LichvaFska utopie / Utopy of Usurers Chesterton G. K., 1917

I. Uméni a reklama

Predkladam ctenarové trpélivosti par ¢lank( vénovanych proroctvi. Jako vsichni ndboZensti i svétsti proroci pfi
zdravém rozumu mohu i ja prorokovat jen v rozhofrceni a kdyZ soudim, Ze véci vypadaji pro vsechny zle. A jako
vsichni proroci se zdravou mysli prorokuji i ja v nadéji, Ze se ma proroctvi nenaplni. Pfedpovédi pravého véstce
jsou totiZ jako varovani dobrého lékare. Doktor triumfuje pravé tehdy, kdyzZ pacient odsouzeny jim k smrti oZije
novym Zivotem. Hrozba je ospravedlnéna v tu chvili, kdy je vyvracena. Znova a znova jsem fikal (a budu v tom zas
a zas pokracovat pfi téch nejnevhodnéjsich prilezitostech), Ze musime bit kapitalismus a Ze jej musime bit tvrdé z
toho prostého a definitivniho dlivodu, Ze nabyva na sile. Vétsina vymluv, kterymi se kapitalisté maskuji, jsou
samoziejmé vymluvy pokrytecké. LZou, kdyZ se oznacuiji za filantropy, neciti k lidem o nic specifictéjsi lasku, nez
byla Albova laska k Cifiantim. LZou, kdy? tvrdi, Ze se svého postaveni domobhli toliko svymi organisa¢nimi
dovednostmi. Obecné vzato maji lidem platit stejné za to, Ze ddl opatfi, i za to, Ze do né&j sfaraji. Casto Izou o
soucasném bohatstvi, stejné jako obvykle IZou o své nékdejsi chudobé. KdyzZ ale tvrdi, Ze pfipravuji , konstruktivni
socidlni politiku“ nelZou. Skuteéné konstruktivni socidlni politiku pfipravuji. A my musime pftipravit stejné
destruktivni socidlni politiku a znicit tu proklatou véc jiz stavi, dokud je postavena jen zpola.

P¥iklad uméni

Nyni postupné proberu urcité aspekty a oblasti moderniho zZivota a popisi, cemu se po mém soudu budou
podobat v raji plutokratl a utopii zlata a drzosti, které jako by zakoncovaly velky prib&h Anglie. Reknu, co podle
mého nazoru ucini nasi novi pani, obycejni milionafi s jistymi lidskymi zajmy a instinkty, jako jsou uméni, véda,
pravni nauka nebo naboZenstvi, pokud neudefime vcas, abychom jim v tom zabranili. Kvlli poradku argumentace
proberu v tomto ¢lanku pfiklad uméni.

Vétsina lidi vidéla obrazek zvany ,,Bubliny”, ktery se uziva v reklamé na oslavované mydlo, jehoz mala kostka je
vloZzena do komposice dila. Kdokoliv se smyslem pro rozvrzeni obrazu (karikaturista Daily Herald kuprikladu)
uhodne, Ze obrazek tak plivodné nevypadal. VSimne si, Ze nici obrazek jako obrazek, jako by mydlo bylo pouZito
na sedreni kresby. | mala kostka rozbiji a mate celou rovnovahu prvk( komposice.

Nebudu soudit Milliastv podil na této zaleZitosti, skutecné o ném nic nevim. Pro mne je v této chvili dilezité, Ze
obrazek nebyl namalovan kvali mydlu, ale mydlo pomohlo obrazku. Zde je nejlepsi ukazka toho, jak nas duch
poskozujici zmény odloucil od viktoridnské epochy: viktorianska atmosféra, se vSemi svymi chybami, by takovy
druhu patrondtu prosté nedovolila. Michelangelo byl mozna pysSny na svou pomoc cisafi nebo papeii, i kdyz si
samoziejmeé myslim, Ze byl spiSe hrdy sdm na sebe. Nevérim, Ze by sir John Millias byl hrdy na svou pomoc vyrobci
mydla. Netvrdim, Ze by to povazoval za Spatné, ale hrdy na to nebyl. A pravé zde se znaci zména mezi jeho a nasi
dobou. Nasi obchodnici si osvojili styl obchodnich knizat. Zacali oteviené ovladat nasi statni civilisaci, jako
papezové a cisati oteviené vladli Itdlii. V Miliasové dobé se o uméni, obecné vzato predpokladalo, Ze to bude
dobré uméni a reklama byla chapdna jako uméni podfadné. Hlava ¢erného muze, namalovana, aby propagovala
néci éernidlo, bude hrubym symbolem, podobné jako hostinsky vyvésni stit. Cerny muz ma byt ¢erny tak akorat.
Od umélce, ktery vystavuje obraz ¢ernocha, se ocekava, Ze vi, Ze jeho model neni tak ¢erny, jak je vymalovan.
Ocekava se, ze pouzil tisic Sedych, hnédych a fialovych tah( Stétce. Nic takového jako cerny Clovék neexistuje,
stejné jako neexistuje bily ¢clovék. Praveé tato zfejma linie oddéluje reklamu od uméni.

Prvni dlsledek

Mohu fici, Ze prvnim dlsledkem kapitalistova triumfu (nechame-li ho triumfovat) bude naprosté zmizeni této
demarkacni linie. Uz nebude uméni, které by nemohlo stejné dobfe poslouzit reklamé. Nemyslim tim, Ze by nutné
uz nemohlo byt zddné dobré uméni, mnohé muze byt, stejné jako dnes, velmi dobré. Pokud se vam to bude libit
vic, mlzZeme fici, Ze dojde k velkému zlep3seni reklamy. Nebude Zadnym prekvapenim, pokud ¢erna hlava
propagujici pané Kohosova Cernidla bude vyvedena v peclivych a jemnych barvach, které by stary a povérecny
malif obétoval tak na vyobrazeni mouteninského krale nesouciho dary Kristu. Zdokonaleni reklamy je ovsem
degradaci umélcl. Jsou degradovani z jasného a zasadniho diivodu: umélec uz nebude pracovat, jen aby potésil
bohaté, ale jen proto, aby jejich bohatstvi rozmnoZil, coZ je povazlivy sestup. Koneckoncl Rafaelovy nacrtky i
Celliniho sochy potésily papeZe Ci knizete jako lidské bytosti. KniZe zaplatil za sochu, ale neocekaval, Ze by mu
socha vydéldvala. Mam dojem, Ze na néacrtcich objednanych papezem u Rafaela nejsou k vidéni Zadné kostky
mydla. A nikdo obeznameny s malichernym cynismem nasi plutokracie, jejim pohrdanim svédomim, nemuze



pochybovat, Ze reklamni umélec bude Casto asistovat podnikani, nad nimz nebude mit moralni kontrolu a s nimz
nebude moralné souhlasit. Bude podporovat sifeni mastickarskych 1ékd, podezielych investic a pracovat ne pro
Medicejské, ale pro Marconiho. Pred touto zakladni chytrosti ma sklonit ty nejcistsi a nejpysnéjsi intelektualni
ctnosti, schopnost pfitahovat své blizni a vznesenou povinnost chvalit. Milliastv obraz je totiz velkou alegorii. Je
témér proroctvim budouciho poufziti krasy déti jesté nezrozenych. Chvala bude pfesné toho druhu, kterd mlze byt
zcela po pravu nazvana mydovou a podnikani presné takové, Ze si po pravu zaslouzi oznaceni Bubliny.

Il. Literatura a novi laureati

V téchto ¢lancich uvadim ne nékolik priklad( prvni a zakladni skutecnosti nasi doby, totiz skutecnosti Ze se
kapitalisté oteviené stavaji krali nasi spolecnosti. V predeslém ¢lanku jsem psal o prikladu uméni a reklamy.
Vyzdvihl jsem, Ze uméni se musi zhorSovat — toliko proto, Ze reklama se zdokonaluje. V onéch dnech se Millais
blahovolné sklonil k Pearsové mydlu. Dnes by se Pears laskavé snizil k Millaisovi. Ted  ale svou pozornost zamérim
k uméni, o némz vim vic, totiz k Zurnalistice. Jen v mém ptipadé uméni hranici s naivitou.

Velka potiz s angli¢tinou spociva v tom, Ze ji chybi cosi jako demokraticka predstavivost. Snadno si uvédomime
jedince, ale velmi tézko chapeme, Ze velké masy pozlistavaji z jednotlivcd. Nas systém byl aristokraticky v tom
zvlastnim smyslu, Ze se na jevisti pohybovalo jen par herctll. Zakulisi je peclivé ponechano v temnoté, prestoze je v
ném cely zastup tvari. Home Rule ma tendenci nebyt ani tak irska, jako byl stary Gladstone. Burska valka vykazuje
znamky, Ze je méné jihoafrickd nez néjaky prosty ,Joe”. A jak ukazuje zabavn3, le¢ sklicujici skute¢nost, kazda
politickd vedouci tfida, kdyz ptijde jeji ¢as vystoupit do popredi, se necha chytit do svétel ramp a stane se malou
aristokracii. Na aristokracii si urcité nestézuje nikdo vic nez labouristé. Na nedavném kongresu Labour Party se
skutecny rozdil mezi Larkinem a labouristickymi vidci neprojevoval v nicem z toho co spravného ¢i Spatného fekl,
jako spise v tom, jak jakymsi elementarnim ba mystickym zptsobem pripominal dav. Dokonce i stoupenciim
oficialnéjsi politiky vSak musi byt jasné, Ze pro pana Havelocka Wilsona byl Ustfedni otdzkou pan Havelock Wilson
a Ze pan Sexton se prevazné zabyval dlstojnosti a jemnymi city pana Sextona. MiZete Fici, Ze byli citlivi jako
aristokrati, nebo durdivi jako déti, ale rozhoduijici je, Ze jejich city byly osobni. Ale Larkin, jako Danton, nejen
mluvil, jako by mluvilo deset tisic muzd, ale mé v sobé i cosi z bezstarostnosti arcijského kolosu: ,,Que mon nom
soit fletri, que la France soit libre.”

Tanec ponizeni

le zbytecné dodavat, Ze tento ohled viici osobam vedl vSechny ostatni strany k poniZujicimu tanci. Rozvratili jsme
Jizni Afriku, protoze kdybychom ji zachranili, znamenalo by to podcenéni lorda Gladstona. Mame Spatnou armadu,
protoze dobra armada by urdzZela lorda Haldana. A Zadny toryovec nesmi fici Marconi, protoze panuji obavy, aby
pan George nefekl Kynoch. Tento podivny osobni prvek, se svym Sokujicim nedostatkem patriotismu, se v nové a
divné podobé objevil v dalsi sféfe Zivota, v oblasti literatury, zejména periodické literatury. Podobu, jiz na sebe
bere, pouziji jako dalsi priklad zpUsobu, jimzZ se nyni kapitalisté ukazuji, ¢im dal otevienéji, jako pani a kniZata nasi
spolecnosti.

Abych poukazal na zménu, pouziji, podobné jako v pfipadé Bublinek v reklamé, viktoriansky pfiklad. V dobach
mého détstvi tvrdivali toryové starsiho a apologického raZeni, Ze W. E. Gladstone byl stoupencem volného
obchodu jen kvili tomu, Ze byl partnerem v Gilbeyovych zahraniénich vinicich. Byl to bezpochyby nesmysl, ale
obsahoval matnou ¢i hlavné prorockou pravdu. | tehdy do jisté miry platilo a od té doby to plati ¢im dal vic, Ze
statnik je spojencem obchodnika a zastupuje nejen narod kramard, ale i jeden konkrétni kram. V Gladstonovych
¢asech ovsem, i kdyby to byla pravda, nebyla by to pravda celd a nikdo by nevystdl, aby to byla pfiznand pravda.
Politik nebyl jen néjakym vymluvnym a vemlouvavym obchodnim cestujicim urcitého podnikatele, byl vazan
nutnosti pfimichat i do své korupce néjaké srozumitelné ideje a politicka pravidla. A zde je dlikaz: pfinejmensim to
byl statnik, kdo byl v ocich verejnosti velky a jeho finan¢nik byl zcela skryt v pozadi. Stafi gentlemani mohli
pokaslavat nad svym portskym s moralni jistotou, Ze premiér ma podil v podniku obchodnika s vinem. Ale stary
gentleman by na misté zemrel, pokud by vinafsky obchodnik nabyl stejné dileZitosti jako predseda viady. Kdyby
to byl sir Walter Gilbey, koho by odsuzoval Dirsraeli a karikoval Punch, kdyby se oblibeny limec sira Waltera
Gilbeye (s jehozZ tvarem nejsem obeznamen) rozrostl jak archandélska kfidla, kdyby sir Walter Gibey proslul tim,
Ze svou malou sekyrkou vykacel vSechny britské duby, pokud by pobliz chramu a soudniho dvora byly nase
pohledy zasaZzeny majestatem sochy velkoobchodnika s vinem nebo pokud by vazna konservativni ddma vrhajici
zazvorové pernicky po premiérovi zménila svij cil a zamitila na vinafského velkopodnikatele, byl by to pro
viktorianskou Anglii nepochybné mimoradné velky otfes.



Svatozare pro zaméstnavatele

A pfitom néco velmi podobného se déje, obycejny bohaty zaméstnavatel pocind mit nejen moc, ale i cosi ze slavy.
V nékolika magazinech, a to magazinech prvotridnich, jsem neddvno zaznamenal vyskyt nového druhu ¢lankd.
MuZi od pera jsou najimani, aby chvalili osobu velkopodnikatele, jak byl ¢lovék zvykly chvalit krdle. NejenZe hledaji
politické dlivody pro obchodni zdméry — to délali uz néjaky cas predtim — ale uz také hledaji jejich moralni
obhajobu. Podnikatellv ocelovy mozek a zlaté srdce popisuji zplisobem Anglicany dosud prinejmensim ze zvyku
vyhrazovany romantickym postavam, jako byl Garibaldi nebo Gordon. V jednom takovém vynikajicim magazinu
popsal pan T. P. O’ Connor — kdyZ se mu chce, umi psat jako spisovatel — rizové stranky chvalozpévu na sira
Josepha Lyonse, majitele ¢ajovych obchod(. Nahodou se v nich objevila i rozko$na pasaz o krasnych dusich
jakéhosi Salmona a Gliicksteina. Nejvice se mi libilo misto, kde tvrdi, Ze mezi Lyonsovy spolecenské Uspéchy patfi i
jeho talent ,,napodobit Zida“. Clanek doprovazi velkym portrétem s ponékud chmativym kosym pohledem, diky
némuz vyzniva zminény fecnicky obrat jesté prekvapivéji. Dalsi literat, dozajista schopny lepSich véci, sepsal pro
dalsi list uctivou poklonu hrdinskému panu Selfridovi. Neni pochyb, Ze se tato mdda rozmUze a uméni vlidadnout
slovem vyleSténé a vybrousené Ruskinem ¢i Meredithem bude ddle zdokonaleno, aby svedlo prozkoumat labyrint
Harrodova srdce ¢i porovnat prosty stoicismus Marshall(iv se svéteckym Sarmem Snelgroveho.

Kazdy clovék mize byt chvalen a po pravu chvélen. | kdyby jen stal na dvou nohdch, déla véc, kterou krava
nedokaze. Pokud se na dvou nohach udrZi rozumnou dobu bohag, Ffika se tomu sebeovladani. Kdyz ma jen jednu
nohu, mluvi se potom (néco pravdy by na tom bylo) o sebeobétovani. Svedu fict néco pékného (a pravdivého) o
kazdém Clovéku, kterého jsem potkal. Nepochybuji proto, Zze bych nasel néco pékného i na Lyonsovi ¢i Selfrdovi,
stacilo by hledat, ale to ja nebudu. Nejblizsi postak nebo taxikar mi nabidne tyZ ocelovy mozek a stejné zlaté srdce
jako oni smutni stastni muZi. Nelibi se mi ale, Ze cely vék patronati je oZivovan tak absurdnimi patrony a Ze se
vSichni basnici stavaji dvornimi basniky krall, ktefi nesloZili Zddnou ptisahu a nepovedou nas do Zadné bitvy.

lll. Nepraktické podnikani

Pohadky, které jsme se vsichni naucili, nejsou, na rozdil od déjepisu, ktery jsme se ucili, sama lez. Na nékterych
Castech pribéhu o Kocourovi v botach ¢i Honzovi z bezu si realistovo oko vSimne jisté neobvyklosti a takfikajic
nezvyklého postupu, jinak vSak obsahuji velmi solidni a velmi praktické pravdy. Kupfikladu vzpomindm-li si dobre,
tak v Kocourovi v botéach i v Honzovi z bezu byl lidoZravy obr nejen lidoZrout, ale i mag. MizZeme si rovnéz
vS§imnout, Ze pokud se v takovych pfibézich vyskytuje zly kral, je to obvykle ¢arodéj. Takto se uchovala jedna velmi
dlleita lidska pravda. Spatna vlada, stejné jako dobra vlada, je véc duchovni. Dokonce ani tyran nikdy nevlddne
jen hrubou silou, ale hlavné pomoci pohadek. Pohled na milionafe je sotva kdy okouzlujici v béZném smyslu toho
slova, nicméné milionar je kouzelnik svého druhu. Jak se o ném pise v nadsenych magazinovych ¢lancich, je
fascinujici osobnosti. Totéz plati o hadovi. Ten pfinejmensim fascinuje kraliky a stejné pUsobi i milionar na ten
druh lidi, ktery ze sebe damy a pani s krali¢cimi mozecky nechali udélat. Sesila jakoby kouzlo, které plsobi stejné
jako to, jez uvéznilo prince a princezny do podoby sokoll a jelen(l. Skutecné proménuje lidi v ovce, jako je Kirké
ménila v prasata.

To hlavni z pohadek, z ¢eho Cerpa svou slavu a lesk, je jakési neurcité spojeni, jez se mu podafilo vytvofit mezi
ideji velikosti a ideji prakti¢nosti. Mnoho dam a panu s krali¢cimi mozecky si, navzdory sobé samym a vlastni
zkusenosti, skutecné mysli, Ze obchod se stovkami riznych dvefi a mnozstvim horkych a nezdravych podzemnich
oddéleni (musi tam byt horko, to je velmi dllezité) zaméstnavajici vic lidi — ktefi fikaji ,Tudy madam,“ a ,V dalsim
oddéleni pane,” — neZ se vejde na vale¢nou lod nebo do katedraly, urcité prodava dobré zbozi.

Kratce feceno si mysli, Ze velkopodnikani je vykonné. Neni. Kazdy domovnik, kdyZz ma zrovna upfimnou ndladu —
tedy, kdyZ je zrovna Spatné naloZeny — vam povi, Ze neni. Ale i domovnici jsou jen lidé, tedy sloZiti a nedUsledni, a
tak nelpi pofad na pravdé a mizerné néaladé. | na né plsobi prapodivnad modlosluZzebna Ucta k obrovskému a
sloZitému a nemohou se ubrdnit pocitu, Ze néco tak sloZitého prosté prece musi Slapat jako hodinky. Oviem
sloZitost neni zarukou presnosti, ani u hodinek, ani u niceho jiného. Hodinky miZou jit stejné Spatné, jako mysli
lidska hlava, a mohou se zastavit stejné nahle jako lidské srdce.

Tato podivna poesie plutokracie pfitom lidi premaha navzdory jejich vlastnim smyslim. NapiSete do nékterého z
velkych londynskych obchod( ¢i obchodnich domU a objednate si, dejme tomu, destnik. Za néjaky mésic nebo dva
vam pfijde velmi promyslené vyrobeny balicek a v ném zlomeny slunecnik. Velmi vas to potési. S uspokojenim
premyslite, kolik asistentl a zaméstnanci spojilo své sily, aby zlomili slunecnik. Libujete si a v myslenkach znovu
prochazite vsechny ty velké mistnosti a dumate, kdeZe byl zlomen vami nikdy neobjednany slunecnik. Nebo treba
budete chtit svému ditéti koupit k vdnocim hracku slona, protoze déti jsou jako vSichni pfijemni a zdravi lidé



velmi ritualistické. Par tydn( po Trech krélich mate to potéseni spatfit — po odstranéni tfech vrstev lepenky, péti
vrstev hnédého a patnacti vrstev hedvabného papiru — rozbitou sosku krokodyla. V rozhazova¢ném duchu se
rozesméjete. Citite, jak vasi dusi rozsifuje predstava neschopnosti provozované v tak velkém méFitku. Cim dal vic
obdivujete obrovské a vSudypritomné mozky organizace pramyslu, jez vprostied mnohotvarnych starosti
nepohrdnou védomim své povinnosti rozbit i tu nejmensi hracku tomu nejmensimu ditéti. Nebo si pfedstavme, Ze
objednate dveé role kokosovych rohozi a po nélezité Ih(ité na rozmyslenou vam obchod posle pét roli draténého
pletiva. Doprejete si to potéseni a spocinete v rozvaZzovani nad tajemstvim: jen hruba a neotesana mysl by to
mohla nazvat omylem. UtéSuje vas, Ze vite, o jak velké podnikani jde a jak ohromné mnozstvi lidi bylo potreba,
aby mohlo dojit k takové mylce.

Takovy je pfibéh, ktery se povida o velkych obchodech v literatufe a uméni, které si obchody plati a které budou
(jak jsem uvedl v predeslych ¢lancich) co nevidét k nerozeznani od bézné reklamy. Literatura je obchodni
zaleZitost a je jen sprdvné poznamenat, Ze obchod byva Casto také samé psani. Neni to romance, ale pouhé smeti.
Dnesni velké obchodni koncerny jsou skutecné vyjimecné nekompetentni. A budou jesté méné kompetentni, az
budou vsemohouci. To samozifejmé byl a zlstava konecény cil monopolu a stary a zdravy argument proti nému.
Pravé jen proto, Ze je nekompetentni, se snazi byt viemocny. KdyZ jeden velky obchod zabere celou jednu stranu
ulice (nékdy i obé) déla to proto, aby lidé nemohli dostat to, co chtéji a dali se dotlacit k tomu, aby kupovali to, co
nechtéji. Rychle se bliZici krdlovstvi kapitalismu znici, jak uz jsem fekl, uméni a literaturu. A dodavam ted, Ze v
jediném smyslu, ktery Ize oznacit za lidsky, znici i obchod.

Neprejdu Vanoce jen tak, i kdyZ pisu pro revolucni noviny, jeZ oslovuji mnoho ¢tenaru, ktefi nesdili Zadny z mych
nabozenskych citl, aniz bych se téchto citd nedovolal. Vim o ¢lovéku, ktery si ve velkém bohatém obchodé
objednal figurky do betléma. Prisly rozbité. Myslim, Ze jediné pro délani takovych véci maji dnes podnikatelé
smysl.

IV. Valka o svatky

Obecné tvrzeni, jez nelze vidy zcela definovat, Ze vlada kapitalistl bude panstvim hulvati — tedy onéch
neotesancl, ktefi nejsou ani ob¢any ani gentlemany — Ize velmi dobfe sledovat na jejich postoji ke svatktm.
Zvlasté symbolicky zaméstnavatel dneska, moderni zaméstnavatel (to je ta nejhorsi sorta), chova ve svém
hladovém a zlém srdci upfimnou nenavist ke svatklim. Nemyslim, Ze by nutné chtél, aby vsichni jeho zaméstnanci
pracovali do padnuti, to se stava jen tehdy, kdyz je vedle pitomosti jeSté i zkazeny. Netikam, Ze by byl nutné
neochotny poskytnout to, co nazyva ,,slusnou pracovni dobou”. MUzZete s lidmi zachazet jako se $pinou, ale pokud
chcete vydélat penize, tfeba i ze Spiny, musite jim doprat néjaky odpocinek. MUzZe s lidmi zachazet jako se psy, ale
pokud neni blazen, necha spici psy lezet.

Ale lidska a rozumna pracovni doba nema vlbec nic spole¢ného s ideji svatkl. Neni to ani otazka deseti ¢i
osmihodinové pracovni doby, ani otazka omezovani volného c¢asu na dobu nezbytnou na jidlo, spani a cviceni. |
kdyby moderni zaméstnavatel dospél z néjakého divodu k zavéru, Ze ze svych lidi dostane nejvic, kdyZ budou
tvrdé pracovat jen dvé hodiny, presto mliZe mit ke svatkiim zcela odcizeny a nepratelsky postoj. Veskeré jeho
mysleni totiz vychazi z toho, Ze pro jeho podnikani jsou podobné uZite¢ni jak pracovni doba, tak volny cas. Jeho
mlyny semelou jako obili vSe, i mlynare. Jeho otroci mu slouzi i v bezvédomi, jako psi lovici i ve spanku. Jeho obili
drti nejen hlu¢na kola z oceli, ale i ticha kola krve a mozku. Jeho pytle se tise plni, kdyZz dvere do ulice jsou zaviené
a mleti je slyset jen potichoucku.

Velky svatek

Svatky nemaji zadnou spojitost s vyuzivanim ¢lovéka, at uz k biti nebo krmeni. Kdyz date ¢lovéku svatek, date mu
zpét jeho télo a jeho dusi. Dost mozna se tim na ném dopoustite nespravedinosti (byt by si to on sotva pomyslel),
to ale nic neméni na tom, jak se na véc divaji ti, po néZ je svatek svaty. Nesmrtelnost je velkym svatkem; a svatek
je, stejné jako nesmrtelnost, podle starych theologii dvousecnymi privilegiem. Kdekoliv je ale svatek autenticky,
vidy znamena obnovu a dovrseni ¢lovéka. Kdyby se lidé divali na tisténé slovo pfed svyma ocima, zaznélo by slovo
,odpocinek” jako hlahol trub, jako ,vzkfiSeni“.

Pokud je ¢lovék pouze uZivan je nutné nelplny, zejména pokud jde o moderniho ¢lovéka a prospésnost se hodnoti
utilitarné. P¥i prichodu do moderniho klubu ¢lovék odklada svij klobouk; délnik moderni tovarny v Satné odklada
hlavu. Pak jde a vérné pracuje pro sv(j stary podnik, aby z néj vybudoval velkopriimyslovou tovarnu (k tomu neni
hlavy zapotrebi), kdyZ vSak svou praci skonci, jde jako ¢lovék v klubu do $atny, a znovu si svou hlavu vezme. A to je
jadro svatku. Lze namitnout, Ze z klubu c¢lovék ¢asto odchazi s kloboukem nékoho jiného a totéz muze platit o
tovarnich rukdch, které odlozily hlavu. Ruce, které ztratily hlavu mohou ovlivnit vybiravou a smiSenou metaforu,



jenze — BUh nam vsem odpust — jaka je to nesmiSend pravda. Témér bychom mohli dokazat celou nasi véc
zvykem nazyvat pracujici lidské bytosti pouhyma ,,rukama“, jako by ty ruce byly straslivé urezany, jako ty, jez
pohorsovaly. Jakoby nestastné ruce, poté co hfisnik zmrzacen vesel do nebeské slavy, stale drely a hromadily
bohatstvi pro pekelné pany. Ale vratme se k ¢lovéku, ktery ¢eka v $atné na svou hlavu. Jak jsme jiz fekli, Ize
namitnout, Ze si mozna vezme Spatnou hlavu, jako by si vzal cizi klobouk. Zde vSak podobnosti kondi. Jak si totiz
vSimli laskavi pozorovatelé dramatu Zivota, omylem sebrany klobouk je ¢asto lepsi nez plvodni, kdezto klobouk
nasazeny po mnoha hodinach dfiny je urcité horsi: Ipi na ném pavuciny a prach z této popelnice vsech staleti.

Nejvyssi dobrodruzstvi

VSechna slova oznacujici mista, kde se ji a pije, jsou Cista a poeticka. Dokonce i slovo hotel znaci pohostinnost. A
sv. Julian, jehoz klaret jsem pil o téchto vanocich, byl patronem hostinskych, protozZe (pokud jsem mohl zjistit) byl
pohostinny k malomocnym. Nechci tim Fici, Ze by béZny hoteliér na Piccadilly nebo na Avenue de I’Opera objal
malomocného, poklepal mu na rameno a fekl mu, aby si objednal, na¢ ma chut, ale tvrdim, ze pohostinnost je
ctnost jeho podnikani. Tvrdim dale, Ze je dobré, abychom méli na ocich nejvyssi dobrodruzstvi ctnosti. Jste-li
statecni, myslete na ¢lovéka, ktery byl statecnéjsi nez vy. Pokud jste laskavi, myslete na ¢lovéka, ktery byl
laskavéjsi.

Takovy byl smysl svatych patron(. Jde o spojeni mezi chudym svétcem, ktery prijimal télesné malomocné a
majitelem velkého hotelu, ktery (obycejné) prijima malomocné na duchu. | slovo slabsi nez hotel ilustruje totéz —
slovo restaurace. | zde se pfipousti, Ze existuje budova ¢i staveni, jejichZ konecnym ucelem je obnovit
nesmazatelny obraz ¢lovéka, nékterymi nazyvany obraz Bozi. A to je svatek, restaurace ¢i ndprava véci, jez jakoby
mavnutim kouzelného proutku proméni ¢lovéka v néj samého.

Takto Uplny a obnoveny ¢lovék je noéni mirou moderniho kapitalisty. Cely jeho zamér by popraskal po celé sifi
jako Shallotské zrcadlo, kdyby byl prosty ¢lovék pfipraven na své dvé prosté povinnosti — pfipraven na Zivot a
pfipraven na smrt. Dés ze svatkd, ktery je pro moderniho kapitalistu tak pfiznacny, je predevsim désem z
predstavy Uplné lidské bytosti: néceho co nejsou jen ruce, nebo jen ,hlava na fugurinu®. Nic neZ jakasi hrozna
pfiSera, jeZ se setkala sama se sebou v pustindch. Zaméstnavatel poskytne c¢as na jidlo, na spani, ale ma dés z ¢asu
k mysleni.

Nikomu kdo trochu znd déjiny, neni nutné ptripominat, Ze svatky byly zni¢eny. Jak nedavno podotkl pan Belloc,
ktery zna déjiny Iépe neZ vy nebo j3, v Pall-Mall Magazine nazev Shakespearovy hry Vecer tfikralovy aneb Cokoli
chcete, prosté znamen3, Ze divoky zimni karneval pro kazdého trval az do dvanacté noci po vanocich. Ti z mych
Ctenar, ktefi pracuji pro moderni Urady nebo tovarny mzou od svych zaméstnavatell chtit po vanocich dvanact
dni svatkd. A at mi daji védét, jakou dostali odpovéd.

V. Cirkev otrockého statu

Musim pfiznat, Ze nevim, pro¢ by pouhé rouhani samo o sobé mélo byt omluvou tyranie a zrady, nebo proc by
osamocena skutecnost existence néjakého clovéka, ktery nevéri v Boha, méla odlvodnit mou viru v Ného.

Ovsem ponékud staropanenské vzruseni mezi nékterymi starymi volnomyslenkari v tom vyjevilo zrnko pravdy, coz
pUsobi na myslenku, kterou chci na téchto strankach zdiraznovat az do omrzeni. Jde o to, Ze nova spolecnost,
pravé budovana kapitalisty, bude spolec¢nosti velmi Uplnou a absolutni, jeZ nebude tolerovat nic skutecné
nezavislého. Pfitom plati, Ze jakékoli pravé nebo falesné positivni ndboZenstvi k takové nezavislosti sméruje. Mize
to byt fimsky katolicismus, isldm, nebo materialismus, ale pokud je skute¢né rozhodné vyznavan, stane se ostnem
v boku otrockého statu. Muslimové povaZzuji vsechny lidi za nesmrtelné, materialisté soudi, Ze vSichni jsou
smrtelni. Muslimové si ovsem nepredstavuji, Ze bohaty Sindibad bude Zit vécné, zatimco Zivot chudého Sindibada
skonci na jeho smrtelné posteli. Materialisté neuci, Ze by pan Haeckel odesel do nebe, kdeZto rolnici by skoncili v
urné, jako konci jejich kurata v hrnci. Kazda vazné minéna nauka o lidském osudu v sobé nese alespon stopu uceni
o rovnosti viech lidi. OvSem kapitalisté skutecné zavisi na jisté nauce o nerovnosti. Kapitalista se musi néjak odlisit
od lidského pokoleni, musi byt zjevné nad nim — nebo by se ocitl zjevné pod nim. Vezméme si jen nejméné
pfitaZlivou a populdrni stranku dnesnich velkych ndbozZenstvi: zvaZme pouze zdkazy stanovované isldmem,
katolicismem ¢i atheismen. Muslimové zakazuji opojné napoje vsem t¥idam. Pro kapitalistu (ktery predseda
Licencni komisi a také velkému obédu) je naprosto nezbytné rozliSovat mezi ginem a Samparnskym. Atheistické
odmitani zazrak( se tyka vsech tfid. Je vSak naprosto nutné, aby kapitalista rozliSoval mezi svou Zenou
(aristokratkou, ktera se radi s véstci z kiistalu a hvézdopravci z West Endu) a sprostymi zazraky, které nabizeji
cikani a potulni kejkliti. Katolicky zakaz lichvy, jak jej definuji véroucné koncily, se tyka vSech t¥id. Ale kapitalista
musi co nejpeclivéji rozliSovat mezi dvéma druhy lichvy: lichvou, kterou shledava uzitecnou a lichvou, kterd je pro



néj neuZite¢nd. NabozZenstvi otrockého statu nesmi mit definice ani dogmata. Nem{UzZe si Zadné definice dovolit.
Definice jsou totiz straslivé a plsobi dvé véci, jez vétsina lidi, zejména ti pohodIni, nemUze snést. Definice totiz
bojuji a bojuji ¢estné.

Kazdé nabozenstvi, vyjma otevieného uctivani dabla, musi povzbuzovat ctnosti nebo predpoklady ke ctnostem.
Ctnosti, obecné receno, jsou néjak prospésné kazdému. Je proto potieba néjak rozlisit mezi lidmi, jimz mély
pfinést prospéch ty, kterym skutecné prospély. Moderni liberalni mysleni prospiva bohatym a nikdo jiny z néj nic
dobrého nema. Bylo vymysleno tak, aby prospivalo bohatym a nikomu jinému. Pokud se vdm to zda nepodlozZené,
poloZim vam jednu prostou otazku. Existuji néjakd potéseni chudych, jeZz mohou prospét i bohatym a jsou jina
potéseni chudych, jez bohatym nijak prospét nemohou? Vsimnéte si tohoto rozdilu a pohlédnete na celé stvoreni
peclivého otrokarstvi.

Dvé véci, zvané pivo a mydlo, konci v posledku jako péna. Obé jsou hlubokou pod vysokym pohledem skute¢ného
naboZenstvi. Je tu ale jeden rozdil: zatimco mydlo ¢ini tovarnu uspokojivéjsi, pivo Cini délnika spokojenéjsim.
Pockejte a uvidite, zda mydla nepfibude a piva neubude. Pockejte a uvidite, zda ndboZenstvi otrockého statu
necini ve vSem to, co o ném prohlasuji, Ze totiz povzbuzuje malé ctnosti podporujici kapitalismus a potlacuje
velké, které mu odporuji. Mnohd velkd naboZenstvi, pohanska i kfestanstvi, trvala na viné. Jen jedno myslim trva
na mydle. V Novém zakoné najdete, Ze je tam pfipisovano fariselim.

VI. Véda a eugenici

Klicovou skutecnosti pro dalsi vyvoj plutokracie je, Ze chce své omyly pouzit jako zaminku k dalsim zlo¢intm.
Naprosté dokonani zbidaceni se vSude musi stat ddvodem pro zotroceni, tiebazZe ti kdo zpUsobili zbidaceni, jsou
zcela totozni s témi, kdo zotrocuji. Je to, jako kdyby silni¢ni lupi¢ gentlemanovi nejen sebral koné a obral ho o
vSechny penize, ale predal ho poté jesté policii kvlli potulce bez zjevnych prostredkl k obZivé. Nejohavnéjsi rys
celé této ohromné podlosti nachazime v plutokratickém dovolavani se védy, nebo spiSe té pseudovédy, jiz
nazyvaji eugenika.

Eugenici zaujali jisté ponékud neurcité kliky svym tvrzenim, Ze soucasné ,, podminky“ v nichz lidé pracuji a plodi
potomstvo, jsou Spatné pro rasu, oviem moderni mysl se pfilis nerozpina pfes jeden stupen Gvahy a tak disledky
z Uvah nad ,podminkami“ jsou docela jiné, nez se plvodné predpokladalo. Pokud nékdo fekne, Ze ,,z roztfesené
kolibky mGze vyrUst rachitické dité” mélo by pfirozenym duisledkem, domnivali bychom se, byt, Ze lidé dostanou
dobré kolébky nebo dost penéz, aby si je mohli koupit. To by oviem znamenalo vy$sim mzdy a rovnéjsi
rozdélovani bohatstvi; plutokratiéti védci proto s ponékud ztrapenym vyrazem zamitili pohledem a klistkami
jinam. KdyZ jejich potize redukujeme na holou pravdu, jde zhruba o toto. Vice jidla, volna a penéz pro délniky by
znamenalo mit lepsi délniky a to i z pohledu téch, pro néz by pracovali. Vice jidla, volného ¢asu a penéz by oviem
rovnéz znamenalo vétsi déinikovu nezavislost. V domé se sluSnym ohném a plnou spiZi by se i ze zakaznického
pohledu vyrabélo kieslo nebo opravovaly hodiny Iépe, nez v chatréi s déravou stfechou a studenym krbem. Ale v
domé s péknym ohném a zaplnénou spizi by se také Iépe odmitalo vyrabét kfesla a spravovat hodiny — a jesté
lépe se takovy dlim hodi pro nicnedélani — a nedélat nic byva nékdy lidska povinnost z nejvyssich. Kazdy, kdo
nema zatvrzelé srdce, musi byt zdrcen litosti nad timto patetickym bohacovym dilematem, kdyZz ma udrzovat
chudaky dost silné na to, aby pracovali a dost slabé, aby pracovat museli. A kdyZ tak bohac v zamysleni postaval
pod déravou stfechou a u rozvrzané kolébky, napadlo ho jednoho dne cosi nového a podivného — jedna z
Stfechu nelze spravit, nebo alespon spravit pofadné, bez poruseni kapitalistické rovnovahy nebo spiSe disproporci
ve spolecnosti, protozZe ¢lovék, ktery ma stfechu ma i dlim a do té miry je jeho dlim i jeho hradem. Kolébka se
nebude houpat pohodInéji, nebo alespor ne o dost pohodInéji, pokud nebudou silnéjsi ruce chudé domacnosti,
protoZe ruce, které hybaji kolébkou, vlddnou svétu — do té miry. Kapitalistu vSak napadalo, Ze v domé je jeden
druh nadbytku, jenz Ize vyménit. Manzele Ize vyménit. Narozeni nestoji nic, nic nez bolest a odvahu a takové
staromddni véci; pro ppodnikatele nebude nakladnéjsi, kdyz spoji v manzelstvi silného hornika se zdravou
prodavackou ryb, nez kdyby se hornik sdm spojil s méné silnou Zenou, které dava ze sentimentu prednost. Tak by
se mohlo podafit — pfi zachovani jistych SirSich linii dédi¢nosti — dosahnout jistych fysickych zdokonaleni, bez
jakéhokoliv zlepSeni mordlniho, politického ¢i socialniho. Tfeba je moZné mit staly pfisun silnych a zdravych
otrokl aniz by byli rozmazlovani slusSnymi podminkami. Tak jak majitel mlyna pouziva vitr a vodu, aby pohanél
svlij mlyn, mohli by tuto pfirozenou silu pouzivat jesté levnéji a pohanét jejich kola krvi ¢lovéka, odvedenou z
jejiho toku za jeho mladi. Pravé to a jen to eugenikové zamysleji.

O moralnim stavu téch, kdo takto smysli, ndm nepfislusi mluvit. Prakticka otazka je spise intelektualni povahy: jde
o to, zda jsou jejich spekulace dobfe zaloZeny a zda jim védci skute¢né mohou zarucit néjaké takové fysické



jistoty. Nastésti je den ze dne jasnéjsi, Ze se snazi, védecky feceno, stavét na tekutém pisku. Teorie o péstovani
otrokl se borti na tom, co demokracie nazyva rovnosti lidi a co se dokonce i oligarchové citi nuceni nazvat
podobnost lidi. Jde o to, Ze i kdyzZ vSichni nelze Fici, Ze by vsichni lidé byli normalni, je naprosto zfejmé, zZe naprosta
vétsina lidi normalni je. VSechny eugenické priklady se zakladaji na extrémnich pripadech, jejichz likvidace, kdyby
to dovolila lidska Cest a lidsky smich, by masy pfilis neovlivnila. Pro ostatni zistava ohromnou slabinou eugeniky
fakt, Ze pokud usudek ¢i svoboda bézného ¢lovéka nemaiji byt brany v potaz kv(li jeho zdédénym vlastnostem,
musi byt, kvili jejich zdédénym vlastnostem, odmitnut Usudek soudct. Eugenickému profesorovi se mlize a
nemusi podafit vybrat rodice pro dité, ale urcité si nem(ze vybrat vlastni rodice. VSechny takové myslenky, véetné
eugenickych, pochazi samym svym principem z pochybnych nebo nakazenych pramenu. Potfebujeme skutecné
mudrce, aby to opravdu dokdzali. A pokud to budou skuteéni mudrci, délat to nebudou.

VII. Evoluce vézeni

Nikdy jsem nepochopil, proc si ti, kdo ve véku médniho evolucionismu nejvice mluvi o evoluci, nevsimli zplsobu,
jimZ se evoluce skute¢né uplatfiuje v nasich modernich potizich. Ve vesmiru je nepochybné jisty prvek evoluce a ja
neznam zadné naboZenstvi ani Zaddnou filosofii, které by to naprosto popirali. Evoluce je, popularné feceno, to co
se déje s nevédomymi vécmi. Nevédomé rostou, nebo nevédomé upadaji, €i spise jisté jejich ¢asti se vzmahaji a
jiné ustupuji. V kazdém daném okamziku je témér vzdy jesté pritomno to, co ustupuje spolu s nelplnosti toho, co
se vzmaha. Kdybych tfeba jako Spici krasavice na sto let usnul (a jak rad) narostly by mi, na rozdil od Spici
krasavice, dlouhé vousy. A praveé tak jako mi rostou vlasy, kdyz spim, vyrostla by na mé, kdybych byl mrtev, trava.
Ti, jejichZz ndboZenstvi ucilo, Ze Blih upadl do spanku, byli vidy velmi zaujati skute¢nosti, Ze ma dlouhy vous. A ti,
jejichZ naboZenstvi hlasa, ze vesmir je od samého pocatku mrtev (neni ani hrobem nékoho konkrétniho) soudi, Ze
praveé proto roste trava. V kazdém pripadé se takovy vyvoj tyka véci a bytosti, které jsou bud mrtvé, nebo spi. To,
co se déje, kdyz vsichni spi, se jmenuje evoluce. To, co se odehrava, kdyz jsou vsichni vzhiru, nazyvame revoluci.
Byl jednou jeden ¢estny muz, jehoZ jménu jsem se nikdy nedovédél, ale jehoZ tvar témér vidim dosud (ramuiji ji
viktorianské licousy a pfidrzuje viktoriansky nakrénik), ktery

srovnaval civilisacni vydobytky a spole¢enskou zdatnost Francie a Anglie. KdyZ dosel k naboZzenskému aspektu,
konstatoval, Ze ve Francii bylo vice kamennych a cihlovych kostel(, kdeZto v Anglii bylo vice sekt. Mél jsem vidy
své pochybnosti, zda je tak Zivy rozpad znamkou vitality v néjakém hodnotném smyslu. Slunce mize probudit
cervy v mrtvém psu, nezbytnou podminkou takového osvobozeni vsak je, aby byl pes bezvédomy nebo
(pFinejmensim) roztrzity. Pokud mate v oblibé psy, mlzZete, vzato obecné, mluvit o zkdze. Pokud mate radi cervy,
nazvete to evoluci. V kazdém pripadé se jedna o to, co se stane vécem, kdyZ je nechate jejich osudu.

Evolucionisticky omyl

Je tfeba fici, Ze moderni evolucionisté nedokazali nijak vyuzit myslenku evoluce, zvlasté v oblasti spolecenskych
progndz. Neustale se dopoustéji mylného predpokladu (z hlediska jejich logiky), Ze evoluce vi, co déla. V jejich
predstavach stat budoucnosti zati jako obly a nablyskany ovocny plod. Na zakladé evoluce Ize fici jen jediné, Zadny
stat nikdy nebude obly a nablyskany, protoze bude vZdy obsahovat organy, jez se preZily a jiné, které jesté plné
nenasly svou funkci. Kdybychom si chtéli zaprorokovat, co pfijde, musime si predstavit, Ze véci dnes umérené
vzrostou do nesmirnych rozmér, véci lokalni stanou universalnimi, dnesni pfisliby prejdou v budouci triumfy,
petrklice vyrostou vySe nez slunecnice a vrabc¢aci si budou kolem vyslapovat jako plamendci.

Musime se, jinymi slovy, ptdt, které moderni instituce pred sebou maji budoucnost? Ktera z modernich instituci
mUze v socialnim horku a budoucim rlistu natéci do Sestinasobnych rozméra? Nemyslim, Ze by se rozristalo
zahradni mésto, ale o tom budu psat v dalSim a poslednim ze svych ¢lank( této série. Nemyslim, Ze by natolik
vyrostla i béZnd zakladni skola se svou povinnou vyukou. PFilis mnoho negramotnych lidi nendvidi své ucitele, Ze je
ucili a prilis mnoho vzdélanych nenavidi ucitele, protoZze neudi. Zahradni mésto nepfinese mnoho kvétd, mlada
idea nevyrazi, leda Ze by vyrazila na ucitele. Ale na zahradé stoji jeden kvetouci strom, jedina pfirozena expanze, o
niz soudim, Ze bude dale pokracovat a to je instituce, jiz nazyvame vézenim.

Pro kazdého vézeni

Pokud bude kapitalistlim dovoleno dostavét kapitalistickou spolecnost, jak si ji naplanovali, pak se vsi vaznosti
tvrdim, Ze se vézeni stane zkuSenosti témér universalni. Nemusi jit nutné o zkusenost krutou nebo zahanbujici, v
tomto ohledu (beze vieho pfipoustim pro ucely této debaty) mlze tato zkusenost dojit velkych vylepseni. Je velmi
dobfe mozné, Ze se podminky ve vézeni stanou lidstéjSimi. Vézeni se ovsem stane lidStéjSim jen proto, aby se do
néj veslo vice lidi. Nemam valného minéni o Usudku a smyslu pro humor téch lidi, ktefi sledovali neddvné policejni



procesy a nevsimli si, Ze uz nejde o to, zda byl néjakym zlocinem porusen zakon, ale o to, zda Ize néjakou situaci
napravit tim, Ze je nékdo zavren do vézeni. Tak tomu bylo v pfipadé Toma Manna, stejné jako Larkina a totéz plati
i o chudakovi ateistovi, ktery zlstal za mrizemi kvali sloviim, pro néz byl zprostén obvinéni; a to je u téchto
pripad(l na dennim poradku. Clovéka uz nezavirdme, protoze néco udélal, ale pro nadéji, Ze nic neudéla. Na
zakladé tohoto principu je jisté mozné ucinit podminky vykonu trestu ponékud pfimérenéjsimi nebo (a to je
pravdépodobnéjsi) tajnéjsimi. Vézeni mlze byt skutecné milosrdnéjsi, pokud bude soud méné spravedlivy.
Neprekvapilo by mé, pokud by, jesté pfed tim, nez se s tim vyporadame, bylo vézilim dovoleno koufit,
samoziejmé za podminky, Ze byli kvili koufeni uvéznéni.

Tento proces bude, vzhledem k absenci demokratickych protest(, jisté pokraCovat. Rozsifi se, zndsobi a znovu
naplni zemi a podmani si ji. Velmi rychle mize vézeni pozbyt i své potupnosti: tézko je ucinit potupnym, kdyz
mohou byt lidé jako Larkin uvéznéni zcela bezdlvodné, stejné jako byl beze vseho divodu jeho slavny predek
obésen. JenZe kapitalisticka spolec¢nost, kterd nema smyslu pro ¢est, nemuize rozumét ani potupé a bude nadale
zavirat, aniz by k tomu byl dlivod. Nebo snad z toho ponékud prostého dlivodu, ktery nuti kocku, aby vyskocila a
mys aby utekla.

Malo zaleZi na tom, zda nasi pani snizi k tomu, aby véci pojmenovali tak, Ze kazdé vézeni bude skolou, nebo
uprimnéji prohlasi kazdou skolu vézenim. V pfipadé Skol jiz sv(ij otrokarsky princip naplnili. Do zakladni skoly chodi
vsichni, az na téch par, ktefi je tam posilaji. Prorokuji, Ze (jestliZze nase vzpoura neuspéje) témér kazdy pujde do
vézeni s velmi podobnou trpélivosti.

VIII. Bi€¢ nad délniky

Kdybych si zaprorokoval, Ze za dvé sta let bude mit hokynar pravo nebo zvyk mlatit svého pfiruciho holi, nebo, Ze
prodavacky bude moZno bicovat stejné jako je dnes moZné je pokutovat, asi by to mnozi pokladali za ukvapena
slova. Mohou to byt unahlena slova. Proroctvi je vidy nespolehlivé, pokud ovsem neocekavdme proroctvi zjevné
iracionalni, mystické a nadpfirozené. Ovsem ve srovnani s témeér vsemi vyslovovanymi dnes vSude okolo, si
dovolim tvrdit, Ze to moje ma docela dobré vyhlidky na naplnéni. Kratce reCeno, myslim, Ze postavy hokynare s
holi se dockdme mnohem pravdépodobnéji nez Nadcélovéka, Samuraje, Skute¢né Moderniho Zaméstnavatele i
Dokonalého Fabianského Urednika nebo ob&ana kolektivistického statu. Je pro nas nejlepsi, kdy? mGzeme vidét
celou ohavnost transformace, jiz prochazi nase spolecnost s pravé takovymi nahlymi a dokonce i smésnymi obrazy
na jejim konci. Vechny po¢atky upadku v d&jinach vypadaly jako reformy. Nero nejen hral, zatimco Rim horel, ale
pravdépodobné si vic vS§imal svého vrzani nez pozaru. Roi soleil byl nejnadhernéjsi, jako mnoho jinych, kratce pred
zapadem slunce. A pokud se mé zeptdte, co bude poslednim a kone¢nym cilem vSech nasich socidlnich reforem,
zahradnich mést, modelovych zaméstnavatell, pojisténi, burz, arbitrazni a tak dale; pak docela vazné odpovidam:
,Myslim, Ze je to prace pod knutou.”

Sultan a pytel

Usporadejme si trochu nékolik sbihavych tvah, které k tomu ukazuiji.

1) Siroce vzato nepochybné plati, e dosud byla zbrani zaméstnavatele pohriizka propusténim, tedy hrozba
vynuceného hladovéni. Zaméstnavatel, podobné jako sultan, nemusi volat po holi, pokud m(ze pfikazat, aby
donesli pytel. Mnohé vsak naznacuje, Ze dosavadni zbran uz z prestava byt, vzhledem ke kapitalistové rostouci
chtivosti, dostatecné vhodna a pruzna. Otevrené i skryté zavedeni pokut v mnoha obchodech a tovarnach
dokazuje, Ze kapitalistiim se vedle kone¢ného trestu naprostého zruinovani hodi i urcité docasné a
prizpUsobitelné tresty. Neda moc prace pochopit rozumnost takovych trestd z jejich zcela nelidského pohledu.
Vyhozeni ¢lovéka s sebou nese stejné nevyhody jako jeho zastfeleni: mezi né patfi i to, Ze z néj uz nic nebudete
mit. Bylo mi feceno, Ze je neobycejné mrzuté, kdyz nékomu vystfelite revolverem mozek z hlavy a pak si najednou
vzpomenete, Ze dotycny byl jediny, kdo védél, kde sehnat nejlepsi ruské cigarety. Tak nas sultdn, ktery vliddne nad
pytlem, drzi v rukou i tétivu luku. Ve Skole, kde by vyjma vyhazovu nebylo jiného trestu, by se tézko dafilo
udrzovat pfislusnou disciplinu. Poslusnost vyZzadovana reformovanym kapitalismem bude pravé toho typu, ktery
svobodné narody uvaluji jediné na déti. Takova skola by nejspis porad prerusovala vyuku kvili prazdninam. |
dlvody pro nedostatecnost tohoto krajniho opatfeni jsou zfejmé a rliznorodé. Materialisté, ktefi hovofi o preziti
nejsilnéjsich a posilani nejslabsich ke zdi (na svét se divaji tak, Ze si nasadi nejnovéjsi a nejsilnéjsi védecké bryle a
pak zaviou oci) ¢asto mluvi tak, jako by délnici byli jednoduse bud’ vykonni nebo nevykonni a jako by zlocinci byl
jednoduse bud napravitelni nebo nenapravitelni.l zaméstnavatelé maji vic rozumu nez oni. Védi totiz, Ze sluzebnik
mZe byt v jednom ohledu uZitecny a v jiném je rozcilovat, v jedné Casti své prace Spatny a v jiné dobry a Ze sice
mUze byt obcas opily, presto viak v zdsadé nenahraditelny. Stejné tak vi zkuseny ucitel, Ze Zak mlze byt zaroven



pohromou a pychou skoly. Za téchto okolnosti jsou rtizné drobné postihy zjevné tim nejvhodnéjsim nastrojem pro
osobu odpovédnou za poradek; podurednik bude potrestan za pozdni pfichod, ale poté m(ze odvést dobrou
praci. Je mozné klepnout provinilce pres prsty, aniz by mu byla useknuta prava ruka. Za téchto okolnosti se
zaméstnavatelé pfirozené uchylili k pokutam. Jsou tu ale dlivody domnivat se, Ze vyvoj bude pokracovat a nez
bude dokoncen, dojde jesté dal nez k pokutan.

2) Pokuta je zaloZzena na staré evropské myslence, Ze kazdy vlastni soukromy majetek v néjaké rozumné mire, coz
ovsem dnes neni pravda a nemluvi o tom ani ti, kdo upfimné véri, Ze véci napravuji. Velci zaméstnavatelé sice tu a
tam délaji néco pro to, aby zlepsili takzvané ,podminky” svych zaméstnanc, ale i délnik, jemuz tyto ,, podminky“
usporadaji stejné peclivé jako dostihovému koni, nemusi mit o nic vic vlastniho majetku nez ten kan. Kdyz se
zamyslite nad chudou Svadlenou nebo dévéetem z tovarny, zjistite, Ze na majetku ji Ize trestat ve velmi omezené
mite; ztrestat ji pokutou je pro zaméstnavatele skoro stejné tézké jako pro ministra financi najit néco, nac by ji
vyméril dan. Jako dalsi postih je nasnadé uvéznéni a to by za prostSich podminek mohlo byt Gcinné. Staromédni
obchodnik by zavrel svého ptiru¢iho do sklepa na uhli, ale jeho sklep by byla skute¢na jako noc ¢erna dira a zbytek
jeho domu by byl skutecny lidsky pribytek. Kazdy (a pfiruci zejména) by vidéli nejzietelnéjsi rozdily mezi domem a
sklepem. Jak jsem ale poukazal v pfedeslém clanku, je obecnou tendenci kapitalistické legislativy a experimentu
ucinit véznéni mnohem obecnéjsi a automatictéjsi praxi, zatimco je (nebo to tvrdi) ¢ini lidstéjSim. Jinymi slovy
hygienické vézeni a otrocka tovdrna se stanou tak neobycejné zaménitelnymi, Ze chudak bude sotva védét nebo
se starat, kde zrovna odpykava trest nebo rozmnozuje dividendy. Na obou mistech budou stejné blyskavé
kachliky. Ani v jednom nebude zadné misto tak nezdravé jako sklep na uhli ani tak zdravé jako domov. | tak bude
shleddno, Zze podobné jako zbran pokut i vézeni ma vyrazné omezenou ucinnost, je-li nasazeno proti ubohému a
umensenému obcanu dnesni doby. Ani majetek ani svobodu mu vzit nemUzZete, nema je. NemUzZete uvéznit
otroka, protoZe jej nemuzZete zotrocit.

Obnova barbarstvi

3) Mnoho lidi, ktefi zaslechnou poznamku, Ze by se nakonec mohli dockat podrobeni télesnym trestdim (jak tomu
bylo ve vsech otrokarskych systém, o nichZ jsem kdy slysel, véetné téch obecné mirnych a dokonce Uspésnych) se
jen nedlvérivé otfese hrlzou a bude se jim zdat, Ze obnova takového barbarstvi je v moderni atmosfére
nemyslitelna. Jak daleko mame nebo kolik toho bude tfeba k opravdové obnové obrazli a metod z hrubsich ¢asu
posoudim vzapéti. Nejprve vsak jako dalsi ze soubéznych linii ukazujicich k télesnému trestani zvazme toto: z toho
¢i onoho dlivodu staré plnokrevné a svalnaté humanitarstvi v této véci upadlo v ml¢eni a zeslablo, zmlklo a
pramérny nonkonformisticky pastor, prdmérny ¢len Labour Party i prdmérny stfedostavovsky socialista pfi vsech
svych dobrych vlastnostech trpi velkymi nedostatky v tom, co ja povaZuji za respekt k lidské dusi. Mam ale za to,
Ze chovaji bézny moderni respekt k lidskému télu. Skutecnost je ovSsem jasna a nepopiratelna. Navzdory viemu
désu vsech lidskych narod(, vahani dokonce i naseho zkaZzeného a panikou sevieného parlamentu mohou byt
dnes triumfalné schvalena opatreni k rozsifeni nebo zmnozeni fysického muceni a jeho pouziti pfi dalsSich a
nejneurcitéji definovanych kategoriich zlocinl. Pred tficeti nebo Ctyficeti; ne pred dvaceti lety, kdyzZ pan F. Hugh
O’Donnel spolu s dalSimi donutil liberalni viadu, aby pustila z ruky devitiocasou kocku jako Skorpiona, jsme se
mohli spolehnout na hromadny upfimny odpor proti takovym vécem. Dnes na to spoléhat nemuizeme.

4) Konecné, neni ani nutné, aby v tovarnach budoucnosti instituce fysického trestani lidem skutecné pripominala
bice z nosorozéi kGiZze a knuty. Bude ji mozné odvinout od mnoha forem fysické discipliny, které jiz zaméstnavatelé
pouzivaji pod zaminkami vzdélavani a hygieny. V nékterych tovarnach uz dévéata musi plavat, at chtéji nebo ne,
nebo cvi¢it gymnastiku, at se jim to libi nebo ne. Pfi pouhém prodlouzeni nebo ztizeni cviceni poslouZi pouhé dvé
Svédské bedny k tomu, aby svou obét vycerpaly stejné jako pobyt na skfipci. Zda se krajné pravdépodobné, Ze tak
tomu bude.

IX. Maska socialismu

Hlavnim soucasnym cilem viech upfimnych socialist( je zabranit nastupu socialismu. Nefikam to jako usmések,
ale naopak jako poklonu, poklonu jejich politickému instinktu a ob¢anskému duchu. Pfipoustim, Ze to mGze byt
povaZovano za prehanéni, ale existuje jisty falesSny socialismus, s jehoZ ustavenim by mohli moderni politici docela
souhlasit a kdyby se jim to podafilo, bitva ve prospéch chudych by byla ztracena.

Predevsim si musime povsimnout obecné pravdy o podivné dobé, v niz Zijeme. Nebylo by azZ tak sloZité jak se
nékteri domnivaji, aby otrocky stat vypadal jako socialismus, zvlasté pro nékteré pedantictéjsi socialisty. Je to
zpUsobeno tim, Ze stafi jasni a britci vykladacdi socialismu jako Blatchford ¢i Fred Henderson vzdy uvadéli, ze



ekonomicka moc plutokratl spociva v soukromém vlastnictvi. To byla jisté svym zplsobem pravda, byt jim pfilis
Casto unikalo, Ze soukromé vlastnictvi jako takové neni shodné se soukromym vlastnictvim vyhrazenym jen hrstce
lidi. Pravda je takova, Ze situace se od té doby stala spletitéjsi, mozna pfilis spletitou, kdyZ uz nechceme fici
blaznivou pro pfimocare myslici theoretiky jakym byl Blatchford. Dnesni bohac vladne nejen pomoci soukromého
majetku, ale i tim, Ze vefejného majetku uziva jako by byl jeho soukromym vlastnictvim. Clovék jako lord Murray
taha za nitky, zejména za snlrky od mésce, ale nejdulezZitéjsi na jeho posici je, Ze vSechny siilirky a nitky se
zapletly. Tajna sila penéz, jez mél v drzeni, nespocivala ani tak v tom, Ze to byly jeho penize. Spocivala pfesné v
tom, Ze nikdo nevédél, zda jsou to jeho penize, penize jeho nastupce, jeho bratra, Marconiho spolecnosti, nebo
snad liberalni strany ¢i anglického naroda. Byl to zakopany poklad, ale nebylo to soukromé vlastnictvi. Byl to
vrchol plutokracie, protoZe to nebylo soukromé vlastnictvi. Pti ndsledovani tohoto ptikladu bezzasadové
neurcitosti ohledné ufednich a neurednich penéz a navyklého veselého michani penéz v kapse s penézi v kase
bude docela dobfe mozné, aby byl bohac prakticky stale stejné bohaty, i kdyby ho teoreticky postihla exekuce.
Pan Lloyd George bral jako poslanec 400 liber ro¢né, ale nejenze ma jako ministr mnohem vic, ale mlze kdykoli
vydélat nezmérné vétsi penize spekulacemi na zakladé statnich tajemstvi, jeZ jsou mu nutné zndma. Néktefi
dokonce tvrdi, Ze se o néco takového pokusil. Bylo by docela mozné, pfistfihnout pana George aby bral ne 400
liber ro€né, ale Ctyti pence denné a pritom mu stale ponechat vSechny tyto dalsi obrovské financni vyhody.
Musime mit na paméti, ze kazdy socialisticky stat, néjak podobny modernimu statu by musel, at by byl sebevic
rovnostarsky, nakladat s velkymi sumami penéz a tésit se velkym vymozenostem a neni nepravdépodobné, ze by
se jimi zabyvali a t&sili se z nich témér stejné takrka titiz lidé, byt teoreticky ne jako jedinci, ale jako nastroje.
Kuprikladu, ministersky pfedseda vlastni soukromy diim, ktery je zaroven hostincem (se smutkem to fikdm o tak
vynikajicim puritdnovi). Predpoklada se, Ze to je vladni ufad svého druhu, tfebaze ve vladnich Gradech lidech
obycejné neporadaji détské vecirky a nespi tam. Nevim, kde bydli pan Herbert Samuel, ale nepochybuji, Ze co se
tyCe vybaveni a ndbytku se mu vede dobfe. Za stavajici Uredni paralely neni tfeba kvUli socializaci ani hnout. Neni
dlvod z koberce vytahnout ani jeden hiebicek s diamantovou hlavickou, ze zasuvky neni nutnou sebrat ani jednu
zlatou ¢ajovou IZicku. Nezbytné je jen onadit ten dim za oficidlni residenci, jako Downing Street 10. Vibec se mi
nezda pravdépodobné, Ze by tato plutokracie, jeZ se tvari jako byrokracie néco takového skutecné udélala nebo se
o to alespon pokusi. Nasi bohati vladci se ocitnou v posici, jiz reptalové v sportovnim svété nékdy pfipisuji
nékterym ,,gentlemanskych” hracl. Tvrdi, Ze néktefi z nich jsou placeni jako vSichni ostatni profesionalové, jenze
se jejich plat oznacuje za jejich vydani. Tento systém muze fungovat soubézné s teorii rovnych mezd, ktera bude
stejné absolutni, jako byla ta, jiZ onehdy preloZil pan Bernard Shaw. Podle statni theorie mohu byt panové Herbert
Samuel a pan Lloyd George skromnymi ob¢any namahajici se, aby vydélali své ¢tyfi pence denné a nebyli o nic
bohatsi nez portyr nebo uhlif. Kdyby se nasim smysldm ukazalo to, co by mélo byt formou pana Herberta Samuela
v astrachanovém plasti a automobilu, nasli bychom zaznam o vydani (pokud vibec) pod oznacenim: komise pro
zkoumani zvyseni rychlostniho limitu. Pokud bychom nemohli véfit svym ocim, pfi pohledu na to by vypadalo jako
pan Lloyd George leZici v houpaci siti a kouftici drahou cigaretu, méli bychom védét, Ze se takova vydani daji
rozdélit mezi Oddéleni vyzkumu stavu lan a siti a Zpravu imperialniho inspektora o stavu kubanského tabakového
obchodu.

Myslim, Ze toto je spolec¢nost, kterou vybuduji, pokud ji nebudeme stacit rozbijet stejné rychle, jako ji oni stavi.
Vse co obsahuje, snesitelné i nesnesitelné, ma jen jeden cil, ktery nasi predkové obvykle nazyvali lichvou. Uméni v
ni muzZe byt dobré nebo Spatné, ale vZdy to bude reklama lichvard, jeji literatura, dobrd i Spatnd, se bude jen
dovolavat patronatu lichvar(, jeji védecky vybér bude vybirat podle potfeb lichvari, jeji ndbozenstvi bude dost
milosrdné, aby odpoustélo lichvarim, jeji vézerisky systém bude dostatecné kruty, aby potlacil vSechnu kritiku
lichvar(: po pravdé to bude otrokarstvi a jeho jméno muiZe byt docela dobfe socialismus.

Novy utok

Dva lehce fungujici modely socialni reformy, z nichZ jeden nds mlze jednou osvobodit a druhli navéky zotrocit, Ize
odlisit v neddvném usili ve prospéch manzelek vojakii — mam na mysli snahu o zvyseni prispévk( pro né a pokusy
zastfit jejich udajné piti. PFi pfedbéZznych ivahach musime kaZzdopadné na druhou otazku pohlizet oddélené od
mych vlastnich zvlastnich vztahl ke kvasenym lihovindm. Lze se tak stavét ke kazdému Zivotnimu potéseni a
ozdobé, a pokud zvitézi kapitalisticky Utok, bude tak postupovano vici jednomu kazdému z nich. Argument
zname, ale pfili§ ¢asto jej nedokdzeme jasné vyloZit. Reknéme, 7e zaméstnavatel plati $vadlené dvé pence denné,
aniz by ji to néjak viditelné pomahalo k rozkvétu. Mozna z nich rozkvéta dokonce tak malo, Ze i zaméstnavatel z ni
tyje s jistymi potizemi. Lze udélat jen dvé véci a rozdil mezi nimi polti cely socialni a politicky svét ve dvi. Je to
prubitsky kdmen, ktery ndm — vzdy a ne jen nékdy — dovoluje rozlisit mezi ekonomickou rovnosti a otrokarskou



socidlni reformou. Zaméstnavatel m{ze té divce dat néjakou velkou sumu, tfeba Sest penci denné, aby jich uZzila,
jak umi, a spoléhat, Ze jeji lepsi zdravotni stav a ndlada pfispéji i prospéchu jeho firmy. Nebo ji mGze dal davat
Silink tydné, ale oznacit kazdickou penci podle tGcelu, na ktery smi ¢i nesmi byt vynaloZena. Musi-li Svadlena tuhle
penci utratit za kyticku fialek, tamtu za romanek a dalsi za hracku pro néjaké dité mozna své vydaje vic soustredi
na fysické Zivotni nutnosti a tak se v zaméstnavatelovych ocich stane vykonnéjsi osobou. Aniz by musel podstoupit
strazen vyplaty dalSich dvou penci, pfidal ji o dvé pence vic na jidlo. Zkratka se ji dostalo svatého uspokojeni v
podobé vyssi ceny, aniz by dostala penci navic.

Nas kapitalista je clovék diimysiny a ma mnoho tfpytivych vlastnosti, nejlépe ho ovsem po mém soudu vystihuji
zada ohnutd pod tizi hanby. Hodina smrti, den zac¢tovani, exilové atocisté ¢i dm smutku, rytifstvi nebo
vlastenectvi, Zenstvi ani vdovstvi, nic neni v tuto svrchovanou hodinu chranéno pred jeho malym Spinavym trikem
s predepisovanim diety otrokovi. Jako podobni surovci, ktefi vidycky vrazi nohu do otviranych dvefi, kdyz vybiraji
najmy ve slumech, je i on vidy pfipraven vrazit bahnity klin, kdekoliv vidi puklinu v rozpadajicim se domé nebo
prasklinu v rozbitém krbu. Muz, ktery je alespon trochu muzem, si nedokdze predstavit nic hnusnéjsiho a
ukazovat néjaké slabosti, kdyZ se snazi najit si utéchu. Nevim, v kterém pfipadé bych se mohl povaZzovat za
predmét zkoumadni, zda v pripadé faleSného nebo opravnéného obvinéni. Oviem takovy zaméstnavatel-filantrop,
jakého jsem pravé popsal, neni muz ani trochu, protoze to vibec neni ¢lovék. Jevi jisté znamky védomi
skutecnosti, kdyz své délniky oznacuje jako ,,lidi“ na rozdil od pan(. Nedokaze pochopit dvornost pouli¢nich
prodavacll nebo jemnost obvyklou mezi droZkafi. PovaZuje tuto socialni reformu polovi¢ni redukci potravy za
dobrou pro jeho obchodni zisk a téZzko ho pfimét premyslet o nééem jiném.

Jsou tu ale lidé, ktefi mu pomahaji, jako vévodkyné z Marlborough, a pletou pravou a levou ruku. Tém muzZeme
legitimné adresovat nas protest a shrnuti nékolika jim neznamych faktd. Vévodkyné z Marlborough je pokud vim
Americanka a to ji od problému zvlastnim zplsobem oddéluje, protoZe otazka piti je zcela jind v Americe a zcela
jind v Anglii. Rad bych ale, aby si vévodkyné z Marlborough ve své soukromé studovné polozZila vedle sebe dvé
listiny - Deklaraci nezavislosti a dokument zaznamendvajici tyto prosté pravdy:

1) Pivo, jeZ se obvykle pije v hostincich, neni lihovina, grog, koktejl ani droga. Je to bézny anglicky napoj pro haseni
Zizné. Tak je pije nespocet gentlemant a jesté velmi nedavno je tak pil nespodet dam. Témér vsichni si
pamatujeme damy z predeslé generace, jejichZ zplsoby by hladce obstaly ve Versailles a které pily svétlé i silnéjsi
pivo zcela b&7né. Skoldci pili svétlé pivo zcela b&iné a jejich ucitelé jim ho zcela bézné davali. Rici chudé Zené,ze si
svétlé pivo nesmi dat dfiv nez na sklonku dne je stejné stfelené, jako byste ditéti nebo psu fekli, Ze nesmi pit vodu.
2) Hostince nejsou mistem tajnych dostavenicek mizerd. Je to oteviené a ziejmé misto s urCitym ucelem, k némuz
ho vsichni lidé pouZzivali do té doby, dokud se z bohac(i nestali snobi a chudaci nezacali byt otroky. Stejné tak
mUzete lidi varovat pred Willesden Junction.

3) Mnoho chudych lidi Zije v domech, které nejsou bez velkych ptiprav schopny nabidnout odpovidajici
pohostinstvi.

4) Klima téchto malebnych ostrovli nepfeje dlouhym hovorlim mezi nejstarsimi prateli na Zeleznych parkovych
lavi¢kach.

5) Plldvanacté dopoledne neni brzy rano pro zZenu, ktera vstava kolem Sesté.

6) Téla a mysli téchto Zen patfi Bohu a jim samym.

Nové jméno

Do nasi spole¢nosti vstoupilo cosi, co ma silu ji zachranit, ale dosud to nema jméno. Nikdo at si ale nemysli, ze
bych se hlasil k nééemu neredlnému jen proto, Ze to dosud nema jméno. Moralka zvand puritanstvi, smér zvany
liberalismus, reakce zvana toryovska demokracie nejen ziskaly moc, ale témér dokoncily své dilo predtim, nez k
nim byla pfipojena tato jména. Presto by vsak bylo myslim dobré néjakym prenositelnym a praktickym zplGsobem
oznacit ty, kdo smysleji v nasich hlavnich starostech stejné jako my. Tedy o tom, Ze Angli¢anim pravé této chvili
vladnou hrubci, ktefi jim odpiraji chléb, Ihati, ktefi jim zapiraji nové zpravy a blazni, ktefi neuméji vlddnout a proto
chtéji zotrocovat.

Dovolte mi nejprve vysvétlit, pro€ nejsem spokojen s bézné pouzivanym slovem, jehoZ jsem €asto uZival i ja a
které je v jistém kontextu docela na misté. Myslim tim slovo ,,rebel“. Pomijim ted, Ze mnozi, kdo chapou (je jich
mnoho zejména na universitach) spravedlnost nasi véci by nadale toto slovo pouzivali v jeho starsim a
vyhranéném smyslu rusitele spravedlivé vlady. Mifim k mnohem prakti¢téjsSimu bodu. Slovo rebel nasi véc snizZuje.
Je ptilis mirné a dovoluje nasim neprateldm vyklouznout pfilis snadno. V celém zdpadnim Zivoté a literature
existuje tradice Prométhea pohrdajiciho hvézdami, muze bojujiciho s celym vesmirem a sniciho o tom, o ¢em se



pfiroda snit ani neodvazuje. To vSem ma svou cenu na svém misté a ve svych proporcich. Nema to ale nic
spolecného s nasi véci, spise ji to velice oslabuje. Plutokraty jen potési, kdyzZ se prohlasime, za kazatele nové
moralky, protoZe zatracené dobre védi, Ze starou znicili. Az pfilis je potésime, kdyZ budou moci na zakladé naseho
vlastniho doznani tvrdit, Ze jsme jen neklidni a negativni, Ze nejsme nic neZ to, co my oznacujeme za rebely a oni
za potresténce. To ale neni pravda a my jim to nesmime ani na okamzik dovolit. Modelovy milionat je potrhlejsi
nez socialista a Nero je vic prastény nez kfestané. A hrabivost se v dnesnich vladnich kruzich utrhla ze fetézu
stejné, jako se zblaznila Zadostivost v Neronové cirku. Podle vSech fungujicich a orthodoxnich principd rozumnosti
je kapitalismus Silenstvi. Panu Rockefellerovi bych nerekl ,Jsem rebel”, ale ,Jsem, narozdil od vas, slusny ¢lovék”.

Nasi nepratelé bez zakona

Klicové dnes je, Ze pfihlaseni se k pouhé vzpoure by oslabilo Sokujici bezzakonnost nasich nepratel. Predstavme si,
Ze vydavatelsky ufednik zdvofile pozada svého zaméstnavatele o zvyseni platu, a kdyZ je odmitnut, prohlasi, Ze
tedy musi podat vypovéd. Pfedstavme si dale, jak ho zaméstnavatel vzapéti omraci, pevnou podnikatelskou rukou
zabali do baliku z hnédého papiru a odesle guvernérovi Rio de Janeira, Nato pozada policistu, aby mu kvali tomu
slibil beztrestnost. Ve vsech pravnich a mordlnich principech je to vérna kopie ,deportaci stavkujicich”. Ti byli
prepadani a undseni jen kvali odmitnuti smlouvu a nicemu jinému; slo o tak zjevné kriminaini jednani, Ze k zakryti
zlo¢inu byl posléze zménén zdkon. Ted'si predstavme, Ze by si néjaky postovni urednik nékde po cesté odsud do
Ria de Janeira viml slabého kopani v hnédém baliku a pokusil se zjistit, co se d&je. Reknéme, e by vyhozeny
urednik mohl papirem zdusenym hlasem vysvétlit, Ze byl svym zaloZenim a povahou rebel. Nemyslite, Ze by tim
celou zaleZitost zmirfioval? Nezda se vam, Ze by nesl utrpéna prikofi pfilis pokorné? Mozna by ho vyprostili z
baliku, ale nejspis by ho strcili do blazince. Symbolicky feceno, pravé to by s nami radi udélali. Symbolicky feceno,
ti Spinavi mizerové co nam vladnou, nas strci do blazince — pokud je tam dfiv nedostaneme my.

Nebo si pfedstavme, Ze by bankovni pokladni dostal povoleni brat z kasy penize a volné si je strkat do kapes, vice
¢i méné je smichat s vlastnimi a poté co rlizné ¢astky z obojich vsadil na ,,Modrého vraha“ pfi Derby. Potom si
predstavme, Ze by se néktery z vkladatell mirné otazal, kdy to bude vyucétovano a pokladni poté Sokovaného
tazatele prastil do nosu a rozkficel se: ,,Pomlouvaci, Spinavce!“ a pak snad resignoval na své misto.
Predpokladejme, Ze by nebyly predlozeny zaddné ucetni knihy. Pfedpokladejme také, Ze by odchazejici pokladnik
zaucoval nového a o téch penézich mu nic nefekl, ale svéfil se cti a jemnosti své staropanenské teticky v
Cricklewoodu. Nakonec by se tfeba vydal jachtou na cestu do velrybarskych lovist v Severnim mofi. Pfesné tak se,
do posledniho pravniho a moralniho detailu zachazi se stranickymi fondy. Co na to ale fikaji bankéfi? A co klienti?
Myslim, Ze si mohu dovolit slibit, Ze bankéf nebude chodit po své kanceldfi a vzrusené vykrikovat: ,Jsem rebel, tak
je to. Rebel!” A kdyby fekl prvnimu rozhoréenému vkladateli: ,Jste rebel,” obavam se, ze by mu odpovédél: , A vy
jste zlodéj“. Nemusime propracovavat argumenty, abychom porusili zakon. Kapitalisté porusili zakon.
Nepotrebuje dalsi moralisovani. Stejné tak byste se mohli rozbéhnout s vykftiky ,Komunismus,
komunismus.Podélme se, podélme se,” za muzem, ktery utika s vasimi ukradenymi hodinkami.

Chceme pojem, ktery by kazdému rekl, Ze se tu podle vSsech méfitek a do nejdivocejsich krajnosti rozbéhl Ciry
podvod a krutost a my s nimi bojujeme. Nejsme ve stavu ,boZské nespokojenosti”, jsme zcela lidsky a naprosto
opravnéné rozhnévani. Tvrdime, Ze jsme byli podvedeni a utisténi a jsme to pfipraveni velmi dobre dokazat pred
kazdym tribundlem, ktery nam dovoli nazvat podvodnika podvodnikem. Soucasny systém chrani to, Ze toto
vétsina jeho tribunall nedovoli. Nenapada mé pravé zadné jméno, jimz by se nase strana mohla odlisit od nasich
mocnéjsich a Uspésnéjsich sokd, vyjma jména, jez si dali stafi Jakobité- Skromna strana.

Ukofistili nase vlajky

Je myslim jasné, Ze vSéem novym a nechvalnym modernim skute¢nostem nemuizZeme bezpecéné Celit a zaviset
pfitom na starych oznacenim z devatenactého stoleti jako socialisté, komunisté, radikalové, liberalové, nebo
labouristé. Vsechno to jsou ctihodna jména, jez stoji ¢i stala za vécmi, v néZ mlizeme porad véfit a aplikovat je na
jiné problémy, ne vSak na tento. Na tato oznaceni jiz nemame monopol. Abych byl spravné pochopen: nemluvim
ted o filosofickém problému jejich smyslu, ale o praktickém problému jejich pouzivani. Kdyz jsem se prohlasil za
radikala, védél jsem, Ze se stejné neoznadi pan Balfour a proto takovy nazev mél svij smysl. Kdyz jsem se prohlasil
za socialistu, védél jsem, Ze lord Perhyn o sobé nebude tvrdit totézZ a proto jsem to mohl fici. Ale kapitalisté se pfi
svém agresivnim pochodu, ktery je hlavni skutecnosti nasi doby, zmocnili nasich vlajek i nasich standard( ve
vojenském i filosofickém smyslu. Je zbytecné pochodovat za barvami, které oni mohou pozvednout téz.

Vérite v demokracii? | dablové tak véri a tfesou se. Vérite v odbory? Tak véfi i labouristé a tfesou se jako
roztocena kaca. Vérite ve stat? Stejné vérii Samuelsové a Sklebi se. Vérite v centralisaci impéria ? TotéZ plati o



Beitovi. Véfite v decentralisaci impéria? To samé véri Albu.Vérite v bratrstvi vsech lidi a véfite snad, mili bratfi, ze
bratr Arthur Henderson tuto viru nema ? Volate: ,Svét délnikim® ? a myslite, Ze Philip Snowden nedéla totéz ?
Potfebujeme jméno prohlasujici, ne Ze moderni zrada a tyranie jsou zI€é, ale Ze jsou docela doslovné nesnesitelné:
a Ze se budeme jednat podle toho. Skutecné si myslim, Ze ,,Meze” jsou stejné dobré jméno jako kazdé jiné. V
kazdém pripadé se mezi ndmi narodilo néco, co je silné jako dité Herkules a mezi mé predsudky patfi, Ze chci, aby
bylo pokiténo. Vypisuji inzerat na kmotra a kmotru.

Délnikovy Déjiny Anglie

To co nemame a co nam velmi chybi, jsou Délnikovy déjiny Anglie. Nemam na mysli déjepis napsany pro délniky
(téch jsou plné popelnice), ale déjiny napsané délniky nebo z délnického pohledu. Pfal bych si, aby se mohlo pét
generaci rybarské nebo hornické rodiny vtélit do jednoho clovéka a vypovédét svij pribéh.

Je vylouceno zcela opominout néjaky komentar tak vynikajiciho literdrniho umélce jakym je pan Laurence
Housman, ale zde se nezabyvam pfilis podrobné jeho dobfe zndmym presvédcéenim o volebnim pravu pro Zeny,
ale spiSe myslenkou, kterd stoji v pozadi, kdyZ ne v jeho pfipadé, tak u ostatnich a jeZ se tyka zdlezZitosti
skutecného pribéhu Anglie. Skutecny pfibéh je totiz tak Uplné odlisny od IZivého oficialniho vypravéni oficidlnich
tfid, Ze délnicka trida dnes jiz témér zapomnéla na svou vlastni zkusenost. Ten ¢i onen pfibéh mize byt docela
logicky spojen s hnutim za Zenské volebni pravo a proto je pro tuto chvili necham byt. Pfiznavam se, Ze pokud se
drzime spravného a ne Spatného ptibéhu, zda se mi, zZe jde o véc podruzného a ne prvoradého vyznamu, zda jej s
problémem Zenského volebniho prava spojujeme ¢i nikoliv.

NuZe, obvykla verse nedavné anglické historie, jak ji od svého détstvi vstiebavali nejprimérnéji vzdélani lidé,
vypada asi takto. Vyvinuli jsme se pozvolna z polovi¢niho barbarstvi, kdy se vSechna moc a veskeré bohatstvi
nachazelo v rukou kral( a hrstky Slechticl; nejprve moc kral( a v prislusném ¢ase i moc slechty byla posléze
zlomena. Tato postupnd vylepseni byla dilem jednotlivych ttid, v nichZ se postupné probouzel smysl pro ob¢anstvi,
a proto se domahaly mista v narodnich snémech, ¢asto za nepokojl a pouziti nasili. V dlisledku hrozivych lidovych
akci dostdvala jedna tfida za druhou volebni pravo, jez bylo ¢im dal vic vyuZivano k zlepSovani jejich socidlnich
podminek, aZ jsme se nakonec témér stali demokracii — mimo nékolika vyjimek, jako jsou pravé Zeny.
Nepredpokladam, Ze by nékdo popiral, Ze néco takového je obecnou ideou vzdélaného muze, ktery ¢te noviny a
novin, které Cte. Je to ndzor soucasnych verejnych zakladnich $kol a vysokych $kol, je to soucédst kultury vSech tfid,
s nimiZ vlada pocita a od zacatku do konce na tom neni ani slovo pravdy.

Ten velky reformni zakon

Bohatstvi a politicka moc byly ve stfedovéku rozdéleny mnohem lidovéji nez je tomu dnes, ale to vSechno
pomineme a budeme se zabyvat jen neddvnou historii. Volebni pravo nebylo v Anglii nikdy poskytovano Siroce a
liberdlné, polovina muzl nema hlas a nevypada to, Ze by jej mohli nabyt. Volebni pravo nebylo nikdy poskytnuto v
reakci na tlak probuzenych ¢asti demokracie, v kazdém pripadé existoval motiv pro jeho poskytnuti pro pohodli
aristokratl. Velky reformni zakon nebyl pfijat jako reakce na takové nepokoje, jako byl ten, pfi némz byl zni¢en
Hrad. Lidé, ktefi Hrad znicili, také z velkého reformniho zdkona Zadnou vyhodu neziskali. Velky reformni zakon byl
prijat, aby zpecetil spojenectvi mezi statkarskou aristokracii a bohatym majiteli manufaktur ze severu (tato aliance
nam vladne dosud) a hlavnim cilem spojenectvi bylo zabranit anglickému obyvatelstvu v nabyti jakékoli politické
moci ve velkém vzruseni po Francouzské revoluci. Musi si toho vSimnout kazdy, kdo ¢te naptiklad Macaulayovu
fe€ o chartistech. Dalsi rozsifeni volebniho prdva za Disraeliho nebylo vysledkem intelektudlni Zivosti a Ciré
republikanské theorie stfedoviktorianského zemédélského délnika, nybrz dilem politika, ktery postrehl prileZitost
obchodnické radikaly. Zatimco se odvijela tato loutkohra s pouhou abstrakci voleb ovladana vyluéné podle zajmu
oligarchie, pokracovalo ve skutecnosti vytrvalé obirdni chudych o veskerou moc a bohatstvi, az se dnes ocitli na
prahu otroctvi. Takové jsou Dénikovy déjiny Anglie.

Jak jsem jiz fekl, o to, co se stalo s pouhou volebni strankou véci, se zajimdm méné do té miry, nakolik nejde o
clonu, jez ma plutokratim umoznit vyhnout se zodpovédnosti za jejich zlociny predstiranim, Ze jsou mnohem
pokrokovéjsi ¢i vnimavéjsi k lidovym protestim, nez byli kdy dfive. A zde je Uskali pro mnohé, ktefi mi odpovidali.
Jeden kuptikladu fika, Ze Zeny do soucasné priimyslové situace dohnaly stejné Zelezné ekonomické zakony, které
si podrobily muze. Ja tvrdim, Ze muze si nepodrobily Zelezné ekonomické zdkony, ale chamtivost a nekfestansky
cynismus jinych muzi. OvSsemze je takova rec¢ v naprostém souladu s médni a oficidlni versi anglickych déjin. Tak
se tfeba mlzete dodist, jak se v klasterech, kde se mohli nejchudsi muzi stat mocnymi, rozmohla zkaZenost a
Upadek. Nebo se doctete, Ze stfedovéky cech svobodnych pracujicich podléhal pfinejmensim nevyhnutelnému



ekonomickému zakonu. Tohle budete Cist a budete Cist 1Zi. Stejné dobre by mohli napsat, Ze Julius Caesar
postupné upadl pod Pompeiovou sochou. Stejné dobre byste mohli fici, Ze Abraham Lincoln podléhal
pfinejmensim nevyhnutelnému ekonomickému zdkonu. Svobodné stfedovéké cechy neupadly, ale byly
zavrazdény. MuZi z masa a kosti se skutecnymi puskami a halapartnami, ozbrojeni zdkonnymi dokumenty Zivych
statnikd, rozbili jejich korporace a sebrali jejich finan¢ni hotovost. Rovnéz lidé v Cradley Heath nejsou o nic vic
obétmi nutného ekonomického zdkona nez lidé Putumayo. Jsou obétmi straslivé zridy, o jejichZ hfiSich toho bylo
od pocatku svéta mnoho feceno a o niz bylo kdysi povézeno: , At je nam padnout do rukou BoZich, neboft veliké je
jeho milosrdenstvi, necht viak nepadneme do rukou ¢lovéka“.

Kapitalista je na lavici obzalovanych

Pravé ve faleSnych ekonomickych omluvach vykoftistovatele spociva nebezpedi véénych feci o tom, jak chuda Zena
pouzije svUj hlas a jak jej chudy muz nepouzil. Chudy muz jej nemohl pouzit, protoZze mu v tom zabranil bohaty
muZ a chudé Zené v tom zabrani stejné hrubé a dlirazné. Nepopirdm samoziejmé, Ze v anglické povaze a dédictvi
poslednich nékolika stoleti je cosi, co anglického délnika €ini tolerantnéjSim ke zlu, nez je tomu povétsinou v
ciziné. To ovsem hlavni fakt moralni zodpovédnosti méni jen velmi mdlo. Nedokonalou paralelou feceno:
kdybychom fekli, Ze by se Cerni otroci vzboufili, kdyby ¢ernosi byli inteligentnéjsi, fikali bychom néco rozumného.
Pokud bychom ale chtéli tvrdit, Zze by bylo jakkoli mozné povazovat za ¢ernochovu chybu, Ze je v tuto chvili v
Americe a ne v Africe, fekli bychom cosi jasné nerozumného. Je zcela nerozumné tvrdit, Ze na kapitalistické
shromazdisté otrokd uvrhla anglického délnika jen jeho nete¢nost. Na kapitalistické shromazdisté otrok( ho
dostal kapitalista a velmi zdatny kovar ukul jeho okovy. Pravé této velmi tvorivé zlocinnosti autor(l systému
nesmime dovolit, aby se rozlezla. Kapitalista je dnes na lavici obZalovanych a alespon nakolik ja mu v tom budu
moci zabranit, z ni nesmi ven.

Revoluce ve Francii a v Irsku

Bude trvat dlouho, neZ se z politického organismu podafi odstranit jed stranického systému. Nejvice nebezpecné
jsou pfitom nékteré z jeho nepfimych Gc¢inkG. Pravé ted pUsobi nejniCivéji to, Ze posuzovani méfitky stranického
systému padéld pro naprostou vétsinu Angli¢and déjiny a to zvlasté déjiny revoluci. Padélani déjin spociva v jejich
zjednodusovani. Vse se vybarvi v modré a Zluté, presné podle nasi vlastni pitomé cirkusové politiky, zatimco
skutecna revoluce ma tolik barev jako Usvit — nebo konec svéta. Pokud se téchto omyll nezbavime, budeme se
dopoustét velmi Spatnych Gsudkl o revoluci, jez je ¢im dal pravdépodobnéjsi, zejména v Irsku. Kazda lidska
obeznamenost s déjinami povi ¢lovéku nejprve toto: strany za skuteénych revoluci prakticky neexistuji. Ty jsou
hrou pro klidné ¢asy.

Kdyz porovnate chlapce, ktery chodil do jedné z téch velkych soukromych Skol, jimzZ se mylné fika verejné s jinym,
ktery navstévoval jednu z téch velkych verejnych skol, nespravné nazyvanych Board Schools, vSimnete si jistych
rozdild, zejména v zplsobu vyslovnosti. Zjistite ovsem také, Ze jsou oba zvlastnim zplsobem anglicti a Ze jejich
vzdélani bylo v zasadé stejné. Témata, o nichz nic nevi, jsou také stejnd. Nikdy neslyseli o stejnych prostych
skutecnostech. UCili se stejné Spatné odpovédi na ty samé matouci otdzky. Zplsob, jimZ etonsky ucitel mluvi o
yhrani hry“ a kantor zakladni skoly uci své uli¢niky zpivat What is the Meaning of Empire Day? maiji cosi
spole¢ného. Spojuje je ,,nehistori¢nost”, skute¢né neznala Anglie, jesté méné Irska ¢i Franice a viibec nejmin
samoziejmé jakési Francouzské revoluce.

Revoluce prudkého hlasovani

NuZe, jaky obecny pojem bézny anglicky chlapec, nauceny vyslovovat stejnou nevédomost s jednim ze dvou
prizvukaq, ziskal a uchovava béhem svého Zivota o Francouzské revoluci? Je to predstava anglické Dolni snémovny,
kde na jedné strané stolu sedi ohromna radikalni vétSina a na druhé drobnd toryovskd mensina. Vétsina zde
rozhodné hlasuje pro republiku a mensina pevné stoji za monarchii, po dvojich chodbach se potuluji dva tymy,
které se svymi praktikami nijak nelisi od nasich, aZ na kratké chvile ozvlastnéné, namisto whisky se sodou a tipy na
Marconiho, nepokoji a masakry (to kvili jistym zvlastnim galskym zplsoblm). Mnohem spolehlivéjsi nez déjepisci
jsou v tomto pripadé romany. Anglicky romdn o Francii totiZ sice nesdéluje pravdu o Francii, ale Anglii; ovsem
polovina déjepist nefika pravdu o nicem. A popularni smyslené pribéhy svédc¢i po mém soudu o obecné anglické
predstavé. Francouzska revoluce je bojové hlasovani s nebyvalym obracenim hlas(. Na jedné strané stoji krdl s
kralovnou — dobfi le¢ slabi — obklopeni Slechtici s tasenymi rapiry, z nichZ jsou néktefi dobti, mnozi zkazeni a
vsichni dobfe vypadaiji. Proti nim stoji beztvary a jakoby Sileny dav lidskych bytosti s rudymi ¢apkami. Vsichni jsou
slepé za lotry, ktefi jsou zaroven rétory. Néktefi z nich se pred koncem ctvrtého déjstvi budou pred smrti kat, dalsi



zemriou nekajicné. Vlidcové této vrouci masy tavici vsechny lidi v jednoho se jmenovali Mirabeau, Robespierre,
Danton, Marat atd. Pfipousti se, Ze jejich spojenou zufivost na né uvrhla zla starého rezimu. Tak myslim vypada
nejobvyklejsi anglicky pohled na Francouzskou revoluci, ktery neprezije ¢teni dvou stranek libovolnych fec¢i nebo
listl z té doby. Ty lidské bytosti byly lidské a tedy rizné, slozité a nedisledné. Ovsem bohaty Anglican, revoluci
neznaly, vam sotva uvéri, kdyZ mu povite néco o béznych lidskych drobnostech pfipadu. Povidejte mu treba, Ze
Robespierre hodil rudou ¢apku do blata a kral ji nosil se Sirokym Usklebkem; ze Danton, zufivy zakladatel republiky
hrazy fekl Slechtici: ,Jsem vétsi monarchista nez vy“ a Ze se skutecné zda, Ze konec revolu¢nimu teroru ucinilo
zejména usili lidi, ktefi v ném chtéli pokracovat — a nebude tomu vérit. Nebude tomu véfit, protoze v ném neni
pokory a proto neni schopen realismu. Nikdy nepohléd| do svého nitra, a proto nemize nikdy nahlédnout do
nikoho jiného. Skutec¢nost je takova, Ze ve francouzské zaleZitosti drzel kazdy svou individualni posici. Kazdy ¢lovék
mluvil upfimné, ne-li proto, Ze by byl upfimny, tak proto, Ze byl rozhnévan. Robespierre mluvil jesté vic nez o
republice o Bohu, protoZe se i vic staral o Boha nez o republiku. Danton mluvil vic o Francii nez o republice,
protoZe jesté vic nez o republiku mu Slo o Francii. Marat mluvil o lidstvu vic neZ o republice ¢i Francii, protoze se o
né tento lékar (byt sam trochu lékare potfeboval) skuteéné staral. Slechtici byli mezi sebou navzajem rozdéleni.
Postoj krale se vyrazné liSil od postoje kralovnina, rozhodné vic neZ se od sebe kdykoliv v poslednich dvaceti
letech lisili toryové a liberdlové. Nékteré z mych pratel zarmouti, kdyz si uvédomi, Ze kral byl liberdl a kralovna
tory. Soudim, Ze Zadni jini dva lidé se k této nejpraktictéjsi krisi nestavéli pfesné stejnym zplsobem. A praveé proto
mezi byla mezi nimi zachrdnéna Evropa. Pravé tehdy, kdyz opravdu nahlizite jednotu lidstva, skute¢né poznavate
jeho rozmanitost. Kdyz fekneme, Ze jakmile lidé skutecné pochopi, Ze jsou bratry, zacnou se ihned prat, neni to
prostorekost, ale posvatna pravda.

OiZivena skutecnost

Tyto véci se ve vsi redlnosti opakuji v irské revoluci. NemUzZete ji zaménit za stranicky systém. VSichni se boufi a
proto kazdy fika pravdu. Nacionalisté se budou starat hlavné o narod, jak se o néj staral Danton a obranci hranic.
Knézi budou pecovat predevsim o ndboZenstvi, jako je mél pfedevsim na mysli Robespierre. Socialisté se budou
starat v prvni fadé o napravu fysického stradani, coz byli i hlavni Maratovou starosti. Pravé z téchto skute¢nych
rozdill mohou vznikat skutec¢né véci, treba moderni francouzska demokracie. Pravé v takové houzevnatosti
vidime, Ze na postoji nékoho druhého cosi je. Ti vycviceni v stranické discipliné nevidi nic ani v soucasnosti ani v
minulosti. A kde neni nic, tam je Satan. V nasi politice uz ddvno nedoslo ani ke skute¢né bitvé, ale ani ke
skute¢nému vyjednavani. Nikdo nejednal, jako jednali Gladstone s Parnellem—oba védéli o moci druhého. Pfi
skuteénych revolucich vsak ¢lovék pozndva, Ze lidé spolu nemohou souhlasit, pokud spolu nejprve nesouhlasi.

Jeden priklad liberalismu

Jedny anglické noviny ve mné vzbuzuji skoro stejny pocit, jaky choval Tom Pinch ve chvili, kdy ho nasel pan
Pecksniff. Boj o Dickense byl soucasti vseobecného Utoku na vsechny demokraty v osmdesatych a devadesatych
letech, ktery vpustil dovnitf soucasnou drzou plutokracii. Mezi véci, které se hodilo fikat o Dickensovi v salénech
bylo, Ze v ném nebylo jemnosti a Ze nedokazal popsat slozité utvareni mysli. Byla to, jako fada jinych salonnich
reci, lez. Dickens byl velmi nevyrovnany autor a Uspéch se u néj stfidal se selhanim, jeho Uspéchy jsou vsak ¢asto
stejné jemné jako prosté. Vezmeme-li si jen samotného Martina Chuzzlewite, mohu nazvat vtip o lordu No-zoo
prostym, ale za jemny vtip mohu oznacit vidéni dfevéné nohy pani Todgersové. Zadné usporadani mysli nebylo
nikdy tak vnitfné rozporné a pfitom realistické jako to, které Dickens popisuje, kdyZ vlastné ¥ika, Ze i kdyzZ Pinch
védél, Ze nikdy neexistovala v idedInim smyslu takova osoba jako Pecksniff, pfesto se nemohl pfimét, aby urazil
tvar a podobu obsaZenou v legendé. Paralela s liberalni Zurnalistikou neni dokonald, protoZe ta byla kdysi
upfimna, zatimco Pecksniff nejspis nikdy upfimny nebyl. A i kdyZ dospéji k pocitu kone¢né neslucitelnosti nalad,
presto Pecksniff nikdy nebyl tak pecksniffovsky jak se tomu pozdéji stalo s Zurnalistikou. Porovnani je nicméné
Uplné do té miry, Ze ja plné sdilim vSechnu vahavost pana Pinche. Jednomu starému pohanskému krali radil jisty
keltsky svétec aby, tusim, spalil, co uctiva a uctival, co pali. Jsem pIné ptipraven, pokud mi nékdo dokdze, Ze jsem
se zmylil, uctivat co jsem spalil, ale pocituji neochotu hranicici se slabosti spalit, co jsem uctival. Myslim, Ze takové
slabosti je tfeba zejména v Casech tak zlych jako jsou nase, kdy (feceno velmi moudrymi slovy pana Orange) je
treba tolik vykonat a tak malo ochotnych a ptipravenych lidi. Proto tento ¢lanek vénuji zamysleni nad jednim
pfipadem ohromné nizkosti, do niz liberdlni Zurnalistika upadla.

Myslenkovy rozpad Fleet Streetu



K jednomu nebo dvéma paprskiim svétla na nasem obzoru patf#i i to, Ze moralini kolaps téchto novin byl soucasné
provazen i jejich mentalnim krachem. Dnesni oficialni listy, treba Daily News nebo Daily Chronicle (nakolik se
zabyva politikou), se prosté nemohou pfit a ani to nepredstiraji. Za feseni, pozadované bohatymi povaZuji to,
které obvykle neznamena stat s rukama nad hlavou, ale leZet tvafi k zemi. Vedle jisté bezstarostnosti vyvolané
spéchem i Unavu, s niz machaji svymi argumenty Ci [épe feCeno neochotou polemizovat, je tu ovsem jesté jedna
pozoruhodna vlastnost jejich degenerace. Netisknou sofisitky, tisknou uz cokoliv. Nelze fici, Ze by néjak vyrazné
otravovaly ¢tenarovu mysl, spiSe predpoklada, ze Zzadnou nema. Jeden takovy list kupfikladu otiskl ¢lanek o siru
Stuartu Samuelovi, ktery moZna bude poté, co porusil velky liberalni protikorupcni predpis, skute¢né vyzvan, aby
zaplatil patficnou pokutu — navzdory faktu, Ze si to velmi dobfe muZe dovolit. Pokud si dobre pamatuji, psalo se v
tom ¢lanku, Ze takové rozhodnuti vzbudi vSseobecné prekvapeni a jisté rozhofceni. Moina je pravda, Ze kdyz
moderni vlada prinuti velmi bohatého kapitalistu podfridit se jeho vlastnim zakonim, zpUsobi to velké prekvapeni.
Zda to vyvold vieobecné pohorseni, zavisi spiSe na tom, zda se nase veskeré spolecenské vztahy omezuji na Park
Line, nebo néjaky jiny ze zlata vyrobeny svincik. Zurnalista oviem pokracuje, jeho krk se z limce zvedd vy$ a vy$ a
vlasy na hlavé mu vic a vic vstavaji — jeho podobnost s Dickensovym originadlem je zkratka ¢im dal vétsi — a Fika,
Ze si nemysli, Ze by protikorupéni zakon mél byt méné pfisny, ale Ze by toto bfimé méla nést cela spole¢nost. To
by mohlo znamenat, Ze kdykoli boha¢ porusi zakon, méli by k zaplaceni jeho pokuty byt donuceni vsichni chudaci.
Predpokladam vsak méné Sileny smysl jeho tvrzeni. Chtél tim, predpokladam, fici, ze k pohnani takového
pachatele pred soud ma byt uZita veskera spolecenska moc. To samoziejmé mizZe znamenat pouze to, Ze o véci
rozhodne instrument dosud povaZovany za predstavitele veskeré spolecenské moci. Jinymi slovy feceno, ma vlada
soudit vladu. Zde vidime naprosto Cisty kus hrubé logiky. Nemusime zachdazet do dalSich jemnosti onoho ¢lanku —
jako kdyz autor pise, Ze ,za starych dobu musel byt parlament chranén pred kralovskym vmésovanim lidmi z
ulice.” Dnes musi byt parlament chranén pred lidmi z ulice. Parlament je prosté tou nejosklivéjsi a nejvice
osklivenou z nasich narodnich instituci, vSe je dostatecné zjevné. Zajimava je ovSem Cira a do oci bijici pomylenost
pokusu o odpovéd.

Upadek novinafiny

Kdysi davno, jesté predtim nez vsichni liberdlové vymfeli, pfisel jeden liberal s ndvrhem zakona, ktery mél zabranit
tomu, aby byl parlament napéchovan pouhymi otroky financ¢nich zajmu. Pro ten ucel ustanovil vynikajici
demokraticky princip, Ze soukromy obcan jako takovy — byl pojmenovan obecny informator — mizZe protestovat
proti verejné korupci. Myslim, Ze ubohé stranické listy se skutecné omezily jen na hrani si s témi dvéma slovicky a
jejich degeneraci v modernim jazyce. Nuze slovo common v oznaceni obecného informatora znamena presné to,
co v ,,common sense “ nebo v Book of Common Prayers Ci (a predevsim) v House of Commons . Neznamena to nic
nizkého ani vulgarniho, at se o to snazi, jak chtéji. Jediny rozdil je v tom, Ze Dolni snémovna je skute¢né nizka a
vulgarni, kdezto obecny informator nikoli. To samé plati o slové informator. Neni to $peh nebo donasec. Znamena
nékoho, kdo poskytuje informace. Znamena to, co by mélo znamenat slovo Zurnalista. Jediny rozdil je v tom, Ze
obecny informator mliZze dostat zaplaceno, kdyz fekne pravdu. Kdyby totéz udélal obecny novinar, prisel by na
buben.

Pfed stranickym novinarem tedy stoji toto: pokud skutec¢né mini, Zze korupcni jednani mezi vlddou a podnikatelem
ma soudit verejné minéni, musi (v soucasnosti) tim myslet parlament, tedy stranickou masinerii, ktera
parlamentem vladne. Musi se rozhodnout mezi dvéma ndazory. Bud'si mysli, Ze vldda nem(ze byt zkorumpovana.
Nebo si mysli, Ze mezi charakteristické vlastnosti zkorumpované vlady patfi, Ze odsuzuje svou vlastni
zkorumpovanost. Sméji se a ponechdvam ho jeho vybéru.

Unava na Fleet Street

Proc je moderni stranicka Zurnalistika tak Spatnd? Je dokonce jesté horsi nez by chtéla byt. Velebi své absurdni
politické vidce za vSech okolnosti, ale néjak se ji dafi zobrazovat je jako jesté hlupaky nez jsou ve skutecnosti.
Tato neohrabanost se projevuje i na fotografiich zachycujicich verejné ¢inné osoby na vefejnych shromazdénich.
Rozumny politik (pokud takovy ZivocCich existuje) by asi muze, ktery chce fotit pfi vystoupeni, minil zabit. Obecny
dojem z néci gestikulace nebo hry rysu totiz vznika z fady pomijivych okamzikd, v nichz mize pokazdé vyhlizet
hare nez v celkovém dojmu. Pan Augustine Birrell mizZe prednést vcelku rozumnou a zabavnou fe¢, aniz by si
posluchaci vabec vSimli okamziku, kdy si upravil vazanku. KdyZ ho ale v tu chvili vyfotite, bude vypadat jako by si
krecovité drzel krk v agonii Skrceni a hlavu mél naklonénu na stranu jako obésenec. Sir Edward Carson muze
prednést zcela vynikajici fe¢, ktera by nikoho nenudila, ale sdm muzZe byt natolik unaven, Ze prenese vahu z jedné

nohy na druhou. KdyZ v tu chvili zmacknete aparat, bude vypadat jako by mél jednu nohu strnule ve vzduchu a



zival, Ze by mohl spolknout vSechny posluchace. Oviem ty nejvyraznéjsi projevy zvlastni nejaposti a dovednosti
odhalit vase vlastni favority ve Spatném svétle najdeme v tom, co noviny pisi. Neni to ani tak, Ze by stranicky tisk
nemluvil pravdu, ale fika ji praveé tolik, aby bylo jasné, Ze IZze. Mezi hlavni trapasy stranickych Zurnalist( patfi
podivuhodny druh patosu. Nejprve vam feknou, Ze kterysi statnik rekl cosi brilantnim stylem nebo s trefnym
vtipem a jak publikum reagovalo naprostym zdésenim nebo vybuchlo potleskem. Pak vam feknou, co ten ¢lovék
fekl. Oslové pitomi !

Silené pfehanéni

Zde je pfiklad z pojednani viidciho liberdlniho listu o debaté o Home Rule. Jsem stoupencem Home Rule a tak
bych mél v této véci stat na strané listu. Pouze jej cituji jako pfiklad prapodivného zplsobu psani, ktery blaznivym
prehanénim plsobi, Ze jeho hrdinové vypadaji mensi nez ve skutec¢nosti.

Pisi: Bylo divné takto mluvit o ,pokryteckém podvodu” a pan Asquith, ktery védél, Ze se ocita v nejvétsi bitvé své
politické kariéry, nemilosrdné opétoval uder. ,,Chci nejdiive védét,” fekl a rychle pohlédl ke svym stoupenciim,
»Zda jsou mé navrhy pfijaty.”

Tot vie. Opravdu nechapu, pro¢ by mél byt nestastnik Asquith predstaven jak se, tim co fekl, provifiuje proti
kfestanské ctnosti milosrdenstvi. Sdm bych v podobném duchu napsat celé odstavce a kazdy by mohl obsahovat
pichlavy a moZzna bezohledny epigram. Napftiklad: Arcibiskup z Canterbury pochopil, Ze nyni mize volit jen mezi
zapfenim Boha nebo ziskanim mucednické koruny smrti na mucidlech a promluvil s planoucim naboZenskou
horlivosti, ktera by za méné vypjatych okolnosti vypadala jako fanatismus. ,Bohosluzba pro déti“, pronesl pevné,
tvari ke shromazdéni, ,,bude dnes jako obycejné o pll pate odpoledne.” Nebo: Lord Robertus pravé pochopil, Ze
nyni nastane Armageddon a pokud v této bitvé proti drtivé presile podlehne, bude nezavislost Anglie navzdy
znicena; promluvil ke svym vojakim (dival se na né a nepadal z koné) a pronesl fe¢, jiz uvedl do varu jejich narodni
citéni a jez by v klidnéjsich casech znéla krvelac¢né. Zakoncil ji oslavovanym konstatovanim, Ze mame ptijemny
den.

Jesté vice by nas mohlo rozrusit, kdybychom cetli tfeba toto: , Kralovska astronom pochopil, Ze zemé bude rozbita
na kusy kometou, pokud nebudou nalezité zvazeny jeho pozadavky ohledné bezdratového telegrafu. Prednesl
tedy v Kralovské spolecnosti fec, jez by za jinych okolnosti vypadala nemisté dogmaticky a emocialné, bez
dostatecného védeckého agnosticismu. Tato rec (pronesl ji, aniz by se pokusil postavit se na hlavu) obsahovala i
zapalené ba zufivé prohla Seni, Ze je v zdsadé snazsi divat se na hvézdy v noci nez ve dne. Na zakladé svého
rozumu a svédomi nedokazu pochopit, pro¢ by mél byt kterykoliv ze smyslenych odstavcl podivné;jsi nez ten
skutecny. Nikdo by nevéfil, Ze pan Asquith povazoval tyto opozdéné a opatrné kompromisy ohledné Home Rule za
,nejveétsi bitvu své kariéry“. Je vici nému toliko spravedlivé fici, Ze ma za sebou vétsi boje nez tento. Nikdo
neuveéri, Zze by jakékoli shromazdéni ohromila ¢i zdésila otdzka, zda jsou néci navrhy pfijaty. Kdepak, pro
parlament by bylo mnohem lepsi, kdyby byly jeho dvefe opét uzavieny a reportériim byl zapovézen pfistup. V
takovém pripadé by se ke sluchu verejnosti dostaly skutecné povésti o gigantické vymluvnosti, jako je zvécnéla
Pittova replika na obvinéni mladymi nebo Foxovo prosazovani myslenky valky jako kompromisu. Byly by mnohem
lepsi drzet se starych zvyk( a nedovolit Zadnému reportérovi pfistup, nez se drZzet novot a vybrat ty k pohledani
nejpitoméjsi reportéry.

Jejich naklad Izi

Proc tedy lidé z Fleet Street placaji takové voloviny? Lidi z Fleet Street nejsou hlupaci. Vétsina z nich poznala
skutecnost diky praci, jini vinou hladovéni, dalsi skrze zatraceni, nebo néco zatracené podobného. Myslim, Ze
prostd a zavaZna pravda zni, Ze jsou unaveni svou praci.

Jak Fika generdl v Rostandové hte: ,la fatigue!”

Opravdu véfim, Ze toto je jeden ze zplsobl, jimiZ je Blh (nerozéilujte se, Pfiroda, pokud libo) neoéekavané
pomstén na hanebnych a nerozumnych. Konkrétné zde vidime, jak veskera lidska moralni ale i fysicka
houZevnatost bere za své pod takovym naporem IzZi. Novinari dalsi své ivodniky parlamentni zpravodajstvi. Jdou a
délaji to, jako odsouzenec shird koudel. Problém vsak neni v tom, Ze nas jejich ¢lanku nudi, ale v tom, Ze se nudi
oni. Délaji svou praci hlre, protoZe ji délaji chabé a bez lidského zapalu. Délaji ji chabé, kvali tomu co jsme uz fekli
v této knize mnohokrat: nedélaji ji totiz pro monarchii, pro niz by muzi byli s to umfit, ani pro demokracii pro niz
by muzi byli s to umfit, ani pro aristokracii pro niz by muzi byli s to umtit. Délaji ji pro takfeceny kapitalismus,
ktery se v historii jasné vyjima mnoha podivnymi zplsoby. Nejpodivné;si vsak je, Ze jej nikdy nikdo nemiloval a
nikdy pro néj nikdo neumfel.



Amnestovana agrese

Ma-li viibec kdy z tohoto rudého zborenisté vzejit néco podobného spravedlivé republice, je nezbytné, aby nase
nazory byly skute¢né pohledy, tedy letma nahlédnuti na Zivoty a krajiny vné nas. Je nezbytné, aby to nebyly
opiové vize, které zacinaji a konc¢i v dymu — a az pfilis ¢asto v dymu z kandni. Nebudu se proto viibec omlouvat
za to, Ze se vracim k Cisté praktickému a realistickému bodu, jak jsem zdlraznil minuly tyden: jde o fakt, Ze
mUZeme pfrijit o vSe, co bychom mohli ziskat, pokud opustime myslenku, Ze odpovédna osoba je zodpovédna.

Je tomu tak kupfrikladu s jednou ¢i dvéma zaleZitostmi, ve kterych se britska vlada ci britska verejnost chovaji
skutecné Spatné. Prvni a nejhorsi je nerozsifeni moratoria ¢i klidu mezi véfitelem a dluznikem pravé tam, kde jsou
nejchudsi dluznici a nejkrutéjsi véritelé. Je to hanebnost a bude jesté hanebnéjsi pro ty, kdo povazuji valku za
spravnou nez pro ty, kdo ji povazuji za Spatnou. Kazdy vi, Ze pravé ti, kdo splaci své dluhy nejobtiznéjsi, se je snazi
splacet vytrvale. Pro chudaka mze byt splatka stejné nepredlozend jako spekulace. Pro bohace muze byt bankrot
stejné bezpecny jako bankovni sejf. KdyZz vezmeme v potaz, z jaké tfidy pochdzi prosti vojini, shleddame ukrutnou
zlovolnost v tom, jak si v ciziné kupujeme jejich krev, zatimco doma proddvame jejich rany. Mimochodem
angli¢tina je plna jemnych paradoxd. Mluvime o prostych vojinech, protoZe jsou to skutecné verejni vojaci a
mluvime o vefejnych Skolach, protoZe jsou skute¢né soukromé. V kazdém ptipadé je to zlo, jemuz musime
odporovat, v miru i ve valce.

Je nutno dorazet

Dokud o tom vSak mluvime jako o temném zavéru, k némuz dospél anonymni klub pfezdivany parlament nebo
maskovany tribunal, kterému se fika kabinet, nikdy takové zlo nenapravime. Za nespravedinost je nékdo oficialné
zodpovédny a na néj musime dorazet. Jiny priklad sice méné zdvazny, ale zabavnéjsi je pitomy anglicky bojkot
Némecka zahrnujici i némeckou hudbu. Ani na okamzik nevérim, Ze by anglicky lid byl tak vybiravy. M4 se snad
anglickym umélclm, ktefi se zabyvaji specificky anglickym uménim akvarelu zakazat pouzivani pruské modri ?
Maji vSechny staré damy postfilet své pomoranské psy ? Ale i kdyZ se tomu bude Anglie smat, bude v tom
pokracovat, dokud se nezeptame, kdo jsou ti lidé presvédceni, Ze bychom se méli chvét hrizou pfi pomysleni na
rynské balady. Urcité bychom zjistili, Ze jsou to kapitalisté. A velmi pravdépodobné by se ukdzalo, Ze jsou to
cizinci.

Pfed nékolika dny Oficidlni rada Nezavislé Labour Party, nebo Nezdvisla rada Oficidlni Labour Party, ¢i snad
Nezavisla a oficidlni rada Labour Party (jsem z téch tituld a oznadeni trochu nervdzni, ale zda se, Ze oznacuji to
samé) uvedla své prohlaseni tim, Ze je obtizné pfipsat jednotlivym narodlm miru zodpovédnosti za vypuknuti
valky. Poté se nad valkou jménem labourist(, ale jazykem mé romantické stfedni tfidy, rozhorekoval pisatel v
Christian Commonwealth, ktery uvedl, Ze za tuto velkou valeénou pohromu musi sdilet zodpovédnost vSechny
narody. NuZe, presné tak dlouho, dokud budeme mluvit takhle, bude valka stfidat valku a pohroma pohromu az
do skonani svéta. Rovna se to pfislibu odpusténi pro kazdého podnécovatele svaru. Je to amnestie pro ukladné
vrahy. Ve chvili, kdokoliv prepadne jakéhokoliv jiného ¢lovéka, Cini vSechny lidi stejné Spatnymi jako je on sam.
Jediné co udéla je, ze kohosi bodne a zmizi v mlze zapomnétlivosti. Takova nauka opravdu potési skutecné
ocelové jestiaby a dravéi Rige. Budou tleskat labouristické komisi nebo vyboru, nebo jak se to jmenuje. Védomé se
dopusti celého zlocinu jen se ¢tvrtinou svédomi- budou stejné pripraveni podélit se o vzpominku jako se rozdélit o
kofist. Velmoci si rozdéli zodpovédnost stejné chladné, jako rozdélily Polsko.

Tak odporné biemeno

Presto vsak stdle pokorné a tvrdohlavé predkladam své tvrzeni: nemUzete vélku skondit, dokud se nezeptate, kdo
ji zacal. Pokud si myslite, Ze ji zacal nékdo jiny a ne Némecko, obvirite toho nékoho jiného: neobvinujte kazdého a
nikoho. Treba si myslite, Ze se ma maly suverénni narod, svézi po dvou vale¢nych triumfech, sdm zbavit koruny
neZ nastane jitro, protoZe synovec sousedni fiSe byl zabit jeho poddanym. Dobrd. Obvifiujte Srbsko a mozn3,
podle miry vaseho vlivu, zabranite uminénosti malych kralovstvi, nebo tfeba i zastfeleni prince. MozZna soudite, Ze
je to celé velké ruské spiknuti, kde je Francie za hlupdka a Srbsko slouZi jako zaminka. Dobrd. Dejte tedy vinu
Rusku a podle toho jak velky mate vliv, mizete zabranit tomu, aby velké fiSe omlouvaly své vypady narodnostnimi
vymluvami. Mozna kladete za vinu Francii, Ze citi néco, co vy byste nazval ,,pomstychtivost” a ja vali po vraceni
ukradeného majetku. Mozna obvinujete Belgii, Ze je tak sentimentalni kv(li svym hranicim, nebo Anglii, Ze je tak
sentimentalni kvuli slovu, které dala. Je-li tomu tak, harite je, nebo kohokoliv, kdo si to podle vas zaslouzi. Je
klidné mozné i to, Ze si myslite, jako ja, Ze nds monarchie vlozZila odporné bfimé, které jsem nepojmenoval,
protoze ¢im dal méné ztracim cas nadavanim. Je-li vSak v Evropé vojensky stat, ktery nema ruské nabozenstvi a
prece pomahal Rusku tyranisovat Poldky, pak se tento stat nestard o naboZenstvi, ale o tyranii. Je-li v Evropé stat,



ktery nema rakouské nabozZenstvi, ale pomahal Rakousku sikanovat Srby, pak to neni stat starajici se o viru, nybrz
o Sikanovani. Pokud bude v Evropé narod nebo kniZectvi, které nerespektuji ani republiky ani ndboZenstvi a
politické idedly PafiZze pro né budou stejnym mytem jako mysticky idedl Moskvy, pak virite je a udélejte jesté vic.
Redeno spravnymi a vysoce theologickymi slovy Roberta Blatchforda, zaZerite je do pekla, odkud pfisly.

Plac nad prolitou krvi

Ale at uz budete délat cokoliv, nehazejte vdem za krk vinu za néco, co musel udélat nékdo. MoZna neni dobré
plakat nad prolitou krvi o nic vic nez nad rozlitym mlékem. Vinika ale nenajdeme, pokud budeme vsechny polévat
mlékem nebo mazat kazdého krvi. Jesté méné véci pomlzeme, kdyZ budeme fedit mléko, nebo krev, nasimi
slzami. Rikat, e odpovédnost nesou viichni, znamena tvrdit, Ze zodpovédny neni nikdo. Pokud se v budoucnu
dockame ruské anexe Podkarpatské Rusi (jako soucasti nékdejsiho moskevského kralovstvi), nebo az Bavorsko
najde zalibeni v Bank of England, ¢i aZ se kral Kanibalskych ostrov(i bude doZadovat se na Anglii a Americe tributu
chlapct a divek k jidlu, miZeme s jistotou ocekavat, Ze predseda labouristl povstane, odkasle si a pronese: ,,Bylo
by obtizné zvazit miru viny, plynouci z rdznych narok, které...”

Obnovte dvorniho $aska

Doufam, ze vlada nezamysli pravé ted jmenovat poeta laureate . Tézko na to bude mit, domnivam se, vhodnou
naladu. Véci, pted nimiz nase zemé stoji, se sice vyborné hodi pro dobrou detektivku, ale pro narodni epické
basné jsou ponékud depresivni. Sovinisticka literatura narod vidy oslabuje, ale i zdravé vlastenecka literatura
potfebuje vhodnou dobu a pfileZitost. Kuprikladu pan Newbolt (ktery byl na toto misto navrhovan) je velmi dobry
basnik, ale jeho vlastenecka lyrika by nyni vlastenci spiSe rvala usi. Stardme se o nase praktické namornické
dovednosti aZ pfilis, nez abychom byli presvédceni, Ze se vrati Drake a ,probudi je na Kandle, jak uz je jednou
kdysi probudil“. Mdme naopak nepfijemny pocit, Ze jeho lodi mohou najednou skoncit na dné, protoZe kapitalisté
priméli Lloyda George, aby zrusil ¢aru pro naklad. Nikdo dnes nem(zZe zapfisahat, nema-li byt chapan ironicky, oba
stranické tymy, aby ,hraly, jen s chuti hraly tu svou hru“ nebo aby , jim byla hra ceny milej$i.“ Nemdame dnes ani
zadného narodniho hrdinu v uniformé — ledaZe by to byl major Archer-Shee — o némz by nejspis kazdy rekl: sed
miles, sed pro patria. Pfesto pan Newbolt jednu nddhernou basen, jez se mizZe misit s nasimi soucasnymi pocity,
napsal, avsak béda, je to docela jina nota. Mam na mysli tu, v niZ se ozyva Turnerova predstava staré drevéné lodi,
s niz mizi vSechny vzpominky na anglickou udatnost:

There’s a far bell ringing Zni z dali zvon

At the setting of the sun, do slunce zapadu.

And a phantom voice is singing Skryty hlas zpiva

Of the great days done. o velkych dnech, jez minuly
There’s a far bell ringing, Zni z déli zvon.

And a phantom voice is singing Skryty hlas zpiva

Of a fame forever clinging o véhlasu jez véc¢né Ine

To the great days done. k velkym dndim minulym
For the sunset breezes shiver, v tfepotu vétru soumraku
Temeraire, Temeraire, Temeraire, Temeraire

And she’s fading down the river.... po proudu feky mizi. (provizorni nebasnicky preklad)

Jisté ani vy, ani ja nevime, zda po Fece zmizela nebo ne. Docela ndm postaci, kdyz budeme jako kral Alfréd védét,
Ze na obou brezich TemZe se vylodila spousta pirata.

Nemozna chvala i proroctvi

City patriota mlzZe v soucasné dobé uspokojit jen jeden druh vlastenecké basné. Dozajista to ovsem neni ta, ktera
minstrel vyzpévujici vitézstvi velkého krale, nebo dvorsky ufednik stejné bézny jako kdejaky komofi. V prvnim
pfipadé mohou byt jeho chvaly pravdivé, v druhém to budou témér vzdy IZi, ale v kazdém pfipadé je jeho
povinnosti chvalit. Co by vSak mél chvalit zrovna ted, to je opravdu tézko fict. A nema-li nadéji skutecny bdsnik,
pak tim méné ma nadéji skutecny prorok. To, co Newman nazval tusim prorockym tGradem, tedy instituci
inspirovaného protestu i proti inspirovanému naboZenstvi, by v moderni Anglii nemohlo fungovat. Nezda se, Ze by
si dvar drzel krotkého proroka kvuli tomu, aby ho povzbuzoval k divokosti. Neni pravdépodobné, Ze by platil
¢lovéka hlasajiciho, Ze vici budou vyt na Downing Street a supi si postavi hnizda v Buckinghamském paldci. Lidstvo



pokrocilo tak, Ze tyto dvé véci jsou nadobro nemozné. Nemuze mit velkého basnika chvaliciho krale. Nemuizeme
mit velkého proroka karajiciho krale. Musime tedy zvolit tfeti moznost.

Misto pro blazna

Pro¢ misto dvorského basnika neobnovit Ufad dvorniho $aska? Je to jediny ¢lovék, ktery mize u dvora, at
kralovského nebo soudniho, néco dobrého udélat. Souc¢asna politicka situace se naprosto nehodi pro velkého
basnika, ale je zcela pfihodna pro velkého klauna. Stary Sasek se tésil jistym privilegiim: nemuZete se osklibat nad
blaznovymi Zerty, jako se nemUzete mracit na kaplanovo kazani. Nuze, soucasna anglicka vlada nepotfebuje ani
vazné minénou chvalu ani vazna napomenuti, nybrZ satiru. Jinymi slovy, potfebuje s chuti podany realismus. Kdyz
kral Ludvik IX. neocekavané navstivil s malym doprovodem svého nepfitele vévodu burgundského, fekl vévodiv
sasek, ze by mél dat krali svou $askovskou Cepici, protozZe se kral ukazal byt blaznem. KdyzZ se ho vévoda zeptal:
»Myslis, Ze bych s nim jednal s patficnym respektem?”, blazen odvétil: , Tak ji ddm tobé“. To je néco, co musi byt
dovoleno nékomu fici dnes. KdyZ to ovSem ted feknete, dostanete pokutu aspon sto liber.

Carsonovo dilema

Nedavné udalosti nepatfi k tém, o nichZ by clovék mohl vtipkovat. Jsou to totiz skute¢né a samy o sobé vtipy. Chci
tim fict, Ze v samotné situaci je jakysi epigram nerozumnosti, jako v té, kdy byl dZzem véera a dZzem zitra, ale nikdy
zadny dzem dnes. Vezméme si kuptikladu mimoradny pfipad sira Edwarda Carsona. Nejde o to, zda jeho postoj v
Belfastu chapeme jako vzdor upfimného a dogmatického rebela nebo prachobyéejnou kaspafinu. Nejde ani o to,
zda si o jeho obhajobé vlady v Old Bailey myslime, Ze je to rytitsky a vahavé vykonana povinnost pftitele i
advokata, nebo jen pouhy pfiklad pravnika, ktery za poradny ptipad proda dusi. Jde o to, Ze at schvalujeme
kteroukoliv z obou akci nebo prijimame kterékoliv ze ¢tyfech vysvétleni, z(stava posice sira Edwarda nadale silené
nesmyslnd. Z tohoto dilematu nelze uniknout Zadnym argumentem. Lze namitat, Ze zakony a obyceje dluzno
poslouchat, nehledé na nase soukromé pocity a Ze je zvykem u takovychto pfipadud prevzit zastupovani. Je tu
ovsem jesté zabéhanéjsi zvyk dodrzovat parlamentni zakony a uchovdvat mir. Lze namitnout, Ze mimoradné
Spatna politika vlady ospravedIfiuje lidi v Ulsteru i kdekoliv jinde, aby odmitli dodrZovat zakony. Pak je to ale jesté
vice ospravedIniuje, aby odmitli profesionalni vystupovani pred soudem. Etiketa nemUzZe byt soucasné tak
neduleZita, aby Carson smél strilet po kralovskych uniformach a zaroven tak dilezita, aby musel byt vidy
pripraven obléci tu svou. Vldada nemUzZe mit soucasné tak mizernou povést, Ze Carson nemusi odkladat svou pusku
a zaroven byt tak vazen3, aby se citil povinen nasadit paruku. Carson nemuze byt v jednu chvili tak rozhorleny, aby
zabijel kvlli tomu, co povaZuje za dobrou véc a soucasné obhajoval véci, jiZ povaZuje za Spatnou. Poslusnost nebo
neposlusnost, konvencnost nebo nekonvencnost, dopis pravniho zastupce nemuze byt posvatnéjsi nez kralovsky
vynos a modry pytel nemuZe byt rozumnéjsi nez britska vlajka. Jde o hloupost, na niZ po precteni zapomeneme,
jedina potiz spociva v hledani dostatec¢né dobrého vtipu, ktery by ji vyjadfil. A to je zaleZitost pro dvorniho Saska.
Fantasie o ni mUZe byt predvedena jen jako velky obfadny podvod. Carson, doprovazeny zelené odénymi
minstrely, musi byt korunovan trojlistky bilého jetele a smaragdy za zvukl Wearing the Green.

Klaboseni po telegrafu pozdé v noci

Stejné tak tomu ovSem je se vSemi neddvnymi udalostmi. Jsou to kanadské Zertiky. Takové vtipy neni treba délat,
je nutno je pouze vypointovat. Vy ani ja nejedndame a nemluvime, jako jednaji a mluvi bratfi Isaacové, podle svého
nejlepsiho minéni o sobé a jejich minéni o sobé je beze vsi pochyby vytecné. Vy ani ja nefikame, Ze jste se se svym
bratrem sesli ,,na rodinné slavnosti“, jako by to byl nekonecné vzdaleny bratranec, s nimz se vidate jen o vdnocich.
Kdyz mé nebo vas napadne popovidat si s tymz bratrem o obédé nebo hornické stavce nepouzivame obvykle
bezdratovy telegraf nebo transatlanticky hovor jako ten nejsamoziejmé;jsi a nejekonomicté;jsi kanal pro vylev nasi
pozdni povidavosti. KdyZ vy nebo ja mluvime o vystavbé Zeleznice nékde mezi Koc¢kovicemi a Psovem netvrdime,
Ze zfizeni stanice v Kockové nebude mit zddny ekonomicky dopad na zfizeni stanice v Psové. Vly ani ja nebudeme
povazovat za upfimné tvrzeni, Ze kdyZ jsme na jednom konci telefonni linky, nemame zadné spojeni s druhym.
Takové véci patfi do oblasti frasky a je tfeba s nimi podle toho zachazet.

A sasek bude volny

Tribun lidu fimské republiky byl stejné nedotknutelny jako vyslanec, Velmi podobna myslenka stala za
Beckettovym pokusem vyjmout knéze, lidového oblibence, z pravomoci obecnych soudd. Nemame tribuna,
protoze nemame republiku. Nemame knéze, protoZze nemame nabozZenstvi. To nejlepsi co zaslouzime, nebo ¢eho
se mlzZeme nadit, je Sasek, ktery dostane svobodu a ktery nas vysvobodi smichem.



Kterak netrefit pointu

Dnesni politicti novinati dovedli velmi jemné uméni vyhybat se pointé k jisté dokonalosti. Pointa je obycejné velmi
ostra a navic je ostra na obou koncich. To znamena3, Ze se obé strany nepfijemné napichnou, pokud se ji zcela
nevyhnou. Slysel jsem neddvno predvolebni fec oficidlniho liberalniho kandidata v misté, kde Ziji a tfebaze byla
pfinejmensim logictéjsi a vice oprosténa od frazi nez vétsina dalsich projev( stejného druhu, presto byla
vynikajicim pfikladem vyhybani se pointé. Kandidat uchazejici se o mandat ve Wycombe, stfedisku volebniho
obvodu Bucks, nudil fec¢i o volném obchodu, pozemkové reformé a vzdélani, takze kdokoliv by ji cetl nedokazal by
si predstavit, Ze se ve Wycombe, stfedisku vyznamného a zasadniho podnikani, jemuz vdéci za sviij rozmach, jiz
nékolik mésict odehrava zufivy zdpas o spravedinost mezi bohatymi a chudymi, jako za skute¢né Francouzské
revoluce. Kandidat se ale o ném slovem nezminil. Je to jako kdyby béhem krize francouzského teroru nékdo
kandidoval na poslance v Pafizi a viibec nemluvil o monarchii ¢i republice, nepromluvil o masakrech, neutrousil
ani slovo o valce, nybrz velmi jasné predloZil své nazory na potlaceni jansenist(, Racindyv literarni styl, vhodnost
Turnaeho na misto vrchniho velitele a na naboZenské Uvahy madame de Maintenon. Ani ty nejplsobivéjsi naméty
kandidatd vsak nic neplsobi. Home Rule je velmi dobra véc a moderni vzdélani velmi Spatna zaleZitost, ale ani
jedno ani druhé nepafi mezi véci, o nichz by se mluvilo v Hornim Wycombe. Prvni a nejjednodussi zplisob jak se
vyhnout pointé je Umyslné ji uhybat a ignorovat ji.

UpFimny kandidat

Bylo by mimochodem zdbavné zkusit misto vyhybani se pointé jit pfimo k ni. Jaka by to byla zabava, postavit se
jako pFisné stranicky kandidat, ale pronést zcela upfimnou a cynickou volebni fe¢. Re¢ pana Mosleyho zacina
slovy: ,, Panové, sir Afred Cripps byl zvolen do vysokého justi¢ni funkce a do Horni snémovny, jsou tedy nutné
dopliikové volby. Zodpovédna povinnosti zvolit nového poslance pfipadla voli¢im v South Bucks atd. atd.”
Predpokladejme vsak, Ze by tu byl jesté dalsi kandidat, ktery by zacal pfimym, muznym stylem: ,Panové, v
upfimné nadéji, Ze dosahnu vysokého soudniho mista, nebo kiesla v Horni snémovné, Ci alespon vyrazné zvétsim
své soukromé jméni ziskanim néjakého vladniho mista nebo pfinejmensim pristupem k divérnym informacim o
investicnich mozZnostech, jsem se rozhodl, Ze mi stoji za to mezi vas pod rliznymi zaminkami rozptylit velké sumy
penéz a ponékud vahavéji i snést Spatné vétrani a mizerné reci v Dolni snémovné, k cemuz mi dopomahej Blih. Na
rdzné politické otazky mam velmi jasny ndazor, své spoluobcany s nimi ale nechci obtéZovat, protozZe jsem se

zcela neodpovédnou povinnosti zvolit poslance. Jinymi slovy, Zdddm své sousedy tady kolem, ktefi védi, Ze nejsem
v mnoha ohledech Spatnej chlapek, aby mi pomohli pohnout s timhle podnikem, stejné jako bych je mohl
pozadat, aby zménili panovnika (moZna spiSe, aby mi rozménili sovereign). Mé zvoleni nebude mit Zzadny
predstavitelny vliv na nic jiného neZz na mné samotného, proto vas Zzadam jako chlap chlapy, voli¢e ze Southern
nebo volice z wycombského okresu buckinghamského hrabstvi, abyste pfijali pozvani na vyjizdku v jednom z mych
aut a volili hezky brzo a udélali mi radost — toz Bih ochranuj kréle.” Nevim, zda bychom byli vy nebo ja zvoleni,
kdyZz bychom prednesli takovou volebni fec, ale uzili bychom si zabavy a (pro srovnani) spasili svou dusi a mam
silné podezteni, Ze bychom byli zvoleni ¢i odmitnuti stejné jako vsichni ostatni podle mechanické vétsiny, aniz by
kohokoliv i jen napadlo precist si nasi volebni fe¢ podobné, jako necte reklamu na zdzracnou mastic¢ku na vlasy.

Tyranie a ¢elenka

Existuje jesté ovsem jeden diimysIné;jsi zpUsob, jak se vyhnout pointé. Kdo je natolik chytry, Ze jej ovlada, nemléi o
pointé jako hrob, ale fekne ji Spatné. Napfiklad nékteré oficialni liberalni noviny se zmuZily natolik, Ze se malem
trefily htebicek na hlavicku, kdyZ psaly o bestidlnim statnim pfevratu v Jizni Africe. Hrebicek sice trefily, ale
nezatloukly. Nemohly se dostat dal, protoZe se netrefily vtom hlavnim. Moderni liberdlové se chabé pokusili
napadnout zavedeni otrokafstvi do Jizni Afriky Holandany a Zidy tak, 7e se pfiznaéné vyhnuli zakladnimu faktu.
Tim zakladnim faktem je samo otrokarstvi. Vétsina téchto Holandan( se jiZ citila jako vlastnici otrok(. Vétsina
téchto Zid( se jiz citila jako otroci. KdyZ jsou nyni nahote, chovaji se s drzosti, jiz najdeme jen mezi otroky.
Liberalni novinati se oviem sec jim sily staci, snaZi dokazat, Ze jihoafrické zlo spociva v tom, co oni oznacuji za
stanné prdvo. Mini se tim, Ze je néco zvlasté zvrhlého, kdyZ se nékdo dopousti ukrutnosti oblec¢en v khaki, zatimco
kdyzZ je oblecen v tmavé modrém obleku s cinovymi knofliky nic zvlastniho se nedéje. Tyran, ktery nosi hucku, je
odporny, tyran v Zinéné paruce je omluvitelny. Byt souzen vojaky je peklo, byt souzen pravniky je hotovy r3j.
Takto ovSem pointé uhybat nelze. Na africké tyranii neni Spatné, Ze ji provozuji vojaci. Byla by stejné Spatn4, a
moznd horsi, kdyby ji provozovali policisté. Spatné je to, 7e poprvé od pohanskych €ast jsou jedni obycejni lidé



nuceni pracovat pro jiné obycejné lidi. Lidé jsou trestani vézenim nebo vyhnanstvim za to, Ze odmitnou
zaméstnani. Skutecnost, Ze Botha mUze jezdit na koni a stfilet z pusky jej Cini spiSe lepsim nez horsim oproti
muzim, jako je Sydney Webb nebo Phillip Snowden, kteti se pokousi o stejné otrokarstvi za pouziti mnohem
méné muznych metod. Liberalni strana se pokusi obratit celou diskusi k tomu, ¢emu oni fikaji militarismus. Tomu
ale odporuji samotné podminky moderni politiky. Kdyz totiz mluvime o skutecnych vzbourencich proti
soucasnému systému, oznacujeme je za militanty. V otrockém staté Zzadni nebudou.

Jesté jednou otrocky stat

Cetl jsem onehdy v citatu z némeckych novin vysoce charakteristickou pozndmku, 7e anexe Belgie Némeckem
velmi brzy obnovi jeho ekonomiku a prosperitu a proto jiz byla podniknuta opatfeni zvlasté k tomu, aby do nové
provincie byly zavedeny zakony na ochranu délnik(l. Tento odstavec mi docela staci pro ucely jakékoliv polemiky o
tom, co byva nazyvano némeckou ukrutnosti. | kdyby mi muZi, které zndm nerekli, Ze na vlastni o¢i vidéli dité
nabodnuté na bajonet, kdyby ti nejrespektuhodnéjsi uprchlici s sebou nepfinesli svédectvi o spalenych vesnicich
— ano i o upalenych vesnicanech, kdyby Iékafi nepodali takové zpravy o stavu dévéat v nemocnicich, jaké
prednesli, kdyby nebyla fakta, nebyly fotografie, ta jedina citovana véta by mi stacila, abych védél, Ze Prusaci jsou
tyrani, tyrani ve zvlastnim a témér Sileném smyslu, ktery je Cini vynikajicimi mezi zlymi kniZaty tohoto svéta.
Prvnim a nejnapadnéjsim rysem je pitomost vyrUstajici do jakési hrlizné nevinnosti. Ochrana pracujicich ! Néktefi
délnici by si tfeba vysnili ochranu pred Srapnely, jiné by velmi potésily destniky, které by je chranily pred vécmi
padajicimi z téch mirnych nebeskych Zeppelind na zem pod nimi. Nékteti z téchto nespokojenych proletarl vzali
za svUj nazor svého vidce Vandervelda a nyni se velmi energicky zabyvaji sebeobranou podél linie u Yseru, a rad
fikam, Ze ne docela nelspésné. Je pravdépodobné, Ze témér vsichni belgicti délnici davaji ve svém celku prednost
ochrané pred bombami, Savlemi, spalenymi mésty, hladovénim, mucenim a zradou Spatnych krald. Kratce feceno,
je pravdépodobné — nebo alesporn mozné, jako bezbozna myslenka — Ze si preji byt chranéni pfed Némci a vS§im
co predstavuji. Pokud se ovsem belgicky délnik dozvi, Ze nebude chranén pred Némci, ale Ze ho ve skutecnosti
Némci budou ochranovat, pak ho myslim Ize omluvit, pokud zlstane zirat. Zda se mi, Ze prvni véc, na kterou by se
chtél zeptat, by bylo: ,,Pfed ¢im? MlZeme narazit jesté na nékoho horsiho?“. Mimo pekelné ironie této
humanitarni ideje je tu otazka, kterou nastoluje a jez ma svij vyznam pro lidi, jejichZ politika se vice ¢i méné
podoba nasi. V otdzce — proti komu maji byt belgicti délnici chranéni némeckymi zakony — zni velmi naléhavy
problém. KdyzZ se jim budeme zabyvat, umozni ndm to analysovat néco z jedu — prevazné pruského jedu —,
plsobiciho jiz dlouho v nasi spolecnosti k zotroceni slabych a tajnému posileni silnych. Pruské armady jsou totiz v
prvni fadé predsunutou hlidkou otrockého statu. To fikdm védecky, bez vasné a dokonce i bez preference.
Nemdm zadné iluse ani o Belgii ani o Anglii. Obé se umazaly sazemi kapitalismu a byly zaslepeny koufem jakési
kolonidlni ambice, obé byly pfistizeny nepfipraveny v moderni Spiné a neporadku, Ze se z toho dostaly mnohem
Iépe, neZ bych ocekaval od tak modernich a primyslovych zemi. V Anglii i Belgii je kapitalismus smiSen s velkou
spoustou jinych silnych véci a véci, které sleduji vlastni zaméry. V Belgii je to kupfikladu klerikalismus a militantni
socialismu a v Anglii odbory, sport a to co zbyva ze skutecné aristokracie. Ovsem Prusko to je kapitalismus, tedy
postupné vyztuZzované otrokarstvi a majestatna jednota, s niz se pohybuje a vlaci vSechny zpitomélé Némce, ma
svlij plivod v tom, Ze prusky otrocky stat je, na rozdil od naseho nehotového, Uplny. Nejsou v ném vzpoury,
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nejpolitovanihodnéjsim smyslu armdadou dfiny. V takové atmosféfe pani vypadaji jako by byli néco vice nez lidé, a
urazit dlistojnika znamena smrt.

Pokud by se nékdo zeptal, kde se vzala tato krajni a nezaménitelna podfizenost zaméstnance vici zaméstnavateli,
vsichni zname odpovéd. Pfinesl ji hlad a zatvrzelost srdci, urychlené jistymi druhy zakon(, jichZ jsme méli v Anglii v
nedavno docela dost, ale které byly témér bez vyjimky vypujceny z Pruska. Navrh pana Herberta Samuela, Ze by
chudi méli byt s to ddvat své penize do malych schranek, ale neméli by uz si je brat zpét, predstavuje jakysi symbol
vieho ostatniho. Uz jsem zapomnél, jaky méli mit chudi uzitek z toho, co pro né bylo k nerozezndni od hazeni
sixpenci do kanalu. Mozna je méli nékdy dostat zpét, mozna mohli pfijit ke stovce kuponi z Daily Citizen, mozna si
méli ostfihat vlasy, moZzna to mél byt souhlas s ockovanim, trepanaci nebo obfizkou nebo nécim jinym. Némecko
je plné takového druhu legislativy, a pokud se optate nevinného Némce, ktery v ni upfimné véfi, coze to ma byt,
odpovédél by vam, Ze je to na ochranu délnikd.

A pokud byste se ptali dal, pred ¢im je to mam ochranit, rozvinul by se vdm pred ocima cely pldn a problém
otrockého statu. At uz ma zameér jakykoliv, neni v tom vibec Zadny zamér chranit zaméstnance pred jeho
zaméstnavatelem. Jesté mnohem méné je v ném obsaZzena myslenka, Ze by zaméstnanec mohl byt viibec nékde



jinde, nez pod svym zaméstnavatelem. At kapitalista chce cokoliv, dostane to. MizZe se mu zdat, Ze by bylo lepsi,
aby mél umyté a dobre Zivené délniky misto Spinavych a slabych a mize se stat, Ze se pfislusna omezeni objevi v
Kaiserovych zakonech nebo v Kruppovych predpisech. Ale Kaiser neurazi Kruppa a Krupp Kaisera. Tento druh
zakonu se proto, na rozdil od anglickych odbor(, nepokousi branit délniky pred nespravedinosti
kapitalist(l.NesnaZi se, na rozdil od stfedovékych cech, chranit pracujici pred nespravedInosti statu. Samoziejmé
nemohou pracujici chranit pred cizi invazi, zvlasté kdyz jsou (jako v komickém pfipadé Belgie) prosazeny cizimi
vetrelci. K jaké ochrané tedy byly tyto zakony vytvoreny ? Maji délniky chranit pred tygry, chiestysi a hyenami ?
Inu, moji mladi pfatelé, mi kfestansti bratfi, jsou vymysleny, aby chudé osoby chranily pred né¢im co je pro tyto
usazené vrstvy désivéjsi nez spousta hyen. Jsou vymysleny, mili pratelé, aby ¢lovéka ochranily pred nim samym —
pred nécim ceho se vladcové zemé boji vic nez hladomoru nebo valky a ¢eho se Prusko zejména boji, jako ma
kazdy strach z toho, co by urcité znamenalo jeho konec. Jsou postaveny tak, aby ¢lovéka chranily pfed nim samym
— tedy, aby ¢lovéka chranily pfed jeho lidstvim.

A pokud mi nékdo pfipomene, Ze existuje Socialistickd strana Némecka, odpovim mu, Ze neexistuje.

RiSe ignorantd

Ona budouci anarchie, jiz se podle svého tvrzeni obavaji bazlivéjsi toryové, nas uz postihla. VIadnou ndm
nevédomi lidé. Ti nejvétsi ignoranti v moderni Britdnii jsou k nalezeni ve vyssi tfidé, ve stfedni tfidé a zejména ve
vyssi stiedni tiidé. Nefikam to s néjakou ned(tklivosti nebo dokonce nechuti, tyto tfidy jsou ¢asto velmi
prospésné svou vychovou ¢i pohostinnosti nebo laskavosti ke zvitatim.

Stdle jesté neni zadna lepsi spolecnost nez mladi na dvou universitach, nebo ti nejlepsi ze starych v armadé nebo
nékteré jiné sluzbé. Samozirejmé existuji i vyjimky v oboru ucenosti, skutecni ucenci jako profesor Gilbert Murray
nebo profesor Phillmore nejsou ignoranti i kdyZ to jsou gentlemani. Kdyz se ovSsem nékdo podiva na celek
bohatsich a mocnéjsich tfid, na epstonsky Grand Stand, na okna Park Line, na lidi ve vecernim obleceni pti debaté
nebo na okazalé svatbé, mizeme s klidem fict, Ze jsou to ve své vétsing, ta nejhlie vzdélana, nebo Uplné
nevzdélana, stvoreni na téchto ostrovech.

Doslova negramotni

Samoziejmé se snazi mdle chlubit, Ze nejsou doslova negramotni. Vzdycky tikaji, Ze davni baroni se nedokazali
podepsat svym jménem, védi toho totiz o historii jeSté méné, nez o cemkoliv jiném. Moderni baroni se ovsem
svym jménem podepisuji, nebo néjakym jinym pro zménu. Dokdzi se podepsat svym jménem a to je skoro vse, co
dovedou. Nedokazou se postavit skute¢nosti celem, sledovat argumentaci, citit tradici, ale nejméné ze vseho jsou,
pres vsechno presvédéovani schopni predist néjakou jednoduchou nestrannou knihu (at anglickou nebo cizi), ktera
nebyla specialné napsdna pro utiseni jejich paniky nebo pohlazeni jejich pychy. Pfi pohledu na tyto triny mocnych
mohu pouze s uréitym zoufalstvim Fici to, co fekl Robert Lowe o délnicich, kdyZ nabyli volebniho prava: ,Musime
vychovat své pany.”

Nefikdm to v paradoxnim, ale ani v symbolickém smyslu, je to prostd a krotka pravda. Moderni angli¢ti bohaci nic
neznaji, neznaji ani véci, na néz se odvolavaji. Ve srovnani s nimi mohou chudaci dozajista pocitat s jistym
osvicenim a i kdyZ nemohou pocitat se svobodou, musi byt alepon technicti. Stary ucen se svému oboru naucil, i
kdyzZ byl jeho mistr nelida a tloukl ho, co se do néj veslo. Stara hospodyné védéla, kterou stranou je chléb
namazany, i kdyz byl tfeba tak tenky, Ze byl rozdil skoro nepostiehnutelny. Stary ndmoftnik znal provazy, i kdyz si
uzil i s konci lan. Kdyz se proto nékdo z téchto lidi vzboufil, staral se o véci, v nichz se vyznal, o bolesti, praktické
nemoznosti nebo osobni spisy.

Vsak oni védi

Ucen vykrikl ,Klacky ?“ a rozbil svému sousedovi hlavu s takovou presnosti a Cistotou Uderu, jakou mize dat jen
femeslna zrucnost. Hospodyné, ktera jasné odmitla uvarit teply obéd, pfesné védéla, kolik, nebo jak malo,
studeného jidla doma ma. Namornik, ktery narusil kdzen vzpourou na Nore, neporusil kazen tim, Ze by spadl z
lanovi nebo pustil vodu do podpalubi. Podobné moderni proletaf, at toho vi sebeméné, vi, o ¢em mluvi.

Ovsem na vzdélané tfidé je podivné, Ze mluvi pravé o tom, o ¢em nic nevi. Chci Fici, Ze je pfekvapivé neznald véci,
o nichz by se cekalo, Ze je bude vzyvat a chranit jejich nedotknutelnost. Véci, jez vzyvaji délnici, mohou byt
osklivéjsi, Stiplavéjsi, Spinavéjsi, ale délnici o nich védi vSechno. Znaji z aritmetiky dost na to, aby poznali, Ze ceny
stouply, laskavy levantinsky gentleman jim vysvétli smysl irokové sumy a pan domdci stanovi nadjem stejné tvrdé
jako Ricardo. Doktofi jim na jejich prazdny Zaludek vZdycky napovidaji néco latinského a kdyz se pro jednou



zachazi s chuddkem s trochou lidské ucty (to kdyZ ho ohledava koroner) skoro jednomu pfijde lito, Ze ten chudas

uzZ neni nazivu, aby si poslechl, jak Cista byla pred zakonem jeho smrt.

Obvykle se predpoklada, Ze oproti této horké mazanosti a pustému realismu u trpicich tfid zastavaji volnéjsi tridy
jisté legitimni ideje, jeZ maji také své misto v Zivoté, jako jsou déjiny, Ucta a laska k vlasti. Ano, nemusi byt Spatné
mit néco, i kdyzZ je to cosi Uzkého, co dosvédcuje ndbozenské nebo viastenecké pravdy. Dfive ovSsem alespon znali
své déjiny, ti bigotni znali sv(j katechismus a patrioti znali cestu dom(. Na modernich bohacich je Sokujicich jejich
skutecnd a upfimna nevédomost — zvlasté o tom, co maji radi.

Ne!

Vezméme si nejaktudlnéjsi zalezitost, s niz se setkdme v kazdém salonu: Belfast. Ulster je dozajista zaleZitost
historicka a odpor oranZist( je v jistém smyslu véc naboZenska. Jdéte ale, a zeptejte se péti set vzrusenych dam na
zahradni slavnosti (Carsons bude podle nich tak skvély a Belfast tak vzrusujici) co se to vlastné déje, kdy to zacalo,
odkud se to vzalo a co to doopravdy znamena ? Jaké byly déjiny Ulsteru ? Jaké naboZenstvi je v Belfastu ? Vi
nékterd z nich, kde byli Ulstersti v Grattanové dobé, vi, co byl za¢ , protestantismus”, ktery na onen ostrov pfrisel
ze Skotska, a mize néktera z nich fici, kterou ¢ast starého katolického systému opravdu popiral ?

Jsou obecné vzato véci, které vzrusené damy najdou ve svych anglikanskych kostelich kazdou nedéli. Bylo by
marné chtit po nich, aby popsaly kalvinistické vyznani, neumi totiz pojmenovat ani své vlastni. Bylo by zbytec¢né
chtit po nich, aby si precetly déjiny Irska, nikdy totiz necetly ani déjiny Anglie. Na tom, Ze o téchto vécech nic nevi,
by zaleZelo stejné malo jako na tom, Ze ja neumim némecky, ale némcina neni to jediné, co by se ¢ekalo, Ze budu
znat. Dé&jiny a ritual, to jsou jediné véci, jejichZ znalost se predpoklada u aristokratll a oni je neznaiji.

Smich a smich

Vzhledem k mé vyjimecné divérné obeznamenosti s Heineho a Richterovym stylem a idiomy nejsem vykrmen
Zelvi polévkou a tokajskym. Anglicka vladnouci ttida se Zivi Zelvi polévkou a tokajskym, aby zastupovala minulost,
o niz doslova a do pismene nic nevi, stejné jako ja o némeckych nepravidelnych slovesech a aby pfedstavovala
naboZenské tradice statu, kdyZz nezna ani tfi theologické pojmy, jako ja neumim ani tfi slova némecky. To je
posledni urazka pysnych vici pokornym. VIadnou nad nimi se sméjici se hrlizou davného tajemstvi. Sméji se a
sméji, ale tajemstvi zapomnéli.

Kruppova symbolika

Podivné postaveni, jez ma firma Krupp v ohavném pribéhu, ktery se pfed ndmi odviji, neni dostate¢né pochopeno.
Existuje jista akademicka jasnost definic prehlizejici proporce mezi vécmi, vSechno pro ni spada pod definici a nic
se nikdy neprolamuje za ni. Pro takto ustrojenou mysl (je velmi cenna, pokud se vénuje své specialni a velmi tzké
praci) neexistuje nic takového, jako je vyjimka potvrzujici pravidlo. KdyZ budu hlasovat pro konfiskaci miliont
néjakého lichvare je to podle nich to samé, jako kdybych sebral par penny z klobouku Zebrajiciho slepce.Oboji je
poprenim principu soukromého vlastnictvi a oboji je podle naseho pohledu na véc stejné dobré nebo stejné
Spatné. Dokazal bych najit velmi mnoho odlisnosti pro takové pripady. Za prvé Ize fici, Ze odebrani lichvarovych
penéz opravnéno autoritou neni zlodéjina, ale zabaveni odcizeného zboZi. Za druhé Ize podotknout, Ze i kdyby nic
takového jako soukromé vlastnictvi neexistovalo, stale by existovala osobni dlistojnost a tu mohou rizné formy
zlodéjstvi poskozovat velmi odliSnymi zplsoby. Podobné je tu pravda, jezZ je vSak pouhou polopravdou, obsazena v
tvrzeni, Ze vSechny soucasné mocnosti spoléhaji na kapitalisty a vedou valku podle jejich not. Je to pravda a je to
ostuda. Ale neni to stejné pravdivé jako zahanbuijici. Neni pravda, ze by Cernou Horu ovladali finanénici tolik, jako
ovladaji Prusko, a stejné tak neni pravda, Ze by dlouhé noZe nosilo za pasem stejné mnozstvi muz( na berlinské
Kaiserstrasse, jako je tomu pod Cernou Horou. Nenfi pravda, 7e jeden kazdy rolnik starych ruskych ob¢in je
bezprostfednim sluzebnikem bohdce, jakym je kazdy zaméstnanec pana Rockefellera. Je to stejna lez jako tvrzeni,
Ze nikdo z chudych Ameri¢an( neumi ani Cist ani psat. Ve vSech modernich zemich existuje urcity prvek
kapitalismu, jako v nich existuje jista mira negramotnosti. Néktefi soudi, Ze mnoZstvi nasich spoluobcant, ktefi se
umi podepsat jménem, nds musi utésit navzdory tomu, Ze jen mimoradné mald ¢ast z nich ma v bance tolik penéz,
aby se méla proc¢ podepisovat, ja ale jejich nazor nesdilim.

Kruppovo postaveni ma v kazdém pripadé zajimavé rysy. Pokud mluvime o armadnich dodavatelich jako o jedné
ze zakladnich, ale Cinnych valeénych skute¢nosti mame obycejné na mysli, Ze zatimco dodavatel ma z valky uzitek,
valka jako takova dodavatelem spiSe trpi. PohlizZime na tohoto prostfednika se znechucenim ¢i velkym hnévem,
nebo pohrdavou smiflivosti, nebo s podnikatelskym strachem a ml¢enim, podle naseho postaveni a povahy. Ale v
zadném pripadé o ném neuvaZujeme, jako o nékom, kdo md v posledku néco spolecného s bojem. Tyhle vdzené a



bohaté osoby zaméstnavajici Zenskou pracovni silu za par Silink( tydné nedélaji nic proto, aby opatfily co nejlepsi
obleceni pro vojaky, ale aby jim ty nejhorsi pfinesly dostatecny zisk. Jediny spor spociva v tom, zda jsou ty hadry
dost dobré pro vojaky, nebo pfilis Spatné pro kohokoliv a k cemukoliv. Dodavatele bud snasime, nebo nesnasime,
ale nikdo ho zvlast neobdivuje a uz viibec nikdo mu nepfipisuje k dobru vale¢né Gspéchy. Védomky ¢i nevédomky
odecitame jeho zisky nejen od toho, co se tyka dafiového poplatnika, ale i od toho co se tyka vojaka. Vime, ze
armada nebude bojovat |épe pfinejmensim proto, Ze je navlecena do obleceni seSivaného ubozackami, které
sotva vidéli, ¢i proto, Ze ma na nohach body zflikovanych ustvanymi délniky, ktefi sotva mohli premyslet. Za valky
se Siroce uznava, Ze kapitalismus neni spravny zptsob vlady nad narodem se smyslem pro vlastenectvi nebo
sebelctu a a je nakvap nahrazovan nejrliznéjsimi jinymi vécmi od pfisné statni organisace po docela neformalni
charitativni ¢innost. Lidé zjistuji, Ze ,,velky zaméstnavatel” neni v deviti pfipadech z deseti nic jiného nez skolak ¢i
paze, které si prikrada klstky a sladkosti z talitl, co se nosi kolem. Jak moc se na néj kdo zlobi, to uz zalezi na jeho
temperamentu, na tom, kolikaty chod obéda se poddva — a také na tom, kolik kostic¢ek uz ukradl.

Ted se dostavame ke skutecné zlovéstnému vyznamu Kruppovy spolecnosti. V Evropé je mnoho jinych kapitalistl
stejné bohatych, vulgéarnich a sobeckych, jako tvrdé odporujicich jakémukoliv spolecenstvi stastnych a
nestastnych. Zadny jiny ale si nemdze tvrdit, nebo si narokovat tvrzeni, Ze velmi znatelné pomohl véle¢nému Usili
svého ndroda. Pfedpokladam, Ze si Liptom nezaslouZi tak pfisnou kritiku, kterou jeho firmé adresoval soudce
Darling, ale at uz je bez poskvrny sebevic, nikdo nemuze ¢ekat, ze by britsti vojaci |épe Utodili bajonety, protoze by
se predtim najedli pravé urcitého druhu peciva. Zato Krupp muze prijatelné tvrdit, Ze obrovské pekelné stroje,
jimz je jeho zemé zavazana za témér veskeré své Uspéchy mohly vzniknout jen ve stejné pekelnych podminkach
moderni tovarny a méstské a proletarské civilisace. Proto némecké vitézstvi bude prosté vitézstvim Kruppovym a
Kruppovo vitézstvi bude prosté vitézstvim kapitalismu. Zde a pravé jen zde muze kapitalismus ukazat, Ze se dosahl
Uspéchu pro cely ndrod — a udélal to Iépe (bude jisté tvrdit), nez by to svedly malé svobodné staty nebo
pfirozené demokracie. Pfiznam se, Ze povazuji moderni Némce za moralné druhofadé a myslim si, Ze i valka, je-li
vedena velmi Uspésné diky strojim, je valkou druhofadou. Ovsem tato druhorada vélka se stane nejen prvotfidni,
ale i jedinou jakosti pokud Krupptv kandén zvitézi a co mnohem horsiho, stane se jedinou inteligentni odpovédi,
kterou kdy jaky kapitalista dal na nase tvrzeni, Ze kapitalismus je stejné marnotratny a slaby jako je dozajista
zkazZeny a zly. Takovych koncl se oviem nebojim, protoZe ndhodou véfim v ty muze, ktefi bojuji bajonety a jejichz
otcové ukuli sva vlastni kopi pro Francouzskou revoluci.

Babylonska véz

Mezi nejasné a symbolické pfib&hy z prvnich kapitol Bible patfi i ten o véZi stavéné s umyslem dosahnout nebes,
ktery ovSem ztroskotal a jeho vysledkem bylo jen zmateni jazyk(. Pfibéh Ize vyklddat mnoha rlznymi zptsoby — v
nabozenském vykladu Ize poukazat, Ze duchovni drzost je po¢atkem kazdého lidského rozdélni. Bezvérecky vyklad
podotkne, Ze nelidska nebesa nepreji velkolepym lidskym plandim a prosty satirik poznamena, Ze vSechny pokusy
dosahnout vy$si shody konéi jesté vétsim nesouladem. Casteéné inteligentni kensitita jej miiZze chapat jako Usudek
o latinskych kfestanech hovoficich latinsky. Pro jesté méné inteligentnéjsiho profesora Harnacka je to definitivni
dlikaz, Ze celé prehistorické lidstvo mluvilo némecky. Poté, co bylo vse vyieno, zlistava symbol jednoduché véze,
rovné jako mec a prosté jako lilie, ktera vsak zpUsobila nejvétsi znamé rozdéleni mezi lidmi. My ze svéta
vzbourencl — syndikalisté, socialisté, cechovni socialisté, nebo jak si fikdme — se nemusim bat ani pisma ani
alegorie. Mame skutecnost. At uz se to, co se mélo prihodit lidem v Shinaku stalo z jakéhokoliv divodu, presné a
prakticky totéz se stalo nam.

Nikdo z nas, kdo zna socialisty (pravdivéji feceno, nikdo z nas, kdo byl socialistou) nemuize v nejmensim
pochybovat o tom, Ze za tim co bylo nazyvdno , L‘Internationale” stala uslechtila intelektudlni upfimnost. Skutec¢né
to byl pocit, Ze socialismus je stejné universalni jako aritmetika. Byl pfilis pravdivy na idiom, nebo na to, aby se
zménil ve frazi. Slovy Karla Marxe, lidé mohou poznat chladné spolecenstvi, kdyZ se shodnou, Ze dvé a dvé jsou
Ctyfi. Byl asi stejné svobodomysiny jako ndboZzenské dogma.

Pfesto se tomuto universalnimu jazyku nepodafilo prosadit se v kritické chvili v celém svété. Ne, v okamziku krise
se mu nezdafilo prosadit se ani mezi svymi hlavnimi bojovniky. Herve nemluvi ekonomickym esperantem, ale
francouzsky. Bebel misto ekonomického esperanta hovofi némecky. Ani Blatford nemluvi ekonomickym
esperantem, ale anglicky a to velmi vesele a dobte anglicky. Nevim, jestli je Vandervildovou matefstinou
vlamstina nebo francouzstina, ale jsem si docela jist, Ze po svém zdpase je zna Iépe, nez predtim. Kratce fedeno, at
uz to bylo nové souznéni srdci nebo ne, tak dozajista a skutecné nastalo nové rozdéleni jazykd.

Jak mGzZeme tuto neobycejnou pravdu vysvétlit, i kdyz ji tfeba Zelime ? Nalezité prehlizim myslenku, Ze jde o
pouhy vysledek vojenského teroru nebo snobského socidlniho tlaku. Socialisticti predaci v moderni Evropé patfi



mezi nejupfimné;jsi muze v déjinach a jejich nacionalisticka nota nese pecet jejich upfimnosti. Nebudu ztracet cas
nad spekulacemi, zda Vabdervelde je nebo neni Sikanovan belgickymi knéZimi nebo jestli Blatchforda dési jizdni
straze pred Whitehallem. Tito velci muZové podporuji entusiasmus svych prostych krajand, protoze jej sdili a
sdileji jej proto, Ze existuje (i kdyZz mozna jen v jistych velkych okamZicich) cosi jako Cista demokracie.

Tusim, Ze to byl Tatar Timur, kdo stavél na pocest jistych vitézstvi véz sloZzenou jen z lidskych lebek, mozna myslel,
7e takhle dosdhne k nebesiim. Takova stavba je oviem bez cementu, nejsou. Zily a $lachy drici ¢lovééinu
pohromadé davno odpadaly a lebky se ted bezmocné kutali, kdyz se jich nékdo dotkne. Deset tisic takovych trofeji
ucini véz jen vyssi a blaznivéjsi. Myslim, Ze moderni masinerie ,,hlasovani“ se velmi podobda tomuto kymacivému
monumentu. Mam za to, Ze Tatar ,,scital hlavy” jako volebni komisaFf. KdyzZ jsem se obcas z tribuny néjaké ubohé
partaje dival na rady a fady sSklebicich se pozdviZzenych tvari mél jsem chut Fici, jako basnik ve Vizi htichu: , Vitejte
spoluobcéané, prazdna srdce a duté hlavy”.

Ne snad, Ze by ti lidé byli osobné prazdni ¢i duti, ale u¢astni se duté a prazdné zaleZitosti: maji pomoci milému
panu Binkovi posilit pojistovaci zakon proti proradnému panu Jinksovi, ktery muze pfislibit jen tolik, Ze pojistovaci
zakon vyztuzi. V té noci se nezvedne demokraticka vichrice. Az se vSak zvedne, miiZe se stejné dobfe opfit do
jednéch jako do druhych. A kdyZ se zvedne, nauci je mnoha vécem. A j3, za vSechny, z toho uéeni nejsem vynat.
Marxistické dogma zjednodusujici vSech konflikt na tfidni boj je mnohem vznesené;jsi nez parlamentni pocitani
nosu, jez tu s omluvou musime pouZit pro srovnani. Pfitom to srovnani je. Jsme-li zvykli fikat, Ze v Némecku je
tolik a tolik socialist(, s¢itdme lebky. KdyZ fikdme, Ze proti vétsiné sloZzené z proletariatu vsude odporuje mensina
pozUstavajici z kapitalist(, s¢itame lebky. Kdyby byly vSem lidem pozutinany hlavy od zbytk( jejich tél, jak to
udélal s dobrym prehledem a predvidanim Tatar Timour, kdyby nebylo srdci, kterd by mohla byt ani rukou, jez by
mohly vyletét a tasit zbran ani by Zadna noha necitila divérné zndmou putdu, pak by marxisticka kalkulace byla
nejen uplng, ale i spravna. Jak dnes vime, marxisticka kalkulace je Uplna, ale neni spravna.

NuZe, zde je odpovéd na otazky nékterych laskavych kritik(, jejichZ pfesna znéni bohuzel zrovna nemam po ruce,
zda pro mne demokracie znamena vladu vétsiny nad mensinou. Znamend vladu pravidla, vladu pravidla nad
vyjimkou. KdyZ ndrod najde dusi, oblece ji v télo, a jedna skutecné jako Ziva bytost. O téch, kdo jsou vné, neni co
fici, jen to, Ze jsou venku. Poté, co se o tom mluvilo celd desetileti abstraktné, hle, toto je demokracie a je
podivuhodna v nasich ocich. Neni to rozdil mezi devétadevadesati osobami a stem osob, je to jedna osoba — lid.
Nevim a ani se nestaram o to, kolik Belgi¢an( ma rado ¢i nerado pohled na Wiertz. NeospravedIriuje jej ani je
neodsuzuje pouha vétsina Belgi¢anu. Jsem si vsak jist, Ze odpor vici Prusku nepovstal z vétsiny Belgi¢an(. Povstal
z Belgie, jedné a neviditelné — z atheist(, knézi, princl kralovské krve, pofranstélych obchodnik, vlamskych
hrubcl, muz(, Zzen a déti — a ¢im dfiv pochopime, Ze se takové véci mohou dit, tim lIépe pro nas. Je to totiz pravé
toto spontdnni duchovni druznost komunit v jistych podminkach, o némz dnes dobrovolné svédci Ctyti z péti
nejnezavislejSich mysli v Evropé.

Neni zde vsak vyjimky: neni tu nevérny mezi vérnymi ? Nenajdeme néjakého velkého socialistického politika, ktery
by dosud zUstal nedotcen vlastenectvim prostych lidi ? Ale ano, je. Tvrdy Ramsay MacDonald, zjizveny stovkami
tézkych boju proti kapitalistickym stranam, dosud zveda svou mozolnatou ruku k miru. Jaké dalsi svédectvi
potfebujeme ? Alespon ja, sdm za sebe, jsem docela spokojen a nemam pochyb o tom, Ze pan MacDonald bude i
tuto formu demokracie tlumit stejné zrucné jako kteroukoliv jinou.

Skutecné nebezpeci

Chrari mé Panbuh, abych jesté nékdy zabloudil do téch bazin slovickareni a tautologie, v nichZ se jesté podle vieho
vrtaji staré straze determinismu. Otazka osudu ¢i svobodné vile nikdy nedospéje k zavéru, tfebaze muze dojit k
presvédceni. Nejkratsi filosofické shrnuti zni, Ze ptic¢ina i volba jsou konecné ideje uvniti nds a pokud jeden ¢lovék
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chovani neovliviiuje, nemad takovou moralni hodnotu, aby stdlo za to kdzat o ném; pokud chovani ovliviiuje, musi
pUsobit smérem k bezmoci a poddanosti. Jeden autor napsal v Clarionu, Ze reformator si nem(iZze pomoci prestat
reformovat a konservativec Ze se svym konservatismem také nic nenadéla. Pfedpoklada ale, Ze by se reformator
snazil reformovat konservativce a udélat z néj dalsiho reformatora ? Bud to mlze udélat a v tom ptipadé nehraje
determinismus roli, nebo nem{ze a pak Cini reformatory jesté beznadéjnéjsimi a konservative jesté zatvrzelejsSimi.
A nejkratsi praktické a politické shrnuti fika, Ze pracujici lidé budou mit s nejvétsi pravdépodobnosti velmi brzo
tolik prace, ze nebudou moci uzit svou svobodnou vili k tomu, aby dokazali, Ze ji maji. Nicméné se rad kazdy
tyden divam v Kolbisti Clarionu na deterministu, jak se nabéha jako veverka — v kleci. ProtozZe jsem vSak sam
veverka — vesele si skacu z vétve na vétev — a ddvam prednost ¢innostem, z nichZ mam tu a tam néjaky ten
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oriSek, nebudu se do celé véci plést ani nepfimo. S vyjimkou jednoho praktického bodu. Véc, kterou mam na
mysli, je tak prakticka aZ je smrtelné nebezpecna. Je to jeden z mnoha novych zplsobd, jimiz se mize neklidnym
bohaclm, ktefi nyni kraci svétem s ohavnou nespavosti, podafit pfistihnout pfi slofiku.

Tajemstvi musi byt

Clarion otiskl tento tyden dva dopisy, které mé, kazdy svym zplisobem, mimoradné zaujaly. Jeden se zabyva
obhajobou Darwina pred védeckou revoltou, ktera se proti nému zvedla pod vedenim Samuela Butlera a mezi
jinym tvrdi, Ze Bernard Shaw ma zastaralé nazory. NuZe, je jisté, Ze zastaralé jsou nazory Plvodu druh(, alespon
do té miry, nakolik mohou zastarat nazory upfimné a zajimavé knihy, v Cisté filosofii ovsem nemuze byt z mody
nic, protoze vesmir musi zGstat tajemstvim i pro vériciho. Mam vsak jednu podminku, abych povazoval za
relevantni, kdyZ se o nékom tvrdi, Ze zaspal dobu. Budu to brat vazné, kdyz se clovék, o némz bude re¢, bude
snazit rozvazovanim o minulych vécech pomahat pravé tomu, co by chtél zbrzdit. Principy se sice nemohou ménit,
ale problémy ano. Proto bych oznacil za zpozdilce muze, ktery by v roce 1872 horoval ve prospéch mirumilovnych
némeckych rolnikl a proti triumfalnimu Napoleonové militarismu. Stejné tak bych za ¢lovéka zastaralych nazort
oznacil toho, kdo by v roce 1892 volal pro silnéjsim lod'stvu, aby se mohlo postavit holandskému ndmofnictvu,
protoZe to druhdy vladlo nad mofi a plulo po Temzi. A dozajista budu tvrdit, Ze se ¢lovék nebo hnuti minuli dobou,
kdyzZ si v roce 1914 mysli, zatimco nas hrstka zdpoli s obfim strojem posilovanym v$im materialnim bohatstvim a
vyrobenym s pomoci vSech materialnich véd, Zze nasim nejvétsim nebezpecim je prehdnéni moralni ¢i ndbozenské
zodpovédnosti. Pfipomind mi to duchapfritomnost pana Snodgrasse, ktery zacal kfi¢et ,,Hoti", kdyZz se s panem
Pickwickem propadl led.

Druhy dopis tvofily obvyklé pfekroucené argumenty pro fatalismus. Clovék si nemdze predstavit stvofeni vesmiru
a proto je ,,svym rozumem donucen” uvaZovat o vesmiru bez pocatku a konce, cozZ si (mohl bych podotknout) taky
nemuze predstavit. Dopis ovsem konci né¢im mnohem zlovéstnéjsim, nez je Spatna metafysika. Zde, uprostied
Clarionu, v Cistych a bojovnych demokratickych novindch znovu potkdvam svého starého politovanihodného
znamého védeckého kriminalistu. , Takzvany zlo¢inec by nemél byt trestan za své Ciny, ale je tfeba ho zavfit“. Do
osmactyficeti hodin mi asi pfinesou milionati podepsanou petici podporujici tuto véc. Kratce nato byl schvalen
zakon nafizujici zadrzeni nezodpovédnych a ,zavirajici“ celou novou tfidu lidi ,neschopnych starat se moudre o
své véci”. Prectéte si seznam stoupencl podepsanych pod zdkonem a poznate, jaci to jsou demokrati.

Kdyz si ted vycistime hlavy od takzvané populdrni védy (ktera nas uspava dlouhymi slovy) a trochu vyuZijeme
vlastni mozky, miZeme se zabyvat otazkou, jaky je rozdil mezi tim, kdyZ nékoho potrestame a kdyz nékoho
zavieme. Materidlni rozdil m(ize byt velky nebo Zadny, protoZe trest mize byt mirny a zavien mUze byt ve velmi
krutych podminkach. Clovéku se pochopitelné nesmi libit ani jedno ani druhé, protoZe pak by nemélo viibec
smyslu ho zavirat. A ujistuji vas, Ze se nebude htat v pohodli toho, jak jste ho oznacili za nezodpovédného, kdyz
jste predtim ucinili bezmocnym. Clovék se nemusi nutné citit svobodnéji a pohodIné&ji v uhlazené vesté, nez v
kamenné cele. Moralni rozdil spociva v tom, Ze Clovéka Ize potrestat za zlocin, protoze se narodil jako obcan,
kdezto zavfit a donucovat ho Ize, pokud se narodil jako otrok. Nad viemi témito pochybnymi ¢i spornymi rozdily
se tyci jeden napadny a hrozny. V jednom ohledu, Zivotné dlleZitém pro vSechny nase svobody a celé nase Zivoty,
se stary trest liSi od nového zavirani. Jde o to, Ze plutokrati maji naskok.

Jednoduchy rozdil

Zde je naprosto jednoduchy rozdil. Kazdy trest, i ten nejstrasnéjsi, vychazi z predpokladu zndmého rozsahu zlaa s
tim spojeného jistého rozsahu odcinéni. | kdybyste ¢lovéka povésili, dvakrat ho povésit nemUzete. | kdybyste ho
chtéli upalit, mésic ho spalovat nemUzZete. A co se tyce viech béznych trestl vézeni, zamérem svobodnych
instituci od pocatku svéta bylo trvat na tom, Ze ¢lovék mizZe byt usvédcen z konkrétniho zlo¢inu a uvéznén na
urcitou dobu. Jakmile ovsem pfipustite myslenku izolace z Ié¢ebnych dlivodl, musite souc¢asné upfimné pripustit,
Ze mUZe trvat tak dlouho, na jak dlouhou dobu se urady rozhodnout myslet (nebo fikat), Ze musi pokracovat. Trest
se vztahuje k ¢lovékové minulosti, o niz se predpokladd, Ze ma byt prozkoumana a také, alespon do jisté miry,
prozkoumana byla. Ale jeho zadrZovani se tyka jeho budoucnosti, jiz jeho Iékafi, strazci a dozorci dosud
neprozkoumali. Prostym dusledkem bude, Ze ve védecké Utopii podle Clarionu nebudou lidé jako Mann, Syme
nebo Larkin véznéni kvali tomu, ¢eho se dopustili. Budou ve vézeni drzeni kvali tomu, ¢eho by se dopustit mohli.
Budovatelé nové tyranie jiz vskutku dospéli velmi blizko k tomu, aby se k této védecké a futuristické metodé
prihlasili. KdyZ se pravnici snazili Uplné zastavit vydavani SufraZzetky, prakticky tim fikali: ,Nevime, jakého zlocinu
se dopustite pfisti tyden, protoZe jste jej jeSté nespachali, ale mame védeckou jistotu, Ze jste zlocinecky typ. A
vzhledem k neménnym a preciznim zakonm dédicnosti to zdédi vSechny vase ubohé nepatrné noviny.”



Jde o vyhradné praktickou otazku, proto na ni také trvam i v tak sloZité dobé. Dopisovatelé v Clarionu maji pIné
pravo myslet si, Ze kfestanstvi je nepfitelem svobody, ba i to, Ze pitomost a tyranstvi souc¢asné vlady zavinil
mnissky mysticismus lorda Morleye a pana Johna M. Robertsona. Maji pravo povazovat deterministickou theorii
stejné jako Kalvin. Nerad se ale na né divam, jak kraci pfimo do olbfimi Zelezné pasti, nastrazené na né kapitalisty,
kterym se zlibilo ucinit nase zdkony jesté bezpravnéjsimi, nez jsou nyni. Bohaci chtéji, aby pro né védec psal
lettres de cachet, tak jak jim lékar piSe recepty. A ve verejném vézeni tak chtéji zapecetit pohorseni soukromého
asylu. Ano, dopisovatelé Clarionu skutecné pro.lidské bytosti narokuji nezodpovédnost. Nezodpovédna ovsem
bude vlada, nikoli ovladani.

Ja jim ovSem na zavér povim jedno malé tajemstvi. Na starobylé myslence trestu neni vibec nic Spatného — az na
to, Ze my netrestame ty spravné lidi.

Puritanské sedliny

Mezi charakteristické vlastnosti pravého nepfitele lidu patfi, Ze i jeho nejmensi tvrzeni lomozi vSemi jeho hfichy.
Jako by pycha, svétska slava a pokrytectvi prostupovaly uzZ jeho gramatikou, jeho slovesy ¢i pfislovci a
predlozkami, stejné jako tim, co fika, coZ je samo o sobé dost Spatné. Dozvédél jsem se takhle nedavno, Ze
nonkonformistického pastora v Bromley mluvil o dojemnych malych darcich tabaku posilanych obyéejnym
vojaklm. A fikal o nich toto. Tvrdi se o ném, Ze prohlasil: ,,Chtéji s pomoci BoZi dosdhnout zastaveni tohoto
cigaretového podniku.” O této vété by se dala napsat kniha, velka tlusta kniha nazvana Upadek anglické stfedni
tridy. Svym zamérenim, stylem, filosofii, politickym projektem a désem z ni plynouci je to véta stejné bezedna jako
peklo.

Vsimnéme si nejprve, abychom zacali drobnosti, ¢ehosi nedbalého a neurcitého v samotnych slovech,
charakteristického pro ty, kdo davaji pfednost heslim pred naukou. Pod ,tim cigaretovym podnikem* si mizZeme
predstavit cokoliv. MUZe to byt tfeba firma pand Salmona a Gliicksteina. Ale pastor z Bromley si s ni zadinat
nebude, protozZe rozhotceni jeho myslenkové skoly, i tehdy, kdyz je upfimné, se vzdy instinktivné a nevédomky
uhyba pred vsim mocnym a bohatym, jako jsou tfeba spolecnici bohatého podniku a trefuje se do néceho
ubohého a bezejmenného, jako jsou vojaci v zakopech. Z jeho slov neni jasné ani to, kdo jsou ,,oni“, o nichz mluvi
—zda ma na mysli obyvatele Birtanie, obyvatele Bromley, nebo obyvatele tohoto blaznivého bromleyského
svatostanku. Jasné neni ani to, jak ma byt ten podnik zastaven, a po kom je to poZadovano. Ve srovnani s
mnohem hroznéjsimi urdzkami v onom prohlaseni jsou to vSechno drobnosti, ale ani ony nejsou bez socialni a
historické zajimavosti. Nékdy na pocatku devatenactého stoleti zacala bohata puritanska tfida, obecné tfida
zaméstnavatell délnikd, stavét sice Uzkoprsé, ale nikoli nesmysiné argumenty. Na vztah mezi bohatymi a chudymi
pohlizeli docela chladné jako na smlouvu, ale chapali, Ze smlouva vaze obé strany. Stfedostavovsti puritdni si
zacali, stru¢né feceno, v jistém smyslu povidat a myslet sami pro sebe. A povidaji si dosud. Myslet pfestali uz
davno. Povidaji si o loajalité déInikd viici zaméstnavateli a o Blhvijakém jesté smeti a prvni drobnost, kterou
mohu s urcitosti fici o vaZzeném gentlemanovi, jehoZ jsem citoval, je Ze jeho mozek se zastavil, jako se zastavuji
hodinky, pred mnoha a mnoha lety.

Za druhé, zvazme kvalitu nabozenské literatury ! Tito lidé nam porad tvrdi, Ze do angliCtiny prelozena bible
umoznuje kazdému dostatecny vycvik v uslechtilém a spravném prednesu a maji pravdu. Proc tedy nejsou
vycviceni ? Porad nam tikaji, Ze Bunyan, hruby kotlar ze Midlands, stoji za precteni spis nez Cahucer ¢i Spencer a je
to pravda. Tak pro¢ ho nec¢tou ? NemUzZu uvéfit, Ze by nékdo, kdo vidél, byt jen v divokém détském snu, Apollyona
rozkro¢eného pres celou Sifi cesty, mohl o cigaretach napsat takovou vétu. S Bozi pomoci chtéji tenhle cigaretovy
podnik zastavit. Proto s andély i archandély a vSemi nebeskymi zastupy, se sv. Michalem zhoubcem Satanovym a
kapitanem Boziho rytifstva, se vsi serafskou horlivosti a planouci trpélivosti svatych skoncujeme s touhle
cigaretovou zaleZitosti. Kde se ztratila veskera tradice velkych nabozZenskych literatur, Ze ¢lovék mize pfijit s
takhle smésnym sentimentdalnim drncanim.

Do tretice jde samoziejmé o nedostatek proporéni predstavivosti, kterd se rozrlsta az do ohromného rouhani.
Nespocetné mladych muzl je zrariovano granaty, kulkami, horeckou, hladem a désem z odkladané nadéje, ublizuji
jim kopi, mece a bajonety pronikajici do krvavého domu Zivota. A pan Price (tak se myslim jmenuje) ma zatim
strach z toho, aby jim neubliZovaly cigarety. To je ta Silena isolace, s niz se mUZete setkat v bromleyskych
pustindch. Tvrzeni, Ze cigarety zdravi neprospivaji, je velmi dobfe obhajitelny nazor, zvlast opravnény pravé u
duchovniho. Pokud se bude domnivat, Ze bromleyska mladez koufi pfiliS mnoho cigaret, nebudu se na néj hnévat,
kdyZ o tom bude kazat a pfednaset, pokud bude mluvit o Bromley. Je mozné, Ze cigarety Skodi zdravi: bomby,
bajonety a dokonce i ostnaty drat mu Skodi urcité. Nepotkal jsem Zadného doktora, ktery by néco z toho
doporucoval. Problém s timto druhem lidi je ovSsem v tom, Ze se neumi srovnat s méritky véci. Konal by velmi



dobrou sluzbu, kdyby se vydal mezi bohaté aristokratické damy a zadal je, aby nebraly prasky tak chronicky, jak
pozivaji Cilané opium. Bude ale prokazovat velmi $patnou sluzbu, kdy? zamifi mezi Iékate a sestry v poli s vyzvou,
aby nerozdavali omamné latky, jako morfium v nemocnici. Celd hypotéza valky, jeji povaha a prvni princip ovsem
spocivaji v tom, Zze muz v zakopu je stejné trpici a abnormalni osobou jako muz v nemocnici. At uz je

zasazen nebo nezasazen, at je dobyvatel ¢i obét dobyvani ma, vzhledem k povaze véci, méné

potéseni, nez ¢lovéku pravem a pfirozené patti.

Zactvrté (nemusim se zde totiz zabyvat obycejnou dabelskou pitomosti, kterd je s to usuzovat jako by pivo ¢i
tabak byly néjak samy o sobé Spatné nebo nevhodné) obsahuje tento nahly vybuch nejdllezitéjsi prvek, nebo
alespon prvek nejnebezpecnéjsi a nejdilezitéjsi pro nas. Nejdllezitéjsim rysem upadku staré stfedni tridy je totiz
naprosta ztrata naruzivé chuti po svobodé. Otazkou neni, zda maji muzi koufit cigarety, nebo zda se Zeny
rozhodnou cigarety poslat ¢i dokonce zda se je distojnici Ci Iékari rozhodnou povolit. Ma se prestat. MGzZeme si
zde vSimnout jedné z nejcastéji se opakujicich myslenek otrockého statu: mluvi se o ni trpné. Musi se to zastavit,
a my se ani nesmime zeptat, kdo to zastavil.

Tyranie Spatného Zurnalismu

Ohromujici rozhodnuti vliady pouzit metody, jeZ jsou Anglii docela cizi a spiSe se spojuji s kontinentalni policii ma
pravdépodobné svij plvod v chovani novin, stejné srozumitelnych a bojovnych jako na kontinentu. Celou véc lze
probrat z mnoha pohledd. Lze vsak fici, Ze monopol $patného Zurnalismu brani moznému vzniku dobré
zurnalistiky. Zurnalistika neni totéZ co literatura, ale existuje dobra a $patnd Zurnalistika podobné jako mame
dobrou a Spatnou literaturu nebo dobry a Spatny fotbal. V poslednich zhruba dvaceti letech nepfipustili v Anglii
plutokraté, ktefi zemi ovladaji nic nez Spatnou Zurnalistiku. Tato velmi Spatna Zurnalistka je prosté povazovana za
Zurnalistiku jako takovou.

Poznat prosté a zakladni skutecnosti o cemkoliv trva vzdycky pomérné dlouho. O modernim tisku, zejména
Zlutackém jiz bylo feceno vse, Ze je Sovinisticky, Sosacky, senzacechtivy, zvédavy na nepravych mistech, neslusny
nebo pfilis prosty, ale nic z toho nema vibec co do cinéni s jadrem véci.

Vilbec nejde o to, jak je tisk oznacovan. Tisk neni popularni, neni ani vefejny. Neni orgdnem verejného minéni. Je
to spiknuti malé hrstky milionar, ktefi jsou si navzajem dostatecné podobni svym typem, takZe se shoduji mezich
toho, co muze velky narod (k némuz patfime) védét o sobé, svych pratelich a nepratelich. Kruh jesté neni docela
uzavren, stdle tu jsou staromaddni a uptimné listy, je vSak uz dostatecné velky, aby mél na bézného pfijemce zprav
stejny dopad jako monopol a spekulativni skoupeni zboZi. VSechny politické informace a vSechny politické vyzvy k
¢inu, kterych se mu dostava, pochdzeji od zpola védomé ustavené tajné spolecnosti s velmi tzkym ¢Elenstvem, le¢
velmi objemnym méscem.

Tuto ohromnou a zakladni skutecnost pred nami skryva mnozstvi legend, jez presly do bézné mluvy. Soudi se
tfeba, Ze tisk je povrchni nebo pfilis prosty protoze je popularni. Jinymi slovy je to pokus o diskreditaci demokracie
prohlasenim novin za jeji pfirozenou literaturu. Coz je naprosty nesmysl. Demokracie toho s tiskem ma
spole¢ného asi tolik, kolik s instituci peerd. Milionarské listy jsou pitomé a vulgarni, protoze pitomi a vulgarni jsou
milionari. Majitel, nikoli séfredaktor, jeho zastupce a uz viibec ne ¢tenafr, je tim, koho uspokojuje tato monotdnni
step tiSténého slova. Stejnou pomluvu demokracie mizeme slyset, kdyzZ ptijde fec¢ na reklamu. Mnozi chovaji
jakousi neurcitou jemnou toryovskou predstavu, Ze nase ulice by byly ovéseny Stity a goblény, jen kdyby na né
prachsprosti nicemové nenaveésili reklamy na Sapolio a Slune¢né mydlo. Ovsem reklamu netvofi zastupy
nevzdélancl, nybrz hrstka vzdélancu. Copak jste kdy slySeli, Ze by dav vyvésil na radnici prohlaseni ve prospéch
Sapolia? Vidéli jste snad odraného chuddka, Ze by pracné a peclivé maloval na zed kresbu velebici Slunecné
mydlo, Cisté z lasky? Jednoduse nesmysl. Nase ulice zaplavuje ohavnymi ¢madranicemi presné ta mala vybrana
skupinka, ktera si sténa svého soukromi zdobi vybranymi a drahymi obrazy. Vulgarizaci moderniho Zivota
zpUsobila vladnouci, vysoce vzdélana tfida. Vétsina z téch, kdo vési plakaty v Camberwell, zaseda jako peefi ve
Westminsteru. Avsak nejsilnéjsim a az doneddvna neporusenym ptikladem, ktery dosud do znacné miry
pretrvava, je pfiSerna jednotvarnost tisku.

Potom tu mame dalsi legendu, predstavu, Ze lidé v cele novinovych trustd ,,ddvaji lidem, co od nich chtéji“. Je
pritom samotnou definici trustd, Ze davaji lidem, co jim se zamane. Za starych cas(, kdyz jesté byval v Anglii
svobodny parlament, bylo odhaleno, Ze jednomu dvoranovi bylo umoznéno prodavat vsechno hedvabi a jinému
veskeré sladké vino. Jeden z poslancl Dolni Snémovny se Zertem otazal, komu bylo dovoleno proddvat vsechen
chléb. Skutecné se tfesu pri predstave, co by onen sarkasticky zdkonodarce asi fekl na moderni nesmysl
,posuzovani zajmU verejnosti“. Pfedstavme si, Ze by prvni dvoran tekl, Ze svym svou vlastni bystrosti postiehl, Ze
lidé maji jakousi nejasnou potfebu hedvabi a dokonce hlubokou matné lidskou potfebu platit takové tézké penize



za yard! Pomysleme, jak druhy dvoran prohlasuje, Ze svym vlastnim prostym rozumem odhalil obecnou touhu lidi
po vingé; a ze lidé kupuji jeho vino za takovou cenu — vzdyt jiné si koupit nemohou! Pfedstavme si jesté tretiho
¢lena dvora, jak vyskoci a fekne, Ze lidé si vidycky kupuji jeho chleba, kdyz nikde jinde zZadny nesezenou.

Véru, dokonalé podobenstvi. ,Hned po chlebu potfebuje lid védéni,” fikal Danton. Védéni je dnes
zmonopolisovano a k obéanim se dostava v Uzkych a vybranych pramincich, jako je tomu s chlebem v oblezeném
mésté. Lidé si musi prat védét co se déje, at uz ma privilegium sdélovat jim to kdokoliv. Musi naslouchat poslu, byt
by to byl IhaF. Musi vyslechnout lhate, i kdyby to byl nudny otrava. Oficidlni novinafi byli uz néjaky ¢as nudni'i
otravni, ale az donedavna nebylo mozné jejich prehledy zprav zcela ignorovat. V posledni dobé zacal byt
kapitalisticky tisk skutecné zanedbdvan, protozZe jeho Spatna novinafina byla strasna a ohromuijici. Nedavno jsme
zacali skuteéné zjistovat, Ze kapitalismus nemUze psat, stejné jako nemUze bojovat, modlit se, uzavfit snatek,
délat vtipy ani jakoukoliv jinou lidskou véc. Ale to byl velmi nedavny objev. Kapitalistické noviny nikdy nebyly
opravdu necteny, dokud se uz viibec nedaly Cist.

Pokud se drzite otrocké povéry, Ze tisk, tak jak ho provozuji kapitalisté, je oblibeny (v jakémkoliv smyslu vyjma
toho, jak je oblibena Spinava voda na pousti), zamyslete se nad vazné psanymi ¢lanky na oslavu vlastnik( novin,
lidi jako je Cadbury nebo Harmsworth, lidi patticich k typu ¢leni malého klubu milionaru. Slyseli jste nékdy
obycejného ¢lovéka v tramvaji nebo ve vlaku mluvit o Carnegieho bystrém a genialnim Usmévu nebo o
Rothschildové prosté a nenucené pohostinnosti? Slyseli jste nékdy, Ze by se prosty ob¢an ptal na ndzor sira
Josepha Lionse na nadéje a obavy této nasi rodné zemé? Hrstka téchto lidi nizkého rozhledu tiskne své noviny pro
samochvadlu. Uz nenarazite na inteligentniho chudaka, ktery by velebil dusi milionare, jediné snad za uplatu, stejné
jako si ho mlzZete leda za Uplatu najmout, aby prodaval milionafovo mydlo. Znovu pfitom opakuiji, Ze i kdyz
existuji i jiné i jiné rysy nového plutokratického utoku je jednim z nejdulezitéjsich obycejna novinarska zarlivost.
Zluty tisk provozuje $patnou novinafinu a chce zabranit tomu, aby se vyskytovala néjakd dobra novinafina.

Kazdy obycejny clovék bude davat prednost tomu, aby se o Lloydu Georgovi diskutovalo jako o ¢lovéku, jimz je,
tedy o WelSanovi s géniem a ideami, fascinovaném Spatnou mddou a Spatnymi financemu, spiSe neZ o nééem, co
nebyl ani on, ani nikdo jiny, tedy bud o dokonalém demokratovi, nebo naprosto nechutném demagogovi. Zadny
Ctenar dennich listl neciti vétsi znepokojeni — a vétsi respekt — ohledné sira Rufuse Issaca jako maklére, neZ ten,
ktery byl shodou okolnosti korunnim Zalobcem. Zadny ¢lovék z ulice nemad vétsi zdjem o investice Lloyda George,
ne? o jeho kampari za pddu. Neexistuje ¢lovék z ulice, ktery by nebyl s to chapat (a mit rad) Rufuse Issaca jako Zida
vice, nez by ho mohl mit rad jako britského statnika. Mezi Zijicimi novinati se zdravou mysli neni ani jeden, ktery
by prohlasil, Ze by oficidlni verze o pfipadu Marconi byla lepsi, nez pravdivé podani, s nimz pfisly noviny, jako jsou
tyto. Spachali jsme jeden zlocin proti vlastnikovi novin, ktery nebude nikdy odpustén. Poukazali jsme na to, jak
jsou jeho noviny nudné. A my chceme tisknout néjaké zajimavé noviny.

Poesie revoluce

Kazdy, az na dlsledného a zaptisahlého kapitalistu, ktery musi byt ¢imsi velmi podobnym satanistovi, musi jasat
nad duchem a Uspéchem boje o autobusy. Co mé na ném ovsem tési obzvlast je to, Ze alespori v jednom rysu byl
vybojovan ve véci, jiz plutokraticti posSetilci oznacuji za nepraktickou. Byl sveden o symbol, o odznak, o véc s nizZ se
nepoji Zadné praktické dasledky, podobné jako s vlajkami, pro néz se lidé vydavaji na smrt, nebo se svatynémi, k
nimz jsou ochotni putovat ze svych domovi stovky mil. Pokud se ¢lovék zabyva jen podnikanim, je pro néj vse, co
se na této zemi déje v tomto duchu, prosté neviditelné. Ale budme k podnikatelovu zraku tentokrat milosrdni,
protoZe byl v této véci docela zaslepeny.

Rad bych zde ovsem zd(raznil, Ze pravé to co se oznacuje za nepraktickou ¢ast véci, je ve skutecnosti zcela
praktické. Hlavni rozdil mezi lidmi a zvifaty je v tom, Ze lidé jsou umélci, tfebaze drtiva vétSina z nas jsme Spatni
umélci. Stara pohadka ma skutecné pravdu, kdyz fika, Ze Ivi nedélaji sochy a dokonce ani lis¢i mazanost nesvede
vic, neZz zanechat presny otisk lisacké tlapy a i to je pravé véc, jiz by se liska radéji vyhnula. Mdme sochy ze zlata a
slonoviny, ale ne cisté sloni sochy. A tfebaZze obecné mluvime o slonim troubeni, jen lidské lichoceni ho je mGze
pfimét hrat na buben. Ale ¢lovék, divoky i civilisovany, prosty i sloZity, vidy touZi vidét svou dusi vné sebe
vtélenou do néjaké hmotné podoby. VZdy chce, aby mohl ukazat na stll v chrdmé, na latku na tyci, slovo na svitku
¢i odznak na kabaté a prohlasit: ,Zde je to nejlepsi ze mé. A kdyzZ bude nutno, bude to ostatni ze mé, co zanikne.”
Praveé tato metoda pfipada tak neseridzni tém, kdo se staraji o podnikani. Je to také metoda, jiz se vyhravaji bitvy.

Symbolika odznaku
Odznak na odboraroveé kabaté je kusem poesie v autentickém, srozumitelném a logickém smyslu, v némz Milton
definoval poesii (a on to musel védét), kdyz fekl, Ze byla prostd, smyslova a vasniva. Odznak je prosty, nebot



mnoho lidi chape toto slovo a ani by nerozumélo slovu uznani. Je smyslovy, protoZe je viditelny a uchopitelny, je
vtéleny, jako byli vtéleni vSichni dobfi bozi. Je vasnivy ve velmi presné praktickém smyslu, o némz se podnikavy
¢lovék jednou pouci mnohem dukladnéji, nez by mu bylo milé a ktery tika, Ze jisti lidé vam sice dovoli Skrtnout
slovo v theoretickém dokumentu, ale nedovoli, abyste jim z jejich kabatu strhli velkou placku jen proto, Ze mate
vic penéz nez oni. Myslim, Ze tato smyslovost, vasen a predevsim prostota jsou tim nejpotifebnéjsim v soucasné
slibné revolté. Prostota je totiZ mozna to jediné, v cem selhali nejlepsi druhy revolucionard nedavné doby. K
nasemu velkému zarmutku jsme nedavno pozdravili soumrak jedné z nepatrného poctu Cistych a
nezkorumpovatelnych kariér v nejzkazenéjsim udobi kiestanstva. Quelchova smrt pfirozené obraci nase myslenky
k tém extrémnim marxistickym theoretik(im, ktefi — at si o jejich filosofii myslime cokoliv — udrZovali svou ¢est
jako ze zeleza. Ale ani v pfipadé této instinktivni Ucty se nemohu zbavit dojmu, Ze nebyli dostate¢né poeticti, tedy
dostatecné détsti na to, aby udélali revoluci. Méli vSechnu smélost, jeZ je potfeba, aby ¢lovék mohl mluvit k
despotovi, ale uz neméli prostotu potfebnou na to, aby promlouvali k demokracii. VZdy byli obvifiovani, Ze jsou
prilis rozhotéeni na kapitalistu. Mé se ovsem vzdycky zdalo, Ze jsou vic¢i nému (zcela nevédomky samoziejmé)
prilis laskavi. Méli nestastny zvyk pouZivat dlouhych slov i tehdy, kdyZ se dala velmi opravnéné pouzit slova kratka.
Mluvili o kapitalistovi tam, kde témér kdokoli v kiestanstvu by promluvil o lumpovi. Lump je slovo z poetického
slovniku naznadujici spiSe obecné a silné reakce emoci, nez status definovatelny v ekonomickém pojednani. At po
celém kapitalistovi, spicim na slunku lezou takova dlouhd slova jako mnozstvi mékkych, chlupatych housenek.
Housenky nemohou bodat jako vosy. Kdyz opakuji, Ze stafi marxisté byli moznd nejlepsi a nejstate¢néjsi lidé nasi
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nic jiného nez pohadky.

Zvitecky individualista

Predstavme si, Ze nastoupim na lod, ta se téméf ihned potopi, ale ja se (jako lidé v Babovych baladach) se budu
drZet stézné a nakonec mé mote vyvrhne na opustény ostrov. Nebo spiSe predpokladejme, Ze mé voda nevyvrhla,
ale porad se motam ve vodé, protoze jedinym ¢lovékem na ostrové je nékdo, obc¢as oznacovany za individualistu a
ten mi lano nehodi, tfebaze se okolo néj, jak tak stoji, na brehu napadné vali celé kotouce lan vyrobenych s tou
nejotravnéjsi peclivosti a eleganci. Zda se mi, Ze kdybych ve své snaze dokficet se pres rozbijejici se viny na své
spolustvoreni na bfehu mluvil o jeho ,,ostrovnim postaveni“ a své ,,polo-obojzivelnické pozici” ztratil bych pfilis
mnoho drahocenného ¢asu. Nejsem obojzivelnik. Jsem topici se ¢lovék. On neni ani ostrovan, ani individualista. Je
zvite. Lépe feceno, je horsi nez kterékoliv zvite. A kdyz mé, zatimco se topim, nenecha se utopit, ale slibi mi, ze
kdyz vylezu na bfeh, vylezu tam jako jeho otrok, ktery uz poté nikdy nebude mit zadné lidské naroky, pak se z néj,
podle celé theorie i praxe kapitalismu stane kapitalista a také se z néj stane lump.

NuzZe, jazyk poesie je prostsi nez jazyk prozy, jak mohl zjistit kazdy, kdo Cetl to, co staromddni protestant oznacuje
jako ,,svou” Bibli. Svou vétsi prostotou je tento jazyk také pravdivéjsi a téz divocejsi. Pro vétsinu hanebnosti nasi
doby také neni nic dostatecné srozumitelného, kromé prostého jazyka poesie. Vezméme si kuptikladu nedavné
Zeleznicni nestésti a zbaveni kapitalistl zodpovédnosti. Nemusime zde badat nad védeckym problémem. Jde o
zlocin spachany pred nasima ocima, moZna jej spachali slepci, Silenci, snad byli hypnotisovani ¢i se snad ocitli v
jiném druhu bezvédomi, ale spachali to za bilého dne a mrtvola krvaci na nasem prahu. Byly ztraceny dobré
Zivoty, protoze z dobrych Zivotl neni Zadny zisk, na rozdil od Spatného uhli. Zda se téméf nemoziné dospét v celé
véci k néjakému jinému zaveéru. A je-li v lidskych déjinach néco prostého a néco strasného, pak se zd3, Ze to v ni
bylo pfitomno. Pokud nemizZeme vystat, ani po urcitém studiu a porozuméni starym nabozenskym vasnim, jez
byly vzkrisenim Evropy, mezni hanebnost doslovného upalovani heretik(i a ¢arodéjnic zaZiva; dobra, lidé pfi tomto
nestésti byli doslova upaleni zaZiva stejné. Pokud poté, co jsme skutecné snaZili rozsifit svou lasku za hranici
osobnich sympatii, do vSech tfidnich a naboZenskych sloZitosti a presto stale citime cosi nestoudného na triumfu
provinilého muZze, kdyzZ je zprosStén viny, pak zde byli osvobozeni triumfujici provinilci. Neni to téma pro védu. Je
to téma pro poesii, ale pro hroznou poesii.
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