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PREDMLUVA

Pred rokem - 8.prosince 1988 — byl zalozen Mirovy klub Johna
Lennona. Ma své Cleny - predevSim mladé lidi — nejenom v Praze, ale i
na jinych mistech republiky, Klub je otevienym a volnym spoleCenstvim ~
nema stanovy ani organizacni Fad. Ridi se touto stézejni mySlenkou: Mir
ve svété, uvnitF statld i narodld Je nezbytnym predpokladem k vSeobecnému
porozuménl a k dodrzovani lidskych prav. Této mySlence podFizuji
lennonovci svou soucasnou cinnost i své dalsi smérovant,

Mir a lidska prava - dvé zakladni podminky slugného Zivota na Zemi
- jsou neustale ohrozeny Az nad tim z0stava rozum stat: tolik smutnych
zkuSenosti maji uz lidé s jejich poruSovanim, tolik slov na toto téma
uz bylo TFeCeno i napsano. Vzdor tomu vSemu valky a  vybuchy
nesnaSenlivosti. Jednéch proti druhym vypukaji znovu a znovu, Staci
rozeviit noviny, poslechnout si rozhlasové nebo televizni zpravy. Nebo
jet pIné obsazenym metrem Ci autobusem.

ZhorSujici_se poméry a nejista budoucnost vSeobecnou nervozitu a
sobectvi zvySuji. Proto Je ¢im dal dulezuteJS| aby pribyvalo hlasU,
vyzyvajicich ke snaSenlivosti a k porozuméni, aby byly vic a vice
slySet. Je to Jeden z dlvodl, pro¢ z iniciativy Mirového klubu Johna
Lennona vznikl tento sbornik "Pod jednou strechou” se v ném sesli
autori rdznych generaci i rozliénych nazorovych orientaci. Neni to
nadhoda. V tom, Ze mir a lidska prava Jsou neoddélitelné a Z2e pouze
jejich dlslednym uplatiovanim Je mozné vytvorit zakladnu pro Jakoukoliv
dalSi spolupraci mezi lidmi, jsou bez rozdilu véku i mySlenkového
zaméreni zajedno.

V Praze v listopadu 1989 Olga Sulcova



NASE PRAVA | OMEZENT
Ivan Klima

Deklarace lidskych prav je dokumentem takové sily, Z2e poruSovani
lidskych prav se po dvé staleti dalo prevazné v jejim jménu. Priklad
tohoto poskytlo hned jeji rodisté, kde cCasto titiz muzové, kteri
vyhlaSovali uSlechtilé zasady deklarace, vzapéti pomahali rozpoutat
teror. Od té doby vétSina hnuti, kterd deklaraci ve skutecnosti
poslapala, se ji dovolavala a vyhlaSovala o sobé, Ze vznikla proto,
aby ji koneCné uvedla v Zivot. Uvedena v ZzZivot neni dodnes. Lidska
prava. Jak jsme se za ta léta pouCili. Je snazSi vyhlaSovat nez uvadét
v zivot. Také jsme shledali, Z2e k nejbezohlednéjSimu porusovanit
lidskych prav dochazi v revolucnich a porevoluC¢nich dobach. Plyne to
uz ze samé podstaty revoluci, které vznikaji proto, aby jedny skupiny
obyvatel zbavily druhé aspon Casti jejich prav, coz se obvykle
neobejde bez aktd teroru. UzavFit bychom si tedy méli, Ze je treba
vystrihat se revoluci. Revoluce vSak nevznikaji z ville ¢&i rozmaru
jedincl, vétSinou Jim predchazi zoufalstvi Ci zklamani téch, kteri
pozdéji povstanou. Chceme-li se vyhnout revolucim a jejich neblahym
nasledklm, musime predchazet stavu, kdy velké skupiny obyvatel upadajfi
v zoufalstvi. AZ dosud v3ak kazdé takové usili narazilo na hranice
sobectvi v naSem mySleni i konani.

V deklaraci lidskych prav se evropska kultura, zvIasté jeji
racionalni a humanitni slozka vzepjaly k Jednomu ze svych vrcholl
anebo presnéji receno: definovaly zakladni principy svého smérovant.

Nad pregnantnosti jednotlivych Cclanku obou Deklaraci dodnes
Zasneme, a dvé sté let potvrdilo jejich opravnénost, moudrost i
potrebnost. Nicméné bychom si méli uvédomit, Ze deklarace svym duchem
koFeni ve své dobé, vyjadrFuje tedy pevnou diivéru v nadfazenost &lovéka
vSemu zivému i v neomezené moznosti Jeho podnikani. Mlzeme F¥ici, Zze
svym zpUsobem vyjadifuje nejen ducha racionalismu a humanismu, ale i
sobectvi tak priznacneho pro nasSe chovani. Sobectvi, které sice vedlo
evropskou kulturu k vySinam. Jichz dosahla, ale také Ji zahnala do
propasti, kam se Cas od Casu zritila.

| kdyz se zda, Z2e v poslednich letech racionalismus Vv nasSem
Jednani prevlada, sobectvi i se svou _skrytou nicCivosti trva anebo
dokonce dale narista. Téch, ktefi maji ddvod propadat zoufalstvi,
neubyva, spisSe naopak.

Stav svéta, v némz si jedni létaji vlastnim letadlem, zatimco
druzi umiraji hlady (téch druhych je pochopitelné mnohem vice) neskyta
vhodny prostor pro vrozvoj lidskych prav, neni tedy ani prilis
bezpecny.

Dnes dobre vime, jak absurdni by bylo vérFit v to, v co jesté
vérili nasi otcové, Ze lze dosadhnout takového stavu blahobytu, kdy
budou vSichni lidé létat svymi letadly. TuSime dokonce vice: kazdy
takovy let (omlouvam se za tento banalni obrazi se déje na ukor kohosi
slabého, ktery nemad silu se ohradit, co hor3itho: déje se na uUkor téch,
kteri se ani ohradit nemohou ~ totiZz na Uukor dosud nenarozenych
generaci

Ziju v zemi, jejiz osudy poznamenala béhem mého Zivota rizna
revolucni hnuti, cast détstvi jsem prozil v koncentracnim tabore.
Pozdéji, to uz jsem byl spisovatelem, jsem hajil svobodu slova jako
zakladni a nezbytnou lidskou potFebu. O nasledcich, které to pro mne
mélo, se radéji nechci Sirit. Vim tedy 2z vlastni zkuSenosti, co
znamena. Je-li Clovék zbaven svobody pohybu, svobody vyjadrovant,
Je-1i zbaven svych obCanskych prav a stane se psancem. Ale zaroven s
obavami sleduji, ze nékteri chapou pravo na svobodu pohybu jako pravo
na svlj neomezeny a ni¢im nezdlvodnény pohyb, stejné tak chapou i
vSechna ostatni prava a svobody. Srovnavam-1i naroky, které mohli ve
své dobé uplatnit Komensky, Luther, Ci Leonardo da Vinci s naroky,
které dnes mlze uplatnit a uplatiuje kazdy Tfotbalista ¢i primérny
zpévak, ti prvné jmenovani byli Zebraky. Kdybychom vyznam a hodnotu
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lidského zivota méFrili tim, kolik energie 1z neobnovitelnych zdroji
jedinec spotrebuje, jevili by se i1 nejvétsSt géniovée minulych dob ve
srovnani s vétsinou obyvatel primyslové Gasti svéta jako trpaslici.
této skutecnosti, ktera se na prvni pohled jevi jako potéSitelny dikaz
toho, Ze se lidstvo rozviji, Ze opravdu se lidem dostava ne snad sice
rovnych, ale za to nebyvalych prav, je i_ cosi _velice nebezpeCného.
Zijeme totiZz v omezeném sveté s omezenymi zdroji, neomezenost prav
jednoho se vykupuje omezenosti prav druhého. Uroven ¢&i cenu svobody
pohybovat se a zZzit podle svych predstav u jednéch znaCné znehodnocuje
nesvoboda vibec Zit u druhych.

Autory deklarace vedla nepochybné jedna zakladni mySlenka: chranit
prava Jednotlivce pred Gtlakem despotické ¢&i vlbec jakékoli moci,
chranit prava slabstho vi¢i silnéjSimu. Aniz tedy poruSime ducha
Deklarace, méli bychom rozSirit tato prava i na sféry, na néz mohli
autori pred dvéma sty lety jen stézi pomySlet. Méli bychom pamatovat
na ochranu téch opravdu slabych, kterr nejsou s to své zajmy hajit,
dokonce ani vyjadrit: tedy vSeho Zzivého vcetné zvirat 1 rostlin,
vCetné lidi zZijicich i v nejzaostalejSich konCinach planety, vcCetné
vlastnich déti, téch sotva narozenych i téch jeSté nenarozenych. Ve
vSech naSich budoucich deklaracich a zakonech bychom méli dbat na to,
aby naSe pojeti neomezenych svobod se nedalo na Ukor druhych Zivych
bytosti, dneSnich i budoucich, jejich svobody nejzakladnéjsSi - svobody
vibec zZit, dychat dychatelny vzduch, pit pozivatelnou vodu, mit zemi,
ktera je jeSté s to vydat Urodu, mit z Ceho rozdélat ohen.

To, co lidstvo prozilo béhem stoleti od vyhlaSeni Deklarace by nas
mélo varovat. Je treba dbat nejen o to, aby se jeji zakladni principy
dodrzovaly, ale aby se, tak jak to ostatné autori predpokladali,
neustale doplnovaly, aby se v nich odrazily vSechny dobré 1 zlé
zkuSenosti uplynulych dvou stoleti, i nové pochopeni mista na Zemi a v
prirodé. Pokud bychom chtéli opravdu tvorFivé rozvijet dédictvi autorl
Deklarace, méli bychom navazat na jejich racionalismus a humanismus a
co nejvice omezit ducha sobectvi, ktery mize v ¢lovéku Deklarace
posilovat ~ tedy podle mého nazoru prosazovat mySlenku nezbytného
sebeomezeni celého lidského rodu. Pokud neuspéjeme, budou opakované
vznikat ohniska zoufalstvi, jehoz disledky mohou smést po generace
budované hodnoty. Sladit mySlenku, Ze kazdy jedinec se ma tésit vSem
svobodam, s mySlenkou, Ze kazdy jedinec Jje povinen omezovat své
potreby, bude jisté nesmirné slozity ukol, ktery si vyzada, abychom
zménili cely navykly zplsob Zivota a hodnot. VyhlaSovat zasady, jak
%sem &ii rekl v uGvodu, byva_lehCi, _nez ge uvadét v zivot.. Zda se vSak,

e pokud to nesvedeme, postihnou 1idstvo katastrofy, jejichz rozmér Je
stézi predstavitelny a v nichz vezmou za své i1 velké idealy, Kkteré
prvné Deklarace lidskych prav v takové ucelenosti formulovala.

Ivan KLIMA - narozen 14.9.1931 v Praze

Prozaik, dramatik, publicista, esejista, autor rozhlasovych her.

Otec védecky pracovnik v oboru silnoproudé elektrotechniky, matka
Urednice. Za druhé svétovée valky prozil tFi roky v koncentracnim
tabore Terezin. Po maturité na prazském gymnaziu r. 1931 a po jednom
semestru na Vysoké Skole politickych a hospodarskych véd vystudoval
ceStinu a literarni védu na Ffilozofické fakulté KU V letech 1956 -
1959 redaktor tydeniku Kvéty, v 1. 1959 - 1963 redaktor nakladatelstvi
Cs. spisovatel. 0d r.1964 redaktor LN, Literarnich listl a Listd, vzdy
az do jejich zakazu. V 1. 1969 - 1970 byl hostujicim profesorem na
Michiganské université v Ann Arbor v USA. Po navratu do Ceskoslovenska
"'svobodné povolani™. V r. 1965 obdrzel cenu Kk 20.vyroCi osvobozenit
Ceskoslovenska, v r. 1964 cenu nakladatelstvi Cs. spisovatel, r. 1968
cenu v soutézi Cs.rozhlasu, clen SCS.



SEPETI MIRU A LIDSKYCH PRAV Z KRESTANSKEHO HLEDISKA
Vaclav Maly

Vyznam miru se Casto v soucasnosti redukuje na vnéjsi klid zbrant
a zajisténi vlastni bezpeCnosti statll a narodnich spolecenstvi.
Zuzovani otazek miru na problémy, tykajici se stavu, druhll a potence
zbrani, vede k mylnému pohledu. Vzbuzuje dojem, jakoby nejvétsSi hrozba
vézela v samotné existenci nicivych zbrani. Jisté Je samo o0 sobé
hrizné, ze nejlepSi _vysledky lidského badani a umu jsou znaCnou mérou
reallzovany a rozvijeny ve zbrojnim prumyslu Nicméné sebenicCivéjsi
zbrané samy o sobé nerozhoduji, ale jsou pFi svém pripadném pouziti
zcela zavislé na "lidském faktoru”. KoFen hrozby sebezniCeni lidstva
je ve scestném smySleni a jednani clovéka, ktery se mlZe rozhodnout
pro ni¢im nekontrolovany zpupny postoj bezohledného vladce vSeho
stvoreni, jeZ se mu stava prostredkem k dosazeni parciélnich sobeckych
cill - ovladat, manipulovat a vyuzivat druhé. Z tohoto diivodu Je tFeba
vice premySlet o vzajemne souvislosti miru a lidskych prav. Bible nam
nabizi pohled, ktery mize vést k osobnimu rozhodnuti pro cestu, jez
otevira nadéji, nevtésnanou do Uzkoprsych koncepci i uSlechtilych
rozhodnuti dobrou vilT vedenych vladcu.

Pokoj v biblické tradici znamena harmonii i celistvost a zahrnuje
v sobé 1 zdravi a plné rozvinuti osobnosti. Je vniman jako
nezaslouzeny dar a zaroven ukol. Implikuje dary osobné sdelené kazdemu
jednotlivci, které maji prispivat k integrité vSeho stvoreného. Clovék
byl stvoren k BoZimu obrazu. Podle biblického svédectvi B0h neni
zahledény sam do sebe a neshlizi blahosklonné na svet  jako
nezuCastnény pozorovatel, nybrz se touzi sdélit s Cclovékem o své
nevycCerpatelné bohatstvi lasky a moznosti tvorit. Clovek ma Sanci -
svou_existencl a jednanim ztélesnovat Bozi touhu byt s Clovékem a pro
Clovéka. Clovék nemliZze zrcadlit Boha v plnosti ~ to by byl jako on
ale je povolan rozvijet sebe i prohlubovat vztahy k druhym na zakladé
svych Bohem darovanych schopnosti, které nejsou osobnim vlastnictvim
pro sobeckou potéchu, ale umoznuji vykroCit na cestu obdarovani a
vydavani se pro druhé. Prvotnim h¥Fichem (jehoz pricinou je Spatna
predstava o Bohu jako mistrném ovladaci cClovéka a blahosklonném
suverénovi, ktery ostentetivné ukazuje svoji prevahu, z niZ se sobecky
raduje. Z ‘toho Adam vyvodil zcestny zavér: ucCinit se_ stredem svéeho
usilovani bez omezeni.) byly naruSeny i _vztahy stvoreného k Bohu.
Misto aby stvorené svoji pouhou existenci sveédCilo o BoZzi dobroté ("
... a bylo to dobré™), stavalo se hrickou v rukou 'emancipovaného"
Clovéka. Kristovou obéti na krizi, zavrSenou jeho vzkriSenim, byla
propast mezi Clovékem a Bohem prekonana. Clovéku je nabidnuto podle
novozakonni zvésti pokracovat v Kristové zachranném dile. V sile
Kristova ducha ma zachranovat svét ve vSech jeho vazbach a vztazich -
socialnich, kulturnich, hospodarskych, politickych, ekologickych
aby byl opét v plnostl odleskem Bozi dobroty a starostlivosti o
stvorené. Kazdy jednotlivec je povolan k &inlm, které umozni druhym,
aby byli k BoZimu obrazu. Predpoklada to uctu k bliznimu, respekt k
jeho dlstojnosti, JedinecCnosti a nezastupitelnosti a posleze napomoc Kk
rozvoji Jeho prav a svobod. BlUh si nepreje mit poslusné otroky, ale
svobodné bytosti, které berou na sebe rizika lidskych rozhodovani a
zodpovédnost za své Ciny na sva bedra. Blh je pIné oslavovan tehdy,
kdyz je Clovék osvobozen od vSech pout a predsudku které mu brani ve
svobodném pocCinani. Ruku v ruce s timto vysostnym poslanim kazdého
Jednotlivce se tvori opravdovy mir, zaloZzeny na prejném a_ radostném
respektu vic¢i jinakosti bliznich. Takovy mir se rodi v nezistné sluzbé
podporovat _a rozvijet vSe dobré v sobé i u druhych a celit vSemu, co
svadi k prizplsobovani si druhych k svému obrazu. Clovék roste tlm ze
odolava pokuseni ziskavat nad druhymi moc pro sve sobeckée zaméry. Mir,
pramenici ze vztah( navzajem se obohacu1|0|ch osobnosti, je Jjedinym
pevnym zakladem bezpe€nosti statl a narodnich celkl. Zni to vSe jako

3



vysnény ideal, odporujici vSem naSim zkuSenostem. Jsme si samozrejmé
veédomi, Ze mu nedostacujeme a nejsme ho s to pIné realizovat. To vSak
neznamena, Z7e _se mame vzdat. Zazniva jako burcujici apel a Kkorektor
nasich snah. Cim vice se nauCime ve svych zajmovych, narodnich i
statnich spoleCenstvich navzajem vnimat, respektovat navzijem duchovni
bohatstvi svych individualit a zaroven vtélovat tyto =zasady do
pravnich ¥adu, tim vice budeme svobodni od hriznych kalkulacit
bezpeCnostnich praktik, jez nanejvySe dosahuji klidu zbrani, ktery je
provazen stalou obavou a uUzkosti o vydobyté vymozenosti.

Pravy mir -zaCina v srdci kazdého cClovéka, ktery se neciti vyvazan
ze vztahl a povinnosti vi¢i druhym, jimZz chce slouzit, aby rostli Kk
obrazu Bozimu. Nezalezi tolik na tom, zda to takto reflektuje.
Podstatné je, ze takto jedna, 1 kdyZz nevyznava viru v Boha a jeho
Krista = Pomazaného.

24 _Cervence 1989 Vaclav Maly
katolicky knéz

Vaclav MALY - narozen 21.zari 1950

V roce 1969 maturita na ?ymnéziu.

1969 - 76 studium na teologické fakulté v Litoméricich. Béhem studia
vykonal zakladni vojenskou sluzbu.

V roce 1976 vysvécen na katolického knéze. Poté dva roky plsobil jako
katolicky knéz. V roce 1979 ztraci statni souhlas k vykonu knézského
povolani. 0d té doby vystridal nékolik zamé&stnant.



MIR A LIDSKA PRAVA
LuboS Kohout

Z nejniCivéjsi valky lidskych déjin se zrodil v teheranskych,
jaltskych a postupimskych dohodach vitéznych velmoci antinaclstické
koalice Spatny m i r . Rozdélil Néemecko a pridéelil malé
evropské staty a narody do zajmovych sfér supervelmoci. Jejich hranice
probthaly zhruba po [linii vzajemného dotyku vitéznych armad,
postupujicich na jare 1945 od vychodu 1 od zapadu. Na pocatku
poSlapani a negovani vSech zakladnich obCanskych a lidskych prav u nas
i jinde bylo popFeni prava narodd stredni a jihovychodni Evropy na
sebeurcent, na plnou narodni a statni samostatnost, na svobodné, v
demokratickych volbach a Ccinnosti formovany vnitrni politicko -

ekonomicky, socialni i1 kulturni vyvoj.
Pokud by bezprostredné povalecny vyvoj urcoval vyluCné vnitrni
pomér politickych sil, sledovalo by zrejymé z budoucich ™lidovych

demokracii” SOC|aI|st|cky a pritom vyhranéné demokraticky kurs pouze
Ceskoslovensko cerpaJ|C| zejména z programovych zdrOJu Peticniho
vyboru "vérni ZOstaneme" (PVVZ) z pocatku valky a nejvice z materiall
UstFedniho vyboru odboje domactho (UVODu) a opirajici se jednak o
komunistické (Gottwaldovo) ujisténi, Ze vyvoj k socialismu u nas pljde
"specifickymi™ demokratickymi éeskoslovenskymi cestami, s vyloucenim
"diktatury proletariatu” sovétského typu (ve skuteCnosti diktatury
stranicko - statni byrokracie). Jednak o podtulat E.BeneSe -
"demokracie socializujici”.

Velkomocenskymi dohodami nedeformovany vyvoj by zrejmé vedl Kk
vétsSinové lidové volbé ''socialismu™ v podstaté stalinského typu v
Jugoslavii, Bulharsku, Recku a Albanii (jina_byla otazka, jak by
politicky plsobilo rozcarovani lidové vétSiny nad nasledujicim
povaleCnym vyvojem).

Nikoli v Polsku, Rumunsku a Madarsku. Vyvoj k "lidové demokracii"
v téchto zemich byl rozhodnut otevienymi zasahy sovétské okupacni
moci .

S podporou drtivé narodni vétsSiny predstavovala v Polsku hlavnit
sily protinacistického ozbrojeného odporu tzv. Armija krajova, Fizena
londynskou polskou vladou. Byla rozdrcena jednak primym aderem
nastupujici Sovétské armady (Wilno, Orodno, Lvov osvobodila drive, nez
nastoupila Sovétska armada), jednak decimovana spolu s obyvatelstvem
pri nezdareném hrdinském varsSavském povstani na podzim 1944. Pod
soveétskou patronaci vytvorena vlada, ktera "milostivé™ pripustila, aby
jeji soucCasti byly doCasné nevyznamné a pozdéji, Kk r. ™1947 snadno
likvidovatelné sily londynské emigrace v Cele s Mikolajczykem. Proces
stalinizace Rumunska a Madarska byl daleko jednodussi. Slo o porazené
zemé, kde o tom, co je "demokratické" a "antifaSistické™, pripustné a
nepripustné rozhodovali bez odporu spojencl sovetsti emisari,
dohlizejici na pInéni mirovych smluv (A. J. VySinskij v Rumunsku, K.
J. VoroSilov v Madarsku). Ku sklonku 1947 na zakladé sovétského

vmééovéni a pozehnani se zde dotvareji lidové demokratické rezZimy,
Jakozto "formy diktatury proletariatu. 5

Malo se vi, Ze - konec koncl se souhlasem vedeni KSC - zasahuje
stalinské vedeni KSSS a SSSR v osudové dilezitych otazkadch i do
bezprostiredné povalecného, predunoroveého vyvoje CSR. Cs. vlada,
komunlsty nevyjlmaje nejprve rozhodla, Ze se Ceskoslovensko UuCastni
pri jednani prljetl tzv. Marshallova planu ekonomické pomoci USA

evropskym statum. Po moskevském jednani (Gottwald, Masaryk, Rypka,
Lobl, ze sovétské strany zejm. Stalin, Mikojan) své rozhodnutit
odvolala, coz vedlo k pIné ekonomické preorientaci od Zapadu k Vychodu
a v disledcich k pInému_podrizeni narodniho hospodarstvi, ekonomickeho
i politického systému Fizeni predstavam a kategorickym postulatlim
sovétskeée strany. (Viz Masarykovo lapidarni a vystizné: Jel jsem do
Moskvy jako svobodny obcan a vratil jsem se jako Stalinlv pacholek).
Na prvnim zasedani Informbyra - Kominformy na podzim 1947 v
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Polsku podrobena KSC spolu s Francouzskou a italskou KS ostré kritice
(A. Zdanov, M. DJilas, E. KardelJ - oba posledn& jmenovani kacefovani

Jiz o necely rok pozdéji Jako zradci komunismu) po niz prislibila - a
dodrzela - ze opusti specifickou narodni a demokratickou
socialistickou cestu a prejde k plné orientaci na "diktaturu

proletariatu” sovétskeho typu. Po Unoru 1948, tedy na_poC. padesatych
let pFijima KSC se v3emi ddsledky Stalinovu teorii o0 zostFovani
tridniho boje v souvislosti s postupujici socialistickou cestou.
Racionalnim zakladem této politiky je fakt, Z2e - opét na zakladé
Stalinova prikazu - dochazi k pronikave modifikaci puvodnlch
promySlenych narodohospodarskych dlouhodobych pland od rozvoje zivotni
arovné k uplatnéni "ocelové koncepce™ dle predstav  Stalina
(vyjadrenych na poradach v Moskvé na po¢. r. 1950), Ze treti svétova
valka je nevyhnutelna a k vitézstvi v ni je potrebné, aby se prevaha
Zapadu v atomovych zbranich kompenzovala prevahou ve zbranich
konvenénich. VSude klesa prudce zZivotni Uroven obyvatelstva tu nas v
Iétech 1950 - 54 az o tretinu?) a roste nespokojenost, kterou vladcové
potlacuji nemilosrdnymi masovymi represemi. JiZz ze zdaleka ne plné
vycCerpavajici, normalizatory potlacené tzv. 'Zpravy Fillerovy komise™
vyrista désivy obraz obrovitého rozsahu a hloubky represi proti
narodni vétSiné. Z vice nez 200 rozsudkl smrti za u(dajné politické
delikty vykonano 178. DalSi desitky, stovky a snad tisice umiraji_na
nasledky zachazeni v taborech nucenych praci nebo po propusténi z
nich. Dle A. DubCeka (v rozhovoru s italskou Unitou) bylo z taboru
zejm. od _pocCatku Sedesatych let propusténo 36 tisic politickych véznl.
K nim ovSem tFeba pripoCitat desitky tisic tzv. venkovskych bohacd -
kulak(, odsuzovanych i k nékolikaletym Zzalarlm za ‘'sabotaz" pouze
proto, Ze nesplnili predimenzované predpisy dodavek zemédélskych
produktﬂ a dalST desitky tisic "protistatnich zivl{" pracujicich v PTP
(pracovni technické prapory) v armadé. V létech kulminace studené
valky 1949 - 1953 utlaCuje byrokratickd stranicko - statni "elita"”
drtivou vétsSinu spoleCnosti hrozbou i faktem existenCnich i soudnich
postihl (komunisty nevyjimaje: vzdyt platilo "hledej tridniho
nepritele predevSim s legitimaci strany v kapse).

Teprve v druhé poloviné 30.tych let v souvislosti s uvolnénim
mezindrodniho napéti (smlouva o statutu Rakouska, urovnani vztahl s
Jugoslavii, "duch Zenevy" v jednanich mezivelmocenskych v r. 1955 aj.)

a Vv souvislosti s prvni chrusScovovskou vlnou destalinizace dochazi i
u nas k jistému politickému uvolnéni.

Objektivni studium povaleCné historie napomaha pomérné exaktnimu
stanoveni vztahu mezi procesem uvolinovani mezinarodniho napéti a
procesem spoleCenské demokratizace, rlstu lidskych prav. PFijmeme-li
nazor, Ze jde o primou, pozitivni Uméru, nelze pritom nevidét, ze
pravé Ceskoslovenské déjiny zaznamenaly dvoji vyznamna zpozdenl Y
prosazeni zadouciho vyvojového trendu v oblasti mezinarodnich vztahid i
v_oblasti prohlubovani lidskych prav a svobod. V SSSR _jiz v prvnich
mésicich po smrti Stalina 1953 a zejména po odhaleni jeho zloCinl na
XX. a_XXIl. sjezdu KSSS 1956 a 1961 opouSti tabory nucenych praci a je
rehabilitovana drtiva vétSina z asi 8—10 niliond vézil. \%
Ceskoslovensku naopak vynesen posledni rozsudek smrti s politickou
motivaci JeSté r. 1954 a kond se jeSté ostudny serial skupinovych
procest, konéici mnohaletymi, az dozivotnimi tresty. Zprava komise R.
Baraka jesté potvrzuje plnou zakonnost a opravnenost procesu takeé
hrdelnich, z po¢. 50.tych let. Divod +tohoto 'zpozdéni™ prvni faze
destalinizace u nas je zrejmy: Slo o obranny akt Stalinem dosazene
vidcovské kohorty, Jez si uvédomovala, Z7e odhaleni Jeji spolulcasti na
hriiznych zloc¢inech a na té&zkych nezdarech socialistické vystavby v
Ceskoslovensku by znamenalo jeji neodvratny pad.

Stejné tak je tomu - byt s cetnymi modifikacemi, urcovanymi
specifikami uplynulého dvacetileti - i po nastupu druhé demokratizacni
viny - rovnéz souvisejici s uvolnénim mezinarodniho napéti. Jak Ji

reprezentuje souCasny jiz ctyrlety vyvoj SSSR pod GorbacCovovym vedenim
i vyvoj v nékterych statech tzv. socialistické soustavy (Madarsko,
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Polsko). OcCividné Ceskoslovenské zpozdéni v demokratizaci souvisi Uzce
s tim, Ze breznévovskymi neostalinisty dosazena vU0d¢i ¢&s. garnitura
chape, Ze plné osvétleni udalosti 50. let a udalosti let 1968 - 69
Jakoz i objektivni zhodnoceni dvacetiletého tzv. normalizacniho obdobi
by pIné obnazilo odpovédnost mocenské elity za narodohospodarskou
stagnaci, za politicky utlak, za niceni nejlepSich hodnot kulturnich,
a vedeckych, at vytvorenych doma, Ci v exilu.

Za druhou fazi uvolnéni mezinarodniho napéti a s ni souvisejiciho
prohloubeni lidskych prav v zemich tzv. socialismu nelze uznat éru

breznévismu - neostalinismu, trvajici - s andropovskym roCnim pFeryvem
- plnych 20. let. Byla to leta nejen "détantove" helsinské konference,
nybrz predevsim léta brutalniho potlacovanit emancipacniho

demokratizacniho pohybu v Polsku (1970, 1976, 1981), v Ceskoslovensku
1968, léeta vitézné sovétské expanze v oblasti Predniho vychodu,
Afriky, Jihovychodni Asie, Stredni Ameriky, kulminujici invazi do
Afganistanu koncem sedmdesatych a zaCatkem osmdesatych let. Léta, kdy
i na zakladé osobitého vykladu a realizace "Helsinek” dochazelo naopak
v sovétské velerisi k obnoveni stalinistickych praktik vladnuti,
vCetné antidemokratismu a hrubého, az soudniho a trestniho postihu
demokratizacnich sil a jejich prednich predstavitel(.

V  té souvislgosti nemohu opominout zavazny problém politiky
reformnich sil v Ceskoslovensku v létech 1968 - 69, v cele s
"dubCekovskou™ tehdejsi vlivnou cCasti vedeni KSC a statu. Tuto
politiku ‘“etapové, procesualni demokratizace“ kritizuji =z pozice
finalniho postulatu plné, nefalSované demokracie pocCetni domaci i
zahranicni autori. Vytykdm jim ahistoricnost, svéraznou apoliticnost,
absolutizovani moralnich principd v politice oproti postulatim
politiky. Jakozto uméni a védy ""mozného, realizovatelného. Ti, kdoz
chapali '"prazské Jaro" jako slozity, objektivné progresivni proces

demokratizace spolecenskych vztahl pfFi veédomit neprekrocCitelnych
zahranicné politickych a mocenskych determinant, nikterak
neumoznujicich nadhly skok "z FiSe despocie do FiSe svobody" byli
nepochybnymi  demokraty jako i jejich demokratictri, etizujici

kritikové. Ale na rozdil od nich nebyli politickymi exhibicionisty,
absolutnimi demokraty an sich, bez ohledu na pomér strFetajicich se
mocenskych faktor( u nas, v "soustavé” i ve svété. Nepochybovali o
tom, Ze v pripadé vojenské invaze "spojencl” do Ceskoslovenska se
nebude Zapad do véci sovétské velerise michat, americky president
odjede v poklidu na svoji farmu jak se i stalo.

Zakladni pouceni z historie prazského jara a jeho nasilného
brutalniho potlacCeni, platné sui gereris 1 pro zménénou situaci ve
svété i v soustavé dnes, je pravé opacne, nez vyplyva z tehdejStho
hodnoceni i dneSnich postojl nékterych nonkonformisti. AkEni program
KSC z dubna 1968 predstavoval krajni mez realizovatelnych
demokratizaCnich premén, neprekroCitelnou 2z hlediska objektivniho
pokrokového procesu. A ovSem, predni predstavitele 'prazského jara™ v
Ccele s A. DubCekem mozno a nutno kritizovat z naprosto protikladného
Uhlu vidéni, nez Cini Jejich demokratic¢ti kritikové. Nezvazilo se
totiz dostateCné to, Ze k obrodnému procesu r.1968 nedoSlo v ére
chrusCovovského reformismu a antistalinismu, nybrz na poCatku éry
regresivniho breznévovského neostalinismu. Kritiky Akéntho programu a
demokratické radikdly z r.1968 nemize objektivni historiografie
hodnotit jinak, nez jako historicky faktor brzdici svym objektivnim
plsobenim Zadouci proces a svym zplsobem prospivajici vitézstvi
byrokratické etatistické stranicko-statni kontrarevoluct v méritcich
Ceskoslovenska i 'soustavy". 5

Co délat dnes, ptam se s klasickym CernySevskym. Tedy presnéji co
nedélat, aby se mohlo cosi progresivniho a smysluplného prosadit.

Nedélat politiku dle hesla vSe, nebo nic. Polsky, madarsky,
sovétsky vyvoj, jakoZz i neznatelné dosud hlubinné pohyby v jinych
evropskych a asijskych tzv. socialistickych zemich mne vedou Kk
presveédCeni, Z2e jde o vyvoj nadéjny, progresivni, ale nikoli bez rizik
hlubokého a pro vyvoj "socialistické" casti Evropy zhoubného regresu.
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Moudry, politicky vyvazeny tlak na stavajici politicko systémové
struktury je zajisté zadouci, pretlak vSak nazadouci - slouzici jen
byrokraticko - statistickym cilim mocensky stale mocnych sil.

KonCim otazkou: jaky mir a jaka obcCanska prava zajistuji
spoleCensky progres? Odpovidam kategoricky a jednoznaCné: mir, ktery
nekodifikuje souCasny stav, popirajici princip narodniho a statniho
sebeuréeni narodd Evropy a svéta. Mir a lidskad prava, ktera podnécuji
Gsili bezejmennych miliond lidu o Zivot v pravdé, a svobodé pro
vSechny.

doc. PhDr LuboS KOHOUT CSc - narozen 3.4.1923
V roce 1950 - 60 pracovnik HPS armady

1960 - 70 docent fTilozofické fakulty UK _
1968 - 69 clen vysokoSkolského vyboru KSC v
Olen Méstské kontrolni a revizni komise KSC

Clen KSC od roku 1943 do r.1969

Praze



A BUDE PO_ PROBLEMU ?
Jan Stern

A marné zvem po cely vék

v sva hnuti stadné nebezpecna
mir bez miry..._Jako bys rek :
mir bez matecnych louhl Vécna. ..
My, kteri kdysi vzlétali

a znali vztlak a podnebesi
sedani sov a krasu kdesi -

ted bez prorokll, ktefFi dési

a s nimiZz jsme se stretali,
chcem budovat, co nas jpgen slavi...
Jenomze sama zemé pravi:

bez ryzi transcendentaly

se zadna stavba nedostavi,
nikdy, ach, nikdy nedostavi.

Vladimir Holan: Prvni testament 1939-40

"Také mam Jeden priklad. Dostala Jsem ukol: déti v BytCi chodi na
faru, udélej s tim néco. Rikam, vybavte méstsky dim pionyrd pocitaCi a
bude po problému. Véc je totiz v tom, 2e pan Tarar nakoupil z
vlastnich penéz v Tuzexu dva pocCitace a déti sl pochopitelné chodi na
faru "hrat”. Nebudeme-IT inovovat naSi vychovnou praci, budou tam
chodit dal. JenomzZe... na to pry nejsou penize. A co potom chceme od
ideologické prace? Zazraky? Ani ten farar s nimi nepocita."”

To rekla na besedé o osveétové praci pani Radoslava Prochazkova,
pracovnice ideologického oddéleni OV KSC v Ziliné a otiskli to loni v
Tvorbé ¢€.38/88. Nekolik tisicileti se jednoduSe smaze. A je po
problému. Kdyby mél knize Mojmir pocCitaCe, nemusel si zvat Cyrila a
Metodéje.

Tato neobyCejnd povrchnost nent priznacna  jen pro pani
Prochazkovou a jeji realsocialistické tuzexové vérovyzvani. Je bohuzel
znakem i seriozni socialistické literatury, pokud pojednavala o
nabozenstvi vibec a o krFestanstvi zvlasté. Nemam zde na mysli kritiku
cirkvi tam, kde se - v rozporu se svym urcCenim - solidarizovaly s
mocnymi proti bezmocnym, s dobyvateli proti porobenym, a navic se
pokouSely cenzurovat lidskou mysl. Mam na mysli onu spravedlivou mez,
kterou - kdyz ji horliva kritika prekroCi - zaCina vylévat s vanicCkou
i dité. V daném pripadé pravé to, které prineslo svétu dobrou zpravu.

Clovék, rika Einstein, "pocituje individualni byti jako néjaké
vézeni a snazi se prozivat souhrn jsoucna jako jednotu hlubStho
vyznamu”. V postihovani tohoto vyznamu a v Jeho vykladu se arci lidé
lisili, l1iSi a patrné budou [liSit. AvSak potreba vztahovat se Kk
"néCemu vySSimu™, co dava nekoneCnym planim byti jednotu a smysl, tkvi
hluboko v Clovéku a stala u kolébky monoteismu. Tato potreba
sebeprekroCeni, transcendence, se neumensuje védeckym a civilizacnim
rozvojem. Je to bytostna potreba a kazdy pokus nasilim ji potlacCit
vede k ne-lidskému svétu.

Ateisté maji ovSem pravdu, kdyz Fikaji, Z2Ze viru Vv Boha nelze
védecky dolozit. Byl jJsem jednou na soukromé prednadSce, na niz
matematicky logik dokazoval existenci bozi kFidou na tabuli. PFitom do
svych bezchybnych rovnic dosazoval hodnoty, o kterych byl uz predem
niterné presvédcen. Meél jsem prapodivny pocit. ProC si nepFiznat s
Pascalem, Ze "srdce ma své dlvody, které rozum nezna'.

Na druhé strané je nejvysSSi Cas propichnout bublinu tak zvaného
"védeckého ateismu”. Také ateismus Je svého druhu vira, kterou nelze
védecky ani potvrdit ani vyvratit. 0O nékterych vécech vime asi tolik
jako mravenec o hajném, ktery miji jeho kupku z jehli¢i. Také ateisté
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dosazuji do svych bezchybnych rovnic hodnoty, o nichz jsou uz predem
skalopevné presvédCeni. A militantni, nesnaSenliva ateistickad cirkev
je stejné zhoubna jako ti, kdo kdysi chtéli SiFit znameni kFize ohném,
meCem a inkvizici.

Vratme se vSak k socialistické literature. NabozZenstvi pro ni
neni jen predvédeckym bludem, z néhoz lidské déti jednou vyrostou, az
civilizacné dospéji. '"NaboZenstvi Je - podle Marxe - povzdech
utlaceneho tvora, cit bezcitného svéta, duch bezduchych pomérli. Je to
opium lidu. ZruSit nabozenstvi jako iluzorni Stésti lidu znamena Zadat
jeho skutecné Stésti.”

Tak to dopada, kdyz duchaplnost nahradi poznani a rozbor. Marx ma
pravdu potud, Zze v déjinach nejednou dochazelo k zneuziti_ naboZenské
viry k jakesi socialné pacifikacni misi: zde se, lidé dobFi, smifte s
vécmi, Jak jsou, nebot spravedlnost prijde na Fadu az potom, na onom
svété. Takova hra se opravdu provozovala. Ale co to ma spoleCného s
pavodnim Kristovym ucenim? Cteme-11 napriklad kazani na _hofe, nic
podobného v ném nenajdeme. 'Nebude—11 vaSe spravedlnost hOjneJSI nez
spravedlnost zakoniku a farizell, nevejdete do kralovstvi nebeského."
Tedy zadné odklady. Naopak: patos JeziSova uceni spocCiva pravé v tom,
ze velice naroCné zada od lidi takové chovani a pocCinani, které by
ihned, bez odkladu, ucCinilo jejich pozemsky domov svétlejSim a
obyvatelnéjsim. "Jak chcete, aby lidé jednali s vami, tak jednejte vy
s nimi" - presnéjsSi definici praktického a nesentimentalniho humanismu
zatim nikdo nevyslovil.

Jako by se socialisticti autori (a samozrejmé nejen oni)
podvédomé vyhybali vlastni evangelické vyzvé. Cctou tyto podivuhodné
texty jako jakousi detektivku, v niz hledaji zaSifrované vyznamy,
dobové socialni a politické vlivy. Jsou u vytrZzeni nad kazdym
protimluvem ¢i historickou nepravdépodobnostr, kterou % nich
demaskuj 1.

Nic proti historické analyze. AvSak i ti nejkultivovanéjsSi autori
- napriklad Karel Kautsky - jako by se dali fascinovat historickymi
analogiemi s délnickym hnutim, dobovymi okolnostmi a koloritem -
napriklad svéraznym spotrebnim komunismem prvnich krestanskych obci -
a pritom jim unikd, Ze se stalo néco velkého a neslychaného, néco
vzhledem "k dosavadnim zvyklm prevratného, pro co nazev “mravni
revoluce™ je jen pribliznym a nejistym hodnocenim.

Patrné je to jako s hudbou. Mohu o Mozartovi védét vSechno mozné.
jak zil a s kym Zil, mohu znat do podrobnosti okolnosti, jez ho
ovlivnovaly, ale stale o ném nebudu védét zhola nic, pokud se
nezaposloucham do jeho hudby. A co kdyz jsem na ni tupy nebo prilis
roztékany, abych dokazal opravdu naslouchat?

X X X
"Dvé véci," zjistuje Immanuel Kant v Kritice praktického rozumu,
"napliuji mysl vzdy novym obdivem a dctou, Cim vice a podrobnéji se
Jimi myslenl zabyva: hvézdné nebe nade mnou a mravni zakon ve mné."

Kantlv vyrok pati¥i mezi tak zvané okridlené véty, jejichz smutnym
osudem je, Ze se hojné cituji, ale uz se o nich nepremysli. Jak ale
souvisi hvézdné nebe s moralkou? A co ty dvé véci v Clovéku propojuje?

Nebe poseté hvézdami je pro nas, pozemStany, oknem do vesmiru.
Neékoho ten pohled povznasi, Jiného sklicuje. Pascal si poznamenal:
"MICeni nekonecnyc prostoru mé dési." JenZe ty prostory nejsou néme.
Za jasné letni nebo za mrazive zimni noci, kdy nas neruSi industrialni
kraval a kdy se i sami v sobé ztiSime, miizeme slySet hvézdy. Sumi jako
les. Jsme beze slov osloveni a beze slov odpovidame. A odpovidajice
citime se odpovédni. Rodi se néco jako osobni vztah. VI0Iadimir Holan
jej nazval v "Prvnim testamentu”™ transcendentalou. Neni to vSak
geometricka cara vedouci, od Casti k celku, je to rozhovor, do néhoz
lidé vstupuji od pokolent k pokolent.

Ale uz slySim rozhorleny hlas:

"Kde jste na to prisSel, Ze tohle nékdy nékoho polepSilo? To Jste
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nikdy neslySel o naboZenskych valkach? Dodnes se lidi pro viru perou a
vrazdi. Hitler si také néco povidal s Prozretelnosti ve svém “orlim
hnizdé™ a vymyslel nakonec plynové komory. Ani Stalin nebyl takovy
bezboznik, jak by se na prvni pohled =zdalo. Ten se zase vradil se
samotnou bohyni déjin - Fikali ji déjinna nutnost ~ nez se pustil do
dalst rezniCiny. Tihle vyteCnici také citili odpovédnost, ale ne Kk
lidem.

Co na to Fici? Snad jen to,, co zZadal Jezis v kazani, na hofFe:
"PrinaSis—li svlj dar na oltar a tam se rozpomene$S, Ze tVUj bratr ma
néco proti tobé&, nech svij dar pred oltarem a_jdi se nejdriv smirit se
svym bratrem; potom teprve prijd a prines svlj dar.“

Pravé tato véta - reCena ostatné Jjen tak na okraj - rysuje
hranici mezi jeho Bohem a Iidoiravymi idoly starovéku i1 novovéku. V ni
je obsazena "lidskad dimenze" krestanovy zbozZnosti.

Jeden z jeho ucednik( to rozvadi: "Rekne-li nékdo: Ja miluji
Boha, a pritom nenavidi svého bratra. Je Ihar.” Protoze jak by mohl
mi lovat Boha, kterého nevidél, kdyz nedokaze mit rad svého bratra,
jenz mu je na ocCich.

A konecCné do tretice:

"Kdybych mluvil jazyky lidskymi i andélskymi, ale Jlasku bych
nemél, jsem jenom dunici kov a zvu€ici zvon.

Kdybych mél dar proroctvi, rozumél vSem tajemstvim a obsahl
vSecko poznani, ano, kdybych mél tak velikou viru, ze bych hory
prenasSel, ale lasku bych nemél, nic nejsem.

A kdybych rozdal vSecko, co mam, ano, kdybych vydal sam sebe Kk
upaleni, ale lasku bych nemél, nic ml to neprospéje.

Laska je trpéliva, laskava, nezavidi, laska_se nevychlouba a neni
domysliva. Laska nejedna necCestné, nehleda svlj prospéch, neda se
vydrazdit, nepocCita krivdy. Nemd radost ze Spatnosti, ale vzdycky se
raduje z pravdy. At se déje cokoliv, laska vydrzi, laska véri, laska
ma nadéji, laska vytrva. "

Masaryk nazyva tuto pasdZ v Novém zakoné hymnem. Je to (Zasnhé
misto a my je zde necitujeme celé - jisté je znate. PFimo se vnucuje
otazka: jJe snad toto ono opium, pred nimz je treba lid varovat a
chranit?

Zde je na Case konCit tyto poznamky, k nimz mne vyprovokovala ta
neStastna obdivovatelka pocitacl ze lelny Ale nejen kvili ni jsem je
psal. Je v nich i notny kus vlastniho Gctovani, navrat k textlim, které
Jsem mel rad v dobé svého dospivani, ale predeVS|m uzralé presvedcenl
ze rozchod socialismu s poselstvim evangelii byl pro néj i pro nas
neStéstim.

Jan Stern

Prevzato se svolenim autora z Alternativy €.3/89

Jan STERN - narozen 1. li. 1924 v Praze

Basnik, publicista, literarni kritik, prozaik..

Pochazi z rodiny znamého socialné demokratického ekonoma. Po maturité
na prazském gymnaziu (r.1943) pracoval v zemédélstvi, od roku 1944 byl
v koncentracnich taborech Kleinstein a Osterode. V dubnu 1945 uprchl a
uCastnil se prazského povstani. Po valce studoval na TfTilozofické
fakulté UK filozofii a historii. Plsobil jako recenzent v Praci a v
MIadé fronté. O0Od roku 1947 redaktor tydeniku Tvorba, od roku 1952 az
do srpna 1969 redaktor tydeniku Prace. Poté pracoval jako délnik -
Cerpac¢, poté jako referent pro technicka zlepseni. Clen SCS, SCN.
Publikoval v Mladé fronté. My, Rudém pravu. Tvorbe, PraC| Svétu
prace, LN, Novém zivoté, Plameni (zde r. 1966 prézy), Literarnich

listech aj.
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ZPATKY K ARISTOFANOVI
FrantiSek Pavlicek

Marie Pujmanova napsala po valce basnicku na Stalina. SkonCila ji
hymnickym zvolanim “At Zije generalissimus Mir!“ Neni treba dodavat, ZzZe
tim vykrFikem nesoukala basnickou personifikaci miru do generalskych
kalhot, pridala pouze rudému carovi v Kremlu ke vSem pvidomkdm dalsi
epiteton ornans. A to v dobé, kdy oslovenec usilovné pracoval na
pripravé nové valky.

Z toho plyne pouceni, Ze vic_nez vyroky, Kkteré se_kolem nas
ozyvaji, jJe zahodno zkoumat ledvi Jejich autoru. VétSina prilis casto
pouzivanych slov se Casem "vyprazdnila™, mnoha dokonce v praxi sméruji
k pravému opaku plvodniho obsahu a smyslu. Nasi vojvodové se v tom
ohledu Cini az vyjimeCné. Anebo je na né lip vidét proto, Zze jejich
pobratrenci jinde si mezitim osvojili novou rétoriku i taktiku.

Za mir vSak bojuji vSichni se stejnou vyreCnosti, predevSim v
systémech, kde prvnim ideovym prikazanim Je tridni boj, a tedy vyslovny
zdkaz jakékoli mirumilovnosti. Boj za mir se dnes prosté vSeobecné
"nosi™ s entuziasmem, jakého nedosahla zadna médni novinka. PéCe o mir
se vtélila do ¥retézu instituci, Vv systém prevodovych pak, Y
desetitisice bezpracnych pracovnich prilezitosti, predevsim pro
Vyslouzilé vojevidce a zaslouzilé veterany tFidniho boje. MEl by z toho
Jit strach. Vysledkem je naopak vSeobecna neteCnost. Vétsiné lidi je to
vzneSené slovo dnes v podstaté lhostejné, nékteri je uZ ani nevnimaji.
Zvlasté kdyz si museli zvyknout na to, jak nejmocnéjsiti heroldi miru
vesele dal provokuji a podporuji regionalnt valky, a pevné se
ukvartyrovali v drzavach, které okupovali ve jménu mirového souziti
nejenom v tomto stoleti.

0d Skolackych let, co jsem diky svym ucitelim byl nucen vSimat si
vzdalenéjsStho okoli, nepamatuju, ze by neékdy nebyla valka. Co obcas
vypadalo jako mir, byla jen pauza mezi dvoji kanonaddou nebo doba
nezbytna pro prestehovani konfliktu z jednoho teritoria na druhé. Kdyz
listuju v déjepisu, neni to jinaCi - az daleko za Homéra.

Moudry stary muz mi kdysi rekl, Z2e valka je vyrazem sklonu k
nasilnictvi a intoleranci, Vvrozeného jisté Ccasti kazdé populace.
Potreba pokoje a klidného dorozuméni je charakteristickym znakem Casti
jiné, pocCetnéjsSi, zato vSak méené agilni a slySitelné. Z toho se rodi
neodvratné konflikty, v nichz z prvni skupiny se rekrutuji bojovnici z
presvédceni, ze druhé vojacCci z musu. Rozhodujicim Tfaktorem je vSak
CasteCka treti, nazorem i povahou ambivalentni Ci indiferentnt,
miniskupina vldcl, demagogl, nacelnikd a vojakl z povolani. A pravé
tito Femeslnici se mezi dvojim valeCnickym pok¥Fikem udrzuji v dobré
kondici deklamacemi o miru.

PFipoustim, Ze tahle zkuSenost prostého devadesatnika mize leckomu
pripadat schematicka a primitivni. Jinému zas  fatalistickd a
demobilizujici. Mné se zd4, Ze je v ni pravdy aZ dost. Zvlasté co jsem
tu svédkem déji, které ji stvrzuji do nebe volajici omezenosti a
nezodpovédnosti a politickym  zupéctvim, které ma plnou hubu
"demogracie" vcetné lidskych prdv a souCasné plné ruce policejnich
klacki. Pravé proto se mi jednoduchy vyrok toho starika nezda
defétismem. Ctu z ného poznani, Z2e Cinnd starost o svobodu a mir Je
odedavna fundamentem lidskosti v kazdém slusSném Cclovéku, tedy z té
druhé "krevni skupiny". PatFi k lidskému udélu stejné jako léaska,

Stésti nebo utrpeni, protoze i ona mu dava smysl a naplnéni - a
souCasné 1 silu vyrovnat se s tim, Z2e nikdy nedojde k dosazeni
touzeného stavu, protoze to jaksi odporuje dvoji prirozenosti
ClovécCenstva.

Vytahl jsem z knihovny Aristofaniv Mir, Ze v ném tFeba najdu
vhodny citat jako motto nebo nepateticky jadrny vyrok misto pointy.
Marné hledani. Zato se ukazalo, Ze na podporu miru se maluje, komponuje
a pisSe tisice rokl porad stejnym zplsobem. DnesSni clovék je zrejmé
totozny s tim davnovékym. A predevSim se mi potvrdilo, Ze pokud jde o
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nazor na nezbytnost valky a nesplnitelnost touhy po veécném miru,
helénsky komediograf a Cesky dlchodce vyznavaji stejnou filozofii. | u
Aristofana se svet sklada z téch, kteri se ze vSeho nejradéji perou
nebo Jsou z valky zivi Jako 30ldnéFi nebo dodavatelé. Druhou kategorii
tvori sedlaci a vinari, a pro né je zadoucim stavem mir pro nerusené
zné a obzerné vinobrani. V roli osudovych strijcl politiky se v3ak az v
diskrétnim pozadi rysuji Ffigury obecnich machru, a Jesté dal a vyS nad
nimi siluety nadobla¢nych tajemnikd na Olympu, kteFi nakonec zamichaji
a rozdaji karty podle vlastniho Uradku.

Stranou pak stoji rapsod a komediant, v ruce lyru, na skrani
bobkovy list, horli proti nasili a opéva sladkost miru, proti hladu
chvali hOJnOSt proti valecné fanfare rozpustily kuplet. Ale
poslouchaji ho vibec? Nestal se uz jen obligatni kulisou?

P.S.: Co_je tu FeCeno o miru, vztahuje se doslova i na [lidska prava.
Rikame-li o Zené& v pozehnanem stavu, Z2e Jje samodruha, neni soucCasné
zminéno i décko dosud nenarozené?

Rijen 1989 FrantiSek Pavlicek

Frantidek PAVLICEK - narozen 20.11.1923 v Lukové u Hole3ova

Dramatik, autor televiznich a rozhlasovych her, scénarista.

Otec zednik. F.Pavlicek vystudoval realné gymnadzium v  HoleSové
(maturita r. 1943) a do konce valky pracoval jako lesni délnik. 0Od
r. 1945 studoval na Tfilozofické TfTakulté UK slovanské Iliteratury a
estetiku (doktorat r. 1952 praci Simeon J. Machagek - Zivot a dilo),
letech 1947 - 1952 dramaturg rozhlasu v Ceskych Bud&jovicich, v letech
1952 - 1955 vedouci vysilani pro mladez prazského rozhlasu, v letech
1953 - 1956 vedouci Hliterarné dramatického vysilani Cs. Televize, v
letech 1956 - 1965 filmovy dramaturg barrandovského studia, v letech
1965 - 1970 reditel Divadla na Vinohradech, odkud musel 2z politickych
divodl odejit. Od r. 1970 svobodné povolani. V letech 1959 — 1961
tajemnik SCDU. V lednu 1977 po podepsani Charty 77 byl s Otou Ornestem,
Jirim Ledererem a Vaclavem Havlem zatCen a dva mésice véznén, r. 1978
odsouzen na sedmnact mésicl podminéné na _tFi roky. R. 1968 obdrzel
statni cenu, téhoz roku Rad prace. Clen SCS a SCDU.

Publikoval v listech Cs. rozhlas. Divadlo, Divadelni noviny, LN, Rudé
pravo, Cs. televize, Plamen, Zlaty m4aj, Cs. loutkar, Literarni listy.
Listy aj.
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NESPRAVEDLIVE MRTVI
Olga Sulcova

V8echno je jednou naposled. Naposledy jsem pred dvaceti lety
prosSla dvermi redakce VeCerni Prahy, "Co bolo, bolo,” ¥rekl by major
Terezky z Cernych baroni. Na pamatku jsem si odnesla par <&tenarskych
dopiisi.

"K tomu VaSemu clanku Nespravedlivé mrtvi: Bylo by dobré, kdybyste
dali podnét ke stihani téch, ktefri jsou vinni smrti nékterych naSich
obCanu. Jako viniky oznaCte tzv. legalni vysilani ¢&s. rozhlasu,
zurnalisty, spisovatele i redaktory hromadnych sdélovacich prostiedkd.
Svym bezuzdnym Stvanim dohnali naSe obcany k ¢inlm proti spratelenym
armadam. Kdyby nebylo Vam podobnych pisalki a hlasatelld polopravd a
nepravd, nemohlo by to s naSimi obCany skonCit tak tragicky. Chcete
snad podobnymi Clanky, jako byl ten Vas posledni, vyvolat dalsi
tragedie? Kravo a Stvacko, provokatérko!"

“Pani redaktorko! Uz mnohokrat Jjsem Vam chtéla napsat a podékovat Vam
za tu nevdécnou praci, kterd je VasSim uudélem a snad 1 radosti a
Stéstim. Hlavné Vam deku1| za Clanek Nespravedlivé mrtvi. Byla jste
snad jedina, ktera si vzpomnéla na né a také na nas pozlstalé, kteri
to stale jeSté nemlzeme pochopit. Myslim, Ze Vam bylo vdéEno mnoho
lidi, kteri maji cit a uUCast s utrpenim bliznich. Jsem blizkd pribuzna
Zdenka Prihody, ktery byl tim prvnim nespravedlivé mrtvym v Praze.
Nechapeme to stale, cela naSe rodina. Pravé dnes, 27.listopadu, by nu
bylo 27 let. A opét je streda!”

Léta jsem se chystala pisatelku dopisu navstivit. Chtéla jsem ji
poznat a také si s ni popovidat o jejim blizkém prFibuzném. Svij stary
plan jsem uskutecnila az letos v zaFi. - Stoupdm do schodl v jednom
typicky vinohradském domé: kdysi pékny, dnes chatrajici. Jdu na tu
davno planovanou navstévu bez ohlasSeni. Moment prekvapeni snad zmensSi
riziko, Ze se rodina mého zajmu poleka. Trebaze od srpna 1968 uplynulo
mnoho let a hodnoceni tehdejSich udalosti se méni, stale jeSté se
museji _bat pozlistali a postizeni z té doby, a nikoliv ti, kdo jim

zplGsobili UGjmu. - Copak asi délaji tehdy malé dcerky mé nékdejst
ctenarky? Jak mi tenkrat psala, Jedné bylo pét mésicl a druha méla tFi
roky.

Otevira mi sympaticka hezkd pani. Pisatelka toho davného dopisu.
Vola: "DévCata, pani redaktorka prisla!" Jedna dcera je jiZ maminkou,
druhd se zitra vdava. Byt je uz na tu nadchazejici velkou udalost
pripraven: na stolech slavnostni ubrusy a na nich misy s kolaCi a
cukrovim.

"Je to véc, vdavat dceru v lété,” stéZzuje si matka nevésty.
"Nejsou orisky, mandle, nic,” Hrabne si rukou do vlasl. "Bohuzel ted
musim k holiCi. Prijdte hned po svatbé, schovame vam cukrovi!"

Po nékolika dal3ich dnech spolu sedime v kuchyni vinohradského
bytu u kadvy a sladkosti. Probirame se obsahem slozky, v niz ma moje
hostitelka uloZzeny pamatky na svého blizkého prFibuzného. Je to
napriklad rodinna fotografie z doby, kdy bylo Zdenkovi PFihodovi deset
let. Jeho maminka - vdova se tu vazné diva, stejné tak 1 jeho starsi
bratr a mala sestricka. Jen on se na té fotce chlapecky vesele usmiva,
ruce ma frajersky v kapsach sacCka a patii mu cely sveét. Ve sloZce jsou
hlavné Zdenkovi skici a na nich kopaCi a stavebni délnici pri pracr i

odpocinku.
""Zdenék vystudoval stFedni umé leckopriimyslovou sSkolu, ale
pracoval jako betonar. V jeho oboru byly malé vydélky. - Tady,

podivejte, je jeho autoportrét,'” podava ml hrudkou malovany list. Na
listu skoro "machovska™ tvar mladého muze.

"Zdenék byl wudélany, pékny  Clovék Méeril sto osmdesat
centimetrG,” doplfiuje tu podobu jeho blizkad pribuzna.

"Jak to s nim toho jedenadvacatého bylo?" nacinam téma, kvali
némuz jsem hlavné prisla.

"Jel na motorce do prace. Prijel na stavbu, tam nikdo. Tak se
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vypravil za kamaradem, zjistit, co je. Kdyz se od ného vracel, valila
se po Cernokostelecké kolona obrnénych transportérii. Jeden z nich
Zdenka zachytil. On sedél na motorce u chodniku, asi Cekal, az kolona
prejede."

"Jak jste se o neStésti dozveédeli?"

"PFiSel umrtni list z vinohradské nemocnice. A pytel s jeho
zakrvacenymi veécmi."

"VySetroval tu smrt nékdo?"

"Nevim o nicem. Ale za motorku vyplatila pojistovna odsSkodné."

X X X
Trocha hledani a jsem u cile. VSechno souhlasi: zahradka, roh
domu, kandelabr. Tak mi to blizka pribuzna Zderika PF¥ihody popsala. Sem
tedy kazdy rok 21.srpna prichazi dnes uz osmdesatileta pani Prihodova
a klade ke sloupu verejného osvétleni kytiCku. Zdenék byl hodny syn a
byl z jejich déti nejvice podobny otci. Jen vstoupi Zdenkova matka o
kus dal do tramvaje, kyticka Je prycC.

Jsem se svym patranim u konce. Dozvédéla jsem se vSechno, co jsem
potrebovala. Ted vidim i_misto, na _némz priSel jeden =z nespravedlivé
mrtvych v srpnu 1968 o zivot. Ale jeSté se mi ~odsud nechce odejit.
Dim, pred nimz k tragédii doSlo, je nékolikaposchodovy. Je v ném hodné
bytli. Urcité v nékterém z nich bydli nékdo, kdo tady Zil uZ tenkrat.

Treba mi ten smutny pribéh nécim doplni. - Zacdindm u bytd v pFizemi.
Vydavam se za pribuznou "toho chlapce, ktery tu pred jedenadvaceti
lety prisel o zivot”. Snad mi nebesa ten maly uskok prominou. .. Mam

Stésti az u jedné najemnice ve vySSim poschodi. Zpocatku to vlastné na
Stésti prilis nevypada. Spis na shozeni ze schodi.

"Pro€ vas to zajima?" pta se mé pani pres TFetéz u dveri
nepratelsky, ™"Zivot mu to uz stejné nevrati!”

"Jeho pribuzni maji prece pravo vedet, jak k tomu neStésti doslo.
Napriklad stal-l11 s motorkou tésné u chodniku anebo vic do silnice - "

"Kdo vam rikal, Ze stal s motorkou u chodniku?" prerusila mé
pant .

"Jeho blizkd pribuzna.”

"Tak to nebylo!" rekla pani kategoricky. ™"Vyjel z vedlejsi ulice,
zaradil se k pravému okraji silnice a jel vedle téch tank(."

"To byly tanky?"

"Vzdyt vam to Fikam!"

"A jak se to sebéhlo, ze ho ten tank =zachytil? Na té silnici
nebylo dost mista?"

"Mista tam bylo azaZ. JeSté pro jednu Fadu tankd, pohodIné by se
vedle sebe vesSly. Ale ten jeden tank wvyboCil 2z kolony, nabral tu
motorku a pak se zas zaradil zpatky."

"To vam nékdo vypravoval?"

"To jsem sama vidéla! VySla jsem zrovna z domu ~ bylo po Sesté
hodiné rano - a ten chlapec mi padl k noham. Dodnes slySim plechovy
skFipot té porazené motorky, a citim, jak to télo prede mne Zuchlo. Ja
od té doby jedenadvacatého vibec nevychazim z domu. Ja ten den
nenavidim! A vy prijdete a otravite mi svym vyptavanim sobotni vecer!
J4 zrovna posloucham veselou hru z radia a vy jste mi to_ pokazila!"
kFict na celou chodbu korunni svédkyné té srpnové vrazdy. Cekam, kdy z
okolnich byt zac¢nou vybihat ostatni najemnici a pripadam si jako
nejdotérnéjsSi zenskd v Praze. - Posléze vzal nadS rozhovor obrat Kk
lepSimu. Pani odstranila Fetéz u dveri, pozvala mé nejdFive do
predsiné a pak do kuchyné. V kuchyni vypnula veselou hru, ktera v
radiu az do té chvile hlu¢né pokracovala.

"Nechte to," Zadala jsem. ™"Také si rada poslechnu néco veselého."

“"Copak_mize byt dneska veselého?" Fekla pani s despektem.

Loucili jsme se az pozdé v noci. Pani mi na rozlouCenou rekla:
“Jsem rada, ze jste prisla...”

X X X
Po vic_nez dvaceti letech probiram a ¢tu - list po_ listu -
haldu novin a Casopisu z konce srpna osmasSedesateho roku. Dramaticke
titulky: “VS8emu lidu CSSR!*“ - “Milionové Skody v ulicich” -~ “Se
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zatatymi zuby“ - “Drzte se. jsme s vamiJ“ - "Krysy lezou z kanall" -~
"Pohreb obéti okupace” - “Nahradni byty pro vyhorelé”™ — '"Pozor na
provokatéry!™ — A jeSté dramatictéjsit fotografie. Vzdyt Slo o nejvéetsi
vojenskou operaci v Evropé od konce druhé svétové valky? ~ V té
vzruSené dobé, kdy byly redakc: Pvizeny ze svych budov a tiskaren,
kdy nefungovala doprava, spoje 1 [ledacos jineho, dochazelo z
pochopitelnych divodt k nesrovnalostenm.

Mlady svét, zvlastni vydani ¢€.4, pohrbiva na své 6.strance "Prvni
ob&t - &trnactiletého zdeiika PFihodu. (Doslo zrejmé k zaméné se
¢trnactiletym chlapcem, ktery prisSel o zZivot pod sochou sv. Vaclava}.
Rudé pravo z 27.srpna ve zpraveé o pohrbu Zdenka Prithody piSe, Ze ho
“surové a bezohledné srazil na Vinohradské tridé obrnény transportér'™
Nejblize pravdé byla stredoCeska Svoboda, trebaze i v jeji informacit
je nekolik nepresnosti. Zcela nejasno je v dalsSich pripadech.
NaprFiklad ten mladik s prostrelenou hlavou na vltavském nabrezi u
budovy UV KSC: pFed pil Sestou rano tam po ném - dodnes bezejmenném
zUstala kaluz zrosolovatélé krve. To byl pravdépodobné  prvni
zastreleny v hlavnim mésté. Vidéla jsem, Jjak v té cCervené kaluzZi
néjaky muz namacel roh zvlastniho vydani Rudého prava. Désivy suvenyr!

Za nejpresnéjsi v té neprehledné dobé 1ze povazovat zpravu
prazské Pohrebni sluzby. Jeji zaméstnanci ve dnech 21. az 26.srpna
odvezli z prazskych ulic 17 zastrelenych osob, z toho 16 obéanli Prahy
a jednoho sovétskeho vojaka, ktery spachal sebevrazdu. Obéti byly téz
na jinych mistech republiky, krajské i okresni noviny o nich podrobné
referuji. Jak rekl ve svém televiznim a rozhlasovém projevu 14.zari
1968 tehdejsi tajemnfk ustredniho vyboru ceskoslovenské komunistické
strany Zdenék Mlynar, ™"tito lidé nepozvedli zbran proti nikomu"

V pondéli 30.zari dopadli prisluSnici Verejné bezpecnosti v Praze
posledniho z pachatell surové vrazdy bulharského vojaka, k niz doslo z
9. na 10.zari 1968. Pachateli byli jiz drive trestani mladi muzi.
Serzanta N.Cvetkova, ktery je pozadal o svezeni, v auté =zavrazdili a
odtahli do lesa. O n&kolik ~mésicd pozdéji oznamily nase noviny VvV
obSirné zpravé, Zze prazska kriminalni policie obnovila vySetrovani
bestialni vrazdy 22leté Otylie Vranské, k niz dosSlo v roce 1933. Jen
za lidmi, kteri prisSli nasilné o zivot v srpnu 1968 (byly Jich
desitky), jako by se zavrela voda. Ani psat se o nich nesmélo, to téma
bylo uz na podzim v osmaSedesatém tabu. V kazdé redakci byl ustanoven
dohlizeci zmocnénec, a ten za "bezzavadovy“ obsah zverejnéného rucil.
V redakci VecCerni Prahy jim byl mné naklonény kolega. KdyZz se na ného
redakéni sekretar s mym rukopisem v ruce ustarané obratil s otazkou:

"Dame to do [listu, Jardo?" Jarda odpovedél: ™"Dame." Tim byl1
nespravedlive mrtvi zachranéni alespon pro clanek v "novinach.
"Zachranéna™ by ale méla byt i vS8echna dosud dostupna svédectvi o

jejich zivoté 1 nasilné smrti. Jsou to zatim "bild mista“® v historii
toho, Cemu se ve svété 1 u nas symbolicky rika Prazskée Jaro.

V Praze v Fijnu 1989 Olga Sulcova

Narodila jsem se 10.Cervna 1933 v Ostravé. Tatinek byl hornik,
maminka uklizecka. Téz oba moji dédeCci a vétSina mych strycd byli
hornici. M4 jedind sestra Jje technickou kreslickou ve vyzkumném
hornickém ustavé

V byté mého détstvi nebyla ani jedina kniha - az teprve ty, které
Jsem si v osmi letech zaCala nosit z knihovny. Knihovna v nasi_ cvrti
mivala otevieno vzdy v patek odpoledne a pUJcovall vV ni nejvySe tri
knihy. Ve st¥edu jsem uz zpravidla neméla co Cist. Psané slovo na mne
udélalo hluboky dojem. Dostala jsem chuf sama psat a v tom volném Case
od stredy do patku jsem to zkusila. {prve to byly hry o KaSparkovi,
pozdéji milostné povidky. Ty jsem zacCala posilat do Zenskych casoplsu
Vraceli mi je s laskavymi dopisy, ze jsem na takovéhle psani jesté
prilis mlada. RodiCe se za mé kvili tomuto po¢inani stydéli: minili,
Zze se mam radéji ucCit poCty. Ty mi opravdu moc neSly.

Prvni prispévek mi otiskli v krajskych novinach. Bylo mi Sestnact
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let. Psala jsem o tom, jak jsme byli s profesory na Fepné brigadé.
Stala Jsem se dopisovatelkou téch novin a v devatenacti jejich
redaktorkou a c¢lenkou Svazu €s. novinarl. Brzy na to jsem se svym
muzem Zdislavem Sulcem odeSla do Prahy a pésobila jsem aZz do roku 1969
ve VeCerni Praze. Po provérkach jsem byla nékolik 1let délnici, v
chemiéce a pak v gumarné, pozdéji jsem deset rok( pracovala jako noéni
korektorka v tiskarné. Ve dvousménném tiskarenském provoze pracuji
dosud.

Mezi prvnimi jsem podepsala Chartu 77 a loni na podzim manifest
"Demokracii pro vSechny" Hnuti za obcCanskou svobodu, protoze
odpovidaji mym nazorlm.

Mam syna, dceru a dva vnuky.
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ZIVOTNI PROSTREDI A TOTALITA
Lenka Mareckova

Existence zivotniho prostifedi a mozZznych nasledkd bezhlavé
industrializace se bohuzel v Ceskoslovensku verejnosti Vv ramci
budovani nového, lepSiho a spravedlivéjsiho statniho zrizeni dlouho
tajila. Budovaly se tovarny a pozdéji vysoce ocenovani socialisticCti
realisté psali 6dy na skvostné kourici kominy: <co mozZzna nejveétsi,
nejosklivéjst a nejodpornéji trcici do daleka (v souCasné dobé byly
tyto kominy nahrazeny projekty obrich jadernych elektraren, vodnich
elektraren umisténych v chranénych krajinnych oblastech ap.)

V dobé, kdy se jiz prinejmenSim dvacet let hovorilo ve vSech
cuvuluzovanych zemich Evropy o _ekologickych hrozbach, disledcich
neSetrnych_a_sobeckych zasahu clovéka do biosféry, a ve Vetsing téchto
zemi plsobili na verejné minéni jak ekologové - odbornici, tak i
ekologicka hnuti _a mnohde i _politické strany, v __dobé, kdy_ existenci
probléml souvisejicich se Zivotnim prostiedim jiz nebylo mozZné poprit,
se v Ceskoslovenskéem tisku zacCaly sporadicky objevovat zpravy o tom,
Zze ani v nasSi skvélé a prosperujici zemi neni vSe Vv tomto ohledu
dokonalé: statni organy a instituce ovSem jako vzdy 1 tento problém
(tyto problémy) vyresSi.

V  souCasné dobé se snad kvantita zprav publikovanych %
Ceskoslovenskych sdélovacich prostredcich mlze zdat  povrchnimu
pozorovateli dostacujici, stejné jako mnozstvi proklamovanych
oficialnich ekologickych aktivit. Nicméné& nepocitame-Ii Niku, bulletin
MV CSOP v Praze, nékteré mistni ochranarské zpravodaje a ohlasy ¢&i
avahy ekologl, které oviem nejsou uverejnovany prilis Casto, oficialni
mista predkladaJ| verejnosti stale tytéz dezinformace: hodla-1i
Ceskoslovensko uskutecnit néjaky velkolepy krajné neekologicky
projekt, nazve Jej ekologickym a spoleCensky vysoce prospésSnym. Pokud
to nékdo nechape, je bud hlupak anebo nepritel, v [lepSim prFipadé
fanatik "od zeleného stolu™, odkud samozrejmé€ nemize nahlédnout
hloubku a Sirku daného problemu (viz stanovisko Ekologické sekce
Biologické spoleCnosti pri CSAV k vystavbé soustavy vodnich dél
GabCikovo - Nagymaros a reakce na néj). Podobné spoleCensky prospésny
projekt lIze také (dokonce) nazvat ekologickou stavbou (Snézka,
meliorace, rekultivace) a prostredky na jejich realizaci eventualné
Cerpat z vyclenenych ekologickych investic.

V ramci Ceskoslovenské glasnosti se mlzZeme v Rudém Pravu docist,
ze ekologicky prFinosné jsou projekty jako soustava vodnich dél
GabCikovo - Nagymaros (za timto ucCelem vydalo Rudé Pravo bleskurychle
celou podnétnou brozuru: chce-li1 se nékdo procviCit v demagogii, vrele
doporucuji k studiu), velkolepy a ohromujici Ceskoslovensky jaderny
program, kanal Dunaj - Odra - Labe, koksovna ve Stonavé, dalnice
centrem Prahy ap. Stale totéz.

Proti lidem, kterf sl dovoli na dany problém verejné vyjadrit
svlj nazor, je pouzivano stale téchze prostiFedkd na umléeni ~ silného
pollcejnlho aparatu, jimz se Ceskoslovensko (takika jako jedinym) mdze
vskutku honosit. Vyjimkou nejsou kromé& obvyklych represi ani trestni
postihy, a dokonce ani fyzické nasili a dalSt vSemozné pokusy o
zastraSent.

Ze strany statni moci proklamu1|C| ochranu ZzZivotniho prostredi,
jeji dilezitost a prvoradost pusobl ty skute€nosti ovSem jako vysméch
- nejen vsSem mezinarodnim zavazkum CSSR, prijatym na poli ochrany
zivotntho prostiedi, ale vic¢i vsem podobnym proklamacim vubec.

Kdyz proti vystavbé dalnice stiedem Prahy protestovali mladi
lidé, tedy dovolili si vyjadrit svlj nazor na tento projekt, statni
moc jejich aktivitu ocenila vyslovenim podeziFeni z precCind proti
verejnému poradku a Petra Placaka, predstavitele Ceskych déti, kteri
plvodné k manifestaci vyzvali, ctyri prislusnici StB dokonce zbili v
krivoklatskych lesich. Tento pripad bohuzel nebyl ojedinély.

Pokud se pokusime tuto situaci shrnout, mozny zavér je pouze
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jediny. Ano. v Ceskoslovensku se o ekologickych problémech jiZz nékolik
let mluvi a piSe - a, predevSim, smi se o takovych problémech psat.
VétSinu takovych zprav lze ale oznaCit pouze jako dezinformace.
Prostredky vyclenéné na ochranu Zzivotniho prostredi jsou casto
zneuzivany na projekty krajné ekologicky nevhodné: mj. na rekultivace
a meliorace. O nékterych nasledcich napr. chemizace na lidské zdravi
ap. a o zdravotnim stavu obyvatel CSSR se mluvi a piSe sporadicky a
vSeobecné anebo vlbec ne. Proti projevim ekologického uvédoméni a
uprimnych obav o stav zZivotniho prostredi zasahuji statni organy jako
vzdy - zrejmé to ani jinak neumi - z pozice sily a moci, disponujici
silnym policejnim aparatem, obusky, psy, slznym plynem, vodnimi dély a
tzv. nezavislou justici. V prohlasenich Ceskoslovenské vlady se ovSem
velmi Casto hovori o potrebé ekologického mySleni a ekologického
pristupu. Jinak nez demagogi 1 a pokrytectvim se pristup
ceskoslovenskych statnich organd asi nazvat neda.

Informovanost je jednim ze zakladnich predpokladi probuzent zajmu
o ekologické problémy. Z pristupu Cceskoslovenskych stéatnich organu
jasné vyplyva, Ze o probuzeni takového zajmu nestoji, naopak se jej
snazi co nejvice potlacCovat.

Ochrana zivotniho prostredi, mir a lidska prava spolu velice Uzce
souviseji: spojuje je zakladni mySlenka a motiv - pravo na zivot, a to
na zivot plnohodnotny, bez strachu z valky, ekologickych katastrof a
nespravedlivych a svévolnych postihl a véznéni.

Zatimco Ceskoslovensko vynaklada ohromné prostiedky na armadu a
represivni aparat, ktery nasledné pouziva proti ekologickym, mirovym a
dalSim nez&doucim iniciativam, na ochranu zivotniho prostredi
vyClenilo prostredky nesrovnatelné mensi.

V jednom zpévniCku z padesatych let byla tato pisen: '"Hej,
Ivanku, hej, koné zaprahej. " Ivanek: '"Neni uZ konika, cha cha cha, cha
cha cha." Sbor: "Do pluhu traktor zaprahej." Teoreticky se tato pisen
v Ceskoslovensku jiZz nékolik let nezpiva. Praxe je ovSem bohuzel pFrimo
opacna. A pokud se totalitni systém vlady jedné strany nezméni v
demokraticky, tj. pluralitni, ke Skodé nas a dalSich generaci konce
nevidét.

SouCasny vztah Ceskoslovenské statni moci k ochrané Zivotniho
prostredi lze nazvat pouze Jedinym slovem: pokrytectvi.

Jedinou otazkou Je, Jak dlouho vlada, ktera nerespektuje ani _tak
dilezitou zasadu, jakou je pravo na zivot, mizZe obstat, byt i v
totalitnim systému.

Lenka MARECKOVA - narodila se 3.6.1963 v Pocatkach, okres PelhFimov
Vystudovala gymnazium

v roce 1982 se zUCastnila autorskeho veCeru poezie se svymi basnémi.
Za toto vystoupeni byla pozdéji odsouzena k 7 mésiclm nepodminéné &2
mésice vazba CB v r. 1983, zbytek v Liberci v _r. 1985).

Signatarka Chatry 77, glenka VONS, NMS, HOS, Cs. polské solidarity.
V r.1987 - 1988 redakce Ekologického bulletlnu, od r. 1989 Clenka
Ekologické spolecCnosti.
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MIR A LIDSKA PRAVA
Marie Kaplanova

Pocatek a ptvod

Na pocCatku stvoril Bih Clovéka jako svij obraz. Tak jako ratolest
vyrista z kmene, z néhoz bere vladhu a silu k Zivotu, tak Blh vdechl do
¢lovéka Zivot, moznosti r0stu a Uzasné sily a schopnosti, které
vlastnim hledanim, poznanim, zkuSenosti a praci mlZe rozvijet. Tak
vlastné Clovék sam na sobé dokonCuje a realizuje Bozi dilo stvoreni a
stava se partnerem Bozim. NejhlubSt poznani Boha - své vlastni
skutec¢nosti - je v hlubiné lidského srdce, v lasce. Nebot Bih Je
laska. Laskou se Clovék rozviji, laska mu pomaha objevovat v sobé
samém nekonec¢no moznosti, laska Je inspiraci vSeho stvoreni a plvodcem
vSeho dobra a krasy. Kde neni lasky, hyne Jedinec i celé lidstvo.

Bih vlozil do clovéka peCet své moudrosti, poznani dobrého a
zlého, dal Cclovéku svédomi, vnitini zakon, schopnost  mySlent,
dovednost tvoreni, cit pro krdsu a uméni. Do lidskych rukou vlozZil
tuto zemi, aby ji Clovék obdélaval, spravoval, pretvarel a krasnil,
aby schopnosti svého rozumu objevoval jeji poklady a praci svych rukou
je dobyval. Dal clovéku vSechno, co potrebuje k Zivotu, k radostnému a
pInému Zivotu, a to v mire prehojné. Slunce a vzduch, vodu a ohen,
more a Feky, nerosty, rostliny a kvétiny, zvirata pro obZivu i pro
potéchu, celé bohatstvi prirodnich kras. "Obdeélavej zemi a v potu
tvare dobyvej svlj chléb." "TEN, KTERY JE" - clovéka nikdy neopustil.
Sam clovék to byl, ktery v déjinach vékld se vzdaloval, uhybal z pFimé
a jasné cesty. B0h vSak svého syna ¢lovéka nenechal padnout docela.
Sesilal proroky a napominal svij lid. A tak se stalo, Ze pres veskery
zapas se zlem a s duchy temnoty lid dochazel k poznani. Prvni zakonik
dany skrze MojziSe dosSel plnosti a dokonalosti poznani skrze JeziSe
Krista, syna Boziho. | kdyz ho lidstvo jako celek nepfFijalo a jeho
poslani neporozumélo, bylo to krFestanstvi, které dalo smér a rad.
dneSnimu zakoniku. Tak tedy 1 dneSni doba, ktera je v hlubokém Upadku
mravnim, Vv hlubokém rozporu s hodnotami etickymi, obracena vesmés zady
k hodnotam duchovnim, v absolutnim nepochopeni Boha a jeho prikazanit
lasky - ma vypracovan zakonik platny v kazdé Casti zemé, platny pro
celé lidstvo. '"VSeobecna deklarace lidskych prav'", vyhlaSena OSN dne
10. prosince 1948 Je zavazny, univerzalné platny, spoleCny ideal
lidstva, k némuz se zavazali ti, kteri vladnou, a to prisahou na
prisluSsnou narodni Ustavu nebo podpisem a ratifikaci, mezinarodné
platnych zavaznych smluv respektovat tato nezcizitelna prava.
Ustanovenim téchto zakladnich lidskych prav ma byt jednotlivec chranén
pred statni svévoli.

Spravedlnost Jako zakladni pozadavek miru
"AZ se obejmou spravedlnost a pokoj,
zaraduje se zeme"

Mir je nedélitelnou souCasti spravedlnosti, vyjadrené v Deklaraci
lidskych prav. Jsou to spojité nadoby. VSude tam, kde Ulidskd prava
nejsou respektovana, vladne strach. Kde Je strach, tam neni svoboda.
Kde neni dostateCny prostor pro vnitini svobodu Cclovéka, tam je
ubijena jeho tvorivost a jeho energie k praci. Kazda nespravedlnost,
at’ uz socialni, politicka, mocenska, plodi nesvar, odpor a boj. Kde
neni spravedlnost a svoboda, tam nemlize vladnout ?okoj a mir.

Mir zahrnuje v sobé uctu k zZivotu, Zzivot podle pravdy, toleranci
k pluralité lidskych osobnosti, zajem o véci verejné a aktivni (Cast
na nich za cenu jakychkoliv obéti. Mir se buduje solidaritou se vsenmi,
kteri kdekoliv na zemi bojuji a trpi pro spravedlnost. Dokud se [lidé
neodvazi verejné vystoupit proti vSem formam zla, dokud se kazdy bude
starat jen o svoje doCasné bezpeCi, dokud zajem lidi bude zaméFen jen
na materielni vyhody, do té doby nebude na zemi mir. Mir Jlidstva a
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pokoj na zemi se zaCne uskuteCnovat teprve tenkrat, az lidu budou
vladnout vladcové moudri, spravedlivi, bohabojni a prosti, Kkterym
nepfijde o moc ani o bohatstvi, Jejichz jedinym cilem bude blaho lidu a
jeho duchovni rist. Az kazdy lidsky tvor bude respektovan jako Zivot
jedineCny a neopakovatelny a jako s takovym s nim bude nakladano. Az
kazdy Clovék bude mit svobodny a otevreny prostor k osobnimu zrani, K
vyjadieni svych postojl a nazord v otevieném dialogu.

Jaka je situace lidstva v soucasné dobé?

PrineymenSim ve dvou tretinach zemi svéta jsou nevinni zatykani,

véznéni, vyslychani a dokonce muCeni. Zabranuje se jim prFistup do
vlasti nebo jsou z ni vyhanéni a odpfra se jim azyl v cizich statech,
kdyz prchaji pred represemi ve vlastni zemi. Mnozi jsou dokonce

zabijeni. ExistenCni minimum pro zivot rodin neni vSude zajisSténo.
Miliony lidi umiraji hladem, trpi nemocemi z podvyZivy a nedostatkem
pitné vody. Pres srozumitelnost a platnost zakonu vladne na zemi
bezpravi, korupce, podvody a nespravedlnost. Zatim co jsou Vvéznéni
nevinni a obhajci lidskych prav, kteri odkryvaji nezakonnosti, jsou
vSelijak Sikanovani, podvodnici, vrazi a zlodéji ve velkém zastavaji
zodpovédna mista ve vladach nebo ukryti v rlznych mafiich a svétovych,
organizacich bohatnou na ukor chudych a zneuzivaji své moci a svych
vysokych (Fadl k tomu, aby byli nepostizitéIni. Lid pod hrozbou
diktatur a hrozbou moci k tomuto zlu mI€i a dokonce dava souhlas k
Jejich volbé. Dodnes nejsou dostatecné vysveétleny okolnosti atentatu
na J.F. Kennedyho, papeze Jana Pavla Il., a velké osobnosti bojujici
za spravedlnost Jsou zabijeny (arcibiskup Romero a pod.). Svét
ovladaji penize, bohatstvi a moc. Témér v celém svété je porusovano
nejzakladnéjsi pravo Clovéka: Pravo na Zivot.

Pravo na zivot
Prof. Léjeune:
Clovék je jedinou bytostr,
ktera odedavna védéla,
ze laska a rozmnozovani
tvoril v prirodé jednotu.

Pravo na Zivot je obsazeno v Cl. 3 Deklarace. Presto se vSude na
svété zabijeji zcela legadlné nenarozené déti. Jako by lidstvo zcela
ztratilo ze zretele, ze jsme vySli z dilny VSemohouctho. Jsme détmi
Bozimi a Bdh je ten, kdo nadm dal naSi podobu jiz v matéiné I1dné.
Zabiji snad tento zZivot lidstvo proto, Ze se nedovede hajit, vzeprit;
protestovat? Tim je to horSi. UblizZzovat bezbrannému, krehkému a malému
Je ten nejvétSi zloCin. Kdo tento Zivot obhaji? Vy, kteri milujete sveé
déti, protoze milujete Zivot, nebojte se a nedejte se niCim zastraSit.
Budete osoCovani z technické tyranie, bude Vam vytykano, Ze jste proti
svobodé Zeny a tudiz proti pokroku, ale nevérte tomu, vzdyt Vy sami
znate odpovéd. Vzdycky je to zivot, ktery vitézi a smrt nema Sanci.
Zivot jako takovy mad za sebou velice dlouhou historii, avSak pro
kazdého z nas zacal v urcitém, jediném okamzZiku, v momenté oplodnéni.
Je to cely, ZzZivy, skuteCny Clovék.

Od okamziku, kdy byly povoleny potraty, byla jedinym Skrtem pera
vymazana Ucta k Clovéeku a prestal mit platnost Ilékarsky slib o

zachovani a zachrané zivota za vSech okolnosti. A navic - malicka
lidska bytost, ktera neni chranéna zakony, nema Zzadnou cenu, nic
nestoji. Naproti tomu embryo Simpanze je velmi drahé. Z tak udésnych

financnich ddvod( by jisti lidé chtéli pouzivat k pokusim lidi misto
zvirat. Uz proto je nanejvyS nutné nastolit udctu Kk Zivotu, Kk jeho
podstaté a k jeho smyslu a cili.

Nyni jsme se dotkli nenarozeného ZzZivota, v mnohych zemich je vSak
tento c¢lanek Ustavy porusovan, i pokud jde o Zivot dospélych jedinci.
VSe, co se délo béhem 2. svétové valky a po ni, at uz v koncentracnich
tdborech ¢i v Gulagu, bylo naprosté nerespektovani tohoto zakona,
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nebot” s lidskym Zivotem a s ''nezaddoucimi“ bytostmi se zachazelo jako s
bezcennym majetkem mocenské politiky. Nedéje se vSak totéz i dnes? A
pokud jde o naSi zemi, neni pripad zesnulého Pavla Wonky vystraznym
znamenim? Budeme—li mlCet, kam povede tento postoj a tato nelcta Kk
zivotu v budoucnosti?

Nevim, zda je civilizace schopna néjakého technického odporu. Mam
jedinou nadéji, zZe je schopna klast odpor moralni, protoze jedna-1li se
o zivot lidi, je vySSi moudrost zahrnuta v jediné vété, kterd stoji
nad vesSkerou védou a politikou: *Cokoliv jste ucCinili jednomu z
nejmensich mych bratFi, mné jste ucinili.”

Pravo na svobodu kulturniho zivota
Alberto Michellni
Rika se, Ze kultura upada,
nepéstuje-li se uméni nedlvéry
vici informacnim prostiedklm.
Ale tato kultura upada
predevSim tehdy, kdyz uz se
nedostava odvahy plavat proti
proudu.

Pred 2300 lety napsal Aristoteles, Ze nejdilezitéjSi z nasSich
smyslu je ten, Kktery nam wumoznuje poznat, skuteCnosti, které nas

obklopuji. V dile, zacCinajicim slovy "VSichni [lidé touzi ve své
prirozenosti po védéni” ukazuje, Z2ze uz tehdy byly obrazky povazovany
za jakousi "duchovni potravu". Tento nazor antického ucCitele je

aktualnéjsi nez kdy jindy pravé dnes, Vv epoSe nadmérné konzumace
obraz prostrednictvim televize, kdy sytime? Jen oCi, ale ducha
nechavame hladovét. Nejen duch hladovi, ale schopnost rozeznat pravdu
od 1zi se ztraci, nebot" presvedCivost pristroje je vétsi nez
pravdivost nebo chybnost jeho obsahu. Nastroj komunikace - televize -
urcuje tedy miru pravdy. Lze si snadno predstavit, jaké nasledky ma
pro divaky kazdodenni, lIéta trvajici sledovani televize. Nejenze ubiji
fantazii a tvorivé lidské schopnosti, ale predevSim je Skodliva v tom
smyslu, Ze slouzi jako nastroj manipulace a ovliviuje mySleni naroda.
Je-li fascinujicim zplsobem rafinované predvadéna na obrazovce lez,
divak ji prijimad jako pravdu. Proto valna vétSina televiznich
konzumentl naSeho naroda je ochotna nechat se presvédcit, Ze na
manifestaci 21. srpna 1988 byly jen asocialni Zzivly, naruSujici
ustaleny poradek, aniz by premysSleli o tom, zda se nestavaji obéti
klamu a IZ71.

Tento Clanek Ustavy je vSak poruSovan i tenkrat, prihlizi-li se k

Jinym gspekt&m pri hodnoceni uméleckého dila ¢i divadelni hry nez
aspektum Cisté objektivniho uméleckého ocenéni. A tak tedy po cela
Iéta v naSi zemi, v obdobi *socialistického realismu”™ rozhodovala

UCast ve strané nebo alespon loajalnost Casto nucené hrana, chtel-li
se umélec stat Clenem svazu nebo jakkoliv se prosadit na verejnosti.

Proto mnoho krasnych a dobrych del, her a filozofickych uvah i jinych
praci nemélo Sanci na_vydanit a realizaci a mozna mnohé z nich dosud
leZi v Suplatech nadéjnych umélcu. A dost mozZzna, Ze tito - pracujice

jako topici nebo myCi oken - byli nuceni utopit své talenty v tézké
denni starosti o vezdejSi chléb namisto aby se vrozvinuli Kk hrdosti
naroda a radosti vSech. Nepochybné totéz se délo ve vSech odvétvich
umélecké cCinnosti, at uz jde o Ffilm, divadlo, [literaturu, hudebni
uméni, anebo védu a Ffilozofii. Tak tedy nespravedlnost a nesvoboda
uméleckého projevu nejen okrada narod o ojedinéla a pravdiva umélecka
dila a ubiji tvoFivost jeho tvlrcéich sil, ale zuzZzuje rozhled poznani a
otupuje svédomi naroda, pouzZzivaje uméni za prostredek jeho manipulace.

Svoboda nabozenského zivota
"Clovék ma nezcizitelné pravo
vyznavat svou viru a ji podle
své vile praktikovat."
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Nabozenstvi bylo odedavna zakladni potrebou cClovéka, ktery si od
poCatku lidstva kladl otazky, odkud pFichazi a kam sméruje, jaky je
smysl jeho byti a cil jJeho existence. Svym rozumovym poznanim i
védomim své duchovni existence a vnitifni zkusenosti dochazel k poznani
Bozi jsoucnosti. At uz mu bylo doprano skutecnost Boha poznat skrze
védu nebo silny duchovni zazitek nebo byl osloven a proniknut slovem
Bozim nebo dokonce primym zjevenim, hloubka a sila tohoto védomi Boha
se stala podstatou jeho byti a davala Cclovéku silu prekonat kazdé
nasili, které ho chtélo donutit se této viry vzdat, a kazdeé
pronasledovani, za néz byl ochoten obétovat svlj Zzivot a snaSet
sebehorsi muceni, bylo jen semenem nového rlstu krestanstvi. 0Od
zacatku lidstva a v celych Jeho déjinach byly zde tyto dva. pély: Bidh
jako plnost pravdy a dobra, dokonalost byti, a Nepritel jako jeho
protivnik se vSemi podobami zla. Zatimco zbrani Boha v Cclovéku Je
laska a odpusSténi, zbrani Nepritele odevzdy bylo nasili, odpor,
muCeni, nespravedlnost a zabijeni. Kazdad forma neucty k zivotu a kazdé
nerespektovani vnitini svobody clovéka je dikazem jeho pFitomnosti na
zemi. Tato dvoupdélovost se tahne jako nit déjinami lidstva,
poznamenana obéti a krvi mucdednikii. A je to jenom vira Vv Boha, toto
utrpeni, obéti a krev nevinnych, které vyvazuji silu a moc zla a tak
udrzuji rovnovahu a davaji vyristat nadéji, Ze pres vSechny hrlzy
valek, pres vSechno nasili a lez, pres vSechnu deformaci a zlo svéta
zvitézi nakonec dobro a laska. A zvitézi také pravda. Jak Vvérili a
Véri otcové a hrdinové nasSeho naroda.

Mir

Respektovanim a zdokonalenim pravnich norem se vytvari predpoklad
pro pokojny zivot v miru, pro radostnou praci spojenou se spravedlivym
ocenénim, pro svobodnou tvorbu a zajisSténi zakladnich pot¥eb. PFece je
vS8ak cosi navic, co ani nejlepSi zakonodarstvi zprostiedkovat nemiZe.
Je to pokoj srdce a vnitrni harmonie, kterou kazdy clovék musi, v sobé
budovat sam, protoze ani ten nejdokonalejSi spoleCensky Fad nezbavi
clovéka tézkych zkouSek a utrpeni. Pokoj srdce naléza ten, kdo v
ustavicném hledani a zapasu o hodnoty naléza Boha, zdroj své vnitini
sily, ktera mu pomaha ocCistit své srdce od vSi horkosti a zloby,
vytrvat v lasce a odpousténi a prekroCit sebe sama, aby Cclovék
neztratil, ze zietele védomi svého plvodu a vzneSeny cil, k némuz Je
kazdy z nas povolan: byt viditelnym obrazem Zivého Boha.

Marie Kaplanové
Marie KAPLANOVA - narozena 23.11.1928 v Trebici
Po ukonCeni gymnazia studovala Jazyky. Pracovala jako  soukroma

prekladatelka, pozdéji jako uklizeCka a topicka. Je matkou deseti
détr.
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BUDOVY KOMUNISTICKE STRANY CESKOSLOVENSKA
Herman Chromy

Je treba o téchto budovach psat
Je treba jim vzdavat zold
Je treba kolem nich prochazet v uctivém odstupu
Je treba se vyrovnat s faktem jak je nam téchto budov treba
Je treba si vSimnout tohoto tvrzeni které nevzeSlo z nasSi vile
Je treba zaznamenat podobné stavby
které se témto budovam chtéji napadné podobat
Je tFeba nevynechat ani baziliS¢t toén
s nimz Jsou tyto radky napsany
Je treba pochopit rozdil mezi timto tdénem
a nasranosti lidi ktera je -
prochazejic kolem téchto budov - neodmyslitelné provazi
Je treba urychlené opustit tyto budovy
a najit jim misto které jim ve skuteCnosti prinalezi
Je treba z téchto budov vyhnat nenasytné potentaty
a pozvat do nich konecCné potenci
Tak vyvstane prirozeny Cas basni kdy takovych Fadkl
jako je treba
nebude jJiz...

V Mélnice dne 12.Fijna Herman Chromy

Herman CHROMY - * 29.9.1947 + (pravdépodobné umrti po vitézném konci
komunismu. Jeho dosavadni Zzizn end
verk Jjsou uspésSnym rozvijenim této
realné socialistické perspektivy).
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