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Jan Polehna
Spalesmnesti retoackomniiho &asu

A — T —— —— T Y=

i vyenanm duchové si nezfidka vyperddRali elemerdaraiad pFidody;
alrgli-li Etendfe wwhist do problemctiky sice zndméd; ale neobwyle
nazirané. Dowalime si tedy wyifit z pFikladu prasidé reury. pied:
pokiddejime, Ze jedmoho réna radostnd zjistidts, ke m¥ve na stiepe
v kowpelné roztomiily flek, ktery neomwiné signatlizuje, Ze praved-
podiobné praskla roura, snad ve strop¥®, snad u souseda nahoie,
snad stoupafka, snad odped. Nejsouce instalatéry, oheidte se
na nagiitele doow, v temto pEipadd OPBH, sekilite zdvadu a pe#d~
dite o opravu. Je vystavena objednivka, led instalatér nejde.
iayiete, instalatér sd@luwje, Ze nemé objedndvke, vy seElwyete,
Ze m¥de na stropd stdle se zwrFugfiel fiek, 6ok vEak nenf ioter-
pretavaine jalkeo haxddiie, nybri jalke bdéind zdvada a depswudf se,
abyste zenficlli stowpadku. Mgjdete stoupalkw, zjistite, o mé
vlemeny kevutiek, zaviete tedy vodu v celdn dowmd; samniFejus
k velké radni ndjammikdl. instalatér nejde, stiep je promiéen
e voda pestupuje po stndch, prosakuje na chedbuw, Zdched a de sou
sedniho bytu. Instelatér pFipde, soused shera newd demw, oprava
se odklaah, Protofe vBak soused shera v byt& vedu neww, nerd
nikteralk mativovdn k tomw, aby opravu wrgewal, adkaliv je talkd
nucen nepadilet se na kelleldived spotiebd vedy. bHauiste, veda
zitigsila, co moile, stav viak v psjiet! OPBH nackle nend haweanijnd,
Instadatér prichézd pe pisernné wrgewmel a vyhwiZee, £e napiiete
do - nevila kam, asi do Le nouvel obsexxesgeur &i do Fimesy, Grava
tevA pfesné dvé hodliny, Skoda je vBak Wisicovd, protoZe na zei
ie i plisen, bude se Bkrabat ze§, malorvad, wnlat zesnik a zej-
nena pejisievna, kterd vie bez avitdut oka zaplad. Fakis kense
koned se téa¥ nic nestalo. AZ na to, Ze tjden netekla voda, Ze
nEEe znidemou kowpsinue, zdchod a chodbu a e jate ztredill ales-
pefi eva &isté pracovmi dny urgencemli, Ealcwim, b¥hdnim a shdndnim
4 neijnéne aRls{ dva ziratite tUntéZ pFl ZajiNowdni opessei pa-
sledaych. .

piiklad zeyisté Blkaahad, etti instruktivind, tak Fikajie
nyedalovy. kKayby prifel instalatér vies, ba dokonce kdybyenwn
gand bBuli gruGayed instalaitéparadniliky a kdyby ndn soused radestnd
vydel v tistrety, nemuselo se nic stét a my byohom phisli o p¥ilkdad,
i3k fedene, wWmeF Bkoabkd. Relinafe, Ze jde 6 pEiad ekpdwiiel €
ZpEINR vazby. 242 se, Ze pa prvpd podled Wwnu Rk j8, Fe-#a 1T~



gkatedn¥ prostd Spatnd funguje zp¥tnd vazba, kterd md zafisdit,
aby se syst¥n andisd do nejryelleji Zpeét do fewnovdzncdhe stavl,
aby prost& op$s bezporuchové fungovalq e 1 tento velice elamen-
tdrni prohik¥m na pomwxd intetalkee teehnidkyeh a secidlnfch syswsnd
pestabuje k tow, abydiwn nezdvaznd hewrirovémd pejjarsn ~ZpBtnd
vazbad vylloutilli z naleho terminclogivkdhe i exgllikativaiire aparétu.
OYatn® odkazujjsme zde na nespormou aulfsritu f, Rmsse Adibyhe,
istery exgarensis verbis pravl, £e =poipm zpStad vagby, kiery je

vV slemartéynieh priljadech tak jedmoduchy a pFinezeny, se stdvd
nepfrezeenyn a axlde wZitemgm, zkeuyahikygili se vzdipenné vazby
tastis /Astby, 1961, T9/.

Bebudeme tedy uvaZowuat ¢ zZpétné vazbg, ale o reitsdoyemtén
Eose., 1ze sice pnapitneund, Ze srozumitelny tewnin zpitnd vazba
zeanglpjeine NefRAn pojfin wretusivany Eas®, je viak véel aaldi
fveatiy, abychom jetho funk&Emmst a snygihyllmmst prokdszabi.

NaS pEivéh se jalko viechny pFilvdny odehrdvd v Emse. K Wme¥F kata-
stiefitkréau zauwlend p¥ihéhu viak dockhizi proto, ¥e k opravé ne-

de¥lo v Zase, kdy k ni dbgjit n¥lo, dle v &ase, kdy jiZ bylo tém&F
pozd¥s fmininu lesw, Casw, kdy je t&od¥ pozd®, budeme Fikat Cas

retasivamy:

Pojam reitatiioamdhe &ssu zavedl do sociologie fiancowzeky
86ciolog Gexges Gurmiitch, ktery viastné poprvé systamaticky uva-
Eoval © ovézikdch sociAlmilno Easu jako Ewsu svébytnéhe /vedle Essu
astrenmickéhe, fyzikédnilno, geslogického, biolegickehe & psy-
ehelegickéhe, jejirngz ~legitiniteys @nes nikde neZpobVHNIIE/,

v adnZ prollingli sociflni procesy a v némZ se viEi sob& navza-
jen vztamy{ seidin] fenomeny. MNebudeme zde referovat o ponékud
ghtlavevand a jiste hodnd spelullativhi Gunditelhoveé kencepdgi, ale
sdétimne alewpell to, #e SwMiteh pravdépedebni pravesn Zeitiaznil,
e ~kaidd sowidind tFida, kaidd skupina, kaldy mikmsodlin! ele-
mertt, kaZdd sossisind aldivita mid skion pohybouat se v Ease, ktery
jo jen ji viaswnu® /Gurwditeh, 1863; 52§/. Mewndlogicky to pro Gin-
viwhe = a dsdlejane, Ze 1 pro nés - znanwnf, abycham kaZdou speoled-
pewst anglyzonali tak, Ze ji wpfencassme do &msw, v némz Eije«,

tedy prisgaatten Jejiino viastnire &ssu, v n@mZ jedindin je pocho-
pitelnd a srozumitelnd. V nésledujicieln Gvahdch cheeme dlsile¥iit,

g8 pesvd katepsrie wrewmiriviwandno Cesu' se snidze stamou pocho-
pitdmpod pElderé seciélni procesy, stavy a jevy, ba dokonce n&-
kieré sesiflni instittuee, vZeree a moday chexa, s nimliZ, vedle
RichZ a z&aal v pichi Ziigme 2 pnad jejiniraz nepavhopi@hnnstii
kroutine pbfas RMavew. Rejde viak v temie piipede o einsteinaveiy



giv, kdery stojl u koléhky skutedného ustni a skwtednd véey, ale
isnife o vyraz rozpakld nad zelawmliwou fale i redlnow/ absawalitow
REkterych rozmrl swéta, jehoi ju%e Ucestniey:

Guwiiteh nasaill, aby somidédni ces, ktery je Ycharakterizmwdn
megimem lidkkageh vyznast®, kterd jsou nan naroubovéawmyd, byl *pieds
bMné kannaawlizovdn® tak, Ze by se mnile uvaZeowet 6 689 GFu-
Zich secidlmiho éin, priemE kaidy sosidini fenén a kaZdd v¥etva
socidlnieh procesd by matlla byt biliZe wréena pradvé tim, e Byohom
k nf fvice ménd na zdklad& esppirického zkoumdadl/ pFiradiili jedes
¢ téehto osmi druhd socidlmimo Sasu. Med témiito osal druby Sasy
jsou nEkteré zeela srozwmitelné, nepiiklad Feyklieky Sas¥, a né-
které zeela nesrozumielne, nepfiklad ¥le wwps des batiupeiys
ieegulieres endrs 1'apparitien et la disapparation des FRYWRGS,
coZ se neosheduyii ami pFekiladies, Protbie viak vychézime & pied-
peldlagy, ¥e Eddné soeciologickd teerie minubedti, divad & nedivhé;
perd pounym belasteen, ale vidyeky obsalmje nfkterd ideje, tvried,
penstglizace, fakta /pozew: nejen empiickd falkta, jak s8¢ pa né
snez{ cely probkm zredukowst stoupenci zdejs{ kanenické soeie-
logiie/, jei muhou byt iospbwgics, zdd se ndw, #e # GUIIIYINAVY
teorie socidlniipo &su je pravé komeept rettwsoomnine Sasu nadi pe:
Sysisnt Selesey .

Retaidevany &6 fle W&ps en retard sur lwradaw/ is podis
Gurwiitehe Cos, "jenok plymuti na sebe nechdvd diouhe &Sealets fl.e)
543/ je to &&s, v ndnd karttimugta a diskonttimuiita nejaou v sovR0-
véze, &as uzavienych, Fekli byehon do sebe ponefenyeh skupin jalke
je Slaehta &i pozemiowi viaestiiei, Gee ksllektiwnich symveall, jed
vyely & mddy eiffve, nez mohly Uplaé wdspsalizovat. V anglicks
verzi svyeh Gvah o secldlnita Cese Guwiiteh mlawd 6 tom, fe je @
tEes, ktery je mii¥ dlouho ofekdvan®, Retatdovany &is je GCuiidle
tehovi fase feuckilni spsile&notti a joro opaiam je &as predbihavy -
/le tamps en avance awr luimeney, &%, v nési trilunfuje dision-
tinwita, nédboghmst a kwalitativnnst, G kelektivnich v¥exl, ro@-
heshutd a inowad, Gas revelulnieh mws, prolletaridtu v dob¥, kdy'/
shiitaugiast se stdvala piitumvesd™ /o je prosdr Guwwiideh, nikeliv
ik, pro néhod se buslowmnnst stdvala plifro minwibeslii pestieh ‘i
Reéktenygni padglletiety wevivany, ale sociolegicky presay/.:

kK&jde o 9, #6a bege Ebytku pHifine GuuNAtCROVY keruseRwEis
shaakianistiley 4 da pERiISeme RIaswRY &as pravé @R secidhniin
feuReHNA A procewdm, juai jej pripisuje Guuwilch. Zdé se néP,
78 WZitQEnest pepmy =retushuwany Sas spesivd jii v wa; fe #d-
Ziek rears@anine fasu &ime nebo rozhodnd mlieme AT téa¥ pere



A

mangtnd a nejen v pripadé praskié vodeveshd roumy:

e

ga drovii béZného védenf se pswit reusm/ aIdne Easu refleltuje
ve vyrazech & obwatech typu, Ze »jyme sto rokl za opieemiiv, tedy
ve srovhévianich aktudinine stawd Zde 2 nyxd B aktudliim sHmem
jinyeh spslefnastil; joZ nde jRloby v Ease piedbEhly a #3 RiRME
iy jwne se fatdln@ zpswadili /v pesiitadich e 15 lew; jivf tvreld,
Ze 0 40 let, optintisté o tFi 1éta, cof z nasehe hlediska vyide
nasteifi; v Zivetnd drovid o cenctilet! Aebo dvE atel/. Nezajima
pas ZaWfer; Zda toto ZpeZeEni je debré &1 Epatnd a zda mame 1két
prdvé pad tin deuen zpegdiy, nad niwE nafilkéd begry eb&anek,
ktery 5i hytkd své pFedstawy vysnénéhe kengzumifhe raje. jde jen
a jea o w; Ze psxdit zpoZdénébe, erge ictardovanéno Hosu preosté
pdwe iz na této elemmittwnd crovai YZdrawdho rozumWY,

Gurditech si kKladl otédzku, zda seocidlni &as je emtelogickyl
jimy neZ fyzilksdni &ss, ktery je nadi standardni mirew, prestied-
kem syncinremizace nasich Gimmnesti atd. Je somisdni &as skutednd
wigjak juny® neZ astromramieky? NelZze prece & vdinou tvawri tvrdi,

AHwegdika ¥iije »v jineén Cased nei my! Nebo slovy i jest& a nape-
sled Guritthewal - =fasy ve Franali pejsou tytéZ &asy jalke Basy
v Borsku nebo Erexfilii, ZSasy francouzské rewoluce jsou jiné ne
fevoluce ruvkés /flser, S26/. Takevd predstava se prece vzpird

. b&Ednu védemil, jeZ na jednd stramnd pripewsyf rsvRRY Eds

a na aruhd stramnd jej peprird piedpekladem, Ze sOwERsNOSt je 56U
Emnnnst pro vieohny a viude a basta. pemifine, Ze PojvR sesSasnnRst]
Eposinpwiila relatiwislojud fyzika, protoze zde jde plece jem 6 néeo
ponékud jimého. Ani Gurwiiteh totiz jeStd neakeepioval /nele nearti=
cipoxal/ mplenku, Ze wijeidivni resllitai /fwady omtologieky status/
socidlnfeh fonoménd je jimy nei status fyzik&lnieh ebjektf: jestlize
sesigind Cos wrdityyn zplsehem proiiriime a jestlize jej tak preZi-
védme dokonce skupinové fakolektivad¥, soqiillng/, pak je tinm déna
talké jeho socidlné omtologickd specifiénsist, obecné to plyne z toho,
ie nenf sesidlnich jevl, na jejiihZ ontolagitkedn statusu by nepar-
PRV «uMRAnIYicky kostgiant, 1\deks itemrease 44,2/
Retardovany Cas prosté je, proteie jej proiiv@me, protoZe jwne

5 AR uBini1li zkuSenwst a protoie o nd¥m dokdzeme vypeonicky., Feotéz

66 6 nékteryeh jimyeh druzioh Gesw, jeZ Guwwiiteh pestdluje, nedd
Fiei se stejjiou rozhedhiedi a jednemnatinest.

4«
PFikilad prasklé roury je pi1lid trividlni, alksiiv dokéZe Fadné
zkompplikowat bEEny Zivet a viedmd situaci. @atnd cht&l jsem psat



8 spelednestech reteathivrandino Sasw, kuyZ prédvé praskla rewra ..,
Mluvine tedy o pulitices Na tiskeowé kenifferemei v Maskvd 19. bfezna
SOVERY PANRiQY /8iG B N Bynlagiinniprmoval DOVInEES

8 tom, Ze ned dubnevéhe pléna UY KSS§ v reee 1985 newd k @ispowiei
eficidlni hothnocend osobhmoesti M. §. Chustovax, e 3@ viak ninnénd
jasne, Ze «Ghrusdovova osohwnst nlla poaitivel I negefival stiiky«,
coi “se cibezile v zdvirech XX: sjezdu, ve zndmych zdvErech 6 b®ji
ot kalltu oscolonatti, slabosti a nedinstatiky se projevily prdvé

ve sféfe reforesm, v oMlkasti ekonomiky i v celliich och@tvieh®m byly
spojeny b osohmedtd N. 5. Clvusfovex. Rutllesksij cdéle zehb=mnil,

Ze KS5§8 znevu zheihuvad a v nékterych oblastech pFebodnad{ viechna
obeob{ sovitsikych a&jin, co¥ wwyFatiuje Eos, aby hedneseni nebyle
ttelba znova plehodnocovete JRudé prave, 20. 8. 1987/. jak seanis{
Burjackéno infamace s na%im konceptom retortiyvendine Easu?

Sowiklest je nallilecini: ackelliv od dubna 1985 nemi k éispezdiel
eficialni hodnocend Hhmusdeva, je k disporiei hodhncarl, jez byle
nejen via faetfli paldceyyym previateen 14. 10. 1964 provedens, gle
i verbélné vyjédiemo v rozmariityeh prinudideh i kenpeerdifeh breZ-
Aévemmiké éry. «hieinacenie 5lo dokence tak edeleke, ¥e v nEkteryeh
obrovsikyeh foliamtech DEjin KSSS /fausky/ bylo sice my¥né naift
nayifiklad fotografie viech pfedsedd zdvodinieh vyberd velikyeh ped-
nikd 60. a 60. let fmapFiklad LiwimsSe, Furkeibu atp./, dle ani
jedinou fotografii mube, ktery stal v Sele stdtu celyeh jedendst
leth V textu foliantu je zmiinén pouze cwaledt - e byl na statnf
pévEtéve v USA a e byl v Fiijnu 1964 zprodtén vieeh funkef /1o
neuvedeno jakyely. 6Xficidini hoeneocen{ Bre¥ndva talkd nenf v Ephnsasid
k gispswzici, ale v Qldaku k jo/mo nedeZityn 8. RAIRLUNNMUR 858
v Pravdé 19. 12» 1986 jiZ keanststovello, Ze se v dobd jolne taifum=
nmideni vyrazné sniZilo tmpo ekonomiického rdstu, Ze se neshjektiwnd
hetiratilo to, &eho bylo dosaZeno, Ze se projevily vaZné nesnstatky
v Sinmosti stuamitdgjeh a statmich organf,, Ze chykslla dfslednd
demprksaiifinest, Sirekd vefFejnd informouancy, krititka a sebhwstitika
atd. fRudé pravo 20. 12. 1989/

plati - tieufdine si tvrdlit - naprosto obecnd pravidelnost;
ReFQu-li zakmtosfi Zddny genamind tajpoandk fiba dokense #4dny
taipmiik/ nemd kritigeowdn 2a svého Zivota a kaldy je lritizevwda
pe své smti feventudlné po odstranéni z funkos/, a 0 § jedimeu
vyjiiakou V. 1. Leiing, Gtatné dfvedy, jeZ uvadf sovitskd ofieidla{
historiegrafie ke zdfvoswdn{ Leninowy neditittnviahoesti, jsou povahy
par exesllence psychologicko etiaké povainy: ¥Na zdpadd nén votrvale
gdopaneiyi skoncowat 8 kultcen Lenine, avlak prestavba v pal{ zean
ke vwalala viay Zivehe a wpfimndhe zdjnu 6 vie, 60 BoLNJis]



6 jono jménem¥ piie v lzwbatijielh pracovidk AV S§SSR Stamislaw
Sutukin, »leaninove jnéne nend poznamendne velWwsdvwimi ani samahi-
bast; jichEz se deoypayitili mnord z jeho nastuped ve vedewsich stra-
niekyeh a statnieh funkeichhe /iidova denoakencie 4. 6, 1987/. Sta-
lima tedy kritizoval CiyuwSSov na XX, sjezdu, CQhmSEova BireZnév hned

Y i0ce 1964, Breinfva Gorbefov, pilemi o Antrwppuovi se zatfa

taktng msH; neb jde 6 Zieieu keitdinuani, a Berntnke je ignerevan
//jake prosty psalitindry omyl. Pedebné v peoisku Gomalka keritigval
Ogbisdy; Goumlllkva Glierek, Glierka kawia a konmee konel i jaruzelskd.

/ibeParskd posloupnest je oviam pedisiatnd jednedhlsd = @y ikoiiti-
govall Rikoriho a Geroho a dal poprexit Mogye. Karefnd u nds Goat-
vigld byl keritizeoxdn bned po XK. sjezdu /19564; tedy za Nouwtnéno;

7 8yt nikeliv Mevewnym, Newmotay pak bubéeem a husdkem BejpEve
= V8 sverné jednei¥, potd za husika v loulenl, Dublek peosidze hlust-
Qikesws § Elnskyeh hodnocenim tohe nevime e, je viak frapamntnd,

i nedetionutelny Mo byl krizentdn pFine & nepkifne prestied-
B leritdey vé mamalky. Vietwumskd piehodnesovand ¢ pesiedni
[dabpy jseu také dobfe Endaw, By se Zatin Pednileni esobmnyi
7 gl-Si-atina, kterd je pravdépodobnd objektiwné m¥né napagmitelnd
./ pel miené jimé /il nés o ton pows! debry a neRsappmmkioednd Zive-
/ 13RI 2 Befg R MEE¥/.

— ey wyjimek nemd a ve spslefnestech rettugdviandno £asu ani
“/incenf¥e byt a nebude. Asense vyjimek [@ déna prdvé tim, Ze keritika
11/-ja Vidyecky retristovdna a protoZe je retasiowvdna, nemfZze vyslednd
Hinpshnosend Eddné esobmayi byt jiné nei vice &1 ménd zdperné. Y lep-
JVigia pinpade pak kaZdd preslahiansiici esobiwist tveFl jakysi negativai

background k esvicerwjsi eseohneii nasleclijiied. kKaZdy samnrFefné

vi; Ze taliewy stav vis{ je nenormsiln{ i pemoesaky. Nensreddln

/ preto, E8 je secidlné odzkewseno, Ze psilitinicy lépe fungujyi spo-
- leBmastti, které jzou achopny polmet pfed soud tiwidas viastnihoe
' prezidenta pebo nechet padinowt vViachu/proto, Ze se ehypustila skutedné
febe jen donm¥lé &lwby, neé spsille€nesti; které mail ve svim &ele
videe vidyeky aktudlnd neomwlné, pasléze viak zatiZemé biemenam
skutetnyeh &1 domnwllyeh ouwlfl, chyb a cleformneacy,

NMewpoddinnst tohoto odleZendne peosuzowdmni je pak fanwmén
gnadnd kemphleetti, QuiloZené karitipke hodneoseni probiha weycky
» 8 yedomim & alespon tudemnitn, Ze ten, kdo lwitizuje, bude pravdé-
pegebnd v budeucna sém stejnd nemillosrdn& kritirzwwén, posouzen,
pdseuzen, ne-li pFiae zWplna zawrZen, odtud pak plymou /nejen
gvivE egitue/ snahy Za kakdeu cenu sefrvat v mwcenshéin pestaveni
8 Pefuetuit je #a Eddnou eenw. Hikd se, e prvnin swdtrikess vychod-



pine bloku, kiery odelSel *normidn& do pemze®, byl a? Anasfaz
Mikgjian, ortatni vilédli do spaidi bez ohledu na to, zda viibee byli
jeste scheopimi predvaelet Bvé byt jen zcela foramllnd a reprezenta-
tiwnl funkce.

plippeaeiinie v této souwidlastli a cartrario Ransewdltovu kaR-
pafl ¥ £Qce 1944: V prubehu valtyyioehe asiministrativa Rapaders;
Ze je to vidda ¥stamyech, vyCerpanych, nemeemych mub, ki$e¥ se
IFeComité arZi u meadi®, a Reosaalt musi nejen dewdezat, Ze je
Yna svéim mitst®e, dle Xe je t¥iky zpleshily fyzicky funkel wvyko-
névet fBlahoZ, 1988, 239/ /Mimochedsm - pfed podobnymi probIsmy
stoji dnes peronanentné Reqger)y. Stalin veelku peosiwonitelnd ne~
chipal, jak je mudwé, aby CHawcabill, jeden z vitdzd ned hiitisnesd,
nebyl znovu zvelen do &slla vliaddy. A presto, jak zndme, v prvaieh
powslednyeh voludeh znit&alli labournisté pres vieeku pepalaiitu
Shhweehillovu, jemu byla, feemo jeho viastmiimi slavy, FodepFena
mes eviliviiovat budeucnrest, zmalosti a zkusenest, kierd nashiIpiE-
ciil, byly promarnény a awtqrita a debrd vira, kterou ziskal v te-
lika zemiich, mu byla wpfema' /Buglin, 1967, 189/. Splednast re-
tadovanéine casu takové gdakdmlivé absurdni newdkNinresti nenf sehepna,
protoze neni schopna ami vdékw: je)i peronioksatd nejsou gerenty
masgrykovského typu, kteF{ se t&5{ dicté a kteX{ nemehou eniaKi,
i kdyby chtwsli.

ictitickey odsudek statmilka po samti je vidycky v tdchte spe-
led¢nostech ortalem vE&Ei nékomw, kdo se nemiiZe twariM; ami sdm,
ani prostiednictita svyeh stowpencfl, xikxiat zisstali-1i pu jaed.
Ale takovd luritéka je oviam vidycky mwavné pechybens, pretoZe je
bez zdbran, bez kareltivll, jsouc nesena tolike maracesii petie-
bou pdslasiovnikowou zaslit zelbmlivé 8 Sistyyna rwhiame, Zadanlive
preto, Ze on sém se pfece nevymudiil z nezndmw, ale vidyeky # oktuBu
blizkygeh #bojowych druhfid svéheo predchfidice, protoZe zékladid po-
litickou kealifikac{ je schopmost orientovat se ve fixnieh apa-
rateeh psiliticdkd med.

Védonf & tuSenmi, Ze ja sém budu jednou prawd@podobnd talké
talcto posouien a pravd@podobnd stejind® shleddn leiduyn jalke
johez twd kwitizuju, vede nejen k petirifilkaci statu giw, ale
Zeiména k tomu, 26 se nepFipounsy{ mechanisaus, ktery by byl sche-
pen korigowd, opravendl, upezerheovat € varevet jiz te3, hred,
nikeliv s mrohdletyjn zpoZdénim. Spalefinestti s reftadovemyin &sen
totiz pemagii instittieirendlni steuktury, kterd by jiin wmenaly
vEas papravevat omyly a keyigovat chybnd nebe probvlemstickd pe-
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luicdxd, ekonomlickd & kwlturpi rozhedhull. Tregadif Zddaé speleé-
Aol nedYi, jestliie na wriittdn, Pt exponovanfdn Hiiie, je dofasné
Elovék neschopny, nekwAlifilkowany, pripadné® dekence myavhé psxfi=
derniq Fregetlif vBak je, jestlize se vieobeené 8 takovan fakiu

8 faktech v{ a pfittun neexsistuje presiiedels, jak takevé oseby
ve¥ejn& diskvatliftkovat a z funkce othwlef, twdy nerii-li k eis-
portiel legdilnd instiivcionediiovany mwahanismus kanipulpnd perse-
padnd zaday4 O tom, Ze tbovy prostiadek skudedné k dispexici nend,
svBa®d ponkkud paradexa fakt: afkaliv pedie zdkona je peslanee
oshmlegelny, ned z eelyeh a&jin sacialistickadne Bwaskaslevenska
ghdm pfipad, Ze by k AU towanu e = & ville valiGd,

To ale neznament, Ze zde neni védomd petiebnasti talkeovehe
mehenisnmy, protoie nezfidka se stiva, Ze sidt, pedeben automily,
se Yohovdr tak, Ze ¥se vymykd % rukow, jalke kdyk Blovék Fidi aute,
ale to nejede tam, kam on je Fiad, nybré tam, kam je Fidi fAdkde
jyY frenin, 1981, sv. §, 602/ Hkavé prote je nuthd «eoteviend
priznet chybw, aiflaalit jeji priéiny, rozebwat situaci, Ze které
tato chyba vaniiKla, bedlliv® wnaEdit cesty k ndprave chyby' prote
jo Hpomnty psilitiké stiamy k viastyiia chykim jededn z hejeflleZi-
Wikih a nejsprdwidjifch misiitek, jak véind strama chdpe své

pesdén{ a jak v praxi pin{ své powmrm,i ke své titded /1.@.. 45/,
5’0%%‘88 e 89%3&3&{1'8 8By ~krittka byja &3 neio s%t{%?l. j 33
REiEt 2 é@}{h@i& gpoiena & WHE'&HHH pegchgraych yoded a § Jehch
nabrazendn schoppysmiit /l.e¢., &§l/.

Fato slova byla obfas cittwwéna a vyddvana dokonce snad
ga pollitidky program, pFieemE se jaksi nepnstfehly dvé vawi, Ze
teoreticiky v téchto tivahdech nejde 6 nic viec nei e verb&ln{ prekda-
madi, kterd byla ve své dobd zaStixk¥na charibsnateen videce saminéhe,
protoie se nilkde nedozviddme, jak se talkové p¥izndn{ ehyby &gla,
kéle, na jaké urovind a prostiedaicisdin jakyeh ipnstittuci je geran-
tovédne, %6 chyba mie byt keanstatovdna a papravovdna bez rizika
ijny pro tobhe, kde Zjistuje, Ze k shybé deotxyal, a kansadyje, #e
néprava je nwtndi totdlme@ ehybl pravé ibstitweienélni bage spele-
fenskd laritiky, bize, kterou by spsilefnest poklédala za nermzdlni
a saavuTelinou soudist svéno Ziveta a nikeliv za mmesnidlpE powsie-
Aed zed nalkd & dokense arénu vyrovpavan{ G868, 7a druhé pak
epppivie jaksi nepcitwwrzuje, Ze by néxdy k néjpkému Yvyhmind neschop-
ayeh vldelY dedlo vies, protoie k jejiielh pahrazovén{ closlo vidyeky
8¢ po jejicn smatd /fEyzieké nebo palitinké - pFipad Gomulky nebeo
oy, To je prédvé typieky priznak spsiledmasti s retbsdovemysn
Casemtt A E4dpd proklamece, lhosteiro jak wpkiwnd oimend, k Zddnd



seysluppe a tevalé zm®né nevede & vést nemiie.

5.‘

P¥iklady rneschopayeh vidlet nebo videl sice schopmyeh, ale jaksi
mravAd méné disponevanych /expressis verbis jde o Stalina: viz
Leninow *palitickkou zaxdl/, jsou samoziejnd StemdFi zndmy. § po-
lteyanimm kenstatui, Ze ani nasledljifc! pFiklady § doklady Stendii
nemeled byt nezndamy, Zije-li ve spulefinesti, jejiz ¥tayavlnd
dimanwi¥ pedrobujasne zkounsar.

V oficidnita tisku i litenatube se nezfidka opakwje pokyn,
aby se wtyto veéei¥ nepfipomlimnaly, protoZe se k nim jiZ “wewjale
stanovisko, omply ¥Ybyly napraveny®, deformace Yotistrmndiny* atd.

a Ze Zejnéna nem{ prévwo je pFigomimat ti, kdo? bpli sami retar-
dovamym Easesn osobné paxtiZenti. SencaXiejm®, Ze opak jest prawvdou
8 plati peZadavek stiléhe upeniitnd na Fiyto vaai¥, aby wilikla
pravidelnest pro spalefinmasti retoadooaniih &su chavateristicka
v tédchto spolelnostech se samaziejmé duspEje k néjaké kerekel
chyby, zjisti se, Ze doflo k omwylu, ale vZdycky a bez vyjiinky pozds,
epsatani, a proto, jak ukéaZamwe clale, také s mimimKlnimd efekty
nebe dokonce s negativaimi efekty ikreverzibilmimil., V tomte saypalu
jlst® jde také o WEpatn& fumdlijifei{ zpétnou vazbu¥ a sasnziejnd

8 absenei demoekettickych instituci. Awsak tato dvE end trividlad
zjisteni newpypesvdthygl zdaleka vieeke.

btastd, nfZ fe retrciysany Gas madiftestuje nejndpadiedi,
je ovéam ekonomike, zejjména jeji technickd a technelogickd vyba-
vensst ve sféfe vyroby a sortiment a jeho kwalita ve sféFe spo-
tiehy. M ndpadnd je zastaralost orgamizadnich systténd a absense
Fldiel kaltury, permanertid intenvwence miismostememickych instituel
do koncepce struktury vyroby atd. Dolkemonst, Ze june ekonomlicky
Zpsrdati, je poSinémd ste|ne nadbytetné /proteZe to dnes jiZ kazdy
wi/ jalke nelutelné /protoZe ve spezddnl samotiism nenf jédio vigi/,
KeZdy drulny rok se ostatnd eficidlmg kontwetuje, Ze je nutnd & eko-
nemikey "néeet eldlaf, a vidyeky se to welEld bul pslemigatd aee
vibee, jakakoliv zésacinsjs{ inovace je vetdimou apvieri smetena
se stelu a vée wuhliZi tak, Ze néksilik neschopnyeh jedinef, kte¥l
maji mac, brani nékelika jimyn schopnim jedinosam, kteF! mai
idew, nipad a FeSemf, v tom, aby slowo ofiuibli tshum. p¥idina
ZpoZeéni se shleddva spiSe v jakési osobii neochetd neé ve stiuk-
turRi pezpliisebitestd ekonemicky problém Fedyit.

Qipyhest pFedstavy, Ze jde pouge o to, aby byl uveden v Zivet
REjalky rezumny papad, néjriky “souber epaeni¥, néjakd konecepee



1o

rpycitlenfe, Aéjakd s=oirategie inovace!, spe€ivd v tom, Ze vyehazi
z piedpokiadin, %e ekonomika je do %€ niry autonemmi ehlasti sesidal-
nfne Ziveta, #e je schopna sebefizéiravy, Ze “ekonemiické machamisngys
samy, jen kdyZ budou deobfe funpeowst, uvedou vé&ei Aa praveu aAlry.,
fato predistava je vlastn® spontémmiin infilttédeen sedimenty klasie-
kého maristicliréhe vidéni svéta do bdinéhe vidomii; ekopnemiika sama
rozhodeje vie a rozhodwje 0 tym semw, vie bude v peFadkw, budeil
- greityracvidna ekonemiej pejprve je thielba «gid do pefadky hospesisi
stvi* a powe se wylebfsasnozivignd sune = vBecke ostatmd, ZRoZsénd
v olllesti kulltury, SkQbstvl, vediny, v eolllasdd meedlky, ale i1 fi-
lozefie, hunaauuiieh véd = to viecke je ¢z tohoto zeradhe H#hIU pM=

| <>,G6Wné proti nafuwnu ekopoEieidnu ZPOZOEY, kierd je Zajisted Frapantd,
hinasteyelné a dnes a dennd pecifované., wQte = stdle a stale #nevd =
dolnnet a pfedehnatc Pravdle, stifn piedehndnin to dnes jiZ nikde pHTliS
vaEnd nemysllis

Retardovany 8as a negpiisabilest altempavvnaide mvdlen se zde

- projeveii{ v pFedstavé, Ze zpoZddni se deZene héjakou akaalerael,
Ze prostéd pljdame =ryailleji* po t€Ze cestd, po niz jiz 5y =prlmy-
slové viespEld spolefnmstie /fiak rozkodny euwfenlispdy/, avSak 8 pod=-
statné& junou pellititkou stiudkttuiou a zasadné jinyyn kedtwsmita vyba-
venim, 8 psuiatnd jimymi instifuciondhiini strutumani e Zejjwéna
ge zdsadn® jimou skladbow, fupnkel a zplsehmm rekrutace mrrenskyeh
elits Je na prvid pehiled pattno, fe tudy vEru €esta pevede, nejen
proto, ée je neschldmf, a prote, Ze Achiles vskutku nedeheri Zelwu,
d&j se co a¥j, dle predeviin prote, Ze je to cesta, ha niZ budwme
nutpné replikovat viecky jeji zoytedné zalauty, viechny jeji slepé
uli¥xy a dokeomce vSecky jeji vynuly a brbelky. Splednasii retar-
dovaného &asu nejou totiz zplsahilé se pauliit nejen z viastaieh
eyb, ale = tiin n¥né - £ cehyb jinych.

Ekononiické zpezdamd 1ze totiz také peohwonit jake sice nechtday,
ale prfece jen der: séim ifakt retandace ¥l mutiit k z4sadm{ Gvaze
0 volbé strategie fzda totiZ viibee daiwdridy, predevsiin viak mwl
vést k velad peélivesau vaZend viech rizik, s niniZ je spejen teeh-
nicky a technelogicky pokrok klasickeéhne indusiridinime typu ve viech
oblastech socidinime Ziveta. Ane = ve vieeh; tedy kewdaetng, mwla
byt uvaiovdna ekelogickd dewastace spojend s incusswializae! sou-
Easnd & tivahami Rimekého klubu, mwly byt uvaiovany strukturdlni
efekty automaatizece, sexiglni disledky kempptécuizace, ale také
spoladenské seuwidlyi mosového sd&lovany, kudlturni efekty video-
wenniky até., atd. Slovid olret «n¥lo byte je zde zeela na nistd



a nemd nic speledndho s pouhou litesti nad zurccayn @ PrYDaENEHFA
Eaeem; m¥le bH) protoie matlle b§A. V wa je také paridgta retar-
devanéhe &asu. Zatiimeo Beall! Toatfler, Buzedinsts, Keba & Reaiavt
pisi scénéFe, wweiiji{ o viech mamych &i pemeZnysh altwmAAWMARR
vyuoje, zatifaco se vedou ostré spory mwexl tecbnclaety a ekelogy;

£3VINGe 88 analysyl varianty meznehe ZIvetaing spaseby; edel Byn¢

56 neprenyyid o nitken jidim, nei jek uEimiit nade zbe¥{ keonkurence-
sehhemyyn na zehraniépich trzieh.

R eiNQUREORAAYGKaRg PIARIFENY sPociva Ve dved FRdASh detel
minay; v fadé/sodislogickd a v Fadé socidlnd strulstwrnd. fwiolQuloky
jde o to, Ze ve viech dvahdch o budousitn i minuldn yywai je eke-
porlika nadfazena viwn ostatpifm oblasiten, speletndudhe Ziveww; je
sgutonoalizovana® a viechny seocizlni probl¥ny jeou redukeviny na k-
nonlicke. tdedl wpefontielsiké spolednosiisw, kterd peostosinje wsaxakdnd
jisteity«, ale nestimulluje k Zddmdmu vykonw, nend zpoohybné&a ami
vEenE, tifm méné myawmd; avBak wpefiovatelskd spsllelin¥ je spsled-
nast{ alirného destatiku v saatenidind ollesti a spslledneyd #natndhe
nedestatku v ollkastd kallturmd, duchownd a meyl. pokud se ekone-
ficky probléém nepochepi jalke problm axiolegicky, bude Pungeviet
i druhd Raviéra, bariéra socidlne steukturnd., OMialtivid prepejent #
rdzoych segmentd sociadlnihe Ziveta, v tooto pEipad¥ akene-
niiky, pslitiky a kultury /zejjaéna edukaSniho systifnt a védeekéhs
potendiiley/, znemdiiufie, aoy se ekonomika nwdivenila =ekenemliskysn
meahanismyx. Cwa totiZ celd cesetilet{ pedile ekonomickyeh prineipd
nefunginje, ona nemf “Fistou ekoneonmikeowx, ba @ni ekeneriked ¥se stdtaf
intervencl¥, je sosidlnifm novetveresm, v a¥wmi je nerozludnd spejen
masheniypus vinejsine, mimoskonemickéhe /politiclsusrocenskéhe/ Fraand
hosparddistvi & tiadinini ¥ekonomiekyomi fommamiix, Fyte tradi&nf
ekonomiické fowmy a mschanismy se viak promiérily do té mitry, Ee

1 vieeky zékladn{ ekonomiické pojmy zde nabfmgif zdsadnd jumyeh
vyzaapil. #e:.

Ekomomlickd zotinm, kterd by miila Uroven ekonomiiky postnewt
v Baee, neni limityvana stpnttn Fpesrmidd®, nenf omwiewina vidEnfe,
sehopiet{ & neschepreid objeltiva{ diagnastiky, ale vyhradnld
baridrou masenske psaliticdeou: Eddnd Endwa se nesdf aetknest dand EC#
mrcanské palithdsd stiuktury, nesif ji Ransll, zeZkgwat, zp&&yﬁmﬁ#
Waolce tedoyn proYidnsm se pak stivd interpretace kakdého reffoun-
pithe aktu prdvé # tobetoe hlediska: ianlikwje & peiajnlilkeje nE
Zésah, pRmy &1 pepfimy, aldesind & perspaldivid, da Ryransks
PAMtIeE struktuby? Ve spolednestech reEuc@ywndne Basu je sfdia
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frenske pslliticikd neadekwintn@ exdemziwiii, Zz 8ehoZ oviam plyhe,
o twmeF kaidy refvwnnd akt se ji bude dotyket. Fim, Ze se «xboj
6 ekonomlickou refturau« p¥enddi z ollasii ekononiiky, evertn&lng
orgamnizace, Fizend a lkalifikace do olilasti mucenske paliticiké,
dostdvd se do Kklasidké patové sitnace: psllitidkd sféra Zada eke-
nomiickou reflarnw, kterd nemiZe byt realivevwdna prdvé prete, ie
g8e psllitinikd sféry neand detkneund.

Pripouttifin, #e nejde 6 viei nezname, spise paspak, 68 je
viak tiaha zdiveanit = a v wn je jadre sociolegickine pokdedy
na vée ¢ je to, %e samo ekonomické zpeZedm{ nenmi tiagediiyja Ze
sama ekonomlickd reftv¥na neslze nie wHESH, proteze = jako peuZe
gkonemiska relumursR¥een mAna.
6
Nesthel zde romxdMijet zprofamovanéd a meetitornd problemagické Gvahy
p =primétuc pellitiky nad ekenemikeu &i naepak, Zprefanevené prete,
Ze se oplvayl jen o kanomické texty viee neZ Bedeset let staré,
problemagické prote, fZe pattihwjl pewze fenomedihyd revinu prebbamu,
fuaitn viak rozvinout tivabu, kierd se tykd masenske psiliticiayein
streulktutr, protoZe v nich leZ{ jeden z KIi&h k FeSeni prebibsmu
FPREONANENS (230 SAIRdRTR - realng mecensks palveks stnds
tura nend depersonglizovana abstrakce, ale thra zeela kendaetnieh
lid{. Fito lidé ve spsilelnostech retarcianaho Sasu zabjimsyli své
pozice v marenske pullitinkd stiuktuFe nelegitinand /otisha leg@iti-
mity stiuktur samwtnyeh zatiin nekladems/; jsou v wrfityehn pestave-
nich, aniZ se mwhou vykdzet kterymkaliv z druhd legitimnity, jez
gndme mAiminfing od dob Wéeherovyeh fskv, Bencix, 1962, 290n/.
Mejsou na svyeh niistech ami velbou, ani knalifikaci, amni pa zakla-
dé néjplidhe tinditmine osvédSeni a dnes uiZ eviam vibee ne na #4-
klad& charismmatu.

To samo o sobé je m¥le. PudstamtSisi je to, Ze & pestupwjicim
asam si tito lidé svou nelegitinnnest stale vice uvddeomyjl; ros-
touci psxdiit nejistoty pak vede k tamu, Ze lde&l odwnhiegjicine statu
se v realitd ntimd v epenri paliticlké moani i do olkasti, které
v junyehn spolednostech psiliticley Fizeny nejsou: legitimani fee
obwvyile newsstupwje do ctlkasti, jeE nejsou mapenské svou peistatou,
peinterwenuje tedy do kwiltury, tworhy vefepaéhe min@mi nelbo do ko-
muszidbfeh zalle@zwetd. Veechno musi byt ped kemttrolou, protoze
nelegitimpi mwe miKe byt jako nelegitimni demaskevédna viude, v kai-
dé ohlasti spoledemshého Ziveota, pravé proto je ekonomickd refrmma
pr{pustnd pouze netclik, nakalik neporuSwje mavemske palitiiy



konweolni manopsl a zeiména nakalik ne&ind jedmotlivé subjekty
ekonemické aldtivity alespell relatiwn@ nezavishymi na masenske
palitickké stiuktufe. A to je oviem lumiit zasadmi a pmiisfatny, pro-
toZe kaédou uva¥ovanou refarmu aptiari otsumje k pbovifetosyi,
negRkesti a nedidletinasti.

Paradox refemmnihe Gsili ve spolefnestech retartivandnre Sasu
pak speivd v tom, Ze lidé mac si nutnost refformy wvdtlenayii, ale
peuvédemuii si jeji redlnou nemcinast a vyslednou neefelktivnost
v darein masensko politickésn ramci. Yoédomi nediossi reftury pak
neplyne sni z dobré ville, ami z hluhokéhe peozmemd miiry ekenomlic-
kéhe Zpeozegni jo néjakyech zakanieosteeh arcit vibee Remlwnsy, ale
jen a jen z paditu macemsko palitickéiro olweZeni. iNlupeyiief eko~
neniike, kterd nepasigtuje castatekk hmotnyech statixd /a ¥ o te jde
pe vinee/, totiZ nejprve nepkiime, potwmn stdle jednezmedieii de-
maskuje nelegitimnest paliticlké medi. Ve spolednostech retaisiRva-
néhe Easw, kde je komcentrovAna mwe, je sousasnd keneentrovdpa
i odpomiiinest, kterd se jen do w&ité doby di premitey, vaelegevats
pa YmiZSiH & “stiecini® Sldmky Fizen{ nebo dokenece na ¥sum 1id¥:
V wréitéén Essowdin bodé je pak jasné, Ze selhalo ¥centrum#¥; piiyad
Glierek.

Na tomto a jimyeh podobnych pFipadech lze evium densgetibeovat
s plasticitou zcela mimaaiidinow, e Z4dny ekonomlicky lkraeh nevede
sém o sobe ani ke zm¥n& mocemske palitické struktury, ale dekenee
ami k ekonomiické refonm®! Tim burli? deloZene, #e pondkud patele-
gické “nacitjed spojované s rollubyifci se ekonomiickeu stagnass
jsou liché, protofe jejicin teoretické 1 enppirické vyshedliske je
ykné. Ani nejhlubii ekonomicky pokles nemiZe s@én o sobE vést
k néjaké zasachwjs{ zewne, jestlize je povaha a hleubka zweny
limitowana apriorn{ predstawou nem@mného institionding pnkitic-
kéhe ramece, ktery nesand ami v nepmendim, natoZ pak jakksiliv poed-
statn&jl prelgwddn.

7-

Ralsim vnitinia patadivesms ekamaiksgpdlitedl rttusdusandne Sasu
je = jak vySe Fedeno - to, Ze madil deosahowst v zdsadd tieonZe fingd-
nfen efektd jalko ekonemilky tzv. vysp&lyeh zenmfi, gle v junyehxso~
eidlnfeh, instittgiondinich a politickyeh podafinkdch a na. zdkladé
pedstatné odliSmygeh mativaénich mechanismfl. V wdité dobd se zaklo,
Ze takevy vyvej je mainy, protoZe pedeohnnst teehnicko teehnelogiekd
baze inelustridlmich ekenomik si #vymuati# nEkderé kerekee v systtdnu
ergaizace a Fizemf, evemtudlné pldnovand atd. Fyto kemvergendnd
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pfedstavy se viak nejen nemanlkiily, ale rozéifinost ekonomiickyeh
sys®énd se jebt® zwsudila tim, & jak vyspE&lé ekenomiky pestupnd
zaBaly pfechézet do lsalitatiimng odlidhwiho vyvojovéno staclia, jez
je didno deominesi zAsadnd odlidmyeh techwullogi. Sper 6 to, zda jde
o splediveti inflonrmadnd & o siFefi vinug, je v naSich ponrech
ghela nesitdugil, i kdyé byehom privé z hlediska amtictipadni ne-
gpytnatd nenidi pFelul{Zet a konedné ui vibee ne bagaielizovat to,

: pad 8 velice vding plemyuileji stewky a spad tistee speletensiyeh

védefl zdpadniho sv¥ta.

P¥i anslyze ekonomlickéhe zpeZd&ini se bereu v Givahu vZdyeky
jen dva proplletence ssuvvishesti, dva Vsyndromyt - syndiwn techno-
logidko ekonomiicky a do jisté niry, s rezetwamd a ponékud skeptiaicy
gyndion socidlné ekonomicky, zahnnuifel seciddni predpoklady a seu-
visiesti ekononmiickych procesfi, zejména pak tzv. Fidiei dimnenai.

' pominersaili, Ze tzv. teerie Fizeni je v nadieh pomwrech pFiieumy

patvar, ktery mid dokonce zeela absurdind pretamze suplovat vytlaée=

/ fAeu a desawuovanou psilitologii, zlstdvd stdle jeden pedistatny ne-

deotéeny syndrom, totiz syndiosn kwltuené ekonomiicky Ei axiolegicfe
ekonemicky. Ssuldad tohoto syndiwnu jsou vzerce pracovnihe a spo-
vebmiire chexsnl, mativatmi steuktury, zejjpéna meativace k préei,
vykeny, hespsedandesi a kwalifikaed, drovell, struktura a kalite
vZagland a konefn& hlwbimny axiclogiczy komillex hieratctuzesdmyelh
individuslnich a spoledemsikych pex¥eb. Femto kullturné& ekonomticky
kosmnlex, jakmiille se jednou wiweii a stabilizuje, miize byt mime-
fadné viiwmou retasdadni nebo naopak inova&mi sileu, ha Grovmi
béZného védendi a kaZdodlemni puhlicistilkky /coZ je zhruba totéZ/ se
mlwd 0 niziké pracowwnd meerdlce, o neochoté rislcovat, o newvAlli
pahiieat, o malé ipiciatiwé, o odperu k imevaein ad. Avdak viechny
tyto Roomény maf nejen tyto své psychumlogické projevy, ale talké
a piedeviin hluboké secifini petiled], jez jim dealo vzniknouwt a jez
je stale udkZnje pii Zivoté.

Zakstnl a pondkud tmpmou kapitolu pak tvedl tzv. konzusnd
erientace, ktera vyznamnd vypovidd o hierarchiii hodimot s mativad-
pieh steukturdch. Newnd nie platno, jestlize tfedn& a oficiilinE
kenstavuipame, Ze obrovské mucZzivi speotiebnime zbs, které produ-
lagl vyspélé zen®, je tanm nerwwnom&rné rozdé&leno, protoZe zaklachem
srevidvind nend pro vE&tlimu zdleisl populace zplisob rozd&leni vyro-
benyeh s tawkd, ale jejih disponikilni objem. prote se neustéle
psilndvd se zawisti nékdy ai peoniaugiiel na vyspglé spsilednoest,
kterd jsou zahrputy spowstou piedm&td viZzitasimgeh 1 zbytednyeh,
piedawel, jez zpFiipsmiuwyi Zivet a majl nezFidka povahu technieky,



I
pikeoliv vsak inteleltadlné narodnych hradek. Jje viak jiss¥ym proifeesn
infantilizace spalesinesti, jestlize zatind pustradet piedevin
hraéky., Nen{ titn FeSeno, Ze by elomomiky spslletmad{ retuddiraiito
gasy své obéany li¥ hyékaly, ne nihodou se ostatnd mluvd 6 *eke-
nemice RedeI@ikoneya v nékteryeh zemich je termin ~dexficditnd
Zbozie seusasti dokenee eficialnihe pejmvesloxi. jde 6 to, ¥e 1 zde
je desaiene takaevé mateuisdnd GrovaB, kdy UstPeliin prUvESuem &
stava nikeliv saturace zékladnich peoifeb, ale rozd¥lemd viee &i
meng zbytnyeh statkd, zbytaych samazfejmé jen z wnr&itdino hlediska.

probléén tedy, jak petrno, nemi FeSitellmy na =&istd ekononmlické
grevhie prestd preoto, Ze v Zddné komnlexwd spole&nas¥i ekenomiiku
nelze wydélit ze sauwiklasti psilivckeyen a kalturnieh.
8.
Mize se zoldg, Ze desavashi Gvany museil hwtnd tsfit v z4very Zeela
bezperspalktiving, protoZe jakehy implicite pfedpekladaly zésadind
Zmdny mecavskopoiitické struktury, coz je pravé predpoklad nerea-
listiciey a v sanwiné své formullaci vilastné riskantmd., e a smpsl
nadich (vah jsou sociolegicko amsalytické, nikeliv psllitinclo reluinh-
mi: svet palitiky se sociclogie dnzdjista eitykd, ale povinnest
postulovat jejicih totoZnost ponechdwdme jitmym detdrindhrita wéenim.

Saqiglegie, ktera redbné prihiliZ{ k faktu intenalkee a inter-
dependence rdzayeh strukturnich Fad sosisdni skuNedivesti, se viak
nemige chovat tak, jak se nez¥idka, ba vétiimeu ehwway{ refownpn{
ekonamons, Fi si formalf{ tkel tak, Ze si soutasné s nim zackyi
dvé nespibnitelné podmimky, z nichi prvd je absslutnd vylowSend
jakychksiliv ivah o mapensko psiliticisyehn stoulkturdeh a drubd je
peoZadavek spqglit carwrélnd plénovani a zepména kertrolu 5 tedaiEd
mechanisny a zejména iniciativvou a ochotou k pedinikatelskésau Fisdke-
vani v jeden fumgjiici celek. Jestlize tedy pfipoultifne dvahy
8 macenskoe psllitiidké dianenzi, pak nikeliv s néjrikgmi Al
nagi@jemii, nebo dokomce pretanzemi, ale prosté proto, fe andlyticky
obraz skutednasti by bez nich byl naprosto nedplny.

Qgatné piedistava psalitické refwray nemuss{ vzbuwreorpt sa kai-
gou eeau biwijak radiksind asesiace, zviésté thdy, predstavimweil
51 mwcenske psilititkou strulkturu nikeliv jalke abhwfraltnd tdleso,
gle jake kopmkedmi kemielaci kemugeinieh 1lidi s wréivgmi aispesi-
cemil, kalifikaed, iatelektualni petenel a mvaviied lewalitua.
Resend jist® nespetivéd v néjpkém zazmdonén nalvezen{ jedné garnitury
1idi jinou garmivuiou bex jakeéksliv imstiticiondlnd eaway. Gxdatnd
§@% Preees vyweny ganiitur je procesam, ktery musl probihat v wirdl-
R instlvedosiainiia rédaal, jenok rigicita musl byt meadifikovéne,



pieemE jddro této medifikace speciva v zabuslewswi kentrelnien
mwshenizni nejen do mmpenskych struktur samaingech, ale pfedewvsiin
do ecelého vefepudhe Ziveta.

Simlefmeti rettacdomandno Gosu totiz spudieaji nejen na rigi-
eitd stouktur /we sipslu pojeti stiuktury jalke wathsiraktni sits
vztahfi=, jak je formuwlowsl Lomi-Sraussy/, ale na imvebilitd Fidietdn
panitur, kterd se neobu®nuji prirezené /s vyjinkou generadnihe
ptitedni/. bokenee v bémam védead jiZ zawikda jirak zeela obvykla
pfedstava, fe mechanizmus zdkonodkrné 1 vykenné munl mi¥e fungevat
gc6la kon¥inudlnd pii napresté a permanertnd diskentinuit® kendget-
nfch kemytelaci osob, kterd jsou vykonwn masremekych funkel pevefeny.
Jeden ze zdldadnich mwehaniwmdl, ktery brani Sasevé retardaei, je
s, ktery whweuje ryehlou, t&as¥ ekanziitou vymenu eseb,

- kterd se neosviilily neho se ukézaly jimak pro vykon svyeh funkel
nezplniilé. gakovd mu¥inost vBak zaklddd psyechicky B¥av nejistoty,
. ktery sdm o sob¥ pemi ni%im nenormiinim, nacpak - miZe plissHait
mtivadnd neobyPejnd pseditivaé. V sitwaci, kdy nejvySs{i kalifikael
k vykonu funkce je viak dleulhoedoby pobyt v nejrizn&jSich aparédtech,
plsobd{ naopak negefiwn®, protoZe powze umsiulje tendence k petnifi-
keei deného statu gue. Tim nemd byt Fedeno, Ze speledneost pepoife-
baje psditilky zkuSené a zejnéna vzelane; je tim Fedeno peuwze to,
Ze zkuSenest a vzallani se pro palitickou sféru neziskivd vyhradné
v aparatech. Jjedtd jimak Fedame - madel osohmesi plitika a mensl
poaltidkd karidry je ve spelednestech rewusityaicine fasu abselutneé
HRReENNT, JRdReStEARRY 8 ve avyeh alisicdeich neadeloditnd spoletens-
ké potFebl. Qwkulsel wkdard« nenli mwiné rozum¥t w«boswd arabesky«,
jek spstfiwyl v pohybu z jedmohe aparatu do druhéhe, ale pohyb

£ obBanského zamieyndmi do psllitickyen funked a samaziefjné a prede-
viiin talké naopak -~ z funkee do obfanského zamsdstnani.

Fakovy pohyb je viak ve spsilenestech retbasdvanéno Eosu
vidycky redlm& wpddem™, sestupnou mebilteu nebe v nejliepiita piFi-
padé je tak pFmnpimmensin ipteipietowan., Reozhedné alesper jevoveé
tute podobu o, protoie sesiialni macenska pezice je zde viee nez
jinde vézdna také pa thran mataialnieh a prestiznich privilegif,
pa pristup ke specidlniin sluwhnm, nedostatkeovénu zbezi atel., 662
jou Z&jisté véel notoridky zndmé. Za tEchto podminek oviam tiim
spife plledi vEechny ty pondikud pochmurné zdkony, jalke je zédkon
lerda Avtona fekalkdd mec depravije a alsalutni moc depraviuje abso-
lutn@=/, Zelezny zdkon cligarchie Rakerna Migkwlee /xjest nezamé-
atpdnyyn secidlnifn zdkonem, Ze se v kazddn orgdnu celkuw, vzniklcm
diélbeu prase, jakmide se kemsqliduje, wtve¥{ viastni zéjmn, zdipen
g sebe a pro sebe samax, sfv. Miahals, 1831} 346/ nebo Garceniiv



gdken /ujpkmide se spslefnest rozdkilila na viastaflky, kieF{ se
zigine ek#i svyeh milidnd, a pa obéany bez maletks, spa¥i se 149
Wil madjetek oném, ale nemagii k wnu sily, takie spelednewt se
rozekli putné na lakomé a zawistiwé a cely histeriniky vyvej je po-
hybam od zanisti k lakoté&¥, Garcen, 11, 1949/« hejsou to Jistd
zjisteni pidlis Gté€dnd, ale rozhodné tw&é ne Gplnd bezindEnd: pro-
pena pravidel secifdni poobility v masenske psAlititdaeh strukbusdeh
je prece realmé& muiind dokonce i beze zmdny cellového rdmee, teaky/ .
v mezich danéhe zZaksmadasaba,

9.

Vzieh mezi ekonomiikow, padllitikou a kullturou je sice ve spsilednestech
retoatioaanine fasu teany, pikoliw-vigak tak tdsay, jak tvrai gejjbépa
intelektudlni alibisté, kieFl v oltiZznasli viejsich pedminek sve-
bedné tweihy shleddwusgi{ destatadny dived pro viaetni lenest nAebo
dokonce tvlud{ nemdracwoed. Je zajisté nespoinym faktwm, ¥e v Ha-
Sieh kenueetnich ataskych podniinkdch je relace ekorvamikappriitike=
kultura daleko t&sm&is{ net je twmu napiikliad v Pelsku nebe MAAGsky,
polsky pFipad je vlbec dikazem, Ze i v podnitieh totdhmitro eke-
nomtického krachu a vyjitme&ného stavu miZe exdistovet nejen fungiiifef
nedgficidlni kultura /tzv. kwltura drubého ob&tuy, ale i efieidin{
katura, kiterd je pomdwyné demowvluaticks, pondimd snwdenlivd a peasng
oteviend svétu, oficidlni kalltura ném zde prosté shela nepFediavi-
telnd. protoke k tomwto témetu se vrdtifne sameyatnou statid, budeme
pouze kemstiatowwat, Ee nap¥iklad pelskd seciclogie nikdy nedegenss
rovela na divetku pro viechno, Ze si vidyeky wib¥ela vysoky, ne-
sperné evropsky standard a Ze ze svych Fed nilkdy RilkeRQ ReVekAmuL:
nikowsla ami tehdy, kdyZ pro to byly ddny destateénd formabnf adf-
vody /napF. do lzraele emiigrovews{ Bauwan se bEERd cituje a leajad
antilkemumnisticlcd prdce Xollakowského kilawni tremdy ve vl marxismu
byla viené recenzovana a starsi prdce jeou naddlle Zcela bEEnd
(72003188

wWainitka, Ze polsiké pom¥ry jsou spadifieké, jistd plsed, ale
pseudovykiady odkezam na silimy a tradidéni ketolidssaus neho ha to,
Ze v udilosteeh B80. let se anga¥owslla d¥llnickd tEida, jsou napresto
liche abrejména jecu mravee @iBigkicded: polaké poemYnky prostd
golsandll, 68 vieeke je maMe, jestlize se inteligance aprierine-
postavi do stuzelné role, kterd ji pouze kompoaiiiije, a jestlize
se piedasn nevzdd tohe spoledensieho postavend a funkee, jeZ ji
ve spledinesti tedi®né ndlleZseji. Ale nejen to: pelakd zkuSemnst
wkeamvje, Ze kalturnl keartdimeitu v onom klasickéén hubaailistivkesn
sivslu je putné arZet za kaZdou cenu a Ze je muiné ji udkZet
i telndy, keyi ekonomlické poméry pro to newptdiej{ temeF ¥ddné



eintsetiiihed predpekiady®. Co platno, Ze psllygpnafie Feskyeoh lanih
jo na pétioéte vyS{ Grovidi a Ze tiskhese na kiftiwwin papiife, za-
tiineo Bsildel ma{ k dlispazdicl papir hews{ ned tosletni a lepidie
paperbackd jin neah#, kdyi se na druhé stiand suhou vykdzat praveé
o titm, Ze tiskoou obrovské mnazyvi knih mimdédnd hednetnyeh
Avedkdeh i preleZenych/ a Ze kinih do stoupy tisdknouy stale m@ars,
Y nds naopak: je mi z hlediska kullturni kemttinmmiity véru mfle platné,
Ze vybrané projevy soudhruba ktoffaenna vySly dvoubaresviym tiskes
J. a pa kit paplife v ecleplatené vagzbe.
Easevd retadace se v kuilturpi ehlasti prejevwje msnE pdpadné

| -I<ipel v ekeonemise, ale zato pliseb{ dlouhetintxii a jeji efekty sahaji
hlewt®id do esobwmmsinieh stiulktur, peznanwdavdid charaktery a lidské
osudy a wihérejl oseliité a neilli§ zdvidéniredné mewvmi milieu,
v aemE $e kuiltuFe hodné toho jména pPHTli¥E nedlafd.

Kakburnd obllest se stala ohllasti permansrtmich rehalbilitaci.
Kejprve se zafalo rehetlillitovat v politice, pak se postwpné pfe-
stale rehaditlitoves, ale chtéj nechtdj muisely byt vzaty na millest
nélkderé nespernéd osohieyi ze viech otilasti kelltuenile Ziveta. Jje
te viastn® nevst4lé epakevani Vmadely Zdanevi, té proslulé inter-

s yenee nekulturite plitika do liteahury, hudby a filezofie,
inwvenee, kterou by bylo nesluiné ppipomnimed, kdyby sepprévé
gna skutednd bez wstand a de Gnavy neepakeonala., Zdanev, jak #ndms,
prohaat Za predisdavidele budebnihe fermalissau Sastakewige, Pre-
kefjeva, Miastouskéhe, CHaacaturjana a kethdlevsikého a byl echeten
je pouwdovat o tom, jak pFekrdsné a lidu srozumielnd Filssopgski j
ghodsdniil tanec gopak a Qlinka pouwkiil pisné kKameiincskgja pro jednu
Ze svyeh syntianiekyeh skladel atd. /srv. Zdanov, 1956/. Ale kdyby
jen poutoyel - vime o Zivetnien osudeca Anny Axhinatonome, o niZ
se Jdanov Barmantn® wygaudiil, Ze je indkdy jeptitkeu a nékdy dévkeuw,
sprawitji dévkou 1 jeptiSkou®, nebo o osudech @sipa PaadalStanma,
fohsenka atd, AHeliv se dnes ui skuredné nikde neeshviéZi Fdanevavy
vollety do kulltury pligowmensut i cencreto, na Grovmi obecné direk-
tivgy 5@ prineip stdwnd ideologické intenvence nadkile dhrzi jako
peswitny: spslletmedi retaadovansiho fasu jsou skutednd nepoiditelné.

Pipust{ se sice /fspife viak mlifky, via faatli/, Ze tadislav
Sterll nenwl tak zdéiplna pravdw, kdyi brutdlnd peaurszel ktow, halana,
hakse, Sdiferta, vytknuv jiln najm®, Ze Zddny z nich si nemasel
verge pre Stalima /§telll, 1950, 83/, nepFiznd se viak ebeend mpil-
pest Bhoekeine pFistipu, Stell prece eficidlne zdéistavd na piede-
stalu Beskd lutendirni kritdgy jakoby se nikdy nebyle nie stale.



Ale 19 je také jediny dives, proé tuto tmpmeu histexii plipsnindme,
gfved, ktery se dd obecn¥ formuilowat taktos jsme ockhwoimi v jedno-
thivesterin pfiznat chybw, jsme octrotni dokonce ex pwst rehetibli-
tovad, adle nilkdy nepFipustime, Ze zdsadné omplny je sdm princip.
ideologiciko psilitinié intpnvence do vBel unil, kulltury a vza¥ilba.
A nepfipustifne to nota bene ani tehdy, kdyZ notorickky debfe vime,

Ze nds tento princlp permanemtnd komppoattirje nejen tak Eflkajie
"negativng®, ie totiz musime rehathillitovet, ale 1 pawditiwne, Ee
totiz musime zapondint, koQlik litesrdwaicin a vytvarnych a&l byle
vytvoieno pedie ideologickeo psiliticiayen pokynfi a vyznaumendne stét-
nimi cenamii, Fady a tituly, aby se na n& védom¥ zapomw¥ile, aby

se dokonce oficidlné zakézale je viibee jen pF¥ipomimet. A tak retio-
spetdival vistava vytvarmnéno wioténi za 1éta 1946-1985 sice pEnssmene
drundy zatiacawandho Muzkw, nedocen&néhe kuniime, sabwiFejwé Fidlw,
kala kinlana, ade nepiipsynene Sumpelika, eelou éru wyivarn@ne §66=
realissau, z n&ho’ se nevystavuje nic ani v jediné galaiit M
pefidernest oficiveniiro ustini samozfejnd nespediva v tom, Ze tik@
wélei malavaki, ¥jak jitn velele srdeev, o &emd 58 Rds shaad Re= 1?7
ddvao presviiliiit pefedictel retmaspektivy prdvé Bumrtifkovy, ale
v tom, #e zatiwini stétnd mosl Znemchdawal twordd jHnFw.

A zde jume u wellice podistatndno muweatw; spslledmodi retars
dovédného Basu se anpeuiwii iieversibilmich echyb, ehyd prokar¥slas
jiz nenepravitelmyen Zddnou rehahbilitaci & siabedueheuy a stepad
neuptifnnou sebedsiitiiou. kromé eckslogickd eMitatd je toute ikaver-
sibilittou chyb postiZena predevsin ofllest kuiMurnd, Prdvé z tohete
dfivedu nep¥ecetujjii nikterak retardaci v ofllasti FEistd ekensumicied';
chyby tam spdchané jseu /ad si tin nejcesn zeela jist/ viee &i msnd
naprantitelné, 1 kdy? samnzfejm& zbytedné ztrpluyil Zivet jednd nelbe
dvéma generaciin nebo feoZ je kritewitmm sice m¥né relevamtmd, ala
pfece jen neoildiskutoratiellné/ - jedné & dvéma generaein nPepssiugruyl
destatek pfedmitfi, jeZ nejsou k Zivotu sice nijak zvlé5té nutné,
ale kterd Zivet pfece jen zpiiipmiyid. V kukurni ohlasti viak de-
ehiz{ k omylim nevraitnym: obrazy, které nebyly namalovAny, lenhy,
kieré nebyly napsdny, fillay, které nebyly natodeny, role, které
ﬁeéyly sehrédny, sochy, které nebyly edility, jsou hodwety, kterd
nelze jiZ nidin a nifjak zestowin., V kallturnich o&jindeh vzmikd
prazdne, meaera, onen ogburnovsky cwltural lag, ktery zde nezmame-
pa Epezddemd tzv., adgtdvid kalltury za kellvwiou pastedvdnd, ale

prosté absenei writyeh kulturaich hodnoy, které prece prokaretelnd
mo%hl¥ bYr wivereny. 17

Je veliee snadné Fied, Ze takevd rzneznani' wRe¢lrqieyeh



a knlturniceh twiirell jsou v dBjinach obwkld, 1ze dokonee néaredné
maseaiisticky poukazowiet na osudy Neincové Ci ASe, abyehom alkadil,
Ze to jaksi mdme v ndrodml povaze. je sammzfejjn& pravela, dokence
gasd zndmd pravea, e Celakevsky papsal Qiweslenskémy, Ze Wpre Sibes
nieky Epév Mije v kvdtau 1836 veskeré oveee a twdy i vine, blahe
béanikfi, na vEeaky strany pemrezle, a taky okurky jsou ty tam*;
je pravda, Ze dokmee, jalk Fikd videk, dolwosrdedny Rube8 zparodo-
val M¥j v htoym{irov¥ skokw, jsou zndmy vyroky FemiiSkovy 1 Fylovy,
a Zjisudn{ GHueplenskéhy, Ze basefl ta negwspela pro kerivikd /videk,
11, 1951, S/t Jde jistE o teagedlii feské spsllefuveit, kierd nao-
pak jeBt¥ necespiila pro Miachlv M4, ale nejde a ani tehdy neBle
8 védeomou zlownlli. jde o nepochopeni gémia, ale nikeliv o zimeirditd
/81 prosté jen psuaiill/ macavekych néstrojd pre¥i admw. Ve spsled-
nestech retatdnandhe Eesu napyoii tomu nejde o Zpozdény &as Sekémi
gémif; ktery skwtednd dfivErné z a&jim zndme, ale o vidomé peswiugi
hednetovyeh kuiterii a rasamtni zasahovéni do vEel kultury a watof
i v w&ch pfipadech, kdy se jiz vieobeecnd vi, Ze zdsah je namiifen
pf@tti psobnostesn (irovné nepochybné a kxealit nespornych. Foto mame
myeshi, pikeliv shepnotareiti, kieré lze sociologicky, everiuslné
i'tﬁee:?‘{m% RISIQRRY & E’o%%‘?y’sv‘é%‘ﬂ%t priklad shad nent 158R3.
Pedlsjme pouze, Ze v dobach, kdy nEkieré druhy unrileckéhe vy-
jadfend jwou silné zé&mislé nawrernickych prostiedcich /tplevize,
fihia} ale i nahrdwky a zdzmmy hudebmich pro¢gudedi/, se odpeow@tinnst
Za eveninglilind vzaik kualuwrnl propasii jestd vice zw&iBwje.

btgpaoltanast téch, kdo eficidlni »Fiiclv kalltury a W,
je zvl45td ndpadnd =ve swatle dokumentd soufasného tV. sjezdu
Seskyeh spisowsgeldi. jeden 1V. sjezd spisovateld jsme jiz mwili
71967/ bylo na ndm Fedeno vie podstatné - a v dislediku absurdnihe
lkanltuyend psiliicieie vyweje to byle znevaZeno, fzapomenidey, ze-
SHESNENE, aby se totdZ postupnd a sloziteu oklikeu znovu objevile
tikibas na sjezdu sovdtskyeh spisovateld nebo filmakFl. Pro spsaileé-
nesti retrtooranche Basu je oviem priznaéné, Ze maaili se znovu-
objexiit jiZ ddvno objevené, je nutné to vydlawmet za néco Naprosto
novéhe, je nutné to zasadlit de "jinych seourvisbesti*, jinak to po-
jnenoanat, spgiit 8 jimgmi autoritami agel., cof je sili stepne
gbytedné jako nesmira¢ praené. Jje to dsili snad chwalyhodné, ale
dokonce /we sv&fle nikterak nesporné teze, Ze Mjinmik to pFfece ne-
jdev/ jebtd vice retardugiel jiz tak zpomsleny tok &asu.

4/ a s jisheu nestalgitkou litosti



Zastni 2 samesiatnou kagitolu tverl retanrdace ve vidE,
kterd je zpfisobena v zdsadé tfemi podistatnymi oksilnestnli: mime-
végni intewvenei de viddy, kterd destruuje pFinazemy moebilitni
pehyk ve védé a zeiména jeji autoregulatimi scheopnnst pa bexi AEFr~
mativaihe rdduw, absurdain prakticisensm, ktery vede k aplikaei védeé
pepiiméfenyeh hodnaticieh kriterii a k zanedbdumi zdkladnihe v¥-
Zkumy ISMEF ve vieeR vednich eborech, 2 kopeeng ideciogickimilfalk-
tory, které padkianagjl mimowvedn :lntervenci a spsilinptixdiejd een-
zerpd a auteeenzurni ewzdusl, Kiteré znemailwje rezmijeni altexma-
tivnfch zkouméni a teamif. | KdyZ dnes nelze beze zbytku opakewet
histanii, kterd se udfila s Kybkerneatikou, semiictikou, sesiclegi
a genetikou, mechamismyy, které tuto histexwii wyndkdly, beze zmdny
funguji déle: i do velmi exakinich oberé mluvi lidé zeela nelva-
lifi kepwamd, ve védeckéhn svE&té nezndmi a pro rozvej védy napreste
zbytedni. Splefenské védy jsou samozfefjnd retarsiwdny epdseham
neRyvalyR - 4 Ras piles 112 ziaime daleke Rejvice ze vsech zemy
stiedn{ a vychedid Exreopy. Pritosa nejde o zaneshan, kierd nilkehRe
pemisi trépit, protoke spoleenské vidy nemail bespwsifedrd prak-
tickky efeld®; pravé naopak, v kempiexinichippledinastech se tomEsF
kaidy probbém ukezwje jalko problim speledensky a kaidd parsigini
Zowna o4 seqisini systéimové efekty. MNawiili k dispesiei speledenskd
véga, kderd je schopna diagndzy a anticiRace probimy, Kieré JeEiR
nedospEly do stadia nefeditelnosti, jsou ¥muz praxe? persaneitnd
stavéni do sitwace, kdy reaguji jiz jen na kefastrofu., pFiklady
netieha: waned.

PatF k padstatné lullturni etavaktetistice spolledne{ retar-
dovaného &asu, %e jsou postiemy trwalou a nemdnnou anndézil, jeou
to spolednosti vysoce a newplésitelnd avnwestické: zapemeilly v8eeko)
60 se lidsiso ve své kalltuFe a swou kullturou ddvae pawkile a ddvae
sgzkausale, pokud je to byt jen mimimxlpe v FOZPOFY § mAcensks
palitickyya zidjmem nebo i jen ideologickou floskulli. Teto aminie
md jednak rozm@r prakticko paliticky /a v diisledeich i ekewsumuugy,
preteZe gnemadiuje vuilvat vieeh intele)ktudlnich a kealturaieh
pegietd minalesdi pro redlay, nikeliv pouze proiklamaived Fezvej
poliickéhe systaimw, jednak rozenr historiegraficiky, & dokonce
historiezoficky. Ten se projevuje vylucewvdnin nEktergyeh esohvad{
A wddlosti z d€jin, jejicih neadekwstn] ecsiHastfelt osobnestai
a wuddeostmi druhéhe a tietiho Fadu a sousttawyyn prepissywdiin
a «prehednoeevanimd ¢&jim cizich, sle predevsin vlastnieh.

jote chowand je podobne pristupu jedimce k viasttimau Zivetu,
jak na te kdysi upezexheval Peter Bangar; v kaidd ctapé ingivi-
dudlping Ziveta vidime viastni minulest z jindne zorného \llu,



jednothivyy® uddlostoen priptuugsene rozlikfou relevwanei a pEkierd
pamnte[nd (préven zapomindme. Go viak je pFlpustnéd v ineividuwalnf
blopeifii a co je snad peshinpitelné v plitice, je abselutnd ne-
pripustné v historiografil a kwlturnich d&jbndch.

A jeBtd jeden paradox spollefinoest! retewtdomnsihe Basu 1ze
shillediett’'v tom, Ze jsou zahled@ny do mihnlbasti, Ze jou »Histori-
cistni! v onam nedobitsn smwslu, jak pojpu sHiisterisedusr PO LKy
rozwangl Masaryk a filwmofickky popper: Gerpaji, abyehwn parafrédzo-
valli slova Narxova z 18, brumdiru, svou poezii nikeliv z budouc-
pextti, ale z mitulbetti, a pov&rdivou tetu k mimilesti neztretiby
pravi proto, Ze jen v ni nachtweji jakous takous legitivaitu svéhe
o, Zplseb, jinz nakladsjl s minulesti, viak nezakladd/jejich
legititaitu spridnadiief na tradici ve weberowshkaim smyyslu, kenee
konefll talké proto, ze manpuuktival praktilcy jsou pa d&jinden pre-
vozovdny ve jménu spaiilé batloicanesti, jeZz doneddvna mwla esprave-
élfevat jakykaliv krek a kierékeliv rozhedngti, § poOstupujiciim
fipadiem vipry ve sparillest téte huideuenesti padlla i s argumen~
tace ve prospéech legitiipity daného statu guel

100
Srunlletinesti, 8 nichiE oveZujeme, jsou konelné zatizany rozposrsm
merd ewpsstixtirakini idesegii, kierd je explanadné ornnppotantdi,
a8 e praktivedmmen kaZdodenniheo rozhodoxdli; proteZe jde o6 speoled-
nasil retarcivvand v &ase, hledsjl se pravé zde okaniid a xyehila
FeSemi, praktickd rozhedinutd a =doporuteniw, jez majl tute retar-
daci prekemsd, jeZ mwai{ okaszié@ z sypat onen mwha 1éty stagnace
prehlurovany prikeop, pFfikep, ktery nds e&li ed Epitkeve svetowe
techniky, od fungnjieira ekonomiiky, od vlastni kulturni tradiee
& 7eunens stale Iesis 781k QIQuhe7/ g4 MQAnesy. Iymiz kylturn
a intelekuualng, a vibne, Ze 1 snad jeSté myawvne, stale disponujpme.
Prakticissaus spsiledinost! retercvandno &su je nezFidka
komiicky prav@ pre swou lgrdtkodechest a bezkamasiBinest, Koyby vy=
sp¥lé spolletmmati byly prdvé takte praktieké, prdvé takte fprag-
matickéd, byly by asi na téze tirovni jake jume nynl my, Diisledky
jejicih a nadeho prakticismau jsou jen v nékternyeh oblastech jden-
tiké foapFiklad v ekslogické sféFe/, v naprn vetSine ehlast{
jde vBak o efekty pailsiatné odlidne, ckologieky priklad snad
ebjasmi, co mime na GIWsh.

Jemamm o tom mope abstraktmeé netearstizujte a navrhnéte prak-
tiokd opet¥eni ... PFesné tento zplsob myysleni, tetiz Ze Kazdé
poznand mus{ it praktické wyaizZiti, Ze kaidy lidsky pecin musi byt



n

wtilitapni nas ale dovedle tam, kde jsme - k eksilogické ketestrofé.
Ekologicky prebBlém je pHimym produktesn toho, Ze se védeckéd myyilend
Zzakale ekamiité a nedonpslené prakticlky wkemzumeovatx, toho, Ze
hogpety sttilitdrni nalwadlily viechny hodmnoty tiamnscendertwl, Ze
svet se promenil ve svdt wnZitadhyeh v&d, Ze byl - fedano b Wbe-
fam - sice odtarovam, ale nakonec byl zaklet do probldmw, ktery jej
ohweZuje v samoiné jehe padstaté.

Wkdzale se presv@divé, Ze nemdme k dlispoziei Z4dnd bezprest-
fedni vpraktickd opatfeni’ p- nacealni povahy, kterd by Fe¥ila
ekologickou problematiku. Mame na jedné stramé® viru v prakticiké
meznesti védy a techniky, v jednotny vidleckotechnichky kominlex
a pa druhé stram@& presvédfeni, Ze ekeologicky problén je dnes pri-
nané axiologicky a tedy nefeSitelny prostou prakticiou aplikas{
védy.

proé nas dovedilo toto pralticistni nygdlend k enedn katastre-
fickké sitwaci? prakticiseaus neznamend viastn& nic jiRino nek =
negatiwvné fedeno - popifemi auwtoteliCkyyeh hodingt, tohe, #e nEkiéerd
véel, jevy, procesy a lidé vidyeky jsou hodinotasd o sobg. PFireda
pFfestala byt autotelinkeou hodnotou, priieda pFestala byt krdseu
a stala se zdrojpem surovin, krdsa pFfestala byt amteteliiiou hed-
notou a stala se néstmjgen ideowvéhe zépasu, prawdomtwimnst pFestala
byt autotelickou hodnotou a stala se peuitadbwyin néstigen sebepe=
vySovand atel... Prakticispaus a uwtilitasissaus je jen prima faeie
pozidivind, je pazitival tim, Ze Elovéka obwael k véem jelke k pre-
stpelidim, k liteem jake k nastwjfin atd., ale je soufasné pegativey,
negativisticiey tim, Ze neuznava auteteliclké hosinoly. Je-1i ekele-
picka krize dislesiiierm tohoto postoje, pak jeijfn Feleniin nemi¥e byt
klus pa miisté vymezemdm prakticisitcayym aydlenim, ale jediné vylsre-
Eeni nebo nawret k awtotalickyym hodnotim; pFiteda je hednota sama
6 sobd, zivetni prestiedi - krasné, prigemne, Klidné ate. = je
heginotou samo o sob®, nejen prostitciiesn naseho piregi{ atd. Necheeme
Eisté feky proto, Ze bycham béz nich zembécli, ale proto, Ze &istd
feka je prdvé hodhetovE vie neé Bpinaxéd aidl...

Namitnete, Ze ve vysp¥lych spolednostech se konee kenefl
nedospéle k jimym konedm nei prédvé takovymte, v diisledku *techno-
jegickeing ziskub a expanabdty Spinavyeh techmullagii. Jistd -
fenomendlné je tomu tak, rozdil viak spefivd v wom, Ze spsietiwvati
retareloanghe fasu jsou bytostné nereflexivni jmimo jimé préavé
prote, Ze newznanaii awtotelicn.ou hedmeotu pemuiil, tedy permanertnf
reflaxe a sebereflexe/, jsou neschopné si wvddlamit, lhostejno, zda



vias nebo pozdl®, negativm{ efekty svych viastnich Elkonpesi; tyte
spelleBinad reagnyi bud na wirsi tlak /ekelegickeu katastroly
diagmotikorali pfece d¥ive viude jimde nei zde/ nebe na situasi
totdlné kctmsiredalnd, kterd prosté nemide byt nefedena; Jde tedy

0 Splefiveti nepFedvidawe, které pro amdicipativhi aldivity nemajf
nezénislé institiee = a bez nezavislyeh institued #4dnd anticipace
nend mu¥wed, praktiissaus v oeentalité tdch, kdo o esudech spsletnasti
iteedyannine Sasu rozhedlisii, vede k tomw, #e jejidn jedpapi pre-
bihd podlle dvou pravidiel, pravidla Silesrhe enkelega a pravieia
vyleudenéhe bedingfe.

pravidie Silendiho onkeloga - nebudu diagnastikevat Zddneu
onksllogickou chewobu, jestlize pre ni nemém efekgivni terapii =
vyjadifuje nearticipativnost téchto spaledmeitl, jejich neschepswnst
alewpell kemiiatovat stav vBel viude tum, kde se oRjevivii KFizQve
¥{ patolegielké pfizmaky. pedlle pravidia Bilesirdpe enkelega se AR
spsiletnast chovd ve vieeh typiddkych situacich, jei jsou seecidlng
PESBAURGVE: 13k WHH ByIS ¥ PEAdR navkomanys, 1ak mybgley §i-
tuaci, kdy bude petieba rusit neefekiivhi provezy, tak wau je
a bude v souwvidlnasii s néktenymi efekty demegeafickych proeesfl,
tak wau bude s potiaieyyyn Edkermn atd,

pravidle vyloudeného hedinare - poksZzend hedinky musi sprawvit
ten, kdo je pokazilymeiho kemu se pokazily - zobeeiwje ve speolec-
nostech retexclivrandne fasu zndmou zkuSenest, Ze Mmy sami juwe jiZ
chybu pFizmali¥, %my sami jywe jiz kKenstatonvali, Ze ekonomiika
se hreutti¥, Hmy sami june jiz sc@lili, Ze to takto edde nejdev,
cot je Gdajn& cletmdigiici divoa k tomw, abyehmwn setrvali na svyeh
niistech a hiledkili FeSemi. klleddali FeSeni sitwace, kterou june prece
saoi zpYiaohll. Logiku to sice nemd a historiciké zkusenesi 1€pe
fungijiieich spsiletmned] to popteall, ale jak patimo - spsilednesii
takto mwhou Zit i pFexived, snad s jedineu vyhradew,Ze pe jisStS
dobé budou stale intenzivnEji pecitovat absupdlitu této sityace,
kteryZto pewiit se mitZe vyniinowt ve wvelice nebezpednou apatii nej-
prve kuldurmi, peoté psilitickeu a konefné pizaxi.

Lidsky a mrewwnd rozm@r spoletnost retarsancho Easu je ddn
jejicln domimantnin praktickyyn prezemtocentismen; viecko je pod-
Fiznno pHiemmtimu okanm¥iiku, v tomto okamiziku je veecko eficidlai
nespornou pravdou a z hlediska tohoto okamZiku jsou posuzovdny
viechny osudy liidilaé 1 spelefenské. hlistorismus téehto spsletmasti
jo prokipsnovany a prakticiky nedfinny, eschatolegicky rozm&r z je-
jich ideclogii vymizal, zplsohilost uveZewat sub specie aeterni-



tatis je eliminevdna vulgdrné matettalistivlou anitrinow, takie
zlstava dany &as, pEitesand einile - nie vice a nie myw§. Ale E po-
vahy t¢chte spuledmosti plyne, Ze pak nwtné v kazdém okam¥Aku -
dokud nepedichnou totdlni apatii - ekl na zdzrak, protoZe pi¥i-
tommost v sobé nenese anficipaci smyluplné a chténé budehnitaoesti,
cekaji na zazrak v podebé charismatickdtno vilidce, v podobE faZ se
to tam €i onde pelmed, v podob& Gvdru, v podob& viry v panecetinf
ekonomiickeu refmimu. aNeveoohounest soufasné ahwiile, pFiieomnéheo
ekanvziku vede k tomuw, Ze se ludé chongji Hjako by®, tvaFi se, Ze
nevadi, co vadi, Ze zapeaminili, co nezapaumbili, a Ze se vzpsumhagjl
pa to, co se nikdy nestalo. Ale takova hra je mwavné neobyfejné
nebezpetnd, protoZe lidi odnawdi zplisobilosti veit na sebe rizilse@
rozhodovami a odpominesti a predewdiin speluodpoxdinestdi #a esudy
své, osudy junyeh i osudy naroda a statu.

Netfeba cadénat, %e spulednosti reterckomnidne &asu jaou
také speletnostmi obrovskéhno mnozstvi lidi zbyteéné neStastmyeh,
lid{ s nepaplmimgmi sudbamii, nedokondamym a nezfidka i nezape€a-
tym posléniim: tisice lidi jsou nuceny Sekat, a2 se néeo stane
nebo Ze se néco stane, aby jejich individudlnd Zivet nebyl Gplad
promanmén. kileskni alteknativ a kempenzesd w4 v wwte ehledu hid-
boky lidsky smydl, ale jeho celospoletenské efekty jsou jen &fstec-
né, thechou nam smad milZe byt, e kazdd spolednost md své proB¥my
a Ze problény spalefinnsti retardovansho &asu jsou preee jen AEsQU-
metitelné s probléfay vatsiny zemi tietihe svéta., ARsHEnast tkevd
Gtéehy vSak spofivd v tom, Ze naprostd vetSima tSchto probiend
je zbyteéna, zhola zbyteénd a dokomce wmdk. Jjejicln objpm a inten-
zita viak katdym dnem nartista, taxze si lze desccla dobfe piedsiamit
dem, kdy problémy pfivedn& zcela zbytedné a tedy peonwné snadne
FeSitelné se stamou zcela nefesitedmpnni. Dhnes jedtd tak dalelke nRejwwe.

pe Zzndmikyy £

1/ V tomte majodelogicddn pFisttipu jewne zajedine s feyempbeasiodskyya
/ alteyrattyidmeen. Feyer d pravi: *AHernativy, ﬁigi jsou putné

k eiskgusi, miZe védec prejimat talkd z syl ... Teade jwou
Qﬁg%&amma@y a gmvggy m§w§mi d@fé%l@lfwe, aa%ﬁ !
ﬁg@l@i@t viechny své preglnesti® /Feyerabend, 1986, 18§- .

podebnam principu doeSlo dnes k zmowudivern teerie Parson-
sovy, pied neksilika lety k wwahewovikcranasand, je¥xé& pledtita
k rewiitalizaci Sciutze a Mesila, ale i Mandheima, Scohdera atd.
Révhe pfed Feyershendbem tut€? ideu forsullowal F. Znartiecki
takto: 'V déjindeh védy neexsistuje komcepee, kierd by nemwlla
Aéjakou hegnoiu; neexistuje metodalogicky pi‘edp@kllad, _ktery by
petel nejekou apllikaci. Ofazka se tykd pouze toho, v jakye
mezleh s1 koncepce zachovava svou platnost v ki fakggm efflom
1ze vyuidit metody® /Zwmanieckii, iaMural Reality, Chicago 1919,
cit. potlle Szacki, 1946, 161/.




2/ viz dvahu o humsanistiokiéin keeficientu v recenzi knihy Jj. Szee-
kého o Zraxiedi¥n v tomto Cisle §6.

3/ ¥ g* aummm je spolu 8 &, A. @rallkm autmem ersii zajjlma\/é

aﬁ @@wj

o de %%u a2 %g\éaay y pa-
majid ef t‘ﬁdaa vldaew@i ellita, skupinevé a maﬂwduﬂﬁu Videav-
stvi; zkoumbna problematika palitinkké lkalltury, systténu polific-
kych stran atd. § pelittoanin dluzne kenslatovat, Ze je snazsi
anglyzowvid ciz{ pslitiniky systtfrn a azupmewt k Amu kriticke sta-
noviske, tiin spise, Ze on m k twnu pesigauje taobrowahe! geos-
tatek masteuislu faktidudno i amdyt!wﬁeh aez sys®sm vlastni =

n ené vias a lritipdky. Eunlwkil steua @zstatﬂi jelne
tedyd piinaent 40 b shiies mm%&x&lm*ﬂgw
: vw&e. tery j’é‘%}ﬂld B 1y PNl
4/ S¥v. R, Mewek, He Gi Min, ?faha 19837 Sh d §t @ eciQvani
He &1 Mineve varevahd agresQvane jehe sp m 8 @é %%% )

predstavitedlin stramy a statui ﬁieﬁlme 1@ a h\@ZeﬁMl
pfesto nejwou SHastai, pak je to neshpslna pezaMisIost . t%qlﬂs
48 jiZ potilehle osolammu zagd, zavira cestné 1idi, Z{mifa
jt@]jieh jctek a vrhd je do NeMESLi? Piejte se sand sebe, Zda
neznewvite svého aveind, zda nepotvdiate vereinym lﬁﬂﬂ%ﬁtm
a nezanedbibwate zdimy lidu ... Kowkaliv vy a vase Zeny a eleti
uﬂjet@ vyhod evého UFadu, wwarzge, kde plaki vade vyoaje, koQk-
krét jste jiz zawnkali pa své piatele a wali jim @iady, pro kieré
nenili talemt, a kcali krat ste ukazali dvefe tim, predddsxg kter{
jsou schepnll, khyii? Tote je republlie a he SOUKRARY
lgggdk« gﬁtﬁ'm@% ﬂgﬁ&éﬂ%&gﬁe o W}z% Mina trefne
g » 0 zmmtem préav & neus a ne-
lifesttyyn bejpm se gyi;gtém statu, ktevy sdm vwo@mulhyy/gtf. 96/.

problén vztahu ekonomiiky a psllitidey je jen zdéalliwé expenovén
5/ ve dvou pracich Lamﬂevgfelﬂ ve studhil Ei(m@mlka a pxglﬂtuhza v b=
dobi aliktaturg pufaletanamu a Jjestd jednou 6 odbhorech: v Zddnain
g nﬁghwttext tgeﬂi aﬂt;ln nazaaéenakkmvaze“ éi;?mﬁmagdﬂi mﬁﬁf-
interpretace vztahu ekonomi 6 {uF @ &
jako urdovanéno faktoru socialai sﬁxggnm 52
jsou aty jalko soufadné Fady probléimfl, jeZ je tiebapeSit -
me vice, nic m&ng, Y zapadni litesatuke se pa vziah _ekenemiky
a pslliticy v podniinkdch vychodinieh spaleaﬁmf vyttvcﬁrliy v poé=
statatd dvi zakladni nazery: prwiid,
#totalitesidamu®, ktery fwe forcullaci . Lﬁmiﬂuﬁf;a/ pasttuul wje,
Ze mmwﬁvztah jd?@gdéahktahg,y p“%ﬂﬁfj“@ el@mwgketaﬂ cles-
mu a v Zddmain opatn a y, vivehazgjiel z kon-
gg;}u ? pi‘edp@&qlﬁam %ﬁkg%kékek@ﬂaﬁagké efek-
tivita bi osiunem asu vywudi ta onikawé ekonomiie ZIEy,
ge nemiZe gmt nezasakena sféra m%flitm:lm Y Gvahdeh teeretikd
sociolegiciky orianttosamyeh miftieraecist takeové nézery, jako: Ypeste-
jli., ktefY 5@ fa o raciomalitu teau, odpevida pgljtllcdka teorie
Bau, poUQji, ktery se opira o raciomalitu pldnu,
p@wldé mﬂamtatmi stat, v nas{ debé stét totalitni! /Dakren=
dexf v reee 1968/, nebe: Hvlideeve ie poiFebuyi ekens-
mtickou raciomndlita z hlediska svye kyeh ambiai, 602 ne-
Enapend, Ze raciomullita sk per se je pro né él‘tfak*ltl\/llihl“ VA, Doned.
Broblemeatikou ch mexd ekonemickyeh refyeem se zabywal
AQ Nexe, ktery el Etyiﬁ luaitwjic{ faktory: 1. ekonomiické
problidny, kterd ze samwtného prib&hu refiueen faapriklad
goeny 6aﬁoneh rela czﬂ' obavy z nemﬂeﬂmesm intenvence tri-
fnieh pargmearf, absence manazey, 2. vztah rdzngeh secislpich
Skupiﬂ k hos @ﬁedém pieiménin /napr. Oﬁjp@f tfednikd hospoddrsiéhno
apatet gga&uck&@lﬂ pracewikdy, $. omezen plynouwci
3 1@@61@@1@@% pfedpoiladu secialismau fodper k pluralissau eko-

. Bkonenika a politika
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Remiekemu i peliickésmu, pfedstavy o soaidlnich jisitbaieh;
g_@@ﬂ@ 6. Gioessmama je zakladni baridrou v této sféfe Hpaands-
KGcka ekenemmickd teerie sama¥/ a 4 omwezen plynouwe! z plitic-
ké muoi /obava, ie refiw¥ma povede k pFesunu cetra ekononiickéhe
rozhodonani; pedile nékteryech autoni jsou Yspory o reffunnw®
vzdﬁiﬁi Vytazeem mlmpkeé%, soupefemd v macemské elitd a ¥pfed-
%@ R refyray je nutny akt subjeldivni ville refomapnav/,

e klasikdim téchte analyz pad¥i sanwzfejjmé dnes feyitauz@omi
F. von kayek, ktery amelyzoval otézky socislistickiieh ekonemi
mi. v seuwislosti se zplseleim saturace potfeb. Jini awteFi
/havazujice na ilayexa/ poukazujl na limmity, jez jsou ddny tim,
Ze je nemozné p¥ipustit svobodnou velbu praeovnaihe mikia a peve-
1ani a Ze je nemeozné prakticky realizovat svobedny vyb&r spo-
tielonich predmtl: suvemsirom je vidycky plénoval, kiery vmweuje,
nikeliv komzumernt, ktery sice idlZe reagowet, ale nikeliw owliv-
nowat. Marxisticky ekonem piauiice lxobb se podidil w&iiiit Z NOUZS
cthost a zpociptnil kencept racionalnino konzupwerta: predstava,
Zze konzument jednd skutt®ne racionaln®, je myind /v R 5 AR
viele sowtlasimy, proto je nutné vyrobu standardizowiy, tin ji
wsiinit efeltiwvitisli, méné ndkladnou al tedy ji piikiMZFit spetie-
bitell zepjmnéna knaniitativhdf/coi je predstava, kterou Zpochyb-
mil, jak zndme, jiz Bearnard /. prebledané o6 problemaiice
vztahu ekonomiky a pelitilkey referuje lrena Siemkeo /1979).

Neripowimal byeh tute historickeou nejapimwst, kdyby nebyla
poudnd jedté z jedmoho hlediska. Moz participanyl miwaldyeh
geju se espravediRuyi tim, Ze vskuthku metuzsil, e jde o =
turnl barharsivi, Ze nebyli dustatednd infernova atd, MNabwH
destatr®né inforveoxari, pggg;eiev dostatené nedlledali, yaclay
Lerny infemmeval v ket MESEnilku 8 ZOanovevE 1NiRP¢eRed
do umini pesirobn& a vEen®, plicemi se vskutku zewZzel whyt jegli-
ného sldvka nesocutilasu®. Yalice sprédwnéd totiZ probhisn gl
jednak do rovimy vysoce obecné /[iprdwva a GEinmoeyi zdsahd paali-

tioké moei do neél kalturniho®/, jednak do roviny spesifK
teskoslovenské /[ta&lejtrz si, émwé 60 uzmide ga vhada'@kga

nutné, nehudeme vis kritizovaii, ba Eydeme vaie rozh i
branit anebe alespell vysMetlovat; § tin dodatekesn vBak, pre nas
nejwyznanejéing, Ze vas nebudsin hRaposlolonat, nebet vas napede-
kit nechoeme, ami nemusime’/. Cerpy trebad paileozil etdgku =

5lo o rok 1946 - ¥naSim keltumita Sinitedlbn kemwd stickeym®

jak omi vec pesuaijii, a kenstatwje: ¥pro vyjasnénd kulurpi
sitiace u nas, nict A oviam ge néjpdecin pewnain stamovisku v otdzee
svobody umidlecké tworldy BSeské ami stopy! Foho primitivvAnB za-
stirani | Fohe krowecerlil™ Neifeba jiste zelwazheowd, Ze v obeené
peoleoze Lerny litaxdamni a hudebni €Eistsu egsoudil = ¥pepirdne
pravo kttarélkaliv pmlitické moacl zasahovat nésilifm do sv8déand

a ghila Kuluraimoe tvéirce, jsowrlli tote dile a totoe svédesd po-
etivei a ineveélime ani v Ucinnest tawvyeh zZasahdl, nebet Zddny
tozkaz zvendi nepfim€je skuiadndho uniilce k Simdm, jsow-li by
bytostne edziv, a Gernéhe je pFiznatne aktualizwana pe Ety-
Ficeti letach /markantmd dukez, jak petprosné pllaeti keneepee
retorciosansho &asu pro viechny olllasti spolecenského Zivets/,
nebet Leray wvaed eo piilkiad ernaka, "kdery byl ui prege
grive predmétm psilitinkeé ditky ~a prosim; dnes jim musf byt
ZH?@. Nezimann se. Nemohld /Eerny, 1946 ‘g@@'/-. Poté nasledo-
vala Jeste Npohaleva eena, ktereu V roce 1958"za Bnleswa Fivaga
pesaEl pFijment, vyloudeni ze Swazu spisovateld a v roce 1887
grugeni toheto rg 1ti: pestermak je in memariam opét CElemom
Syazy spisevately a Rolder Zivage vyenwzi rusky, takZe se viastnd
viibee nic nmestalo ...

chytaaticeho



Koot kwlturnd mezery & proluky /euiltural lag; tewmin 1
7 m v anglifting jestd Z Y ZRER zp@%tgrﬁn Zeastavarl p@mi%i
gpaﬂfetg anglyzy sp@ﬂeéms& terEDARRENG &Gasy ZwIaste
ické podobé byl fewnﬂevaﬂ wthamesn
v roce 1922 v “'nqﬂét J8{ a nejdiskutovani®i lanize v_eelyeh
dejimdeh amwrické seciclogie™ zgﬁsetwtm ktery Vvzgalené pFipe-
mYnd zplisob mysSlend eﬁw tenis marxigmnust /Maktip=
cdatle, 1960; 326/« spafFuje b@zu progresiviniine pehybu
v oflllasi maatenidin knultufy. ktefa se rozxiji predevsim vyha-
1mtmm imvenel /gy védeu a techmebQeil/, zbytek lkdske
kmltury ety sodligdni systéeoy 2 mstmwa@ eZnaguje jaka
tiwilive Ke kallturpi mezefe pochézi tehdy, kdyz se adap-
kalura, zvyky, vzerce cheweatyi, instittice atd, zpezXlujf
za mmm tegthnilky a techmologie, kr@mé této komecepee rozvi-
W jeBt& ideu bwgzgml«e mezary, kierd je ovsam 5 pied-
1deou gggékud kedragiiktorni /ichowdk zéistava bi@i@gﬁl@j
sfenny dobg ledové, zatimeo jQ:lh@ keiltura se Repfed-
stavi zmamlw‘/ Konsept kulturni mezery byl pezasji g@ﬂe-
kud gw&lm jalko ¥stres, k ndmuiz desiEyal, kdyi se vz
propojené vzerce chowand meni rdzaou @mmm a dokence
a formwlovédna tate aefinice: kellturni mezera je #€asevy in-
terval ierd dvéma fdzemi ve I_w@u ketltupniihe kewplexu ne
dveu fﬁznyeh kunltufa[@n komplexf, kde délka iatervalu vyzaguje
&g wvedeﬁ do ziveta obeené akee t@‘#@ﬁ@
Ei Bm@m *akbye aeem i%;li ¥ potensiaing | 9=
Eﬁmwn smé%mﬁﬁg@/p%%ngv ktarg, 1967, 41%/ E@I@ﬂg l;%
vynmue pro nikoeliv pejom sé.m/ Znanieaki yi e,
% st stiwktury viech kukurnmich systésnd j@ pilis
fEle dynagile aby se jakékeliv systény analogickeé §twkww
mlly LebZet vesi varbistajjicdmu spady gnend stale p&x 5,
stédle f&mw@&&ﬁmh a stale ehaqui@téjsich® /eit. g@dje i,

883 175/« Zmariiecki v téro dispropswei shleddva pricimu /fteip-
wélﬁ“s%/ lﬂff.ze zapadii civilizace. P
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0 tresitiia prévu /Soclolegickd skiea/

lo sadislagii préva se u nds me6 ﬁevanulﬁﬁm Gdatné sane
Je ehoulostivay kvéinkoy, lektd pESIQVAIR Rakm 838 %Eo%fém uﬂe'
ru mo¥nd @mi nebyle sp&¥né, Neud se na aém estatlaé eni roathnadn
daleko odtanEjSim, A kdy?: vyrleton, brazy proké¥i pFishudnest k pFtieds
nimy zézraku, kterdho byvéme svédky - totiZz fe & rdznyeh semen vEejde
nakonec obvykile stefjny zdlwsek.

Préwo je tima sociologicky jistd vewuSuwjfei: MiZe byt evium virys
Sujfci 1 jimak - pFi dotyku miZe zpétné dopednewt na secicleps, ktery
se mu pfli3 vEmowmal, Co? spofivéd na skuvedvesti, fe Ynale tresthf
préve pustihuje jen takevé Einy, jejiinz Skeuiivest pro spelednest
mus{ byt paciaatali zpwewidla zfejjnd® /Nenkusitl a kel; 1976, s 111,
partshl L&, Tak, tue:

Z neprehledné skmméZe sociologicikych aspeltd tiesunhe préva
se po pozoraém, usilbevitém @ destatadnd diouhitia sowetfedind pestupnd vys
jevi asi tak EtyFi demibaygiicf ekruky:

1. teestni préve a etilka /w82 jalke problemetika legivinecs/,
2: trestni &in a sociidini deviace /t¥% jalko problemaiika ‘legmlity/,
R sodisin funkce trestu a

4. Fungowimd trestaiiho préve /%2 jalko garance spraveliknnsi/s;

2. Rostharlijifeiin kroiem na cesté ke zkoumind tiesitaiine préva je
rozhedhutt! o tom, co je & nemi shodnd se zékonem = 60 jo tudil lepi-
tiani, Na prvid petilled je jasné, Ze prval hrozbew, 8 nfZ se ouwsime vys
rovnat, je redukee nerwk ehevéwnd ped sit plavayeh zdkeony, kterd rozhe-
euji o trestnesti nadich &imd: Jde o problim shody sociéinfeh a prévniel
nerem, kiery hobbesovskd a jestd& l«pe snad hegelovakd tradice Fed{ zto-
toznenin stdtu se spslletmasti, pfesw®ji tdm, Ze stdtu propljiuje status
subjelktu pravii muwedi, Tim oviem soufasné vystupuje do popfFedi vztah
ez §stavnie a tieshyin prévem: Gstave jalke Ysuprallegilnd legitinace
pravé /B, Demnimgel/ se opiréd o stidzee legitimity, & nieh? nejma¥ie
& je pravé prave tresthd, nebol je zaleswne na “legdlnin nasid», na
puzigf trestu jalko domucopupef moasi statu,

AiZ byehom se psuittlli na tenky led vztahu mard dstafmifn a
treslHIn pravem, uvedne alewpen dvé tomeia hodna pPeERHYRIW:

1, PretoZe trestni prévo funguje jalke stidice préva staviifho, afiZe
ez pisd vniknewt lwridznd vztah reverend suberdinace pedile primeipu



“RuSE eehrahovet slabé) sag si viak W&, kehe budes za slahwing pes

2, Zmtineo tstavid prdve smrfuje k vytylfeni prostoru svobody pro oblae
ny /ifdvas i v Hegelevd psjet! stdtu jako sketebnost keaniostnd svo-
bothy/, trestnd prdve tmnnfturauje tento prestor /a spelu s nim i cely
pravid systay/ de podeby Schrany spleSnnitd pred £iny 9ohans . /X
Ob¥ tato tiimsta pFedistaviyji v pedistatd jadre zprvu Filtefitikyeh,

od konce X9; stollet{ 1 sociolegidikych rozbeord zaflen®mf préva do my-
cemagrh vetahd a dé celiovéno systiénu sesidlnfch newem spslefnestis

‘1Y sociologickd tradici zaujind vyznamné pestaveni hiawnd stu-
dium tohoto drehéno okruby., A to viastné od cinile, kdy Puvideim ve
své SebevraZdé uvedll makika a préve jpRiko dvé rozhsdlijife!{ psutia, sva-
eagifef 18di pavedjuin 1 kaddéng se speleénnd jalko ecellkesis A ke dva
premieny selliderity. Kipnilivi /Sutedng kupeilivit/ vaisSi pezermast By«
v8 vénevina spifie etickyyn nei pravaim zdkladinn lidsehe jednéy, ai
joou spativvdny v neuvidom¥ilé forné reaktiwaime jedndni /tHnie webe-
rovskd/ nebo v neuvédomi¥ilé foiné zvykové povahy /lhinie tonnmiesowsiki/,
Th. Geliger se pezdtji /194T/ psiqssil prineip neuvdekmibibesi exgplicivné
formullovat v podebd tzv. suthdistentni ﬁmng jedn&n(i, coZ je neras,
potile nf2 Elovék jedndé, aniZ by v&ul, Ze se wr&itou nemmou vibee Fitlik,
Ale i zde pak doSlo ke vEtvenf: preti zastiinifia nézZeru, Ze chevdénd
podile téte novry Je viesthesti vrozenou /ijte zvildEté e celou “Skelu*
biesesiongitbmy®, tvrdf jini /map¥, 8 koonjy| e jde e viastnest
gfeanoy, Zo diky vezorwlim chovénf kuMurni pevahy je neormaativiest zba-
vovdna své nermmivind titheg Ve svité kudlturnafeh sapserécipetti, ve své-
8 Zvyld, zZvpibasti, mewd, “tidngeh domsd™ je prévé zaketweno maeilnd
vEBdend spsilefnpssii, na plidé wchte mimeppiiich noren spofivd 1
same prave, talkie slleu samsinyeh prédvinieh norem nemiZe Zddny prévid
instityt v sociahzitn svité exdistowat® /omig 1957, R 44/, Coi se
evien 6d dob Kelsenova “saciolngitdchn™ pujeti prédva bréni prévnviel
uzet,

/ Ja zde petrad ndvezhest na tradice primpzsnihe prde Jiz na pod
17. stpdq ukézsl B, Grotius, Ze prdwem nemd toy eo smisiyje k prosps-
4 Cloveka, nybrz to] €o sf@duje prospéeh poagpbItiatti, On sdm se
stal zakladatelben linie, e niZ jsou zésady irzeného préva

zakotveny v imanentnin Skleny 1idi et t /plmit slihy, A=
d@tym se cizimg Metltu ap.A Jind linte se mbstui od penékud star-
i ke Tl poprvd vy u“?é:@? BroRtaReny S
ve OPFY asg a oslaveny aue
tﬂaes €8 Sﬁm gg{%ﬁ F; M’ﬁgf? ?
h@b&e@@vs 4 1tmii Mu inezené zZdkony /*Iuemaej
n&iﬂfm hic ce aalalneﬁ@zamné ab nék axllad tobEt/
Ry gi€leshwides rad maesl, A ed tote 1hnke 5o ¥ 5@&1«2

staté el.e kmﬁimvmi pravnfhe systénu /@, Puffexdtery/
Um&@ préya a madilky i stdtu a spsllefmvawd zlistal ve %mu.



A pravé gde thvi preblim legifiimace normmivaine systiaw. Jde
6 keritanium PRAVRIAG systmY, LieFe M¥E Byt vymeZen8 ParseR-
seveiym Wwrainam Yoermaativiad keidistence" /parsnns 1967/, jei v negee
tiwni dikei znamend vyloulend vzdjmngé ai odlpeujfiicich ofekdvéand a no-~
fem v jednédnd jedince. lLegitinace je tady vidy nutné vdzdna na platny
etickey systwim, bs dokonce prédviik v intencich hodnetevé /aiksili (felo-
v¢/ raciomality mus{ poveZowat legititaaci norem za samuwfejmnst a ne=
Klést si tedy otdziku etické Ci politickd opréwiténesdi préviieh norem,
Oitud ostatné pocidzd nejen atraktiwni ném¥ty svétové belletrie, nybri
i mushe sociolagicikyeh studlii modlni integrity prédvmieh prefesi a
existence "vice movilek” v jednani prawnkfl. koneckoned te ji% ddvne
podtihl M, yyeber, kdyZz s kliken prohkadil, 2e *raciommlita préva je
spide foranilni neZ suhstemdiewsilIr': lonziistence nNotwM jo Pravé v je-
he pujjieti samoziejjuyn pledpokladbsn vykenu profese, Jo 0 evienm pred-
poidad nesamozFejny, al jde o iRstitdel &1 jRdince a jRhe rols.

V kaZdé sonifini skupind exiistuje oljeltivii didkiepance prinej-
mendfn mezi prdvnimi nowmeni & normanti “technické" peveky. Rlsarwele-
vatebnd a nezviddmutelnd zdplava pokymd, pFilkazd a predpisl ee a jak
Slinit, provadlt, avgm kvanten 1 wiitFed rozpeaniadd vyluSuje jejichn do-
drZowsuti, Soudasnd viak kaldé peruSeni je blidke vikdadu ve smpalu
testiaiio prive, Jebtd sloAMEJE] je to v piipedd etideyeh Rerem, 1 &
kdy? samwtnd jejich vazba na préve je prostdt Ypraved RovRy VyZesiif
ariipiraia mvavmtho chowdirl, zatitaco etidkd powRy doRaASf eho-
véni dalelko toto minimum prelestiuiies* /Sorokin 1947, a. 665, Ovien
od dob Serokimevych uplynule mmehe vody a ponechimesii v plethasti
jelho nézar, %e prdvnd{ normy jeou “srdnam a duS{* ke2dd instituwce, pak
tvrzeifi, Ze jeou zdrakou fungenduli, sama shkufelnest prinrifeendin spoehy
tiila,

Ndn vsak jde primérnd o propojeni normaiiviich Gwyin g dreval
nikalli instituee, nybrE jedince. Z definie tresmathe Sinu plyne, fe
prédva jedince jeou rempektewidna a chrdndne, jecusili sonliwt{ nadindi=
viduéinihe, skupinovéhe, spolelenskdno zéjmw, ktery jedinec uzndvd
jRie pridvo obecnd /*wypdiIr/, Vitah tdchto dveu hledisek /*ehrany jed-
notlivwee prostiedifm ochrany celku” a *ochrany celku prostivdniemsin
ochrany jedmalivee*/ jo miistem, z n¥hol se oW psPstif spslledusty
i pojedi stdtu a jeho funkee. V jedmoduché podobd je vyjédien awediied
pojndé Yprdava® j “poimmoesii’,

Préwo zaloZené na oviddani a mawilka zaloZend na sebeoviddénf
/ipijra pesistatoyyn fysan je prdvé interiorizace noremy jwou dvd formy



regulace jednémi( prdvo juike prostiedel Yimplemaitace md® m4 eviem
spil nel mwdlke amivailestni povehy: v ramel 68Ad speiletnyarl vykazus
je umiverzgin{ platnasd, soulasad je vialk pedanEne dapym tRUR MOSER
slesjalitiniithe uspeFddani spelefnesti; V rezvinutd pravd degradties
je proto prévé touto dogaatikeu kenemizevana leritilka palivtiegel z4jjrdx
S tim sowndief 1 druhy @ avind eNlbEAUEjST mofeeri; vymaran tresiadg
Giny jolke Siny definnandne platnrmi thesnini zakony. Trest joks le-
gitimnd nialf je timato #x vewham espravedifevan /&wpuwilla peena sime
lege*/: A zde vztah mowidky a prdva i problem legitimace vykreeeR
nejsiindji: Prdvo trestat ve jménu zédkenw, tj) trestat = kemet nasild,
ge od 18; steletd problemastizuje] Yvahy 8 humaanizaci trestd /ed dob
¥6oisaiva&i Beeeais/ 1 polsy 6 refturay trostnien zakenikd M nés
tiiba od Josefa 1kz/ oteviely cestu ke snapam 6 formevéni Whewhe
redlnd plsobiciho aystéénu nerem, jepiuni umiverzslni plataest By resp
pektowild Lriteria socidinf rownati a racionelity; Madale ebdebi;
kdy rozhodowtnf o romaé /pedvhi 1 EresmiTl/ A¥le vyehizet Z aigunentadnla
ho sporu /didkuresy, kieidlro se Ml FERWAMIH kKaZdyvy Vaikd jRv
de td doby nemminy ~weFelir s t, A tu 1 trestaf prave se gada-
1o jeviit v nowdn svitle - v kewdextu prawvid kullzory, kdy se pfedimdtwsm
etidky fundovaného vefejjmine diskursy /sporu, dialegw, eiskuse/ staly
wWEechmy okruhy terestnf praxe: kriteria lsimindlnithe jednaiyi]
funkce trestu, prdvind zZdruky spravelllnost tiesunmide Fizemi, kartrela
soudf 8 soudeld atd. Problemmafika trestu jako legitidnire nadnli se
Shld 5 etddkel 1egiHiiace samARYEh nowm RNNG prava sosiala
mime dzky rdnes kompedience prdvhieR & meaanskyeh awdsiit, Mgl se
stalo v&ef velejjmuu; To bylo a zlstavd zédldadninm pledpekladnm rez¥dje-
nd tradies humanidickd eviepisikéd kulury,

30 Podffvénecili se do bdinéd krimiidlistiokd liwwmtury, zarazi
nés, jak Gasto je ze Ustiednd flldnek zkoum$wm{ povafevian paeiaatal,
PEittonn z hlediska trestniho prédva je samwzfejnd v popfedd otdzka vys
mezenl treattidde €1 n v, otézka jehe vztahu k deviantnitauy chexar,
otédzka hranic chovani legdlaimne, Teprve sekundérnd jde o to, kdo je
& nt¥e byt pachetelnm teatudde Siau, kisteriekd ziuSanevi jednex
znalnd proxisaridiiZe hranice legaility /a tin 1 tresthantl/ je velmi
psiyilive, Ze je Casove; ale 1 lkulturnd a peliltdcainipeensky variatid-
nd, ba Se nemd bez nédveanyedt na samu hladiau megibd senditivity
spolednostiiy



Y kaidé spslednnsli exdstuje wriité "mininum potieby spraveiivesi™,
jak Hkéd Pedlanresld /1965, a jestll mu prdvid stav neodpexids, dechs.
z{ k naruleni prédvafne vidomi, Spwlu s tifm lze sledovet i rist proti-
pravii{ine /meldo ne-prédvinihe/ jedndni a to hned dvejitn satrem: rozdife~
véniln same- a mimogpewmich regulativwd /wpravedinest bere do svyeh fu=
kou n&jakéd ferma semasnidliy/, nebo naopak &i kompnlemeenérn¥ rezignaei
na celkowvou legalnost chowsil.

Pedifvejjne se na teato problém powauddii. Zdkladem spstledmnti /atd-
tu/ je = pFinrijaenditn z hledisike twestnitye praval - debfe pFizipisebe-
ny jedinee] jelho? komventmd a konformnd chovand je optindlnita pledpo-
klaiem pro dodriovamd wEech /pegehinliv, 1 nezadayaly zdkens.,
Hrozba deviantniho chowénti, obawd z narulenf pravigkll, stiaeh # tiQstu
1 ze turdty kertiroly na sebou /areu budsutesd etp./ = tof vie je
spojenc s védemim nebezpefines odchylky od nowmy: Ze &teiiine ppile
je pak: preferemce neosobmfch formelizewanyeh vztahd /“uyreleetizace”
vzaiahu ke sv@tu, k owoolj/, tendence k uzewfaneyi primfrafeh sispin,
pFisné dedirfovén! marenmsky hieranehizessamyeh vziahf, aubsreinadai Geta,
intolenance atdy Zikladwm konformwine chowami nenf tudhE Fespeltovént
platmyeh nofeni, nybr? dispozice respektovet jekouksiliv nerme, OlvFde
cenou strana tohoto stawu tvo¥{ pak? absence inovalnfhe a iseatiwnitng
chowan{ /je spojemo s riziesn a to pak 5 powtinery, snadnd secidlnd
faal Rl lovatinest /zvlAStd akupiimaym nétiakem, ktery jo Easte inieig-
vén *showe'/, rezigmace na loritikd funkece sypilend /"nebezpedi 9sgb-~
nihe nézewsy a ped., PFlwznd petieha fornevind sebe ke esskivati
/peraonalizace je vidy souftmti scuiwllizacel/ se realizuje v eblnayi
pne-vefFejné, v privétni sféle rodimnych, pritelsdvyeh &i jimgeR pospali-
tostd,

Je nepochybmé, 2e thalk socidlnich norwm je vEidy apojovén 6 de-
massiecf moedi, Proto talké kaZdé chowsuti, kterd je oznateno za perulie-
ni nijalké nowny - tady chovéand dexieminf - je urdeno zwikjlkuj a steynd
tak zvi®jSku joou uplatinvdny sankee. Oimva plfed sankeedd pak funguje
jako jeden z hlavnieh prostitdinl prevence deviiace. Jenke plsobf i ji-
nak - jalko stionl kenwfformiy, Zde nékde leZf citlilvd mYisto Pormevim
préavofho védom spsilefmmaiti - jde o siru tolermnce vidi porudend logéld-
nfeh fotesn chewirli, nebo opadné fomaulovéne o hrozbu psufitf trestnieh
sankef za jednand nespeildifel do trestmiio préve. Trestaf prdve, kterd
ge vztahuje pouze na jeden okruh devieel /na jodndnd paribiufife! zdisonyyy
é rozséhly akcesormd efelkd, nezFidika védond posilovanyy: vyveldvd -
sltuace twnaiho souldllesu, nebe i aktiwnd vyZadovanéhe soutillasu 8 noI-
memi mime dosah tiesttadlo préve, Sevidiwiine se & tin shad denw¥, tiwpa



B sladovénd realkef na chovénf ur¥itgeh seciéinfch miineil; jejich
namidovainf komvere! /zjermm, obleZeniny’/, nebo jejich nonksfforniita
/nlasityys vyjadrovand osobniho nédzeru tiena na vdel tabulzovans/ je
g jednd strmmy herolzovédne, z druhé naopak povalevéno za psotemsiisini
chre¥eiYi, ia projevy na hramiei tzv. Zdkemnedl, Exlistuje kenelnd jed-
t& jeden zplieob reakee ~ sodidini ignorace, jakési vptEen®ni, nevids-

Bﬂﬁfﬂ%ﬁ REm hvaly, at Jds 3 9r0ay; NomMesRsAily,; Profssigna:
lisone spertoved, emigwel & jiné, Ve skupindeh vyﬂfmam’si@h 68 tifne
to chovdnim, ale 1 v jejich olksilf se postupnd ttvedd stiiyna deviace}
jeho diskuiiem je wwiiu¥ tEohto skupin pesilovémd pesitd vylusEnesi,
Lrdty vazby na celek, osohf i secidini nejistota, zkreslend sebe-
defiusvan; prikian EE SEUBYIHR YRR RaNELYIcat A3y Mt
skupin loiadinfinf povaly/ - & tedy vanik jedndY, kderd se destdvd
do abssiiutnd blizkesti trestmithe pravay

Neai¥e ovien pomiiewt jestd jimou seuniidlesy, tylwjfel se vzta-
hu deviace a trestnestii: V sivuacll, kdy Z4dny nenf scheopen znét platnd
pravid normy, je oviem jejieh dediiovéni poladaviam naprosto nesapsile-
nym, protole nesplaitedhyfn. KiZdy je stdle na pilli cesty x peruSeni
adjuidne zékonas JiE pred viee neZ 200 lety v névwawivesdti na Tawiitdv
vyrek Yia corrupticsiima Raguvllica pluriinee legest uvedl ps HY Exilbdch
tri afsledicy tahoto stawu? a/ Mittnst pofetniho ristu sted%ed a za-
Fizenv, nutnyeh ke sledovéni dethZew&n.zdkoni., B/ "Nemsiaveu zmsllest
podivaych a Gsto nespravedlliwych zékend, jimiZ se ndredy Fidd, by
bylo ms¥no defimovat jako zplsob, jak mist a nifit v mydich lidf pFi-
rozend predstavy o sprawaillivasti, aby mlly byt nahrezeny podvodem,
1stf a neprestiveatd? /7, 308/, ¢/ V dislediku tohe vieho hrewd, Ze
*poddmnd si pozvelna zvipieil peiZet na hezprév{ bez z " s~
Bach 1669, 8° 301/ Ym takd Kexdledodraciidine “miRMN Potily spre-
vetthivaad® ;

Presto mé4 tento stav 1 efekty plimeo opatné: poZadavek deby dodhr-
Eowvat neprehledny systisn norwm vyvwsldvéd jalko pFiwezenou reakei dlistan-
¢i 0d norem, nedfivéxu k nim; Deenanind chovwénd je zam¥ninoe za nelkon-
fornnf a to pak za meadftasiaci svobedy, za projev liitikaihe prdva, za
hrdinelky &n, za precefdems, za prvid krok de budpucna atd, Tlak nerem
vede k tmu, Ze Tlenové spalletmvasti, kieF je navniijif, se stédvwji
nedideld viivu, jejich jednamd je pFitaZlivé, stéwd se zdklaim novych
forwm skupinové sellidewity /maaiifestované v pawtdch, spelcfeh a pedll
latentni v Sicdkédm okruhu anenymnich "syappsiizamt§¥/. V tomte kemgextu
3¢ 1 naruSewm{ evideminich zdkonnyjeh norem /vlastnictvf a peil/ mde
racionalizovet a sama trestad Elanest hereizevet /erv, slegan ¥Ykde



ar

RekradhR) okrddd sebe/. NanSen{ stawy legstlity nemf tud{iR pouhya avé
dectwin 6 Geinnoti tiestnile priva, ale tykd se Bledino konwtertu Jes
he fungewsii,

ExAtinjf oviem 1 awllSi socioleogidky relevamind roviny probilém
legiality. Uvedme alqupefl dve:
8/ Vielad aktudlmidin e didaitowanym je kompplikovany problasa zaflen®nd
rizayeh nemfsilngeh foram obfanskd nepndludwasti /na 253mwid tiaba afs
rovéno hwittl, hmd preti jadermyyn elekurdnisn etdal/ do souberu eties:
ky 1 intelektudling mativovanych legdlnich Sinfl, jejirink sapsiem a adms
dy 1 ciloam je provéfovéam{ stavu legality. Velmi Ginste tate aktivita
p¥edstavuje vyznamny krok k posunu hramie legiMimity
tresttilinoX rédu /podrobniii Hliabermas 1985R 188K,
b/ Nevé podoby nabyvé i kawiézni fanomen tzv. nezidntime zietinceR)
ktery byvé spojovédn s dévagmi Ciny ve jménu spraveiinoat /Umnedik aji
Jde sice stdle o otdziku prédva parulcwst Spatny i) 6 to, jak se
vyrovmnat e absurditou’ "fiat lustifta®) perest muidive® - ale v Aovim
sociologiclyy formovanim kenttextu. Jak nazmeXiji{ tivba slova lauredta
statni ceay SSCR a. Mbdérowa: *kKehybych nepauiil zékony a pidphaR
nikdy by se mi nepsuidiiilo dekwr¥iit ee nakenee anwtale tak vysekd
ocem®li? /Litereturaaja gageta &. {§ 1985/,

4. Kily? Hobbea uvaZowall o dobrésa soudbdl, vypuiitdvel pledeviia
rimoppocicand viastmosti€) plynouei z pFinsunidho Edravéhe rowiay /duysl
pro spravedlnost/® z pochopend mumenského zdkladu préva /"ne imidy
soudce toho, co je sprdwné a ¢o je talkéd dobrgm soudeul WM 66
je prosp&3né nebo neprospéinéd stdtu“/, ale hlawaé % ocsohifel viadtwses
ti /z pordami privilegii 1 vellyyn behedstvim, Ze scheoRived FEerit
se strachu, hndve, NeNEVIsYR) ladxy 1 soucit® # tepflivewyd Pl gjigs |
fovaniR, poFadani a pewgdvani vypovesi a4p./. 64 e deb s praved
institire nesiairad zaduwily® led soudnf pra>te nstkle vykszuie
nedlostatikky, iterd se promiteaji predevidia do osudf /od/isvuzenyeh,
Reglny stav fungovéni tresityine prava zefind jiZ u prévnihe védemf
spoletmi a Glohy velFejneasti pFi jeho formexéil; a polvadije pies
profeun, oschiasti{ & sociflnd eﬂiu&lmmstilty souded /wdetnd prokes
ARHE advokdll, watFovaeld &4./ 338 viestnt 1RstitEiRRalR
stiuktury trestaitya Fizeni s od zehfjeni Kizenf k wikonu trestu, ale
stale viee ai po dfelediry tresty pre gbena a RNO okNlk., Twprye #de
se destavd sociolegie GeowiitiF priva, A v katfreutwel a jeho okoliaw,”

Tak je twnu 1 v pFipadd dstiednine twmwid fungovénd prave, jFoak
Je préaved regulsee podatimek, za nichZ jsou pouZivdny treaty.. Jde Wady



8 instivicionddni garance priva trestat e pravd kenrelew, jak
zdfrnzhoje Lahneem /1e¢81/) ale 1 6 syskdn kenirely veFejrestik,
Ypardijs=11 as Bliasava idea prosesy RANzavaR] /viz Hess
1586/3 lze ve vyl mddonf trestnf praxe syliisit v pouiietd tFi faze:
1/ v ramei inkviziGnitre postupy Byl ebialevany peubym ebjektam, pre-
ces ol morakgicky rdz, nestiannest zéviisela gcela na soudy, plegila
gdoada *Quod non est in aevis, Aen 6st iR mMaowy™, Posujicf svideekeu
hodinstia piwennéhe dozndmd jaklsii zivanane atd, Vo vykeau trestd By~
19 upeudtéEne od tElhsmirdne trestdni a edseuzeny Byl wuFivan hiawad
%0 pracovm{ sfla,
11/ Tev. winsrnveny tresthif proses zakladd Zjiufyvani pravdy Ha kef-
fraontaci falaby a olbjoby, na nermedivadn souzeni neLHrdlniA sgudeem,
na uwznémf{ obXalovaného falke subjektu v tiesitNin procesuy, Ra presumpei
neviny, na pestavend stdtu jalke jedné stimny v procesw, na zésadé
*Quod non est in fero, nen est 1A mundy?) lderd eliwinuje platnest
pledehozine plwwaného svidesivi atp. Ve vykenau tiestd desihuje jeha
voediegexiizace” fydetnd pojedl préce jake vychevhéhe presvmsiii/ a
rRidliGasivaca® /ddras na Kad, kbzeR, vézensky reiim, Zivet na eslaeh
a podd,
iii/ Stale Basieyi se prosezuyi nevé mawary, vyaissgiief ge safistie-
- véf sosidlnfeh méeslhlacklkkd préviine stindnd do diskusi o pré-
vi 1 tiestach, V pejeté trestu se keoncelventnd idade dfraz na eile
Wepeuticid; vwhaanyiief spelupréel *ldientg* e tady 1 znadney miry
e e na rozhodevénd 6 pribEAU tresiy
Ohrend vEate jde 8 wyvej ed sitiace abalttizujiel reli seudee
pFi jpho plné spsutmmatti zdkennou maef k situsedi, jeijfaZ stbeiwn je
osobnest pectitiele a vikon 1 dfslediky teeatu pro n&j. Prévé odtud po-
chiasji pociptoeti o smyyilynhvesti trestd, jejiidne zdkladen je tres-
téni *téla* /fvezeny, fysickd jzolace a pyid/,ale seutasné oditud talké
zagnivd varovém{ pred nebezpetim, kierd pFedstavilje kenedné vysién{
osvicensikéhe pjiell tkestu = tav. tsuhitilni terer*| ktery sice epsumji
JUSe viak dotyka augelsx
Fizenf ve vieeh jrine Edéstech a diraz kKadeay
na esobmwst obZalevensho /pFip. tiesiandne/ = to jou hlavef impullsy
oiivendhne zéjjnu seciclogie problemniiky sprawaiilesii, Je zFejjmé, Ze
oty byraieerizac] /e websroveim sEyvIl/ vieeh ergdmy) Cinayeh v
7% 3at9 fova aweiilita je, jak upozasivis BYaes ?59&53/ grdiigy staney
ne:g samiﬂi ty, Peaum/ v pfesesu SM;«%IIZ:@% Vééﬁﬁﬂﬂ%ﬁ\é ggg;lﬁy
- s%é FaaRa LRO5H eaan % ¥ai'ﬁ@1§u !
a tQ jak béhem ﬂalho vykonu /’lwalaee, I.me stmam a&j./, talx

po jiehe




v treshiiin FizenYizse rozhedvjfelrn prviem stala institvriondind garenee
nelze redukoved na pouhého reprezentanta
stétnf medi; vystupuje 1 v perici garanta prév oblandy Bdaili takte fun-
govet = a jimalk twau ani byt nentifze, protode by deSlo ke zZhrousenf
obfanského statu - mus{ se opfirat o soubor Vzédjemnt propojenyeh formiil-
nich pravidel’; vyluwigfcieh osobumd willl} zéijmy a podi Na této drowni
se sociologie dotykd mmeha problymll, z niehl ty nejelduaimeys{i pro
nds se il stmdnd chamiderizovet ndsledné fviz té2 vnteherg 1986 )i
i/ 1 kdy? v matiernin tresituin prdvu plled{ preusunpee nevimy, v obee~
ném povédom{ piketti, ¥e Elovek, kiery se dmsial pred soud, n¥jak vinen
jist® bude - ba ce hif, %e jen obtiZn& bude prokazowst swji newlnw:
Jiz samo tote slovni speojeni /preikazovat nevinw/ previfed{ zékonu;
le¢ i sama soudini praxe nejednou bezd&dné opanfil, Ze obZalovany aveu
nevinu dokazowat nemusy. Tento memeent kulaftinije ve vykeonu seudeovskd
rele, nebol sehopust neposiehnowt skiony stdt se bezdgdng ~dopliks-
vym Zalohwesm® je Zédkladminm pledipokladtyn apravedliviine soudRihe Fizemfy
Dokemce by midl soudce tomsto sklona pedllehmandd byt napomwiut profii-
rétoesn /streaed v Fizent)/] ktery Je prece strdiwwm zdkemwaul/

1i/ 8 tim souwwdisi rozpornd funkce vazby: aSksii jde 6 *proesent
yykon, Kevyn 88 Zejistuie eaecba pro HEely IR Kizeni™ riakticky
3 jiZ je trest, KegmR jinahe 13 neri Bez vilvd Ha aewaihivam >
Eizend, "<

jil/ v teestni praxi exdistuje anall rozi{fend /a snad 1 Wm- i
R/ slepd vira v hodnety pradeélnehe vpawiFevanY. Stay, kdy 8 wdlesix
razhodiuje spife vySsiFowsiel za pevné zaviengmi dvelal &vé preoviy /77
neZ soudl, vybaveny souborsm privnich garanei /Vaksberg 1986/; je zaale
nym ohroZentdn principu sprawelilnesti. / ?

iv/ Tentl momeld sowMisi & obeemejdin protsvm i%ﬁ@f-&%@ postavens |
prokuepury, Predn®: jiZ ve fazi viSetfovani deshnzf ke apejenf wys- . |
Setfovateld prokurstury a orgény wiilre/ezpetinasiif) twdy sdstuped
dvey rozeiing stadsueaiyel 1 mRcaIsky a sesialng do InsWlwakivaltl
nf sitd stdty vilendnyeh institucl. A za aruh&, prolurdter Sfa wyasa'T-7
nava dvé vezédigwnnd se 1i8fef, ba pFiuo rozpernd Punkee: aoxird nad 7
zachovdvénita zédkonfi e v tieatyiin Fizeni pind relli ¥alobee /je wudik
viSi obZalovanisau v preand definnvand reiki/, ale soulasnd dewird nad ,
Zékeresd postupu a nad rozhednutifin soudu /MbZek & kol4 1977 2y Ferg
Dhisledné vzete by tady sl soulasnd obZelovanéhe chrdmiti: AN v 7.7
Fizeni ae prokuader stivd pouze prosesni svwBRW, nemf YR principidl~
ni Ydvaurslovest® jeho profese odctiandnar Jejiim privodmim, Pysam ja
ovien inksuppAtbilita jehe reli vpSiaFeoxaele, Zalobos a st¥ilewzdds
karmagsli, PresueSiii jde o inkamnistensf Punkel prakusatapy?



v/ Eﬁnl@dgt’.}wﬁ@t@u ebZaievandhs byvd advekét a v rel garanta prd-
Vaydtod "1y pFed uedgilaatd; J6 18 puice NAFoERs,; WAHIHRAE iRlg
redéiné soeidlni zaflensni do kemplexy musensifeh /zv1asts Ioksinishy
z4infl b znafn¥ omwezenou operu v mashamismech socidlni kenrsly £1
téchte zdjmy veFejnd, ikwad tohe jehe profesni rele nenf jednes
zni8 defilinndna /ijde o spejeni 8 a ralf avédka)] vyietForawle, vy-
Eetityventlly; alQ. 1 o m¥nest zhevend funkee proluwdteram atdys,

i/ \84n. prib¥h trestnithe Fizend /tzv, hlavif likend/ prebikd spfe

pad sHNYIR, HPkun €85 REZ PRAVE; 60% = SPOIY § pRsYEsEY kompesiand
soudetl, psychozou chvedy, Uspéchanoy Rervezited atd, = evinwnuje e€l-
kowy stay préaxoedilkailtury, ktord je hlavid eperou prévafne védood spo-
ladnestic Aittdita soudu go reef 5 eothkovd speledenskd atmeiféry,
soulasnd i viak avou Eiomosld zdsadnd oviiwauje 8 speluRHRWET

v/ Clithiyyn ukezetelem mﬁgevm tﬁesmm prdva je sysidm trestd,
Zviasté pak j ljl@h tyrdost a gzr @ Itta J;l,g paHa Eteiks
IR SRR Vi (oS Povic: § SPAEe bt Thest shg
byvd povaZevdn za indikétor vztahu spsiletkrosi k b@dﬁ@te ligiekaing Fi-
vola, systifn vyjinek - U pés tiea o maigaif hrariied tresty = za
mird mimoprévinieh intervenef std./: Jedtd vmUwragE, je peorevihanf
vySe tresti za rozelflné trestad &iny, vypandgiiel o prefesamdaiy
systiéau v rediné trestnf prawd 1 v 3irdirm socldlnd kultuwrnitn zdzemnf
Aide nayij o pomdsr trestd ze Ciny olwuBijifel zdwendi, ¥ivet a préva
Slow&ka k tresitim za Einy proti mgjetin, vefejfitrau zéjmu a psalA

villi/ Sejnéng populdsni U ergant mRal e sociolegidey zajvm 8 syssn
vykonu tEtestll, predeviin eviwm e wyken tresty ettt svebesly, Vézefi-
stvl /ayattén tzv. nédpravad vyehovnhyeh zsdfzestl/ je eblasii pFed veFeje
noasid povyise sleyion,/? evlbaivaney spise litedarnt stylizaed g
bistoricky & prostorové vzddlenyeh kuiltur nez awtenttokymi inforats
cedd « Qaisteadiyfta, pfipadné prevartivini funkee trestu je ki drema-
tiveyina /stajumosett® jehe prébéhw,
2B NRr QYR SoMNEIF dva ells aspekty! Brvhi se byl situace
esob propafténych z vykonu trestd /iplké Ze pro né méme v nakem bohas
e nazyee ozuuteerdy, jejich zeflenénf ds speledundxeine Ziveta,
funkce sydttanu pastpsiiitencidrmd péfie, rekrutace recidivistd atds
Deuhyn 8 blzkyn aspektyn jo @loha tresty ¢ cebsn dsidirn Ziveté odseu-
zen eh =8 te v k@mtextu teorie socidll zage: trest je eela-

o1 TRLTE DI el sectal %ﬁ%%xgg s
“ohlaay trostaing prava a t Bi 88 8¢
§ pojne apafat@m ktefy g znatnd vzddlen obecnd ZesStind: Himw,
Ze tem| kdo sé stridind ﬁe fezylke ‘préva-, budle ehyb@vat Slova
‘fake v trestanee, vézail, seudnf pre a mJ spadiajf vé do
hote pptlle, I to aveety o Znaceem vyekleni trestaine m
mﬁextu bitného vidomf obland < s l‘adou kullturnfeh diis




Ly

HYSI poznamenati, ovliviuje interelee mard odsouzengm a ostatnifn svia
t] takZe strach z tresty jeo prohlubovén stwshen  joho ndshuliul; Spe+
Sifi‘ﬂ%ﬁﬂ pfigadem je pak diisledek trestu pro nejbiliZs{ pritvuzné odsouze-
Aghgd stigma trestd se piZe stét zdkladnm prévné sice nepiipustné, fak-
tidey viak moiné sitace trestu kolektivniho.

A prévé tyta sociélni seuvvistesti, kterd se vztahuji na Zivet ededus

zenyeh /po propusdénd z vykonu trestuy, nttf hledisiko soeielegiuieo
pojeti samého trestu,

5. Jbk prav{ nafe /ale nejfnwmn nale/ trestni prédve, je trest pro»
strchern stdning donvecsnis Jehe znahkem je Uima Cinend odsouzend Ssebs’
jeho G8elara pak podile ustanovemd § 23:

a/ chréniit spolednost pied pachatelam,

b/ zetréniit peaihhatal v ealdf trestnd Einmasil,

&/ vycheviwat pechaiele a

a/ plissuiit vychovad na ostatni Qleny spslebnnsii’

Viimnéme si sociolegicikfch souniidlast{ téehte funiel trestu:

Ad @1 Trest ke sosigini obrana pied pasheteln ¥ 50bE BEFyvAWWs
Enam ponékud prekvapivy = stét se totiZ ehwdni tin, #e obfana jte pafus
Bitele zdkona poildad jake nRepriitele. Trest 1R ponfiud #irded avol £84ns!
1ow@ tak pev-ioy vezbu na trestni &in a 4B peyfedd s¢ 9ostava vazba pes
n¥kud oSidnd - vazba na paeisttle, na jeditince. Panhatalé, odsenenait,
vzl tvefl pak secidln! skuplnu pevalovaneu #a nebezpedned pra speiadk
nesl, Ba co vic, na zdklad$ jawmjeh indikact v roviad jejizn viastaitne
socidlnifo Zivota se takto zafnou sami defimovat: Jekmille se tak stame,
destguni{ se mimo spoleSnsst ~ a za¥imeji pedie toho jedrw¥:i uekFusf
socifind kentakty se sobd revnyini, destzugi EviiStnd previsia selidaris
ty, fornuje a psychellogieky pasiluje se jejieh distanceod QEaititNRYS
fednas atd. Tim nejRlavndjha disiedtem veak jef 28 trest W ERsPgifss
e eliminuje GspEinest finyfeh funkef trestu,

Ad b: Zsthmimiit v osUES trestné Sinmoatd poman! trestd je A’ prvad
poliled spojeno pouze s odndtdn evobedy, tijs 8 izelaed va svidStnin 2uFis
ZedY, které Zremyfije tresiesseay kariake a prostiedin, v BEEE byashl
v tiestné Sionaall polee€onal, Jenle #a tin vEWR se skryva Falticty
hlawné ctistradujfc! funkce trestu: nefrestd se il sprevedinest,
kvilli postihu, ofiikts, ale kvilli odistredenf: Jak offwn uvsdtll jid Hebbhei
Sipeilupllng se tato funkce stidvd viti pesidaeali teprve tehdy, el trést
vpEEDl, nel uspoksjerd plynonef z tiestno &low, Giasva tohete sy
iahiZo Gy JctE xfry byt 1 «klen k taw: pifsnd apfév@mmi. terd pry

-~ o~
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tvedyah ymaienn deidhd de soudkich sfRi Caste 1 2 veFejpdhe myRSH,
ierd nelyva PIT1IF Rakdonu® shovdydvstd a mbleskslaRIvg, Ragpak s¢
ha spilie obéwvd,

Tato skptefnest m4 1 druhou stranu: z trestRf praxe a Rezfidka
1 eojikonikd poetupad milzd tresty mrrné = Rékelikadennd ¥ vézeni, pe=
kuty B pod¢ Trestu je pFilftina (8innd i stigmadizadni funkee teprve
na tirliyyn prahen sociddni sengiivity = a ta se na Wrevei veFejpdng
mfndnt pasouvﬁ«

854
%&%a&%%agﬂ ‘ai%nS HM psf%i%‘i% OS‘aS%maSe ! e %8&%03% va ¥:¥
blidke letegodi maly, odely, 6of Rejen narsbuje sl spslledinast
pro sprasedlinadt, ale dokowmce vyvolévd opalny efekt: z tresituidno se
gtavd obul, hrding, ktery je postizen stathRi represi
Ad c: V pezedil vyehovné funkce trestu steji zakmlivé jehe psjeti
vymezené kategoriemi etické nuimastiz z tobhoto zerndhe Whilu pedminiou
Gtinmesti /1 vychovhé efeletivity/ trestd by oviria puthé byle: uznédd
jeho opravcitnnest trestomym, vinik pocitu viny, prejev @Einné likosti
a koneln¥é dobweowsiné piiijedi trestu jako @adhoetd oINimNit preximsuy,
Frest e ehapan v kaleoiich oopyk&d 8 sehetkestan] /xXru e
JenZe pedliivémacii ee na kbisé imfrurnace o vitahu odsouzenyeh k
tresitin /a vyloudfmeeii m¥inost i indikevat ohjeltiivity a spravedl-
post sowdly, pak jen mille pFes tFetimd jiclA plaé uznavd sveu vinw,
vice nef pelevina méd vyhrady praii trestu atd. jvitelkk 19877, . 115 ansy/
Pledpokiady (€inné vyehovy joou zde tedy vie neZ netbestdGyfod., Nexde
mmpa idea vyohovy Yeemusowssinn trestaini opetFenimi® /MNezkussil a knl,
1976; a. 13/je awym duchem napreste absurdlyi, nebok chape vyehowvu
Jen a jen instimimerté@in®, Stedf uvedemibperli si, Ze v cogdlos je
Vychova [plawfohova, jak se nejéasxéji uwwiill/ vdzdna na talkevy souber
podntinek, ktery v extidminich podminkéch vykenu trestu nelze spikvii,
a poehopitae snadno maxindiky redulkei této “wychovy' na pEstovémi né-
kolilka elamentdindieh viastimostl, kierd by omeeiilly pFipadné skloay odsmix
zeného opakowef trestimou Cimmost /jjde o snahu vzbuidit v nich respekt
k attisyd®, strach z vyS3ine trestu, posiudnest addl/. Bsthiied tim se
dostairaine do svta, v ném? ~dfelsm trestu jest, aby se jin liidkd vale
Ifpe pFizpissiilla posluinesti, aby byla schongi peslouches® [debiaes,
»t - J25A Cwen phivedind zdénlivé etickky substrét pedagngizdae trestu je
trensfformovdn do roviny keanmformigy 3 med, tj. uzmaml stdtu jako abso-
buthd = & teayl mpwky = awauiy. Coi se naepak mwge stal mivwem
nové nenkutiformifho /a tuciZ petencialng trestnéhs/ jednsny.



A 8: Sy3d ReVIlvhEISE By wishl byt ghies secielogie v Siskhs
yyehowrim Weinkd tresty ne ostatpd Eleny speletnestiz X zde se EbEmPs]
s¢ jodnd v prvad Fadé o ealstraBujgiied funkei treatu, kterd viak aemf 5t
ena A3 vindea, RYLFE na ReviaR®: A pretofe neyinwi Jeou viielti, jiaA

Rebyla nejpkd vina prokdzéna, je spernd - alewpen etidky, prot mif Byt
ylastng zastradovami} Zo6Sf sihn@ zeznivd tote Wma ve sperech 8 tFest
sHPEli, kde se funkce ofistreldeni vztahuje jen 2 fen ne neviang, nebe =
jak se néikdy wwédali, na potendidimd vinfiky! PFenoe tresti na tiroven pote
siondinfeh Sind a vinilkd je oviem spojen s pFedstavou adistra¥ufiief sily
tresty. Bazen pred trg'um B4 Byl hlavaim mAiveR jednend etichg zakgny
A protoie treat je 7lo a jalko zlo je prezentovdn v podobd varovéai( opfit
jon a jen pFed gl Arestwa)/, je tato napresto negedivid dikee ¥ pos
Joti vyehevnd regulace treoty jasnd demidanty, &4 pak somuFejas, £
obava z trestu a jeho ndslealid pouze zdokamalje syst'dn a metody teeatn
Elnmesti.

Zistdva tedy otewfenou otdzkow, &k viastm¥ komcipevst veFejny
efekt trestu, aby vecl k pochopeni a porozunttnf protiprévnetd &inf,
kiteréd mu p¥edititazaly, aby doSlo ke spajend prawm{ sankce & posfimmiin
prédvniho védos e trowvn¥ zdkeomoesii, PFedpokiackm pro FeSemf tohoto pro
bléfnu - 8 to plredpekiadim bezpodminedngm -~ je pmnticipace veFejmasyi
na celidn systténu trestniide prdva a trestnie Fizemdf, & tira i na keneipe
vind Glanyeh tréedi. Qroblisn spoletenskd percepce trostd a trestnf Qin
nortti, nebywsild mwodathd pFedsudidti, lderd se zde nslrematily, vireand
odittr¥erd trestaich sankef od sankef socidlnich a Zeedlnich Wtd:' < to
vie ovidli ve prosplch mutmamd giiistousiié 1 k esmetadny trestaliey gy
ke seoaEwul ccliiavwing. systém sosidiaiing ehovéwd L TEeI otk
tomto pozadi se d4 chépst trest jalke reguiftor NUEIAEINCINNNN

X e & x
Y Bﬁ%p@% b;j;@jg?@;‘ag 85 égs Y prsisry peradon <edpgs

tresm" o delegovéumnf Ava tmstat
ead subjeivy. froto se nggaus tbesta m?gg‘wtei
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_ J Bez exakinfhe sociologickéno vzalland nemiZe byt
-Fikrddeno k pokepisnu a tivaitspy spelednskesny refoReOMHY,
Prévd pad{ deb®, jeX je talk hluboce ottesrna a tolileydymi
vAlndmi zeitéws a lkderd, mjle ziterany réj daleie za sebow,
stojlina praly Revéha svalR, mus byt vivimg spolehlive vé-
decka vedland} proto by milla byt seciologie ochetné prifjata do
kruhtr endch dlisciplin] které se pokkidinji dnes za dilleitd a
AutRd pro vzeEldvani cnsistajfel mlétieZe, Na stiand psilitied
jrow/ovem viEi ni peaiyrheesti) a pFece bE%i konec koncd o to,
mlpﬁﬁ a speiednest cht&ji dagi pFfednast systematické psili~

propediudice ve Skwle pred nesystematickyyn peoutevénim
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Z4ken a unrlom pFerulen tEhetenstvi
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Prijetitn zékona e umElém pFerudendi téhotenstvy{ na podzim 1985 by
1a nade spelednest opet pestawena pled otddry kderd &6 deiviedi s &4
sadmicin sounskasti litkkdane Zivotas a opt si jich v peitkustd
nevdinipR Jejich apriorni ignerovéni’, ba bagatielizovdnl se strany mAQS
hysh i¢abd v@tlimy #en a vlastn® viech peslanell je pinrijaenim serd«
zejid R

byedme Zp€ni dveu hlavafeh peragrafl: YZéken upravyis umdlg piena
Beni t&hetenstvi a se zFetslbsm na ochranu zoway{ a Elvota Zeny a v gdj®
plénoveného a odpovidnéhe rodifowustvi stanovi pedminiy pre jeRe providk
RE® /3 1/ 6 jokkd podavnky jde? ¥Zead se Ui pFewud! tEhOIenRA)
stiiiZe o to pisemné peZddd’ nepresatujicilitdhciensvi 12 tydnlfs iHewd:s-
mi-1i tomu jeji zélrewonnd diwedy® /3 4/R Pedlle provédeich ke
Fddlost podand do 8 tydnd epvmwmiuje k zdlaokl METXR MUIHREFIPSI/. Bk
Zékonem se soufasnd rudi lAtemmipdni kemlise] jejiunZ Einmetl/de urs
malizovala netolix; Zo pleohtily predi eNioinosd despiiche Slevika)

A nyni tedy ke spomayn beddm celéd této zdkonndé akeey Jde 'vituiiipat
o otéziy velmi aelikdtai’; psipdadiiel se na hramici rozhodeviwd aded
“ae® a fine® ; tedy na hramiel vyhargiiel mosny Fad nerem, /#4s8é
videl’; ltery urdnje toleranei litnkéihe RONEIR Jde Gutashe @ Rrapisi)
kterd vyjaeFuje na Grovii praval; st \GmiW, dawprafické; ascinl
ni atgi¢ systéém viddnoueieh hodnotR

Zdken je vyddn v zéjjau planovanche rodifvatwd: Bs tente yzéjem s€
1ze oviem divat ze dvou stian = g6 stiemy speletenvidhe Zdini M ee s8bee
fly Z&jr0 roeitlr Aiii byehom se puattil deo newtédend eidlekifvy-sdjieH
vadipranehe vztany /e manjpukadveieh meehaliesul) Kok Mo HMAH/YHUERH/
e ¥ kridem prnade o zatitn ReizaLS kout ek SHalnd’; o M
pl#novdna = ¢ rozeni deti® Co se pod eznalenin Wplanevand radiSbvatvi™-,
gkepe@? Jde 6 jednani’, seechyifci k takaydsny pofiu neromenyeh atL
odpovidé recimdinifau rozhodmutd /watiy” rudidld’; pospolitesiiy @R
PrYRim kiohem jo Zstwéniit polet® Masevé rozdffeni antikemeepee: & B Al
Reeridélelng spjate egitlend seru od prokreasd® fasdhle drastilvy same
instituei mandeldvi & rodiny. Qdpeuisnd sexu ed preldeace Byle picyeds;
3008 081gHEeNIR S5y 09 304 /AVRAaBE wariality HedVsml sde ‘SfidX

1/ Sl8vke *rogige® zde prfli¥ vhodnd penf; pFeteXe owi blee plénovet
moheu” ale pedile ROvERs Zakens|stati| vesanw<zh na sebe teato wksi
Zena’;  kone&ns pro¢ tia mede zatdZovat?




ko whedha A delaglie/ a mynTi, néshostenm i@w@epee planevaného rodifov-
$0V0] MathA 8008 BUFHIS GIt B8 RIWESE, EONVARS LRt DAy
un¥idhe oplozovamf /ihnsmainaeas/ to jasnd pﬁﬂﬁmaﬁ. Newf Giviy, #6 ten-
takrét se pondZilivd posumile 1 ntiste sulfe v roding a dokeonce 56 aevrd~
véme 8 jJhaaywm vildifn teorie, podtle nik zdkiabyn rodiny je mrtka o 6w
Wiam, otec je poulym lkultutnf - a histerinity snad prechedngn » pif-
vaZikaay ‘. T
0 pldnovand rotliowstvi md oviun zdjwn pFedeviita sidd, nebo jesd-
t& vice aexdl, 00 se dd oznsliit tifn nejmdnsjiitn sinvwin &5WSEE Ob-
rovsky popilbstiidindst v zeach tFetino svita se dwsisl na pFedmi mIiste
tzv; globdlnich probldmt, strach z pFelidadnd vyvwlel neomaakiusiénsié
ideje a spolu 2 nimi i hwutd za redukel plodiivesii. denie viechay Fegu-
latiwy se samskly na ty nejjednoihisyi, mejlacin®jsi a nejryahleid] -
8 to je ofizend parenioesti. Derggsaficks, ekoneaiinks, palitickkéd dfvely,
kterds jeltd pFesviativé snad znwji tieha v Athiiice, zirdeejl smpal v
Brropd = 8 tedy 1 4 nds. VEeyt u Restaditne ani nAa tu pFirezenou re-
prodtadii

| Jenle prdavé tady se ulkmsije, jak hrozivou se mlZe stat komcepce
regulace porolinat v zéjjmu stdtu: vzmikegf jakéesi videcké komecepce
popatetnine optimn, teorie opiimalizace popillainihe vyveje atd, na je-
Jich2 zdklad§ se statnf zdjjym stidvwd nejbrotdln@jlirm zdsshem do indtis-
nich sfér lithikdne Riwots, To, e *kardrsia velikosti nebo rlistu po-
pullace je potencidind fjednou z nejmecdifeh forem statni interwence
do Zivota obland* a satFuje k optimmalizeci chovénf jedmattlived podile
z4jjnu stdtnich orgénd , néldeF awmfeFi piizmovady, jinl neuvAddjiQ
Mle mupidiiki, Ze ekonomiickd kwiiteria pro urfovémi vyzmamu jednaii-
vyeh vEkovyeh skupin ve spsiletmosti jsou tim prawgm zdrojmn optissdli-
Zece, pak stali m¥llp, a lidé sami budou zakrdtke pFesvEaifiarii, %0
ceni - jindy zase staFi lidé - jsauw 1 pro ne samd piTLER,

kaneckoncd navadi je k tomnu i jejich demmi zkufemast: kaZdy re®
ai¢ si snadno spoifita, k jekym ekonomidiym ztrdtda ho piivede narogen{
jeho prviiihe a pak dalling alfitéte, »xKE jalko komadita v rozpottové
tilanei rodiny je prdvé onim zékiadwm raciendlnifao rozhetlprsandi, zda
he mitt, nebe zda jit k laika¥i s iﬁm{ 6 interrupdi. Skoanoniizace spo-
1eém@ﬂti e vitkznd ruky v ruce ekeﬂamlz@d individualnine Zivota.
38 1ody 42 &Yt RArodY; Rechd 1g planovane/d 4 el
Y@m Welfare geROmIc of wﬂmga eoxtwal, vi

/3 Wiz Hgﬁ Ps'?MFE e%d ?fw W‘ M%‘ﬂhm&e 59@@1@1% reilf a

funisel vékovye avm@h B ppudfie
Iﬁ Y @ sh Viéf@ £4kona §ak§5§’e gyalo shawiko “eh{éné dﬁté
eez&umm gsv% i3y, he tgageh Kily @si nékdo
provede vymﬂ tieba 14 letyen ebdi remEf ud neehtéawch?!



gité plénevans, ee ipwe chi¥né, jo spladn predpokiad odpevidného rodii~
EouaRhd, Tote stovidxe se desiale de zndnd zédkena zcela nezodpovddnds
méen /jpiko nemrawnik/\didwodné peolkeierfi, Ze se wztahwje pouze na mladé
svobodné divky, které je3td nedlozrily do stawu odpovEdného rodlilorettd}
Eekejf vSak cift®, Pak bude lepsf, aby se nemarsitile, te? vl
isoneepee pldnovaného rodidowstvi sepndisi oviem 1 3 posunem peje-
tf a hodnety ciftdte v nymSjsi spsllefinasti. PFeviddd pFesviilien, Ze
citowd Investice do difit&te bude w&Lsl, pijitelli od dft& plénovand & te-
dy narozené 3 védamim vdech strdzid, kieré roditfim p¥iprawd, nel bade-
1i to &iit®, které ae prosté jen tuk dostavilo na evEt. Podlle této "idea-
lofie* tady inteemipece prospivd t&m, kieFl se narsxdili. JenZe rostouef
polty otf, kterd zirdceji rodifevskd /radinné/ zdzemi v disledki ros-
toue! rozvetovesti, tomu jaksi neodporitld. CyfS by se ziejfad cule Fied,
Ze se mend cltowd investice deo pofratu ne? do narozendho alftéte,
PFejififme o komsek difil: Po umElém provedemi zdkrolu klasitkga pd<-
sobam se pPeXfta ve 20-30% a nasleshymi kemphikeseal pro Zeaus Prete YO
talkd musf byt peslle § 7 elit. zdkena Zens peutens *o puBiyeh ZekpwAbTiol
dbsleribich’* intermupce. Jde tedy o zakrok pro zdiravi Zeny Skeiiivy = &
mikali, jak slibbuje § 1 jejf zdravi ciwémnicl{! Nebo uX Aithima ACEYLURIR:
Copak jame tak otugddfi, abychom jednifn dechen Fikatli dvé vaijpeand si
ottpoujjic! vici a viibec si toho nevEimli? Jak so¥nd pak ¥nf arguneast’

powFivany v dfvodové zprdvE, potile n&ho? zdkon chrdn{ Zeny pled ile= VY
galnial /= nebezpednysil patrattéli,. \ ;o
;enZe 1ékafFi magii po ruce jinou Lhootha": matiamd fayvna tzvs ik

intemupee je pry zdiravotnd témeEF nezdvadmé, U2 dnes je pry jasné, £e |
jde o zakrok podobny tiela wyirZen{ zubu, Dskence se nEdveri 1QK&F f
zlobf, %e md byt dodrfovénu jistA 1hfte ez jednetlivvymi intwFARSRRL)
prece by se 2 tohg mahla klidpg stat péhraika mensriRse; Tady ui za-
Znfvd hilasit® agresivhi t9R sdhamvka, kompeeliniRe #walece, védes
Ei techniko, zabfmsfiicino se littkyym T&hedm- tj. ldcaFe, ketiticy
pozororzettel zafind nutné uvaZowat o hrozbé mddikslsinrie - a jabadmiy
se po této cestd obav vyil, zaln? nachfzet prekvapivé mmn¥sv{ dikaz

9 FeRineal 19A01Q Qhwo7ent: genoY2 IRZ&NWHYE V& SPOJER: 8§ HWREDGR
oplodnovéntm klonovém{ = eugenikou atd. soukse§{ pommalu pﬂvuﬂmn, do v
niZ? se chytd licistwo, ani? si toho bylo v¥doms. A medi st wiidef
9 ovladont lided telesnRed, Y Repatad vzdalend od ovimdlen ks
duse, Viliv, jak/ mqjif objewy vidy a techniky v ickafisivd, dsielko dned
pfesahuje hranice samsgtnéhe i&Geni choreb, 8 IkaFi se stivaji rozhod-
Eimi pad otdzkami libkkéhe i 3 1 & ASzhed®imii, MkaH strdZsi
a pomaahddi. Jakym prdvem? Swhudiasie, ¢ piZ se obwykle uvalnje ¥ sou-
viglosd & lichipi 13338 pRGd RFARSINY SHREY; RAS PAVEEIA k Jdnognasns



odpevEdi ns etdzku, zda md 1&keF prévo zsdyd. Jenie kledgiaili se tak
nalkinavé otdzke kenee liisketne Ziveta, nenwla By se se ste|pou vehemen-
& st otazka R podatid? Pilmaten medawt mediciny Remdde Ry¢
jra uEsdlé § udriovéni pHi B, ale 1 umdld pFeruenf Fiveta,

i. Tady se ocitdne u chaullestivyeh vEef na pomari etiky, préva, fe-
diciny, filkzefie, ndbsiansivi a pod. A dluine petictisaitt, ¥e pravé v
tomto okandtiku se diskiise okele regulace parednesti wirecuje talkd dilky
Siriniim foreulactn papeXskd encykliky “Humanse vitaep z r., 1968 1
noyého dokumartu Y0 Gcté k rodicitau se lipskésau Zivetu a abiiejmestd
joho preddévemi® /o Iterd se mJj. opiraly protesty katelidké vefejiai
pregi inturppShitey zakonwR

' V lotwrmasiniin zdkond: ge prvaf tFi midsfce berou jalko deba vhednd
pro zdkrok, Kiikde nenf Felene, Ze jde s zdlsrolk na plodu /qupife se na-
vozuje dojem, Ze jda pouze o zdkrok na téle Zeny/, rezum{ se to jaksi
sano sebowi A taprve pak, od 13 tydne, zadne vamikat Clovek? ebe tﬁdy
RsStRsy /2 E££§‘3v Ayt K330 v SkamAkY SpOJerM Jamst i3 gy

JiZ ltkeu esobou a vyZadhje tudiZ bezpodmyneSnou detu a eechranu pi‘ed
wéenfif fornee pawimileee, Prote &)j. eduiitd opledn®ni in vitre, Ziras
sovan emdopiif & podebnd postupy, 6 nichZ stédle astsjl Steme jalko o
gézracioh ileié tealnmilwyy, zapemingjice na viechna tu dewsasta-
i, Ktet@u lichsve pomef obdebnayeh t%chm%{eh Zazralkd ﬂpravilca
BRUodF, o tedy 1 soBF. A gnes. dnes U Jde o skoloan Clovike /8
Yéda, tak jasnéd nemlundi: Tii aiGs(ce vywoje plodu nejsou zdkrekam na
Slovélky, to je jasné. Co se stane, pesunrelli se hranice pgitratu do
Enirtdhe, pétéhs, Bestéhn., nrdsice?

Je patrné, Ze rezhedovéni 6 narozeni ciit&te a a tifn spojend oddé-
teni sexu ed prokreace a obgjine sd cltomdre vztahw, je pouze mwifes-
taci hHlubSich promdn v mesid struktufe spaletinasti. Jde zviléSté o
promeny, kierd z meiglnthe zéklady ligeloyeh vztahd wellehwii ty feway
jednaidl, joZ j¥eu spojovdny & prawea flowéka na svebodu. Byt svobod-
ny, tate zakladmi hedneta lidskeé osobnesti, se viak realizuje pareidd-
A& peuze v pedebd esvennaeill, sepautaY, WHnRaYaTl, emmndipace & post
RFEVISIS!, posipinyketch 1%3%11 &O%ﬂ@&t SQUELY. Jedings 6 wyma-
Ml z pont maeEllly, kterd ureveda Npkksili *pokrytecky”/ nerau hete~
R¥ekusilnieh vztahd * a el se v promisiyind fora& svobedy. A de
tdte ehkayi koneekoned epadd i eosvobozend Feny od pouwt maskeEvedl) prd-
ve svebodnd nakdagad se swi Wlem = a tedy | préve na patat, Neadl-
4 246 pova 8@%@ figelsxch 9!@\4% Zdkon g interineich sRal ze Zeny Fez-
Hosovand 8 Y, zda pled v Jeiim lng i shihe- Yzt 181930, neBs pre-
5t8 *QRAP, SIFH,; Qt{&'ﬁ&@?«z'i 13 konsafovat?



adkon 9 ipterwupeieh, at si slouhalali bejewiviei za jehe proceze-
Ri tikadd, eo alitSif, jo &veu povénou made k yreotavwamys /i kiyk
sehvaleny jednehlasnd pswlanei ebou narodmieh rad)/: Temto jene Fds fde
dokonee a% tak daleke, fe zameiil eticdey zdldad jednémd lékele /zalele-
Ry Ra fungujfein svédemil/ za jwno zdkonnou zamidstnaneckou povimmosy:
gyRekaleg, ktery si bl za avé Zivetn! pesldn{ pFivédet a¥yi na
SY&Y, muaY® v pFigrdndm rozpery se swym pleswiddenim a svidunin d¥Yat
gpak = pwiraty Ak tomy viz pa jincsn misté dekument *Povimnnet a avidenty

P¥i rezveze o6 lnterrppsmitm zdk.mu jde zajistd o stietoutd stapo-
visek = ne 6 prosazeni Jednohe z niech. Hezhotiyje se totiZ o vice nei
jen ¢ igtesrupeiek, tozhoduje se o prdvu 1idf de tohoto rozhodovémd
zesahoxuat, Z4kon o iatermupeich se dotykd belawych miist v soudasidia
stavu spolletmesti 1 lidstwa. AY piflid belawvych, Rozhodhje ae v nich
6 hedlitideh, lteréd budou urdovat jedndn{ budoirich gernavad, o aute-
ritdich, na nichZ bude zslle¥et, jakd bude kullturni tvilnost svEim, ale
pFedeviirn 6 podebd budsweife QlovEka, V pFLEd lordtkétn okanddil aveého
vyveje nd3 pFiredni druh bere esud do viastafch rukeow, zrazuje piiiedu
a8 WvéFi &1 j1 ke svéimy -~ tak nejisi¢tau a pronlentivém - obrazu’ Bes
mdhoesti keXdého, koho se to dotykd, Fici své ano, nebo ne, bhes mol~
nexti rozpravy nem{ Sance na dobrou cestu. Mgjde tady o stanovisko k
zdkonw, ale o reflexi vyznamfi, které v oob@ skryvé. A o utvéFemd plat-
foray obfanskéhe sewdit{ 1idi rdznych ndzerd a pastej.

7% BoZR, 5 predehozt stramy: Veda howoit g lidskéam zaredid od skan-
ki oplozemd vajitdka a “ve tietia masﬁ@i 8@ nz d@mmje
v yvoj organll, takle do dalditne obdebhd v

salwn hotews* /Z. eatjiek, J. langsatiar, P@&‘gtlky aasehe du...
Sevaiho Ziveta, Praha 19%, a. 39

/ B8 htuhekésm které vyziin a teohal okaokk ¥ téw
mmﬁqm ¥ IRy p h:tlhn

fednino. Sveteh svwmiﬁsd . aadatnd teihEy

edn sV na

G i SR A vt e IR e gl s (3

rozhodll k Bvédecké sebevraZde®, jak pife, a k bejl za vyhid-

Send seltawé mmtsma aa Qﬁt@ saty 1dikalekd Sinhostd

Jinalk lg@dil g t’Q age 1t AE@-
& exis HE& e fma 4y Je

k regulaci délky Zivota E pled aar@mnma na cesty
ﬁ\&&t@;i e jineh? neE hludeyldy *Aafiianigi®! avity,



fMaattin Pibuda

fivetnest huneanigioké sociologie Fleriana Znamieckéne
J. Sxacidi, Zrarliedddi, Wiedza powvezecima, Warszeawa 1986, 519 s.
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Ze slovansik@#ho kmeme wyralila nejedna vetev, ktera pfe-
sdlfla a¥ do sousedovic dverku, ba ciile. Led millo toho o sob&
vime, my Slované) neb pro jedny sv&t je tolilko na zapadg,
pro jiné toldko na stiand opaéné a - nic mewr tiw. A Zrevha
Florian Zmariiecki je ono wn¥eco« mezi tifw} socioleg psilsky,
fady let plisstiief v tISA /v roce 1942 pFijal apwrické obdan-
stvi a v USA zen¥ial, protoZe &felkmime to jasné, v litdoééa Rals-
ku pro ného ji2 nebyle niistox, str. 52 kmihy, 6 niZ infommuje~
@/, vyzaamu nepochybné svétowdhe a tvliree elfla v muwha ehie~
dech stale aktuflniho, tedy v jistéénm snmpslu nadiasoevéhoe. VSe
pedistatné o ném Fekl Jerzy Szacki v mavggidfii ze s.cwille kon-
eipevané Fady Mydlenky a lidé, jez mdla u nas kdysi diistopny
pendeanmt v Fadé pariréty, jiZ drubdy /v Sedesatyeh letech/ vy-
déval @ilis. zatiteeo orbisewska fada byla keneipovana whiver-
zgalné fvydel v ni Gandli, posajerskij, Zaeathuistra, Freud,
Sistoteles; Mattdigne, MNevtion, ASoka, ale taky Sunjjatsen, His-
marek, Gola di Rienze &j./, je psiskd Fada spesializosand
pa humganiind védece pFedeviidm svétové /ajj. v ni vydel Kierkegaard,
Proudhen, kaitisky, Mietzeche, Jung, Mills, Luldéas, Spengler,
eisaeatahn, Dinkbeim, Casdiever, Mi atd./§ kowmeipovana je vSak
obdebné jako Fada orbizowsiki - tvodini maoggedficka studie a ukéz-
ky z difla jorbixwwsikd Fada mitla jesté olnlasy u jimjfch awtorfl.
#Zatiineo pelskd Fada Myldlenky a lidé vesele vyehbzd t&meF 10
1let a kaidy rok obshasuje polskéne ElensFe zasvécenou imformaci
8 nékslika vyznamnych osobmuastech, KieZe je konee Fady orbisov-
5ké9 A kdo jJ1i zxu&il? A proé? 1 tekewou asesiaci navezuwje &teni
gdloziky Szackého mooggrafie 8 navezuje ji pridwem: prestanémées-li
se takte piat, ctupiine zesla, prestanenweili se zajimet, ztratime
Ze€la posit odpoxininedti za viastnl Kakwrni kortdimuiitu.

Ale zp&t k meavgarafii. Zinarliecki je Ceskdnu sociologovi
pravdépedobnd nanejvyse zadm jake spoluwewtor slawneho dila Rol-
sky sedlldk v Ewropé a Avreefice, jeZ napsal spolu s wiillidmesn 1.
Themasem pa pielDimu desdtych a dvacatyeh let a jeZ bylo «v dé-
JiR3CH seciglegie pielnsneved wdabestl] proteze propgjile sesidini
tesyii § emaridepmi vWzkumy v eFive nevydanyeh rozméreche (65/.
Sstud se ale talké traduje mus 6 Znanieckém jake zakladatal
gmpibické seciolegie a snad dokenece jakémsi pfedchfidel empirisma,
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APy zeela mylny a totdlné zaved@jii® A asle se snad jestd
vi, Ze do seciologie zavedl pojam whuaapidicky kaeficiartty
jonuE se zFidkakdy adelwatnd rozwnd a jehol mimiAdny vyzmaum
§8 VSN nedeeefuipR

Byle by proto mwinéd jvy 8@ mezera zepnhilla/ <« a desfepme,
#e to nékdy nékde 1 u nas w&in{ - psat o Zmanieckdn jalko sociod
logevi a filnzofovi hodnet yjak zavaEné a nedopracované WImaf;
jdke e seciolegovi védy /iphe prace Sadiillmi role véded je smwle
stavinatelnd s piisniwiky Metdonowswny, jake o teoretilkovi sesiglni
role fami Lhbanek v maoggsdfii Rele; masky, Ghatidery; btHikves-
Zita fearlova 1879) o Znanieckam nexide/, jako o seciologevi sku-
pin, teoretikovi &immasti) jako o tviwel a protageriistovi bie-
graficiké metedy; kierd jo dnes znevu akdesakYl] agiR emezime 88
na tFl problémy, jeZ poklidime za svichovend dnedSm{ prdvEé e
a pravé nyniy totiZz na probli¥n humaltifividre keeficient®; na R
jetl sociologie jalko nomoetdlické vEdy a na otdzku vztahy seeie-
logie k socidlni praxiR QitAty ze Znanieckého j3ou Ba Wwedlenyeh
Strandch Szackého manggrafitR

tdea humsanistickéhe kegficientu, lépe vEak seudiiijele, je
stejnd tak samziejnd jako pro nékderéd seciologiekéd keneepee
nepr jatedna: hejde o nie viece nei o tézd, Ze kaidy secidlpd fakd;
aby byl socidlni; musi byt ndkym zakouSemy musl byt Svidyeley
nééi» nikdy mitiof Ze je - Fedemo slovy awtora RevEidihw,; vidvely
dén ve viédomd a pozerovan{ seociolegax Sackahni svet prote nenf
dughheitmovalkiin svétesn objektivnich v, ale predeviin svitesn
hesnota ¥ sociologické litanatuie se vyplytvale mivhe stram A3 4vEs
hy} zda jde o pmiicti omtologickéd Ei epistasmslogicke, tedy bda
idea humanistickéne sewriuliiele vypovidd o ww; £e seciddnd falda
jeou sesiflni netolike; nakalik jew nieh obsaien huwmaanisgicky
sourdiniel MR REB ckudenost; RBSL saalUE®) pelské wdods
vetanlezenied pokryvd oba Seské vyznanmy/ melv@ #e socioleg Ei
humaapitiichy védee mus{ pristupovat k sesisdnd zkeeneii Wk,
Ze bere v (ivahu humeavitioky sowsinitel; tedy fakt; Ze skivtednest
jiz byla n&yn pfed nim zakouSena; dmes bychom Fekl -~ osvejena
3 intypretavena® Szaekd se vslevije pro entelagickd peistd;
protoze je # toxtd Znanieekého jasmé patined; a keniunje, #e
Uzkd interpretace epistalsologicka se pripisovela Zmanicihému
z divedil politicke weilitérmitdns aby pebyl napadén, Byt pest
martem, e swbjektivissau a idealistindké owmiologie, byla idea
humanistididne seuinited@ zredukovédna na wmettddlogickou dikcik-
tiu0, kierd veld brét v Gvahu «nszery lidic fviz §9 SSszenanal,



gesiislogia) Brafislava 19665 st 452 kde je ostata®@ humailis-
tlky souliikiiel preleZen nesprdwné jake Yhumaanigicky faldersl/;
tdy vedlle objektivaien faktd také R subjetdivhi fakier)
kevé Pl je ovium aibbtejné spife nadich pasudadialekdild
fel 2nanicskébioR Zmarecki se piTliE nefrapil metatesretickou
interpretaci humsadistického sewiiinitele’; protoZe ku byle piflis
pameziciguyin faldema’; Ze tQdalmi védee nesieji nikdy pred velbeu
Zkoumat laultwrmd ¥ sosigln! jev 8 humanistickyyn seulinitedesn
nebe bes ného” protoie kmkurn{ skutednest bez néhe prest@ ne-
@9stis® V autentické formullasi tedy - Yhempanistickd skateénest
pre svou existenci vyZadije lithskou zkaSennst stejné tak jako
bigeiké &intreyi} védoo vstupuje objektiwné de jeji skipebyR

skutetnest je tedy v plevdiné mife duchewnd skedebnnsfiv
1903 hvisavy hlas ebjekdivistickene materialisty jest zdaleka
§B BlySans tof Giry ideabisedus” iy subjelktivissaus & jak
velkijak se ty Skatullky jmenyjl] praxe’; &ianest; matesdind bysd
tye¥i sociflnl svit a odtud je odvezeno védomi akiR ai do UmMOMR
galisté « spoledmeyi socidlnihe hewyzu vymdfejl také sveu akdi-
¥itol spoletehistyi /seeiety a somMivia/; véely; vesy: mHavenel
weemigi talké =jednaiil a také Weeeidlné Ziji'; ale je desti
Jasnef] e tente drub seeidlnime Ziveta - a8 v mwehém lidskéenu
‘Bodeben = je kealitatiMme jiyn secidlpifm Zivoteen pravé protw’

B chyb{ fozmér védomého plamu’ permanertid repredukce ve vé-

domi} rozmey inwupreionss; vylkladw’ védeméhe prozitku a eflewé-
GURéNS WEIUR /2de viz tiehas BY BR lansquy; MR W@ Larsew), lives
6if Saisl Yaweass AH abowt Bees” viasps” Termiita and Ante and
gw They Set Up Tihdir Sadieties?; Kew York 1968/« Stary Marx
t0 dewslla samor¥efné vEdEl: jelre ménd nadami diglicové te deesela
Sedoz¥elne ZapemiEliR

gnwiiiecki velice sprivnd vézal v jednotu element zkusewesd
JzRlkeuBenl; preZidku o interpretace/ s elamentesn Eimnasti; 1 kdyk
dfraz je kladen spfSe na element prvni{i Usfémar; v niZ se pohy-
buje humaista’; nemd svétem srEbytnych reslit; jak by se jewil
Aelpkémy idednitau absolutifau subjekiug jett svBt cizieh Hvidonik®
piesntji fetere’; svet picdnwtd danych jinwyer; kopkrétnimm’; histo-
Phlcy pedmindiyin osehdm a skupiwin’; jalkei i svét Einmasd kena-
Ayeh s tomite piedandty i jimE jsou dany jelko jejicin zkuse-
nesR Fute viastnest kuwlturniehn jewd 0% Ze jake predm$ty teo-
geticdsé refhaxe jeou jiZ pledawly adkenu jineému danymi ve zku-
el nebo nEEimi védewmymi &innostmi’ mieme nazvat humsariis-
tickyis seudinitedben® BBR
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Pre¢ sewdinitel? protoze Znanlieskl nikde nekomeanisie, prod
si Zvkil pravé tente matematieky tepmfm, dovelitne sl komeertdd
saml, § twraheen kadficient, jeho etymlngie ziejjné pFitthovsla
Zmanieekéno /co, ocum - spdhig, efficicns - plditdy, zafsl pra=-
covat aé fiapcowzsky mievattik Franesis Yiete na koweld 16. 6to=
leti, v jeho materaim vyznapu jej psuidnaall Guahved, (Ealls,
Drehales /Dascartes howdil o w«znémé velidiumE®, Newton 8 sTJemsey,
psusdigf pieménnych keoefficientd bez ohledu na to, zda jwou kladnd
nebe zaperné, je obsaZeno ai v pracieh Johanna htakvieha fingddehe
/1635-1704/» ifiippemeili jake ilustrativni BEidxu prdvé tente
dnes samwziejjny a obvwykly zdznam, pak socickulMurni jev 2 je
vidycky didn «objektivnifa elementem® x a humaniistclioyn kesffieiena
wh ¥ tedy xy = z, &im VOIE] y, W vyEnamedii je rele humal
nisickehe keaficienty, tedy = y fd vy&5{ hednoty v pFipadé 11-
terarnime gila nei bronzevé Bwigry, Shemvwrbaine akonikd el
hespsovy pyramlidy, prdvaime kodexu nei kbelflkd 5 paakibui gle =
a to je pailstatné - aby yjlibee o sociokulMurni jev miie jit, °
must byt y>0. A juwe u jddra vésli: radiogslaxie v seuhwSzaf
panny oznadend kawlbggovym &islem M B je sociokwlbvwmiin falidess
ed @ doby, kdy byla vyhwba e své anenysf objekdivhf sxdsiqnes
a stala se pledimbtum pozewoviand astrenami. ZilleHi-11 seyidetiviis=
tim# tolilk na oné objekvivmiexistenci dané radiogalaxdé Bed Au-
manistickane kasficientu, budliz jim pfana: efstavd etdzlw, k &y
e je prdavé takto dobyd,

Fyzikevé niunénd velice ceobfe znajl *efelkth hunaaniticine
kaaficientu ve svyoh vidléch: inwnwence nakehe y 66 pribéhu
objektiwniiho procesu x je rozséhle diskutovany probldm, ktery
fyziové /ma rozelfil od nékteryeh pondkud tupjéien sesielogdy
stumugi do lapldérni formullace, %e nemd fyzikélnieh jevl bez iR
tetwence poanwoticlle. Sadisdalburm{ fanemény jeou pads>jak Bte-
né¥ snadne pestvppll, viastnd situacf, kdy jev £ jest jovem, lteky
je socickulturmi proto, e jej lze zapsat j&o x‘y" »i;\f a jestliZe
je navic pinsimitan sociologickd reflexe, pak Z’y" kde ¥,
je seoeiologickd reflwre fpepis, kuSenad, iﬂtefﬁfﬁmeﬂdi/z
Sasielogovi je tedy =jehe’ z dine vidy a pouze ke P ey fy. & €.
Zdle je pramen vieho soclolegidi#no potésSerni i viech mamm’]m
kyeh problnd., 6d enéeh nestestiyen ypsiglond padi védu ResTi¥fs,
a¥lej, co adllej.

A Znailiecki se piece psiusdil nijak z tohoto maissklegickéhe
sevieny, jeZ je byiestnd, omtologicky déne, dntet. Zavetll do svych
dvah = v nad{ vlastnl rekspiulaci § temmimllogii = pet pestu-
1lawd, jei elimuinuyi krajné subjeldivistickeu interpretaci humas



nistickeine koaglicientu, kterd je oviam muind /fa v wn jedintém
déme nadim esHyektiwiiin realisbitime za pravewy.

IR Basulét intersubjeiinity; ve Zmanieokého foraulgei -
wkazddmu individud se lulturni fakty jevi jalko ndece exdwiuyi-
cihe nezfntisle na aktuslini zkusenest, néce, 60 byle a mi¥e
byt zakouBeno a uwZ{wdmnoe jungmie /98/ nebo ve formilaci ANlfreda
Sehugze - wsve@t mehe kaZdodennihe Ziveta nendi nikteralk HyH sou-
ke sveétwm, nybrd je od pefatku intersubjetdiviii, sailemy
iyl sowasniky, je zakeulen a InwnaitowEn jinyaxit /al Seludz,
thllected Papers 1, The problicen of Reality, The kiague 1862, 312/.
Rotullat latersubjeidivity silin€ upomiind sit vemia vero na bers
keleyovaikého pdna Bushe, ktery kevvinuity véel zarudwje tiwm, Ze
i pezird jzakouer’f iehdy, keyZ Je nezakows! RYidg Jiay.

7' @ Pommét putienciality; je odvozen - stepnd.ipko dals{
posiullaty - viastn@ z pFedehwl, “b,eijkeleyovské“ interpretRee
tersublsievty, prsless sociainiiakt Jg dan gk oGl
ey, Zo i nadeZet do elllasti alespefl MYOZA& zkussennsld
Bland stupiyR
t* N pasillét kertinwfind existence; secidlni fakta extistuji
tehdy, kdyZ pejsou bezprostiadn zakoudSena jalko potertsing
Syeke Elubanest, jestlite jiz adkdy byla seecidlng zakewsena,
Inwsysitwdna, eventudlng /a pledeviimy uzdita.

R Posiullét interpretativni objeldivity: xzkebenast subjelctu
¥ jeho viastnich offeh je zlkuSeannst objekdivhni skitefinesti; jeho
Binnost je madifiiovdnia ebjeltivii ziuBenedi ... keZdé inei-
viibiwn nachezi alesped Bbtstednd peotvizeni svéhe pﬂﬁt@j@ ¥y oM,
£6 tvra, fe junu dané pledmdty a fakta jsou i jimymi Sinne tralk-
tovédny jako piedawty a fakta ebjektiwvais /1004

5. Poswilat opdlsawatehestii socisdnd & kuilturnd fenwwnén je
epskoxtelny /nikeliv nutné opakevany/ v tomte smyalui Hhinihota
Je stepnd objeldivimd jakeo veel v wwn amydu, Ze zZkuSenost vy-
enamu podobné jalko zkeSennst obsahu miZe byt nekonetné epakovéna
Aelkonasingn mwndsstviin lidi a diky twau ovéfovénat f161/. idea
Spasowttahveti pak do znadné miiry zaklddd Zmanieckého pjieti
sdiclogie jalko nowootfické vidy a jeho vyklad vztahu seciologie
a praxe.

Zmallieski preti sobd totiz stavi, ziejmé oviiwvadn Bergso-
e, kaumality a tveFivest, Sadislegie, pokud chee byt a pokud
i nemwiickey védew, se miZe zabyvat jen femomény, v ¥niehz
pFevaguje prvek trvalesti a opakenani® /154/» Z tohe ale taky




plyne, %8 evaluce, kierd je “tveFivaW, kterd vekutku Wvytvi
VEEi PevéY, je seciolegidky nepestiitelnd, nelze ji totiz anmi
WeveLlig, ani pfeghviced, Je tedy zbytedénd si nalbéwey, Ze muZese
feprmuileovat tzv. historidxé zakony, je¥ pracné hledela celd socio-
iggie 19. stsuletd. Zmaniecki tedy vi, Ze nomaoittidNnst s6¢iolo-
gie a jeji pretliktivnl schopmost se omwaije na etudilum opalkovar-
Byeh aletiviit a interpretaei a tedy na kuHurnd vEeree a newRy =
na rozdl ed kewdestnieh a neopakoxegelnyeh litidwyeh Sind, Mo~
dolegicky se tohote efle chce Zmaniecki dohrat piedeviin pepisesn
Zhusenesti, a to zkudenaedi jak socidlnich aktérd, tak sesiolega
samainéhe, zkukanestl, kterd md podobu z&Fitku a pre¥itku, ale
talké oflevedotaého pozerovami s zZejjména gennradlizace, kietou rea~
1lizwji nejen sociolegové, ale i akieFi samli. Zmnartieskdi evidm °//
gobfe vi, e pepis sosifind ziwSenedti neaiZe byt proveden v ja-fe
gyce proXitikd, nebo nejen v ném, ale predevéiin v jazyce spelafens
skysh hedinog, jumiz se sosi&éini chovéwi Fid{ a jeZ suby jeou
pledmitenr zkuimmasti. Jinak fedeno -~ nejde rozhodné 6 wmilcitni
giaSensst jednexliwyeh incividuf, kterd miZe byt Zeiména Risto-
rivgrafinky a biograficiky sice zajitmave, sociologicoky je viak
pramélo hedinaidjjale o to, co je v sagidin{ ziesenedi jedined
spole&né, obecné, wniverzsini -~ a to jwou piedeviiin veeree ehe=
vénd a hoginotovéd strulktury a systhmy. Zmarlieckd vialk seuEasné
odmitd jalersinohodinetny infesrmatni zerej béEnéd védesnii, kaZidedennf
vBoenli, jez se mu jevi jake zensudSiied, &fmi ovinm €8 svéhe
teoretiko maiotsllogického systi¥nu viddi element inkewnsaistenes,
ktery zplissHil, Ze jelho nesperné pednetné \vahy, etexivayief eestd
k iaterprétativm fba dokence fenomwRAlnQicts/ sectisikaan, zf-
stamou viastmé& oslydeny a ona sama se - k viastni Skedé = bude
nepgjet ze zaroji daleko emiaiStéjiich a enigimetidtsich,

Ve své ¢segisdni ontsilagiid Zmanieckd anficipuje AapF,
popperovy keneepel Wevéta 3+, kdyk zeraziivie aunRRmd exisiensi
svita tverivedt, svéta flloezofie, nibs¥ientedf, védy a urwid,
FTanto swdt, ktery byl Dunkbheionosd jen epiftenondisn svita s56€I4l-
rike, je zhnanicakésnu tim abseclutnd nejallleFitéi¥im, tiw, eo aEld
spoletnest spalednd a dBjiny dijinant. Femte #ldealIisyEts
neni prosityn odramym secidlniihe svdta, ale je vyshesihosn p¥edevdin
své viastni wviitPa{ eéymaniiky, 14 Bved autonesld 3 gejména vmiHind
Fad, ¥ga své zdldadni viastnasti nend vdéden tomw, Ze byl vytve-
fen v wriityen spwlednestech a Ze je nadkle t¥nlito spolednostali v
uerEovan, ale twomu, Ze elemerty, je: ho tvedl, jsou vedipsmand
spjaty wréigny relativme keonstantiiin zplsehem® /1067, ¥idesdn{ /



svegh se 1131 od ¥sesiadnd kalMury#®, kierd jo Zmanieekéinu pre-
deviifn svétam rutimy, svéten ndpodoby, nasledewnidmi, tedy =
opalismr tveliveaetti. 2 tohoto Hidedlnilno sv&ial lze také teoreticiy
cdicardit jisty Zmarnleckého elitaniseaus, o, Ze jeho pohled na spo-
leénost je pohladiem zepméma, ba vidycky pohlasdien humaabitielky
vealanéhe, tolerantnihe, chapavéhe, ale pfece jen - intelelktuala.
NedH bychom se vBak konelné s vdZnou tvai{ ptat, pro€ by prédvé
tato pozice Jjostatnd velice blizikd ticibas Paanddimoadi/ A¥lla byt
nutné divedam k pewdiiind a apriorni kwitiee: prod by totiz hle-
dishe krestivity a¥lo byt nwthé sociologicky mené relevantni

neZ hledisiko rutimy, repetivity a iwiitace? Pro¢ by hledisko me-
chamické produkce a reprodukce n¥le byt vyznamrd{ neZ hledisiko
tvorby a enmgence?

Znifime 6e koneBné e vBel vskutku svrehované alduabM, tetiz
8 Zmanieckého pujjeti vztahu sociologie k prexi. Znardiecki pre-
deviiin kategericky, se vd{ rozhoehnyi osmttal peibizend secio-
logie jeiifm funkeim ideolngitédyn a technolegickyim, peeilife je
viibee za funkece sociclogie byl ochoten psikkadiei. To mu nezpame-
pd esdlernd seciclogie od praxe, ale jeji separaci od “praktinkdho
fgumuy, od prejiindni praktickyeh zpfisobd nyypileni, od akeeptace
gakdzky “muZd Sinue. Dived, ktery Znaliecki wwiill, je viee nei
presvedlivy: Hvate, kderd je piflis hevlivd v uspekejovand prak-
tindyolh potfeb, se obvyKle ukéZe jako neefekiivni i z tohoto
hlecliska, protoZe neddvd praliikiin mic, co by omi sami nem&l
neke €0 by nemydnl wity f168/. Aby véda obecn®, nejen sosiclogie,
byla praktioky ee platnd.,musi byt splnéay tFi zéidadin{ podminky =
1/ sl byt awtonemiyi, oussf byt ¥svobodnd v tom, jakd bagani
proviedli, a v wm, jakd tverl zobeernsni, 2/ nesan byt wspBchand,
nesdM byt hpina “prakickiyn rozlmeny, xewry mus rozhdeeovat tef,
bhed,a kepedné 3/ musl byt HzcZemlivd a cudpd ve vztalhu ke swym
svemtudiniin ideehgickyyn prefesencifa a volbdmd /176/.

tdeslogickd zehZetllivest Zmanmieckému yyplyva z toho, Ze
idesd nemtiZe byt nikdy destatedné teoretinlky zdlvodnén /piadmpo-
klad, ktery oviam odaitne kaZidy ideolog, protoZe jeho idedl je
vidyeky idedlemm veédecky zdiwminiteingm, ne-li ji2 pro viecky
Eapy edfiveenényw)y, a Ze kaidy pokus o takové teoretiaké zdlivod-
RERd AUtNE veds k pekusm aRvieri zdivemit také moinost reali-
Zace whewvehe idealu. Ve skusedtnoxli seocioleg musl uwveZowsat
vidyeky alternativni mee#oesi, bez ohledu na to, kieré z nich
By 51 6A sdn esobné ewaeniéslné pFal. V tomto ohledu je zajifavd
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givilizace, v niz bude prevaZowat duchowd kulltura. Zatimeco
vieehny desavagid kelltury byly natwwalistieiké, s prevahou lwll-
tury maatediadni? v téte duchownd kalltuFe vtvfwréi svobeda bude
nereali kukuwrni funkel iodividui i skwpind 176/, Znanieekd
viak = na rozelil od ideolegd a uwtopistd - nevid&l naprosto Z4d-
Ayeh zaruk vazmniku tohote nevéhe,spanildre a Zddoueine sveta.

Byl skuieéné ofilnzafeen altemmatiwnieh situsel®, ktery sice v4E-
nivé a rezhodné optuje pro jednu 8 me@ioesti, ale ktery neziotoi-
finje svilj idesl & historiikou muinesd.,

nisto Zmanickéhe v d@jimdieh seciclogie, pFes to, Ze dlouny
Sas plissdail ve Spojenyeh statech, nend destatedné desenéns,
atksoliv sauvvigkostd 8 madaid interpretativnd sediclegii, ale
i ee sysittem Parsomwym, se symholickyyn intesalicdosvismrm,
kotceped ogburnovouw, faciverowou a filezatfii Simmalovou jsou
gastatedné patrné, Budwe raeli, ¥e Roléei véend a systematichky,
8 pHiméfenou nérodimd hwétaati, sle bez nasianalistiié zaslepe-
nasd, woizagl povédesd o esohmosiech, jepicing wyzmm prekraguje
teritoridlnl a historiclkd omeezerli, a Ze se nevzdinayi tak spadne
Eadné, oprawdu Zadné osohnesti, kferd steji za te) aby byla
wdrgzovana v kullturni panadti,

kalyZz jseen Setfl o Zmwanickéim a Znanieekého /nékslik jeho
praci mim deney/, necdbytné se mi viiraly mySlenky nAs Jesefa
Latkika Fischera, na lnocence Aunasta Rk, ba dekenee ha 3pa=
nuela Ghalupnéhe a samwzFejné na Fomkde 6. Masaryka, myslenky
na nespindny diflub, ktery mime k vlastpf kailturpi minuwlest, ji3
je sociologie dnes jiZ neothyybintelnou snuidastl.

X XX XX

Memlwte profi vEd®. Reeililegite, Ze vas véda zidamala., Véda ldame
jen toho, kdo se Ji Bpetné pta. pewfemi veédou se pesirebulpime
prirczenni viel a tote vznelené pwabem nechf je jedilvyn
nasifa podirobeniim. Nesmime Zédat od védy to, 66 AéR pedtiZe
nesmime Zadioy, aby ném verifikovala viechny nafe {izkostné pfed-
stavy, P&rateie sama vBda ném nestall, nesad ndm stadit, Nejasf
jen v&Os, je nutnd taky litit a mnlcmat Vétla bez svedomi je
sl gese. Jste-li §11ﬁl{. buéite i RBZAA.

ARaisl France, Rady mikwezi



Jan EFEearvediilkt

Probmizzdiici se ethos

Nebo 6o prospEje &lovEka, by ofs
ked vBecken sv&t & svéd dusi
Skodu wEinil?

MNerek 8, 36/

iQ Posledni gilg Singize AFMATOVA B 1 @ e R 8%, v pieldaay
Pareaniti®, nebo snad t&2 Poprava /das, Nowyj ol 1986, & 6,834
v textd eznadovédne I, 1i, Xl a stranws/, petF{ do kategmrie umilleckyeh
projevly v nichZ jde v prviid Fadd o sdélanif Swaha zaujmest stanovizio
k nejalktudln&jlitn belesteen doby, vyt ofitkes, vyruiit 1idi byla
pro autora cik2Aiui&j5{ nei byt vérny plikeviom unsedi, 4 tak pibinp®
protentoks#t Ra stenevives SoraySerskehs, Aa jRie Rizey, fe v ehllasi
e viddne syptrevest veeslku shevivavd®, talkZe Vpro kteroukali
jRAAY prednest edpsustine untledidny afly sta nadastated™| Zvalestd
jdei o dflo, kterd je mravnim aktam.

Jake mawnd akt jo viak Plechd spiSe gestwn ne? lsewwmgdi,
epife empiFiciesn Whaniin AeZ( hiodkown ponerem, spife otevird a ob-
nevielje velké mmedéyd tempal, neZ aby je logidky pr&yegdiille, ampesluplng
uspeFadeda a (1spd¥né se vyrovisla 8 jejich mtheyenazmyesii, Altse
Be WeF Zelykd miy¥isivig seuwibileid, kterd se jake lavina B{F{ od
Kterehokol iy oy /diegy, vira, saortt, teest, nidend pFi-
rody efgl/, a nezbyvd my nie jindhe, neZ je pouze NezuEiily zothiy,
vwest, ProtoZze to vie je rozptyleme do nblsilike samadatayeh privshd
NIEL awpjice Aghery a talidajaara, Avalijje keallistmaityra a jeho vrahfl,
veZige a Piléta, kezalsddne pastevee Batiany/, Eteméfl nutné nnshé
s iakaesti uniknew, A to Zeela stiamou nechavdy pravdépsilyaoest, Ze
auter sdm tdpe a diky auteeenzule fiwihd seuw i opTyif.

Prote talké je tivipa wayS{ pedeby tohoto mmawnihe &inuy videt
prizsnatn virittnich vezeb a kefend jednetlivyeh tommet, Zdd se mii, Ze
ebeeny proBlem yztahy £lQvéka ke svetd se sousifeduje kelwm seeieie-
gickky stidovanedho procesu internalizace zdsad, kieré tento vztah
utwveieei, Jinak Fedeno: jde o vwuiMFni zéroje litkadno chowanf a o
jejicn zaflendid do kewdextu vztahu 1idi k pFirod®, k sob& navzédjwm
1 k neosebnim barieivdn jedn&id = k zdkonu v nds i mimo né&R



2¢ PH prvnitin Stend se zdak, Ze peodlle Ajvmatov» hodneta 1'.!okée
he jJednémi etejf a padd se systvnun mpeellmich nerem a Ze rekeno: laiseq
tohete syst¥my = Byt 1 & pemwf rRETMFANMIG RABOZenstyi = o
uvede narulend socidin{ vztahy do perddiw, Zagwista okamiiitd zb/. otFf
a ueYisf Sstna idealisem; JonZe Ayimwtov #ase tak naivni pend; Vylrva-
1o sleduje kefeny (padku ethosy a nachézd je - jaksl podveduyme a
viastné aZ nakonec -~ v madtediflind Sinmd flovdlka, ackol 8 tom pes
padne ani slove. A dfky 2a R V pezedi jphho reflexi stoji katrjouls
pPraca, kerd tak hiubese peznamendla ypadsk sevetske /1 pati/
litvmaitiury. To slovo v romdnu and nepestiipwme, ba dokense autor
nédznaky preacovinich seén zabarvuje dusiwou tidhou pretizakomnest /s
ba p¥i hionedndm vraZddmf stepnfeh amtilep, jeiidnZ mase mé pemod
spllfngit ohrokeny plany, Sfla dfla je wBak hiavwnd v tom, Zg kategoxif
préee vrmffuinuje do autentiokd pedeby vEtahy 1idf k pFinedd, k pia
dé 1 k acbd navezdjxm.

Tin soutesnd Ajtmetov rehetiiituje plvedni deseartpvskoy
1indi vztahu k pFiced®, ktery jo defimevdn eviddautim priredy, a tg
wite)Sd pifedy vidou a teehnikow, jeZ vBak ja prevdzene evlddputimg
vaitfnd pFimdy v nds - madikow, Tewto druhy vztah se pestupné z pes
B kultury vytrdesd, ak sq evildewuyi priiedy Zredukovale pa technicke
ekononiicky proces, Tim se ze syimviuvioxdhe vEtahu k priredé wytrati
memeett respeltu, z pfirudy se stal pouhy masteiidl, ebjekt uran?/ &
aobptd & evldehuy, PEfreda se zmwenila v nepiiitels, Arotazg lidokg
piitezenest je fornovine predaviin na pezesi vztany Clovéka k prineds
fiéd jho prem¥na hiuboky antiopologielky roza®r a eticky desalhg

A prévé o tifmte perazivnifn, keFiwrntlkyfn a tedy devastatni®
veriem ¥ pritedd korespondulje urdity kemeept prdee oné Linnosti,
kterd vztah Slovika a pritedy zprostiasbiovdvd, YV praei je vidén M
hweala 1 Méaee/ proces Vmanituraaee pritedy, towsay s realizaef
lidsicgeh vyzRamy, s wivdlenia ke svita, Xepte humanizaént rosz~
B¥F pracs =~ HaveRek 1 SvAIWF = }8 preckawn polsfovend prnody 3
lovdiam,

denymEe prace mA JedEtd jeden rezm¥k) jRi8 BUtRost 1 jekg
F850) balatvi 81 Elovéka zoiresuye, Zpfedmafivje he = méd 4 deh.imany:
zabni efeldy. 1 ty se oviem projevifd vetnm k pFirede, k tiem i k
pobé samémw, A spsllefinnasti, kierd prdvé tyto ateidduty prdee adorujd
/v koneepefoh rlstu, orientace na blahobyt ap./ a prakticky preferaji



oA

foriontaci na zyydSevéand plénu, intenzity 1 extenzity préce, redukef
erganizace prdee na eksﬁemuekau velicindy ap,./ stimulgd seutasnd ne-
IS0 S9pSX K Bres! 53 NRRAY SRreAsiiEmy YRy RHESzZehaR;; &ls
¢ druhd strany talkd pesilaji vetah k préei juke pouhwmu w@ﬁﬁwm
pro péstovanf spetiebnihe kenesptu Ziveta., "Préce nejen za nynesjsich
podntinek, ale vibeo pekud jo jeifrm Q¥elam pouhd zvitiovand bsHaaeaed,
jo sama o sob¥ Bkeillivé, zheubnd» /erx 1961, s. 29/

vzteh k pFidd a k privshvinu bsHaatsivi se oviem detykd
i saviny viestnietvyi:; lovel sejg se ehexnyi [piaby vie byle jejieh,
vie [iing petFile & se viim mold velnd nskdadwt] nakonec nejen ae
Mm 218 1 5 &lovekem. Yehteh vztal k pRiRds Zeishy 1 ¥ imig
pinads 38 pracd/ e ahedﬁy § jeijffa nitenim, RIRG prostieaniet-
vim desatiiff{ svych Gfeld /pomewi “kapitténin prémyal®, ldeF{ nespili-
niild pldn, a pendi pro sehw/, Ki¥eni pFivwdy & dehumsaiiizage Elovika
, jdou ruky v ruce, Nenf ndhodew, Ze aymtdlickifin kenesntrdtum t¥ehto
bslestd se stal pFinéh vidine péru. Akimra se awyn drubem uwiflemji
§ fista na pisYe, jejieh vidata jsou nidena, vBude je ohroZuje Lid-
skd lhostejnost k pfliwdd komiinevand s aktudlminm wtiliiaesiaesn,
VIS maesilke, ona vsshovand hrozba stavi, kdy se Elovék stane &levEku
vikem, se obreef: Slovdk se stavd viku vrehem, Vatah k Ziwgm tworim
Je nesiwipen mewiknich ketemeld, prisediwn svédomi a zékommoest,

Z drdhé atramy 60 autor destdavd k viastntkesau vztahu visi
pERQES postaved Bastons. ¥Wivald anaha QRS Rejlpihg partdks,
komunisty gisket kentrely nad pldew, nad pastvinami pramati peuEe
% touhy zaujnout k pldé osobmd vztah, ktery podaimuje reciprocitu
Eloviks a pifiedy. Radinsalita téte snahy pnerd¥{ na ideologickd seché-
maw, kteord svou neZivetnsi stej{ v jednd Fadé s nidieymi Elny
lovel sajg. Beasten, kiery plastinivy demassvuje Wétharovu ideuw, Ze
doméney hespsaddetvi je viedni dem, prdee pa Grovmi keZewilnnesd
adm kenifremtuje ideologicikd dogmaata,

“Pﬁda xae U nés vieligaywwyn viastniehitn, Tak to steji napsine

v istave ?ﬁdavaa&i zenn 11lisdu e a nikeolu

ggﬁ vy tea chastle, dd se Fict nce snad do soukro-
a&tﬂistw smw.dg w@ veSlery invenvss,
zems nil tt, Gf@ﬁw prinei-

py Es@lallsmw w m‘gmnuace, xu, 3.

Zakle by se, Ie june zamnu o6 dﬂek@. od pifiedy k socia-
lisoniy, jenZe 6ne to k sobé patidd, Pejjmy lid a stét - jao viastmici -
g8 aiky své obwsietd Gasidwayf do védemf lidf v podsth®, kterd zne-
mEte esebmd idenyifikael 6 jejich vyprauininn obsatwn a dstd do



kuriozaine eogiizeni ei niel: Sledu‘mne pokratovénd dialegu:

“Msipgn ki Respeddiem jad, ale 1id, tek at lid ide a pfasuje
a8 kst aeer@é sdivam, jak ta 08
g%j,%éﬁ a8 Svam sapedé?em nékdo ’taﬁ prece musf hwmg

ne? &M
whidl aevéf.sdw stét, KEAL.." .
* a lﬁd§ 4, pwe vAs? Cowl tady aneebdpul. mé nejmm ARk

stat? /i1, 3G
“roblcn viastRietyi play; ebs abychvm byt pPresdisd: 53gbriba
pasity spakiwbazimninid, a to se viemi dfsledky psrticiiace na jeji
kiljivasil, je psdistataou varianteu vitahu k prirodé., Bsaston i jedimou
wikvElou touhy = *Elovek miwi pracewid jJale Ra sehe™ /il 46/,
“gehce pldu jokko leqritiéll, ale neehee v sovehozaiin /fpondikud obdinu pFi-
pomfi® jai systsnu deyllécet na ty, kieFf z pldy pouze berew, kteF{
vliastnd nepaadvayl juiem na darech pFiredy, ale i na tdch litineh,
kveFd plidé wrangid, co j1 padd. Bewten viak nessiluje 6 pidu
keQ mi§ ale I lwAlli aob¥.
"Amp, kvilli sobf. Ale i kwilli viem a tedy
ng&aneve. sfeteigi j'jga &‘8 Zivim, @ Be ty ﬂv.kf'gnm [ng

- Co to gnamend? vzkyp¥l Kotkorbajev a tvéi‘i 20 B
w - J4 feem zZa vie zavéidn

= 4 kde bere stroma to, §fa t@ ﬁp&? w?aum smﬁ@
se ptal Boxlom. - Z nebe. co?* /I11,

Zde se tedy keutllikt evidentad pesunl do roviny, v nfl ge Pl
E¥ pFtedy val Bae vyurési: venls zdstdva JROt3 prriods v pds a de A
popfedf eo destdvd ta psdisiatnd a markbenen kel Bﬂb@l@fa‘mﬂ a
afji zapemfnand pravda 0 wprtveFewt 1tinkd pFicorenett, =
FoskclioneF Kelkorbajev r predetavitien oné Gewmusiiizend pedeby Ble=
vEke, KOG 26818 ZOY pRERAR! vazby @ vES RRSYSSY R vEgby ﬁams.
nélny, roireiicks, ideove, maranské: Lidd 1 pFiveda fweud pre nlj peus
hys matieridbm k reslizaci necsotwfeh insvitditopiidayemgeR ¢S 1 -
1 to jeo soustyy{ nové voiiiksgifel prirozernuesli, Aobo enad sostHdd JH©
bierarchizace.

Préwé zde dociide! ke krysi®lizaci ethosu prdce: price ve avitd ®-
oatmuasti, kterd se mEwl v pordimnedt, d&ld z pracomika nfetro] domhds
vénd wwejSich efld /dixonce 1 z bsiraistvi se stdvd ideclogickd maailifes-
taeh/ 8 tn 8¢ dostavd de kanfliltu 3 pract ke Fealizacd vRIEFRIGR M
4seld = sebaralizacs 3 tedy svebosy, tverhya Wdy Kiveiains seRatPRiy”
Ba tomte pozedi se strukturuli osllidnd meshenivny vitehf mard lEAI®®
yauterity, ciscipliny/, vetahl k pFlodé /eshaické reciomality, §Ea" "
noglickéd utiility/ i k sob¥ samémy. I[nstituizaslisace price byle v Wm‘




i:

' viddnouefeh principd jedraiy, kderéd vyZedlijl pravé jen toto mweimidics

Vbmu poiffizena cemtralivsusané pHticlkd mpedi, kterd odistaviije pracav-
Bike od jRihe €SAR na Powvnovénd smyvaky, efle, lelw, Slovék pouzs
pFebfréd vzoryj sopsieom se pro ndj stavd speifebw, jejitn prledpolkiaring
pak bsiamtistvi - pro ng) v ndstrojnd pedobd pendz, V t€to situsel pie
viadn? *psd etika pragmmticky pochopené puimtd#, Kstfcs d3 Bivdnehs
kruhu existance pro exdistensii, spoticdy pre speifeby, ¥Kunzuwnmpkof
vztah ke slatesiretli, k visstni lidwse exiiane]..jo dislaliam gevies
obecndd hodnetovych norem utilittdresti™ /Fifer, 239/,

] Z44 se pok, Ee svévelny nidivy vztah k pFid® nend neZ pna-
hradind & faksdiou maatftesiec] libykd svebedy, seviend de peut AsdRK
ve svité prédce juko resliizace viitjSfch efi¥, Vynizdn £¢ speluzpdpovéd-
nesti projevuje Elovék svou svobedu nidenina,

3. PF Stend Plachy nds napadne: nemajf lovei sajg, sb&redi
konepf pre ebeheaniky & éregamii, Bostonfv protinrad pastevec Bieawery,
Strenteky degmattk kxlicentnjev 1 Pilét ndco epelednene? iEJd = jo teo
medimitickéd uzndnf 8 esobnd vwuEivénd /feady faktickd peshwrey/ endeh

k¢, wndjitové pilijeti proklamovangeth, vidy percidinich a diabditidiyn
vyiladun stdle nové relanivviewvanych hedlnad, tate internalizaee zpl-
sobu chexéti, niksld hodnotového systtému umdiiuje pFizplsobovat se
snadne proa®mliveinu vykdadu /aplikesii/ tieba el morsdunu (e
yEtahy ¢ souirssaisy viestmietvd, adefimici ddinické tFdy, pjet! in-
wirmahicenalicsn atel,/ a paredelnd na drovii kaZdodennfhe jedndnd
uplatneved *etiiuy® pregmaiiciehe epertunisuy, Jak zndmy, zdkladnifm
PR OpSFUURIESAY e apesterioiishaus ve vyznévam{ Zivetnich z4sad
fgdpedian mditicieh e vaEjdifeh ndrokd se o 1 vyzndvané zdeadly,
602 gnamend rezighaei na viastni zdsady, které by se totiZ snadno mo-
hiy dswiet do rozperu s viejsinel thaky, ale - a to pledeviim ~ kteréd
U aktivaiin Einitedeen mofné madifikace onéch wwkjsfch thalkl, Privod-
A RveR oportunitény je pak neprestd ztrdta idemtifikace s d¥jimamii,
ge spsllefidest, s lihmi - i ztrdta osebnd ldertiity. To vie ve jménu
permanaid idemiifikovitelnasyi § Simdsoli, Za suveremitou vwEjsfeh
projevd se skpyvd wiidFnf prazencie, FunkcionéF loukisotagiev, ktery

»58 vidyeky tvériiil tak, Ze so lemlH nedwnu musd chevat tak a ne jhebi™,
je vidy sehgiisty, vidy je jpheby vpiedu /'L na to, jok magif lidé plia-
R, poisasie Fided, ale nové se muwl plakatyn/, Zarpiti-
18 héjf absené pelapravdy /eny “relatiwzeaend wuitiveuzilie’/ - faktidky
viak peuge reprezentuje mne, ¥Jedneu he elvesnd vyber pwsikl, tak co



Raglago® JenZe = a v WM je hélek - tento dogpattioky pFelitmwiivel
sthanRickd hisrarchie, kiery je fakticlky pdtyn kolam u voEu /jpk se
8 &M exnHeitnd vyjadFuje Boatialy, je prdvé hiawmin atiauldtursm
SpSFiuRismy, Pisobi opssne, nei edpsvidd manlifedmyamym 4R, a
¥ tomte rozperu je slaryt pravy sipsl jeho sodidinf role

Viditne tedy, Ze zaroje ethosu nejseu ve sféfe ldejf /v nedos
stateich ve vychews, v petladeni nédboZenskéne ducha atel/, nybri
v 1R 68 tak nepfesne vyladfuje uEsLRICAVY PRI wyrehsd vEtally:
ve strulctufe okeneniicky zaketvenyeh a mwwmensky jt¥tsngeh vitah§ mes
zi 1ithmi v procesu spoledensiké reproduiee, >

}

L Zd4 se, floby Ajtpmtov k tomute pezndmd despivel ak po
napsénd prvindfeh dvou Sfeti{ svého reotnénw, kteréd vinewsl wEnt¥F vibhradnl
outkyyn souniislestosn litikaho jednéand. A jalko my hewtny avds rQprds»>"
germiyje prireda, svBt etideych hoshet sonwiFeduis okels
V i svdm rezheverd /I8 33, 1966/ k tmu Feld: MYy hrdina BdE<
g6} /% [ymAny ESaRics BRIDY MOORS a UpRoRs HYAAYIS 8 Shyald BY
o Jeou lidé, pro kieré se tato otdzka spejuje a virou ¥ Belpw,
pro mushé nend BEH RIGHRA jiHvim nek forney meAvioasl, evidenf &
Uvédomeind 1% Bro Ajinatova Je tedy nabo¥anvi nettR Jowm,nek Byl t?
05 M@@@Vﬁt&@h@ a e@z&&%u pre ﬂsm\ﬁme & §6¥9¥J€¥é‘. |

A dens barada o gmmm
mﬁnﬁ?aw oh péved, Kacachscingioq oto steﬁl s de.i

NetuTenskd temevika nenf v dfle exponevina autemREny, AYHFE
mA redlné socifini zaketvend - v belesitisén jevw, ktery je avim viskys
vl pFekvapivy a rozwmbaun 8% hrezivy: jde o nerkepaanil, joi ehseRui@® ?
mlddet spsiletmasti leoddigifei po cesetileti a cestdl redizaseithads WV
18 lidstvd. Ajtmetov rameu® naboZandvi de tohoto kauitexdui Byves’
ly semiinatista Avadij se jaxo “reportér® dsxdal de jRdnd 8 musha doba’<
8 organizevanyel thup “anafistiss a jede 8 Bf pa absr anedd /4), df=
yokeHa kangRY d8 deleych Stepd. Gles ty polliqudis saalyalwettiR,
o o, e p, oy SO, S Jpt fovmen g i

b st i e, b i,
it E i e B

Zaneghde giZe Rl hiedan techt
osobmd (rovitii. mmmﬂné by papsat sei oeie- v

logicixy tmls:tﬂt jggité f@tlebam‘ oia



tigky, v tebuwidiCn Pak se pFeswruddili nilkde nemd Zdjpm
o toj & d% eevo podobaych vécech oteviend mlwxile; a VE.

oW Emm evie Vbl fé@m vﬁal em@w.
tolik zéwdislé na mymsm{ a pédladach jirnyeh @seb“ '7/.
F2ig neshi¥ Pol@vat je v napadne kavaladd s hicrandnaioy §£E*&ﬁ'65‘8&1
ol a mdlky: kaZdy je edkédzdn na pelgmy, sostulas 1 millest peuge
shova. Te4é® koneckoncft siydirae z dst Pilatenogeh: ShNapd vsSf masi
ne: fim .. Tak vidy prenyutlai ehpes lides /3, 195/, T&Me impsds
iy posto] je aktualirsuvdn uvedenim Stalypva pnéna v jrdné &
kliftavyeh axifi,
Refiny socidlnd problyn narwemmiie jo tedy expensvan hned spelu
8 jeho vazbou na sociifind respemwdi, a to nilsld na drovhi faadtkasta~
ef /1 2de viak previldsioji symptony bewmesnest) vplwiFeretel anedistd
prizndve, 2o tl virndlsl, kWeF] fwou a Ml Bt edswzoranii, tpve
2 ndpravnych zaFizeni -~ teprve edtud} = vyebndif e “nepsiiebad
/@ zecent Yo L 1, 31/, BYOFE Ra Wrowni etidty BARdovanysh seaidls
‘afeh vatandi Proto se Falktitiayn protiiscesn ansEistd nestdva Bezpeé-
nosty prdvey zdkom, tedy systéim platayech lnstiiveidnadiieveangeh zdrul
nyord osamoceny pFetistexdiiel wniFn{ etické sily, neditel medlinfeh
[ -Hedhef ¢ By = Kvistova "kepi® Avadl, Ljtmadeveri tedy nejde o,
<& spsllefinesii'l diegim a tam, kieF{ dt@t}‘y prosyeif nede
> konzwmdif /tading jahko mYy v pFipadd pFhiedy nedle ¢ plechy ekolnsidesw
7S R RY 6 keFeny jRAndR{ tdehte 1AL, ¢ prenik 48 jejieh RivRY
. ndkazy, zéroje do nitra prenesend veudy,
jedndnd a medilidiyoh vztahd v kemgeaxtu vis
¢ declyyTizond atelstndid spoletinesti, Svyn dilen se viastn@ ptd, zda #
{ yiibec md tate spoleCnnsiadelestni {astiveionalizervany etidry sys¥@m
W saEAejRl Mmime rmee dobovyeh apeld, byt aebeamskisiznS¥ieh /RS
kym byl tiwipa mewikf kedex kemonidsh/ a ¥ mime systm tiesunia
' prava, A naznstuje, Ze md pouze funmgujiiei souber pravidel a pestupd,
wmeXiyticieh Elovekl wHovhet 58 60 hejsRadlsSii § eficialnl prezenia-
cf socidlniiyo svita 1 8 ndroky, kterd jjsou ns n&j Kkladeny se stiany
historidcy proasiliveine admhiiratiyné sprdvhine aperdtu garance
. meel4 proto se 1lidd psulii k ethosu po jin¢) pastranni stezee, po
Stezce nédbsifteiningg,
Ajtastoy, ktery zeela pomiimul problém vidy 8 védeckd mawlky
/8 wleifnd v tomto pFipadé weilel eahis/, viak zZeela ignoreval Filg=
/ toficiou polohu kladenych ot#zedks Pusttil se piinge k enemuy v soudasiasi
. BvEtd tak roupomtinu postavend ndlsEAnRttdl, nebet se sounFestl pa
problin mewni swterity nejvpsil. Jiitel JiZ pred 1€ty byle v jiham



&3

kontiexty, ale se steijou intenei tdzani napsdnon *Flilozefie prévé v
gobe, jex prijde, zishkd patrad ku pedivu na vélmedi a stad se zas
SRA Ha ARjRky fas tou sfingow, jiZ budeu adresowdny lididkéd etdzky,
kterd sfine védy zatin peteridky neodpevidéds A to budene vEichmi rdali,
jestll se velmi rychle miisto filksofie teprosad{ do cemtra libhukiéino
Zhjmy Réhosensvi 4 jel pravé na filbzofitkgich rozpacich nes{ védy
miie vyehladiou peléviey gnevu ehFét na sam bed vary® /Fier, 239/,
A stalo sej

Jaké jseu tedy pelehy néboFausivi v tomte dfie? Ayalij @ abdhdy
semhaatista 8 heretik, co? urduje jeho vztah k cirkvii, ndbsZmretv] 1
k Bohv, Mtermezzem o Kdistu pak Ajtmmtov usiluje propgiit jehe Divet
§ tidcdietyrn symbolen meab kulury, $.8. Avwarincev v této souvied
losti & pochybami mhwi 6 * kentfiskeei evanpalieckd topiky pro vyjéd-
Fend alktudlafeh weol¥ /I8 42/, Je to rivkantnd a mwind ne pilid
povedeny pokus, v ném? 3lo awtorovi o pajiettd kulltury, kterd by se @ v
z maimslea promériila v Ziwou a (itastnou souwdifest keXdetenratic Ale
51 my je¥t& & néco nawie: S

"Historicky Symciwronismus - k e Slovék v duchu schop:
¥4t soutasné v n&ksilika ztéleglyné'xiﬁch oditBlenyeh stale

a tistcilaiiel - feo viastnd v wr&its miife ddn ka!dml, ®e
ohiledu na jeho pFedistaviwost, Mle ten, pro n¥ho’ jaou miks

nollé wdilleosti stejjn@ blizké jako jeho pgftwmm. ten, kdo
pr@%iva ddvné jjake své viastnd, svilj osud, onen milmis
od aona tragickd postava, i kdy é plreden ak skendila,

pemA #11 ewilivinid ehedvﬁ@ﬁ%mﬁ ale’ Ghoty v§e Mﬁ‘ vi |
sty spremeyihdesii, terd se ﬂilkey aek@ﬁé“ /l::l. {% ' g
Tato mystika i mftus osudioxeaiti a soulesn& znovu a znovy ebﬁ@vovaﬂé 1
osobml otimoNénnesii, o3chnf odvahy a velby, je autorovi bodem, v néak
se Stykd dmedm{ ethos 8 ethesswn ddvno miinulya a zdémulive Barteimag
V tomte kearttextu 3o Ajtomtovovi spiSe 9 rista nel o celek néds
boZens, “JeEis mi umeAlyle, abyeh ssudamiml Eld® ¥eld nées
ceRnéhe,* pFiznavd v [RANYR rezheverd /1B 33/ Jepis vellbed Krgista
vellf iFestamstvd, ktediau je -~ z hlediska sociolegitditéine viidedu s
rdilkky = pFigsdn velky Gin: ccwidleni mvexnotd od psakitiky, tedy od
gge%ré@z? Qﬁal%faxe 8 visyEeni idedlnfeh bramie praididwine
mﬁee sociédni prewahu nad jakjadcall prechednge, dobovym
pFikazasm. Tim se peaitigiitelnd zmédniil i Seodiclogicky stated Boha 3
ofohe ideowého keretruldw, ktery jako kemeantdét ideje dobra ijJbieo
mewfysické vyjadFemi nejvyssime zédkona Zivota stojf nad wduném
keFalorernesd a sviddd he, BEh byl pestaven mime obEer 1 FezEWY jakds
ksli v3edn! zkuKenesii, kterd se oti{j{ jen a jen od pozemskych ras



doxti a strasti®) Posmilgji vBak - popfen videu jake emtelogicky nesasl =
byl Bih dfisledné vymgcen 1 ve svém exdistencidlniin a etitkesn rRZMEFY
a smpslu /o trmsnendence i erbiifr sapslu Ziveta a hesnety lidsiegeh
Eind/Q Ne tento Gtok nejvie aanbadly vyzaanevé epory beéinéhe vednilng
jedndnd Sincdiyelh maas, vzeélenyeh belesteen FilDysfickegen skepsi a ghswd,
Ajtmmtov nds tedy nudi Zamyyslet se nad secielngitkyynm staktisedn
sowuEasn&ra Baw, To je mwind Ustfedni monmnt jRhe skdadby,
nebet sleva Awadije "BEA mime pade vedemi Resxiistule® JRU provazena
poZadawkam “poskytneut litlskeeau dushu svebedu v peznéni Beha ke
nejvysd peilstaty lithkého bysi* /t, 5651/,
Jak je komstrunwvédn Bfh? Byle by jistd atrakiiwn{ vyswt se
po linii: Bfh jako sméiﬂi resilita = pragmaalichkd kemwtrulkee Boha
fokn hroeby, opery 1 pejistiey v Ziveds/ = kenxensignalpd kultura
Boha /nittgdyy) zvyly, pravidia epsil/ - Bih jeke ghneseslegickd jiste-
ta /opora v pojeidi svéta a liaf/ - Bi§ jake usiwamalstidad idea
dotira, prawdy atd, Nemend inspiratiwni je moind linie, kierou etevie-
1a interpretativid sociclogiie, v ni2 filhzofidky kemeept Boha stoji
stienau., Poranmest je soustiedéna joame

50 MERWKNR s€, 68 J8 B, ale jak Je v dan¥n spolefensivi 1e-
matiizovam jak s nim lidé zeatwrzgii, jak & nim seuiiiif, Jde e Beha
nora¥ilnd liliekéd keZdaidenoosii, 6 jednu - dluzne Fiei, Ze znadné vy-
ifvaney = st vaedning Ziveled® Jde 8 Boha jake nnsnitele social-
nich vyznamil,

"Predmidmmsty Bsrw, t}. jeho omiologicky status, je v té-
to situwaci zeela irelbvemitritna nanejwys je sowdasi{ reftexiwnieh a
meatefyzicdkyeh *svatkd® v Zivoté Elovdka. Bfh jako abstralcee je viastn&
apriori gposhyhiEloy skwesinast, nebsl jelne existemee z&Misf Ra viFe,
Rikali na jRhe oSiviannst, Slovék s Bohen vibes Rena zkiSenost a
RPe esebwd spejeni s AR je bud samemluvey /owE v pedebd maetikby/,
nebo myystickyym zF¥enim. Smdislogicks hodinota Boha je v tem, Ze umoZ-
Ruje Eé@@ﬂu 9@@%&%&{ 8@ aad gebay §@B}ﬁﬁ a #isket od §@Be sesigpi
g{stand rojefanevadomens sebevvadoment Slovekaw /reverbash, /.
?f@@t?%dm@mm diall.@gu s Bohem, ktery vyestupuje v rolich odjektivind-
Re a nezauwjawdne seudee 1 radee, se wskuwieéhyje dialeg &lovéka se
sebou summyaR Bfih) ktery je timto.dirdogern zataZen do osobnihe kertmikituw,
ge stivd zalntesrpsevemyyn (Castmikern Zivota Elovéke. Pravidelnost a
bejnest kemtaktd s Bohem davd vzmiknowt atmnsféfe zxlléStni ilntumity,
kterd je soufasné intimitoy vESi sob& samémy, Diialog s Bohem je



¥
ir

FHASIIR bRn intimed ey mezi lidmy, ¥8lovek zZaujind v Adbe-
Zenstyl poste) k posiiatd Clovike jalke k nijaké jimé pouis=td, ale
pravé tak opet zaujind pestej k téte jind petitiatd jako k pedlsymté
viastd, e, aby to byl Bih, aby to byla bytest pro n&he, aby to
byla lideed byiess® /Feuerbash, 168y, Daehtzl k proménd Beha v koiestms

kot s Behem, tedy sebeprojekém{ setikdni Elowéka se sebou
samym, md dvé pedeby - &in a Fe&. V &inech vyjevuje CFlovék avé pajeyf
Boha, slowy svého Boha eljeldivizuje. Jazyk mé tu zxl&Sthest, Ze je
ethitdlitelny od piimého kemtaktu s jimgmi lichani, talkZe ve slevech,
kieré Clovék jalkeby sd&loval jilnyym /tiidya Bohuy, slydi sém sebe.
Sujekiivid vyznamy vyslowendho se talk oigjedktivizuid, sebewpjédtFend
Znamend sebe-ockitlenf a tedy mdZnoest pfistouplit k sob& jalko k adresd-
ty sebe samm, To je zZéklad avdexeflexdiviity, kterd md pro lksnztitue-
vérd wiitrnieh sil /a tudiz 1 meewbestl/ centtrédni vyznam,

K dialegu samoziejfné hlednin meaxdinmd relemantnido pwrtanera - /
pred bibeam mauily mIE( a bibee se vytahuje a tudi? blamife. Timto
relevantiiin partoerssn misf byt bytost vysoko nade mrou stejfcf, auto»
Fitativbi = 3 sou€ashé mulesfrdrd, V rezhevord & tlved byasd &9«
vEk foimuje viastni suthjedtiviitu, a to v podobd ldenmtity sama se #e-
boul,

CHeeelli se Slovék l<jpe peanat, musl o sobé mlwiit /Bergar, Luoks
man, 74/, V fezhoveru 8 liihmi keonstituuje svit své keddiadensesti,
v rozhoveru s Bohem kemttituuje svEt svych hodnotevyech opsr a evé
svédonii. JenZe v tomto pFipadé se mun{ opweitit od jazyka ilnsttrimen-
talnine a aktudlnio kafdodenniho Yivota a destiat se na jazypiovou |
GroveR, v niZ je kenwwikese & ostatniini liphwd Aemwwng, Vistupwie totil /
do sv&ta obecnyeh vyznaml, on&ch Schutzovych “finite provinces of
meding', Piechod do tohoto svéta je soufasnd vySS{ fornou pFestsdnu)/
gd védend viastni biologiekéd 1 antropelogiekd ahramifemaad i vidomfi/:
lidkd transcendense. /ZvIéStni pestaveni md osobmd vyznévan{} lknés
nebe psyctvamaabtik tveri jen absorbtni secidlni pezadi bez ndrokil na
responal, Rejde tedy 6 aialeg, nybrz e monsleg s ofistnyell, ksl
konstitutivmiinl efeldy,/

Slovek stveril Bouw, Jist®, Je te sesidlni konsrukee, Jenke

glovék viasuné kensiruuje celqd secidini swid, ve kteryn Xije, jake
svEL gbjelkiwy, Peilsatad na ton je, Ze tento seocdisini svit Slowdka
= a tuaiZ i BSh -~ Zp¥tné plsebi na svéhe tvlrce, spslluvwpusdty hou
A 0 tin silpSji, 8im pewil je wtishknut do celd osolnatipd strwlctu=
Fy jpike YvEdend vyznapnr'. Slezity proeces keunstrukee skutedmoai jaxo



integrace vSech zkufanmet{ do jedmoho legiridmnine umiverza je 1 pra»
menem etinmi V¥da nalwadlila “salkwéini legilitnmce® a melym (spéehem,
Oliw twn nmiYeme spatfovat etidky maiivovanou renesanci ndbsFemstvis
CoZ aé dotykd 1 jeho ldeclogiciidhe aspelkt:

6. Avalij se proxuiil preti efrkvi pfesttipkesmn nejhrorsitn -
bohisHlletetstwim., Ale wfitelp Gorwiteckij ho vewwje: jestd vie nei
cirkev neméwAidi tento piestumpelk svét, ktery u? viibec nepsaiFebuwje,
aby nékde tdpal a hledaln I ecielkvi 1 svBtu jde o bezpedminedné M
uznémd *viry pravé", Jéddro probldmu pestihuje Ajtmmtov v dialogu
fdddije s Oleen Ieeriméatoram, taute novedobou variantou Wialkéhe In-

keddizitorar: Avalij Filkd: ¥ ete za monopol na pravdu, ale te
teq Hé vEist §%§lﬁm nebet ﬂé”@iﬁ.@tug@ u@a'm, tmajby

@ od Bakw, kierd by ou vid zZinalo pravdu a2
gglk@@@e Rikaiile by %% ﬁi@gg, bﬁepgy te mve uEeny,*

A destavd 6dpovEH: ¥Na rezhicenod ti Fekhny jedne; skewwds Spathe,
nepel ani ye sveie Restrpi talg@vg H@H peehyBami aaaada-
it zaldadnd weer, vidyf kazda é@i@gi@ pretenduje ha
grZend kene&né pfawdy a 8 tifn se urEiItd setkHS..," /EH2/

Zwetllendnd Elovika de svdta je soudasné jeho zaflemdmin do
systéenu legitvimanaiho vEdéni o skutednosti a jefjich vyznamssth,
Tato legitimita je soulfasné vyrezem monrgpllizace védd&mi a tedy vy-
jaditenitn kedseinich meoanskych zdjmi, kieré z wrEitdho pojet{ sku-
tednasti Ginf ideslqgii, Ajtmetov vi, Je ideclogie neni Gsp¥Snd swvou
preswsiaicivesti, ale sileu tdch| kteF{ za ni stojf. Tato Nearxova my-
S\enka je Znovd a ZAeVH potvrzévdne, Tim vAISS byla wiFni sila
geiidown, tHR snywslipohasf byl 1 neraumny ¥in Avadijdv.

Brog se viak dostupsne Ha Wrevell rezuEmiesH jednani? Elavék
g6 road de jiZz hotového svEie, do svéta sdilemych vyzmamd je socka~
lzwdn, V ebdeod hiedani esohmadid identdty, lktewym prochézi
v wdité Zivetni fazi keidy, dechezi k provéfovém! tohoto svEta,

k belesniesny procesy idemiifikace & predklistrmymn a tiebale legitti-
fiE, pFeste fasto vmiting nekendistentmitm svétam vyznamii, kemfron-
AR 86 svitrm zZkuhkenest, V tomto obdebi pochyb dochézd k re-
interpretaci predidarmniihe vBdénd a tedy k interiorizaci ideologiex
Ta mi¥e Byt Zeela “chladnad" - zalozend na hodmstdch racionalizace
pragmaiiceyeh §ind /ve jnému Uspéehw, pieziiti a psad/, nebo naopak
iiepla® = fwifei do aldivhai pasticiaee na idesiegdil, nebe do jeji
nihilace:



SNalend ideglegie jakke ideslegie, tady odtmlent mananskyeh

Zajmyl, které stejf za védEnim,>a jejich piijet! nebe edhnitntli, to
ﬂ@fﬂi preess psyehnlagicly, nybré sociolegicky: jde o defimovanil eku-

leshost Kk B¢ Eﬁ&’ffgc?ﬁ'c%séf TERRVE THRIQ KIiem be &1Qvek phix
praven k sehawslomimyu jedndmfResumnest jedndnmd je tedy ahogfifi ro-
Zufonost uzndmd wréltédo vyklady, pojeti svEte, & rozummost jako dfi-
sledek viastnihe vykiadu sv®ia, Pouze v kenfiliktafeh sitwacieh se
edald dramatickd odtlisSnost obou typl.

Rozuamiest oviem nelze redukeowat na védlnyd, M4 1 pedobu mudires-
ti, coZ je odtllidnd foime vztahu k pravdé®, kterd se vdle spi¥e ne
vird a sm@uje k jistot®, kdeXte vEdén{ se pji naargument a pechyby:
A protoze Flovék je bytesti etidkow, je jiZ po n&kollik stelletf zdidad
Mt posheiRy: véda nerssila monopel kfestanstvi a zhwwida he
univerzalisimu, ProtoZe viak sama mfisto ndboZenskd mmwewieesty myHla
deseitit pouze silu prévniflho Fadu - zdkond v podobé mimimfiinf mravhes—
tl, nerusila s&n prinecip unmiverzalitvaus iAstiticienddnd garance
zédkony je vztaZena pouze na interni ¥ivet spsllefanaind, nikeli na
jeho vztahy nevsnek, Variiklo mwsho meglek, mmeho ideslegtd 1 zédkons
nyeh systéswoll, Casto provédzenych snahou usurpovet si wniverzéind
platnest, V tomto kentextu se mezi bezviteniyyn svitan racionsinf vi-
dy a svéem pawrelicdi objewile propast, v i3 miz{ viechay RilQrad
etaziy Zivens, Ve svEté keZelamienpesti, ve kieidsn ui i kFestanysd
vérouka byla littam nesrozumitelng, se sitwace zkomplikewslai rozpadia
se jednota ficty a bazn®, Zdékon se spsjiil e béa, pestrddd yEak
Gety, véda vebuzuje detu, Rikoli vBak bageh.

7. Ani dnes tedy, zdd se, nejde o to, aby lidé weNilli ¥ pravdy |
RejaKks cireve, ale aby veilll v sivkey. GVeE KRENALF 13 aafinugl
prespg. ﬁik@ qus "’""@J&i am pmm* ssHyYl, kohe &vildsi

ﬁﬁwa% IRV ASHA. @H#%smgﬁf
tents ogua AP R o aﬂmﬁ?ﬁ%ig:: Bgﬁg

ﬁéwmt 8 jeSté Vé\téi halivestt a wsilovinsayf day
ne@timy uziném{ pravé viry, z SehoZ 89 stra-

otcll, anebo - v Pripadd zetauze @ﬁla od%w
e a B apad athby, Je m-‘.

heretilka z 1dna cideve a jeho uwrZeni do ki
Ze tFeti cesty nenl, Ze je treti cesta vyloudena?e

AvSak pravé tuto tfeti cestu, cestu *“sswoboedy v pozndn Bsba

jae nejvyssi peausiaty viastnie byt /1, 50-51/ Avaiij hledd,
Problsn svebedy je v tomie hledand ethesy pouisiatny a st <

v blizkesti demdkencie jako "vztahu svobodnych lidf”, Avadij hledd



avého Boha a to je mmpwit osvebswswnsl, ale i parifizenesti, Na Pila-
towu otdzku, zda jde na smrt dohroMang, Kiistus edpoxida: *Avw, Re-
Bot iRy eestu nemARY /31, 197/, Avali} Kiistdy gsud pedstonnid
viastné dhvaierit. /Démated, které ponechime stramou, je wkiFiZevani
kdista jalko zdkonny trest samtii, a lynCevami Avwdie, €9 kemplikyje
i wyidad ndzvu emis./ Jde 6 wmiting metivevané rezhedhuwt, Rikali
plndnd pfideansy Temto pesun md velky vyzmam? mrexdest, pFedkladand
iﬂu £Y&I¥d, PIGA! KRRGEKORCH on BOkIyieeky KSR IRYS - konesken:
€8 prote) e v jiitydn siwmcieh mize byt InictalIoyvama a stat se
zerglRfnravhing WGKEEW@‘IJ?A@ ay Bylg feha za valky, 88 VAYES-
van{ meannesti je zndmou savensroldkou eestou k nestoleni krédovstvi
Kdistova, kenilic{ tyrewif. Lze naiffalit spravestinest a decFZovémd zé-
kont, jenZe stav®t na pexinesii, kierd se nedetykd litizkéine mitra,
ﬁﬁ’?ﬁﬂﬁ 4asguzeny & ReYspEChY. EEhes le vztahem & 3895; Relen yAta-
hem k ostatniim, a proto vyZaduje sehergflexi., Ta je podavindna edlgkle-
nim role, v jejiZ intenci &lovék jednd, od Elevika jalke integrity,
jeZ toto rolevéd jedndmdi vnimd v kamndexty ehjektivnitne 1 subjektivinithe
sy jednéna, Sehwmrefilexe je hiledanin vyzhamy exdstence, Je t@ roz-
prava, b&hem niZ je obrovovdn hedinoietvorny proces, proeges, kdy jou
hodnoty sv&ta znovu a znovu provéfewédny hodmotamii, které Clovék ddvé
aobd a swemu Zivotu,

Proto se Ajtmmtov tak GpEulivé arZ{ ketieoorli, které zdlanli-
vé pro madamihe Qlovika z¢ratily smy3l -~ pFedeviinm ketegerie poke

Y p¥n jde tetiz s aniteradni lidsleyeh €ind, “§im viee Awdij prepyuslal,
. tifn siln&ji se utvrzoval v tmm" ze pokémd je gg bt @é
ve:ll éuna syé~

rlstmjici ze Zivetni zlmm te
d@ﬂil velicdina Ziskatelna, Eﬂﬂﬁ@ kultivovatelnd

kwm rozimen), Pouze él@vé j déna sch@m‘mt se k&,
?@A@ﬁl to¥ vBénd a pevyhmulelnd psee fidakeha dueha o
sebe samm. Proto talké teest za X jakykﬂli pFestupek nebo
Zlofla misf v GuSi trestamedne vk p@l@r{ jimak by
se rovnsl peirestdni zwiFete® /II 1371,

Pokamd jo "meaafysindkyym citern® /lLewwrsiix/, ktery ukeazifie, Ze mimilkost
je Elrnem, ktery md polvaleonati, Ze E&lay tevaji a Ze pokdnim lze m¥driit
jojich vl Beokéndi = jpke osiiStujfef vztah k sebé = je provazeng
RUAON jAke OSIStUHGIIR vaham ke svetu, kierd Ram wréuje eestu
prawdy a dobrsC

Pokera je viastm& oponentem sluZebnickéiho vztahu viEL sv&tuw.
Prédvé v tomto bodu se stifetailwd cdwoji mativace litkkéheo keonani. PFi
stietnuid{ JeX{%e a Pildta i Avdiije a jehno vrahd /pifedevwsiin vidce ans-
Sistd GriSensy jde o vztah prevdy a chlebs, 6 to, zda pravda je bez-



moend tam, kde #Znd glib g1t se 1¢pe, Poslantiutine si jodnu stimnu:

Py SYSL 1@ RaYl! posiovaial, Hebot v R¥R existule Zivolnd
nutnest - dobywat pro sebe kouwsek chillebam., A tate nutnest
rozhodowsla flosud vidy o osudech miilliond takovych, jaiko
jsi ty!™, Fika Cice Koeoudindter /1, 5%/.

*Lidi nenawEi nic ani chrémovd kazand, ami hlas z nebe!
Vidy budou nasledovat césary jalko stédo svého g@s
a skilémgjlice se pred silou a beimistwiim etdt budou teh@,
kdo se projevi jeko nejnemikosriiigjsi a nejmaad M,
oslavovat budou vejewddce a jejich bitwy, v ni

potolky kwe ve jmému nadvlddy m éch a poksiieni a zmi eni

A GriSan se amasisty: *Ce febujipe, Boha nekg
Z63% Na ﬁ%@’%ﬁa@a@u @@@@vea p@t izel" éﬁfigaa 8 z
ti awildoiista potvrzuje: “Vechno, ale dplaé vie

dnes stejjné jalko bylo do Glgsty. 1 Clovek ztetal ste
And v n&m se od té doby nie nezmerie® /Lt, 93/, W

Gnillogie zla, o kterou zde viastn®-jde, je stejitho Fédu jjahe
amtologie dolwa, M4 v pelisiaté dvé pelohy. Prvmi j@ vyjédi@aa ¥ po=-

eti zl timnudu dotara, i ktl\m “@ B
| * mlﬁrgﬁfaﬂﬁv:[ bez ﬁa‘ﬂl&&%ﬁ@% Bes e vyi M
hedety

buje? Nad i@? Je jasné, Ze jd [N pro vd@se He

ste jimak bejeorsali te d@:ﬁaﬁesmﬁu
2{6 idgje? pta se é&rgganbﬁt

Znémy problém, ktery u Tolstdno dii de u&ﬁm 26 o P, REmle
se prodi nému nebude peuddvat nesiili /ey zle/, Druhd peloha ehdpe
dobro a zlo jako autonommYi, parsielni principy, kterd ae znovu & Eno-
vu reprodhudaifi, U Ratojovsikého se to odirs¥i v nevike ve znifenf #la
aeney spsilesnesti, nebet zlo leZi v pited Elovéka, U Selovieva

pfimo v apolallyptické vizi Antilkristova spejeni totality vBdEnf 5 tow
talitoou medi, aby v této Wealké Syndéze ve jménu blaha vSeeh zemiida
svoboda Elovelm,

Ajtmetov ob& polohy ponékud neuniille soélifie, Uzndvd vESnsst }
svaru ketista a Swikciste, dobra a zla, kiery "ae preddvd # pslcilenf
Aa pokaleni v nekenetné paneetv, soufasné viak selwazlvis s hlavii
silu dobra "sebezdoksuwilovand lichkdiho duchaf Miedit svEt? Dotr# =
ale nejée-li to, pak je tiaiba miciiit sebe swmaR "Byt litakxym den 6o
dea" - v twn je krdsa i titha “remunnéhe byui® /K1, 113Y, A Aa tiaw-
giei této "eesty uwirpemd, cesty desnihe boje se #lwm v 8obd 41/,
eesty odpory k nefestaym, nasili a krvelgatawastl, tolik zhoubnd pro
rodlfci se dusSe, které nezalanila lésika k Bohu a tedy 1 k sob¥ podob~
aym, k lidem® /b, 114/ edkezuje pravé iFestansky humeaniismis, Zaiéle
by se, Ze tato tradice zﬂtﬁa’tﬁrﬂla pFeZila se, byla poiifterm, tak

56 to alespefl ek, ¥Ade k Semy fupe ensReli, 6o mime RYSte oRE HiHe.
srdné, ob¥tud, dédvae de prilkepy odhezend a realidtabyymd



svitowyed ndzory vysmivané ideje? Co mdime PoLOBNEHEOP<s
PFichézd nové mutitné ndberensivi « ﬁéb@f@nﬂm vt iMeaifed
vojenské sily® /LL, 12V

Dsbro je ohroZenoe bojrm zla pureotti zZiws

Zio je nevytutielné, je silné, jrho foray jsou rozamaiiiteks
Jedna je zwIASf hrozivd = je te infilhace mad de keaidedenning jed-
nénYi, ve kieré jakékslli né=ili je decentn& zakryto ideologicikou rous-
koi; Ve vrcholné scénd samosoudin, kterd kem®f ukflZewdnin Aeddije

lovei sejg, mlwvi jejich vldce; “ToZ ty na nds tak, pakd? jednag
: Bohem ses rozhodl hrezi, stiach n#m nal'mai Bohem nds
oslleyiit, hade? mmnjs, pse, nds Bohem nezasiras{s!
My p]mtme statnf dksll, a ty jsi p:mﬁ plamy _pse, predi
okresul Aazi) svsilo€ m%jlﬁtel | [ eilToqm ¥ a_diver-

i I S

§ Rami!
z slivand? f..s Aby ﬁaéq zemé a zZbavena

8 ke e
%@1&@&! g%ﬂ"% ﬁk&f &Jﬂfﬁ-t peRaaN 4 “W e mi
1, VE Jei agent 1 1] isamy!, B de!r
Bt i et it % St el e,
ho Bslim, jumalk je s tabou kemect” /I, 144/«
Piilat je v rozhoveru s Jdelifdam, kterdiho talké pusfild na smmi,

alauen Wmivizevan jeko-legéini viadee, Avalije vraidi waR Je#id
s Pildesm dokonce diskutuje a sc¥luje mu, v €em on spaitfuje koFen
zlag Je to wiladlycirtivost, one “prallet] lidkkého rodu,
eteyyn jj%@u nake¥emi véiehmi = a jednou si to likldky rod odpyk4d™
negd usilovani “zezlo- 5 g%lgycs:ﬁtld\?gstl teedk gil%ﬁﬁ%kultﬁﬂm\tlc\éevagg?;ft i
ného usilevéni ~ zlo vlédychuvcstl, tedy zlo trn 1
nejen Ze prestalo byt tumeno sileu wigjSich zdkenll, pFestdwaji pro-
ti némy stat uzZ 1 pasledni mfavalni sily. Za téehto oksdhast! miusi
védecky svitowy ndzer stramou, musi stianou jakékali prawda silou
Zastiftyand a nezbyvd nez mwehilizovat wse ¢ hny moAdesti dobra
“gbot ARakalypsa zafina na HojumMiviska stepi,

O0itovand literatura
Bearger, P.L, = T, Luekmann The Sanivl Gonstruction of keality,

Feyerbagh, L., (RIS Plekiaty, versavs 100

lé@f 3. ét% ha l@ ?aha
hions e S

E&Q—fﬂm@ﬁi&&@ f-ukﬂmsy. Praha 1961

/‘



féta jako mostsdgie, realita a myysiifikace

Kavel Misa¥, Plavba na stéble tiavy, Bs, spiseowalel, Praha 1886
19 tisic vitisku, 326 str.
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Nekteré d&jimné epochy e uddlasti vidycky byly a pravdépeo-
dobné zlstamou pFedmétern kantroverzniho poswzeowalii pledi to
teime tak o huditstvi jalko o baroku, o francouzské reveluei jalkeo
8 druhé svétowvé vilce. Rideré wddlosti se lasam jakei naitb@li-
Zafii, vEtSinou v zéwelesti na tom, jak oglkiznsyi ty gewmerace
1idi, jez ne né byly vazédny svymi &innostaii, vpominkasi a eme-
comii, Sedesit« léta /naiehmo stoleti a nadich nérodmich eXjin/
viak do této kategarie nepc tFi a jestd dlouho pettiit nebudewl.
Jsou a budou predmétem nazoreweho stietd@wani, protoZe jejich
pribéh a vyuisténd ewlivinily netolilke pereraci, kterd 69 ¥ §0¢
letect formonala, ale zatim i dvé penerace nisledliyiied,

pojam *Sedlesita léta je stejiné nepfesny jalke pojR =*pade-
s&ta létar. Jestlize padesatymi léty kwalitativad rozunime Easovy
fisex 1946-1956 /ftesly od tmmra do xx. sjezdu, eleecteril/, pak
Sedesatyymi léty nutmo rozumé&t obdiobi ponékud dedZ{ - totiZ od
1y56, ktemyn potind ono proslulé choustoveowské Wtami¥, ak d8 #d-
véreéného vyisténi v roce 197C, kdy probéhly #vyaény Elemshcyeh
legitinadi® a zapofal tzv. kensalidadni proces. Zdlaleka nenyelim,
fe wpidlogti wiiitrostmamické by nutné mely byt poklddany Za @iil-
niky na nasi nérodmi ddjimné cesté: neplsti to ZRJistd pro WVe)
tiaibas predviledny, po valce viak se n&které pfiveané viitrestra-
nieké wddlosti stavaji fakty celondrodnihe vyanamw,. T6 nesporad
plati 0o XX sjezdu /ale sanuwzfejmé vibec ne o whistoridkych#pjes-
dech X. & XIE./ a prawvd@podobn& i o roce 1970; kdy preb@kla
vymdma prikezd a v prosinci bylo pFijato powserfi. je jistd pravés,
Ze ami vyméma ani powdeni ee nedotykaly pFime spsaletnmesti celé,
rozihodne viak jeji znaéné &&asti a ve svyeh avidledecich snad do-
konce jeji wetsSimy.

jladnoceni Sedlesatych let, jejicin po@itku, prabéhu a vylstén
se zatim neobejde bez emadi, ackdliv dnes jiZz doristd genersce,
pre niz Sedesatda 1éta nejsou ani metnou vzpomiinkew, ale jeon a jea
histoickyyn sledben néjakych widbesti, jek se snad tiky detykaly
jeiich redicd, Jen a jen sled wddlnsti? & pikaliy, pre &8st 18k
generace jsou Sedlesitd léta také velkou a sludnou kmihevhou lite-
ratury pévoecini a pFekladové, jsou kullturn{ upomiinkou Ewtoedi, 6o i
je dnes zatim alktudlné nempysittelné, jéou &litdrmou Zajifmavyeh



A drdEelvé zakdzanych &asgnisl ata. V zésadé se na Sedesatd 16ta
vytiiviilla tFi stanoviska, kiwnd samnziejjné stanoviska zeela indi-
ferentanino, jeZ je - sociologicky vzate = stefn@ tak béZpé jake
gocidlng legityimmi,

Stanovisko prvni jest staneviskem ofici@hmiin, které je
nejpregmartti¥yl formulowvdmo privé v joulenti; 35lo o obdebl stale
se prafledumjfief ekonomlické s spoledenské krize, jiz zmeuzl biek:
pravicovych a mailkiurZoazmich intelektwald k olwoZeni =ramotaé
peidtisty’ spoledtendkdne zFizemi, takie zecela kerektniin ? leghim-
pifl Fedanifn btylo Fefeni nejprve vojensko macemské a posiéze pe-
LliiNodcé.

Stanovigko druhé vidi Sedesatd 16ta spfle jako obeebi mrav:
pine a kulturnitae obrozevan(, kdy &ast spsileSmesti si uvédemuje
secifini a mwavni defeldnest néktepyeh zplisebd, jiuwiz mele byt
- (higjné dawxitama dosahovédno spolelemsky Zddowsieh efld, kdy se
Stan¥ije perfidnost a zkotinaElest totalni prlitidcé megi, kierd
ge zbgrroikatizovala a stala se naprosto nekontrolovatelmou sileou.
toto otrozemd navie probiha v peduimkach ekenontickeé krize, kierd
Fstdvd Fadu let nefesena a kierd prohlubuje thadk na paliticke
W mmwenskd centrun & zesiluje kritinké s reionmm tenaence, Tyie
wundence viak v zdsadé nikdy nepfesahwiji rdmee maEséhe, tedy pri-
postidhe, neprelvadiyl rdmec sodidlistické altanmatiMy = secialismu
ntkurp&jBihe, RAwSEEE{he, vykanréisihe, sebereflexivnihe, secia-
fispau zbavendho feudkilni pFim&si v jedndéind s obanemr 2 v meshs-
nitsnech socidlnihe vzestupu a 1Gedlogické aregance pFi ebhajovani
tohoto jednéni a t¥chto meohanismil. vylistdni v letech 1968-1976
86 v této perspekdivé jevi jake ne?gdchwendi, psiiticky pechybené
2 lodtkozrake, kullturné a mravié defekini - konee kone takeé

mcenskysl prostiedky.

Stanovisike tFeti nemi kompromisem ..eezi obema predchezimii,
Je radikdlné kyitické v ®n smyslu, Ze Sedesatyym leth.-. je sice
ochotno piiznat jistw miiru lilcorali?’.ee, Kterd je vin-. 1 tah
pokléddna za nelplnou, nedostntcenou. :-clowvicetou. ‘etinu je
prote hedlnol{ jato produkt teehie oo;.[ cietveh sil, *cexé inicio-
valy 1éta pedlesitd a které sice pazdr, rle pFece pjwHKué profléely,
Rogkphannst riesBlg linesalizatnihg ~Ctilf Sedesatych Ut cg psk
shleddvd v wa, Ze spolebnost je sice shera pelitiesy $0e3grF9-
tivsovdna®, ale nenmi plaé desoeksatickd, Ze je sice shef?- ekenemicky
Hreformpeoxdn’, ale sthukturdlné iiepo;-yiwje zaruky, Ze reforma



potrvd & Ze zejména povede k pozerovatahyym e dloubodiyin efek-
Wm; Ze je sice shera pondkud wZdsutuurndnal, ale Ze peini speled-
nasti vpravdé kuMwrnigprote, Ze ma v sobé milid micho iananet-
nich, ba inherentnich bariér a limitd, jez neipsausdEil slter=
Rativy, konkiranel a viastne viibee 1N vEeebechoY vEchsH SINEE:

Kemi nesnadné *piipsat’ jednotlivyyn staoowiskkin sesisdni
masitele; stamoviske prvid je ndzowen /fale vetiinou wénEf neE
ndzorem, spiSe ideolagitiou raciomalizeed/ téch, kdo na vyisténi
Sedesatyeh let praxfitowali. fxruhé stanoviske je posteipsn SHsti
stars] ¢ stiedni pemnerace, kterd za liberalizaci Sedesatych 1let
zanlagila dwacedi lety existandénine nebo jinche pastihuw, seudasné
vsak pehledem alespell Gasti penerace stiedni 3 mla€, kierd se
6 tyte véci v thee jen zajiwa. kaneln& tEeti stamoviske, stamovigke
byperigritinké je ndzotesn lidi, kte¥{ sdlileji ndzer o Kadhewanx ne-
reformovatalnesti spalefwmest, v niz Ziji, jejini vanitiwi pre-
stiedky & mechanismy, pFresngji - kazdé refnmni dsinli shera se
jim jevi jako ajpwiori neclosiatedné. V nélderych pFiprdech je
tento pazor vazén také na erastinky a pe nalasm soudu pepFHREFRY
mrawin{ posudek a odsudek keZdého, de se v paslesétyeh letach keowm-
promitoval fal ui v jakékeliv miffe a v jakékeliv kategnii myavii
odipon@dnesti/ a kdo v Sedesatych letach pretllédl, evertudlnd kde
se v Sedlesatych letech angaZowsl a v sedmuasityeh letech byl pe-
littcdey 8 secidln& exkomuinikovdn a poté tedy proiuéel /ve srpeiu
pochepeni nevyjimesinvesd viastnine pastaveni ve spsilesivesi,
kterd petrifilcuje implicitnl politclweu nerovhepravisst ebsand/.

Jest& jimak: prvmi stanovigke je vyjddiene, jak Fedene,
v touseni, druhé ve spisech refwwpnich kemunistd a tketf ve Etvitem
swazky Pamal{ profesera ¥aglava Berndhos Prvii stamevivke ie
ditesn védemou falzifilkaci, dilen je vpesvedilitelnd posrind snadne
i pozie socioclogie véddmd jaxe ideologiciké vyjaa¥eni aktuséinine
Zdjjou jehe transpoxici do minubesti. Druhé stamovidke je dilber
naatalgil, dileer analyzow, tFeti pak je hyperkritcimesn syavoi
shad a absslutisitckyym a nadsazené rigoricitckyim, soufasnd viak
Aravne diskwsniin prete, Ze vyiludwje individuslnd mrevd vyved
2 pepripausti exulpgei ani pozndnin ani Sinem. £le nejde ndm
e posudek téchto stapoviseZ; jsou pro nds spile rimcem, v ndmi
chewme infownevat 6 pesledniin litcsasrdta afilku, jeZ o Bedesdtyeh
latach wpsvidd a jed bylo kritilkkou -~ rezumdj Giedn{ = pFijate
vigle, ba nadSend. fle nepfedbihejwne.



Kiniha, 6 niZ cheeme sociologiciky referowel, md pomamé milo
plecchiidel a navaezwje na pramsile Uetyhodnou teagiei. Sedasitd
jéta jsou pro emigyamtsikou a santizdatewou litesmitony mEle atiak-
tinf = atralctivhdiBi jwou arerit 16ta pacdasttd a sdm rek bedesaty
epny. pro oficidlnl & Iekndme prostd zde viuHdazgiiel litesmituru
jpeu vpravdé prubiiskyym kemenwn tobe, kam at je awHer echeten
B schopen jit ve své serwillitd a snaze zawikyiit se stlj co stdj.
jiektiving by mailla byt Bedestitd a naslednd 1éta pro kaédého spi-
sonrtele nesporné mingtddnE atraktivinid, protoie jde o obdebi
gvarix, zrand, obredy, krfiz¢ osobnich a seciflnich, itragiciyeh
péd’, rozCarovani, sestip a zavrataych avansli druhé a tieti gar-
pitury Lwofi, Kiterd se vzala biiniodkud, obdiobi - sociolegicky
poimenovéne - nepssthopitelnyeh saobilithieh drah a pozeruhednyeh
prisecikd individusdnibh biegrxhii s déjimmyn &asem. 2 presto -
gde -ydavena liteumatiura pfes viechny vyzvy k tomw, aBy ¥se vy-
jéecila’ pravé k tomuwto obdisii, vispatila jen snad Sesi, sadm
kni- . a to vetSinou na sanén elawii litemmary, lnih, jeZ zapsdly,
ami. ti jiclh kdo Kloudn& v3imil,

*20u zalaajil sveu odpernou - jiimak 0 nelze Fiel - psiliticékowu
pei- prziii zaslowzily ustiee Alexej Pludek Vithank, kde Fmasadhil
lat j' pxcvda hedné vysoke, protoZe jeno spisek je spisek wMalidovy?,
3¢ pravi literanné veéend termin: teond¥ kagdy akter je totiZz po-
gret Lny  idemfifilsevatelny. V rece 1981 vyddva Millr Ladislav
peundcek snizku Lervend rozeta: nazev kimfzky je tifuleea bésnické
sbitky hlavnine hrdiny, bésnika lkada Rata, ktery v 1é6t¢ Bedesdtosm
OYnici.<y Vhilanewje* svllj Zivot miideznického basnika a idela
bude-vo telské generace [*jedtd tea citite nosttalgii, kcyi Ctete
Gerveney rozetu. T¥ebas hloupeoutkad, eovede pFivelat vzpeminky
a pevadit tehdejs] arome?/ a pesiéze povolenédho *isiitilkad rezimu
fevizdyeky jseen slowrdll reZitau a wiidil si hewyd. Kladii a wvédenil
poéni cinavé TeehdPiowy knizky si pry ovéam jiZ v padlesatyeh le-
tem uvederaowali, Ze tehdeysf widdhernd atmesEyat byla v «rozporu
5 tou synfetickou avmosféioues migezniekyeh verbl, kieré szeela
nepochopitelng /2/ aulily vyvehbzet veele Neavala, Zavady, hidbine,
Blol'U=, hory a jéd neviim koho jest&" - nu a tak dade, dale ai
k z.veru; “welky Elovék nedéld malé empyly. Zifkra GekA open house
U rnewalisi a potwm Curych¥,

' roee 1983 vyehowd knizka Jikiho Prochdzky ji%.y awni srst -
¥ B U.logu 43 tisie wvytisk{i: jde o wdletektivkue s telewizanifn
mavinen Zeitt-anell v hlavei reli. & zaoe piibeh Klidevy, oezné



Zn3mé Fezisery a herce Sedesidtyen let, intelekwudly a wiiuenzind
profesory, ale atmnasféry 1ech let arei? nepomsd. fa knizka je
19tiz vice vypovddi & keirnlidaei a letheh esmuesttyeh /s mimym
Saspvym posunedy, nek o i¢tach Setlasitych, alkelliv tem jsou «keFeny®
viehe £la a celghe »pFidhux, A tak,se # dst myora Zemawa EOCIes;
«Yegyt pravé ik malemedtoc ve vedeweleh funkeich zplisaiayid,

Ze se tolikk krade. Zvpii 2ai na velkopansiky zplsob Ziveta, Biavi

si vily, piepychové chwty, donfd miwligslfovd h¥iste, peFadayi

£Za stétni pemize prowowiskd hostiny a recepce, shoncji drahé ga-
hranién{ vozy a cesty nejen pro sebe, ale i pro své marelky a e,
grobnd pracujiie! to vidi a eiu&j{ se jium vyroviet = kdyk mohed
lrést omi, miZem my talkye /str. $FL.. Ne Ze bychom wFEild, Ze

pro «dirobné praenjicie je refereméni skupineu pravé téeh pgy 1idlf
na wvedloucich mistech”, ale vidéndi swéta je te znaments. ghyvd

se pt&t, jak to, Ze po t¥ch krizowych letach Bedesdtych je mozné
Zase a ZHova kemnsyetovat tielbas to, e »se rozisilla el takevd
mosa meAd panyesriial 2 Rinka'andd - BonitRs. Yaighn sl ¢a
ot nobtl zelené obledky, uprestind tydne priipsdu do pald ve svyeh
Eaaisetthindctidch, BeféFl jim nedifieid a oni stFileji bafanty,
terd jim sem pFiwazeu v ideeich ze VidlochoMieh fstr. 99/, g tote
rdy pravi Feditel /rpeoetivy dElnicky=/ maisreovi statni bezpet-
natli. Ten sém si pak klade Fednidlkou otdzlkw; »ifam jwne to elodH,
£e jedinym spolehlivagmi imfowmftory jsou pro nds te3 /1983/

byeald thidni nepFiteld? Kem jume to ksakru esili?® /s€¥, 52/,

veru by spile stdlo zato pokisiit se odpovEdlst prdvé tutQ otddkY =

a neSpinit naproste nadbyte&né& osoby a osobmedi mimiéhe ebeoif,
protoze o nic viee a o nic méné ami nejde. Viz ikrenickaurepliy
péné mojeorovu v profesorovi hisldmu -~ =jenemie By 56 Hespazifme
zeniit vale uwSleshuilé dude, ale vale pondkud mené wSleairdid

t¢la, nebet vegle vywend velkyeh mypsllenek za docela sludng penize
jste dossla neullegittile sourhbasili 8 okréddnitn spsilesnesti ve vel-
kém valuitowfn podvodur fstr. 145/ Zbjva se piét: a jak je to,

pane magire, 5 ol pdny v zelenyeh sludiwgeh ebledsich? § jejiweh
stideaiim beZantd a drahye zahranidnimi vezy? Nekulhd td Ba ebé
fehy meeilka vibee jen nejelemantandis(?

Jestlize tedy pludikovi Betinsttd 1éta slouZ{ 6o prostirdel
Vrovhdvani esebnieh St8, 60% valnd ami nefay{ /ma sirzdu Epi-
sovageld v roce 1867 vystouytld ostFe pwotd jitessdnita novindm,
gle seudasné profllalowal, Ze je »pro viechny fowny scruZeviniie,
ge je pro rdaxiuald toleranei k ostaRyifn koncepeifnr» a 8 je
sl jalkémuikealiv umbindnti, kterd je proipyvesn intolerqmee
a tendenef k nawratu enéeh meted, jimE Fikaine degraatismusy,



Jestlize peehadek Sedesatymd lety etraktiwizval penékud ehudy
millostny pFiweh a jestlize prochAzka JiF{ miZe svilj pFildh dokonce
inteEpretovat jako kritigu sonf@msmnoesti na pozadi eiimatesti /i ta-
kovy myemnf aldlissaus je ovieem moamy, pak se mamé tadi tazi -

# Gesmi ta Sedlesitd 1éta probdh poiFeboval kearel Nisaf?

Jé mi lhostejné, zda p¥edchozi prace Misafovy byly takové
§i enaké /ide o el #namy pastdk z roku 1969 a Retifénii # reku
1977/ protofe price Plavba na stéble tréwy vydand v nidkladu téans¥
20 tisie vytiskil a patteriiori dewsllvuje viecko, co kdy auwtor muil
dpandl, Steuéne prevypravet piibbdh kwily viaswné ani nejde, pre-
tofe WneF Zddny pribdh pemi. THi abssilverdi byvaléhe pedagegichkeého
nstiet vetupuyi de Ziveta, avsak jen jeden se k uksitelstvi
pakenes viddd, druzi dva se snaZi wvtladit mezi unidleckou imteli-
gexudi, jedhmmu z nich se to dokonce za cenu *podbizeni se amiti-
socialistidiexyn Kampanim? tém&F podaii, koyby si v opilesti ne-
Ekegatil predtasné Zivot plymem. Ad voccai opilost: pfevainia &East
g¥je se odehrdavd v barech, hospodiéch, mtykéch, na mejdanech,

Ve vindrndeh a v divadelmifn Ei litesrAiniinm zédallisi, hlavni elivEel
protagenlistika, bésmifika Petrule je alkohkalitka a narkomamkas, druhd
fenskd Brdinka pak patologickd aymfemanke, jeijfauz sexusdimitnu
Fidéni venswsilentnd piimliZi momida, chet to byvaldne fspédného
prazdudne velketsejtibo.

Nie prexi bapln a vindnes - ne Ze by v Sedesdtgeh letech
byle téchto zarfizeni poistateé mém¥ vyuFivédno neZ tec, ale zo-
brasit celou Zeskou imteligenci ks jako bandu v&iné oZralych
ﬁ@dVGﬁlﬁlﬂtﬁ je pfece jen piﬁl’llié, A OpEt a zase -~ powddani Misasovo
18 sRasf(Jesitrovatelne - poznds Literarsy, Semasty, poznié zndmé
spisovatele v nepferitaxitelné urailivéesm zobrazemd /zviast fra-
pantnd je t© vid@t na postavé byvalého jéchymowského vézné a za-
Sinajicline spisowstele, janoi idemtifikkovat véru nemi nesnadng/,
titzek idemtifikovat zndmou vyludovaci aféru jedmoho vysokoskoldka
/a opét v persiflujiei pedeb®, nebet se dozviddme, Ze tento
jakeby bejovinilk preti svazdckdéimu aparatniéeni je ve skugednosti
stuclent, ktery za dva roky nedokizal uwkoridit ami prvmi semeestr/
atd, 1 tak to stafi. Tozi se tedy: a k Cemu to viecxo?

Opeved naléziame v ymeenl, pFileze Tworby, kde si JIFl Klajek
posthwealje, Ze jde o kmihu ¥nelitesiného realisama®, terd ¥po-
Rfhd FezROZRGVat 3 pojmenpnavet vee, co nas tiEd, ceho se musime
zhaMit std) ep sSthjv, stale jesw? Tak ¢ &wn te vlaswng Hissk
pile? 0 bedlesatyeh leteeh, & “jejich piizmadnou vindremske baro-
vou Managelii* /Hinjek/ neke & rsoucser ¢ skailedmosti v celé jeji



[

rgzleze 3 ve vieeh jejiou rozporech? Ale pak tam nemdly byt Liite-
rarky, ale kimen. Nem#l tam byt Sepmadgbayr, ale spad | 6v4 seéna,
nemel s byt kanuffloveny Pecka, sle Pludek, nem¥l tai: byt kamu-
fhovany ..., d@e ... kdo viastne? A druhy recenzent v tengéi Eisle
Tyory /z 28, 1. 1987/ Blahoslav Bk pak sQBVHERE ROtRYE,

e wyieafdv roman zatifn ziejmé nejpFesviiliiv&ii postihuje dwchovii
Kima, z néhoi wwillsigla spoletenskd krize konce Sedesityeln ietesi,
pokré, jestlize toto duchovin{ kliima nebyle nidiftw jinyym neZ wplav-
beu na stéble trdwy v maii alkobelu a povednémi deby™, nelbmbeili
RIGMR jilmym neZ wobdobinm citewé a mrawid lability & esobwmnstni
degradacex, pak se tazi, jak to, Ze se nedozviddm, kdo Ze teAt®
woZpor mezi idedly oficidbmé@ hldsamymi a sow.xemé vyzndveayml,
merd proklainacest a béZaou praxi® nesl odpouiines.

Reltirie cdnzajista nemi e do svych spoledensikyen funkel
identielkd s histyioggpdidlsyya spisesn nebe sociolegickeu analy-
Zoh, Jestlize se viak do mibwlasti wael a jestlize dokense sa-
ha de minutedi stdle jebtE zjidrerd a zratujiied, pak pre 9
musi mit velice padny dfved, velice prompilené prostiesicy a velice
naroénd a fundovand muewnd kwiteria. Dnes pro talkovyte spekda-
kauilérn{ néuret do Bedesatyeh let nebyl ddn Eddny dived, prestiadiey,
jez Misa¥ zwolkil, jsou lidsiky odpirayjicd a litee¥ame newvsdiitelnd
slabé a mravmi kriteria chybi zeela, co zfistava, je soeielogiciy
.zeela legititani otdzka; jek charalderizovet debuw, kterd pleaf
/melte aespel pFipsusdii/ taleveu liteswitinn?

Adattia Pilu¥a
XXXXX

Nglegite se nilkdy mywilet oovainé a verejnd. Miljte apslenku
jllrm@h@, souhlasiali s vasil; respetdufjte ji, jestluzgm vasd apElence

mge. snaZte se peshyrit 1 to, co se vanﬁﬁlib{ ke Kagdy rdkon
je Zlocimny, tresta-li vézenin nebo pokuteu Elloveka, pro-
Mkl neko naepsal preti nadim ndzok tieinas 2&1@@@ gd vad-
nénym, mrodi nasim citim, tisbas nejdraiiifa, as{ yife,
thelda aejupf{mmqﬁ Jje hanbou & petupou eeieu spsaledivy,
psusindaili se takowdho zakone, lotrestat &le véka Za tlanek ¥ ne-
vindeh je ehaviist a hle . &% 56 vdR Preiivi Resnasendyost
mmﬂ@hﬁé meeini 1 ndbozenskd, patirejte Feli, kterd pokdd-

gite zp Slpdlivé, ale putirejte je Fesf, Sleve je jeding gbrai,

JE2 mize byt @Lwe POFaEens. mpelenky Gplad s faVﬁé a penf
npslenky dplné ne, Tak jalko my nemdme nilkdy tip pfavdu.
nemwad ani protiv upine nepravdu. umgt ?f kaZaly . fan
HESRWS, ahne a ml%ugte dueha zke ktery mimuynumi-

fiuje peiwek a bez n&hot by nebylo na sv&té ami senditu, ani
snasenkivest, amni 13siky.

Anadel Franece, Kady mbane?i.



To tady nezdvidim

Spad nejvis{ intelektudini cthexsti je Misviet mRUdERY; Jen
mAdey peSty vyvelenysh se destans & WSt # R RAPIR svéRs Xie
vota = & powslldnt; Staned se Floged?® Nebe 88 alvwpef jpRixs Pihpzes
Pavé projevijf pled veFejnset{ - svou viastnil; sob¥ revheu veFej-
natd, ale 1 tou laitkong Filozefie je kencentidiamim vyiazam Hedw
aresti spoletmoesd a jeji doby; fiwmkewd a jejich afla jwau pak
tehe pretrvavajiiin svidectvra; iyl nestirield HSRAINRE, vEHA
tvoll dejiny moageeti; I kdyé jde moidnst védeekeuw, Jeeu sorvniliky
na kfiZovatikdch mpilenkovych eest; jaou rddel a iaspirdatory, ale i
xapIliri, svidel & falsingmil proidRyz A fweu takd \whadl, kis¥i Ziji
8vot dobou - v ni a s niy VEfime; Ze jen te jejich nejlepif se do-
ativd na sty lonih a Sasepite

Sasopis [ ktery vyddva Uistay pro Fihezefii a socies
togii CSAY, deosopsl v reee 1988 do svéhy 34 ke V Jebs Besid
E{alech je soustied®noe na necelyeh tisfci straundch seliem 61 stedd
a8 19 recenzi na stejjay pobet knih; Na mxlly pofet vyvelenych je tahe
.dostq Na Ctendfe talké; I na Cendie otridhe, ba i sociolegivky oriiens
wanehg NZdyl yie Rei dvé tiRUDy stadf 50 véawje Fibozerfii ape-
IeGnost 1/)

PHi petirobt®)sin poliledu je to viedhno samszfeijné sloXitdjfii

Pledevsim to, Ze gdjjvn nadf filvzofie se upind hlawnd ns ideslegii
- yasi tietina "produkee”/Q Filozofie tin jasmd prokazuje své Zivé

spojeni se spoledensikou prexf a fjejin odrazym v denniy tidkt, v pro=-
Joveeh ; dokumeeittech atdy - sto jak pFi psani] pseni 1 psand 6 dllpes
Zingeir problesnech sowlfiasnesii, tieba ¢ sammnrdvd nebo demokiwatii,
tak pfi psanf, psanf a psamf{ o obecnych souniislostech spoledenskdho
vidonti. svEawehe nédzoru /fvddediene 1 jindhey, idewesn presvédtenmd
at 3 Diky &fslu, kieré bylo z prevdZné Efsti vénovdn® tfile-
zeifil - niikipsleldronice™; se drliyn nejobsazendjditn t¥mnatam stala
teelinl u /ale prositin bez Hisidegoera a takowdi ®F/] Pak nésledhje:
etilxa hednety /Bx/, maietillogie vidy /Tx/, filkvzofie d&jind /6x/
a a5l nimerityR Ze stwdf, vilymgjicieh vskutkil sociolega ke &tewmf,
ey uveden ticda “Spsletnest a feas* mm¥wli Filiewwych, 8vE
eteti Havelkovy s diounyel ndzvy, a pak takd potivnd kamuflld: recen-
g6 na A Tewreina ed hijedhe, typidked ukdzka lkeritiky kenzervatibsau
ed 07 Irojkihn ay.axy.844d




t pefilezef pecheyy, Ze filezof - se neobejde bez opsr, Ze pro
S¥a mwseFa petFgbuje mwudira jiaych. Jen dva awteFi sl v mibuléa rolmf-
ku tronffili psét samii, jen tak ze své hlavy, Alespof se to tak zdd,
protole nikohe neaditoxaili. Je oviam tifea to &fst, alpysste to pecho-
pifi = a spoly & tifn 1 rozaid med jevan & pelistatow. Jinf{ se powtlie |
vé optomli, Mditatji o dfla klasilkl ML filmzoffie, doplnénd o vybrae
Ay progulc tuzamskyel 1 aahweniSndeh Mi filoaebd /25/. Beg tdehte 5
doplikl seady pouze 8 kilssiky/ sl vystelile vie autordl, nel byle
téch, lieFf séinli 1 pe nijitia tom jiosn filvgefrchkem idasikovi /ey >
pu Higmal, keany, PuiSitelnd oviam je, %e celd Ghwtina stattd Carpd,
ovim kiiticley = plesr)i Fedeno spisea kaitkdey nei &erpad = z yleR-Ll>
Réné seudasayech zaiejl svétové filozedie, Téike rozhedmwust, zda t@ SIi
nend mnc, Glyde kevieria, 1 keyk posivanecii se Aa reeenze, pak ¢ W*
asi Jor e recnmanyail koihasd se ogitla pewze aifila Seskyeh
a asovitekyeh autorfl. Tech prvmieh jo vic,

Isunniifikace jaou xréehsy, prote je ticba se zameii aa mm.
A 08 Sh3ER; JeHS SERINNRG BRI, Qatm%%t BOSRIHIY,, S4R
Mol KaZdy by mEl sebret odvahu k soulasnftsnu Seskéstii /pardon, 8si tﬁ
stetti jeou psdny slovensky, pér je jich pFeloiene # jimych Fesy/
filpaeftdlebda Etend, Jo to ndro¥ad zkewSls, X intelektusikyi, PEinism
se, £0 fwwn tfnto ohAdA HAeprosl, Tell uk zate WA vyvelunim, tedy
filbaedfom, jejich vyvslensst nezdvidim, Je to skutedné jen pro pér
lidi. A pre sesichegy neehl je to varovdnini Pr¥de s sv& semné
diisciplimy a disciplitmwny Et¥te »avij¥ Ssssyie. Ten Uplnd stasd,

~lLus

' "Protole kaldd pravd filkaofie je duchowid lkvintesenef své ooby,
s Beetat dobag Moy Filnsofie nejen vhitFas swin obsabed, Rybri te)
ké navenels evym profewam vatoupf do styixu a do vadipimadhe plsebent
se skutaingm evitum avd doby: Filosofie potum prestdvd byt ursivym
sydedam v8 vEtall kK PR urEivyR @EteRNR, § atavd ae Fikgaaily
vibec ve vztahu ke svitu, stdvd se filoacdif soulasndhe svitax VEEIL
znaly, kterd avial¥{ o tom, Ze filksofie nabjvd tohoto vyznamy|, o 66
atdvd Zivoue{ duld kalitury, 2e fillvaofie se stala evétdiou a avit
Bipsediakien, Byly €3 v8eeh doB stekas>MRiQsalid yyaed 48 svets
polkdik jejiten neprétedl, kel soufalyfm voldnin 6 pemss pis¥l peEdry
ldejf prowmaziifi, fe valitFnf ndkaze se u¥ SMF{™{
peavel Masy, Bvedidk v &2 179 <kolnisehs Zeitung®, Spisy 1, 8. 17/




Spswtovif sociolegie
Vi Cechipk; J. Linhat, SReivlogie spaviy, SRk, Braha 1986; 5. 248

Berme tu knihu sportewnd | ciatnd jalko vEtSiau nadi sociologiceké
Ayostikes V tomto pripadd Ravie v nadddii) ¥ By shad astieri stQimwyR
oppdetili, kdyby se jim tato recenze destala do rukeuws JenZe 66 t9
viastné znamend brat néeo spertownd? PFineijpenditn: brét néee & védeminm,
B¢ prohra nie neznamens, brét neo jake hru a W&t fadir play

Sitwace autord je od pofatikd zld, Kiy? uvéifme, kealik Ghes @ spers
td vi kaldy StenédF kaidyeh nevin, je jistd® rishenmtnd vystoupad sedik
| spclengitdyym vikladen toheto fRpemeny, “Ce i t@ td vyklAgés?l¥y < ezve
: 5@ nepochybn& pFi prvmd frézi, 1Zi, keecuw, nebe v8Ené pravdé pravesusy,
A bohnisl avde¥l se jina nemenH vyhwnit, Mauie 6d prvhi chwdle jasaé
6slli najeve, Ze jiim jde o héjeni barev klubu Mi seciglegiie; nékdy je
tote fandoxusivi na dker Grovi spsyiu, Jak  teohe? Shashy, pedie hesia?
phe)di d9 wioky, zatiag pritde sebevidneRs &tepafe dg defenziwyt Ot¥me
ha prvmd strang: YPres dlouhedebou propagsei /3ie! = nebeojjme se tohote
obliheirsine peldiky klasiks, peozru 38 =/ seciolegicikyeh pezmstkl Aejwou
dosud igRind v nasi spsilednesti primeily socioleginkéine uvaZovimd béZnou
souitsti spoledenshkeho védom(™, a prete) mily véihmivivy spsrtovid
: Beukddi, najded v zaveru knihy *strudny slevnidek zdidadnich pojmy, di=
- 1Ay ¢ hledivka kotegeridind vystwiby mawiistickolleninskd seciele~
gie, pfilpadné nuthyeh pro porozumdnmd CFethy zekwvamidnich societoegidikyeh
texttr /s, §/c A hned je z Etendie kdo?% ne ignerant pFees) Ze [ tc rd=
na ped pas? Te si myvali MwZnd astheniclky a netuowany seciolog, nel
esslny spertaves, Byl Byndl,. Biste, autyenm peri e zéwmiehy, kvl psét
6 sesiglegii sporty a pFedpokladaji naprestou nezwullest socioclogie?
Jak by asl pestupowal bieleg, psycheleg?

JenZe ena je tady jeStd jedna vee, V celéd lkilize nakenee & tu socio
loghi api tak mos Rejde, Veayl koneekoned stadi se pediived na zavéredny
sloviriel, ktery tvoif celou desefinu kmihy., Klidné by tam ol nebu,
pebol miohednx latkovi Rezndar.a v kuize pesZivand pejry steiné nezahi-
Auwje /mametkou: sociopreferenéni velba, secifdnf interalkce, sosidind
Rempeenizace #j./, jiné jaou vyleieny nekerekind /4mba akiuikuresss,
naprestd veiiina je pak plné zbytetnd, Copak na pojmech milin, m¥ste a
verkey, kulura, védeckaleobiligka'revoluce atd, spefivd *kadegndifind

yyalra maeisticko-leningked 50610109189 19 58 tRdy H06 RepeVRUDR
. Ne 8 pak pésledyje esm keykal, Aé do Sasté se auteFl euiaji v
toifsn Zapase se &MendiaA a 8 REj. Mateslf ere RE se ehjevuje kapitols
sedme, fderd paznadyie skitedne Mozlesi sesielegie, jenZe zbytek ki



probuzené nackje maaii, NMife, VStupne do hledhistd}

V prvnitn kole autiofi zkoiikeil edinlnest pataliea, NazpXf péF su-
verénmich fint /image, idea necolympismu, kelokafaliia, evroRReapiiss
mus 8 tak/ a pokoukel se denuiit Slendfe, aby pristeupil na jejich
zplisob wid&ni, ktery je dén jakeby stameviskem seeiglegie Hﬁ&‘-&ih&tﬁk&
ve skulesnnsd viak Jde o zpnve, 23 arahe, Za LRQY... SIBNQVI¥Eg IS
jekoby vyloZeme na 4-3 strandeh bez presvédBivéing vysledky, 68 4iFeba
takowy tfddni pfistup, ktery md byt uplatnén 1 pFi pokledy na spovtav-
ce jpko reprezemtanta urlitéhe spolelensiiine typu osohnesti, kdyi Bre-
zf, Ze si EendF v tu rdau vybawd nekiera ze svyeh ReddvAych MHWAEKY,
kteF{ z ni%eho nie emigwmali? Te je tema} AMT se Py viR Ssiedns
vyrhagid,

Bruhd kele je exgrarimentalnd: lailk se dowidd v, kferd ho neo-
slovusif, dilky Résilng ideslogisaci vyidady seudebé buriceeni seciolegie
sperty zaujind k autencin pestoj globsini nedindry, Seciolega zase gara-
Zi pejasharti a pelepravdy. Copak Efenomsennlagickd analyza se opird
A € rozber jazykowehe mnaateridlu? /s. 31/: Nebe jalk rozumey vEtd:
heldengm kenecepefm, zZejjnéna tdm, kterd sownisej{ a fenotendlegicky a
interpretativng orientowmnou sediniladii, by bylo vhodnd vEneowst y&us{

a sysiemaldeis{ pomamnest, mime jind 1 proto, 2e do wriitéd aliry oviive
nily i nékierd Eeské awtory, zejjména na prelonu Sedesityeh a sedmdiespe/
tych let* /s. 45/ J4 fakt nevim, co si o tum mim mEYWStE,

Y tfatim kole =alafi nutnd inkasiii, Bedej¥, eopak s 44 vést. -/
{15p8SAd zdpas o Etensfe peovrehnd informecf o AEkolika posiityeh & sovEt="
skyeh jménech? Copak ndznaky n&ksiika informac{ 1ze sleryt v hustdm lese
/lgFond/ maditesiadinich frdz{? A piFi tom jde o véci védZne, 6 spsxt v
s@@ialiismu. jost& jedna we, kterd pravé v téta kapitole bije do 6fiij

i kdy? se tykd celé lonihy: neusidle padd mndiid jmen, awfeFi wvEIE(
Fadu puthlikaal, swtkadit, jenZe euvej, hledej v pFlloiend litatute V'
prishusne titidhy, ﬁ@ﬁ@ga@é& AN &A5(8 UvSeE prace Kahalehs a kol
Gahala a Raka, Vallka a kol, ani miohd ek, Dived pnFe byt preosty,
redaktorekd i autergkd nepedlivast, a vibme, 2o tunu tak je. A jeStd
jedna ndpadnd vée k litexatufe: vyvwej svétavé sodhlogie spsrtu se pro \
autery zasiexiil asi tak pred deseti lety., WYLy *

Ve Etvitesn kole s8 sutonin pouddiil gézrak: ueElahl ze Btenife divdw-
ke, Nuda prysitief z obeenyeh prawd vede k meohanishéiny sladevéand pivnen
a obraceni stran: Rejviece voladhe Fasu vaSH spertu spsyiowwil, jofidn :
trenéfi nékdy viej mikd spardnli SasiEji ned Zewpd; /amlacd vie ne? sta-
Fi, toto je m\j peznaiek, kiery auterin dédvénm zdaraw, tifeda ho v@ dira-
heom vysienf uvedialy; jeeu 1idé, kieFi nesperijif; spartakididy prohlulbii-



31 vztah obpywettel k socialissau a prispivaaji k lepSifau perozumtnd mezi
Cechy a Slevaky; speyt pasiluje epamilend heshot nAboZenskeé povahy atd,
KaZdou sebeman®i jidkditu zajimamesti, kierd by zasluhevala malinky
sociologicky mikiirozbar, awieFl suveréné hasf{ mmesstvin &fsel, kierd
mii{ z bamabit wEimit pezinetky., Kem jsi te klesl, ubehy pezitiibbonel
V dvodu patdho kole dostdwd CtenaF twrdy lewy hdk: "1 kdyZ kompen-
zadid funkce spowtu a télewné vyechovy maarkisti€df teoretikowé Easto
odhTHaA ] poukezuje na evidemini nesehopmest sporty prekeonat
rozsédhlé socidiné trwdni kerfflikty v kapitadisticiegeh spolefnestech,
Fada auterl v sodialistickyyeln zemich podobné efekty spartu jako soudfst
volnehe Casu exglicitnd a prFedeviifn immlicitaé pFedpekldda™, A v peznidms
ce: Ypiedpokladivn realizace této funkece je odistranéni zékladnieh so-
cldlmé t¥ithnich nerowmoet! a dynamiicky rozvej vyrobmich vztah§® /e 11/
Kily, se Ctend¥ trecha vzpasnatuje /ftaky z té krdsné Ea%timy/, aiiZe si
8 nadij{ Fict - co viechno se asi v t€ teoxiil lmplicitné nepFedpokiddad?
Besté kole slihpvalg rezheonuti, proteZe vrehelavy spawt, ta je
pfece t¥mal Problfmy vskutiku labildikové se zde skutedné oljexiily: pro-
Pesionsl ismus, vichelné spertovind vykony cietd, experimentilni labora-
tQFe v podebe spertovaieh Sknl, starpwif vrehelevyeh sportoved atd,
Dokonece se objevuje symppaticky pokus zaflemit tute problemstiku do vy-
kladowého schémsfu orientace na vyken v madetndich spolefnostech, zkio-
Fi si tak pFipranili plidu pro sedmou a vskutku Stemfhodnou kapitelu
sedimey  secidlnteh sewMislasteeR vykeny. 563 3 so€idlng psyshnlogie-
lfeh sewnislostech skupinevé keheze a vhnitreskupiového napeti /s. 162
an/ nebe o divéetvi /s, 175 an./ naznadily, Ze nejen socdiologie, ale
MOZA8 1 aeeFi by dolmzal vie, Jepie pak pasleduje kele posleghd, ty-
picky Mdojizdak®, vydiehly a vyepely dodafek, v némi i atrakiivhi té-
ma “persondllniRe* zabezpefeni spertu je pojedndno nudn¥ a powrchng,
Aitkdi tedy svillj zdpas o Otend¥e nexoplprdli, Pokusme se majft
divesy, Tate kniha totiZ u nésireprezentuje nejrozifFentisi twp
sociolegickéne vyidadu secidlaich procesd a jewd, Tak te chédpou i au-
toFd, kdyZ na 5. 63 whaxddid, Ze sociologie sportu v miehdn otréZ{ sitma-
ei v eelé Easknslovenské seciglagii, Jde tedy 8 Tt seciclogie,
kierd mé tF1 zZdroje a senlEasd:
= pibliotedmi: jedna vBtev se vyzmafuje vytivadymi uvddénim klasikd ML
gociologie 8 rozpraevwdvwdnin jejieh aeHintv, pripoafingjicin scholias-
tiky, gruhd vEtey'se zam¥uje na vyirvalou keitiku sociologické pro-
dukee’ ne=naanistické provemnience; .
= puRlicisticley: prevaivie akeemt pa polivrdou a ideolegickou angaZo=




vanest, védeckest je sekuwndifoni }
= gatamanisticky /empitidisticky/: pozménd je zam®nine za pezawfek,

ktery je ztoteZmén s Gdajem, datem, Efsbosn, karaleel, '
Vipovéa o reakit®,zalozend na komdhineri t&chte t¥Fi zatreojd seciologic-
kéhe pristupu k resilit®, neni vic neZ vypowditi o této scdisiledil, Po«
stup je oviem ponékud rafimovarigisi: ce nejpFesmEji zezmmendn a lswartt-
tativng wyjadiim wr&ity jev, pak zjistitm, co se o tomto jewu Fikd v
secicglegii pemarxistické a to zdkctitizefji, p3k najdu néee v klasice,
co mi umoini dany jev zaQllendit do Sirdich sewwiskosti a jakmiile jremm
dospdl toute cestau k poznatku, prezentiji ho jako angaZovanéd stamo-
visko, Taxativini vydet podniinek, okaknasti a podob nahrazuje lnterpre-
taciy s vysxdtleni jevu; nerelatiwisimus supluje leritiku, konpidacer
viastni nazer atd, A to vie se dije i auterdy/recentovand kemihy, Seraai
a uspodadali, co se dalo, a s nePHllls bobatou litardeni lavenef a
véenou 1 fermuiladni odvahou slepili dohromady /relbe do hrommedly/ lenibw,
“f.ejl@h vykon se podobd kiopotnsimu shattésnu cwidend dobréhe Zéle,
ktery chce od pana uwfiitele dostat jedniékw. Promernii Banel pasieskiit
sportu 8 neuskeodit sodisiledii. Klavng 1 Ze sami zlitwlli sociotegidky
slepf, Yruufmeds se k eitované véié na prvid strand knily 8 9m, E8
“pies dlouhou progagaci.. nejsou principy sociolegichkéine uveaZovéamt
b&ZAou souEssti..”. Mgjsow, awtoF sami jsou tohe dfkazem, A kdyZ u¥
ani omi jako remomeowani profesionédlové neumd /peunti®/ sociolegieky uva-
Zovat, asi je nékde shyha, Be by byla ve zlomysindm recenZentiovis

XX XX

"Vezmemeli v Gvahu mndzstvi emergie, vdnované ospravedi-
fiovani wlagtaich pepudd a desahevéani svyeh predstav a prav, Heu-
¢ivi nés silné r@akaee pewrotikd na frustraci. Za deprovodu ‘uta-
jovangho stiachu je previddajieitm prwkem reakce himé&\r, stup-
novany aZz ke vzteku. Toto rozhelfend mé zvalﬁtni rdz: Protole
peZadavky fsou realrmé ezmm jalko sprdwné a aveilive, je
zak@@éeﬁa FJSthace mﬁm alke nenlistnd a vwd Proto
takeé md Viﬁﬂﬁb%ﬂ@i se zlost charakder o @éﬂW
Jinak Fedeno, flovék reaguje hnevém, o kterém sowdli, Ze mé4 na
n&j plpé prém’*

K. Elorneyoxs, Neixesis and Buman Growith
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Liiterdrni Zanr & typus, Kiery vypracowvala sovetskd spele-
Senskovédind tradice, totiZ ¥igiitika tohe &1 onehe”, U Nas ha-
chézi eéwyl priijedd, a to priijeti casti rezperné; pemsmeé pii-
znivé az v¥elé, protoie pasiptuje elementarmd imfernaci g sou-
Easné wdBiluje zndaky, takie eosti jednoznaéné wkazwje mifru Pii-
pusteti ¥toho £ onohwY, na druhé stram® vsak piijeti sal&dné
at odmibavé, protoie je vice mené pravem v wmte litespdming Z4nry
shleddna siaufpllifikace, wvullgarizace, apriorni diskwalifikace
8 vibee ideologickd zatizenest, ba pretiZzenest. Az byeh jak-
kelliv optovel pro amriorni ideologické soudy a repradukéni wvuil-
gerizace, demnivem se, Ze pravda Je piece jen Rékde fiapstied.
Bagy se wwwi a povaha sovBtshyeh leniticlkyeh spisd také a eluzne
Ficd, ie dai parsietn®. U nas vydané tFisvazkové a&jiny ¥bur-
goazni sociolegie® 19 a 20, stoleti neohsatwji zZ4Adnd piiliSna
gkseslend, ZAdnd zavaind zamldeni, berou na védeol /emad dokenee
§ nacionalidtdloxfn zan{eentin, coéz nelze wikouid/ NHinima Sere-
idpa, poawynd plesnd reproduikiyi certralni ideje femomeanalegické
seociglogie, sutorka, kterda psala o Galdhuanoeyi, ho taky nepochybné
selehe pFecetla ... 68 si tedy viastnd piejete viee? %e si Zadate
opravdovou védu, analyzu sine lira et studio, Ze peZadijjete ideo-
logidkou zdhFerlivast, Ze si narokujete biai imftwrmovan jaksi
pliine z pramene, Ze se vém chce vody pramtenité a nikoliv tEikrate
prevarené, Ze si cheete wilat tisudek sém jako dospEly Clowek
8 Ze nepti¥etijjete, ba necheete bytti preswédiovéan tam, kde niMe
naEer evllj a dokeonce tielpas debre fundevdny? tau, cozajista e
pravdu., Ae kde Zijete, ptain se jd? ; namithetteill, spolu s Par-
sysem, bulme realisty, Zadejme nemwying, tedy hulime readisky.

K wonu realiseau viak pat¥l také umet posawudit, co moZna vecné,

i to, co se prosté b&Zné da C&ist, protoZe se to dd sehnmat - v krdmu
vim totiZz, jak zndae, nepredajl ami jubhmanta, and Giddense, marné
se budete v kmihkupacivi pidiit pe fllasowvi, Biumerovi & .i.cou-
relewi, ba ami Merona bEZné nepradavaji. Ale to ceozaji-ta wvite.

V roce 1986 vydlalo nalkiladatelstvi nauka v peoskvé a Powosi-
vigghkd tFL Ykaiitikky¥, které - jist® nezdm&rn& - tve¥l jakysi
temdicky celek, protoZe imformuji /vé&Fte - vskutku také, ba
piedevdin informyii/ 6 soudobé zapasni filnzofické amtropwalogii,
8 nRovEjSich trandech v sesioleogii a o snmerigke, zapadondmecké
a frameouzskdé futurologii sedmdesatych let. Burzuaznajp: filosofe-
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keja anmtropelogilja XX veka je ksllektivni praei /295 st¥./, kterd
je rozdélena ue EtyF &asti: suljelttivisticikd teorie /Jaspers,
heidegoer, Maredl, Sartre, Canws, Grtega y Gasset, persandbismus
r pragmatismusy/, objektivdsmus a scientitseaus v amtropologii
fstrulkturalni amtropellogie, fyzikalissnus, operacionalispaus a be-
naviorismus, sadiohidlogig/, syntetické koncepee /Getlen, klussenl,
fiassirer, psyehwanalyze/ a miswenskd wfeni 6 Clovéky /Aeetaraii=
sut a protestantismus/. Je to jistd wtendendm®? psany prehled

a raneji byed mwl stale pe ruce tkelas prekrdsny, byl dvacet let
stary, nikeliv vdak zastaraly reader Kelllyho a Tallona Reatlings
in the rhilbsaghy of Man /iktery se kdysi del keowdit v Serttinelu
za 280 KEs/, ale co magllat - informace to jeghkonce prehlednd
a simpplifikujjici, pokud mohu posowdit, jea v té mitFe, jakd je

v takovych textech ostatmé& i jimde na sv&té obwplllé,

RBunAusznaja socicologija na iscinodé& XX veka nevyzaswje komen-
tdFe ze dvou dtivecltl: je psana podobné jake u nas vydand ishitika
soucasné burZedzni teoretické sociologie /dokonece nEBldeF{ awteFi
jsou totoZmi/ a s mejwétsi pravdEpedabinesd tedy také vyjde &esky.
T4 vsak smysl, aby vySla? kniha tato /278 stran/ referuje o ra-
dikilni sociclogii /Goldmamn, youcauly, o wsherovskd renesanei
a renesanci parsonsovské, o koncepei hiklase btuhimanie, 6 Berge-
rové poiet! nabozanstvi a sekularizace a treehu neUStrojnd 6 s6-
cialnich efektech vEdeckotechmini<éhe rozveje. timiitovany rozsah
Zde vedll nékdy k prilifsyym zkratkéim a ponékud razantdifR EjRARNG-
duSenim, jez imformewantinu Stemdfl cozgjista vadl. Bekud ale Zesky
Stena¥ toho Luhmanna nediostane jina, bude 1dpe, entanesili he
alespenl takto preivykanéhe. Jje viak etdzka, eastaneilli potwn tu
praveu chwt sdhnowt po plvednim prameri. Nalderé kagitely, Zej-
méRa z pera Jurije Dawpiova, mgjl standardné vysekeu drevef,
jiZ v nasieh pomtirech nemi mwocen z oufadnych seciolegd Edany.

konetng sovremmnmaja burZuazmaja futurologiija: probidemy
i tendendii je dileen jednoho awtora, sibiEdkaino V. 1. Spurina
/250 stram/. je kupstliivu neobvyiile dobie stmuidtinrpwand a zcela
pepechybné debfe orientawand v litewatube predo¥tu. hEkdy slibuje
viee nRez nwze sphiiit, tiehas v kepitolce atraktivwng nazvand Pro-
Blény porozueri a interpreiace v secidlnitam proghezewaii, ale
veelky pFinas{ Fadu infewmael roznedné nikelliv redundlaivndeh.
Ne, rozhedné pempalim, #e byehom mdH tyte linizky pFekiédsd,
kenec keneu prete, iée edbornik si je snad mike a dokéd¥e presiist
v eriginale. MéH vycheom viak ¢ nich v&isf, mibwimilng proto,
abycham také wvadéli, co viechno se jiz sai v eficidlai vEdaE,



Slysel jsam veak zeela nedawne z Oct velice powslanych, ze
Pt souwtkrwzd ndm ve spoletensikyeh vidéch dalaji preblémy!

a Ze tne v3ecko, co dnes prichazi z Meswy, miZeme neleriticlky
pFijiaat». Fakie - kdeZe jsou ty &asy, kdy *védeskesth kandidatska
prdce se posuzewglla pedlle tohe, jak awHer wpragpje se sevetskymi
prameny¥

Zéasadined, zavaznost & ehcetedli prineipialnest prablémy
téehto a podobnyech kwitilkk je ovsam v nétam jinem ReZ v POSUZOVART
stupné jejich solgieidivitge pFi reprodukei tdelh &i enéeh npazerd.
Speiva spife v wom, Ze aprierni wigitkka» je zde jedinpu pFi-
pustaou foumou pFisttipu k odliseyyn spoletenskewddnim ndzerdm,
fowmou, kterd velens nolens a bez ehledu na piipadneu sebreu viili
auvtora reprodukuje atmosféru nesdaSenlivesti, seschopnesti véeného
dialegu a nezpiseohilosti pochopit odliSneu seciolegickou kencepei
jaikko soudist odllitné kailtury. Jeden sovetsky awder, Mlagimir
Bibler v diskusi s poldyym pulllicistou Gsiatynskiim vée Pfermuileval
takto: »K tomw, afgych byl skute€tryym GCastnikesa svéta kultury,
poifebui talké kulltury druhého Eleveka, Newmystatitm s tim, Ze mu
dovelim, aby byl jimy. Musim n@jak prevést jeho kuilturu, jehe hed-
notu a prawdu do sféry svéhoe vlastnine myydleni. Zalgjit s nim
wiidEnl dialog. Kejde tedy jen o toleravanmi néceho odlisneheo, ale
talké o poehoparii, Ze bez tohoto oalingho nemehu byt sém seboux
JLalyrvint svita, Fraha 1984; 182/.

YttaZeno k sodiclogii to oviam nezhamend RBie jiieho nez ele-
mergrni diteemna: bud je sescielegie = 3 t@ seciolegie cela - seu-
&ostd »svta kalltwey« a pak s ni taté musim takto zachézet /lritic-
ky a tolerantn&, coZ se samnrfejné newpluisiijje/, nebe je v jedné
své podlobE, nota bene podobd nikdy piesne neexplikewané /e to
viasvn& presné je ta whunzoszmni seciologie’l), apriori dismvniili-
kovéna jalke neplnohodnetnd ideclogie, kle potam = je-li totiZz toto
wapiiiori¢ zde vieobeend zndmé - je nutné tieba Klast otdzku smysiu,
sEpsiu takového rddebpdsuitickehe podinani, jiing se preee unes Zivf
vekutku celd plejdda formidné& punceVinyeh védefl,

kKoxetné pak - vBeny probleén vieen téch kriitilk je oviam precle-
viéfa v neochoté wEimit cokaliv vice neZ jen konstatowvat, Ze 00¢&: s
néjaky ten partikuldrni probldéa by snad stal za rezpracewvani.

Za rogpracowdarli, 6 néi se ui ale nikdy nikdo ami nepokusi.

pgr



Masa a dav = radiocktivita a teih

g, F. Graumamw, S. Mesoovici /edls./, Changing Giencsntions
of Growd Mmnd and BsthaMiar, Springer Wéxidlag, New YorkeHdeiin-
Hsaigelber g-to kyo, 1986
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Yysnvétlamei nejprve tittulalk a pfejjimeZ k pFildbshe: Jjeden
z auwtory recenzované kmiZky Fiké, Ze wv davu a mase byl ebjeven
pro speletenské védy fenemén tak zasadmi jalko v atwnové fyziee
radicaktivita a v ckanemii trih. porozun®t kellekfivni psychieké
alivité & kalektivmiiau chovand znamend porozumwt ludskd PYtesti™s
/. poscovici/, Maiza, Ze ee na prvill peoilled zeld, Ze jde 6 tvr-
zend znadné nadisazené. A pfesto si tiouffame tvrelif, Ze pejde
0 nadsazku ami v nepmensim, samaziejiné za predpeidadu, #e 58
pokusiime porozum®t pojmilm masa a dav jaiko pojfeiim védedrym, jei
k nedamu redlhésau osdcazijji freferance/ a jejininz vyzmm je ve veds
nezastupitelny /relavance/. Lenotaty poijml #mase¥ a Wdavh by
ve s-uttednd vidé nemdly vywnldvaet ani petiely aderalnd /tid@eé
mesy jalko twiircové viech materidlnich i ducheowiieh hednay, ami
posteje veskirze odmiftavé /aiupy dev, Yhlowpy ludv a ametkd masap;

miiklad, z ného vyjdeme, je dobfe zndm Stamd¥ia zaskhfeh

sttan newvin, fotmlbyyym fanousklm) spertowniin bafuddFin a 56€ie-
logi'm davevéhe chexéil. V¥ kvEtnu 1986 cdesle na stadionu hispsel
v Bruselu plfed firdiovyyn wtkdniin pelfru mistr merd JuvendEss
a 10 Liverpool k Gtolku britskyycin famoudkd na skupinu itadséeseh
fanouskfl, pii n&ui tylo uslapane, zabito nebe uduiene 6elkcsm

1talll /véetné desetilattdhro clit&te/. V roce 1987 jednd britadey
soud o vyetand 27 hlavnieh vinikfl, kteFl byl wevBeEem videozsé-
Zhamem a z nichZz se v&tSina pFiznala, bruselskéénu soudu: BuWSHE{
fapowsdei ¢ &li v pribéru 22 let, vEtSineu byH ped vimend alke-
helu, secioprofesiondiné predevsim afimici a nezansdwNn@y, dhnes
neschopné svou mdtivaci kloudné wpeswéEllig., jeden prexidl, e ¥si
Revdiml, Ze jsou tm mannd, nvzd md to, dle jeStd dnes jwer hrdy
8 19, 68 jume wddlaliv, pHinusiine = v davevé psyehewe, ale €o
ei posinete s informadi, Ze na oveancén thu v PAaceketru &€ pe bru-
selské tragedlii objemil napis Liverpool 0 - Juventus 363

¥ lendZee, o niZ refwryseone, lLanglis kwse vyeidz{ £ tehe,
Ze 5 davewyn &1 maesewym chovénim méme keZdodlemnd zkeSennst /e
ji alespeof miiZeme mitly/, Ze tedy nejde o socidlné neobvykleou
formu ehewani, bBxisigl pimimzalné StyFi ¥elemerttwni seénéfe?
davového chovamni notoricky znémé - tladenice v mediru, depravid



g46pa na ciimici, fothalewé triininy a demasstrace. becialné ne-
obvyklé jsou pouze n&které foiny a nékieré efekty davovéhe ehe-
vanyi, zejwéna mosovd panmika /dobfe je prezkaundn zZndmy pripad
panilkky vyvolané rozhlasmwou inseenaci hry Qirsona weallse Wlka
svitl na komei 500 let/, masovd destiwkee /htirodhma, ale i Dréi-
Banyy, mwsevd sebevraZzda /z nedavna zndmy pfinad Fhe People*s
Tenmphly/ a masovy hlad /Somsilske, Ediopie &j./. HOMQARIM jevesm
davevého chwwid miZe byt a byva zvySeny swupel agresiwvity, kiefd
aiZe vrecinQlit ai v bruwislni excesy fyzidkého masili a vrazdy /hye-
Suged clev/.

Moadesni sewiisdni psychwmlegie i sociologie samuzfejmé nQpoRira
tyto tak Fikajic winegativhi seuvvislostd davovéhe echowani /Kenee
konel prdvé ony moathuji{ speleenske vEdy k tomw, aby se jimi
intenzivné zabywaaly/, snazi se vsak pFistoupit k temute jewu
ponékud mén¥é zasnjeté. Zajjadest pfedcheozieh pFistupd teotiz spe-
8ivala v tom, Ze zkoumdly dav vyhradné zwinejsku, Ze vywiAlvaly
mxle empRirickyeh zkoumdal, opiraly se o apierni /vEetSinRU Hega-
tivnE heneindi/ spekilkeiviai kansttukee a kanegng negativhi
Rézvil v pojnu =dave ochmadily 2z exttémanieh foresm davevé alkstivity,
Bre jde o to, prozikeumst davové chowani nikeliw jake secidlng
patologické /meho pFesttSii: nikeliv jako peouze takews/, ale jakae
jednu z dnes damphuyjicieh fotesn socidlntho cheox@ni, kierd je rog-
hedné alespetl 6o do frakwenee wnarmaaklyié a musi byt prote jake
talkovd nejprve zkoumara, Cdywevskou praci zde odwellli segisdni
psychologové, sadidlini eksllogové, etolegowvé a sociolegeové mésa,
kteF{ definowsali a empiricky costi pocirobné prozkoumali fenemén,
ktery destal oznafeni “erowdling®. GCamewsSek v pezeruhedné praei
Z rolku 1986 pouZivd v {ivozovkieh temminu “prelidnéni* s védemim,
Ze jde spiSe - téZ jelho tewnin - o Ypresyceni preostora lidskymi
jedinei«, a uvaei tento fennén do sewwiskasti zejména s apatii
pFihlizejicich, fenomémym pro maderni velkomésto charalkteristickyim .
Kejessm s1 pouze jist, zda vseehna ta nasledna “zaivloxanit v tm
spesi, Ze I velkomiGstsky E&Elovék je obfas sludny a ze jde 6 jev
pfece jen nezsthecnmelny®, nebyla spiSe vynucem, redaktory Ei
pilis opatinymi reeenzenty.

Crowdding, jak uwkezwuje v nasi kmnize krusSe, probiha pesle tF{
vZdipenne se soniuwiifeieh seénddd: seciadni husteta, fyzikalni
hustota /Mmasnand pistnesd/ a Easova busteta /preplnany chiaf/,
Sdppiiicky prozkoumsl a zobsseriil tente fememén  Milgzam: vee stth-
gii z rolkku 1970 a v lkenize z roku 1977. klasieké koncepce chicagské



Skely spojovealy crowiing jen s hustotou, poziddji byla rozlilenma
tzv, wvritral husteta fpocet osob na jednu niisinast/ a vaeys{
hustete. /Kumalace 1lidi na ullici, v sousedstv, ve Exwwnt, ale
samoziejmé i na stadienu, v dopravafin prostiedixu agdl./, aéEaimell
Ze crowdtling prokazateln& stimuluje tendenci k védemé anomyimind

a Ze anemymita sniZuje Grovell prirezené secisdni kendrely, snadne
dospéipme 1 zavéru, Ze agresivni (ovardi, jeZ lze nadte vézat

na frustnaGni explanatn{ hypetézu jesawding vyveldvd stres, feu-
straci a frustiace agresi/, je vysoce prawdfpasinbmim diisbestesn
vysoké hustoty pojpullace v prostoru. to &ale pak znamenf, #e per-
manertni nefeSeni wsopravni sittlacesy je socidlngé needpevédné
nikeliv pouze proto, Ze doprava dleuho tiwd a je pepohwiilng, ale
pledevsim proto, Ze ¥pwmldvd agresi a Ze &ini z agrese kaZdedemn
fenomen. Nezapomedmey araiil, Ze agrese ani zealeka nerd 19444

s brakchidbiniim nésilitnm, ¥e agresi je nadédvke, wrdika, hruknst,
stelkami, Ze agresivni je uepand prestoru, necchsia se pohwmsux,
Elapani po nohow, & ja nevifm co jeEt&. jedno seeielogidky folk-
lorni dslovi prawi, e kde neni komunikece, vstupuje na sedau
agrese: velkem@stské prostfeni si viak wmuawje redukel kemui-
ka&m{ sité na mininu z dfivedd eyifietfiennsti kepaaity nasehe inei-
vidudlnine systémut fifilgramy/, takZe pravddpesksthiresf, Ee absen-
tuwjiel komwiikace vyuold agresi, je znadné vyselks., Pedebné je
tonu s malysi bytowymi prostory, kterd msheu - aniz te tudifme =
siln@ intervenovat do pohody naSich rodimnych vztahfi, s nizke-
kapasitatiei /peddimenzovanymi/ sameahsiubamii, s prephatmgen viaky
atd. Viechny tyto problémy nutne vizet na SirS{ sesiddnf kexndvext
davevého chovam{3 aviak v seiclagti, kterd probismdavi a masy
doposud naprosto tabuiizuije, je viibee jen formmllace talkové pro-
blemové siuirce znaéné ztiiema.

V krusové Gvaze o crowdingu &teme pozorubodnou dvahu, kterd
nazmaduge, je=K bez sloZityeh metateareticlkeyen diskusi deochizi
k fsAeticite propojeni interpretativmnmich a tradi¢n&jSich empririe-
kyeh pFistupd & spelailativaich konstrukel. ke ukarje, e eivw
ding je moiné chéapet trojffa zplisobem: psyshlagicks-fyzielogicky
feamin je milj, nikeliv krusfiv/ jake Wtav psychického stresd
gz hustoty, kegnitiwvné& jako keqgnitivel eksdivalent objelgivhich
pedniinek, predewsiim hustoty, a komefné interpretativnd jalko
individusdni percepssi, interpretaci a ewaluadi. kwe pffe 8 ra-
Zanel U nas samezFejindé nemwZnou bez rizilka obwindm e ¥Fsubjek-
tiviseauY /irk vel @idiotské stiaddlcy jome sl wwhili pa casté
za pezmanimy; wgetilize akeeptujpme, Ze crowdling nemd funkef



objektivaien /Byziniyeh nebo sealialnich/ podninek, cle peuze
individus&dni percepel a hodnoceniin takewyeh podeithek, pak cospé~
jone sndze a blize k pochopeni arbivslemce devw¥, jen tak, zda
se, totiz miZeme pmahepit, proé¢ jedmeho dav eesi a jinéhe ié‘ei-
nuje, pro¢ jednoho svazwje e jieho osvebonvje, kdyiz prece oba
reagagi na tutéZ situaeci, ns tytwez objekdivhi pednimky. Y Ras
tak neslawné pdstavany poklesly objektiwissnue, ktepy se ut o me-
zguje jen na trividlni kemsiatovami, ne nejprve néeo nuisi objeks
tiwné by, aby to mule byt imtespreityrane, samfe[mé nikey
nevezme v (ivahuw, jak zbytednou prekaiku ei stwevi k pochopeni tehe,
Ee zZddny socidlni jev neexdistuje jake seawizdni bez perecpee,
interpretace a hedhwnnani.

Gvaha Kouseova i Jedte jednu kopeexvvargi, kierou hyehom
mdli dompydket. Jo-li toou totiz tak, 7 crowdling je *“individualni
percepel a hodnecenimx, pak z tone také plyne, Ze jeho puotencialni
negetivid efekty prochbngji wosobhnestaiin filtrtewn«, kongétng =
trorimed, intebligpeméni droww, intelektualni kepacitow /eoZ jsou
ghruba synonymyy/ na jedné stiaing a mrewmaimi, kwullturmimi struk-
tukgnd a belexdexdlniimi /dokonce vietnd ndavykowyeh/ vzerei pa stro-
Aé gruhé, pezex) Nefvidin arail, Ze FreauMm a oyawi meheu wilkouGH
vieehny negativni effekty, poudeaalfii pouze na jejich prawvdepodob-
ABY vyammneu wootifdeyfici roli. Bylo by dokonee marné navrhnowt
urdite vykladové schems, jez by vyZaslovale pedobné empirické
owFeani, jako Migmmiv wrezitek Zivota ve mesgv, Tedy:

1. Tendened wvstupowwt do avu a aktivmé v ndfm jednat -jejf
spiBe osoby & niZsl inteligenci.

2z Hgeesivind a zejména brutalne agresivni ehowand je projpvem
eniZené intelipgsnce /nejen ji, ale v poustatné wiife pid ji/,

5, Podmiinky mahusténi lidi v panoru vwivaieji podminky
pro aktukind sniZeni funkece racionalnich wareativu /fspiZuji
wmnteligenci rozhodtoxaimg/.

4. Crowdling anonymiwuije a proto snmiZuje védenmd odpoMEthaesti
a tedy roli mrewnieh kewektivd.

6. V¥znamnym korektireem v Sak mtize byt pevhé fisowana mrawnf
norane, ktera neppiipusii exces fotlzesjuddlat hloupmast, cle nemile;
Zeyin/,

ZHowEF i Je méné pravdépodotng, Ze hbrutabné agresivnien ty pif
jednéni v davu se depauitji lidé pritezenéd inteligemtmd, kel
turp{ a s pevhé fixaveoymi abstraktneé bumanistiakymi hodknotamii,



Qstatng = je to méné prawvdépnodebné jiz prote, Ze do peten-
cialné agresivhieh davi /fothalowé stadiony, privody mistam s viaj-
kami z pehnutém nicotnych atel./ prosté newstupuii fviz teze 1./.
Wedemmdisi le.skave, ze vyseee Nvavié mevavané ehwwaill, kiere
vede ice erowdimgw, ziilkakdy vywolavd negeativhi efekty /prote jseu
vidyeky nutnd proxakeséfil/: viz pohfeb pslachév nebo velehiadshkou
post v reee 1p86.

Zalisté je nutné wzit v Gvahw, Ze celd kmiha, 6 niZz referu-
jeme, je uvozena studil sergea Moscovidi, ktery je dnes jistd
jedneu z nejvetsich autaiit v této oflkasti a ktery tvrelf, Ze vé<a
8 davu je “véda o iracipndbniin’, Ze prosté nelze prehlédnews, 6o
vBelEl Gabuel Farde, Ze totiz "spalefnast je ndpodeba a napedeba
je druh somnaubllisamw®, a co tak akcemtowsl Le Baw, Xe totiZ davy
se ¥peiwrugid v jindém mervdinin wriverni'Be zviastnl logikouw,
RNesthel vstupovat do diskuse na totoe twwma, vime zZde o pdR PFI1L3
B3ale: tim spife apeluji na to, aby irecionsini eleaneity v socidlzitn
chouind byly zkoumény o6 mwZna systemsticky a viude tam, kde je
to muEne,

posiedn{ probliin se samozFejjné tykd mvawni ogpoMEIRR
za chowani aavu a v davu. Ve velice nebezpetné, protoke sugastivai
pedob¥ ax se U nds na to t¥ma &te v rozhoveru zndméhe badetele
v ohlasti davevého a agresiwvnine cheowhnd BHidlipa 6. Zimharda
§ Wiktotesn Qsiatdynsiant /19%d; 104/: Zistwrd ukerwje pa pFikiadu
svého zndméhe experimentu, kdy studertd myil ndksllik ani hrét
role strazed a role vezhf, Ze Wza wEivjeh pedivhek &e kakdy muve
chovat jalko bramflni strdice nebo nervovE se hreutief vEzeliv,
Zinhwerd je tvidy Femdiromieetdalista® /pedninkeveer, byle ty nej-
lepe rikati/s VHekdl byeh, Ze tento experimernt a Fada ealdfehn uka-
zud, Ze liuské jednani zalezZi vice na sitmaci nei na AR
idedlnifn typu oschnesti’. To lze pFipusstit jen 8 velice padiitiat-
Ay limity. Jist® to do znadné miry pladf pro extidmnf pedalinky,
v pichz 1 perndahnd a ¥sludni 1idé¥ msthou ztrdeet Wliddiou tvarw,
men] se v Moussllneny® nelbo naopak viem prost¥eiicy bojuyd o ele-
mentayd preivd. MiEe to pllatit pro situace delagovand odpovéd-
peostl Mmusis to adllet, protoZe nejsi odpovéden ty, sle ten, kde
t1 RnaFizuje/ spejené s mimdadnymi riziky /ety fyzieky trest,
existenénd zmifenyi/ atd. hensilo by to viak sammz¥Fejm¥é plletist
prg sitace, kieré si volime a do nichi dobwovelnd vstupuipene a tim
ie spaluv-t¥Qfime,

Je jist@ vellyym objewem, ze dawy “tverfi nornddbnd lhudéY,
nlic€ jaao a ja¥, proteZze tum se dav zbawje apriorni patolo-



k!

gizace /ipou pfece shromizdgni nejen nepafologicka, ale naopalks.
fle co napllat - kdo je to viastné ten ¥Ynormdihnd &lovEkW? Kym je
dnes reprezentRvdn Hprim&ray obfdnekW? Po jaké niiry dEipe v kai-
dep # nds ta pascalevskd Mabelskd polevina 2 de jake Ry jupe

my viichmi bez vyjiimky nadémi ke zlu'* /yresar)/ a magdli nikeliw
Hhrawemuw, ale krveZiziivesau? Alle to je samarfepwé twma pFeee

jon ponékud jimé, i kdyZ naprosto zasadii; detyka se toti pre-
bidtou antrepolegidiyeh kemsiang, viiwu preosifed] a sitsace na lids-
ké jednand a ehavaitder a také nepFijgennche problésmu lidske pFire-
zenasti, vesmds tedy pre¥itéh sociclogii neoblihamyeh a pFece neopo-
sy telnyeh.

Dipoadil dvE pomndmky. pFedeviiin - laniha, ktereu jsme komenio-
vaihi, obsabhwje studlii Pdesesnicihe objevemi masy, J. M. Reye 6 Frsu-
dovi a tzv. hdassenppsehbdiéeyti, K. M Famra o sogidlnl psychnlogii
thdméhe instimdctiviisty, jehoi je pfed€asné mumnifikovet - Maldaygal-
lovi, Bisovu dvahu 6 Messalinihe socidlng psychologickyeh koncep-
cieh, Graumennovu analyzu F. f. Allparta, Remnsiedtove zanyydleni
pad vtalesm pagpistické teorie thid a keoneceptu masy fostatmé nepii-
113 zajitmessy/, Bimbaumovu stuclii Masa, moebilizace a stat, Festin-
gerevi fivahu 6 secidin{ ergamizaci ranych lidsikyeh skupin a Graw-
smanfy Z&vEr nazvany Ducha davu a ciwoadi.

Druhd pozndmka je osobmii. Davevé chowani a efekty crowdlingu
neri aest debfe moEné popsat 8 wsveEllit, jestlize je nezakouFime.
iKlasl joren el WintiespektivniY otdzku, do jaké miiry m& provekuje
grevwdlingevd simsace k agresivaitau ehoxartl, a muwsin edpevédné Fici,
Ze afksiliv se pekidiin za iloveka mirné nadprdm&rnég intelipentmiho
a sludéhe, jwem nez¥Fidka puzen k verbilni agresi, tedy imvnckym
kemontd¥on a nezfidka i * BoZe odpust - naddwkam. MNetvrdim, Ze te
vidyecky Eimiim, kowastatujji, Ze jserm mwoené puzen ... Ale jak daleko
je ed puzemf k &nu? A tak hlediinm GEimnou psystuaterapii a zda se,
Ze jeeem ji nsillezl.

Jan Polehna
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Tajemsivi pocipisu

W nejSirdiceh vrstwdch obywwaidlstva se vidy povaZowsl andnym za
osebu mailné vadnou a plkeddil princip, Ze se anenymif depiis hézel do
kusej pokud se anonyamiita autora odlapika, stilhalo ho opsowmriemi speleé-
nosti, Toto opoxrfenm{ bylo marsing opriwndné: pokud St druhé, pak
byl bezcharaktemtn flowdhkem, pokud m¥l pravéw, pak byl zbeb&leew, kiery
za ni nedowedl oteviend bgjpearatTiolilke z Eldnku J. JeiméFe “Bei Sehs
je obejdeme" /Akudé préwe 17, 2. 1937/,

Od roku 1935 se o anonymech vede rozsdhld digkiise v Sevitikém
Ovazu, H¥ktenyeh nazord pewZiipeme v tewe krdthkégs Gvaze WIER vidyt jde
o jev v posledm{ dob& nebezpetné rozSiteny, proteie bezrizikavy, jak
pide WP, a nelze ho redikkowvat pouze na pemlwy, misi se vZiahneet na
viechny laritikky a stiZnostti, které se vyzmafijf pouze jRdniln = AEjeRU
pogdepsany .

Paginis, jnéne = f Zaldadnt sesiglni identitisadni
znamend ka’dého z nés. NwSe pjméne je vie veFejnd, divid nam status obses
na, Elena socidini skupiny, a soutasnd nés individuedizujR: Prote kakdy
chréni sebe tifm, Ze chréni mek své jméne: Bud tMm, Ee My prepsiéunis
dobry zvuk, nebo tim, 2e he Sk w3, Skiyvd he v sitsacieh,
které mabou ofiredit onen *dobry zvuk™, ale také v sivuacieh, kdy mnde
byt ohroZen on sém. Pro¢ se tedy nitte¥{ lidd nepsaieniuyi ped svd
“saitdemi”? Je to jednoznadng disledek neprerdainvati toheote saElewd,
tedy tzv. pomluvy? Vinlaiifmeell viechny toty pifpady, & bude jieh msZnd
mezi anemymy wEtSina, pak se musine zeoetexdit u t&ch, lUeF{ jeou ¥ uve-
denétm El&nbeu @W ﬁ,ﬁ'fﬂ ﬂ?gnlim sioen EbhabElaece, A je tudiz
poximaat{ sociologa " $& tohote jevu, VZM odvaha fe sociél-
mf, pikelli psychsllogickd viastnesy, Oikaha je seuwtsit{ socidlnine kali-
madiy, kterd vytwsid dfvira v lnstiticiondind forny seeidlnieh vztahd),

v systém prévnich garanci obfanskych projewd; Ofivsha i jeji Ok - zba-
b&lost - jeou tedy zakotweny v systéma socidlnich gorem spsietimatid

8 jejich sy pouiitd je vidy spojeno 8 tiréenin hramnie deviace: A to na
Grovii nejen préavid a etieké, ale 1 zvykovéd a luditurai:

V sittvanesn Eldnku se hned (voden objevuje nézsyr, 2e proSetlfavind
anonyml “se vympiele dosavadnim zvykiostum™, Ponecime strmmou & velko-
rysasdi ndm viastni ono fasové urfenyi, a zasttovme @ u pofnu ZviNlesti:
Jde zajiste e tu nejzdkdackEji fommu naleho kaZldodemnfho Ziveuas, o afé-
Fu adievll, obpaiejll, previdel slusmvestl, kemxendi, onfeh *foliemys™, kte-
YR takowou pozamtast vEnewsl jiZ pofdtiam stoletd Sumies. Jde v prea-
vén slova sapslu o katiturnd samedégimesii, v niehZ se pohybujjure a



pedile niehz jedndme, aniZ bychnm si te uvidomeoxaliQ Prévé na téte Grov-
ni se utvéFi socidlni nomna odwalhy, zbedidlosti 1 newma strachuw, obav

thesl, A pxawerl se eeyatvat ZeFojd jRARANi anonymy, musiHe se porozléd-
nout kolem sebe jaké Ze to jsou kuMlurni samaréguoesil, v piehZ ZijgmeQ

A jestliZe autor peoZacluje prdve ebfana na echranu své esshmesti,
naznafuje tifm také, Ze toto prdve dosud neni samnrFejjnestic Pak se
ale nelze dlivirt, Ze miizd nermsativii ketvdistence, Ie se aqsiavaji de
nagpitti rozpornd olfekdvami a notrRy je vynaldmaliel = €9Z, jak Ze s0€ie-
logie prisv@ je zndmw, svBef predeviim 8 nizké GEIRNOAL] celého pravif.
ho systaginu, A skutedn®: tento mmpwnt neméZeme v pripade nasich anomymb
vpllauidtt, proteZe obava z pesiiiu Za adresn@u a ne-anmRf kitieqy
rupozornénd atp,./ je lawnwaé pritosana v kazdem eofekdvani kanfilikty
a miXe byt eliimimewédna pouze pravAimi zarukamii, §&innasif pravaing
systaimul, a hlacn& celkowou pravid keltureu speleénestis) Pravni garanee
obanskych projewd legallizuji peshonitelnd nejpram kritiku, ale i df-
vétu v jeji funiklnest kKeZdd kritika je veleipym Eimem, a mira &itli-
vextti kritizoseyeh na tento &ia i meddesyi ebrany
pfed A jseu soufasné stiaubern zvele[fiovanin tetQ kritiky(® anemym je
v tamto smfrsiu baremetrmm selhéni kortrolnich meghanismd ve spelednostie
Je ladikaci procesd vyreby 1Z{ 1 utajovani praw® a v temte smyslu je
anomyn oblanskyyn aspektn etickkyeh 1 pravideh nerem. Jie vyrazam roz-
parpgknestti tohe, ce je nazyvdne samezifegrjy/fvm, je vyrazam c¢ho-
vani saawzie{jného 1 nesamszFejjméhel Amonym spojuje swm Einsm rozpernd
ofekévand - ofekévaml pestihu za odvahw, Ze *to¥ vibee wyslowije, i
olekdvand efektdivity &inw, jitmE pFekrafuje své esobmd zdjmy /stidle ho--
vofifme o anonymech - zbstiileich, ne o pombowalichYQ@ Takovy anonym
je mluviim vefejpshe mim&ryi, hlasateleen heoFkyeh pravd, *nahradnikem"
za nelispéiné veFejné kwitilky, vykfikem osem@lte@OQ takevé hlasy miizeme.,
talké &fst v diskusich o tomte jewu v sovitském tiskuw)]

A talk ¢ zdlh, Ze se piFi dvaze 6 anonymech pohybujmme ve sfféFe,
kiterd evwm poutam svazuje stmainku etickou a prawnd: jde o sféru mo-
EnSEoY. Kfeé)oé stale Ei""’ttf 58 MeSALIRase QMY WA Snbstne i
u anooyml jde o problém, ktery kilysi ddvno hrabé Mdantesguieu v pondkud
obendGiSl foyné wygddidil slovy: “Puliticlkd sveboda u obfana jest di-
Sevini kilid, ktery pochwzd z pFesv&abairyi, jaké kdo mé 6 své bezpetneshi',

Proto se plné shetlifi s auteram cltovanaie Clanku, Ze “se sadisElis-
tickd spoletnest bez anomymi ebejdet,

- lué -



Kniky pro mlyn aneB $Fi milidny iun Papird £9ené

priznavam bez mpuiceni, Ze tirtdeks, jeorm si vy PEit od Follie-
sze kwings, ale dkata, kterd uveduw, jsou zarudeny Eeskosioroaskias™
ledy = Jehiiasz Ewviint v Jolityee pFipowsti zeela verejné to, 6o
;y tolie tulime, Ze totiZz Fada kmih, jei jsou vyddnmy, nejsou
dobré k pitemu jinefau nei K deldimu zpracovéni v eFtityra milynki,
nebe jak my Eezi Fidédne - vhedné tax akarft do sb&ru. Kyt wvéelf
octy titulu v jednofliwych nakladatalstvieh, jeE jsou jiZ edsou-
zeny « «prepxacosariiv, uwwigi 1 pifklady taxevyeh titalu, Jists
tulite, o Jany druh litenattcy asi jde. Tedy v Polsku napiiklad:
Tearie a praxe palitinké nazorné propagandy, Zaklady psiliticieyei
ved, Aktivii role Relska v boji za miw, Siefei pracovaik v secia-
listickém iiodnikiu, Ralitickd eorganizace socialistickéhe Ralska,
Sest svazki spisd Gamlkomiah, Gierkove dilo Jedneta lidu = zekej
sily a zaklad; butlaucnesti .. nu, a tak ddle a tak podeobng., pPFi-
znane, zvefejndmo dne 6. 12. IpC6.

Jano bycn to byl bywal tusil, vénowsl jseem jiZ v roce 1984
tynén co tyden nékalik mimut profilidce rovych kmih s kalkula@seu
v ruce a vypsc,l viechmy knihy bez pFimazamyeh &tend¥d. lojpsa
Kniihba bez prinozendhe CStemére® jsam si jen tak preo sebe "eperas
clonalizoval* tax, Ze jde o xmihu, pro niz neni Zadny ze&intere-
sovany &temaF, pebo jimak Fedeno, Ze jde o lkenibw, kterou si nikde
nekeouil, aniz by k tomu byl néjpigym zpisohem denween. pPFinQEeRE,
Ze vyludujpme ndkupy téehto knih co stdvnich knihoven, kde = jak
se lze presv&ulit - v&tlimou také le#i ... inu ane, jde o iezdky,
jak se temwto drubu tiskevin od let Fikd mezd lknihkepel 1 Stemswi,
kenzukeval jseam vée s pracovniky kniEnine velkeobehedu 8 ¥l
jsem si, Ze typ litesatwry, ktery jsem zpracoval jako «ksiihy bez
pfirozentre Cteméife®, je nutné dupliit jeBtd jimsgn typrm; kiesy
jsem nesledoval /meb jseem jeho Ynepfirozemost? nepFesyvaiiadal,
totiz regiondlni obrézikewvou lextyteu & spiie regiondinilai obra-
zovymi keomplety, je2 peay¥i do téte keatepsmrie tidkejnd taks; pind
funkee dard ROH k Ziwowdmau jubilew nebe cizinei do Brahy; na Su-
mavy i de Zmojma zavitaad&ifou ... nioménd jakds takdas funkee tu
je, jakkeliv v nesouladu s udxladem, typsgosail, cenous!&. 1;

Ve svémn peofinamd jsam déde wyleusdl ge sféry svého sdastrulc-
thvnipet zdjmu véechny kmihy, 6 niehz se lze downivet; #e by even-
tualné mohly miit néjrlsy histerioky vyzmm /pro archivé¥e, d&je-
pisce/, wWilowdil jsesn dekenee belabili, byt byla jakkoliv prdkazné
lezakova, wyleoudGil jsesn titsly, 9 jejicind kukHuwrnpd Zbyfe&natd



jeen sém hluboce presvédien, ale které své Efensve zel sigji -
jimyeni slevy - neslo o wiwiMurni hodnetu= statkw, ale jen r jen
o fakt; e si knibu nikde nRekewyyi, pekud Hepusdi., Ghcete priklady?
> A6 je mi to osobné nepFijeiane, buudiZz: Mechynie, kelekttwonest =
najvyliia zdsada sunnitkaho vedeniaj Jcerhickij, vedeeke techaidiy
i- poksok - véa celd strany; POANSHARJOV, KOMUNIPBUE V S6UCISHAM Mé-
o Ve Bistandedl, Vycheva mladéhe interpaciemnaligty;
#andy, Blove o kepunaistech) relprecnt, RAsiNg ReA®] Ipigietimy
« ' praceyicieh v zemydddbivd) Zacek, Uirban, nekdtere akely & etazky
7 wiirové Eabranilnd paliticy a dkely ideelogickeé franty pFi ogha-
iQoand agresivid pedistaty ... aty. YHZawm se, Ze jedR Ze¥adil
vt & projevll, statd, €lankd » rozkaz§ Mettina Bwiva, JTussite
tedy, 6 jeky arub litewsutiny jde., Zd@eanyili, Ze pejde 8 kuhurpt
hodheean{ téehto e, ale vvhradné e fald, e je@ nikde nesis,

Eist nehotlld a ami nebude pies viechna presved@ovani o jejich
Sf7gvaauiilnd espoledenskd peifehnestin /e to je7/ a fe tedy skenéf
huth® ve stoupd. Pracewxalici KV mi dokonce sub silentie sdeilili,

APe ndkdy 28 Br¥ uwvA€l vyB8I haldad, Bei JakG8 Je ve skutesnasti
'Wnﬁdesﬁm* a uetiaadho pepliru je pouwsiite k Glellin ~HywEslupdngisia,
7- a:le sm 51 tlm tak zecela jisti nebuli.

: Rextival jsem ale Gdejd v MNeovoeh kimihdeh u kazdéhe takowehe
tinalu pofet stian a néklad, obé vymasahil a v Keideém tydnu se-
Eetks Ji¥ v prenim tydau bylo dosazeno skvél®he &isla 423 milienG
844 tisice stian peti¥tarixe papird pre nic ga nie, tedy 264 tisic
¢ 865 autorsikyeh arehd vyhezene de vzduehw, Druhéhe tydne Elo peuze
e 20 midiend 172 tistice strap, ve tietiia tydau e 122 midiead
472 tiaiee stiam atd, P¥i nejhersi wili jsesn nabel jedimy tyden,
totiZ tFeti tyden unerovy /MNevé kniny z 16. 2. 1984/, kdy Zadny
pedobny titul nevysSel nebe alespol nebyl inzeravan,

Shwnuto a sefteno: za rok 1934 byle potidt€mae 2 49¢c 222 000
stian textd, jeZ nileXeji do keategarie »xnih bez pFinazentho
Etendim; allclliv by je byle mozné bez nesnazi s bez vySitek
cvédomi ezmciiit taky jumak. Prepsditane to je 60 miliond 821
tisfe stian takovyeh textd tydne, nebo - chwewili - ze predpeo-
kladw, Ze cca 20Q sttam je jeden Kilegram, pak /lhez v 2zby/ jde
B 2 milieny 768 dilsie tun 921 kg papird ,.. ¥ miigy tun
papiiru roéné.

bejen paivad a vim, Ze se vzdyehy a viude vydavaly a vy-
giwjf a pravdépodebné takéd budeu vydavat videlijaké Smejdy,
dle védyeky Za elemeitarnino piedpeokiladu, ze si je :Mude kewupi,

L s



pikeliy za piedpoldadu /2 ten predpoidad J v Radd ediexdrrbili=
HpeqaRndovAr/, 28 I8 Rikde Rikdy netuds &6, $508 By piehoha
érgl v platn& vAzané sebrané projevy nékteryeh osohweasti, kdy:
je nefte ani v newindeh? pro¢ by ai netiditme Sedl to, pFi few -
je-1i mu to nahles &teno na sechwzi - spi?

‘iiEe se stat kalhowiii.tiagediii néroda nebe alewpeli sywple-
mem jeho postupné kullturni degradece, jestlize se ludiky stavayf
knihy prokazstelné hodstnotné, sle to je jinAd otézks a tu ju@e Ae-
sledowali= Nezkoumodli jsme, co ce e, ami co by se a¥le &fst,
ale vyhradng, 6o se nefte a nikdy &ist nebudle, Boslhuyi 8
uvedené knihy neftou ami ti, kdo se mrsffesiond&lnd Okiisbred s Pro~
minutin tematidkou zabfwei{ &i Zivi - a rorhedn¥ si nejaod echetai
ani ze dvé padlesét pedebné brofury sami kowk., Za statpd penizs
vyrobeno, za statni pemfze do knihoven nakeupens a za.atétnf pe-
Rize £eSrotRVARe. B WHRYa, 8 HuYes |

Z vnitiasociolgitiGine hlediska, downlite-1i ten teraxn,
A toto edidni peo¥inémd dva negetivhi alslediy; komppeaDitys
spole¢enské védy en tloc, protoze v ofich veFejmoadid je*enifmule¥
jake Zvam@ml o nidwm, a znemadfufe vyddvand lonih studnyeh, jejcnk
pednstatel se v kMHwrRi VEFEiRaNl RRaikis viensdd A Ay
tady skom&i doba nehospoddméhno vymaklddan energiie, SAbw, praése
a maatenidlu na poliny veskrze zbytedné? Key pFestaunme Bx&it

lesy nejen ektOéadicky, ale dokonce takto - pseudishuliturn®? Quo
usque tanWPIR ... ? !

Satiie
XX %
Osud poiliti soundis{ s tipadh ojmu pslliticicd védy
a psyliti ) mﬂgﬁ, k n@nuk dlmahu’acz.{ 5 i‘é: stoleld /pFeany)
X{_ johe eruhg Qving, BpPIU se vieal VYoM

je _jen pAliticikd vide. ... Znanenadil

S1AToake] tride nejen. seprevesiBuge s bESEANSE
pouwef titida nejen ospravediifinje a .

Hy%ﬂ gokéze &1 1 Zi%l@fpgiﬂi\mi l’f@ﬁ@eﬂsuﬁ A3hYER, 4

Ze viechny paulsiatné otizky sociologie jsou Jen otazkamni

tickcé védy. mxisujps-li néjalky zbytek, musi to bjA Jen é

probiémy, tj. problbény zbavené obsahu.

MAtenio Gramsdi, Mdadenmi viadef, v: pozndmky o Béanbivedbim,

plitice a materniim stdtu, PFraha 1570

127. 4. 1987 uplynule 50 let od Cr&iswdiho smntii/

AEISHEKMGIA hasMy/, 08 vEak je v 5ol éﬁi ) S8



Neselidivost, neschopmnst nebe zld vile?

_ . Solidn{ védy mwi{ selidni w€etnyce. T6 je pravda stejne

¥ S1ara; kO DeWWalng DYe siawd YEebRie v Easkosigvensk
diuéno viak sociicllogii poklddet nadile ms-Ui za pavidw, tedy roz~
beoéhd 3 pravem Za podvédu: Addenti oberu se w¥f # pFindky ce wite
0 soudobé socicillogiii /Praha, 1979, 266 stran muxlléhe fox'ndiiu, tedy
14 autorwkyeh archfl, tedy 280 stian strojopisu, sepsédno osmi
uvedenynli a dvéma neuvedenyen awtory/ - a to k pfijjisaciia zkouws-
kim pa swudition obsrw, ke stdtnici i k rigorézmi zkeouiSce. Fajné

80 ovkan EYe v "zakdzapd® lonfice Baumanové a obfas také v udebuici
Wyitirovd z let Bedesatych. A to je vie. skripta nejsou, pouaii-
perecl divae rozelrané Petausieve skriniwm fived de stuslia secie-
logie /2raha 1977 a 1979/ jez je oviem vyklagbem o sociclogii,
nikslliv vykiadben sociologie sanmg, a kedllerowo skripitim Bystim
vybranych odvitwovyeh socicllogii /Brmo 1985/, jehoz ak&mi rédius
¢ bohuriel limittysdn bro&nsicou umiverzitou /méklad 150 vytiskd ~l/,
Mic se ale nepFeklddd, skutednost, ¥e jenom v Aweelice vychaz{
glespoll ceset novyeh utebmich textd ze sociologie roénd, se prostd
nebere na védonii, stary Maly socliolegicky slovnik z roku 1969

je pro jakouwsi hilile nedefinmvamou zavadnest vyfazen z kmihoven,
takZe se Csid, aZ opPt z vychoduk vzejde papriiek poznéni. Inu,
sociolegiaiky slovnik jiE ozmautili, vyjde ve Ztwrthém kweartdle roku
1688, v Ceském prekiadu tedy tak kolesm roku 1992 ss:

Pot¥ebovall jwen neddwvno nutné néjalkou imfommaei z kvantové
pesheniky i olrdatil jeen se na piifitele-fiyzilka, ktery pFikvedil
Vyhrojen uwletmiicl pFishutnahe oberw, aby byl k shuthém, Ta wleb-
Rice ae jaenuje Bved de kvantevé teerie, napsal ji profeser ikl
Pormdwek a ¥ rees 1983 ji vysala Academia. $ldajpé je e weehnice
dobrwd, coZ véru nemoht nikteralk posoudadit, Co vsak mohu nesoudit,
je skutetiosy, Ze napresto nikoho z teoretiokjych fyziki newiivuje,
£e jeden, byt jaldwliv vyznamiy,wif ale pfece jen jeden ociiil
tooretickéd fyziky md 1. samedatnou uwdemiidi, kierou 2. miZe a smi
papsat jediny awtor a ktera md 5., pozeor - 905 stran textu, tedy
61,75 auterskych archfl, co¥ je 1 235 stran strojopisu, A uvaZte
nadie, e teoretidxd fysilka se’vyjadFuje hutmymi vzerei, zatifneco
seciclogie sloyy, slavy, slowy ... a mite onen nepomir tak straSmé
pépagnd na @laxi, e se vém chee jenom zowfele si stysket. Nad Eim?
Nu pfeee nad tim, Ze aiwtera, ktery by snad dokonce napsel tisici-
siraikovou uwleliiiel sociologie a navic sam, by v kazdén Ceskatlo-
veRshdin nellladatglstvi apmicowri a bez diskuse vythoddili.

thw, selidni vé@dy msdii solidni wcobnice ...
- pgr -



Prom&na antopmerfictau

VY kenize J) Zemwna “Filozefle a pFimsnwédecké pozndng®
Akadémiw, Praha 1985/ na stiamé 42 stoji psidno: *1 kdyZ je pFiwada
newpscerpatalng, nemiYe se midiiit @ wywiijet steiind rychle jalko pozmani
& ryehleii, protole by pak bylo ka?dé dossXemd ndjakidino pozmatiu
provézeno vznikem nové rozmaabitati a nebylo by me¥no mliwiit ami o
asyoipietickém blizeni se k absaletnd prava@.” KdyZ jesm o nékedlik
stran déle &l o jedhmym z muoha zdsadmich rysd seufasného vddeckéhe
poznani, totiZ o oputsind antrepoawanfisow, Zevewdl et Zo6vy [
si vyl citoamou vEtu a to jeji “proteXe*, A pak e napsillq.o¢
rejde o promenu antipemerfizmu? 0 nahwazemd jednd jeji formy, té
neleslifikované, lidové, prostoduché, pFihloupllé, zaloZené na Ygdraz
vém rezimu®, fereou Oruhow, kwuslifikevanow, karperéantili, videckeu,
objektivni, racionsdni? Jist& jde, autor je toho korunnim sv&dkes,
Téch twvrzeni ve prospéch nového antmpemsriicenuy j@ v lmize celd Fas
da a v paiisiatd viechny se Fidi malielown twizenin Ypozndnd smEuje
k jednethsioesti, protole i pFiieda je jedneduchd, pFitedni zdkeny
jsou jedmeduché atd, Guiet ono“protoZe’, jifni awtor resilitd pripisuje
viastiuesti, které jsou odvozeny od jejiinp peamdit, A jestd jrdain
zplisohbem dokazuje pdd staméhe antepemnerfimu & saterited p, X, ktery
wkezije, ZE .., PO poille kterého jume schvppiv.., p.Mli, ktery
wxrddlj..atd, Tito renomcvearti, vidy skutednd matdelrdddirtisyf videl
vidy v & d 1, jak to viechne je, jejien nézsrr, teorie, kenecepee,
pravda apod., jsou dilky hluboké vEtlerkcatd /a/ zZeela vidéleny ¥zdra=
vému rozusnr', &ti téZ: ndzoru lidi nezasv&eenych, z Gehoi pak plyne
esoteribpa@us tohoto antmepomafivnw, pFiponshediief Cinnest kultovhieh
kn$¥{ tiaida ve stadén Expyi®, a /b/ biliZi se pravdd /abssahtuTl/,

Skodn, predkesie, fe tente ebjeldivei a dialektidey antRNURORS
fissaus nové doby nemi jaksi jednozna&ny. Je totiZz v dynamickém pie:
redy, vidyl ve védé *se posistatn® mad na obraz svéta® |, talkie ae
musie zbaxdit klzmného sklonu “chépat danow, soulasné exdistujfct
obecnou kemegpivdbnl soustawu jalko plaé kerespadayjici restlité™,
Ao, zbawme se “stanfch pFedstav a zplisobl myylilem(* = jenZe Zim ge
budeme Fidlit, nejseutlli nevé dosud vypracovény /s. 136/97 Al virou
& divérey v awdexiity, JenZe kierd? ZwlASl vimelli, fe kaidd awtori®
je jednotou zdfvbodn&ného a nezdivodnénéno vEsRwf a Ze "mwri objektyn
a védewn steji jisté vyohezd predpeklady, skrze nE vidi a iAteEprats=
je empirické objekty™ /spl137A



Sviédoad a povinmsst

Miniterstwe zerewattictvi C3R, Praha

VosiZsad |

jak jpam se deiatla v tisdeu, v pongdlf 20,10.1936 sekwvakila S8R neve
lu zdkena &, 68 z r. 1957 o untiem preruseni téhetenwstvd, Zajimsle by
mé, kdy a kde bude celé zntnd nowely zveFepmdno, abyeh se s ni mpila
seznamitt. Soutasné by md zajimaloe, zda l€kaii, kieFi provagdemi inter-
rupel poxaZiji za neslufitelnéd se swym svédomim a pFeswéddéenitn, meajl
prdwo jakouksiliv d&ast na inteompeich ocmttnoutt, & pFittum vykenawat
praxi v oberu gynmsdsdledteqpendaliicivi neho amesteziolagie bez rizika,
¥e budpu mIit v zamidtnand razné téZkast]l /pro neplpéni pFikazu nadiif-
zeného atp./.

Pokud léka¥i tote préawo pagdji, mtlo by byt jasmé feimwlovédno v
provadieich naFizenieh vySe zmin€nd novely intermpdnire zdkena, Bude
tamy, talk?

Srdednd V4s peozthawiyi a t3im se na Vasi odpeved

kider, LK.
V Praze 28, 10. 1986

XXX

Paund
Eodir. B.JKQ

V&s: Novd préavid dprava umslého pFerueni ténotenstvi - dotaz

K Velemu dopisyu ze dne 28, 10. 1936 o nové pravni dpravé umilého
pFeruseni téhetensivi sd&lujpme, Ze tak jako jine pravni predinisy,
budeu 1 zdken & ur¥lém pFeruleni td8hetenstvi a provéddel wytilddka mi-
nisterstve gokaywauiictvi C8R vydany ve Jbiree zdkond ato v
Castece 22 a 24.

Pekud se tykd Sipnesti zdravetnickyeh pracowmikf, jsau jejiicih
peMinnest ve zélravatlictvi stanpweny zékenem &, 20/1966 Oh., & péti
8 zdravi 1idu, Pegdle * 55 edlst. 2 je kaidy zdravetnicky pracovmik
pO¥inaR gejjnéna vykentwet své peovaléni v rozsahu a zplsobem, pro néZ
Z4sady urCuje miiisierstwe zdraxatitatv, Tyta zdsady jsou vyjédieny
v obeené zaAvaznych pravinieh pFedpisech. Jejich neplnémi znamenid poru-
Seni pHeeQVprakazng wsdisledBysikieyg stameviiazakenikipsace. price.

Za mimisterstve:
JubDr. ZoZ.



reeiminatita 1976 = 1985 /sQudy 1. sWRRE v trestpich véceeh = ESSR/

ESSR 1976 1980 1981 1984 | 1985

Stilhdne osob : celkem 218143 [194728 |202715 | 224456 | 223293
keaeticient 191 168 175 192 191
z tohe : zndmyeh pachateld 171901 |146496 | 148991 | 166087 | 161469
kexficient 151 126 129 133 138
Zalgyang : osob 146537 (111291 | 128923 | 133716 | 118224
Souzeno : osob 137929 (116036 |118737 | 130159 | 117821
z tohe : odsouzeno osob 127388 | 92362 1110559 | 121882 | 100418
kaficient 112 80 96 104 86
zpro5teme eseb 3350 2390 2356 3148 2686
% ze seuzenyen 2,4 2,1 2,0 2,4 2,3
Zastaavene osob 4393 | 19269 3681 2858 13046
% ze seuzenyeh 3,2 16,6 3,1 2,2 11,1
Tiresty : nepedminEng % z ©Cseuyz. 30,1 | 38,4 35,0 32,2 35,9
podingng % z o€sevzen. 36,4 27,6 28,5 29,1 29,2

napravné epatfeni
S z edseuzenyeh 22,5 24,3 25,7 23,5 19,8
estatni % z odsouzenysh 9,2 8,3 9,4 13,5 13,7
Unusténe od paitrestani : % z dsy 1,8 1,4 1,4 1,7 1,4

<seoeftTiciemt

= AYiFa trestNoSt vymezend vzowem I = 182

kde Z je potet stihanyeh /ebzatlovanyeh, odsovzenyoly 9sgB & T g ps-
Cet treswne odpevEdAysh eseb starsich 15 let,




kiminatita 1976 - 1985 /GSSRY

o P

Trestny &in 1976 1980 1981 1984 1985
Gruatiend republ ky a 2,9 3,4 4,7 3,1 3,3
§ 109 tr. zak, b | s17 | 868 90.8 | 88.4 92.7
Reztaadan iethy v a 15,6 16,9 16,9 17,5 16,9
sec.vilaat§ 132 tv.3,  |b 53,9 48,7 47,5 49,4 51,0
ek Ra v&r Eipdtele a 2,2 1,9 2,0 1,8 1,9
§§ 155,156 + 166a tr.Z. |b 39, 82,1 88,8 89,8 80,1
elkstvi a 8,0 9,2 9,6 9,5 9,1
§ 201 tr, zak. b 9@,9 82,0 97,1 97,9 82,4
§ 202 ¥, Zak, b 9_1 7 89, 88,8 89,4 89,0
P Zivmietvi a 4,6 4,5 4,5 4,3 4,0
§ 203 t¥. Zak, b §§,© 8%,5 84,9 82,3 82,0
nl%)gsargg@né ggivéﬁ'i _gi% a 7,3 $,8 5,9 4,5 4,5
1o erevéhe vezidia |p , . 68. 6 2
€ 2083 tr, zak. 745 | 7TLO | 695 ’ o9

Virazda a 0,1 0,2 0,2 0,2 0,1
§ 219 ﬁft Zéko b @i% @?i? Wi% 74';8 577)?@
uhWzend na zaravi = |a 8,7 8, é 7,7 7,7 7,5
YthtZend na zeFavi z ne- 10,5 8,1 7,5 6,4 6,4
ghalesti §§ 2234224 $.2) b 68,8 %3,1 66,0 63,0 58,8
Leupez a 0,6 1,0 1,0 1,2 1,2
§ g 4 t¥r, Zéjﬁt b 7?;% 77, 78,3 74‘10 8@10
gﬁ'@ﬁjlﬁ@ﬂi a @g@ O,W Q) 6 @g@ 0,7
§ 241 tv. zak. b 68,3 70,6 67,8 72,0 7L.9
Petilavid zhevzvamd a 1,4 1, 2 1,1 1,2 1,1
Icradez a 9,5 12,5 13,9 15,7 14,8
Pretin pﬁﬂﬂ ma%l@tku v 2 0 o0 8 24.0
506 wlé@tmgﬁvi § 3/1 |2 27,1 | 27, 27, ’ !

P’f@ém @tt; majietku v a 34,1 38,0 39,7 45,6 43,5
EsANR M ietvi § 3/1 |y 312 | 227 26,1 19,6 | 15.1

i z3K, 8. 150/69 Sb.

a = stihape 2z eelkam stihamyeh v %

b = ebzalevane z eetkam stihamyeh v L




STHAA b 8 BBEALQVAND
P
a = = g | =2
CESR e = ce e | = | =
e 52832 =23
= |5 |2 T |3
< | | gEsliEE <o | Ty
1.cetken T .&in. proti repuibl. 4954 | 37,1 | 53,1 | 1,4| 4380 | 6,35
11.-setkem T, Ein.hrespodarsike 34405 | 11,8 | 26,0 7,9| 17340 | 29,0
Por,pev.¥ p.8o€.erg.§ 129+130 5362 | 20,0 | 26,2 2,6 1737 | 11,2
Rozki,imal.v see. viast, § 132 | 24068 | 8,6 | 25,3 | 10,0) 12283 | 35,2 _
1ttt e Tr.C.profi peF.,ve v.ver, 5917 | 18,7 49,3 | 37,1 4578 | 42,4
Y1k pa ver:€. § 1554156 1563 | 2692 | 10,1 | 53,0 | 73,9| 2156 | 48,4
By ap. podnl nepr. ¢p.-§160+162 699 | 20,6 | 21,3 5,3 336 | 13,4
1. .cetkemn T.E,@0beg;nebezpeéné 3512! 55 | 33,8| 7,8| 1937 | 20,6
V€. T, 6.narus.okéan.seuz.irub, | 34927 | 7,1 | 50,3 | 66,3 | 29184 | 36,4
Qpeilstvi § 201 Celkam 12891 | 2,4 | 41,0 | 98,9| 10616 | 16,7
Opilstyl pFi doprave 12644 | 2,3 | 41,0 | §9;8] 10439 | 16,5
Wywznictyd § 202 8261 6,3 62,5 | 76,2 | T355 | 43,7
PHZivmietvi § 203 5625 | 25,6 | 52,8 | 3,5 4614 | 71,2
NeapuyZcsizmnezeeel-§ 209a 6461 | 0,9 | 55,8 | 44,0 4471 | 35,0
W1eal .Gt rod.a mldd, 6277 | 23,3 | 28,2 | 2,5| 3573 [59,5
Zanedb, povin, vyZivy § 213 4918 | 16,2 | 28,3 | 1,1| 2689 | 68,6
VH.e. T E-preti Ziv,a zgravl 20457 | 7,1 | 41,0 | 29,5 | 12292 | 24,2
Whl.na zdray.Aun./ § 2214222 10645 £,0 | 46,7 | 42,4 6577 | 35,9
€/db. na zer.z npedb./SRe34224| 9062} 7,5 ! 32,8 | 10,7| 5325 | 8,8
tb,pa zgr,pFi deop.-neh.§ 223+ "| 6387 ( 7,2 | 37,3 | 10,4 | 4366 | 8,0
Wil e.T.& profl sv.a lid.dds. | 7324 | 4,8 | 62,0 |37,8| 5658 | 41,7
Loupez § 234 1699 | 4,0 | 74,5 | 44,6 | 1359 |52,€
Zarasiinem § 241 944 | 0,1 | 60,4 | 66,2 679 | 48,8
Peahlayi zpewizlvamd § 242,243 i618| 2,7 | 62,5 | 14,3 | 1189 | 28,9
Il T & pretl majetku 23830 | 9,2 | 27,6 | 14,6 | 8414 | 57,6
kKradez § 247 21095 | 7,8 | 25,6 | 17,3 | 6645 {5$9,€
Zaronevera a pedved § 2484250 1851 | 20,4 | 39,7 | 3,3 | 1241 57,1
Trestné Einy Celkem 142028 | 10,7 38,6 | 32,0 | 86621 | 35,1
Trestne &iny a prefimy Celkem (223293 | 10,5 | 35,9 | 25,6 |118224 | 38,1
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