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Pety Gha

Stfepy a stifthiky z demiku sociologa
/Pozndimiy, glosy a viypisky z let 1978 - 1988, &ast prvini
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Lougkidk Yok o rozhoveru s Karlem Kos{kem:

Ut wygaodiig, co v&d{ viichmi, to nenm{ Zddny veliky (spéch,
Fekl jeam, mwzaty nad tim, Ze mySlenkw, mySlenku Gplaé neveu
cint®l jsom oljexdit.

- V tam s tebbou nesoulilasiim, Fekil, protoZe lidé fasto newadl,

co vidli, a teprve pojmenovaniim se jim to ozfejmic Sleve mike
dokonce stwaiilit novou skuite&most,

/o, Waeulik: Cesky sméF/

Tidnd plvod je svou pedistatou abselutnéd totéZ jako raswy
pfived: nikdo si prece nemii’e zwolkit ami rodlide, ami niisto a &as
zZrozeni. Proto je pFimzené, ¥e kazdy slusmy Elowék md jakysi
snad dokonce vrozeny odpor viifi jakémudodliv pFedurSeni danému
Zrazenim, Yaclav Ceray jiZ v rece 1947 broiil proti fatahiseu
kFestnich listd, Ten élovék vibee veedl digpausté vaal, jei jinf
netiuSili, atkaliv zkuSenost, zakladn{ Zivotnl zkeSenost mal
pfece stejou /piokazovami arijskedho plvedu afel./.

Dines je jiZz nepochybné closti abswrdmd viibec jen uwvaZeowet o tEid-
nia pévedu p¥i pFijjbadni na vysoké Skely. Polské vyzkumy dekence
jJiz ze 70. let nadto ulkcezijji, Ze cifllmici sami si tute tEidn{ pre-
ferenci nepieil - 76% je proti 'hodim za d&lnicky plved’; rfete
emppirické zjidtEnl znamend mibnicdAlng tFL vdai: 1, dslnfei andi-
cipuji pFfesngji, 1épe a nezattiZenji, bezpfedsudedné to, co vzdé-
lanci pochopi aZ "v praxi', 2, ideoclogie tiitlnihe plivedu je sku-
teéné Cistou ideologickou fikel a 5% je mechanissiem nikeliv pre-
ference, ale diisikriminace. A to se jesté neptéme, jak se ten
d&lpnicky titidni plved vlastné definuje.

joenuje a v jakam stddiu readinitosti se mareentllné nachaal,

CGhESjl prosté sludné Zit, mezi slusmymi lichai, ve sludné fungu-
jiei ekonomiice a se sluSmou vlddou, kterou by byli ochoini kdyg
pe Milowad, tak asped upfimné a preswédéend respekiowad, Pramdle
tedy zaleZi na tom, zda @nedni tiekas midliarské politicke rRiYMmYy



nekde eznadi za *mesaecialistické® & snad dokomce Tkonitrarevo-
luenis: tim si jen oficialové verbilné dedaraii silu a umesuil
si vzdjpmnou identifilkaci:

LaMi-Strauss ve Shutnych tropech: JestliZze Ukadl, se kteryyfm se
lidé poigMeali, byl vidy tyZ, totiz wyttwdilit spolefmost, v ni?

se d4d Zit, pak sily, z nichZ Eerpdli svou emerngii naii pFedkové,
jsou stejiné pkitesany i v nés. Nie nemi dehrdno, se viim se miiZe
zatit znovu: Co byle ufinéno a pochybene, miZe byt u&imémne znovu
a dokfe.

To je strasné krdsné optimistické. 0 to je abswrdnejs{ dem-
nivat se nebo dokonce jen hrat si na to, Ze jen my a jen zde
mame spolednnst, kierd je nej, nej, viehl to edparije zdravemu
rozuim, pFrirozeactau litskéfau kriticismau a povaze lidsikyeh potfeb,
Viztah k zapadhnd kolltufe. Ty: Lénii-Strauss tantéZ: Jestlize v pii-
padé evropescentriceau to byle nebezpefi taidvstvi v podobé slap<he
ocimittand toho, co nemi nase, nymi ném hrozi, Z%e propadbnsme eklek-
ticiseau, ktery nepfipauilti, abychom z jakékaliv kwilltury cokailiv
Zzaywhli = byl te byla kruiast, nespravedinest a bida, preoti niz
ge vzpird i sama ta spsiledinost, kterd jimd tepi.

Ve vztalhu k seudebé zapaehd eciwviilizaci se vEtSinou /aehe VvEt-
Eina?/ chovéme prdvé takte hleup®: co je na Zapede, jakeby byle
zaruéené a odzkouSené znameenite, Ale omi pfece n¥l d¥Fiv nez my
velkd migsta problBény s wrbaiizaci, automwahilismaws, natkemany,
probléémy s mersSinami, tidpeni s masovou koltureu a ekelogickeou
karizi, Oni se ale twuu wadigji, ond amalyzujli a kritizwji teo,
co fy cheeme mlEky akeeptowat a wihnit sowtasti etablowané spo-
ledmosti, viEi niz se ale nelze vzeriit! Negativid prdvodnd
efekty mademi civilizace se prdvé takto zde zmpabaidsobyji.

A pFitorm prédvé véenad kwritilka zapadinich spale&masti by mohla byt
z tohoto, ale pouze z tohoto hlediska nejen funk&mi a snyysluplng,
ale dokonce intemné socidlné kriticka, Jako reflelktawané, kii-
tické vidéni nai{ moiné budlouccoesti.

Vzijewnné srovhdvani kalltur vede k tomuw, Ze *zbawvwje nase zvyk-
losti samazicimesti, kterou jim proptjiuje prosty fakt, Ze jimé
nezmaime® [eyZz Léni-Strauss taaMéZ/s



A jedté jednew: Zadneu spslednest nelze ozndmikoust na vybernou,
protaze kdybychom byli jejimi &leny, pFipadala by nim nesnaditel-
néjgedsauadili bychom ji stajpyyn prévemm jake tu, ke které pFimna-
leZiime.

To by m@H miit na panti vSichni ti, co se zilkdznili do za-
padnine konzump. Wera jeerm sedél u rodiéd jedmoho miladého emii-
gramnta a omi s povzdecdsn kondtatoxsdli, no jo, onmi tam ale talky
maji preblénpy, Rekli sice totéZ co Lani-Strawss, ale en te Feld
pfece jen lip.

K emu viastmé hlediime altermatiliun?

P¥ecet]l jsam Simeskevy Dapisy z vézend. Te neni pouze krdsné
Stemi, o je vprawvdé Cteni gemidlnino textu: Zeho jworm se sém
slozité dopitrdval pFes Comwneery, Schumsadiery a jad neviim kohe
vieho jesté, pfes amalytiky ekologické krize, pfes palitelagy
rizayeh provetrienci, to je tady jako na dllami. Ale nemi te Z4dny
zZdravy selsky rozum, Z4dny cemmoen sense, nybrZ hiubeoké pewseni
talké z Cetby, ale hlawné z pFenyyikerti, studia a prompnleni svéta,
Ano, blawvné prowmyyileni, které mu byle pond&kud paradoxnd depFine
tin, %e byl nésilné vylouden z "hektickéhe tampa nadi deby",

A naviec - v té kifZce je obrovsky talemt, talent vie neZ litendkn{i:
ne, nechei a penmém prévo to jen takto posuzoxat, chei si jen

sém pro sebe Fici, Ze to je cil, to je meta - fommaAlni i obsa-
hows, kterd byvd intelektudlovi zEidkakdy depFana, Simetka se
zapsal do d&jin litenatuury Eeskoslovenské i do duchewnich esudd
tohoto néroda, pokud tento nared bude @i vibee jebteé préve na PA-
rodin{ byttf, které pFeece nemi nikterak samozfejmé. A Simeska o
prévo afinmwje: swym postejpm, swym bytim, svyn npSlenim, Male-
kemu z nds asi bude pFédno, abyehwn se easkali aspefi na prak mWyi-
leni tak prizradn& srozumitelnéhe a soulasn& tak pronikawehe

a propahljjiciho, Ale tomuto nidrodu nezbyvd nei bull miit praveé
talkovéto intelektudly a p&stovat si je, nebe Zit sice bez nich,
ale prawdd@podobné jiZ ne jako narod.

Noam Chomsky v &ldnku Ofposgimost intelektuald z roku 1968:

Wi, kteFi ziistalli a zistdwugjl ve sluzhdch vidded jake jejich

pisafi a tajpfici, nejeou inteledktudbeoveé, ale maadariii.
Ziipsne obidopeni whowymi mandadny a june AuceRi & Rimd ke-

muiikoxet jejich mmadziiStinou - a to je zafatek duchevnilhe

komece, Zkezeni jazyka. Doddvéim jé sém inspinowén svéeym ling-

vistou.



intelektusd hiedd smysl a bddd z petiehby pozmani, pFistudnaik
intehipance se Zivi duSevid praci. V to je obrovsky rozdii,
ktery pak kemisrétné zaklddd také rozdiil mezi "byt socielngsm®

a fgalat sedislogii?. Ale intelektudl je na tam vidycky tmmdku
nevyhotin®, protoZe prekrafuje kaZdotennast, nutné ji pFekraluwje,
protoze mf, jak to kdysi vyjaddiil Shils, kentakt se symtadly
pbeartjsine charakieru neZ jsou kaZdetlendl, kenla®ini{ a bezpro-
stifedn{ situwace. Qitud asi ale pramemni ona tak obecnd neochoia
intelekttiddiimm vibec jen naslouciat.

Fundaneesfabrd roli intelektudld je "nazg§rvet, oznatowat jewy"
spoledenské a psiliticiké, Tim, Ze peodidxmii writé interpretace
jevll, uf tiw, %e je urdityym zpliseham pojmenodiwaji, speluutvé-
Feji védomd identity socidlaich skupin., Ale mohou taky védems
pojmenovanin wullgarizoweat, mohou byt védomimi simpplificateurs
terribbles, kteF{ svou nejprve skuteénou, pozilEji vEtdinou jen
fiktival autaritou podhaiuji zevieobecndmi stupidlity. 1 rasewy
mytus v Némecku pFece plivodné vamikl jako produkt intebedctindlishé
teorie, V tam asi spofivd petlstata Yzrady vzd&lanci®, s niz kai-
d4 generace pravdépodobné wfini svou povinneu zkwsencst, Jde
niomwéné o to, aby to byla zrada jen &bsti a jen té ménd lewakitmd,
Th, Getjger v roce 1944 /tem rok je ehlleiityl/ ve stati Die Stel=
lwng und Auffgeben dler Intelligenz: Rozpor mezi moof a duchem

4 fundamentihni charsider. Nwoe jako naplnémd rozumu je vESAeu
wteii. Rozum jako pomaenik moci je svou wlastni karikaturou.

Je poxinnoest inteligence byt nelinawmgnn kritikeea mosi a tal pes
pFipissit, aby strommy rostly do nebe.

Proboha, pro¢ se viechno musi objevovat stdle znova?
Predpokladom jakékaliv poiistatné sodidlni zm#ny je existemce
toho, co bychem snad moili pracovné& nazvat étesemn zm®ny, tj.
axiologickd orientace, kterd zdiwraziuwje reftuinuw, zmemw, FOZVEj,
pokrok, optimismus - ne jake prdzdnd slova a ideologickd zakli-
nadila a klisé, ale spi%e jalke Zivetni pastej. Zwlasnin pEpsdesn
opatného étosu, tedy kewmmerwetivniho postoje ve standasdiniim swys-
lu, jsou "kalty pordZky", tj. axiologické orientace typickeé
pro spulefmaesti, které maj{ bohaté a&jiny nezdaFemyeh pokusd
6 zmdnu, nerealivevamych reforem, prohianyeh revelwel, neuh@jené
samesiateaesti, zrady vided a potlatemyeh rebabif. Spoledensky
paudenou reake{ je pak obecnd apatie, frustiace, pasivita a ne-



dinvera vES véem nowym iniciativédn. Nebo v Seském vyvedlem{ -
sarkasticky posiesSek, Svejkovami a tlachini o denkichotatdi:
Avteridatival rezimy neahiteji jaksi progreumové niit vzdElance,
intelektusly, nepotitchyiidrezvinuioy kultury, s, {itERaticy
a humaaniid v8dy., To viechmo totiZ? reprezemtuje piesah statu
guo. Aspeli petencialné, Ghweji Mt spekejenou mask, selidaf
techniku a fumgujjici sluZby. Nic wvic. Refilné se ale této kom-
binace nikdy neda desalhmoit,

A, Keestler: Majl podit, Ze slouzi néjaké ideji, afkqliv zapo-
onadli, jakd Ze idea to vlastmé byila.

Jerzy Wiatr wwadi Ety¥Fl moobilitni kamdlly peolsikyeh palitickayjeln
viigef: 1. revoludni zésluhy, 2. prdce v lokalnieh ergédnech,

5. prdce v ustiedmich orgénech a 4% vzestup z béiné prefesio-
méhni, mivpphiitické sféry. PFi twodku pedrebnSisi analyze Zi-
votopisti naSich reprezentantd 1ze snadne idemtifikevat viastng

a pfechod na vyS3{ a 2. prdce v apardtu na vySSi (revhi a pie-
chod na jimou funkei té%e tirovn& nebo vzestup do pezic Rejvys-
Bich, Cwrty Wiatrlv typ je U nas abselutn@ wyjimegny, VSichhi
jsou bytestni aparftnici, kteFl magjl nutné jiné vidéni svéta,
jimou hierarchiii hodmot a samoz¥ejmé spoledny zékladni zdipsm =
uchovat exiistenci struktur, které jim moobilitni vzestup umei-
nily a ueaiyil, Jseu pak prototypein povinng vdednyeh a Zadaif?y
i po jimych, aby obdobny, afkdaliv jejich pFipadé nepFinezeny
postoj véldinasti zawjifenali taky. Byt stdle veéden a zavazan je
ostatné stav, Zivotni pestoj a pedit vysoce peniizujief a 1ids-
kou bytost degranyjicl. Wostn mame byt jen Panu Behy za te,
Ze tu jsme,

—— - — -, -—

Lenin g ideslegii a zapmeeh: Lidé vidysky byli a budeu ebébmi
klaay a sebeklamu v palitice detud, dokud se nenmaud{ za jakymii-
keliv myaviinii, ndbeZenskymii, politickyiai a socidlmimi frdzemi,
prohldSenimi a sliby hledat =z=&jymy téeh & onéch tEid.

Nie profi tomw, spi%e naopak, snad jen to pofadi priwvedu
frazi, prohllageni a slibl., kKategati zdjnu "rehathilitovala’ so-
vBtskd sociologie aZ dnes - dosud se proklamoxala ideoclogie
harmanie speletenskyeh a individudlnich zdjmd - v &im zdjmpu asi?



Rika-li Salda, Ze umsni nemi poltia a pie se v nim nedie
hlasevwénim, id dozdjista pravdu. Slus se viak dodlat - a co

se teprve zmiZe pelitickyya diktitesn? Dnes oviam kramé zjewného
politického diktdtu existuje a funguje velice GEinné hlasovéani
v podob& poZadawki mesové kuiltury.

- — -

Ma jinesn miisté Salda eharalderizuje jedau hru kadla krawse,

v niz je Geajné cheromysiny komfrontovédn se shremaZdénim berlins-
kyeh 1éka¥d, Salda Fika, Ze 5lo o srdZku prosteho lidskéne ro-
zumy 8 prolhanou, prostiftiovanou védou”. Proé¢ nepojmemnowdiwat
véci prawymi jmény? Ano - prolhand a prostittevaend véda,
CGhucahill pry prawil Stalinovi na Jalté: Grel by mEl nechat
drobné ptactwo zpivat a nestarat se o to, co zpiva.

ldeu pefowvatelshaho statu wyjbdHiil uZ Kant, ktery v ndm vid&l
hew®{ statni feonmu nei tyraiii. lIdea petowatelsidno stdtu je
oviam pregnamtné sociepsychologicky vyjadfena ve feormullaci

6 "vedowel tiloze": kde md bjti veden a kym? PFedistava petiely
vederndi kohesi kyinsi implikwje prece nutné predstawu a/ nedesps-
losti &ili infaptiliseau, b/ nemoheuenedi a €/ slepoty. Vegdeny
je nemutwuel dlité, které nemi schopne se o sebe (iICinné psastarat
a 0 némz nikterak nelze pfedpokklbdiat, Ze by mdlle wvideti 1é€pe
nez ten, kdo vede, Ale neni to ponékud wrazlivd ideologie? A nend
i na mij vkus pFece jen ponékud piehnané elitdiska?

Ahsindhnost pefowvatelsheho statu se vyjevuje teldy, kdyZz palitie-
ké byro viddnouwel stiainy jednd o neclostatiku damskych viezek

pa teau. V tuckoxiili by se mEle peoroutiet. Ne proto, Ze ona pfe=
prieta na tohu chytai, ale proto, Ze o tum jedna. Predistavie si
Masaryka, jak radi zeméiFlewm, kdy mgji jit keasit luka.

- - g ——

Lidé si zvykli na plytvami, otupfli ve vztalhu k nému, VAvdaii
se nesmysind a zbyteénd kmiha, m#wne se nad tifm rukeouw, stepné
jako nad nesmysimymni vyzdobamii, absurdnimi shroméZeénimi atd.
Lidé si zwukli. Ale pofatky tiagédil byxgil tam, kde se absur~
dita e¥tve pocifpvanad jake vyjimeSnast promdiije ve viegnast,
ve Zvyk, kdy? se hahifalizwje. Ziipme v hahikualizovanim svEle
absurddity. Na co na vSechmo jeme si zvykli? Na Epinavé vagény,



odperné zachody, puch z komiinfl, vzéjpmné okrécdni, 1Ziwé pFed-
stirdmi, neschopné uiiitele, idiotsiké osnovy, prodejné funkeio-
nafe, zvylli jame si deset let &ekat na byt nebe pokladat za nor-
m3akYi, kdyZz se nékde prosté vioupAd do prézdnéhe bytu, zwvykl
jeme si na zruleni vieho toho, co kdysi fungovale a osvétifilo
se - parlamentni systém, paliticky pluralisenus, svoboda tisiku,
akademické svobody. A protoZe jsme si zwykkli, jsme odsouzeni

v tam ZitqQ

Refilny socialissaus je prawddpodobné nejplytvauejs8i a nejjménd
Setumy spoledensiky systaim: tento neodekidvany efekt soaializace
Marx s Emgelssm asi jen stéZi mohli pFfedwidat. Plytvd se pfFece
viude - v denmiaciestech, v GFadech, v tovarnach, plytvd se ale
talké viiin - enemqii, surovimamii, praci, fasem a piedeviiin inte-
lelctesm, litiskyyn duchem. Kdo spoditd, kalik napadfl, mySlenek

a ideji bylo ztiaceno, kelik knih byle nenapsdne, filma§ nena=
toéeno, roli nesehrdno, dramat neimscenmwéne - jen proto, Ze
byly vytvofeny védomé unidlé zabrany, aby se nemail projexdit
duch svobodny, tedy - jimy.

Je mazng, Ze v podaimkach redlnetho socialismu lidé skuteéné
pracuji podlle svych schopnesti. Co je vsak zeela jiste, je to,
#8 RElSoY Posiclswyel schopnest siwQvani ve stoulkidie geily
prace: co je platné, kdyZ blb Fidi tovarnu nebe fakwultu pedle
svych sehopnosti a Einstein podlle svyeh schepnoesti vydava

ve skladu nafadi? Potitietnd alokace lidi v d&lb& prédce je chybnd
a proto "dobry princip" funguje welice, pFewslice Bpatns,
Ajtmatov ve své historické sdi-fi, & jak ten Zanr pojanenorad,
md nesniirné sugestivnd popis mankwitfl, lidi, kte¥i{ byli dras-
tickou, ale efektivni procedurou zbaveni pam3éfi, aby se stali
posluSiymi otteky. Ale Ajtmatov chit&l Fici, Ze to, ce plati

o mandarttech, Ze totiZ indivitlewuonn je poddiajné a powalné, jestli-
ie ziradi pan¥, pladi i 6 narodech, zdrai-11 vazbu pa Mmkkast,
védomi své d&Ejinmasti.

ldalatrie - ideokracie - ideologalracie. To je nas sv&f, to je
duchovwini rd&imec na%eho sv&ta, nejsugestivingji popsany v Aronové
Ohhgjobé dekadientni Ewropy a ve Framnové eseji Butiete jako bo-
hové. Mle peiistata idcilatrie je vyloZena pravdépedebné nejlépe
a seciolegick aprosto kerekiné u tzaidSe /44, 12-19/. Blevék



vypistoval stm, kivm bud zatopi, upee na ném mese a zah¥e-
je se pF¥i tom, nebe si wekdd mordlu a hrbf se pfed mi. Ale obvyk-
le z peloviny strosau topd, pale mase a zal¥Fivd se a z druhé po-
loviny, # tohe, 6o zbude, si wekild boha, kterééfnu se Ilami. Ti
lidé, Fikd 1zaids, nevédi nic a niec nechipou, maj{ ofi zaslepe-
né a hemigll, jejielh srdee nevnimé. Qg jiim rezum a peznand,
aby si Fekli: Polovinu jsom sakid, na Zhawém uwilli jesm wpekl
chleba a kus masa a jedl jsem a ze zbytku jsem uwdi8lal tuhle
ohavinost a hebin se pfed Zpalkem.

Pres je jiZz llhostejné, zda se pfed Spalkem hrbiime z nevédo-
mesti, z denuceryi, z lhostejnasti nebo dokonce z pFesvédden.
Pedstatné jsou dvé veei - Ze se hibiime prédvé pFed Hpalkem a- Ze
dnes 112 pesxistule viastag 2ddna omlwva proko, aby nékde twrelH,
Ze newd, Eemu se to viastmé& klami,

Jebt& tF1 v@ei se vaZi na pefoxatelsiky stat na¥eho typu. Pre-
deviiln neodponERaest, snaha delegovat myawid odpovédinast na tohe,
kde vede, nebel jsemili veden, nemehu prece edpoMmigiat za to,

ke 8 vedow. To ale md fatédlni mwawmd dfisledky. Za druhé sém
falkt, Ze se nechdvain west, imjplikumje povinmost vdéku - nedivwne
se proto, Ze se to po nas vyZailuje. A v nepmsledmi Fadé& byt
veden v koneénych dlilsledcich znamend talky ztrdtu sebevé&demi,
sehejistoty a sebeficty. A to uZ je pravd patologie.

Zesnuly Poucaillt byl otédzén, proé neodkazuje na Miarxe. Qupox&ikl
pry - musim respektovat rozdlil mezi “byt histonkem" a byt
matxistou”, V redlsocialissau nejde oviam o rozidill, ale o hierar-
ehii, pebol by mandstou znamend bydi vice neZ &fadealiv ji-
aym., 1 kdyZz pomiinw, Ze hra na mamxisty se hraje stale prihled-
h&ji a stale fraskontiEji, ta elementarni hlararchickd velba

= byt seciolDgesn nebo byt maanxistou - ziistdva. A jé to velba
nejen epistamsilogickad, ale i mrawrii., Ba pfedevdifm maiyi,

Uiddlat z druhéhe bllbce dokdZe kaZdy, kde k tamu md macenské
prostiadicy a tiskawy arch., Pedhgpit vSak inspirativnl silu vEech
téeh rozmariityeh zapadmich koncepel a Bkal, nez¥idka védemsd
jednestiannych, viak vyZadwje mimim#lng schopmost respekiovat,
Ze nékdo jiny dokdzal uwid®t tytéZ vdci jinak nebo dokence jiné
véei a Gplaé nové, nei jume cdérzali my zde. Twto schopmast po-
stupnd ztidetlne, jsouce izolewani a imuniizowéhii, impregRevani
ideslagi, kterd je aywiori pfedisewzata,



Salda kdesi pi%e o néjpkém mySlenkoméin sméru - powsoii ném,

7e ... to omi ném poveddli o tam a onom, co jsme sanmi nevddklik
Jak hezké a jak norm¥ahnd by byle, kdybychom mahi psat - nove-
pozitivistéd ; ném poneddli, jak velice dille#ité je majit operace,
jimiz mifeme ov&Fowat svAd tvrzeni emppiricky a jak je velice nut-
né se wystFfhat viry ve spekillativni nekmitické konstrukee,
nebo - etnometodologové ném poxsdddli, Ze je tifelba pozern& kon-
frontovat velké védéml sociologie se zkuSenesti kazdodennihe
Zivota atd. Prosté - um&t znovu pesleuchst, co ném poxidajl jini.
QOstatné elementirn] etiketa wfi, Ze &lowvék méd unet nejen vypré-
vEt, ale 1 nasloucihat.

Prapiivod popperovské ideje falzifikace je asi uZ u Sipnmacle,
ktery v roce 1896 zjistil, %e newynreatitelmé je to, co je nedo-
kazatelné. Ale Popper Sel didl, kdyz prahkadil, Ye pseudovédecké
jsou vieeky ty teorie, které nemchou ulkzat zpfisob, jak by samy
mohly byt vywraceny. Reflmarxiznus je newyneatitelnou deldrinou
a nemyvraitelnost je definiéni znak Listé ideologie.
Schumacher v proslulé km{Zeéce o tam, Ze malé je hezké, pife,
Ze mandsmus, ale 1 ewalucionissnus /Popper pridavéd thedxy nes
pravem psycheanalyze/ jsou ideje, kieré se nezredily z ewmppitie,
nikde je pFece nedoké¥e verifikovat, ale vznikly jake déisledek
velikého vzmachu imagimace, aby byle zachyceno te, coje nezmimé
a pepoznatelné, Ta Gvaha md jiny tén, kiery by pemsl byt pFe-
slechmuit,

- - — - -

Sppnezovskd mySlenka o svobodé jake poznané muiinGsti, kitetou
proslavili Hegel a Engels, se felkidrme vidysky interpretuje
jako nutnest perifidit se danému refimu. Profi nesoutillasiciin se
vidyeky argumertiuje tim, Ze pFece "kazdd spaletnest" vyZaduje
posiuinest nebe alespen minimaaky piiry pediizenesti, takie ti,
kteFi se choxmgjl nekonfermné a kteFi n@aublasi, jedmaji viasuaeé
nejen sociokuilturné neadekwitn®, ale taly netaziumné a - protoze
vV [OZPOrU 8 nuhnast, talky nesvebodn®. V temte ideolngickéss gu-
148 se sapwziejmé zamdfuje totdlni pediizenost a redlnd nesve-
boda 8 elemserttirni dobrovelnou ob&anskou loajalitou. Sluind spo-
lednost ke své exiistenci potfebuje sludného, dohrovelné leajél-
nihe obfama, zatifaco awdcniitatiwnl reziimy poZzatluji Sadky, kteF{
konajl obStni ritwdly, jimZz se sami pe stiamné posmiivgji. A t¥mto
gadluim pak Fikaji "w&iSina naSich obEani™.



Rertalt Brecht napsal velice pouéné kiowory wprehilikél, Cte se
tam thiebas: Je vidycky pedezislé, se o svobod& moc milund.
vsinl jsem sil, Ze pokaidé se zatne hilésat, %e je u nds svobodla,
kdy: si nékde stéZuje na nesvobodu, To se pak hned tvrdlf, Ze

4 nas svebeda je, protoZe kazdy prece miiZe miit svilj nazer. To
je oevéam pravda, jenemZe ho nesnifte projexiit.

Nebe pa jmésm misté: Kdyz Elovék mluvi pofédd o svobedl®, tak

he zaruéené nékde tla&i beta. U lidi, co chodi v poféddnych bo-
tdch, se milokdy detiite, aby neustile Zwaniili o tom, jak jsou
ty jejich bety lehké, jak jsou jim akarat a jak je netla&l a Ze
jim nedslaji kufi oka a Ze by taky nic takového nesneshi. Brecit
58 Y kupedivy vyjadfuje velice pedebné jake Capek, Asi 8 perd
historicikd nahodla,

Naivid omtologickéd premiisa o prvetimesti hmoty pred védemimn

se putneé proawiije v prvetnest liskémo Zaludku a 714z pred ja-
kyiorsoliv vyeanam liokského docha. To v&dEl Fewerbach, ale hlawvné
Masaryk, Proto jume nikdy neni¥ili pFistoupit na falefimou hru,

e tzv. fihzoficky materialispaus nemd nutné talky materialismes
etickyn., Dnelnd realpdlitika pfece daokeazayje, Ze jediné, co je
tiela udhzet, je mwe a Zivetni dreveR, Spoléhani na primitiviai
saluracl potieR Je iRk cyiieke, 28 e alpadivem, 28 dosud JeR3
pikde nevyudiikl - 1 b&Zte k Sipku se swym zvySevdmin Zivotni
Grovng, my cheeme kullturu, vzo8lami, kmiZky, muzike, divadie

2 thechu svebedy. Ta Zivetni drgved se pak jaksi sama pFida,
Frapantn&, ale s kouzlosm nechtémého dlaiila tezi o priorité
Zaludku pfed duchem Lidova demoakeadie, kdyZz komeentoragla shro-
pEvosn pa Sloeupevé namesti /1988/ slevy: Siatisice ebdand

a navitéwnikd Prahy se v sobotu vEnowsly vAnoénin nékupiim ...

a pa Skroupevé nameati se sefle asi 1800 eseb, které vyusaily
Dne licskajeh prav, aby upozowiily na svou existencii, YAnosm
nakupy versus lidisikd prava: no commsant,

V Gvage & Dusi pareda zjisfuje Salda, Ze staroudi nRareda je
neschopnesti pFizplsoldit se nowym podminkéim lidstvi, civilizace
a kalltury. Z tohoto hlediska jsem oviem Metuzalémoweé.

A jelté tamtéZ toto: Marod stdpne a hyne ve ehwili, kdy se

v ném rozmaha sobeoatal, KdyZ zpovykédn a zeslaben hmotiym blahe-



bytem, nedovede pojimat vyE3ich fowem Zivota a vzpinat se k' nim
celou svou myyili, diychitit po nich celyym swym ZArem; kdyZz sou-
kiené sobectvi znemciiilo sobectvi htamadné a viastemecké: kdyz
kazdy touZi{ jem pe klidu a peihweili a pracuje jen petud, aby si
je zabezpedil.

Jewe konzunmmni spsiletmast{i nebe nejmme? Pravd&podobné jsme chu-
dou konzumni spsile®nmost{ co do mmazshvi a rezrizné&noesti hmotnyeh

statikl, ale s pfevelikym bohatstwifn foresm konzuswihe a peuze
ke kenzumu orientonancho choxsbn.

Schumacher pi%e, Ze to, co pro myyslitele 19. stoleti byl vy-
sledek jejich pFenygilerii, je pro lidi tFeti a &twrté generace
Zpliseb nazirdni svéta. Budiz. Mardsmus byl "preduktemPpiemyss
lemi" asi tak do 11. intemmacionaly. V dob®, kdy se posttidsxiil,
stal se nejen zplsehem nazirdn{ sv&ta, tim byl pro speusty 1id{
samozfejné ji2? predtim, ale pfedevdim dekretovamyyn zplseham
vidén{ sv&ta, Pro &lové&ka konce 20, stoleti miZe byt zajiinava
otazka, zda viibec existuje néee jake autemtichky mandsmus, k Re-
muZ se eficidlni ideologie vidycky pe néjakyeh téch peripetiich
jakoby wraci. Existuje pluralita marxisnf a samozieiné realita
marxisnu, ktery se stal t¥hesn, Refene pavafrazi prosluléChg ver-
&fku Wolcerova - jakoby se sen zauil tima, Ze se wskitesnil,

JestliZe poiistata ideologické deformace spotiiva vidyeky v i}
%e se artikuluje partikularni zdjpm jako zAjmn vEeebecny, pak
v renshn marxismu byly jeho kegnitivni deformace a/ neziStné,
byly bona fide, b/ v perstaté byly towezné s védedwm emylem,
Smahou ramného marxismu byle wyjadidit zdjpm proletaridtu, ktery
se nemile osvohadit, aniZz by osvebeoilil celou spale&neost a sém
se jalko tFida zmwiSil. ldeologickou deformaci pak byle fakticke
nedocendni teho, co realizeval v palitice, ekonoemiice 1 kultufe
tiidni oponent praletaridtu - burZeazie. Od doby, kdy marxismus
vyjadtfuje partikularni zdjpm nové titidy, kterd zdaleka nemi to-
toznd s proletariatesn, jde jiz o ideologickou defermaci védomew,
nikoliv tedy bona fide.

- — - -



V antikvariaté jsem keupil Gesamedihe Pozndmky o Maaohiansalim,
kde je citewdn Chavles Bendist: Meaehiavellimu by nemidla byt
pfipisowéna odpovdiinost za to, co po jeho smutti si ten & onen
zamanul su vkladat do Gist. K tamu kdosi poznammsmal na okraj
tuzkeu - totéz prece plati o marxismw. Tim je deost pFesnd vy-
jadien pestoj &asti lidi k mardsmu, kteFl Fikaji, Ze Marx

a Lemin to pFece myyslali dobFe, ale Ze se ty dobré ideje wilast-
pE jm Spatné wekuweshiuil, Klavag ten Stalin, ten pemwl byA.
Ale tak jednoduehé to skutedné neni. Kaidd ideoclogie totiz mitize
byt defommovéna az pe wrlitou mez, md jakési inheremtni hranice
mozné deformowadéehoesti. Liberalissmus i komzervatissmus byly
jako daldriny taky vSelijalk "deformowvény™, ale nikdy nedegenme-
rovaly v lidohijstvi. Karxismus bolmiZel ano.

Exmst Renan piSe: ity jsou dogmeata. RAdjitelesn Klece, ktery

ji peflivé stfeZi, jest za stiéiZce uréeny uditelsky GFad cir-
kewtif, Ptédku dand mu@inast poskakewat z hornihe diFivka na delni
a naopak podobd se svobod& pohybu teologa.

NoSe zédKladni zatéZ je bolmizel teologické dddictvi idasikd,
to vedkl konec koncl jiZ Sarekin. Aron o Alhwsserovi napsal:
Jako jiz kalikaté pokdlemi maamiistd i on shleddvd vhodné citdty
z Marxe, aby wyjadtiil jejich prostiednictwifa to, co chee wyja-
aghiit sédm. Shwutti k metotidlngii spolecenského védce v kdeei
ideolegizoyvraného marxisnu poskytuje N. Schoof ve Viyzvé nevéhe
viku: Kadlicky teolog musi Fadu let studowsat, aby néee nevéhe
objexiil a pak stidvi stepny pofet let dokazovanim, Ze o nie
nového vlastmé nejde.

Stalin nikeliv ndhedou pewival jake synomyma pro dogmatismus
slova "talmudismusY. NaboZzensky dogmatismus je skuteéné arehe=
typem dogmatismu ka¥déhe, proto¥e se vztahuje k nezdkladn&jim

a nejpedistatnéjiifn otdzkain Zivota a smarti, VSechny degmatismy
maji konee koncl stejmé exdistendidlni podilezi -petfedu jistoty
a stiach z prdzdna., Qiltud ale taky tolik pedhnesti mezi eficidd-
niin marxissaenn a naboZemstviim. Nieméné soudoby kateliciseaus na-
kladdad se svymi dogmaty dalelko svobourji nez marxismus, ktery
sice nikdy newyhlasil dogma o neomyyiroesti klasikd, ale jedna

tak, jakoby takeowé prohlaZeni byle uw&inéno.

- o .



Algis 1ndra v projevu k 40. vyreti Sleovenského narodniho po-
vstani kanstatowal, Ze se mmohdy vychwaluje burZoazmi repub-
lika za svilj Parlamentarismus, kde byle mpino ve snémovné ki
tizovat viddu i parlamemt a kde soudruh Gattweld motl prenést
svou slawmou Feé& o tom, Ze se do Moskvy jezdi wiiif, jak burZea-
zil zakeoutit kekem, Indra ale dodava - to viechno byla pouze
derakratickd fasdda. Zadejme prote, abychomn mél aspedl takeveu
fasddu jake prvii reputillika. Ne kaidd fasdda je totiz nutné
Poténisinova vesmice.

V Dantové dob& se mhumiilo o "popolo grasso®, o thustéem lidu.
Je to asi stiesiowéka analogie /pravzor, acehketyp?/ apalitické
délnické a stiedni tEidy, vrstev integresanyeh de estabhisbrnen-
tu nebo rozhodné alespod tvedicich epu RixeRevskey MISicl Vet-

poneseme, budiemselli citiit Fellit kterykeliv z pedstainyeh pro-
biéimfi nasi speleénostix

Isibinskd kalltura dala evropské kuiltufe nejen cukyr, foukané

sklo a koberce, ale taky powiivéami desetinnéghe systéimu a nuly.
Kalyby kablturnd difdizni procesy probihaly jiz tehdy podlle naieheo
prakgieistnihe modslu Fizeni védy, patemé& bychom odkappili

ed Arabll koberce, foukané sklo a cukr, ale poditali byehom

na tucty a o vyzmamu nuly bycham nenidli dodnes tulemd,

Konetné jeme se dofikali trestll menSich neZ jeden, dva, pet
€i sedm let. Vechny tradiéni spalefmosti a vSechny zapadind
spaledinasti sannzfejiné zmngji ony minitresty p&t dni & Strpdet
cni, o nichZz se my do&itéime v Halkovyeh powvidkdch, v tvanovevé

kiniZce o poZaru Narodiniho diivadila nebe v Permesové kinizce 6 pro-

cesu s Qihladinow. Ty krétkodobé tresty plmily své nesporné de-
meassteativni spoleéenské funkce, aniz viak motlly deformexat

osohmost trestemdiho. Je pravdépodobné, Ze sociolog Rudalf Battél

osisedl®El v postkonsolidbonifa obdobi viee let, nez viichni komu-

nisticti funkeiondifi za prvnl republiky dohromady. Ale auvdenita-
tivhl rezimy cihi&ji teestamého '"pFfevychowat" a k tomu samoziejmé

potfebujli Sas. A protoZe kaZdy paliticky delikvemt vyzacuje da-
leko v&i5i Eas dstavni vychovné péte, je pFimezené, 7e i1 tresty
jseu & alesper byly /ma jak elouhe?/ Gmerné = petud je vée Ra-
proste legickd, Zyldnost ideelogie Hvychevy despElych" a "pre-

vyeshovyi je pravé v ehlasti jurisdikee nejnapadisgisi.

- —— D -
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Na reaém seecialiseau nejsou eodpuayjici pouze jeho systéénové
shyby, ale piedevdiin to, Ze md byt dnes a denné opévan a chwilen
jake nejlepsi z moZnyeh svetd, Systém se zabudovanou rituwalni
samoahwdlou a habitualizevaneu vestnestd je pfece psychelogicky
edpuzyjicl. Cozpak ti, kteFi viddnou, to ani netu3i?

Edlgar AHan Pee v povidee Ma slowi®ko s mumi k tématw: Potam
jeme se rozhowoiili o krdsdeh a vyzmamu demtlkseacie a dalo ném
hedné prace, nez jeme hrabsti patfitné ozfejmili, co je to za vy-
hedu zit v ponsrech, kde jsou lpln& svobodné veolby a Zddny ks,
MNaslouchal se zjpwyyn zéjjosm a zddlo se, Ze se opravdu baw,

Kily? jeme skowifili, Fekl, e pFed divnymi Easy se pFihoedile néee
nédtapnné podobnehe. THinact egyptskych prowtimaii si najsdinou
feklo, Ze se osvobodi a Ze pak daji skvély p¥iklad estattvimu
lidstwu., Shromdgadily své nejmaadégl, kteFl sestanili nejdlmyss
n&j8{ korssiitudi, jakou si dovedeme pFedistaxiit. MeEjaky &as pe-
tem si vedlli pozoruhodng, jen v aeh\zastéami to ponckud
pFehrali. Makemec téch tEimact statd se spojile s jestd patnacti
& dweoeti daldimi a viechne skewfiilo v tam nejedporRéiEim a nej-
nesnesiitelmé&jiffm despotismu, jaky se kdy uwkézal na pevrehu zems,
Vztah k viasti se projevuje ve vztahu k ammddle, nemehu si pomadi.
Geatl jeam si v Capkevyeh vyevaeh miladému vejfmevi Wladindieui,
ktery ochmttd mosiHi zbrah a byl za to potrestdn vézeminm 15 mé-
sich Zalafe, A Capek my piSe, Ze he needsuzujeyza te, Ze neschee
zatldijet - kdo by maill odlsuzowat yiili tak wuSlechtilow? - ale

za to, Ze nechce pgllaZit Zivot za néco, co je w&iS{ nez on. Jste
vinen, piSe ¥iiadliniiroxdi, Ze jste neparpysiil na tute hodimotu.

Celé pasivni hrdinstvi vasi ob#fti se nevyrovnd aktivwmifau hrdimst-
vi jedingho veojdka, ktery pfijjpad rizikeo své poximnoesti ... Jé
byeh to samozfejjmé bez vahanmi pedsepsdl, kdyby dmes byla

ta vyS¥{ hodinota tak priizraéné jednozmadnd, jake byla v dobg
Capkove a kdyby slowe vlast znamendle ndee jindéhe = v sewwislasti
s apmadou - neZ wrdity paliticky reZim. N8 vztalh k ammadé je
historicky vibec olilligatné ambivakentli, ale prvini repulkilika se
pokissila armadu realné rehahilitovat a mi@la pro to desti dobrych
argumendfl. A zahraniéni octhoj. A distojnickky odbej za valky ...
Ale to vEechno se védomd doneddvna dliskvalitikavalo a ztistala
povipnst, do niZ 6e wladyn vEtSineu piilid nechee. Viztah k amma-
dé je pHifae UimErny socialistick&sau vilastenectvi - &m je sosia-
listictejsi, tim je teta k armadé mendi, A je to pe Certech za-



vazny problém, uwiAimeeili, e ammada nas stale jesté stojf asi
Etvrtinu toho, co vyrobime, kdyZ by se to vlastenectvi zdéle
ideou prece jen pPilid alostraktmi.

V kuilturni amtropologii se pojmu tradiéni spele&nest powzivéd
pro oznafemi spoalednesti, které Ziji v Ease, ale nikeliv v dé-
jindeh, Fak tonu aspedl preghantné rozumi Lowi-Sirauss, kdyz
mluvi o tradiGnich speleénostech jake o spole&nestech chladnyeh,
které svlij pohyb v &ase nechdpou jako své d&jimy. Madernd kom-
plexni spale&mosti wiimily d&jiny sowtasti svéhe nejen akiudl-
nihe byd, ale i perspektivnihe wsilovani. Pravé z tobhoto hile-
diska jsou awntorativni systémy, které védamé& deformnijji histerii
a pemmanentné ji veédecky predtilémsgiji, viastné velice podobny
prelitessdnifn tiadichiim spoleénostasm: ztrata histonického smyslu
viak nemi navrateen k prwebytheinu r&aji, ale k barbarsiké nekilHur-

- ———— -

Jisty Zien&k T. se uchtizel o miisto v podmiku N, Biskihili,
meydiijali, posléze miiijali v podiniku R, Zijkshtil viak, Ze peuze
pa jeden rok. Preé? Rediel pechiky byl tetiz informevédn gepe-
rélnifn Feditedleen, Ze do podmiku prijde Zdengk T, a Ze je theba
si na n&j dét pozar. Kdo byl onen generfini? Bywualy nam@stel
ministra zemsddedstndi, kierdénu pfed p&ti lety wiekl syn a Zdendk
T. mu zprostiediovaval korespondenci s nim, aby otee s@m nebyl
konpronmitovan. Tento dobry tatilk ale jednal na upozern&md pani
&, byvalé Zdehkevy kelegyné, kierd se do podniky dastala, kdy
se byl Ziem&k T, kdysi neformfiln®, snad a prewdépodobné u piva
zareidil, Ze je slufnd. Dnes uZz Ziendk T, nemi ami tam, ani onde.
Netidvne mi psal z Kanatly., Poudeni? Ti Fedlitelé, namestkové a pani
C. pFekratwji navisost viechno te, ce na nich "reZim" Gdajné
vymuauje, Jejich mrawii Grover je pa jedné stramé jehe preduk-
tam, na druhé strané on sém takeové lidi aktivizuje a stimullwje
k jakéausi jakeby sebezéthiomeinu choxéni, které md vytwifet zdd-
ni mravinihe ospraveiiln&ni. Ale je to vibee jeSt& moarilka?

PFi atestacich lékaidi se vyZaduje hlubokd zmalest zakladd mar-
xismnu-lenimicsau a &as vénovany vyuce tohote vpravdé medicinského
piedanetu /Lemin: Diskd nemee levidactvi v komuriisaw/ zabiré
vice neZ tketiwu v&eho fasu vénovanéhe atestaéni p¥ipravé. Tii,
kteF{ tuto zhoxadilost vympysteli, sami, kdyi pFijde de tuhéhe,
jaksi své lékafe nezkouSejl z mardismutleminisnu, ale atteejid,



aby fadné vedahi, kde je Zluénik a jak funguje 3titmé ¥14za.
Nardz je jim zeela lhostejné, zda je operuje ateista nebo pro-
testant a ui viibee nepozatlijji, aby se oparatér vyzmsl v pozem-
kevé rert®, Rikd se, Ze prezident H. se se swymi onimi ebtizami
eheatil na profesoriku K., kterd byla po roce 1969 zbavena Kli-
niky jake pravicovéd oparfumiistka. Kaalotenost vywrac! ideolo-
gii fvysekyeh ideowych poZadavki" a stavi je do jedinihe sprév-
néhe swtla - jde prosté o penizyjjicl ritwal, kteey soutasné
uReAdije tenké vrstwé lidi, wm, kidefi tyte ritwaly mediizwsd,
Fidi a organal, velmi sludné Zivolbyt.

Lichtenbergovy aforistny o6 redlntén socialismu:

Pro wi&ité lidi je &lovék s chytrou hlawou protiva&jsi tver neiz
vyhilédieny darebak.

Nend to zwkaStmi, Ze se nejvy3sich Eestmych G \fedd desahwje
beze zkousky, kterd se pozZaduwje na kazdohn mestském fyzikusovi?
A jiny: A Rdd bych clal za to néco, kdybych se p¥esné& dezw&nal,
pro koho byly vlastmné& vykonany &iny, 6 ktenych se veFejné Fika,
Ze byly vykonany pre viast.

A kone&né& - Je tuze nebezpeéné miit prawvdu ve vecech, v nichz

se velel lidé miylili.

0 ukrajinskéén basniku Skerovedlovi /poatek 19% stal./: Qfiqisd-
ni spolefnost mu neciit&la nic poskytnout, ale také mu nemohla
niec odejonaitt, Rozchod s ni mu doxsalil zaujmewt miiste nezawvisléhe
upsdlee, ktery swym vrstewnikiuim nastawil zrcadlo primeraéhe de-
formovanéhe svétského egdikuregjstvi a prosadil smysl tihpoti k vel-
kému mmravnimu idealu.

Analytici exkluze jalko socidlnitwe feneménu znaéné umiverzalnihe
waEji edulkatmi systéiny jako exempplanni pfipad programevé a nes
kamifflované exkluze: neschopni jsou vyluBewani. kKnalifikace jako
pfedpoklad zaujeti wr&itéio postavemi ve stiuktufe d&lby préce
a ziskani temu odpovidajicich odmén je viak v rednten secialissiu
diskvalifikawdna tim, %e k funké&niimu exkluziuifau Svylucevaeiisy/
prinmcipu se pFidédva element posluSnesti, sluZebnidkevéni a ped-
danesti, femuZ se v vhrnu Filkd palitickd kwalifikace., Sediesli
tyte dva principy, dostaned nutné nefungiffici systésm,



ry

Kreisky v roee 1985 v rozhoveru pro pelsikou Polityyku prasiil,

ie kaidy kenwerwativhn{ systém md sklemy k totalitaxismau. Ale

one to plati predevdim naopak - kazdy totalitni systéfn md sklo-
Ay k degeneramentinu kenzervatismu, Rewdluce proménénd v totailit-
ni mee se men v nejkenzemesativingjSi nygslitelmy systéim. Pro po-
souzemnd tohoto komzervatisynu a jeho odllideni od konzerwatissnu,
fekn@me, tradicmiho je tielba odpox@idt na otdzku: co totalita=
ristaus viastmé kenzerwwje kremé wvilastni komtinuované mogi? Ken-
zervuje nové titidni panstvi a jeho ideolegickou myytalagii a pro-
jevuje se jake kanzerusativmi v nezplisabilosti provést jakewkaliv
radikélni dpravu & zmbnw, kterd by vedlla k napravé véel verej-
aych. Ale to neni degenerace kanzervatiseau nebe jehe deformace”,
to je atribut rozvinutého totalitékiSnamix

Buiitdnie v dob& svého nejvétiihe ohroZem{ trestala smii vyhrad-
pé Spidny. Duastoniiagl, kdeFi se proMiili papFikdad porysenim
mkienliwasti v dobé p¥iprav invaze /a na wiajeni prece zamisel
ispéeh této operace témef absalutng/, byli degradexani, nie viee,
Ale proto napfiklad rodiée britského diistojnika, ktePy piilis
mlwil, byli ochotmi ho oznamit Gfadiim, tedy nikeliv udad®
Vel totiZz, Ze dél ne?Z k degradlaci trest neplijde. Pokladim

to za jeden z nejlepSich pFikiadd toho, jak se majl funkénéd fer-
moxat praviad noemy. PAilli% vysoké tresty vywalawaji nejen straeh,
ale také hnév a nelogjdlnest. 0 tam nas ruské zkuSenosti z valky
pousiyi dnes jiZ dostatedné.

Yasilij Sulsin kelesi Fikd, Ze nesmédi tFi druby 1idi = 1idi

s (ifedniclkou duisi, lidi ze sluZeb, které neslowil, a tereristy
viednihe dne. Ale to je prece pFesnd sociologickad chavaktetistika
redlsocialismau, jeho zédkladnich zel. Lip se to asi Fiei neda

ani sociologicky.

Co temu pFedchazi? Tradidn{ otdzka davno zodpovézend liberalis-
mem a znovu a znovu kladend redlsociblisreren - poMimnosti stdtu
vii€i obfanu nebe poxinnoesti obfana vidi statu? Qopoved, kierd
vylou&i pseudtadidlektiku, je prosta, zaleZimedli ji na existen=
cidlnitm pEim&ru: nespbiili obfan své powimnasti vlgi statu,
obwykle se nie tak velikého netitje, paniki-li viak stat ebéaneva
prdva, mize byt zmafen lidisly Zivet,



Zadgiiali just po m¥, abyeh pimil své obBanské poxinnesti, mim
shad samwzieliné prdve, zeela komkrétné ja, Zadet, aby byla nej-
prve splnéna méd prdwax ZHeawvilli m& jich totiz dFive, neZli j4
sém jeem poruisil jakowkadliv svou ob&anskou powimnost.
Jak eheete bojowat za prédva drubych, jestliZze se sami nehrfifite,
kdyZ vas jich zbawuji?
Lidskd prédva v pojeti pana prezidemta /na msiské kenferenci
v Praze v kvétnu 1988/: CoZpak tate prdva nebyla plné a pevhé
zajistina pravé tin, Ze jume svrkili buwrZeoedii, odstranili vyko-
Fistovani, pezwadl délnika, pracujieihe Elovéka de pestaveni
vedowel spoleéenské sily v zemi?

To, co se tva¥ri jalke Feénicikd otdzka, je ve skutedmasti otdz-
ka prava a edpevéd na pi &M =ng®
Borges v Avtefaktech wvazwje o6 "hereziclozich. Tente neslogis-
s velice dobie popisuje jéddro spisovani d&jim marxizmuw: d&jimy
marxizmuw, ktery kdy za néco stal, jsou d@jinami herezi, dejinami
tiesteaiyyeh, stihamyeh a opovrhovanyech kaciiskyeh dchylek, jsou
tedy hereziologii par excellence. Wxdilomil jeorm si te znovu
pFi Cethbé& znanweriitych Kalakewského d&jim marxismu ve tiech svaz-
cich, A vfibec mu nezazlifdn jistou pFedpgjatest - vi pFece, o &em
ki,
Jisty Flogel napsal kioné DEjiny gretesfikni komiky na sklonlku
18, stoleti také d&jiny dweormich Baskfl, Vim, Ze kiomé DRahrventiarfa
na to téma psal jeden mij ddvny znémy pfed cwaceti lety. On sém
vak vtazen deo redlmarxistickéhre mlyna byl vymlet v &istéha dwor-
niho Ba%ka in natura, ani?Z si této tuapné role viibee kdy jen
zatal byt védem. Byti vSak pmawm dvorniim Salkem predpoklddd pré-
ve mlmiit a préve besatrestnosti. Rdilsecialisticky 3adek vSak
md pevinnest miKet a byt plitesn seridzni, Ale jak to @&t dohromady?
Tak tedy DRahwenitarf o dwvermich 3aScich: Stale je tieba kilast
Sokugiici otdzky: kterékeliv hledisko, které se akeepiuje, aniz
by se prodiiskutovaly znova viechny kemtreangumenty, je slabyya
hlediskem. Spoledenskou powimncesti soudobych dwearnich Sa%kf,
tedy intelektuall, je kriticka analyza vybudovanych a upeviiovaa
nych pezic - palitickyfeh, mraxmnich, pedagogickych, nabeZenskych,
prosté viech, kritika provddénd tak, aby soufasné zpewihwudla za-



klady spolesmoesti. To, zda spolefnost md & nemd imtelektudly -
pesovecky, zda a jak teleruje jejich laritiku svych vlastnich
institued, je miirou jeji deospdlosti a wilitEn! selidmosti.

Pogit, Ze se s ndmi zachézi jake s nedosp&lymii, a védonii, Ze
Zijeene ve spoletnosti nesalidimi, mime prawvdépodobné vdichni jiz
glosti déavhe. Jyme Sadky, nikeliv viak pravymii.

Upffmné - dalele racEji byeh se zabywal welice akademiickou, ve-
lice spekiulativni a prédvé proto velice krédsmou sodiclegii, daleke
rad&ji byeh proanwdlel vztahy mezi hermemnsittikou sociologickou

a filozoefickou nebo spory mezi sociobiology a interpretativisty,
nez se stale znoevu nechal vtahovat a sém wvstupowal na pfidu nasf
neiilis vehavé skutesnosti realmé i sociologicky refteltowané.
Ale kazdedennd na tuto realitu nardZiim a musim ji porozum®t uZ
protoe, Ze prévé ona mi brami v tem, abych se zabgwal ttha, &im
byeh matl byt profesionaln& wzziteSnEjE3{ a co by m& snad i vice
té5ile. A teprwe potem, aZz zformulluju pér hypotéz a tvrzemi,
které se k této realitd skuwtedné v, si budu Klast otédzku:
pocile kdnonl jaké filmzofie to vlastmé& bylo provedeno a kterd
meiotalogickd pravidla jsem paruSil? Je to asi mén& profesionsil-
mi, ale jsem plesvédEen, Ze uwkAitetnEij&i. Nebo dokonce maudiécsi?
Zatiim nevim.

XXXXX XXXXX XXXXX XXAAK AAAAX

Sotva 1ze hFichy emlnit zpeowedi, epakevaneu

/8 pFedstirpnnou zhamesti/ pied tvaFi lidy,

stézi 1ze swvidesti ehranit svatekrade#,

a i kdyby nezkufeny lid oemlunid h¥fehy,

Bilh, otee chudych a vdov, odmiithe rezhFesSeni:
Soustavnd nespravetlinost nemiize byti v souwladu s 1ft@sti
préawé tak jalke utisk chudiny nen{ v souwladu

/3@ skutednou zZhodaesti,

Bez spraveidlbnosti jsou staty nastmjgen kafistnietvi;
Lehké poklesky se teestaji a pFi zpowdsh wytyiea,
zato téZké zlolimy se oslavwji privedy /weiejmgni

/Snepndidénimi atql./
Hifeh nemiZe ckjit odhuid@®ni, nedtgiedli k naprawvié kriwdy.

Bohuslav Balhin, Prvind pan@hnd nagiis, v: Papséini

na Bemnarda lgnace z Matttmc, ktemu ménem EtyF g\tﬁ kfﬁl ysty
teského rolku %72 napsal ln% y 1%8§ L

'y
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*Nadgii june se kifiCet dowriith
a navenek se slabé leskoout@"
Ko SYS j Ze Zemé na iWidsie
a zpatky /1988/

0 nermpalizaci nadsi litenatuwry v WL letech nerozhwidl dedhi-
cové a pakmatonaielé let padesatyeh ani druhefadi a vywySeml au-
tofi let Sedesatych, o jejjm tspéehu - a ona Usp&snd byla,
prinejinenst swyni trwaimiin - rozhodlla nové nastuplijici genersce
Byl te ti, lkieFi dnes stoji v Cele naseho litesddiniiio hmiitd,
zavjiapgyl rozhodijjici pazice, jejtiainé dila pFedstavuji jédro 1i-
terdrni twvorby 80Q let Kupodivu /nelbo meZnd zakenité v zemi
Seifertové/ pylli to hlavaé basnici Spgjeni basnik a nor-
malizéter jaksi nejde dehromady, vzZpird se nRathn kenzervativaim
idefifm a prFedstavamm, le¢ nemylme se — jde to dohromadyQ

Sampozfejné tim naro&ngjsi je sociologicky rozbor tohoto fe-
noménul Based pFece = jako zprestfedkeowatel mezi basatkem a své-
tem /v linii tensformace sv&ta do verd® i v lindi ucimku versu
na sw&t/ - Zije swym viastnin Zivotam, jehoZz puils jeyswetern engpr
rickym spojen nitkamai pTiS jemnysi a pouty piMlis nendpadnymii.

Generace dnefmnich EtyFiedtnikd je jiz déle neZ deset let
bezmym ndmtem literammich rozberfl, madifestd 1 sebgprojekodi]

A dnes v ni dokonce CGast nastupijjici gemerace spatfuje své pFed-
chfidee a vzer, aby newédomky prFejiaala 1 jeji pFedsudky a galesq
Je smittné, Ze jim pFipisuje prévé jen ty vlastmosti, které dnes



jiz mohou byt s opatimou a ponékud vypelichamou odkéZznoest osten-
tativmé vystawvovény, zatitaco ty viastmosti, kieré tuto gemeraci
vyresly, ustupwji de pozadi jeke pevinna dafl debé /wiz PilaF 1989/
Pritom je obeené zndmo, Ze jde o gemeraci’y kterd *se vyrazné za—
slouZila 6 ketzolidaei literammine Ziveta¥y Byla tak ostatné ozpac-
kovana generadnim benjpminkem /Pele 1977/«

Tato generace oviem redlihé nejen reprezemtovala, ale utvarela
onu dobu, a to nejen tim, Ze verbalizovala wréité postoje a ideje
a tim formewala védomi Sasti ohavatelstva, nybréz zwlésté thim, Ze
ztelesnila jeden typ socidlnthoe chovan jake cheovami celé keharty -
onoho seskupeni lidi, které ve chwilich radikalniho ziomu spale-
Eenskych pom#Erli pe stpau 68 stdle pripmavenc vstoupit "edo.Zivetal
které stale na zafatku swyeh eest a uskutecHevani svyeh Zivetnich
pFedistav, efl a praniz Jde o keheartu* lderd se miusela adaptovat
na hlubokou spole¢ensikou depresis Byle pro ni rozhedijjici nikeali
odimetinouit, jak dleuhe bude stav detasnesd tevat - takevy odhad
mladé lidi neeslowujre- nybrZz jak wr&i, owlivni jejich stant, jaké
podnTinky, piileZitosti a sankee /admeény a tresty/ pfed né stawic

A tato kahorta se rozhofsila sveu nastoupeneu cestu realizovat
prévé v takto definevané situacic

Dnes je oviem v jimé situaci. Je komfrontawana se swym dileym
a potlilem na dexastaci lulltury, na deformacich v literddniia cini.
Otisk jejich prstd je pateny ve zpFetrhanmych um@leckych tradicicih
i prFerwvanych poutech se svétam. Jen v naznacich se k tamu priznda=
viyl § je to jiste balestive,

Dile této kehorty nevyjadfovale ~ a to je podstatné - pouze
jeji stamoviska a postoje, ale svou vyzaamovou intenci se stalo
vypov&tH o tom, jak novd imilad& generace vidi sw&t, a to
na tifech urowinich:

a/ jak vidi sebe samu; na této Urevii se brzy zformowsla speci-
fick&. skupineva selidarita, deplaénd zeela samoziejprym uzawi~
réntm se pred “odpadliky", ale i "nehodnymi" této cti;

B/ jak viei Ykunzumenty?, tedy lid, ktery by ji m&l &ist; zde
se vywinul = take diky skupinomému esotetissau ~ zsléStnd typ
blahevolnehe posieje, dery nawuSi sice dialegicky réz moZ-
né kemunikece, ziskel viak status piitaZliwé vidutnesti;
zvlésté mledSi generage tim nutné byla a je okoudlena;



e/ jak vidi /pelitické/ wveneniodiiid se edliji cely vztah této
kehorty k realnému svety, Rebel piijeti strategie davat veoes
ni za pravdu /fika se tynu plmit apolegetickeu fumkai/ zname-
nalo mnoho? posilovale vedend mogi a spraviQsti zvplené cesty
/zviast mlcen o preblémeel korespopduje s ilusd, ze preBlemy
prosté nejsow/, setfelo hramjel mezi Saficielmiin a osobniin
v literdrni proclukdl, coZ byle ku prospéchu pouze aofi-
cielmitau a konetné pesipile tehcejdi gerontokradii zaruku, Ze
bude mift sstisina declice g

Nemshu se ovSem vyrowsat s celou touto kahwortow, natoZ
gemeraci{| Pokusiin se na jednom autorovi a jehe cile nazpadit za-
Kladmd kemtury probifsaug Zwsleny awtor kaarel S ¥y 8 nendi jen vy-—
rezayn mluvEim této gemerace, ale 1 reprezentaniesn a jekymsi pii-
rozenym stiedeon Naxie ve svyeh peznaoikéeh k literatuie a umdnd
prédvé gemeratini aspekt prefilujps a dnes jeke Séfredakter jedingine
Ceského literamihe tydeniku dekense instit@lng

Basrictyi pFfedstavuje tu Intimngjsi, esaotedict&jsi a so-
cidlmé slabgji uketveneu East litesattiny< Vyrazad stylowd ineivi-
cudlizace a silmd subjeldivii transforrace sveta thumi primé vy-
znamové urcemd slav a tim, Ze z jazyka stitd prach viediwosti a kaZ-
dotlemnestli, pFidéluje jazyku hlubSi smysly jakyk ziskava nestandard-
ni komunieatni statlisy Basmickd poetika, vzdalend “funkeionarske-.
mu” zchazemi se slowy /v tamto *zachazeni™ majl slewva Gzky vyzna-
movy rozkmit, navie presné urdeny socidlmiim prostetem, ve ktestm
JSQU pouZital posauva @Qb%%?fee@i “druhy plan gtenti«< ¥ baspich pe-
ni rezlita vyjiddfena zdpisem, déjem, dialogem, zdzmam reality se
netlrzi v mezich a@ep uréenyeh thn, 6o awter ehee a 6o se zehee po
ném, co muize a 66 musfs Tyte meze, které v nasi eepzurované lite-
ratufe dokendle owlacaji tworbu prozaikll, jsou pehyhilivé pro basmi-
ky« Jsou pFesvédlberii, Ze jejieh ehtémd 1 vidéni svéta unikne v
metaforickyeh., symhlickyeh, asediativnieh, obrazaych pedebach ver-
80 prozaickérny oku eepzerag JenZe peesie setifn stala viee eestou
ke skryvani nez néstajem odhalovanis

Blnesni /milady/ basnik md Ra své stram@ jesté jednu vyhedy:
mize navézat na peetiku nékolika predehozieh a v eellky etahlnyanyeh
basnickych generaci /txdra hned na linii Ykomwubistickeého suirrea-
lissau/s Diky jim U Ras vanikda zwlasStni intelektudd obeora,



v niZ se basnici mohou pohyboxat v pFesvéddeni, Ze mghou bez wdt-
Siho rizika vyjadievat své wiiHini stawys Je zde péstovan kult eme-
cionality a semzuality, nékdy vynelondiied extéazi 7 witFni svebe-
dy* #Jak krdsné je hewwkit a neznat /?/ pro¢ / ke komu a o Cem™,
piSe Sys /1988/; M4 to v3ak hafek, neba pedminku? prisné deerZeo-
vami wriitfaich pravidel ebery a predeviim peslusnest vES "Fozumné-
md" hlasu jeithe spravee” Medowaluje se mapmm tudiz spekulovat pad
véemi presahujicini fenomenalitu védemii, zbavenéhe zatéZe Ynad-jal'
tps zatéze peehybami obtéZkaneho sveta nadesebmich hednat, peut a
zdsad Temto svét ztélestiuje spravee 9bery”

V sityaeci, kdy bashénd prebind ped bdélym, byl penékud slepym
zrakkem cenzury a kdy kaZdy pisemny projev nabyva hostinety dokumentu
pro’. kddrovy maatetidll, kiery si kazdy sbird sém = jak by decal zlky-
Seny kédrovdlk) v tetq situaei je oviem trkovd ebera pFine rajgm’
Koreckonell i spedweim obery je miilé’ mohauili se pachluhig, jak
jeji ohywatelé vzknvataji pledy prinasejica’

Basriietvi jeko jedna linie literdrai tvorby zmohuingle tedy
hlawné diky utlacivym sitbm politckoepelicejnim, kiere zwlaste pre
stenni hrozbw* Basnietvi se jim stalo Gtefisttm a fasto i vézenim™
Basnik, jehez secidlni rele byla uznana i eficialng = vidyt pravé
komuinistitti basniei pFedstavexali CTilAsSEQ@®U hnutl, pravé
oni tveiili intelektualni avanigardy, ohreZevaney IR smbyyitel-
nymi poklesky Rajpimnehe verSevani =.se stal pro €ast humanity in-
telipenee pFitedivyim Ziveualn vzerem” BFezival hrizy vieech deb,
protoZe psal* T#pdl, a prote psal*

Jenom na dvou niistech byl zramitelny, byl vydan na miilest
i nemilost mesaym i jejich edpiredm, jenom dvejim zplsebkem se jum
vydlawal viane® Jim, swemy oknli, 1 generaciin néstednym* Svymi pro-
jevy miiaobasiickymi a svym basnickym Ytenem", kiery prozrazeval
souznémi{ &i disharmenii s melodii doby: A prévé prizznatam téchte
dvou mie&fitek se U nas nakenee kazdy basnik hednotil* a hoethnoii*
1 basniky™*

Obora peetické autonomie je sammziejiné pFitsZlivyym vzoram
i ihuzi* Basnik pakonee stein@ poznd, Ze jde o oboru zeAni, Ze byt
lapen, a své osobmi prozfeni /agkdy tragicke/ prozivé tim cithivé-
Ji, &im je eithivge3si na vingjsi i wiiFRi pednety: Basnik, ktery



zvldstnim zplisehem wvyjadfuje swdt, zjemiiuje duchownf klima doby
& killtivuje sehopmost scElovat tajpmstvi intimni 1 veFejna, je
nakonee stejné odthaleng Na vie se pfijde, ba na wic, neZ byle
sdélenos a prot miZe jit o prozFfeni tragické? ProtoZe z(stdvd ne-
zodpov¥zend otdzka "a necti®l milj intelekt wniknowt spolu s odva-
hou?" Protoie baspémi zustale = ba jesté presnsji: v pnasieh po~
migrech se stalo - “psailitikesn®, stepné jake se jin stane vyroba
auwit, inseminace nebe Véneeex, TakZe navzdory seciélni vylutnoest
bastictvi pravé ene v nasieh prepolitizovanych peméresh vwslalo
masovy zéj¢m, Neonhviiuje “ehevani mas", peuze he = a tQ je mMee
i milo zdroven -~ kukltivije] zbavuje he tehe nejvulgarnejsihe pQbHi
zovanis VASinOUQ

Tragedie, €1 komeilie basnika v naSich pomdérech spo&ivd v
tom, e swdt, kterého se nemiZe zhanit, z néhoZ se nemiZe ami vy-
matit, ami utéci, usiluje zwiiternéty Je to mamy, le¢ zasluZny
pekus zachrafeovat svet zewnitr, z lidskeho Ritmg

Basnik oviem Zije spide v prostfedi basnikdi a basn&mi neZ
v prostifedi “swétskem?®; To je také brana, jiZz se prediaji miaci
adlepti basméni: neschopni a nepfipravemi zvlddnout své&t okelo
sebe /a v sob&/ vrhajf se do tohete sveta "umsléhe's V ném je to-
tiZz krasa, fantazie a ecitk, V kantextu totalitasism a zvySené
opatrnast pargda je based zaehranym kelemss Te s sebeu nese muehd
nebezpecik, V souboru intelektualnich mecnesti upadd hodmota i pe-
stovani raciondlni amabytiCnesti, Klasifikacni deoxednestd 1 kri-
tické reflexivimasti, schopnoest vypofatat se s mySleakowymi kon-
stikeenii, poznavacimi systéény i intebektu@iniiai somdry &1 para-
digmaty 0 P¥evaZuje dfwaz na vyraz, rozvoj smyslu pro dietail,
obvaz, postieh, vtip, historkl, mateforug 1 pam&l je eviéena spise
na basnieh /a pisnich/ neZ na anglickyeh idiomech & filozofic-
kyeh kategeriitii

Tate obecnd naldonnest k béasuictvi a v podstaté politic-
kéd determinace socialniho statwsu basnika /neni nezajinave, Ze
nositeli Nabelovy ceny za litenatunru se stali prévé pasternak,
Kilosz, Bredsid a Sgifert/ tveF zazemi pro pokus oithalit nékteré
zuleStnosti deminyjied basnické generace nadeho pesledniho dva-
cetileti, generace spojené s kenzglidadmnim Gsilitm stétnich i
stranickyeh, ezbrojenyeh 1 neozbrojenych slazeks



Z7

Ganerase Ki stSE je vekeve vzaecpé hemogenni Jeji jadra =
krome Syse je to zwlasté J; Peterka, p Gineibueh, J% Cejka,
M: Camndk, K Zégek, 3% Holoubek = mé v kiestnin list&'relc parezeni
v rozmez{ 1943”- 1946%

Byla to zajitmnavd kehottay V téeh poslednich letech valeGmych
a tBsné povaleCnyeh doslg k wyraznemy posilend kulty ditéte jrko
"nadiéje naroda'j vysekd perodnest je prikaznd”t Jejich rodite pro-
Zili svée mkei za prvni republiky, €6z v nich spelu se zkusenosti
vale€nou a olupatini nesmirné pedpetilo secisdni citéni /zviaste
smysl pra spravedinost/ a vird v 1epsi obrezeny svet; venemie kdy:z
jejich ot vstupovaly de prviieh tiid, Faclil vSude okele jiz
podmorovy titidni teror, procesy, likwidace lkwlakd, bej preti mes-
tldmT Rodige se jiste zadall g své dat strachovat, vZdyt pavic
Sflita obava z nevé vally™ A tak se z t€tQ generace = af maH je-
i1 pHisludniei jakykal sesigdni plved = pestupné stavala genera-
ce vedend ke kenforamte”; Pebyli iniciativnd, leé peslusni’; Vzeyt
stiedni 3keola je witala na pfetosau 50% a 60% let, v debé hiubokéhe
novotnovskéheo temna* Na pochopemi roku 1956 byli pilis miadd
a nevédemi* A jejich rodice? ByH piiflis staFi na gemeraci prvnich
svazakll, kterd tak obifZné& hledala cestu k vlasmipu nézeru, a
pifilis mlagi na pestaveni tv prviai liRiEY. Byla to generace, kierd
talké nemoilla nic ofekévat od svyeh uditeld: 1 kdyZz pozoroxal
néznaky ofwatu, neSli v jehe Sele” Leta despivani je zastihla k-
turmé i socidlné nepfipraené’ Pelovina 605 let, hufici mohutnyoni
spodnimi proudy, nedavala miladym v picem jistotust An v litetatu-
fex A tak titn mladi literdme orientovand Eekatelé Silhaji po
svych o trechu starSielh druzieh, pe jejich tvorbé a sami se pokou-~
Seji psatc Ztraceji se v proudu kulurni ebnewy, jseu predhanénic
Pak pFichazejli 1éta 1967-8 : basriictvi, ob&anstvi a palitika se
slily v jedne’ Baullivy twoFiwy Zivot byl prevazen diferenciaci
i individualizaei téeh, kie¥i se do n&j peanwiilis Sysové gemeraci
bylo tak mezi 21-25 lety; jesSté niec neznamendali pak piiSel kolaps™
a nové dliferenciace, tentokrat peodlle setsakra jimych nicifitel!

Proees kenzolidace zajistowaly v petstaté dvé velkd se~
skupeni: “druhd garmitura® - ona '@ast naroda, kterd vétSimou ne-
statila tampu a sehopnestam speledenské /kudturni 1 pualitickée/
avantgardy, ziistala v jejitm stinu, & za jejitmi zady, nebo se



wam edsunyila, stabla /z epatmesti, kil minabesti, diky nejisto-
té atd:/c Byl to vEtdineu lidé, kdefi nH vieho trachu méné

/a meznd neéehe nadbytek/s Nas zajiind spiSe druhé seskupani, ona
generatmd zéloha, mlasi Cekateles Mnoed jiZ mohlH nazmadit své
schopnesti 1 ambice, posioje 1 viastnesti a v kritickyeh okamZi-
cich i slabest, véhavest a nerezhodnest™ Reditelé kenzalicadnihe
hnuti maH na tyte pesioje a viastnesti aiimoradné vywinuty Eich
a hned naildizeli "misu Cofoxiee™: Byla naplnéna spiSe pi{sliivy
neZ poZitiky /eesty doe ciziny, stigendia - to byly jen ndhodné za-
kusky/”s denze ecimitnout, to byle pevaZevano za gesto oponiZlivé

a opoxdlivé a vedlo k teplteau miistedku snad v néjaké kotebme™

Vsilba pre mladéhe prisluSnika gemerace, kterd nepozmala
piili% odvahy u svyeh rodidd a uditeld a Iterd oftd, Ze ji nmiZe
ujet tak sliyné se rozjiZakjici vlak, velba te jist& byla nesnadnd™
Let mnord k ni byli dispenovami a neldefi i pFedurfemi = ttala
zrovna ti, kteff mohli navezet na strategii chowani pfedechozi
/Moéasnicke&/ generace™

Pro slediowanou basnickou gemeraci md hluboky smpysl pra-—
vé one ocersni, které ji zajistile pevné miiste v padi literatube:
navazoxali na hlavnd 1linii sodialistickélio basmictvit NéohH tedy
snadno legalizovat svfij vztah ke kanzelidatinimu procesu; stacilo
prilllésit se posieji i dilesm k umeleeky pokrokevé tradici nasi
basnické avantganey’s Tim se stali omi - a ne bastikti eficiadhowé -
zarukou ideové j/umdlecks/ kenttinuiity a tradice”

Sysova basnické generace navazowwla na osvédiené a pro-
véfené hodnoty: V ervii Fadé svétové /ha Riebauda & Aweollinaira
navézala uz\ptedvélednd garda/; Z depiacieh to ,, i vedle osveéd-
tené limie peatisticke a nezvalovske byli 1 seucasni Saifert a
Holan* Nepetrnd ddvka nonkomformismu.se zde pralinala s wvinitfmitm
ustrojemiin a pfipravou; mlasi wrtistali dewisto let starych predehidei
jako do sveta své sewutiasnosti /Rimbéud, Macha aji/ a v seuCasayeh
zase hledlali néco domeddvna utajpnéhe:s Bastiietvi se jim pofddné
smrsklo - stejjné jako celd literatura a viastng kultura™ V pod-
staté€ na tu &ast, kierd se dastala v dobd jejich stiednskolskych
studlif na ekraj vyuky litesedtunys Moc dél se netlestali, a pokud
ano, zZUistali - zdéd se - nalluchli KoMl dispozice se formnyji
v mlaa’


nonkonformismu.se

Kk pak zde byla druh®, ponékud praktict&jsi vazba - na aficial-
ni reprezentanty kenzalidaee /Skalu, Taufera, Pilaie, Floriana ap/»
Byli to basmnici) ale 1 dobii rddci a hlawné - chilebodli&rcin Nohh

se u nich naudit mnohe, hiavné schopnesti nefervenat se, tieba pifi
béasndnf a la thesex

JenZe ona ta veolba nebyla definowvédna jenom pFikdonem, nyhirzi-
a pravé v tom tkvi jeji hlubeoky smysl meedlini - odklenem: ed pred-
chliciofl, soutasnfkd i gemeradnich druhd» Préavé v tomto bedé se pre--
kézalo, Ze basmietvi je peuze pretavenym lidskym pestejpm, Ze je
az sekundarnim vyrazem lidskehg ustrojeni €1 ehténi, speeifickoy
variantou jak chewani, tak nazerl a pestejjd; Jak uvidime dale,
prévé tyta odidony viibee nebyly odvezeny ed peetiky; mely jasny
pived paliticley a obsah ebfansky,, Te byl hlavai vysledek basnietvi
jako senepnest skrywal, nikoli edhalovat /i sebe a své RItQ/»
V tom byla sheda deby a basnikd»

Rozhottovarti, velba mgj{ v kentextu sedialistitkych vztahd
hluboké ideové kefemy» Jseu hlubeee uUsazeny v apriokispau strikine
odtilenyeh svetd a tedy edpavidajicine Sernebiléhe vidénty Jseu
spojeny § pestipem, kdy se velba mezi bud = anebe prevedena v jed-
né roviné generalizyje; jsou ji zasaZeny'vSechny daldi rovimy»

Je zékladem zaujateho a predsudeCnehe kelektivismu, jehez smyslem
ie odliSit "my? ed nepfatelskéhe Yenii"') Tento sehematismus deleni
i vidéni sveta, skysaiiel banalnd, leé Yéinny mement deleni pal=
tického, se prenesl do naSich deb = a peznamenal pasteje 1 ehevani
Sysovy generace» Pradvé ena se stala viastné peslednim dédicem t€
nejnebezpetingisi edréidy degmatissau

Camnohilé vidéni a dveuhednotové zndmkevani, které inieiativ-
né nabicll samezvany mluv&i o néco starSich druhfl Pele, bylo akeep-
tovdno a stale se uzhanym vyechodiskem kenxalidaénihe tEéibeni poste~
jO /teteno jazykem eficidlnich literdgmich lrnitikéy: Strasi ekele
nas detlnes, paralyzuje samestatné myydleni a spaZeni a vibee mu ne-
poméhd toj Ze he Sleckdi basnicky piivadr Jaké jsou viasthnesti téeh
basnickyeh my* a ¥emiW?

My - mdme v téle Cest, méme Sireky rozhled, a prote jsme optimisty,
i kdyz vime, Ze nikdy nic neni eefiRitivme pravdive, nejxne
zawaZemi pochybanii; jume "optimistiCkygmi cialelktiley'™:



Oni - pemaaji v sobé mordlkw, pouze ji pifedstirgji; nehraji otevie-
neu hruy, pozUiE a eeleji ltoiva gestag tvrell, Ze vedi wie,
neZ msthou wyslonmit; Feé zbawigi smpyslu; jseu @ | "witlhithstic-
kymi metafyziky" = /a Gtendfi je nedtow,

Byla to doba dvou tdborfl, jako tak &asto ve spolecensiy wvyira-
nénych dohédchy, A shad ani nelze Sysovi wvytykst, Ze véei takto
vidlioy) jenze en své "protinrade" umdle kenstruuje! Jehe peosioj
k "tehdejSitm autartin® /BrouskoMi, KakeSoMi, GiriloMi, kiteré jmenje
v zastupné fumkai/ pFipomind skrytou zaxtist hodtkd ke stariim ka-
mardddm, vESi parije, lkderd je neehdvéd na elcedjic Jde nawic o po-
stoj aprieristicky, nikterak neplyneuei z hednesemi jejich elilag
Jde o pouhopouhé Gstuplky panosl nowym mocipénlm] Jenem v tom je
kryto tajpmstvi jasného odlliSeni obdlivevanych *nasich" od odsouze-
nihedayeh *tamtéeh"q

Sys se zavidé&aihodnou jasneAfivesti odhalije, co neni ba-
sefl, Aybez..peuhy jejt #vzhled" = dokenee vzhled tragiky, ne @
tragika Ziveta, lehce mu z pera plynou sleva nadiemi pro pmedii,
kterd "nevznikd v hrtanuw, ale v srdeil® i ZluCowiité a kifeCoxiité za-
tracend téch, kiefi pry ui pele peesie viastag epustilie; Nebsof

se v nich pry edehréla "védomd, i kdyZz cudné zakrytd rezignace, kte-

rd oviem vyplynula ne z vmgjdfch tlakli, ale z vmiitini neschopnaesti

tohoto zpfisobu basn&ni najit v sob& /!/ néjaky pohem, jesté né&ja-
kou perspektivu® /1979/s Sys tady jiZ nevystupuje jeko expert na
basmeni, nybrz jeko vedowel a detracky, prostacuse se tvarici ka-
drovak, ktery pln 4divy hiedi na licd, kieFi edhinitaji z wnitinihoe
ustrojeni svou perspekiivu a vymlonagji se na nejaké *wgjsi tla-
ky*o Pak se nedivie, zni v petkxtextu, Ze my zaujjmame vaSe niisto,
vZdyE jsme vybavem /zewnd¥?/ historickym eptimissaem, zZdraveu Zi-
votisnou wvitalitou a schopnesti basnit "bez skepse“ o My, ktefFi

jsme se pFimkH druh k druhu "ped zdanlivé vyrudlé prapery’’, vidd-

neme mwol mauidryeh. Takte zaslepeni viak newieli, Ze viddneu jen

moddeest! maengahl

Jestli e¢lsuzuje Sys jednu stranu, o to hotlivEji stoji na
strang svyeh druht) Ceamikeyi se ebdivuje za “statednou based
Moje padiesatd 16ta", radestné theska ruciCkamma nad Zaékoveu
"hroy se slowy" /i eostatn® za to Zadka ehdivuji také, jenze
jaksi pestratiain tu schopnest jinéd zatracovat za to, Ze tieha nepii-
jatelng pesewnaji metafory do prostory slov/, etf Skanlanya,



podie néhez *vers je k Zivetu pest seripttum / mé vlastni inicialy”
/a seufasngé tepe 'ty aruhé" za rezigpaei a smuthem ziomené tdny/Q
A 68 RejhUr, ve své givew lichotkamani gslaviie tieka Petetey
za 19, 267wd¢ tehdy« yiastae 11S# od +iReh Srufyslv, sak prokazuyl
verSe "vbrzku se do mme nawrati fas Zivid™, nebe "kéZ pezitivma
jsme mléke* /%!/, dovede zalichatit PilaFavi dokence za ver§ "pa-
louk Ceskyeh humen® a nakenee wvelebi Floriana, ktery "welel do
onehe Stastnghg stadia baspické zxalosti, v pémi si miZe dowolit
cokali 4 vie se mu ped rukama pedda v basef®’, tfela takoveuto:

Genrardlu Schomerovi zde jeSté jedenactého

migje zahrdly do ouSka varhany kafuSiQ

Suoddly smysl pro iromii a sarkasmus se Sysoxd bezdéky dere na papir,
jenZe je spejen s piilis prihlednys secialmim z4Emend

Sys ovéem neusiluje o to, aby se analytickyym Gsikim dopatréa-~
val pravdy, sta&i mu videt véel v uréittsn svetle a jekmile dojde
na pravdu, peiidije mechanieky &1 afektivné priprevené vykladové
schéma(

Toto schema se ovSem zrodiilo mimo n&j, bylo v rémei kenzaldac-
nilho procesu oprisene ze zapadiého haraburei pacesatyehi let a
stalo se staromowyym ideavym zékladem hodnecend, kéadrovami [ Sys -
a nejen om, nybrz mnord z téch, kiefi stali tehdy na prahu kariér =
se prilis obaval ; aby hp samotneifpezaradili pa ~druhgy strany
barikady", jak s oblikeu proverkevi spectaliste Fikajj© h seutasné
nectitél, vliastné anad ani nemetl upadipout do opacnéhe extrému,
nechit®l se stat ndhenéim - vZayl prece za&azil ndznak renesance let
1966-680 Neechoe, aby jeho pestej byl ztotoziiowan s proverkeu pe-
stojii k srpau 68, a prote sveu vernest kenzolidaci edwozuje jiz
z let pfedchozich, kdy pry ¥zapodit dréhu znamenalo vydat se ce-
nunoianeitm zprava 1 zleva™, coZ ho pFivedle na spriavnou /stiedni?/
cestuj on a jeho souttrizi *menmytvofii rotu zblewdilef®y

JenZe jisty si swym postaveniin nebyl@ Prokazuje to tdek,
ktery v ném vywmalal samezvany Pele, kdyz napsal o gh@dna “nechuti
formulovat zFetelné sviij svétevy nézer, neschopnesti disledn& do-
myslet sauvislostl, legiku, Ffad véei a jewvt®, ba dekence o "pe-
vrchmd skepsi a palitické newyhrari@nesti™ Jasné - to se prece
netykd n 4 s, to padd jen a jen na hlawvy *téch druhych™!



MNejlepsim dfikazem ideoclogie apriorissnu, s niz lze pfistoupit

i k ¥m nejsleZitgifim problésmim, je pauiiiti strategie Ypeotrefend
husy" = pravé ena nejhtasigji kejha, Adkal ISOUStaVRe [ sYs)

rokezije, Ze k difon pFistupuje na zadkladé osobniho /€i politic-
E:%II'&/ vziahy k lehg autoroxt. sam 1entg z19zvvk spat Ry el
kiteFi se pokusi 0 rozber jehe dlila, Kiasicky te provesl pii repli-
ce na soudy, které o jeho tworbhé promesl Lukes ve své mirné Skanda-~
16zni knize “Prozaicka skide€nasts = jSOU Pry “bohuzel determing-
vény pledem danymi osobnimi €fli® /1983/q a s nadhledsm zkuSeného
enfant terrible dodava: *Je to tak protivné Ceské - ehcrli nékomu
potikiiitoazat, musim druhéhe vykewritR Kam vede takové bezaharakderni
obrabdni litenatbry Fizené promenlivymi osobnimt sympeatiemi a awndi-
patiemi®, 0%+,

YgRZe SRy 10 Hejseu veci osohn, ale ai pPiilis padesopi®
Csau seuGast socialnihg Kimaty a pp¢em secidlnieh yziahd,
Ngejde o lidi, ale ¢ jejich €innest = byl se projevevala pouze ver-
baneR Je smisné sledovat ten hluboky rezpor mer vyhlasevanim
obecnych pravd a neorem - pro ty druhée, a viastiiim chovwdnim® Awno,
*krediit literatinry se upeviiowal tenkrat, jestliZe byla schopnxa
reflektovat skutedné déje a ‘touby", v tam md Sys pravdu; jenZe
nen{ jiZ schopen pFizmat, Ze litesiatiwra jeho soutasnest toheo
schopna nebyla a tedy nemifla a nemé kredif® Anp, nelze neodisoudit
zaplawu frédzi v kaeitice, ba eo herSihe, “pokilepdvami na ramena,
kppand do heolen®, rdny pod pas" - jenZe pravé Sys stal u zrodu
/€1 zmewmitzrazeri/ tohoto spertu a stal se jednin z prviieh novéc-
kirinstrukitra®)

Tute secialni vlastnest, kterou normalizace nebywalé roz-
vincila, miYeme Klidné pazvat Farizej s t v iR Je to vlast
nost, kterd dowali wvalat “cheeme slySet nézar, jakykali®, jen
al je to probeoha nézer = a jakmiie heo uslySime, kep he de @]
tfelna de heleng, Tvilj nazer nelze plimeu® Peiiijes ironie?
Huaus, lrenie prece edthaluje “eelou bidu nasi litendrni kritiky™.
¥g i rad pouzivam i }a3 No a €8 mA by#?

MNeslo ¢ viastnest Wynusenou krétkyn obdebim komzelitiee®
de to viastnest trvala, je esheraktareyym Fysem teto genetece®
epawdii se projevije v obnovovansia hledami pestoje k litem,
ktenym Sys priéita WZluldé miasle na hlavé™| Jde o zdvaZné vyfEitky,



které nejsou mdtivavény fungujicim svédomim, spiSe jeho absendd,
A nejsou opfeny 6 viastni historickeu zkuSenest, "Ane, byli mkadi,
nechidli se svest a zhneuzitq /INeechee se w&il, Ze tente rudepravni
jazyk je z pera basnika) Jak snadne se jednim shovem basnilk edhalil
- J.B./ A také svadgh a zmeuwzival druhe, A byli také jini mlagi
a staiff, kiefi vid&li dal nez na 3picku svych lewnyeh lkariér,
Tehdejsi komunisté nekonéili svoj Zivet v Kanadé ami ve Frankfurty
nad Mohanem. /Snad nemyysH vézeni a popraxidté? - J.B./ A moehl
bychom jit jesté de w&isSi hioubky naredni histerie, do pretekiora-
tu a pFed Mnichov, abyehom perozuméli treumatiim leelkderéhe pozUSSi-
ho *vale¢ného" nebo “posrpnovene" posSkezence" /Kmen 1988, €, 21/,
Tento dlouhy citat byl nezbytny, nebef i kdyz pemineme pesiedni
zeela denunciantdau vety; odhatluje ¢ druhé strany teRtyZ rys
sociélni viasthesti nermaalizateortl, Snad ani nectd, Ze vSe, 60 pPii-
pisuji na vrub ¥teh druhyeh®, defiauje pravé jejich segialni eha-
rakter, uréuje jejich secialni niteo, kieré exteriorizuji thn, Ze
do n&j odiwaji jine dusSe, Je to zdanlivé paradexni, 1eé zeela lo-
gické - v intencich seciadni petelogie = implicitRi sebeodisiQvas
nfg

Niotivace takowého chowémi nemi - jak se na prvini pehled nmiZe
zékat - primaraé kariérova, mé ziejmé hlubsSi sebezachevné zdreje,
S§s, ktery v sobé nese pefet estétstvi - je koneckonell odkoejen
dobrymi basniky -, ehgel véime Ze upFimné Zit hlawné Zivotem basmni-
ka. Bobovd situmee 1 gemeratni predispozice se slibly v intuitiwni
odlivadl, Ze tute sveu Zivetni aspiraci bez priklonu k vitdzmné stra-
né asi neuskittetind, JestlizZe opakované veld "Kale literatiura je
pséna ze secialistickyeh pezie", je te prvek urCiteho ritwalu /pre-
ce nemiiZe velat opal/, ule je to také vstupenka a basnik je vtaho-
vén k dalSim proklamacim: plaime *spoletenskeu ebjednavisu, poe-
sie je jeclnim z odevzdanyeh hlasevacieh listkG*, *my, kieFi mgam
jsme na stramé prace®] "jume maatetialiste™ atd.

Dokence hrozi, Ze se basnik stane (iplaé smESmy, to kdyZz pie-
jitmd jeho generaci zeela cizd, jenom snad litenarné, wrcité vsak
ideologicky inspiravané obraty 6 sewditu s chudymi jake vychedlisku
socialistickyielh pozie, Jde o banalni seciélni stylizaci do role
praletéFe, snad pechoepitelné v nostalgii staryeh kamuohistll, leé
zeela vweEpelé v dobe, kdy seciédni chudoba petistatné zm¥ériila sviij
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vzhled 1 svew; povahu® Propigrila se v chudobu igmorujici pFedstanry
nositeld proletaiskéno védomj je chudebeu malych secidlafeh skupin
a po spaletinesti rozptylenyeh jedimed a jejich rodlin, chudobou,
jejiz utepeni jde mime jasne tiidni sehema, ehudebeu pevidéneu,
protoZe tabuizoyanou? Kde byla /a je/ Sysova odvaha, pesilovand
smyslem pro sociélni spravedinest a spad i zjitfenrau basnickou cit-
livosti, kdy measové devastované Zivetni prestfedi likwiduje nasi
populkadi, kdy par bezmoenych usiluje néee udckElat pro jedté bezmoc-
n&js{ stafienky., kdy mlagi narkomani Cekaji 1éta na Gfimpou iedbu
/ta absidital/ a mlaei trestanei na to, aZ despgi, aby se eastali
48 “Rormalnthgs. ﬁi%'z@ﬁ'&ﬂ 1‘§¥ 3% F‘:‘Q‘«*H gkalstyt a éﬁ' im /neka 1
bez nej/ nafe vzaslanost, kdy se lidé znetikyji.a za to trpf 1 je-
jich c8ti, kdy kréddeZ a k@fugee je systernetQITym prekem prerozde-
lovacich proeesd; kdy:Qs Sys se stylizuje de role secidlné angaZzo-
vaného obtama, dokonee semtam peirZije nonkonformind frdze . tteba
o "erarni lajjn&® nebe o "konventnieh stFizieh®, ale to jen; tak,
pro fanmk’ a talky hlasuje za mir

Jehe hra na nonkenfermiitu je funk&mi z hlediska paliticko-
ideologickyeh poZadavk® meei miit na své stramé lidi, lde¥Fi si prFe-
ce "tolik traufnou®) Sys a jehe druhevé pFedistawviiji onu rysku na
nddobé kenformiity, kterd je vidyeky kousek pod oficidlné vy-
hl&Semou netmou’

NejzajimenSsi a nejpouengjs je na té nejalytrejdi vrstwé
normalizadni generace jeji wiitrni nejistota. Projevuje se dispozi-
cemi k otkvaze, vzapdti vystiidanéd schopnoest odwaket, naklomnasti
k nejatinznatnym projpwim, projevuje se otevFemost a kritiGénost{
~ 1 kdy? vEtSimou jen v ZabomyySich véalkdch, které tiela Sys dove-
de tal snadng svim pridezlym zpusobedyyvalat” ¥ tom se 1iSt g
generace let patlesatych, kierd svd jednoznaCné, stanoviska wvytilaSova-
la v nepfitomnesti rozumu /at uz by byl odén de hévu cammoen sensu,
nebe do elegaminejsine Satu filozofické skepse/t U Syse tamu tak
neni: ea v f*X Vi tfeba, Ze existuje "peesie v Supliku™, Ze exi-
stuje literatura, kierd “se nesmi’ /a on tu litematuru =znd/,

a pfesto tento stav snadno bagetelizuje™

Nedesti na tem, on na ném trochu parazituje a hlawné -
aktiviné ho speluvyivalri; Prazvadili se titom pénové spisovatelé
neohtend, kdyz informenal e velmi Ylherddnim® epatieni, totiz
o ustaveni komlise spisowatelfl, kterd pFipravi sezmamy d&l vhodnych
pry k pestupnému vréceni do ndrodni kultwry”s Thi, kdoz se pwoidikeli ha
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zatajovani, ba umlSeowvani /oyt se nymi{ sebewvice br&riili odkazem na
viemosnost kulturnich byrelaaifl, aé se o byrokratech stramiokyeh
samoziejingé bajf zminit/ si najednou wzwurpyjl prévo opt - zduraz-
nuyjf ene ©pPet = radit) Copak by se bywokeati eohesli bez rada
cli? Nikaliy Prote i dnes bude rezhedewat néjakd *zasekomiise™*

Sysova generace manifestuje své konfermistické pestoje
Jadvéiné peuze jazykeny, kiere jsou zeela adekatni jejjmu sesial-
nimu zaflenénfs Jde o secialni skupinu s peviym seuberem "peviA-
nasti" , s peviym funkénim zaflenénim do institucionalni strulktupy
politické mocio Chovd se plaé v seuladu se sveu secialni reli:
od Syse se otekéavalo a ofekéwva, Ze bude d 9 B F ¥ M bashikem,
a(im ve stévajinirm kenkurenénim poli jist@ je s A ofekava se od
n&j také, 7e bude basnikem upFifeaym, a to uZ je tE€ZSi; nemiie totiZ
dowalit, aby se na verfejnest dfistale tajpmstvi jehe nitka a pre-
toZe znd meshanismus eenzury, kierou keneeckenel provaei i sém
/ na druhyeh stejpe jake na sehe/, musi velmi eitlhve reagevat na
nigfic] se kadrove, paliticke i secialné leriticke klima deby’

Od generace padesatych let, kterd se tak hrozné pediepsala
na nasi kulltufe a z niZ Cast zasxwaétila zbyvaiiel Cast Ziveta na-
pravé svyeh vin, enemu tolik petiebnému pekani, “ . se 1i8f v jed-
nom zcéianlivé nepodstatnesn - déla totéZ, co clali tankréat e,
jenZe pouten jejicih esudys One totiz pouCemi hraje v Zi-
voté této generace ailkeZit&j5i rolli, Ze si ndrod asi uvédomuije:
je to pouteni o tom, co je tieha aktualné ddlat, je to powcent
o palitické shodé lidslkeyeh &ind a takzwvané deby: Tate synehronie
socidlnitho choxani, urdend politickymi dekumenty, zatladuje de
pozadi pouteni z miinukosti’ Proto Sys tfeba jednd kenseleening,
kdyz pFisprostie vykfikuje na adresu svych "predchidecti’ z let
patiesétych, kteFi se sclostali na cestu pekani: ¥J4 se stydim za
to, Ze se tilhle lidé nestydi jeSté& dnes vylézat na swé&tlo" /1938/%
Nezajiimd ho, co dElaji dnes, trestd je znewvu a znovu za to, co

udiglkali tehdy’ Je te piflis lacimé kopamli - tentokrat ne jiZ jen
do holemné*

Co Syse a jeho generaci k této aktivité mativuje? Wxedh
jsme dva zeroje jeho /iejtch/ jednani: cohjektivni pedici, do niZ

se H93@ /REgtese musel; petg ghtsl/, 3 é{!{‘i plyRouct sosial-
nf reili, kierou musi zastdwai; a snaze vyhnout se peilezieni,

Ze se do téte pezsice nehedi a Ze tedy roli neZije, nybrZ jenom



Jy

kemuflujes A protoZe spisowatel v této roli nemusi skutedné odhalo-
vat své niteo, je potiezfeni ze stramny koankawemtd nebo dwhliZiteld
stédle alkdusdniy JiZz pouhé slowe “estét" mife dojem ehroZemi vyvo-
late

Existuje jeSté jeden mativ a to vzhledam ke struktufe nas{
spadletinesti nezanedbatady® Jseu to peZitiy plynouc! z pozicel Jde
o zikmllivé nepotsiatnd privilegia, kterd si jejich nesitelé ani ne-
uvédomigi j; jseu pro né jakowsi samaezicjmesti, Je ji tiela soubor
recenznich vyitiskd drahyeh kmih, které si Sys ofinaSi z nakle albat-
ros "s blazenym pocitemn, co zase udéldm pro vzd€lani svého syna™i)
Adsence socidlnihte eity je temito priwvilegii jasné damQ

Nafilednsme do této stery@ JiZ sém vstup do normalizace byl
u této generace spojen s pFisidyy urityeh peZitkd /Sys destavd
V 1@ 1970 stipsndilum Litfandw, v 0 1974 se stdwéd redaktorsm Tworby,
je Séfredakitorem Kimene; Cejka je Séfredakioyem Twarby, Cemnik to
dotahl na predsedu Swazu“spisexaielyl, Pele na Fedlitele iviladé fronty
atdo/qQ

Sém Sys nezistnest a nevinnest svéhe basnickéhe Femesla pro--
Klampje a hlasi se /farmaln®/ k edkazu *chudych basnikii'@ *Psami
basmi je jedna z mala peslednieh lidskyeh Cinnestl, kieré se nedé-
laji pro penizey Dranbet korun za verdQY Teoto psani basni je pre
Syse oviem také zamestadnim a bez ehledu na nivelizovanost nas{
spaletnesti ne nAewhosByMRQ Naxie sam pFijpim je pouze &asti dailSich
paZitkd a vyhed ur€ityeh pezie /od stuzebnilho awta a sluzebni
cesty pfes Opa, ale nedine the/Q Zustime u pAIMNE Pedftamali
primérné dwacet verdl na stiamu /MK dvé tifetihny norawlizovamnéiho
pottu Fédek/ po pfivetinich 12 K&s /dnes je to jiZ wvice/, na jeden
autorsky arch ziském henerdfeweu sazbu 4C80C+ K&si Jen pro srovné-
ni - sociclog m4 Sanci destat za sludneu knihu Stvrtimul <le
pojame jeltéE o kousek dalQ Sys uwadi, jak diouhe psal nékteré své
sbiky® 1 kdyZ se jiumi ehiral jiste delSi dobw, presto; Dilouhé sbo-
hem - 2 dmy, Ametieky (et - 4 dny, Stroj fasu - 7 dniQ Kromé toho
by 3le’ o vybery basni, soubory Easopiseckyeh Elank©Q od roku
1977 vydel Sys 13 sbirek basm{ a p&t dallSich kmih /dwé jako spolu-
autor/&

Poesie se ned&ld pro penize€ Ale z nééeho basmik Zit musiQ
Negtize se speléhat na ebfaspé prémiel Byle by naivhi udriovat
v lideech pseuderomaitickou predstavu basmika, kiery je v (ifadé a



jeste umixd v bideQ Vraffne lidu pFedstawu basnfikl debfe zaepatie-
nych, pro kiteré touha stat se lenizeteil basnflkl nemé jrnom enen
symibalicky vyznams,

LeE sHAtme se k vécem povahy spise duchowni© Bagdly jiz
zminky 6 kategorifeh edvahy a upFimnesti: V pieh kupedivu hieda
Sys zéachranu pred pekrytectwin a predsuechy® UpFimnast je my de-
konce #fikezem nahrazujiciin jimy pFikaz = pitkaz praveyx, Subjek-
tivni dokenale nahragiile ebjektiviaim kategerie pravdy je plnag
transformowana de vyzaanix, Jak toho desahuje? Maznd slaby, jiste
viak vyEitavy a wnitiné petlacovany pecit 1Zi a klamw, kiery
Syse bezesporu proméasieduje v jehe vztahu ke svE8tu mwei, secialnich
sil a ideologickyeh sehémat, nahrazuje sobé /i estaxnim/ epag-
nymi pecity ve sféfe intimity, zUZené na senzualni kendtakt dvey
byttost{ pFipadné na wiikFni prezitelk erotikyy, “Nemam preé byeh
schovaval / karty svyeh lasek ped stel pretvaihy” /A980/© Prg Sy-
se se erotickd vypovéd stala ohsesi a seutasné zastupnym tmates,
Prozrazuje to nekonelné mmndzstwvi symptamatickych asociaci typu
“ztopofend parngt" , & “pindoury abysme strkali do @lBr po mytechic,

U Syse najplame jesSt€ jedau droven manifestované odvahy,
Jde o mirné satirickeé kaZdodenni epizody epigramatické poedeby:
Mkydy nesnédiim, hlawné kdyZz je vykydano", "kelega nade mpeu v
noci prai*, *ochechwle destanete v Esu nebe v Tuzexu! atd@ Tof
viex, Jak uvidime dldle, tmelem téchte piFfstupld je verbapiisticky
a asociativoi eharalder vystawby Syseva RAZewul

Sys si oviem uvédomujje, Ze je blizko povrchnifnu gestug,
Keneckoncl je wmitimé upkinany, ale nemfie svou slabost prosté jenam
pFiznatk, tak ji spojuje se slabesti litenatwry, kterd pry se
vidycky*pohybuje na e@siFi noze mezi totalni upfimnasti a exhiikicio-
niseies'@ Jde tedy o0 povelenou upfiranestk, Vi te a smutné vzdyché
nad cenzorskymi zasahy, tifetba kdyZ zawidi uQHQ LawvweenooxMi: “prod
nesmiime talkhle psat a tiskmout my"?!

Tady se Sys dotykéd neuwralgického mista Omy ty cenzorské
zésahy nezesahuji ami tak erotiku a sex jako spiSs@Qx to ostatni®
Sys vi a jist® je vztekly nad eenzurou a zhiusen nad sehou@ Ani
tentoksrat si véak needpusti, aby to, co vy&itd jilym ~ tfeba RO
JohnoMi, kiery pry spiSe nez do “zakdzaného pdsma" vstupuje jen
“do ehvifels pravé edensenyeh* = pFipsed sobé na v MNanejvys
se stayi de rele ohat: ¥Zadnd moje kniha newySla tak, jak jsem



ji napsalq Aui, v roce 1967, ami v roce 1969; ami v roce 198GR
UZ jeem si zvyklQ Jsem keneesovany nemyava a nemraveu Uz zfistenu®
A moind neRRG" /Te Fekl na 1) sjezdu Svazu &sq spisevatelli®

JenZe za tim v3e se skryvéd cosi, Ceho se Sys hrozi a co
se stdle v&iS{ naléhawosti datirdy skepse nad dosavadnim Zive-
tem, nad wvlastmifni &iny, nad sprawvinosti svyech postupttR Sys se to
boji pfiznat sob&, nateZ tak dmbyih® *Vidyx ti to dvacet let se-
dé&lo v tyle®, Fikd mu jeho alter ege v roce 198S® Co je to one
7t 0”7 a pak: dvacet let - ono v roce 1988 immagnarmd Cisleo,
zalhmnjjici viechnu tragediili normalizevaneho Ziveta®'Nemolls ami
vztySit prst = a Retrapit se zda 19 zaznamenatvl Obava 2z Reperaven
gest odvahy, strach ze sv&iecks, jeZ - zaznamendne tiebha ¥jen®
v basmi - miize byt kelykali pevZite preti®®R to jou primérni so~-
cidlni emope, které emativiid basnickou bytost pronasledujj®
V tom je ten "k&men tirazu ca ztupi kdéekierou kosu*j

Jakdj je vlastné své@t, v ném? se Sys /a jeho bésnickd ge-
nerace/ polptujje; jak ho vidll, definuje, jak se k nému stavi?
PFedn& - neni to svét dywamicky, v pohybu, prdvé naepak, je zir=
muily, nememmy, sctile stejpyR Jen nly se v ném meEnime - a naSe po-
stoje /mebo také ne/®

Pra Syse je cilleZity vztah sv&ta reality a svéta literatu-
ry. Prvini petffizuje drhiédw® Vzdvt je uméleem a "wvelikost umidl-
ce posuajpime v konefné lnstanci cdokopalesti swta, ktery vytvo-
Fil” Jde o estéta, nikali intelektudla /aCkoli by se asi ob&wadla
obojihe nafteni, Zije totiZ piilis blizko teplu krevéckyeh kance-
1&¥Ff/. Je estéterm poudenym obrazoborectwin nasi a ztasti i své-
tové /wviastné jen francouzské/ avantgardy, v jejjinz zajeti Zije.
Je upnut n« tuto minulou avantgardu, tam s« citi v bezps€i, mo-
dernost je mu madernestd nezvalovskowu, kterou se smazi pritaliZzit
souGasnasti, Vied v pi *schopnest vykladat swnji dobu a jeji jewvy
adekwatnimi a pritosm svrchovangmi a prvotfitinimi /nikoli tedy
JiZz téonmimi - J.B./ prostiediky*® /19797

gitenze Sys pecdlle této definice prévé moc mademi nemf, je
vicenasebnym staropilcea® Miluje owvéFené krdsy minuboesti, v niz
se jehe edfstvi sneubilo s detstwim mademd doy® Je stanomilosm
sveu laskou k Varneovi a pehadkam /by£ v havd seulissnyeh sqi-fi/,
v nichz se véda rezpausti v roztoku technickyeh a fyzikalnich
ZazrekiR Jeho svétem je miimulostR



Sys pristupuje ke svétu okeole sebe jen za pmouiZiti kwvikétka,
twofeného svétem literarnimd: Ten viak - odltllédnenseii od moZnéhe
rozpé&ti, zazaamenanéhe v petlivyeh Etendiskych demnifcieh - je
znatné chudly, soutlimesi pedle nazerl a pestojiis Sysova osobmi
keiltura je dosti Gzké, je spiSe nouzevd nei vybérowa™ Sém svdlj
hendlikep tusi: "Muj boZe tolik lknihoXo* /patd sloka v NaxStévé
u Vlagimira ktalana/; VSe paznatuje tamu, Ze se v ném seusiFecllio

maximum z toho nejlepsStho z jesté povelené luiltury 70% let a
na tem, zdéd se, zlstalo*

Pohyb 1ze pozarovat v tam, jak svét wvidij je to pohyb k
bolestnéfau prozFenis UZ v peloviaé 70% let tusd, Ze Cernehilé wi-
demi nestati,ale penékud nabuliele a nepeutené se brani i vidénd
tolerenttiiray: ¥Difv byla Feé ebeend ane ane = ne ne, ted /
sociologie omilouvd kaZzdé lidske chowani®: Presto mu stale stadf
jednoduché "cui protiest™, aby se ve sveté vyzpal’ UZ Lwkes mu
piipsal sechopnest vidét ve vztazieh mezi lidimi peuze prospeéeh,

s nim? jeden k drubému pFistupuje - a Sys to pezidji sam stavi

do vycheidisek svéha wystFizlivémi: ¥vymadnid jsme stiilymy wvitr
za Gtulné zane@tdl, neahali jyne se zahnat do staji kariér, deo eber
lépe ci hiife placenyeh™: hrezi se i tehe, 6o znamend hanet a
cimalitt “poehnvalis nékohe? Tedy prete, Ze &/ je te tvllj pribuzny
nebo kamaréd, bf ed nEj néce polfebujes, ¢/ lezes mu ped zada"

1 lez, kterd md tak kratké nehy, na niech dovede Sikewvné behat™

Jde o nédznaky hlub3iho nikali ooznémi - dédvne a 1épe to
vetldli mnoz{ okele néj -, le¢ proziFemi y{ho znevu stavi pFed otdzku
“obCanské odvahy" PFizmaéné od ni utikéd nanejwy’ jesté tak k pied-
tasné starecké rezignaci, k posteji Clovéka, ktery wystfelen na
urCitou dréhu se po ni uZ bude asi pohybowat az de konce* kdyZ
se nic nestane / néjak uZ dorazitne na koneCnou*" Ono "my" je zde
cilezité, nebol vyjadiuje kolektivhi secidlpi roli* Budou jeste
asi blufovat a"Sadkevat - a titm budou sympaliCtejSi nez skalowsti
UFedintci-, jejich "iiFik deoxnil" vSak nebude slySiteln&j3i neZ
kifik navenek* a uZz dnes se zatimaji pFiblizovat tém, ktefi v nich
vzbuzuji od potatky prinejmensim peddweéry, Re-li zasf, které hani
za jejich *salte inupertale': adresdtem vlastnich versd se stéawaji
sami* Smiuttny osud lidi donuecenyeh k nézeru

Sys je reprezentanterm zwlasStniho druhu litendmmich /duchov-
nieh/ tveriteld, nenkenformmnieh kenformistls 2ezi GFedniky ?j.



v kravataeh cheei v dZfmech a ve swetru, pred ddmou vyslovi slovo
prd a na (vé zaravi zdsadné "bud* zdravi“q V kaZdedlemniech gestech
chce byt autenticky, swvilj, snadno se viak prizplsobuje i nediille-
zityym pFikazism, “2ri natdéeni jednoho telewizmitho poFadu mé rezZi-
sér nuttil Cichat k rozkwetlé smitee”, stéZuje si zalhwikle. Kybo-
vigost seény he peshopielné wrazi, ale,o., peodiici se!

A tak se pehybuje pe dveu zaehranyeh Shfirach.. Teu prvii
je neehut k filozoficke reflexd, k hlubsimy peneru d9 hadanek a
balestmych tajil Ziwatapreto Ybasm skves'@ Ta druhd a soubBZné
shdra je myslenkevy asocianismus, meigda jeho prejevevani piWas,
Sys vyzmamy slov nekilleda, en je prosté tveri a ta jednodiichym
postupem - pfirazevanimx, AsedmEtivii pestup vede jeho basnickou
ruku, evokuje vyznamové peditexty 1 kemtexty, eithalijjiici jeho
vriittni stav 1 pFistuyp ke svétuy,, Je zdrojpm humorw, libosti a
zeani mySlenkove Rloubkye Postupd pouziva eceley Fadus, Mapdiklad
slove €i fraze je ezvlashéna pFiclenanim sleva, pesauajieiho
jeho viastni smysl do nevé vyznamoue, veEtSinou "odlehéené” polohy:
“Le mariage / mahias", Ygopif, umyt a wlFt kalichy barkest™,
¥stan se demacim pronakem ponetnestH'; pripadné jde e vazby
trefit se do fermeho /trhw/, ufit se /zad je toho loket/, instami-
ni /mesg/, koné apokalypsy /z dewezyy atd® Ohlibené je transwverssil-
ni Fazeni mativél, pestup, kdy jsou verSe spojowvédny stejpysm slovem
v jihem kettdexdu, nepi@ "jgem piStalkow bez duSe / dusi bez plasté
/ plastem bez d&tEEOQQ

Stejné aseciativhi povahu mé evéem i Syseva pamél, pro-
jeviujiet se piedevsim citdtomanidl Nejen se k eitachn obvaet
jeko k zékladu svyeh mySlenkovyeh pestupll, davé jim p¥imeo lulltur-
ni status) "Guad, tof ruka poedand nad hlubinami Easuw, pisee
jenZe pravé citaty na Syse prozvazvif jehe wim mysSlenkujpy ekleks
ticismus® Tak jako svou peedii sklddéd ze stiiplkd astfepl, obdobné
i jeho myydlem{ pestréddéd celistvoske; Pritakd viemw, co mu z vku-
sovych dfivodd vyhowge, aby v tem wtopil svou individwalituc,
Ta je je3té wvice ohroZena absenci hlubsihe filozofickeho, predev-
§im etickeho zaketveni, Jehe pesteje ziistawaji urdeny wogjsi
raciondlni reakei na wiigysSi bariéry a stitmiyE

Tak se tony Sys a jelpe generace Rautili Mommalizace ji
peskottia Sanei uspokgiit wirai putkani a tauyQ Sysowi byla
a je peesie kultem, opiem, biolegickeu petiebou 1 zlatym teletera@



Basniiei he vzeltlaxali i vychowanalis 0d nieh se maudil, Ze mezi
poesii a Zivotem bésnika nemusi byt mast, nybrz Ze mezi nimi lze
nalést 1 propast: proto je Sys /a jehe druhowe/ daleko viee inspi-
rovan jihyimi bésniky nez svétem, ba 1 wlastni zkwSenostix, Swet se
mu smskl do sité spisovatelskyech a nékalika pratelskych vztahfl,
které rozheduji o jehe Ziveté vie nez redlay stav spaletnest,

v niZ Zife a kierou vyjadfuje® Wzexienost do svéhe “profesniho
svéta je také zdrojpm specifické parcialni morallky,

profesni svét literatury méd pro Syse nikali zastupnou,
nybrz uniwersalni pevahu Je te svet evazsi nez eokali jingho™
"KaZzdd velkéd poesie wytwadi kelem sebe silme piitaZlive polet a
on se v ném ocitl; denie tento literarni svel, jehoi kradevstvi
bylo Sysevé gemeraci v raee 1969 nabidnuie, oslabuje schephast
vyzmat se ve svété realhésn’s Podobné literdrni inspirace oslabuje
intelektu&lni sehepnesti /mejen v poesii, ale i v seciolegii/*
Intelekt nemi wZit k odkrywani tajpmstvi Ziveta, neni nesitelem
objevi a pochyb, je pouze rozvijpmeou sehopmoesti tveiit ndpodobou,
rozxijet jiZz dan€’ *Basnické slove, podebné bajetmym, avSak Reme-
femym a nevidBhym gravitoniim, stchawvd na sveu stramuy slova i
nySlenky Zéké 1 epigond®, pfizmavd 2ys. protoZe se mu basnické
slavo stalo profesi a profese Zivotmiin stylem, je tieia préavé
zde vid&t jeho spoledenské pestaveni’s peesje, kter§ se my v po-
Catcich jevila jako osud, se mu stala kariérou /k niz dluZne
Ficl je uzplisobeny -~ a Z4dné wingjs{ speoledenské okalnoesti mu v
tom ani telxdyy , ani dnes neso branit RadEj se jalkymicali
okolnostem pFizplisobi, nez aby jim mél své "wrfenf® obstovat’

Jenze téch dwacet let prece jenom nastavuje jejich
twdnotin zreadlos Je v ném vid&t musho pokFiveného a deformované-
he* a pak - nastupuje dalS{ generace® ta jeji limie, kterd by-
la Ziva na ek@aji velké eficialpi litenatiwry, se také ohraci na
své predechidlce. ¥Nejsme jind, nejpme nowi, jsme asi trechu zkaZeni,
trochy zbédonan, thochy pedumedeni, trachu zidamand, Rikéme tomu
deziluze, ale ve skutethnsti ziejiné jen neumime wzit takzvané
velké pravdy za své* Nlebe nechesme’ Scohézi ném smysl pro zodpo-
véanest, Fikd se, ale tfelpa méme pro zodpowbdnost jimé nidiitkass
Pry jsme ve vieku flegmatisgau a skepse, ale jsme to opravdu jenom
my, kde je flegmeticky a skepticky? A je to naSe vina? MNeékterl
Z Ras paddnvaii, Zvani a pliveu,, st&Zwji si na uzaviené klece,



Wi z nds praciid a M, Jé4 se pekeusdim pracevat a mpluyi™y To2lik
zpBvatka /a spiseyatelka?/ B Basikeva,

Tady = tomu se presté newhoame = musl zazn®t sleve wineass
Stale se nNEEe, €8 YVHYIISHIQ 43 RYNIE)EIRO REepFiger?RRe MAFATRUS A
stale se te za prisRen! t€eh, Kef] vys&iuapli de nasieh &Sjin spsiu
8 kemmplidaeis ¥V t@ debg doehazelg ke sipdneesvam zdravyeh sily
odborn€ se tojRY Fikale integrace, Sys te eznAcl pFesnEGH = "vZit
Ra milest™s Na miest Byl brami ligha, kfefl bpH prfislibesn, Ze
si tohe byley vaRit, Sleve zasluha se destale de vykiadpwehe slovii-
ku deby, NaSe varianta mefitekracle ma zvlaStm pedeby zasluheu
e povze te, €9 Prigpivd k establiErngity, JenZe ien je dnes.v koidzd,
nebg ¥ presiavbe, 3k ohoste, Kdg koNhg 1kE buds “hrat na MH9sSt?
Te jr psolittgioksd etazke, kierd se v danem koniexty dobt/kame poy-
ze elrajove] peuze v peleze mIry sebeuvédeman t@eh, Kefi zasiy-
hy meajis

Tak ke generace patiesatyeh let ve své lepSl &asd dElala

/a 88/ yEe pre t9; aby sApla vind svyeh zasluh, fekd 1o ganawd
let sednidesatych, Pemaly despivd k prizndnis SJi na rezmez! me-
Zi pfedcasney /a M9ZRZ pemavatRey zirdtey vhEjsieh pezie a Q-
ZR4AtH svehe skrytehg & ghirvrpehe Ydrubgine Razeruts YRekni mi,
co j@ [pem™’, ptal se Sys v r¢ 1980, a edpey@dal si: "Kuffr s dvo-
jivia dnems Ce je v kufry sleyte, €8 se v nem prenesie debey de
dnegieh gRu? Basndk REN, cela IRQ generace nevis Yspesng oty
nermAalizace samy ZROFMAlizv@ERe psiacovaly v sebé ik diouhe vaz-
BU A& SYyrev¥y SvBt znermalizovrne spalegnesti, Ze ziratily edhad
pre Rermalnd Zivets PiSf a sami se ve svem psaml ztrdeejics

Bg cela hoghet se Hin dostavd "idemtita a kemntnuita
viastpi esknosit, jak vyhlasuje Sys Je te hedneta t&mEF nena-
Ripftebna, nekg? k' BodmyAsna kaRYAWQY d9By 2 pamerd< JenZe
8Ha se ebievwie diskanypyita foby a nutRest hledam nevé ldemuitys
Tady pFizRiisehevas! strategie Ref!aSl, naepak = Skedis A tak se
pelze diviit genemael, kierd psala "deo desatd s3I, Ze se spolu
§ jejirdn imeaeindrnin basnickym drham na pensl ze&ind bAr, aby
z t€ch seSitd nevypadlla jen groteskex

XX XX



6, velky Buddhe, pemsz jirm
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JeSté nékdy na poatku 80. let jsem si poznamenal, Ze kdy-
by nebylo nacissmu a faSissmu, nen¥dli bychham prostiedek, jak lite-
rAmmé zohradit wdiverziini femomény, atributy vdic! se k tota-
lithifm redimiim a k jejich zplisobu pouZzivani moci a maiipulace
Elowehkam. V litemabute, kterd je ostatmé& obrovskd a u pds stale
jesté nedocen®&nd, nebe presm®&ji - veFejmosti, kterd se cheva,
jake by byla destatetné nasycepa - permanentné nedecehevand,
vépované onomil z nejtammnejsich obdlobl lidkskyeh c&jin vEak, zda
se, bylo jiZ popséno viechno, vieeh/ny zékladni madglové situa-
ce, vBechny archetypy, celd psyciwilogie a neaenialita lidi, kderf
hoe vykoodanaji, 1 lidi, na nichZ je mec vykeoméwanma. Co tedy
vlastné nového mie pFinést tiabas divadelni hra Mlexeje Kazan-
seva 6, velky Buddho, pomez jimn!, kierQu inscenevala bez RArky
na hemard¥ /1/ skupina mladych hered a uvedle Stiedodeské kraj-
ské kanblturni stiedisio na "akrgji® Prahy v kulturita stfedisku
Daka na sidlisti Dsidina?

Pfedeviiin - inscenace sama byla podrobng, ba na nage pemé-
ry aZ neobwykle podrobné recemzovéna ve Scén®, Saseopisu, jehez
progresivni 'radikalismaus" je ttelba z celého srdce witat ui
proto, Ze je "adresny", jmencvity, Ze prekraduje tabu ebeenche
miydili jome se”, "m&kduefrl z nas®, YmnazlY atd., K t€ recepnzi ne=
ni moc co pFiddvat a profesiondlnd k tomu jaksi ani Rejme kom-
petentini. Zsajindali nas Kazanceveva hra a jeji vpravdé mlada
inscenace, pak predevdiin proto, Ze je to prvhai hra & kerapidstic=
kém totaliteawismnu, protoZe nepeozmat Kambmiu v teomte Ypodebens-
tvi® mid¥e jenom slepy. Newim, jak je towmu v eriginéde, v textu
imscemace je pouze "strama™ nahrazena eufbmissmem "velkd ergami-
zace nahofe', mardismuss-lenimisgmus "ideami velkého uviitele" a piks
de z viided nemi jmenowém, Detdily, které Sesky StendF mie znét
pouze z wyniikajliecthe kwuazicestopisu Wieslawa Gomiekéne Bamhuse-
vé pasalstvi /aapfiklad jak se Pel Petova dekirfna redila pa Sex-
bonné a jak byla nadSené piijata tamEjsimd *lewtocodsmi krulyA/,
se oviam shatljji, jakkdliv to pro hru samu nend petisiatné. Qat-
né Gamického kmihu, kterd vyila v eglici Gasty nakladatalstvi
Panerapa v fece 1983, Auine eopaudit jake snad Raprostelzallag-
ni destupnou lektyru z olilasti psllitolegie totalitinich systanmad,
soufasné vBak také jake pFiklad toho, jak se dd takovd litenatid-
ra viibec psat.



Prama inscanevwané na jemisti je - podlle vyjadifeni kteréhosi
kompetaninihe znalce - viastaé jen tnechu jinyr drubem litexatid.
Fy a je to v mwsha ohledeech pravda: nepketi to o audliowvizuslnich
gdruzich kemunikece, kde je hereckd akce zprostibeliiovdna techmic-
kyn medien a kde je samnziejn& poZadavek na wizudini prewdepodob-
nest enermné nRaddimenzovan. Na jewisti se hraje a divédk v&tSinou
nepropadd hréze z teho, 6o vidi - niira stylizace i pHiny kentait
§ hercesm twnu prosté bréami. Umim si sice pFedistawiit Kezancevovu
hry jake fihmi, jake televizni imsecemaci €i dokonce snad /e, vel-
ky Buddhal/ jake televizn{ serni&él: pFibyl by dell8i vysoce prave
dépedebny herer, ale wbylo by velké dramsatické litesatiury. Slove,
které se ve hie prom@asi, dokonce jaksi samo o sob& sammziejiné
ihraje’, jakksiliv herecké vykony miladych hercd jsou také samy
8 S0BE newnditelnd piesveéelivé, Mimochedwn = Vil uvézhéne
matky Befky pozndwaine Hanu Frejkeovou, dceru jedmohe z poprawenych
vV meestprocesu se Sldnsiwygm,

V Kazancevové hlfe se setidindine se viemi podstatngmi marklo-
vya sittieeen, které msohou vzniknowt v beznadl®jné izelaci tébo-
ra, jenZ vybuduje totalitni rezim: s motivam priptavy Gteku /Heg-
hersoxsy, sebepeniZeni za cenu pFesaiti /Beorowyskil, s degeneraei
obeli 1 kata /Brealit/, s promenen, kterd nastdvd vstupain ekbedi
mezi katy /Ales Audavoviy, & piewydhowou /koeesilar/, s vykoram
nesanyslné a k niGtenu nevedone! "prdcesst atdl., «td. A pfece je ta
hra, zpofatku ponékud pomdlu se rozjiZdaeEjici, ale pak stale na=-
1éhawtjsi 8 rozvijejiixita se "pHiwiesm - pFibéh to ve smyslu kla-
siciehe dramaticheng tvanatind, spise sled epizod, udalpsti,
proxitil, peocitdl - &lmsi neoby®ejné silmd, neobydejné sugeastivind,
atkaliv jea stéZi, jak Fedeno, miZe pFinést néeeo "kagnitiwns
uplné nezndmého, Vilostnd - jak pro kohe? Trodku zapemindme, Ze
dnedni miladi koleem dwaoeti let plifnou zkuSemost s brutdnifa to-
talitavisihaeen stalinského typu newid&bali, Ze k litevatwibe, kterd
to viecke teoreticiy reflektuje, prazédmny p¥istiyp niiti nemsahlki,
pekud wrputné netledali /ipkkeliv v samlizelatu vySla vEechna i're-
levamtn{* litenaitiura nejen histocichkofaktograficka, ale i teo-
reticka, zejjveéna klasiclkd prdce Arenrtons/, Ze tedy mwehé z tehe,
co se stardia jevi jake jiz bamfini sc¥leni, je pre ty mladd{
pravdépodobné dramatickyyn i drastickyym objmsem - jakkoliv si eni
sami nefin{ iluze o realité, v niZ Eiji. Snad prote ti mladf
herei tu hru nejen howji, ale huaji ji s gustam, pledevdifa viak
se zietelimou potiehou divdka presvéiifiit - pailivej se, to wiechne
bylo maZné a je viastné mniné stale, huaji jakeo o Zivoet a v té
h¥e skuteéné o Zivot jde, fyzicky, mrawvme, keilturn&, duchovmd.



Veené nowum Kazancevovy hry, které wyjaidfuje specifikinm
nasieh, tj. sovdiského, E&inského, kamhmiskéhe, v mimnSis{ verzi
i "estatnieh evropskych" totalitexisene a awtciszadii, je v dfra-
Zu, ktery se ve hie kiade na permanentni stéiddni podvlided a ide-
18, ktef{ mobou byt kayikaliv edihdlemi jako zracki, ale také
pa seufasneu peraananind kertirwitu ideclogie, kterd uneHilje
pfeklenouwt - snad i psychelogicky - nwtné Soky ze stilyeh perso-
nalafch prom&m, Yétlice pfesné poilstatu véci vyjadfuje jedna z hr-
dinek, bywald tanefnice Viej - oni majf idedlagii, viru, pFeswéd-
temni, ale uZ vibec newddi, o co vlastmé& jde. CoZ je variace na
keestlera, kterd by i u nas dnes dostala jediny kende®Etni tvar =
uchoviaumd vedouwel tilohy, tedy maedi, protoZe viechno ostatmi, vieeh-
ny sliby, viechny eschatologické vize kaZdd totalitn{ reveluece
velice rychle zapomind a zapomene. A je tam viibec Fada pFeswdd-
Eiwyeh a nestamdardnich mpySlenek - nap¥F. plasticikd aharolktaris-
tika amtiintedekitiedisenu viech téchto systémfi, revelueci a z¥ize-
ni - omi nas musi znii, protoZe mySlime, jen vy, kie¥i Zerete,
pracujete a plodlite cketi, jste pro né pouiZitahni, pravi jedna
z postav. Dyasticke a pFilig pimearé? § nikoliv, te je jen
jednoznadné vyjadFen{ toho, €emu se eufemisticky Fikd - *na¥
lid je realistickey, "nasl pracuiiel si RepYeji ZAdnEpwcesyy,
vraaiflic{ lid chee v Klidu butiowat sveu zemi® atdl.: Zrét, pra-
coust, plodlit d&€ti a - pro pFesnost dodejjme - Eumt na telewvizi.

Snad jediné, co h¥e, kterd byla i vytvarné znameenité zvlad-
nuta, podstatn®ji chybBlo, byle - publikum. Ne Ze by tam nebyle
dosti lidi, byle jieh az pFiliE¥ na tak maly s&l, ale nemall jsesm
se zhewxiit poditu, Ze publikkm bylo sleZeme dilkem z profesionald,
kteF{ chu&Eli asi wid®t, jak se to &&ld bez "maateridlni mIativasel,
dileen z lidi, kteFl nepotfebuji byti pFesvédtowsari, Ze ietalita=
rissnus je nezrlangjsi{ vymilez nadehe staleti. Ale to dozajista
nem{ vina téch, kteFl nepiili - snad newsridli, snad metusSili,
Netinera eského divdka ke viemu soviiskémw, kierd byla oviam
léty umaeoriing, se ldwe zvelna, ale nepochybn®, sovétské knihy se
meni v bestsellery, n&kieré jsou dokonce zakazovapy = nejinalk
temu bylo i s Kawanmcevovou hrou nejprve na Rusi a potom u nés.

A samoziejm®, Ze nikdy se na takovou hru nepfijde pedliivat nikde

z moenjeh, Vilbec by mé stradliwe zajimalo, jak by prédvé omi pro-
Zivali, precitedali, intetpretovali zogitek z takevé hry, kdyby
ji eventuslné viekili. N¥co ném sice predvedila pani Eva Fojtilxeva,
ale donekone&na se pfece evidemin{ fakta, zejména vBak strukturaf
identita viech totalifexisead, nedd wdmjit.



A je 1@ venkuw. Twkikrét jsesn se tewu vyhyhal a bél jsem se
tohe, opriral se o awderity v&tS{ i men¥ - potfinaje ktaroldpm L&s-
kim a kente zesmulWn vzdenym Dulamem HaniSikem, abych nemuisel Fiei
privé to, femu pravé ti mladi rozumiji nebo by n¥dli rozumi:
vieehny totalitasismny jsou strulkturn identické, at ui je vinejsf
fasdda jejiclh ideclogie jakaksliv a femomendlni projewy jakkaliv
edlig¢né. Dines, kdy Reoj Meduetdvy pefiitd v Kaskewskych novestech
milidny obedf a kdy jsou stale edkryvany mosevé hreby lidi pasti-
lenmych bez soudu /fsovétsiky tisk napfiklad imfonwuje o hrobech
tistied lidi pestiileemieih GPU v 30. letech u obce Bykowma v kyjev-
ské ehlast, kde viak stoji pomwilk, ktery uponiing, Ze jde o na-
eisticlé zverstwo 1/ a kdy vBeehna ta kotdg&tni odihdleni jdeu de
straslivageln pethreohnest, nemd asi smysl nie jimého, nei zecela
jednoznadénd wwubst viechno toto na jednoho spoletného jmenovaicle -
z1e ve sluzbdech ideelogie, jejiz jadre /at ui byle plvedné jak-
keliv bahulibe/ je zapomente., Deastiénest stalinského, maovského
a polpotovakého totalitasidsau pak spofivd navic v tom, %e je %é-
meF zuplna obrdcen proti viastifa litken a proti viasthitau néaredu,
viastni kuilltufe - a to pfece ngilatilo beze zbytku o totalitaris-
fech jinyeh. To je ale t@ma jimé dvahy.

Aoaliv nemilji - ostatné jalke vé&tdima tnachu s €&ci obe-
zndmenyeh lidi - piilig explicitni manifesty, piilid jednoznaéné
verbéalnizovand pasdlstvi, jeZ majli byt patena ze hry samoiné,
mpslim, Ze Kaozancev mEl préwe na vyjimka, kdyZ svou hru wzaxird
= vV praiské inscenaci ve tmé a hlasesm ze zdzmamu - slovy, jez
gpravdy steji Za esitQvani: ¥6, velky Buddho, pemez &M nestasthi-
kim, kteFf si mywdli, Ye viddnou sv&tu, pomoz jim pesiwpit, Ze
jsou nicotmpmi zraky pisku, peiptujiicimi se ve vipu sv&ta, Pomez
jira, ubohym nadutciim, pochnpit velkerou mammost pachténi pked
meudsesd Casu ... MiFeu dlouhe trezkdzmonat, zalxijet a misit, ale
prijde &as a katti se stamou stajyym popelem, jako jejiclh obefi ...
A g8t se zentaii: "Preg muil jine 1idi? Kde jun dal takove
prave?” 6, velky Buddhe, kdy bude niit Slovék kenedné klid? &g
od nas viichni aht&ji? Proé se vidycky musi objexit nékdo, kde
se nemie kdidné& diivat, jak lidé miljji, sm&jf se, tvo¥i? Proé
nds cht&jl zosenit k obrazu svému? A pro& doxclis, aby te takhile
byle? 6, vellkky Buddhe, pemez jim! Je mi jich 1fke, Pemozr? tam,
keho muaGi, Pomwz neftasitrkimm, kieFi se ensatali mezi mlynské ka-
meny ... Ninou léta, na v3echno se zapommne. Tihle lidé tu viak
uZ nebudeon., UZ nilkdy tu nebudow. Co je cemn&jiiho nad lidsiy Zi-
vet? Pemoz jip, fwe t& prosim, Pomez 1 t¥m, kde: stejf stapou!l
Pomoz jimm poctiopit, Ze nejseausli obdtmi dmes, stanou se jimi zitra.
ool [/RHOMANG Z progifunu ke hie/. Teiilus



A jak to byle a&l?

- e e A P R G S el e el e D D S W W D e G R WP D e e — - — - -

V nasich zemich nemi obwyklé chwdit do kina na sovdtské Fil-
my, perestrojika-neperesirojka, o6 vychodonémeckych ami nemhnwe@,
coZ je ostatné sdm o sob& fenamén sociologicky sice zaznameFiri-
hodlny, nikeliv viak novy: jiZ v roce 1948 si v Kritickéfn niesit-
niku stéZuje J. Bran¥owvsky, Ze "nak divdk nemad sprdvwny pomEr
k sovétskéfmu filbmu, co? je stav, ktery je v kiikihwéfn sezporu
§ pratelstwitn, které zatasté projpvwujpime slowy™ /MM, 1948, . 1,
5. 44/, Wysvétlend je vBak tak prosté, Ze by bylo stydme je jen
nasrtavat, byt v nejhrubsich ebrysech., Dies je eviam v kulturni
a zejména paliticky kallturni veFejmosti netoricky zndme, Ze Fada
sovétsiych filmad opravdu stoji za zhiléamuni = nélkteré z nieh de-
konce tak moe, Ze se maoni tohoto sv&ta obdfwgjl je wibec’jen
wviiastit do naSich kin. Za zhilédmut{ rozhodn& stal vyehodensmecky
film reZiséra lLothara Wamecke s ndzvem, ktery je citdlesn z Pis-
fa - Jedni druhych bfemena neste. Ten filla nebyl o6 nittsn mensim
nez o toletanci a byl to fillm nejen k vid®mi, ale i k pFenyyslend,
A navie - ani chwillku nebyl nudhng, a&kgdliv téZzisté byle nikeliw
v dramaticky vypjateén aEji, v Ypermanertind akdi, nybrz v dialo-
zich, vyvéZenych, pfesné vieZemych do Ust akténttm. Kdyby te ne~
bylo piilid h¥idmé - tematam s onou domitnamtou mySlenky nad @é-
jem to jaksi pFipeminalo Manniv kKouzelny vreh.

V roce 1950 se *"ve vychottnd zond" /fady uZz v NBR/ v 1&ceb-
né pro nemocné tuberikulézou, teldy chorobou stdle jestd straSli-
vé hrdznou, sejdou na stajpéén pokqji milady komaupnisita Jupp, rodi-
& se smyslemn pro humar pokitény Josef - pHijprenin eiliger,
tedy Swaty, a mlady protestantsiky knéz stejmé komiicky - tak to
Juppevi aspell pFinadd = pekdteny klwherus, Jupp je navie paliciss
ta-pohraniénik, chodi i v léCelné v wnifonn®, coZ je ale spise
z nouze ctnest, protoZe on asi jimou kamiizelku skuteéné neidl,
swim komunistickyym preswdddaenim se nikterak netaji, steiné jake
se swym presvédfenim-nretaji ani Hubertus, A oba si pa Zel pekeje
vywissi symthaly své viery - ten tipicthe kKitieta-Spasitele, onen
Josefa Stalina /["kazdy mime svého ¥éfa¥, jak pravi klubertus/,

A cely ten fila neni o nitem jindém - a zbyteéno ho pFevyprawet,
nez o tam, jak ti dva hledgji cestu k sob®, jak si miEernlivé i

v dramaticky pointomamych diskucich pFediilaciaji argumaniy pro pra
veost své viry, jak to d&laji nejen slovy, ale i skutky.

Ve filbau je spousta pFeswédéiwych scén, které popadhail pe-
chofit ryzost presvédéeni mniladé komupistieké gemerace 8 celou



ieji paivitgu, ale i herliveu zanicenesti, s jeji eschatologic-
ko virQu, kierd jedind vibee umeiivje pelemiku & parmneresn talk
"obtizpRt jake je staletirni provéfenéd lFestanstvi personifikova-
pé kluthertem, Je tam nékalik nekaSulrovanych, velice lidsiy do-
jemnych scének o l4sce na prahu smptti, zajisté tmehu remarqueova
skysh, je tun 8éfléka¥F, pestava, kierd Eesk®wu divdkevi umeHije
leccos chépat z novodobych némeckych d&jim atd. Tak zrovna ten
Séfléka¥ - byl od roku 1936 "madista®™, pFesm&ji - byl v NSDAP

a netaji to, protoZe talkovych tehdy ziejjné bylo, w4 nicméné& padny
argument: toto sapatenium je mWj Zivet, pane kemisofi /jpik ire-
nicky eslevuje mladéhe kemunistickeho palicistu/, a to mi stejf
Za to, abych kwilli nému vstouyyil do jakéksiliv stramy, tielas i

do té vasi ... Ale viibec to nebudu vyprawdt - ti dva, Jupp a Hu-
bertus, si nakonee perozuwmagii, ne, nepiesved&{ jeden druhého,
katdy zflstdvd sém sebouw, kaZdy zfistdvd se swvou virou a pFeswdd-
feniin - obohacen jem o pozmari, %e na této zemi musfme Zit ¥Fe
shbSanlivasii a porozuniii, protole altemmatiirau toleszmee neni
indiference, ale jenam teror, magil{ a zlo&in. Ale tak palopatis-
tiokky to tam sameziejjné Fedeno nemi, divdk to nicméné vwi, citf

a snad 1 proZiwvd velice silmé&, TakZe dobry fillm, nepochybné.

A umim si pFedistaxiit, co =il to re¥iséra, scémaristd a diema-
turga muselo stat, aby jej viibec mudllli jen natodit, afksiiv Zlo

6 ideuw, o0 niZ se snad nedd mezi slusmymi lichmi vlibec vést spor.
Ale prédvé Ze - mezi sludnymii.

To jediné, co tamu filbau chydii, aby byl tpln& pravdivy,
je druby aliil - jak to byle d&l? Co zfistalo z teho kiehkého pewta
tolemamece vzniklého na prahu zésw®d{ a co zbyle z ryzasii pfe-
svédfeni mlladého kommnisty v padesatych letach a tedy i dhes,
kdy by mui byle p¥es Sedlesat?

Film Jedni druhych bimmena neste nestoji za vidénd jen
pro kwality awdlenkové, seciologiciké /pohled pa Nemeske roku 1950
je nesifrad presvialivgy, ale i ryze fillaové. DRopeusiyjl Gm
homienénd ku zhiléchmit{ asi marnd - moond he budou prondiiat jen
8 necintdi a bezawetd na nej stejné choilit nebudouw. 1 tak hloupé
funguii steieetypy a predsudky. Vikestaé - coipak piedsudky moheu
fungowat jimak?

Trgilus
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ansllyza Eesinslovenské vyehevng vzaSlavasi soustavy

/i M& ESR 3 M8 §SR, Suae, peslagndicke palladeieland, 1989/
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Nebyvéd zvykem reeenzovat viddn! dekumentys Prete ay uve-
deneu zZpravi REGNKT rRcenzovats Spise 11 chdd WYAT kK posnkdm
0 problinech, ktere sama uvadis X Z tehsote vizdnine dekumaity iR
vie nez jaspe] it stay RS vyehewne vzdBlavac! soustavy e Riinei-
manStn leritickyys Bez tozsghle a e = vAisI<S Zpravy 8 sta-
vu nadehs Skl vzédlan! a vzélanasi se uZ neebeiRrme: Jarie
kde }1 uet8lal kdyZ tente stay je 08fa3’n Rasich speietenskych Bo-
meEry a stavd vigdy?

Te se te nared Kemenskéne deoSkalls.s

NuZ k vEdi! JiZ druhd veta dokumentu signmallizuje zédadmi
problein jrdnE sloZky nasi skvElé seustiayy; sleoziky wyehoavine®;
Ta vEta zni: "Keomyiistiekd yyeheva miladé generaee ve Skelaeh musf
byt loaaltnSisi, vSaesirannsSis! a BOmSE Y BEZna Ctenarshkd reakee
ie shadns predvidsielngd: *re€ prelhena RAYRAME IREIE MnYsters®R@
komuhisticke vyehevy? Meghariekd & ritvainf akeeptace stavy, kay
mmisterstiva @ARIYHSH za syed Cinpest stvame a stnidid YsRe-
semi jred Bre Né piiazam, Rapreste redukvie RAS obfansky sApel
pro dlehy viady a tedy i1 ministerstems Reabodjdetrli straniokda
rdnestranneSt, Aemd €8 rAznodvat keakeh drubhys JefZe tady se
dostavaine k prekblespy sedielegie vyehovy a k adjeltivy "kemyiste
ka* v souyiglaost se slovesam "ousi™s

Jednim z hlavhieh nefwesy naseha Skalstyi je, Ze o ném
rezhedidil = pominamert jiz strapy = vegle Grednfkd estheniicl zvlast-
ni profese: pedagegevér Nic prstd nim, pekud zusstnaii na pldé
Hm vyhrazene & oY eahnimy nasieuehat Foyym. JefZe one ypy tak
neini /smRed RN § psyshelegy s v neétem rezwMy, Preé Ze je to
REMESt? Skola se wiazne pRdid na forpevan spedifickens typud
seSianipg charadery a t@ mikal zamewe, qle bezdedtn®, Ba do-
kohee *komtrazamensy': Prote talke Rrding FeSend prebiemiy na nichiz
se taktg BezdEky PRI RAUUTERS vychewimely, spaFule v @=i3in
ZAOESINAIRYARY BOStUBY, Kisre tytQ probifuny pleoeh; Y& te zalarevany



kruh, v REMZ se pehyhuje pedadilndika se svym dzkym pejetifn vyehovy
Rke FamxSrm<ene piseba pa-;.atd. Ze secielegie vyehovy
e Ji2 desithy et 1 vy BeZnem; t_ka Rovinaskedn uyaZevan gspédne
odlifty@ma vyeheva intencionamy sd vyehevy fupkaionaky, Prosté
Slovitha /ighe sampzielne predeveim g R4 a mM'ager/ ize vyehovavat
k nBRKamMY obrazy; JRMER O st Soutasne sdy vyehevavéd agdapaci na
Zivetn! pecirty, v RiGRZ se Raghad, Tate adatpace R pre REj sa-
mozFeiind eZeiSio Tim nend byt fecene, Ze intenciemaliwd vy-
chovnéhe plsebeni je redumitanini,

A tady leZi druhd peleha zZafarevanche kruhy Skelskeé vyeho-
vy, IntencionakM yyeheva Md PrIRAIDE RerMtivii povahy, Je zale-
Zefa na prezai®c a pienesy seGiadnich newn ehevad. Ty hed
giky své esmezgReti g4 WEIENS relatvng uesierhe hognetevehne
systeiny viee & meng fikpvany v realmyeh Zivetnieh prosesesh, Je
nesapeing tplatiiovat RSYRY /2 FSidn doskZovand dutnd saleaionsaAY
v hodinstové elzim, neadskynin ramadi, Nermy ehevan pFesatwid
hladimy rednfine ehevelly nemohey vSak ed NEJ byt ewrieny, Jektes
ré tyte nermy magH platnest wiverzalpnd 71 dnes se Y Ras z&&ale
Mt 8 veelihdgeh hednstiach, Kere 1ze 48 hermatvid pegeby
transpanReRy; e sodaing velmi emezensy /Rx&dnd &/, Zakad-
nim prekemen AterRizane sQciadnien nstemn je = vedle RIFy jelinhn
Rdnesiiehet = kelicdn JedneARRIRRt, SIovek, Ktery se RavSi Znat
LIS ABTRY, 4B REMYSITHME BREZVAL, 4 PR ¥ Bl EomHMSYEER
vyehevy dochez k Whukya HOwvmy (ezpery; KaMyivRi uSemi vede
k tomy, Ze se mlladd liche musi sezmamit § tfm, €8 mad by t 1
/e jo debré, spravng; fddaudl, ideslni adel/ = & na W eely vy-
chevny proees kewidl,

Dekumant o Klidn& pFizndva, proteZe jeho autgm tente
stav pexdzZdil za spraviy, Qni preee jiZ nemehey /gdajm&l/ za to,
Zda se Kempunisticka wyehova uplatiuie 1 v Z{W9tE sRAISSResY,;

Prote teke PISf 8 diskdngam uyplatievanf Yirdnety vyehevy a vzaslan
P kemehistieke vyeheovwe o a mladeZe, prote dekenee s klidesm
sleped miwyi o tom, %Ze novy ebsah vyehevy v ufebideh esnevaeh =+
lep& utebmiee + "zavedene pregiuny komHDISHERE vYeheyy" = altdi-
vita, samestatiost a tyeFfiest studemtd a Zake,

JsE e te Flbest, i e pisni®ka pre sariilnihe, hlueheé-
he a2 slepshe krade, nebe lnosteiind dveFany, mikal pro veFejnosts
JefZe je t@ Postup kemsalerHY; ProteZe vbak mighé viastnesd mid



deZe kyZengmy stavu peqipeevidal /asi diky funkelonAld vyehove,

Felgi Byehom v t8te souvislest/ = miadeZ se spkvie § prapsr-

nymi vyslediy, aema Getu k wyixaleoymi hodnetam, nemd divery k se-

clalizery 2 RS prednest 717, nenf v, Z343 = nezgdpovedna

atel:, abyerom wvedli 2190 ty Maw v deokumsnty dvedeng viasvags-

ti =, pezbyvd nez PRIt vyehovne Y43 8 AP “ueinnost kemy-

misticke vyeheyy™ Progiain pre soucasnest i’ navrisn:

- wpraNit obsah zakladmieh pedagogickysh dekumentl /zvix, tykajleich
se spoleCenskoveciieh prednagty/,

- dopraseovat literia hednoseni vyehevhé prdee wSiteld,

- profilouhit spalupraci Skely a rodiny, zv]aste pedagndiekey esyeted
mei f@ﬁi&‘a’j)

- &Rl SSN, saBlevaci prosteding>: atdy

Lze snad vymxslet leps! dikaz naprosté bezvadnpest vigdnieh
organy, kierg 5 oSS prive MeNpPPizovat wyehewd Réreda?

Jenze yychova; Rk Rem s& AMITY, 4268 s|Nb(st § I¥Rsv2RYR §8-
cidinihe shavakieny:; fadgiderl k radiksin] pres@anke vyeheavynehne
pregramy v nasem Skalstvi.pak lze ofekavat aalSI prohleubeni de-
fyraovanyeh meziidsiyen vztahd, ehevad| ale 1 deadiw; Tady uz
de o zéchrany slemgnEyRiel hodnal, kiere RRU - B theha s 13
Eostné a sdvaing priznat = ohweZgvany pavedecky KOREHVAITR &
nezedpovédné realizevenyin systemem komdnisticke wyehews Neide

o sleova, o adjisktiva, j}ﬁ%dm@hﬁ‘i stav spolesnasti;

] e, Ze Bf‘ﬁgfﬂ%‘i %&%&a By byla maxini [edukee vyehseyne
funkee Skoly» Lépe Rie fieZ falpAne dekarace: Redkee Inteneliomalm
vyehevy by oyiem mussla byt prevdzena radikalni refyraoy funkeio-
nald vyehavy ve Skole, ve thighe, v jedmativyeh predm&tesh, Zpi-
sob; [imZ jsoy Zac a studant yzdslayan! a fmZ se s pimi /2 je=
jich red@ly/ zaghazije z vyehovnehs psoirieddy rrehed G&IRAEISHRA
zdrojam formevani sedialnihg sharakiery nez obsah tehete vzd&Elanix

Tim se doswavAm k druhé sloZee naSi Skolske sowstavy, ke
slezkee wWrdElaxvrir, Zde je dekument napadugi rozpelee-
Ry neZ v predehezim prinadr: BohY slee pFizndva, ce ofekava /Ze
jrdneduse feEene Hové pieY vzeRland vEetpg dlaseliete pevinne
Skolnf dochazky se esnadfiley, oisard vBak spil:; Je to imtere-
saind Stemd dokumantd mlistarstye, kierd sl steZuje na viddy
1 na sebe samaz LeE P8 poradinw;



predné zminka o desetileté povinné Zkalni dochdzecex Byl to -
iako tolikrat jiz dfive = opet nekempetertni zasah a byle by tieba
tento mylny krek ryehle pfFiznat a eprawitg Zwl48x trapnd je argu-
meritace ve prospéch tohota kroku od miinistansiyefi expertd:
a/ pry umezail ¥prakticky selé populaci ziskat stiedni vzeSlanit g
b/ pry je te projev Ydemekratizace Skely®
Zatimeo tomu drubému argumentu vibee nerozumim, ten prvAi je prach-
sprostou 1Zig 1¢ RozS{fenim jednotné zakladmi Skoly na prvni stu-
pen stiedni{ 3koly se pouze mnohé probloimy kamiflyjf a probiluboliji,
nikali Fesi) Odbkicnuii od ryehle se zhworSujicino genofondu nasi
miladé popillace, pak mimimelng 15% /ale pravdépettobrddi 20%/ popu~
lacnithe reénikuy neni pFirazené disponovéne abselvovat je diort-
mouw 3kolu; naopak vyzZaduje spedigdni pezewinast jiZz na Grovid
zékladni Skely, mnozi ji kenti v osmé titdé jen diky benewalenei
/eynucené objektivinimi ekalnestml/ uSitehts Jestlize mnoxd wust
pokratovat dlSi nejméné dva roky v ponékud jiném typu Skely, pak
je to: a/ na lkor jednohe reky vzeelavani na zakladmi Skeole pro
rozsdhly a nesporné peotiebny primer populatnihe ro€mikuw, tjx na
dkip zkracent zakladnihg vzedland,

b/ na wisia Gker Grovné vzeElani téch, lkaeFi edehdzeil na
dva roky do ufebnihe oberu, pro kitery v naprosté vetSiné nejsou
ma fivoxsaii,

c/ ale 1 na dker celé struktury Skelskelho systemu, kiery
dozmel clSi deformaci a te jak ve vztahu k viastni(® vzdéléwvaciim
cilitm, tak ve vztahu k efekt’im, jeZ se projewwji v tirovni vzadla-
nosti néradaxg

2¢ Prohilasit Ydesetilethky® za sttedni vzaElani je
zcela svévelné rozhodmnutic Timto krokem se snad milZzeme posunout
o nékalik niist vys v mezindrednim zZebficku, ale to je vdeq

3¢ JiZ od prvnich dliskusi o jednotné zakladni Skole
trpi nafe Skalstvi ehorelywm syndresaem ¥pesledni tEidy¥( Casté
refomani zikragovani € procluzevéami zalkdadni Zkely /na osm &i
dewét tiFrid/ pokralujexs Ze sociolegického hlediska je dewv&t tFid
pdle «s g

Vraifne se vBak k eisafi Dokument pFiznavéd naprostou ped-
Fizenest Skalstvi ekenomicdkym hlediskenn a mi&fitkiim a i kdyZ tak
Eini pFevelmi nedtslednd /predevdim symitiomaticky obechézi (istfedni
probiém vzeElani v nasi spalefnesti, totiZ jeho zéniislost na



diktatu systésmu zandéstnanesti se viemi nejasnostmii, které tuto za-
vislost proxazgii, al jde 8 vztah vze@lani a kwalifikace, o plano-
vani pegtu stueujiefeh, 8 uplatievani abselventd, ale i o profesi
ucitele atdo/q Pro autory dokumenty je ledmotivesm stiZnost na ma-
1é investice deo Skolkstwiy Je prondSena tensm rezignowané nasStvanes-
Tl Stru¢né FfesSeno - je to v pytlit Vydédvame na Skqlstvi méné nez
kde kdo, spofitne tim, Ze redukujpme 1 naplanevané wvydaje, neplni
se vystavba 3kelsky<b tapaci) takie napi»:
- chybl 460 pracevafkd a tedv i edpevidajiei mzdevé prestiedky,
- v r) 1988 viada €S8R /@ je ta yvieda federacel 7e narodni vitdy
dopkaeeji na svého nadiizeného/ tiz schwiéleny rozpotet o 442 miiln K&
ministerstva finanei kratila prostiediy na elekironizaei /%1/ 8 26%]
- chyb@lo: 1 500 ueben stfednich 3kal, 6 300 ldZek v domowmech
mlicieZe, 300 tism md  vyukevyeh presterdl pro vyseké Skely,
8 600 liZek na vysekeSkelskyech kelejich, 14 tism miist ve vyseke-
Skolskyeh menzash} dale § 800 u€eben nRa zaékladnieh Skelaeh je

newyhouyjicich, jen 30% pFistnojowé teechnilky na vysekyeh Zkelach
je miadsi 5 ey

Jsou to nafky oprévnéné a navic ldaje o pFinozenych barié—
rdch riistu vzelglanosti v nadf wlastmi. Unéitmmerli, Ze prostery pre
odborné uéebny, Skelni druZiny nebo nepovinné pmmmmisingl pledmety
#c omezijii a Ze tifelpa na sniZeni poftu Zékd v tfidé o jednmaho
/& zakladni Skele na 277 na gymmaaziien Ra B Oa peody/ by vyZa-
dovalo dll3i tisice nevyeh tFid a nevyeh wSiteld, pak se nebudeme
divit velmi stiizlivesnu vyhledu stavu, kiery dokument pFedpekdada
v roce 1995 Tim se jiZ dostdéime k poltiim studentl

VSimAu si pouze dveu (idaji» Na gymfdzia je do prvnilho roémi-
ku u nas prijjméne - v zaMislesti na velikesti popula&niho ro&miku,
Rebef planuje se v posteeh i pedilech = 38 tisie studentd /1987/:
V rp"1985 jich bude e tisic miif, i kdyZ = vzkledem ke sPabSimm pepu-
laGmitn roénicim -~ podil se zwydi o 1% /ma 15,9%7: ProtoZe bude
v potstaté stagnovat rozvoj tfednich odbornych 3kol a twdiZ se ne-
zmen api pedi uénd /67 ze ldldetycly, je na Growmi stiedmihe
vzaElani peditane s prolongaci soufasného stavur; Strategie nulowvého
risty je vyhotnd, steji-li za ni prompysSlend koncepce rozvaje, za-
lozend na lkowalitativinich hlediseibh Z dokumentu nie takowého ne-
plyney



1 kdyz pokes vyeaid na Sknlstyi je eelesw@towym prebesnem, snad
nikde pesv tak citeing premithyt do stavy vysekehe Sknlsitvi jrke u
nész Z poRulatiich roeénthd 18:23 letyehR studuje U nds peuze neeselyeh
16%, zatifnee evrepsky PHAMSF je 28%, SeMawd Meeika desahwie dekenee
55%Q Be okl 1893 38 1QNQ 1BKIRZ Mot ASZMRR, ¥ESYE-Bro ok 1988
je plapevang prRifeti 15% 71/ na dem studium Ra vysekyeh Skelaeh»

a pokud jde o studium Pl zamwéstndl, pak pofet poklesne na 7,9 Ti-
sice /oprexd 19,2 tifm ¥ & 19750 ¥V popilasid ving petatky 90 let
tQ bude RSI® hers! /AaBR:; ¥ £ 1892 ¥y *SR pokiesne potet Ry n
na 13.8%! z reénikuy/t t@ bude redimnyeh"malentl, to bude et keympee,
protekdinzaisti, t@ se hdm te rezipde sikdvita Sedéhe secialnthe

/a ekengmickell/ systemyt Tak mé mané napady, idk By t@ Byle prigen-
né, keyby nas bylg stale miA a MRy

Siat se tedy na nafem Sknistyi provihiidl a sy@j psdil vimy
Prizidvd = § Bezmochym gestwn rozhezenych rukey = | prisufny st
ni ergan, miisterEvRy, Nesmale se dokenee IMasi 1 ke kAiUGe NS
linpiee statpl /a stianické/ Skelshe pelitivy, totiz jeji strikwni een
t@alizage; Ta pry bByla Aauvitnd na podatky 793 let a wmeanila presadit
jrdnetney Skelsked ReNtHid,; pge »33 dnes jejl adpnidistatvid rdz
braay jakemusoll iniciatiMpiTyg rezMall, Proste tolikk potiEi/pry/
kenmaidatd gratierd tv@ jaksl pee dlouhe, Na ashmyndstativedl
thadky miimaskalskyen orgdnd a erganizae! nedenlae! jrnon vzd&Eldvae!
preees /MEba PSYHe! se vo&asd Zakl na veFejnyeh praseqly, ale
Jefrn thd RpReBy! hlavpe wSitele, Z29 a jelidn redicez Tyte &
mistrativn! vy Fizem se provnitlif 1 de stavy plédnevam padify
Zakf pa jecmatiMe Ry Skal, de kemphievanyeh fyem pFifTrmeie
Fizemd, d9 Aevyeh a nevyeh pokynd /fedra "pokyhy 6 nerulend praci
Blly'/ atd, A tady jiE dekument preehaz{ k pnesmele sakelyites,
REBS PRAVIERIR RN RES! vzoSiavast soustavy e pRedinenzovancst
vyulky, pretezevamd Zakd /@ redicich ami Fe&/, neumsny rezsah 1dtky
nizkad metvevanest studemty Meba Kk yee €iziin jazyklnyneefeletiv=
nost polytechniceke vyechovy a odberné praxe aidly

Keyz t@ tak QlovEk ztSastrené Ste, nembie neZ dospdt k
zeyEy, Ze 1 mibiisterstv@ Fkalsty] vedd 8 wom; Rk jejidn resont
nefuRgyiR;, Moznaky Arezek /@ AYVMSYE braiit se "pekud mezne" salsi-
my emezAMa FRZYSIe, 8 keMidiel plathnastd zéruk bezplatehne Sklstvi
ajz/ h¥ou bezdedoyn = febs PIRMYSIOWR = PrAIfRWR sebeuveédsmerand
teeh, ktef] za vzaflanest pareda zodRRYWRP; Na grovnd analyzy



souasnéhe stavy,; na drowni poznéM si zacal psét svey "éerney
lemhu™e JenZe KR napresta chybi koncepce a predstava obraty k

z&sanim zHeRam, A odvaha, RIS opAYen’, Ravie ve smawy, Kiery
se jiZ tolikrat pesweddel, nelRcy WREF k ATWRY, €8 s& Ravizi?

Samedieiné vytkavael strategle ped heshlem "dekud se ne-
zmEnd VRIS Qkalnrstivl Yyaher! 2 RSI9FRIRY potvieRnRNg peang,
Ze nezanpsdene ReIAYYR! disledky Skelshe RBIMY ¥ REFSIRTRSYAR:
nyeh /tiy; "staryeh/ spoledenskych podminkach nakspee g pPasiu-
J1 stagneci Rpdence 3 Wya'@aH potiely korskenich desteiysin’
Naprava stavd nadehg SkA'styl By posie 18YQ predstavy ma'a byt a2
"druhosiedevat a mSla By Byt 99vgzena z progrdpy ik sheleten:
ské pFestavby, ktery sviem chylli

rrote nezbyvéd nez hledat sesty k napravé zeytF a t9 Aa-
vedery zmipgnym rizikion pezenwsSlenyeh disledkd: Spife AeZ g pro-

gram refrmy jde § eesty k naprave; Keoneckensl jpme naredemn
Kemenskehes ; &

[

Prvnim, nevyhmutelnym a zieime€ zbytecné obavamym krokem
e vyvsllet "stay nepale’; poudilemeil sigy znalee REIBoYLla~
ngjsitng T, Huséna, Jehs podatinkoy a regujatyesn g mezZawWwiss
1 & ldentiffkpoe preblemb, analyza elicin kofend a zyefeifiavani
vSeeh Infoymaci g sguéasnem stavd | dusiedefeh tehete stavid, Mo-
Uyesm jo prevést osobnd zainteraevanost Ra probiesnech Fkoly de
polohy zzinteresovannst obSanske,

Protoze uz 1 letny pefied eficinnihie urednihe dekumentu na
probltiny Skqolsty! prozraziyie; s jak rezsahled siu se jedna, bude
nezbytné ehnevyit fazi fowmulevany obeenyeh zasada efl pasehe
Skolsty! a z piel edqPdit kriteria prg postup P FeSemd algudl-
nich preblemb, Priklanim se k ebeené preklamad secialistivke ide-
glegle § FRRIH osabnest Rkhke &4, eZ by oila byt peuze nepa-
e deoplngna peZadaviem vytvarernd pedminek pre tente rezvel:
Spelu § Hysénem se depmyivam, Ze By Skela mitla "pemnd jednellivei,
aby &1 uwvBsamll své meABetl; SAPARecE 8 &MY Te SvSem zne-
meRa yrAtit se k elemantdraim otdzhdm, ktere doba pFekryla a za~
thagita [akg svyyielend/ kamd dg pozadf /R% ide 8 Yuspokejevamd
spelecenskyeh poifeb’, revRost fancl a revnost pedminek td/7



TFetim krokem je logicky rozhodhitt! o miisté “pofatku™:
V plné shodé s hlasem J0LQ Fischera, ktery zazn&l na zah@jeni pied
nasek na filnsoficke fakulté Masarykovy uwniwersity v Brné v roce
194%, powaizijji za toto nilisto Mysokou Skoluw«k, Tan a odtud
by mifla za@iit naprava, uZ jenom proto, je prdvé ona je “powvalédna
Skalit vychoxatelské kadry pro vSeehny estathi stupné Skelske'q

- kr&d -

XX

“Pokud jde lidi, neklesl lidsky rod nikdy tak hluboke,
aby aspen nelkdefri nepeznaval ebeeneu zkazw, peucili ji
pozranat'jinég a nestarali se také o 1é€ky, pokud to bylo
mozngé, Mj ndzer je tento: kdyby nékdo mwotll nahlédnout do
mpSlenek, sly3et Fe&i, Cist spisy a uvaZowat o Cinech
vieeh mauthrych lidi, kieFi od petiatku svéta Zili, sotva
by nasel néco jindho neZ zkoumani neduhd lidského rodu
a hledani rdznych 1€k profi nemocem, atkqli se te dosud
dale vzdy s menSim (ispéehem, neZ byehom si piali. To
dosvettigi naflky mudrefl 1 vBe sama* Nebof v&tSing lidi,
kxvalli nimZ se omi rezurmnigisi tedpd, vzdiychgjl a poti,
jsou jepicih snahy lhostejnéj ba dokence anmi nechit&jf
poskytnouwt pomee tom, kae¥Fi ji hleddaqji.”

J) al Komensky, Via lusis, 1668
/O sobg&, Praha, Odleon 1987, s. 146/



0 histerioké védomi?

- e e S e D AP I D D S D P P g e ke b S D A e g b s S - — Y o = - -

Chtali jswe plvodné podmiingné sic, leé pFece jen pochva-
1it prispowek jednohe z naSich pFednich soclolegickyeh koryfe-
j8§ Artonina Vaika k viastenecké ewffoitii, kterou rozpoutale po-
litické vedem! na%eho stdtu k 70, vyre¥d vzniku samesiatié re-
putdliky, kdyby ...

Kilyby newy&la recenze na tuto knihu z pera solidniho, eru-
dovaného a nepochybné vysoce vzd&lanéhe historilka Oite Wrbana
v Kmeni & 52. Snad to Urban mypslel jako sibwestronesiky wtip
nebo - a to je zajisté pravdépetabrgSi - se opakoxdla historie
stepné ostudna, jalke byla recenze Viatkeowa slovhiku z pera Edluar-
da Urhénka v Sociologickém Easgogdise, o niZ jeme psali. Zakladmi
shoda spotivd totiz v tam, Ze v obou pFipadech jde 6 Vaikevy ped-
Fizemé a v obou pfipadech o lidi s "kdderowygm Bament. Oite Uk
ban v debe, kdy psal reecenzi na Vahkevu knihu, eslawil padesitka
/narezen 9. 12, 1938 - i tak blahepiejrime/ a byl by ji modl
oslaviit s &istyyn swédemim solidmiihe védce a sludShéhe Slovéka,
kdyby ...

Kalyby newysla prdvé jehe recenze na knihu Avanipa Vatka
Viazniik samostatnéhe Eeskoslowemshkéno stdtu v roce 1918 /Svedectvi
a dekumeanty/, vyeal helantrich 1988 /388 stian, z t@he 75 stkan
studie Avtenina Vi, Ofte Wirban totiZ penapsal reeehal, ale
panecpriku, kterd neSel¥ slowvy jako Hvyzmrmny Eesky seecioleg,
ktery prisp&l oseobityym zplsohem ... vybaven dfiikdadneu zmalosti
viastnl historické lédtky pokiisil se abstrialhovet nekieré nejzdvai-
n&j8] momerty nadi historie, ... coZz w&inil s filozeficke histe-
rickydm nadhledam® ... pEiitem? "vie dohremady tverFi pozoruhedny
celek mimoadné hednoly", takZe "Vahkeve il padFi de kategorie
zékladnich pFinidek?, které "meFibnaSejl zjednoduSené hotové for-
millky, ale nechénugjl EtemdFi dosti velky prostor k zaonypdker1iv',
coz vede spoledanshkovédnihe odbormika k vitédni a lailka k pewsert,
celou spelefnost k "fommowhn nezjedmodudendého histenického vé-
domi®, MNeldivile By M€, kdyby E@}ﬂ?ﬁ@i nekde z Valikovysh vérayeh
poddlanych, Ze to ale pife prédvé Ubbam, je EmEF newnzdfitelné.
Oite Wrban je totiZ autercsn Fady histesdCHyfeh knih hodnoty sku-
teénd desti nimdddné: v roce 1978 vydlal kniiku Kapitalismaus a Ees-
kd spoletmost, v niZ je s praym filnzefinke-histtrickyfn, tedy
nekastrovemyyn a nehtamyn nadhlesen wlinén pokus wylls¥iit formexdmnd



geské spolegnasti v 19, steletd, v roce 1982 - vim, Ze se stras-
Aye potizemi = vydal emeF sedmisetstinkové dEjiny Eeské spo-
leénosti v letech 1848-1918, v nichZz prdvé en, Urban /a nikeliv
Galandawer a ué viibee ne Varnsk/ poprvé po letach uvedl na histo-
rickoU seénu Masaryka bez jakyehkaliv nadbytecayeh ideologickyeln
komentiFl, vEend, se symppatiemi epravdu neskeyvanymii, a dokonce
prosadil, Ze v té knfice je 1 Masarykova fotografie, poprvé

pe patheeti leteeh! Urban zafal s Masapykem dif{fve, neZ se Rudé
prave osnaglilo pHpamenowt v dnes jiZ proslulé stati Galantane- .
fové k 50. vgreti Masarykovy smakti, Ze Masaryk nejen zen¥édl, ale
ie se 1 naredil a Ze sehwal jistou pezitival roli atd. Leé Wrban
tak weshnil nikeliv v Rudém prévu, ale v sedmisetstrihrkeowvé kniZce,
kterd vBak dodhes stoji za &temi.

Led v fam jest jéddro pudlla as? Urban samoazFejmé ani
za tuto kniZku netltostal statni cenuw, a& by se to byle slufele =
bez Zertu, v tam roce a v mmaha pfed nim a nékalika pe ném ne-
mala konikuremci nejen co do solidmasti, ale i &tivasti, v &emz
navazoxdlla na nejlepdi tradice Eeského dEjepisecitxfi. Ale nejen
to - on netlostal ani doventiru, talkZe jsa automm Fady knih
a stati, v eviepském histenogradfickeea komtextu dosti zndmys,
nadgifile plisobi jakeo odborny asistent katedry historie na filnzo-
fické fakullt®, jejjinZ dékanem je auwtor jim recenzované knmiby.
Slattefnest, Ze Wrban nemaSel na kmize Vankové anmi jedimou mpSle-
neku, kterd by zaslowila i ten nejkrotdf kriticky komeertd,
Ze ani jediny z 94 publikevanyeh dokumentd neshiledsl dubidzaim
nebo alespol vdci se netykajicifm a tudiZ véené inelbmantiriin,
svBdifi o tom, Ze Urban bohwizel tentokrate nepsal jake pectiwy
historik, ale spi%e jako posludny potifizeny. Rdativy ponecheijne
stuamou.

Vatikova kmiha je totiZ podmiingné debrs, takie Wrban si pFi-
1i% nezadkal co do objektu recenzowani, coZ nebyle mwZné Fiei
o lirbdnkové recenzi Vaitkova Slowmiku., Ale pFece jen = afkaliv
gros kmihy tve¥{ dokumenty a své&iteats, kmiha ziistdvd vankewska,
marnd slédva, chudy hoch, kiery se praslaxiil, se nezapie ani zés.
Tak predevdiin - kniha jest uvezena nikeliv studii Vatikoweu, jak
ompling tvrd{ Ubban, ale projpvesm soudlruha Huséka z reku 1978
a projgyesn soudiruha Strougala z teheZ roku.calkesn temé¥ 48 stran,
Oba projewy by motlly a mély byt uvedeny jako téae¥ kdasické do-
ilady zfalSspsaneiho histerckéhne védomii, nemlluvé areif 8 takové
grohnesti, e Stiougal eituje samnfelné Rikeliv Masavyka, ale
Hustika a - BreZnéva! Wlastnd studie Vaiikova prawdé&pedebnd nepe-



stradd jistyelh hednot, jakkaliv rezhedné& neni “sociolegickeu stu-
aiji*, za npiz se v podtitulu vysdva, Je snad spiSe pomErné selid-
afm, v aweoha ohledech diskusniim, ale v&tdinou dosti véenmym popi-
sem wddlestl, kterd predchézely vzniku samcestatného stdtu s od-
skohem tu a tam k néjaké té teenii, které Vandk je schopen rozu-
met a néjak ji reprodukoxat. Nie hlubokého, ale taky nie Gplné
jalowého, pro nekteré miladé lidi dokonce jakZ takz imfommetivai
piehled letopoftl, lidi a vybranych nazord.

Vitogr dokunmeritfl, které Viangk nahizi Stemédd, je oviam vpravde
kawridznd, Predevdim = kiomé uwvedenyeh dveu prejevd statnikd luni-
ze pfedchézi moatto z projewu soudiruba Jana Fejtika#)fznemnd Gle-
ha ideologie v rozwagji spaletmodti z roku 1985. Limtwti, Ze v pro-
sinei odesel Bifak a nikeliv teate z malyeh Jandl, ebjekiivné by
te sice vySle na stejmo, ale Wallkova kmizka by pabyla pa -v&is{
kemidnesti, Pradvé Fojtilk nds totiz vyzyws, abychom se wkiili his-
tomif, takZe si pfippminéin velice treffou mySlenku jednohe his-
torika, Ze madenni d&jiny se v totalitnicin rezimeech nedaji psat
dotud olbjektivng, dokud jsou soutasn& Zivotopisy statmikd, kte¥i
jsou u medi. A protoZe na roce 1918 nikde z vyse uvedenych ji2
participovat nemohl, neb nejstarSfi z nieh byl tehdy jestd pred-
Skolnihe veku, byl powwlen pokus o6 jakous takous ebjelctiivitu,
Souttrun profesor Vianék pry tento powoleny pokus, jak se proslycha,
dokonce snad spdluiimiciowsdl, coZz v3ak nedokazuje nic jiného, nez
7e 1 velice &istou ideu, jiZ je nepochybné mySlenka nezismehe
viastenecivi, 1ze zidtmé vyurZit, kdyz se kaei trdn.

Let spéchejme déle houwstinami dokumentl, jez Vandk seskyiral,
Qddil prvni Vazinik a fommeowani Seské otdzky v letech 1848-1914
w0zl dvé stuslie Svermevy a Dglilarace Beského zemskeéhe shdmu
z roku 1868. Trochu nesourodé, ale buddi¥. Druhy edidil je viibes
informativaé Rejlepsi, jef sestaven z Masaryka, slosti sluing vy-
branéhe, posléze kdizla a Pekafe, za €0 budiz Vatilkowi vzdan ose-
bity dik, protoZe tato PekaFova studie je dnes jiz skutedné bi-
blictilii, MNaslediji Benses, kramal, Ditnieh a zase Sverma, ale
potayn uE Zapoteeky Ladislav, kmibieh, Smaral fudiz/, a pak ui
je pele-mele dokument zajifmawvyeh i zbytednych, tiehas zhela ne-
sipslpa edpeved ralkouské vliady na miireveu nabfdku belSevikd nebe
noverotni rozkaz generflla Syrovéhe, welitele legii v Ruskw. Ty
dekumenty eakladaji peuze Vallkevu zndmeu zélibu v kuriezitdeh,
ale kvalité kindzky rozhedné nepfispinvajl. Kriha sama se od strany
481 Gisti jiz neda, nebst jde 8 Hdokuwmenty”, kieré se pretiskuyi
¢ jedné kemunittické amtologie do druhé, MNejnikantSisi na eelé
téte "deolanrentaciiF{dnine chearalteru® nasi prvinl repuliliky je



Fuikdv &ldnek o stEiteni do d&lnikd ve Frywaldove, kde Fudik
my, 1ié&i, jak se MMty wnitra musel ospravedifiovat a jak se
chopil "taktilkky obrany Seowetsikéhe svazu' /?/. Dines, kdy v Mps-
kevskyeh nowostech Roj Medvetl®v vypaditdvd obsti staliniseau té
deby /fane, pise se rok 1951/ na deset midiend 1lid{f vyhnanyeh

z domovil a vétdinou zenfelych hladem, pestiilbemyeh nebo prostd
ztiacemyjeh bfiwikde, bych vilastni repulaliGiku jaksi pfece jen ne-
kanfromtoval se socialisttckyfn humanissasm sovétsdkéhe raZeimni.
Pro tyto fimesy ale vlastemee Vandk nemd smysl a cit.

TakZe suma sumdiim = Za charectsesy/!/ korun stopadesat
stidinek velice kwdlitmiho &Stemi, jinak stéZ{ dostupnéhe. Nikaliv
oviam ¢ pera profesera Vatka, Jehe viastenrckeé zasluhy se oviam
znalné relativizuji tim, co pro svou viast objektiwné wdslal
nikeliv tim, Ze se "ouhFAN® vyclat néco milo z okomantovanéhe
Masaryka a Peksife, ale tiim, co wdflal v palitickyelh a akadewmiic-
kyeh funkeich, jichZ se mu jako komselidathifau prototypu destale
po roce 1969. A uZ proto si Oito Ukban m¥l p¥ece jen oAU panegy-
riku odipustit. Je o to miné edipusiitelnd, Ze Zijpeme v dobg, kdy
bychem tEmto viastendicifm panstkiim mdH wkazeowet spife vilastn{
hrdest a neperazené sebevédenii, nez praveé A se zrovha jiR VAY-
covat do pFizné., Jd vimwiiehni jsou mawiii, ne a 60 kdyby ta
doventdra pfece jen vySla ... Na néjaky &ldnedek v kmeni se pFe-
ce zapomeme. A co kdyZz ne?

7= .
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Beornard vidy towsAill, aby mel powdst Btddréhe almnika,
a prote uwsiknil Zebréky ze viech,

aby #&l vZdyeky pe ruce nékoho,
komu by ol bedit almuZnu a slyZel zato
chvdlu své Stédhrawsti.

| THei pamdind napis, v: Panwdind is / Setira
M g@%&ﬂ' dce Z Mgfllme, kterou jménem étgnﬁgv& kralov-
§£v1 ges eha f@ku 1672 napsal Bohuwlav Ralhin, adl, Praha

1988%
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Sadial Rasearch - mimo jimé o 35 000 slowech
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Do CeStimy ponékud velné preleoZzeny ndzev instittiece, kierd
vydavd Casopis Sadidl Rasearch, mezindrodni Stvirtletmilk pro spo-
leGensiké vidy, zni - fakullta pro pestgradufini studiiwm pQlitic-
kyeh a spoledemnsikych véd Neové Bkely pro seodifdni vyzkiiim se s{id-
lem v New Yonky, Casepis sam méd Ostyhednou tragii@i, nebol evoj-
tislo, o némZ cheeme stmiCné referovat, je sowuiEast] pétapadesd-
tého ro&miku, co% znamend, Ze vychdzi od roku 1933 - pravdépo-
dobpé nikeliv nahedew. Casepis vELSiRGOU vychwzi v pedebé mone-
tematicky préfilbvemjch Eisel, takZfe jeme i3 me%nost Gist sou=
bor studlif o nezamsésinanesti a jejich socidlaich a psychwlegic-
kyeh souwniislostech v soudohdim zdpadniim sv&t®, o femibmistickyeh
hmttich, o historické sedidlagii, o sociclogii epidemii{ v nepo-
chybné sowwislesti 8 "meorem dvacatého stoleti™ AlDSen atd, De
tasopisu prispiva Fada renemeovanych, ale i zcela nevyeh, mladyeh
sociolagl z celého sv&ta s pFinazamou a pochgpitelmou dominanteu
svéta anglosasikého.

V 1ét& 1988 vyslo dwgjfislo Casopisu Sadidl Rasesrch, kterd

bylo celé beze zbytku vénovéne sociologiciké produkei vychedloeviop-
ské a stibdoeviopsiké jake soutdst tzv. The Gental and East BEure=
pean Putilishing Project, v jehoi &ele nestoji nikde mers{ nez
kolysi 1 u nds znémy svitové renmmovany sociolog a pellitiniky anga-
jfovany teoretik, tvirce tzv. socioclogie kentlliktu Ralf Rahven-
darf. Prvni svazek dhegidiisla je vEnovdn precifn sociolegd pelsxyeh
a mdiarshyjeh /210 stean/ a druhy pracn awterd Eeskeslovenskysh,
sevEtsyeh a vychedenémeskych /110 stran/, pFiceemz plurdl v pFi-
padé& obou posledné jmenovanych jaksi neni naniisté - sov®tskéd
produkece je zastoupena pouze stati Taijany Zaslavské Sadiolegie
a perestrojika a vychodonémecka rozhoworssm s Gaakiielou Exiarie-
vou Jak jéd to vidiim. JiZ samo tote rozd&leni je pFiziadné a egli-
tor chugjfiisla Timothy Garton Ash je vysxsttluje citaci Tagjany
Zaslavskeé, kterd zjidtuje, #e Wnale Mmazimej tedy: soveiskd/ se-
ciglegie je muohen §i%'%é3§j&®mﬂwé pez seciglogie, Hhnme,
v Polsku a Mddarsky, nemuluvé jiZ o rezvinutyeh kapitalistickygen
Zeniich". Je to dane, podlle Tiawthy A«the, mimo jimé svobedingjsin
kudtorite klipaatesm v téchto zenfich, které umedniigje, aby visled-
ky, k nimE zde sociolngové dasmiImsdii, byly co do titovaé a zdvai-
n&asti srovinetelné s tiw, co se produkwje v dilméch sociolegd zé-
paginich, ZajimanGiSf nei tote heinatic! tvrzeni je oviam sém



Fakt, Ze véichni awieFi pelsko-naSarskeno sulndisla jsou seciolo-
gy, kieFi prasuji ve stavnich imstitticich, tedy v Akatlemiich véd
a na vysokyeh Bkelach, zatifaco Eeskoslewvensko-sovétskowyehodo-
némecké subiGisle reprezemfuje akademiika Zaslavskd /eoZ je pro
stav vBei priznaéné/ pa stiamé@ jedné a skupina nezawislyeh, ofi-
cidlné ani netolereanyeh Gaskaslovenskych autorli na stuamé& dru-
he WV, Benda, M} Simetka, 1. Jiteus, J. Rienstaier, V. kanal,

t, hiejdanek a J. Simsy.

Ale nejen tate zabwlive pouze wiisl cilic{ Eara edliduje
obé Eosti ehuoftisla Sogial Resesreh - odllifeni je z¥etelnd i v
rovine véené a Felkd byeh i "prafesionabni®.

Polske-malerskd Sast je temadicky kemcemirovana kolesn tFi

zakladnich problbéaevych okruinlk--

1. Q&&f 3 Vziaby e Verpm apauhmw HeA ~prVRE
a drubhou® spailefimasti;

2, vztahy mezi sociopadliickyymi posioji a ekonomiickyan zApny
a 3. postoje k politick#sau systsinu & stdtu a jejich imngllikace
pro palitibkou zmEnu nebo palitickou statbilitw.
NemtZeme pFimazané imflonmowvat detajiln& o obsahu jednetlivgeh
studil, nicnéné samy ndzvy jsou prizmadné a dosti vymhwne,
Eleasﬁ‘ Hankiss, jelnoi ediitor ozxmﬁuje jalko "mistra eklekiiky*,
slitelné Skély pedngtd od Faitcanlta pe Hegetlise, semieora ﬂk’:ﬁﬁl‘
ské sociologie, 1 u nas kdysi pfeklddaného, napsal pronikawou
stuclii Druhd spoleEnost jakeo altemnativnl sedifin{ medd vzii-
kajief v seudasifen Madarsku? Ten etaznik na kenei je pa wpIigtE -
teoreticicy i vEcnd. U nds by ovism talkovato publikevand studie
zaklaclela trestnf stildni pro wrdzku magpasiatu. Dbszle Bruszt
pige studiii 6 ¥pozdnin patemaliseau® /v Sosielegickesn obzeru
jene nejednou na totéZ twma psdli v kantovské temminslogii Ype-
Sovatelsheho statut/, kiery je charakiedizevvdn nazvesm studie =
Bez nds pro nas. Rokart Manchin wwaZwuje o vztahu imdividudlnich
ekonomiickych strategii a speledensikého védomii, polsikd secicloi-
ka Mira Marody o antinomiiieh kolektiwniiho podvédoand ve stwdlii,
kterd byla v ponékud pozaendné /nikeliv zeirndne/ variant@ uve-
fei®na v pelikyeh Studifeh socjolegicznyeh. Lena koalerska=Bebifs
ska piSe o0 egalitaniSmau, Marek Ziolkowski o behaxiorélnfeh stra-
tegiich a hodmotdeh a konedné Kzysriof Nowsk zde putillikuje stu-
ciii Slkgytd represe a stahilita pslitickadno systddnu v Pelsku na
konei 70. let, v niZ se snsXi odpondidi, jak patine esebityyh
zplisohem, pa otdzku, Yce dirZ{ vychodoevropské spsiledmasti pehro-



markY', A tento dobry mu¥ je stadle a ziejjné nadifle bude asisten-
tan na Wardavské wilhuarzité! MNikaliv nadaime tvéine na tom, ¥
nejen jiny krgj, jiny twev, ale Ze i redlny socialissaus w4 evé
vpravdé oscaliité podoby nejen ekonamicke, ale i kwullturni a doken-
ce sociologické. Vdecky uvedené studie se vyzmsfupf vysokeu pro-
fesionallitou, nékieré dokonce aZz akademiifmvasti, jiné jsou naopak
psdny esejistiniky sviie /Mira Maredy/, pracuje se s emppiril, ale
wwvazwuje se i "jem tak®™, teoreticko spelullativn®, prosté dliferen-
covany obraz diftreancoyané védy ve zietelmé diftrencavanmych spo-
leénostech.

Drubd Ehst dwmgjfiisla vEnovand onomu socielngickésmu reziduy
= Caskoslovenskw, Svazu a NDR = je eviam zeela jind a velice t@%-
ke herhaetitelnd jakeuwkaliv kenzistertni eptikeuw, Ceskeosiovenske
texty jsou dva - prvid je dliskus{ o "parslleln! palis¥, kiterou
vedou vyie jmensowani a u nas ze samizdatu /a bohwwrel peuze ¢ AERG®/
dobFe znédad andehi, zndad vetdinou spide jako spallefertyi Simi-
telé ne? profesiondini sociologové a pelittdbgevwé na t¥va MeZ-
nosti neziniislé society v naSich podmiinkdch - t¥ima i obsah elis=
kuse jsou z nezéwiislé produkce destatedné zndmy., JIFL Oiava, by-
valy aktivn{ socioleg a akiér prazshkého jara 1968 /erge: pseude=
Ay, ktery nemd smysl pokouSet se defifrowatl/ pise ostie (todny
tldnek o vyzlkumu vefejpsiho mimé&nd v nasSich podmniinkach a dava
na frak, pe préwvu a profesiondlné selidn®, rychtaifkewetin a je-
jich Gstavu, Ze se § tHn svexli 1 jaksi "medimii¥, je druba vee =
toto riziko musi pedstompit kazdy, kde v jakékslliv efieidlni in-
stitluei praswje, a® ui si M & d8ld soknliv, Zlemyslngy Fa-
dosti ponékud Elovéka napliwje Otavove citovéni - dezgjista také
ponékud Bkeitalibé - mmhych tdeh u nds povimayeh "dllitedd™ 6 tem,
jak vyzhum veFeprdho minéni md slowddit potiebain stiamnické psH-
tiky, které v amglittiné zn&énl obmulisSté srandovn®. Aiter odka-
Zwje taky na Stumiskdv vwzwm veFejnsho miinénd /spiSe viak ndze-
fovyeh struktur vybranéhe vzerku pepilkecs/, kiery by vyZadeval
kritickeou analyzu a véenou seriozni diskiusi. Zaslavsikou a Gaabiie-
lu Eokartowvou nebudeme komeniowvat - Zaslawvsikou Eesky EtendF zna
jak ze Sagiclogickdhe Caseplisu, tak ze Sworioclogickéhe obzoru)
Eakortovad pak napssala mimdadnd zpamenitya esej, jehoz &ost
vysla v NDR v Sinn und Foim a stal se pry na &as bestselleéesa
/vliastné: co je bestsellbreen na véky kramé& Rible a Mlenky v F{si
eiver/,

Jakési profesionélni # sit venmia veribo - rozpaky z této dru-
hé &asti jeeu dany timm, Ze pejde vlastnd o seciclogii v *&isté



podobst v Zadném 2 wvedenyeh textd, Otavu a Zaslavskou nevyjiima-
je, a #e jde tedy o studie, které jsou wnesrowratelné®, nesoumé-
fitebRé s enémi, jez tveFl obsah &fsti prvimi. Pojmy wnesrownstel-
ROsSt™ a "pesoureBldelneosty zde vskutku nemaji hednatici nvyznam,
pouiivame je spise ve smyslu medend filozofie védy, v niZ se
PEAVAIR WaZaje 6 MhnesaurrAitelnestit nékteryeh paradigmat atd. -
prosté jde o jiny zpfiseb pojednani sexidini reality & o jeji
pdlidneu Ftematizaci?, jiZ oviam nelze nikterak uwifit ani védec-
keu legitimitu, ani - a to zejména - spoledensikou zavarnost, Ale
bugliz dovelene teo Fiei /lidé jsou nezfidka jeSitni a ad vedeni
Cisepmi Gapsly, vzairaji se priznat si nEkierd v&gi/ - socielogie
e skutedné nend, Pofadatel sbeBiku by dnes fipk ten kas bexil/
gl z 8ehe wyddirat na Rusi a dokence i v Buillharskw, ale co s ndmi?
Mime my 6o YpabidnowtW? Extisfuje u pnas viibee n&jakd neziwiisld so-
csiologie, kterd by byla sowingiitelnd profesiondlné a tedy 1 me-
FitQa@ s tiip, 6o nallizeji Poldei a Mdaah?

V této seaunislasti nds samoziejjmé mi¥e podbit, Ze Smdial
Rasesrch zazpamenwl exiistenci Sarioclogickeho obzoru aninfenpnje
Stens¥e, Ze prvni &islo md sto stran, tedy okole 55 tisiec slov =
coZ je u nas ohmxAlasté obtlfhend ciaralkttatistika, a Ze redakee
tasopisu, kterd chce zfistat v anonymit®, prokillaSuje, Ze Sasopis
by rad zaphnil alesper Easteéné enu preluku, jez vznikla v pe-
sladniin chareetilati, pokud jde o dxll8{ detaily, odkeznje na né-
jaky Casopis Aala, €. 2 /1987/, ktery pry vychézi v NSR. Swet
6 pas vi - hurd! Juwe samorfejjmé radli, Ze existence pokusu 6 ne-
zaxdislou, kriticdkkou a spad 1 profesiondlné salidni seciologii se
vzgla na védomd i tam dalelko za mofem. Swodiclogie je oviam v zZa-
sadé ewojf - ta prvind, kterd uplyvd a miizi s Zasem, jemuZz je pod-
Fizena a jemuiZ slouXi, a ta drubdé, kterd faam prochéz! jake tiwa-
14 soufdst velkého lipikeho vEoENI. Jeme samorfejjné spide tou
sktapnou socieologii prevnihe drubu, chi®&jice byl svedectwiim, od-
razom a kritickou reflexi své doby.

Ale pfece jen - to zékladmi poufemd z dwgjdisla Sacial Researeh
je v otédzee - kdyZ to jde jimde, proé& to stdle jeSt& nejde u nas?
Cozpak jumne opravdu navéky odisowzemi zit v nesanysinég kleei ste-
ribpi institwcionedizoveané vidy, kterd dokonce ani nemi¥e spét
na vav¥inech, proteze si nikdy Zddné nidiim newpsikixiila, a to
néco mFle, co prekraduje povelenou toletmnénd niuw, Muwl stéle
kiefat na psaciin stroji jako novodob{ sedcisllogitt Guttenhesgowvé?

Saxon
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Nidcalik amwerickyeh dam se wjale pozoruhwdnéhe projektu -
popsat¥® relaci mezi soscisdni stiwktuiou a litskyya Ziveotam., Sva-
zek druhy, edlitowamy pami Kdatildou White Rileyowou se janenuje
Sacislleogical Lives a id 192 stiany /nakladadelstvi Sage, Loandoery.
Shrmuje pry autobiografické zprédvy dexiiti vyznammych sociolegf,
kte¥{ imfommugi o tom, jak jejich 'sociologiclké Zivety byly ov-
lvneény m@riicl se socidlni stmukturou a jak naopak jejicln Zivety
byly v socidlnich stouktuideh sitiowiny, jak se jejielh seciolo-
gické Zivetni tGsilf vztahovale k d&jinédn sociSlogie a jak byle
poznaimendno spoletansiymi a duchovninmi tendemcemi na%eho stalleki?,
Toz &temd by to byle asi zajifaavé a poudné, ale pFeee jem je
jaksi z jimé opery. Snmad byclam se midli konedné potuigdit napsat
viastnil operu, tiabas jednoaktewou - o tam, jak nade sociologic-
ké Zivoty byly formovany a defarmovdny socidlmiimi stuittireosi
nageho sv&ta, jak byly mnohé sociologiciké Zivoty zmamény bruta-
litow *palitickehe Fedeni™ udajné “spoledensiké krize" Zedesatych
let a jimé prolustnmwdny v k3eftech a vyzkumnych zpravach, operu,
kterd by muind vywqldla podobné reakce jako kdlysi Bergliv Véojcek
nebe Jandékeva Jentwfa, Ale napsdne by to byti mdle, nebet &as
se jiZ nasiytiil a pomdlu se stomivd, Nefinim si ilwze, vim, Ze
individusdpd Zivetni zkeSenost je nepfenosnd a kazdé varevénd
piedben manne, protoZe lidsiké Ziwoty b&Z{ po sice stale tyehiZ,
ale stdle nepauditelnyech trajektoriich, nicmén& prece jen - i Zi-
voty sociolegd jsou Zivety lidi této spaletmosti a proé& tedy pe-
nechawvat viechno to biografické uwusilovami jen a jen na bedrech
spisovatelid? Zkusme to koneln& samii. Sami na sob®, sami pto sebe,
sami 6 sob®, A snad se nakonee wkfire, Ze to nebude jen mamiva
extidicionistickd sublimace, abycham se wyjgadiili Fadné psycho-
andlyticky.

PeF
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Pe predtend rubsiky Kpiha z anbkya3aty, v Af2 58 = ¥ QM9
Easopise = psal9 8 rYRANY YraZdena duse = ppe tak pnepadle, zda
slovo antikvariat tim svym "anti” hajce wvyjadrit,, Ze v danem obcho-
slovo antikvariai tim svym "anii" nggce vyjaédrit, Ze v daném obcho-
dg¢ se destane 9pak tehe, €8 v BEZRE predelad knirg Pak Ram se
dovedEl neee 8 AMEOr4 fOM3INY a piedpena "awtl" se vywatita, nafwra-
zena plvednpim latnskyin anttdguitas: gruzinsky spisexatel Gy Rehas
kidze vskuthd pAti dg kategarie Rasieh p F e d k &, ba dokenee
"1idi stapren AYaYd™) A Ry Med jRfe g8giee

€8 Ra 1M, %t Rehaldze Byl SvAR, By Rme Eechy: Osvdy
obou nareddy nebe jejiin MiwyEieh jreu s1 FITIES pedebme; nez aby-
chem nelyyli vedari ppSlenkey naradit zdiskrediteyany vinternagie-
nelissRuys® katggerd thranskulturnest™ Nase knitury iReY spejeny

vie, nez by se mie zdat pPY pohiedd Ra nase a gruzinske piEne,;
nebo na mapuz

Sheda naSi gsudf] = a tady je vUeba upfasnd: novedebyeh
osudfl = mad hiubeke kefeny 1 déisiedky, Tieba te nazna® RabaKidzly
osudl, Nargzen vy reee 1B8803pAatiNl v Gz prvpieh tF1 dsseltiled
nasehg splasenehe 20, steleti k pfedsiayiteliin gruzinske kullturnd
mederny:; Hlawd ideapi, kterd Fidila jphe Slnnest 1 Sinnest jrhe
gruhl, smewysla k zapejen gruzinske. litersdwany de evrepskahe
kellturmihhg komtextu; a opatné = usiloval o pfenos Evropy domx
Evrepa se H{n zamlowsla gdeiele vie nez zmatedne Ruske; Rsthalddze
ge upnl! Ra FRrmecks a pepeckay kultupy, Tam stydleonal; tam ke
vygsl pBktera svyad ghila /dokonee némecky papsany/, Reman Zrhil hes
sietam vySl# dokgnee s gbdivacy predmiuvay S, Zweigs,

kancia dyacstd et a ¥ SSredi, steipf ke v eeldm bglse~
vickein Rusky, zelaly viteAit «wmng sfly masii, zleby a pelkullturs
mesti, V r, 1931 se je3te Rehakdeamny peuaiile vysesteval § na-
gsif, Ze se za Yas wwaH, Poté, c9 se my denssle, Ze velky Gwizin
Bezdija mu chystd @tweny namat, se rezhedl k emijgeagi, Zhswl
deAivetnin emigrantem, V 4pinein osaniedi; nezmdm a zepomemnit
umrra v Zeneve ey 1962,



Rehetddze samozigingé zdaleka nenapsal RNM VraZdéngy s
Dile tehete #zakazapnghs klasika®, ik 8 pAEM zZAGWaH ps&t v SEN;
vsak zlstdvd nagale RezRame; s@Jf Rejen fiMe Bruzimshed & sovdt-
skey liitermury, e vibee mimg lIerAMNRY SYEIQYRY, Rehakidze
zastireanil emigrae! sYQy Zivet, mikaH své eile® 1@ emigrace spise
ehrozies, Meadilel gsyd Stasipfidich smigrantd Arha Nahend/:-
vEssina Rite vydanyeh kil zapagia, y mukepiseen 18Zf spavsty
esejf, flozofickyrn stal, bBas, poMdel: s

Z tohote pehledu jre uvedem Rohakidzeova romany v SnciEllegie-
kém obzery objevne, Nayezvje viak SIS otazky sbeanSisfng dosa-
hu, ZestavRe se kratce aiespell 4 dvey, Ta prvid S8 @ trnskil-
turgdni povahy osuell sectalistckyyen R&2FedE; ta grvRad zedpoves-
nextd za miMyly 1 soufaspy stay KUItURy,

Teo, €9 se @&je v Rusky, ve vBeeh naredeeh Soyftskehe svazy,
v Polsky, hidravsky, €8 REBoehyBne £eka 1 R3s a Al sQeMstLde
staty, pFIRIMRNSTR ta SAst prom®n; kierd ik decentn@é gznatovana
slovy TprFehodnesovan minalestiv, md dest blizke k vpkemy pii-
znaya IFachy IRAPQRG RESTYFAE MWCRERS medaly kKuituny, IHEYRY
ve sodly prenesy; pouEvan! 1 tyaersy aduchewnieh 1 mpastenialnich
hedinaty Eeanalevy raz tete kKultury Byl plelyapivé prosty, Rebet
byl zaleZen na predstave reveolucnibe ziomu: kultura precrey@lyEnd
a stejie] mims reyolvd = teof kultdra Epatpa, edsayvzeninesna,
nelidska, vykgistevatelska, eltteaisiks, Opadkeva atd] NMaopak kul-
tura reyelucnd a reveluel vaniklida je secellisticha, humahistieka,
lideos., pokFrokevR, dobFd = a ZRewy ATD;

BSinnost reyelucning vykiadovehe sehématy je zpafnd v dobaeh
Bzl reyQlnal; Kest vdak s raqiingy €asy; wprehava, Jedns-
duché dveuhedneteve yidernd syBta mid zpodatkd znadny sedializacnd
uspech; vied kazde, 1 13 RERIBSIS] ditg /B 19 daleks nejsnéz,
stelip€ ipke eseby véky despSiche/ se pedie e navdl hednetit
vykladeovane a2 hedpaticihg musty Casem slabpne, nezpamena to, Ze
nepfestavd akeesorné pusobit paddle /Feba v pFistupu k tomuy,
ee byle denedavna 9odsuzoyane: miZe se spadne uplawiit zasada
“eo byle zeldzane, 13 bude dobré¥/ JeSt€ heySI vBak je, Ze na
ieing AYisty penastupyie Ry hednetie! syswm; Prote telilk fe&f
8 potichg plvwality a prote telik strachy z anavrahies



Vrafpe se k RobakidzespuQ Jehe ¢ile spadd de ekruhu denedavha
sdsuzevans a popirane kit S&la amigadhy ltedakdra, byk By-
la sehewveliepFis, siej] Mime; m=ili dekenee "RrAtl" rewsalugi
Druhyi pedistatiyrn zRakem ke priztiiEnest k histerkisy speafickyin
pedminkdm; je tedy hife kommnikovaelnds Nevjadfuje MR obeeng
ldsie & estetichy ping skeeniovateing hednrly, stala se squehRsy
kultury MIRIRRY /2 E8revel S8 JEIT saueasd viaswme nestalals
Jen obtiZineE eslevuie seutasnghe Floxghass Rahalddze syl Rsnem
Vrazdénd duSe jRStE zauimout gekaze:

A tady pastavd situace, kdy ene pfehodnecovam! milmatest
mézZe AIt retardacnd GSinky Ra progresivit rEZVej soutasné lewlltuamys
bze snadng prokasn; kek Zivy zalime WGyl Poprve neks Asve
FRFIEUREIRDNG il mMINMIARY. vzdéiene nekielik gensrack; ¥ 8-
skdm svazy 1 4 Adsp kde ¥i=lpa vytwarpd eifla 20-30«¢ let jwed piiil-
jemdna s vEtSR RadSenitn ipke Prevérene lknkurRi hesnety Jsaze
Bl proveFene?/ nei sRAMES] sv&uashy{ seutasné "avantgesdy'-9
Lze pezqarewat; Ze nevazevan na HEF zinerened mimulest, navas
zovan zpFetianyeh powt a jejiin privedmi jev = odlsuzevan &
krlticka gisapee 0d ofledinire umEnY w@Ze minglest; jeZ se ne-
vyhybd eiltmp a avterin DRk preveianym /deha Majakeyskemy/ =
oslabuje eitiveest k seutasng progulsi, k Rpnativpin prdm s9u-
Sasné kulwings Retardevand kultdra R pasy, KKerd hrezd pasemny
vy k pRtospnosti< Nkl &ithvist k prtesing kuiltdure potieliy-
e MY typ odvahy vysteBovat pryky Aovéhe Rebe noveé se redieihe
viderd sveta, Asvyeh hesneotevyeh pristuptts A vyZaduje speid 5 pe-
ugenim & desavadiim vyoodi mimeFddaey a &ithiyesd kulltury vRiman
netragdicnien sdSlend g veeeeh lidskehe mitia 1 vEiSihe sv&te.
retradienich sygH Wzameoysy INteRSl, estetickvin vwhazam 1 c€19-
svetewym keptextam /ktery ndm Gaste zlstavd sloyt iy neSi nesmib-
né neinfermonabeosty, Spalu & adleras! zhReyuobjevevane mimule kulltu-
ry, v niZ objevwigine 1 miinyle 5anee Hnee vyrvele, neZ jpkehe
byly nase spAletnnst svedky, edy dechez] jpk k rekensitud |lell-
turnd kentnuity, tak k fRrmevyan Revyeh narekd a pFiswpt vea&
kellwite soygasnés

A Proi3e st tento proces thd wHFe<ehn seco@listickyin
statg. Byde asi pezbyine se zampyslet nad gsudem transkulturslni
povahy iring pribBghuy v rizayeh neroemieh seuMislosteaing



Ny I druhé a de jists miiry navazné etdzece, NAwat de miinuy-
lositi, hieddnf navafRetY; rehvliliace potmGeng 2 wiaipne khultu-
ry seunis! take s hodneeenim destrukénieh proeesd; ez probihaly
pod prikazam sluZehnesi kultury paliiskyn effmm, tedy v sitdasi,
kdy zHrawa agteopemie kYlwkpine vWejR Ak Revzrsmanaut aiesred
ruské formalisty nebs NS ikppmahn strukiuradnl Skaly, eZ2 Kasty
talkavyy d9Faz na awteRemi wyveje umsleckey/ bByla provazena hypes—
troffii powrehrd palqalivwy) Nele sameafeliRé pouze 8 MM, Keyby
bylo zasaZene Rim U a iRpe produlkty; pak By le€iMa sila gasy
sama wdmila sve| fas ipkgy pepfekanatelny salelktator By postupng
deosatl tohe, Ze & VPR samy vyberay giffa jm bigka, i ol
¢l a jejidn peticham adalodty, men 8 suhRedlic By si Kigng mahni
vest své Spory vEHeeke 1 VRSQWRS

Le€ vitgzstyi palvaltury zasgfla RUbS secidlnd vertvy,
Byla rezkelisara e€la gblast kuylwdraicein hednatl Ne jejitdn hHeras-
chiie, budevang ps stalatl, vpadla kriteria exxvalsuitseahyi, ped
eiténZ vivesn Byle AE€es popirdng, Jifie zZatalRvene; nekds odsoyzen,
iimy eslaven) DElg By s8 1YRH ZIRAPRAUIRNE Filkal ps mushd Widas
nexEinaty Je ve8S histertiRich andlyz it tente meshaMsmuys
a jrite e8siedly., NAR jde 6 AEEs Hnodne, Miuvipe tetiz stale RS
o Rebhaddzem,

Nesiteld téte pataltury = jeji iniciated, ale i prost
hlasatele a hAEST = nepechybneé nessu plmou zedpevednest za osud
dEl a jejiin twired, kted! propadi jejitdn soudly; A steipg tak
nesou zodpevegmest pred temil; HinZ byla tate cila zateipna a ede-
pfenag Té zodiaMsinesd nemshoy byt zbaver Zadaym politickyym ges
tem, Mehey i1 peuze pFfiznat = TJ2 pFfiznat sved vipy na elfle reve-
lu@nin a pigivem, Nikde pemrat Reobalddzemu jrhe Zivet, nikde ne-
esgird viny Aa iphe sifle, nikde Repemize jrhe redicim, priwznym
a Rilekym. Repalidzd jnoy statisice, jeiirdn blzech miiny,

A pime peMAY dgiSim miliontim, prigusnikiim palkolika generadi,
MENOSt seznamit se 8 kyllwurey, nassat ji a Fidhit se jij jen jeji
steBy zachrahovaly kniturpi védom! pred dexasiad’, I tak fRed
déisiedky belestné: neschopnest svebednd uvazZevat a vyjadrevet se,
NESERSPRSSt PAIANK se Prad nadviadé kyee a diktatd Slendridnu,
sehopnest RAFBIAYEL se ve JRény prezZid na podmiuMy, kter€ eolro-
Zuif elementa tyoFive gispezice Llevéka = t@ je ona vrstva
secianing védemy a jednand, kterd byla zasaZenay



Paradox resteuelre vzeslani a Kessife! kulturnest se tykd
snad vEeeh sReAlistickyrn statd /Mem vyloudene, Ze se s nim po-
ykayi 1 staty kaptalistinke, 1€ pak by 5lo s jiimy prebleny,
e wkg urenlidm preE nasels kitdrntho stapeardy; neZ seu-
Ear] fe: ebava z ppallenek; Kiere sy YRrexd namt nebe jimz
[rene "my" Inesteind; elifanpce mineitnieh & margmalnieh ppSlen-.
kevyeh, estetickyehn & etickyeh smeny neddvera v&& vkuyseveé he-
terogenite; strach z egtetisiny, larpeuwriantizeny, kieré by snad
moflly pesilit agresivity yiS realisfickyrn preuddny’; nedlyera
ke viemy €izimy a cizatkeimy /Keehe teehnig’/y edper k nejednainnsd
/a tedy pluwalite pkg disiedsy i predpokiady deppiarces; geta
ke kediffieuanssay VEMRY; ReinRFROYanRRSY a4,

lkkyFe se nedd nausg, do mf se vrlstd, A nade Skela ke
instiycipnAinl RARYS), ZaNSTWie! yvzaslani nareda;, Uz newt
schgpha 2y RARGYE, 8ama s8¢ iedy siala saueasy pakuiltdpy, oe
viney wSiteld®, vZehd oni sapd e ubshey @Ry predukiam téte
Ekelye A tady hiedej vintky. o

Jeding kulturnd spolecnest md Sanel byt spole@mast oban-
skou; Nekutipwd gbfan prest€ obfanskeou spolecnest NI
Kultura je plfedpolkdostarm a pedintinkey, mikol désiedkem tohe, Semy
se je3te pred peddavwem Fikale poresweika, dnes uZz pekné pe fesku
plestavba = tedy restaymage depricatickyeh sadisinieh pon&rdy

A tady se naposiedy vraein k Hgbakidzomu; 1 my mame své
Rehalddze a newd jin mAlg; Dokyd se nestamed seuEast nasl -
tury, nebde splngn predpeklad spelecenskyeh zmén: Dekud se
tedy nedostane na puHl tebka Plac koruny ZeskE nedéavne zesmuleho
profe Yy Sarngho, pokud se Rebie vy knihovpgeh B, Kohsk a ke
Etendimn tielea M, tundlens! pek stale budene na eesté ke kulltuFe,
Jiste€ t2 nebude hned, Kdavi, kdy te bude,

QUi vivra verra
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Pro &tenafe, kiery se neliasiiil jednami videcké kenferen-
ce '"spciologie a prFestawvba' a nasleduwjicthe valného shrembzaeni
Gaskoslovenské secielogické spalesinesti, jyne plivedné pFipravi-
1i zevrubnou zprawu 6 tom, co se odehwalo ve dnech 12, - 14, pro-
since 1988 v salech, Sé&lcich a na chodbdach Paldce kuilltury. Prac-
né jeme z rizaych zarojd sestaxiili mozaiku, kierd pogihvala jakys
talkys obraz o referédtech, diskusnich vystoupenich, o jednémich
sekel a kunlatyeh stoldi, abychom ji nakonec mocaym mAdiutin sebe-
kritickéhno kladiva zase rozkili a ponechdli jeji zbyteéky budeu-
cimu historikevi secialogie, aby ji evemtudlné slepil a zaFfadil
do svych ci&jin, zbwideili tam na ni oviem niksto. Qpravdu nemd
smpysl rekapiitulovat ani ponékud smugny a viastné tragikemicky
pokus dostat eoficidlnf védu do lim& teloucimo Felistd HpFestawby
po Giaskoslovensku®, ale ami to, ksilik zbytedmayeh emoni te vieeko
vyxdkalo, Bxistuje viastmé jedimy dfived, preé o celé zalegriitosti
psét - oviam kremé obecného dfivedu, Z?e jde o nadi wvlastnai védes-
kou komutitu: na valnén shroméZzomi v pribéhu velebnihe akdtu,
ktery m#l sice dalelke k *E&isté demelusacii’, ale soufasné se jiZ
nepodobsl jednamysinému schvalovami predom dané a nediskusni
kandicitky, doSlo totiz k desti neodakévemym a bezprecedentniin
projgweim *svobodné ville' sociologické obce.

Bwalé predsednictwe kllavnine vybery £SS§ piediezile ebliga-
torne kandicktku, kterd byla rozdé&lena na skupinu petensiglnich
Elenfi, z nichZ m#le byt poté zveleno pFedsediiictve, a na peodsku-
pinu potencidlnich nahradmiki. Jedind zm¥na ve standandnita veleb-
nim aktu, kterd byla pe ostré diskusi provedena, speivala v tem,
Ye néhradniky se stamou ti, kteF{ dostamou nejméné& hlas@, eoi
otipovidd veelku logice a zdiamému reziumu - demd@lkkacii penechine
prozatita stuamou. Vfysledek volebnihe aktu byl nicméné prekvapivy.
bva navrhovami kandiciti nepralli vibee - Slen korespondent CSAV,
Feditel Ostavu pre wyzhum veieinhe minén a &afredakior Sacig-
logickéio Easopisu profesor kKarel Rydhtafik a profeser Juraj
Znara, predseda Slovenské sociologické sprilefinesti. Jeden plivedné
navrzeny nahradmik byl zvelen nejen E&lenem vyboru, ale peté i Ele-
nem pFedsediiictva, 7 plivetinich ndhradnikd bylo zveleme za &leay
hlavnilho vyboru a 6 plivodné& navriemych &lend byle zveleme pouze
nahradiniky. Nic by se prawd@podobné nedéloy; kdyby se nahradniky
nestslli dosavadini oficidlni reprezemntamti na%ehe oboru, totiz
prof., J, Bauerowd, dec. Fozik, doc. Charnéd, doc. Reznok, dlr,



Viacek a pref. kohat, bywaly pfedseda Spalketnesti.

Je nesperné, %e vysledek voleb byl diislegtkemn soub&hu Fady
glkakest, Predeviim nepochybné dlouhodobé nespakgjencsti s tim,
jak je SpaleSnost vedena a kym, za druhé tim, jak se &elni pFed-
stavitelé eboru prezemtowdli na bezprostifedné pFedcihérzejicl vé-
deské kewnferenci - nejen odborng, ale samoziejmé impplicite i mo-
ralneé /ipk mobeu za prestambu herovat prédvé ti, kteF{ ober re-
prezenfsji onéeh evacet 1et, kiteré nutnest prestamby viynlkaly?/
a za tfeti pritdhem kulatého stolu o sociologické teamii, bé&hem
néhoz se wyhnatila a palarizovala stanoviska tentokrate nikeliw
6 vztahu mezi sociologii a "histtnatern" nebo "tecawii a empifii®,
ale o funkcich sociclogie, 0 jeji sv&toxesti, o védechén umniver-
zaliskau a partikulanissau, o prdvu na nazorovy pluralissaus. Pribé&h
i vysledky valného shrombzaldmi vyxdlkily, jak Fedeno, muwohe emosef =
zZe sthamy nezvolemych sanwzfejjmé neochotu pFiznat si pordzku
a raciondlné si vylezit jeji priéimy, ze stuamy Yvitézi", tedy
téch, kdo swym volelwmim aktesm oxbliviiili visledek, prawdépodobné
nepHiméfenou ewrtatid, v kazddnm pfipadé viak zadlestiutinéni, Ze
*to jde, kdyZz se chce®™.

Tak toto je strudny, funk&mi a v mmohém védemé nelplny po-
pis toho, co se fakticky stalo v Palaci keiltury na sklenku rolku
1988 v sociologické otodil, kterd jakoby se probuidila, kiterd jakeby
preaditla z letargie a apatie, coz projeviila mitmimAlné prévé zmi-
némym velehmin aktem, ale nejen jiw: pribéh diskuse by stal za sa-
mestatnou informaci. Pomineme zatiim kulodrowé diskuse a interpre-
tace ex post a poleZiime nejprve zakladni otédziku - mEle a M4 to
viechmno viibec néjalky smpysl?

Jeden mladly, talenmtoyamy a nesporné vykonny socioleg charak-
terizoval celou tu zAlezitost jako Zabomy&sl vojnu, jejiz smysl
oy whniké, Vétla se pFece pry nedEla v Pallaci kulltury a na valaych
shromézdi@inich a "svétu" do naSich wmitémich pfitek pranie nemi.
Yixsledky védeckého wsilovani se nemi@ii fumkecemi ve Spdketnesti,
ale studiewi, knihamii, profesieonalné perfektmiini vyzkumy, v&im
tim, 6o splhuje alespehd zakdadni pedminky vedeckesti = pedmiaku
seolidnesti a pogtivasti. Na boje s mwenymi vynaklddéme pry pidlis
moohe &asu a pidliE mnohe emergiie, kterd by mitla byt orientewvédna
jimak a jinam, kterd by midla so@fowat nikeliv k néjaké pofidemi
reftyaé sociologické komubity, ale piedevdifa k rozvijeni poznei-
kové baze vidy. Na této argunwerttaci sanz¥ejjné je smohe iiijatel-
néhe, ale jake eselek namn prilateind nend, rozhodnd alespon Rikeli
zZde, v této zemi a nyni, pro tento &as.
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Je at pFilig triwvidlai pravdeu kenstatovami, Ze sociclogie
jake véda funguje nejen jake popperovsky *tFeti sv&th objeldi-
vizevanyeh poznatkfli, ale také jako secidlni{ instittwce, a Ze kva-
lita jejich poznatkd do znadné miiry pFece zémisi na tom, jakeu
iastiturienalni povahu dand véda mé. MNeoni ve ved& jsou maoni
prédvé tihn, Ze konec koncd rozhetlyil o jeji zakladmi probEsmeveé
oriemtaci, Ze ji vimuoyjl w&ité probléiny a zejména pseudoprabiémy
jake "pxofilijici® a viechny ostatni tematické orientace potla-
Sud, Ze védeckeu Groverl eberu stladuwji npa sveu vlastni GroveRd,
Ze vysledky ve védé pomidiyji svymi vlastmitai *visledky®. Zwosla
konkrétné - nerozhetluj{ sice o tam, jaké knihy a jak budeu na-
psény, ale zcela nesporné rezhodluji o tem, které knihy budeu nebe
nebudeu vydlany, rozheduji o tem, jak budou vypadat ony dva &ase-
pisy, které mame, omi pfece recemnzijji, poxalgi a nepoxlujf
jiZz napsané &ldmky a omi v posledni imstamnci také rozheduji o tem,
na €o se ¢yl statni pemize, ndalli se néco emppiicky zkoumat,

Oni talké rozhetluji o tom, kdo a kam pojede do swv&ta, s kym se
wame a s kym neméme vBdecky kamadddit, jaké "postojet mime zaujf-
mat ke svitové vBdE, co méme E&i nemidme pFekldciat, v nepesledni
fadé pak, jak a co budeme wEit miladé adepty oboru. A to je fxle?
Zjisté si nelinifne ilwze, Ze se stalo néco piilig€ reveluénihe,
protoZe revoluce se opravdu needehringjl v Palaci kailtury /nelho
pFece jenam - Ze by "madld paldcova reveluce'?/, ale fecene s Jo-
sephem hidlleretm - "néco se stalo', néco se opravdu pfece jenam
stalo.

Predevsitn se ulkdzdlo, jak velice vratikd je poziece eficial-
nich chrFiteld mori ve v&UsSiieF{ bez ohledu na titby a funkece
nejeeu pre vétsinu seciolegd redlmpmi awteritamii. Refene Zurna-
listickyya Zamganem - byli demaskoxéni a kral se uwkdzal jake nahy.
o neni male ui prete, #e se tim zZpechybhwje legithimita meai,

a to dokonce nejen na Grovni sociologické obce samotné, ale moci
obeerisji, protoze moc oficidlmich reprezentantd nas{ védy je pFe-
ce evidentn& odvozend od madi, kterd je sama sitliewvéna mime ebec.
To je pFirazené v§sledek, ktery mife miit také Fadu wveillejSich
negativnich efektl, je: sannzfejmé nebyly zanyydleny, ale které
se naldizeji: sociologie miZe byt zase na as instittcdnndlng
zpochybnéna, jestlize sociolngowé sami zpochyhnili institucienal-
i moe. Na druhé stiané ale v atmadkefe, kterd se postupné,
viaZzné a pomalu, ale pfece jen v Eeskoslovenské spale&mosti vy-
tvard, jedne zpechybmemni lavinowité vyweldvd nebe miZe vywdlat
zpochybneni ealsd, V nasam pfipadé napfiklad zpechybnémi legiti-



mity pestaveni Séfredakiora Seociologického Casopisu nebo legiiti-
mity predsedy Slevenské sociologické spsiletnasti, kteey neml zvo-
len do vyberu spsledmasti feskoslovenské /ach, tad federalizacia/
atd{

Druhyin pouteniin je nepochybné to, Ze se jednoznaéné ukéza-
1o, jak se te viastad s tou derorkiaiizaci /o demdakradii neELkuwE/
Ayxsk. Dekud se walilo vicenméné jednompesiné a dokud pefiitala ne- |
kentrolevand volebni komiise, bylo viecko Q.K., jakmiile se zaéne
skuteéné walit a ve velebmi komisi jsou dva lidé pitedsmm 'neprové-
Fend¥, budeu se wytwiFet interpretace ex post. Meoni nadehe swvéta
zingji totiz bolwZel jedimou interpretaci, kterd je vullgariza&{
Zndné historinzofické teorie spikinuiti: jestlize jsme nepoSli my,
pak to sammziejjmé nezmamend nic jimého, neZ Ze se nékde profi
ném spikl, zosnowal vzpowru, nejptavdépodainicyi v cizitn Zeldu,
ne-li deslovindm, tedy rozhodné ideolegickém. Tyte inteipretace
ex post vazmikly hned na valnéin shromi®adarii, nékteré jsme mohk
dokonce vyslechnout, protoZe relativvné demodkeatickou volbou posti-
Zend se jinai naprosto mettgijili. Ta jejich nejb&nEjs{ a pro veFej-
nost jaksi nejiijateln&js] interpretace zm&la - ferny to nevdék
za viecthno to, co jsme pro sociclogii widdkdli?! Tedy op&t variace
na téma, jak june v téch peslednich cweaceti letech wHijjili socio-
logii proti - kemu Ze to vlastm&?

A tFeti pouCeni lze foumulowat v temmindlegii slewensikych
seciolegd /na zélkdadé vyjadFeni jednohe z nieb/ takto: "Fald,
Ze se psxzitivni deviace zafind akceptowat a z{skdvd status Her-
pddlnesti, svidEf o tom, Ze se dynamiika nas{ komuiity pesumnuje
do vysEilmo stddia, coZ verifikuje jednu hypotézu, totiz hypotézu
6 vyznamnych mdlych velifinack?t: Poiistatné na véci je totiz to,
Ze vysledek voleb nebyl prosteu mabhiftestaci nesoutilasu, ale seu-
tasné projpyvesn jakéhosi proziemi: naprostd v&tsina pFitosanyeh to-
tiz nevétEla t¥meF nic o néktemyech z tdch, kteFi byli pezdeji
zudleni a kteF{ se pFedstaniili jako brilantmé& mygilici a autonomn-
ni osobnaesti, &imZ oviem talké nesmirné vymikla stemilita, prédzd-
nota a vpravdé ubohost toho, co oficidlowé nasi védy pFechsaddli,
Zdle skuteéné platilo, kdyby byli mkEsli ... Mle oni se pFece vé-
deckou kenferenci® ciu&li pFihlésit k pFestawb®, k prestawhé tohe,
co sami tak stradlivvd zdemalonsdli a zdlexastonsali, cihvzili standard-
nim zplseham VyWEAE a Zneuriit pefetnadhe fora ‘pic netusicicht
soclologt k tomw, aby se pFedweldlli jako pokroké¥i v mezieh zdke-
na.



Tedy - nasi sociologové se chopili pFileZitosti Fiel své
ane nebe ne. Ted jde o to, aby se tote zeela pavtikularmi, ale
nezanetibatelné wvitézstvi prom@nile z maresnfalnihe opojeni a eufe-
rie v solidni a kaZdodemni praci a aby postupné vznikl nevy pegit
sounddezitasti, podit pFisluinesti k obei - k jeji Bkodé& dnes jiz
velice oslabeny.

Postskeipttum_1: Konterencl zadddjili oficialwé vyzvew, abyehom
mimeteu ticlha /ve skudetnosti deset viefin/ watili obeti zemé-
titeseni v Amménii. Nezavisle nyyslici sociolngeowvé slepili krabiei
od bot, wiezali diru a vyzuali ke shirce. ¥iyhralo se pfes dva
tisice.

Postskripttum 2: Diky védecké kenferenci jeme mwli maZnost pro-
hlédnout si prosluly "pakul' jaksi zexnid¥. VSechna kritika kelysi
viiEi nému vznesend je nejen opravndnd, ale asi dokonce stdle jed-
té velice mitrmé. Koruna byla paldci nasazena tim, 7e v enéeh Bi-
roSinyeh chedbach Paldce kutltury, stdle osvétiewanych, byly vy-
budovany stdmky jake na hiavelském tihu, v nichZz se v rédmei pied-
vanotmich tihati prodavalo viechne moiné - od mikymewzfi a pediprse-
nek aZ po buifty praZsheého uzeméife. Inu, kaidy mime své predstawy
o tom, co je to kuiltura,

Postskripttum 3: Pfed i pe sociologickéém valnéim shromiZeemi se
komaly obdobné sechlize jinych védeckyeh spalefinesti. V Zddné nedesle
k analoegickéimu proz¥emi, jeZ by se formdlné prejevile v persondl-
nich zm&nseh. Plifae zlovéstné zni napiiklad specializace predsedy
spale&mosti naSich psychelogfl, ktery je pracewnikem vkatedry vy
stawby stiany" na VSB:

Postskrpipiwm 4: "Jednal V. sjpzd Ceskeho rybatshelRa svazlli ...

V taingén hlasovan! zwalbil sjezd novy Ustiedni vybor Ceskéhe ry-
bafslkého svazu. 7 cesétatiiceti navrzenych kamdickétd nebyli dva
zvaleni, 5le ¢ byvaléhe tajpmmmika OV CRS Zdefka Brady a ing. Je-
sefa Varidturw., Na prumim zasedani Ustiedmiho vyberu byle rezhed-
nuto, Ze zvolend pFiptiawnd konilise podd de konce tinera navrh na vel-
bu predsedy, miistopiedsedy a tajsmmmika OV GRSF /Rudé prave,

23. ledna 1989/

Zpravodiaj
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Ce se sile, byleo nutné = te je ve zikratee nazer v&LSiny t@ehn,
kteFi se na tm; 68 st s8le; MR pRYaY] Tenil REZeF ' mesien
k pFestavh®, myx3d sic Skewvd se pod AR snaha g osokyf i sReisten-
skou keminuity stelif ke snecifickl podrvnénd Y adeptace na
nevé vziike3ie! siwwasi a Agye Ay 28 e 8 opSrtmisens? N8 a8
co? Jedna deba urdéovela ANy pozsyy, jind RAzory SHliSRE = proste
"iind deba, jIny R Treba se za QAIFINIE VYSIQREUXEN RAZORY
skovweiii steipe RpSlenters

Talta se k seucasnym pran€ndn Stayl mnezl z pas kyltyrn! fep-
ty, popimnRSi 1 brzsd v¥vyej soucasng v obav®, aBy Reyppmadi z kela
vemg v IRANRIM se kupesivy shenull Ravzaipm 1 se syymi opanenty, totiz
v petiebe prehednatl minylyeh dvacet et a ne=il pFfehedpetit; pak
glencH GRdEit Jein praftiegs

K tmy se pridal take secielpganss Svait s tom t€Z magsefidl,
ktery pfede mmey ez Jmenie se *Parspaiivy secielegitkane vyzumus
Téze Brogiinl SBeorY Mpriticks-manRe seaiclogie Ystavy B filre
=St a sedimladi §8aVFE Je eyKlostylomany a nepodepsanys

Byle by riskamtni psuilitst se de rezberu nebo speru s textbam)
ktery pema kazdy EtensF mamnast &ists Navie nemd mii zname, zda tente
mateiidl pepresel RSte misha ¢alShml Ypravamis Let jpem v situed,
kdy Hiak ReZ se k AgmH yySRleMit proste€ nemshus Pekusim se byt ne-
zaujatyrs

v Gvedy st aued zpiiyd 8 Eve eiskis Rad pEsl secnlegl,
kterd md *spifie intern! Hez vereiny chwaralder a probiha prevdzng pime
dficieln! a Rrpaliroyane stpukitsy", Je te postieh €#le By se Fiel
debevys Ony ty digise - | WMiMe sNRGKUIGSH = oY ZiIve peuze vzhiRdsn
k pFedehozimy miCenlivesay ok, zats jejirdn internf raz je diékazem,
fe tota gShdeob Rasdie M Kde Hnde NEZ mimg &feiain! vereinest
a phdy By lige 71 s@ciglegevs/ meni Zivg diskuievat? Koneekened 1
PEY UvedERy 18Xt 13 BIARERE, 28 REVOZAYIR SORT; 2%lBy 5B val'ka!
nékde na rRzhrand YEIEHNIY 8 INtRYAIn svazky, 1 kdy: s asniracd
Sestat s8 48 rkU 1R9R YRENGSETRIR

Ce Ze je pre eny diskusi /pry/ prizpacné:
Za prve; FeSit Kkadene etdzky fimak nez doposud; €62 zZnamensd SRUTIH
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dosayas YRy rRZYeiR kel AT se sadle prilkdleril k efieieins
peveienemy esimitand desayasifeh "eirektivwnich a adhinistragivnich
PSSR, 2HZ By s aRugdY WAt aiespcH niazpak dsiding kreky;
tela ve smry oMY poitizenesi okhawis) kemiZe? Medest na
tom KeyZ Fem § pEkalika pracoviiky one saGiglegicke institge zaved
Feé nAa v dokumanty IPZRW{ANE 8 PFRAYAYARE RPVYS Pastupy; d&-
1l ) Ze g Rican pewed; Nebs REYRMESH? V kaZdem prinade jde 8 nevey
ftrny @&heZ KHIEQWIRKINe POStuRY = antis¥i dokumanty peuze keiviztd-
31 girektint postuRy predehoAd /&ie1e st HiR &5 vy d8 FHh/ 2
neuwvBdomuyil s arii, Ze takie direktinf postuRyd I mRyuIi)

Za druh¢ jde @ neveu eesty k jrdnete, O nevné jRdnety se same-
zieifn® viBee nezapechybyie? Ty eestoy ma Byt "wWpjaasneEnt
rozdily v teeretideyel pFistneeh; maHnogicke reintemretas po~
Zadavk praxe, ve ZBisgbech a mAlgdach EeS&N™. SI9Y8 “\WIRSNERYH
BRsd 288 ProlR%ene 1R 221hou PATITESy. NEANEYe RESS nd %‘3%8%
hry s etevienyod kavtagll; A€ce RMQ YBFEPAR! barvyh /kda By A2 tu-
te hry dres pristentReill, t8 ReYiRY,; nées Ky oteviengst a iedy 1
ta glasnest, aheeterli; 683 13 past s8 MY%8 YARYTL 23 yn, kdg 43
™ vieze, zakdappawly se& sV4Ba § 9ZRaCERIM #nale SiedRessRi,
neide totiz zdaleka g YZAIRMRY resPeKt PFEWURY 2 RAFSkY, n¥brZ 8
oprédseneoy idey RN 132V, CeMAFAUTRNG carralissay, YZdyt staw
le jde & obor maRpIstHcko=-'BNINTE sQSGIgPiE;, B8Y IeiZ stiitkey
78y 13 byla stz ZYRene klscs/ se mad yskHest siednessiy,
Nefe v daném instivedosraHin ramaei, €02 znamend jrdnetd pRUdizend
/A podrizenyeh/o

Kenetn€ tietiin a ponékud lkuriozniin znakemn diskuse pry e
"jRikes] Zivsine Uplatnen MmIrsistiche teori’ spelesenskavedning poz-
nanf" ¢ Taklasperl vm Galist, rehwjte se; poyze belknete a2 hiukoce
se nadechhetes Jde tetiZ, Rk vyplyne z dalsine; s 'Retieby sedigle-
gicke refippie vyvoie saciglogie samang, dokones Rke tovaly swi-
but vEGy™; Al B e ReRRelsrll, €9 e md spelecnehe § ZvelnQst,
natez s meariistickeud tesid, snad RN Ze Ui sameziejnest (e
meZne do marxissny zadlenits a ebisvydeili ji nékde ze sewiclegh,
pak tifm prokazal destatednody k«alifikael pre vyseoky pest tekodme
svazarmovskéhg funkeiondfes

JiZ vstuppd Hlediska avterd /auterat?/ prek@axyi zkuSené harcove
My, Ktef! jiEER megi za sebsu nejrden obdobay “Programt’, VEHumeE



8¢ IQLZ ynyl gstiednim a posstavim otdzhgm exdstance teheto
YEERing Obord,; piedeysim gtdzce Y EIeek<R 7ty instiucions-
M 1 mertewmY/ ReZJYESINRY a avtenedie; gle Wk tmba eotdzee
RAZOIRVANAY PIUFRliTERY, absence osORNRRIY v obery; kridcke funkee
sediglegie atd;

JeSHE horS] doipn 9812 RIS &ast, tkajiel se “seudasnyeh
ProBifnE sqgiglogied. ¥ B e €8 pomfesd vyzdvinnuwte vywZivam{ seele
legickel Doznatkd v praxis Predng sioMam praxe j@ decemtn€ oznadena
sféra viehoMRRe rezhgdovani, AME uzsvedl akademivnus sewiele-
gle ) kterd zdgleka ReRRd s¥é Puphee; takZe pesvidiadne "digmezy de-
Byd  ¥ind ¥8ak sl Wpraxdi< WEAE ze sQdiglogie veédy Z&wiisieu]
vedu: 8 RiZ rRZRQEY "Bostole pFedistaviteld spoledenské praxe@’;

A prote M4 spolecenskd praxe whevwou vedy, kierd je 31 hedn®, md "ta-
keve vysledky, ktere ehee mIE"; Te je ovErH Slove de prawiee’; Samil
a se sy€ gdvahy semweliRE FAleKH a hned dwdali] Ze takte po-
Fmat sRQ'Q9Y By BYI] Resprawns; nebsY sosdieidgie Biece en hemd
pesivnin edrezam spolecensikyen vztahd: Tak Rk, seudnuzi?

Biedng 2z tohete mimedé€néhe pevzdeshu plyne, Ze st akeep-
tuii nezaipm Ypraxe' 7ty Ystiedpieh organd véetrg e stranickehe/
o to, co se ve spAlegnesd dijrs aAkGeRUI tudiZz apilegsaticked funkel
sediglegie; BPale 2z g plyae suyiveighartatalisticky priswn
k chovami speledensiyeh veded, Pak By ovien v MG PrRgMARH Z e
masEldINE YEIRRA Z&VErS POYRTRKEY (AZvele £9Ciglegie R Feji! avts-
nemie; veFejny 1 falkticiey seutlas “praxet g jejl pesYisiesd’]
de wnd takt DoV, Prave Haspak se Ay hAed ¥zaRsY Rigs! & imy,
Ze at sqdiglegie nemiie za sRGAIR probemy /ami eiidn zamEoyaninyY,
pregruneve se sietiila je FeSitT Jak? Tim, Ze stala v jRdnm Sikd se
silardl, ktefe tYte prebemy generovaly®  dokenee v FAMG Syé aWiR
apslleogaticke funkee pomahrla tete “praxdt ideglegieky kryt zéda?

Nedest na tm; Aud v rdmcs smiflche marXisticke=-1eeinskene
idealiseal UPSARMIYE, Ze dREE st gREiaY stave ldeithens wHte
varianty splilace teorik sodalissd v sRIANISILME prad R RINE
spravné™; Nepmufmmi tifm, co aZ do téte cinvile dtali, op¥t budeu VY=
myEdlet péipkod “adelkosdin! teRiMT aby dobfe pRsiRwFIN Friosn za
nevE, dnes 711/ vaniiksaie! otdazky porFdayi via te, zda uzRand vy-
sledi§l sQciplegie pradstavitgl spoledenske "piwe™ i dikesen je=



fixdn védeeké hodnoty /tGeh vysledkd; miknl téeh pratistaviteldy,
Xl ;7.

Tez nezbyva nez hiedat novy medd vziahy sedielegie a praxe
/Ze By st Priznala exsEerce tahevehs univerzaining medsly; 9,
mFly vEgy, t9 RepfinRdd v Svaly/, Cs nalizgil aweri? Mee tohe
neni; prekenst MZ 79y ZBfseB prezentace sacislegiciyen vysiedkd
v podobé zpravy /a kde jim Branil psat iyt dat veisi prester
tezil /82 marxintcke-RniteEke?/; vstouRt de mesnrediy gighuse
o osudech syBta 7t tak s&jf 8 nas Wlas, kdyz & nevmine zamost
demal,

Je to smuitné &temili, Dokonce i kFedmiiity Usmév wymodbvaaficd,
To viclya kdyZz se 10iQ SRGPIQEICE PracMst® sams proflasuir za
problesimaovss | jiny vyklad nez Ze je plne prebimé; Ze tedy
nedebre funguje a poghesd z RE) s0CI2\NE femocne prosludly; snad
Etenafe afi Aenapagne, 2 pak - RK miZs USIWRIcRY, SRANY 2 poSius-
ny ewder /asttei/ gt odvAZRoY; SteviRnod a rasamtsd 8{2gndzy
e naYFhnoYt SpAsRoY, BYY teha radikalpi terapiin Nem¥s,

2 tak je dlagndza sehSRATRGARS, ProtRZe g9savAd WRHMERY
pregrm 38 Reien By “REZBYIR’Y SiaRgy wWysie Rast SLECIBH e
ale "dokenee ize Fied, Ze Bez irhe upletaend by peyl mezny dalsi
VY™, Dived je prosty; 518 totiZ 5 YrEQY varianty yplatnépd
mapistichd teerie vyveoje sedialiseau™) a proteZe se 9 tepte pregram
orirely 1 rozsakle empPiicke vyzkumy; stad se "zaklhdrm Rormalizace
védeckehe poZAHYY, Tady je HZ dekumant viee nebezpeiny, pretese
pomdly smigiyje k sebeobhajobE a sebaghypile;, Za ebjevy jsou tetiz
Prefiasavany BuE samerEgmesy HFhR 78 soAaisoids RElze Bozna-
vet z Mistorickyeh analagif a 2z yykiady spist Kasikdy/, pebg
vylhane vysiedky /Heba fe diky ppslence plansvan a Fizep! sQgsl-
pieh proces? viastpg FSY inspitova vstup s@sianieh pland a pro=
gramy de spelecenské prexs/, Mejipmlk je wmu § tHm; Ze sa lnstitu-
€ pHEE t9; €8 vEikle JI navzeory 7vpesitakeva sacislegie’/,

Kenetné jr tiebka uvest jeSt€ jeden rozmEr nermalizace: za-
tee R ping z99raziiovana Rutnest kanrynuiity wekimy pesiedniel
dvey Slesetilay, predehord desetilel! je z 45N eSS sedislegle
/2 @8iin YFS/ waezane; Jesdize na pide védy same; na pade vedy
"alkadeniieké? Aey RAzRak hiedand pravey, pek je sempozfeifoé peovin-
hoetf kottoddedfi tuto nmmnimomt Glohu prekzitt. JenZe 1 tikm /& hilsamns
tHyY se akademlieké seciglegicke pradiviSie same dlistovalifikuije,



Wyt ovéem pFi posuzevéani nevého progremu seciologie na

a 19h9, v jRkeé pozici tate pracoMisté Vil cemfru /hleawné po-
litickemy/ ie, pak musin priznat, v jekeé ROZiGi/asT AN say,
oni pfece v jménu prestamby ehu@ji mwexrakSit dosavadmi zvy-
ky a zwklasti’s E€hedji, jak sami waddi, proflouhit densekratizac
a zZypSit diskusnest své préace, walkaji pe “teoretické emandipadi”
/i kdy? nefikaji, od &eho/, dokonce wwaZyji o *socifini emsancipa—
ci¥ /to jake Ze se elu®ji Fidit samii?/: Je wvickt, Ze diky obecmému
klimatu ve spoletmasti a dilky sovétskéfmu vzoru by se cesty k nar-
midhd ora€i asi naSly’s Md to jeden peotstatny “zadvrhel® - nemi
totiZ jasmo v obsahové kemoepei Ustewvik, PFesm&ji Fedeno: z doku-
mentu plyne, Ze jasmo veelku je, jenZe v tem? Posuastel

Vyshodtiskernm progtaamu musl vZdy byt t’ivaha%kcemtu j v daném
pFipadé zda akecemtovai struktury vyzkiau a ji padEiait vyber lidd,
arganizatmi &lenéni atdy, nebe zda akeemiovat névaznest persomdl-
ni a arganizaini, véenou aj; a tynu podiidit neveu vyzkumney kem- '
cepcit Prvinl strategie je odbtiZna, dlouhodobd a vyZaduje awiteri-
tu vidi&ieh osohnostis Proto v daném pFipadé byla zvelena strategie
drulng*

At dokumeniu sami sebe a své welitele pachvadlili, Ze
uthy/Zzelli pe tolik let stabilni pracovidte, protoZe v tam pry byla
zéruka Yzfermewéind callSi generace védeckyeh pracovnikfi™ J4 sém
si mysli - a peturzi te vysledky amalyz, provadényeh pravé na
dangm pracoNEdi ~7Ze spiSe prewardiila reprodukaee pra-
videl, choxani, ale i typl pracovnikd na daném Gstavu™s a jestli
navic navrihoevany progtam stavi na principu kentinuity, nedad bych
Za jelno Uspesnest ami gros’ Vidy? tieba pasileni teereticke prace
je zredukevdno na priprawy socielegickéhe slawmilkaa /a
jé véem pieji, aby se moehH sezndmiit s heslafiem a kemecepel slovind-
ku§ kde je rozvej teorie; to nevim/: koantiniiita znamend udhrZeni
témat i orgamizaéni struktury /socidlni struktura, zpfiseb Ziveta,
misrie7/: najdéte zde nejrkeu logiku, zedpoxezie na paivii etazky
po teoreticky zdfivddnitelné logice tohoto Qlen&rii, po kamfuzi***t
a k tamu je pfilepen tzw; vyzkin pldaevami a Fizeni socidbntho roz-
voje, onen Kittlv mrzétekj kterd dnes md wgjft do maandzekstvi s
nové se rodlfci socdiclogii prdce a erganizace™ Je jasntd Ze te
vie zfistane tak, jak to bylo dosud, snad jenoym pér odchodd na pemzi
pozmieni kadrovou sturupkiip



Je jasné, Ze rozpor dvou strategiii pii hledami jakoby nové
komcepce vyzkumy auteory dokumentu tiZit: Protoe dokonce wydlefuji
urEité samaestatné vyzkwinné skupiny Myzkbm vzelslani a regieny/,
aby wyaiZili jaksi prirezené vzmiklehe vyzkumného zAjmu pracowvii-
ku a podpofili heg Je oviem na vedoucich téchto skupin, jak se bu-~
de ped jejich vedenin pracovat - alespoed tak je te v dekumeniy pa-
znatenoy Jde 6 zwl&Stni anamalis vznikd jakasi exKhuzivmi sub-
struktura vyzkumnikd v rdmei masy onoho zbytkuw, v némZ dliferencia-
ce - jakkaili Z4dowel - nemfi¥e prob@hmoiit, pFipsdné miliZze-po linii

osobmich sympafii & kddrovyeh predpoklpsific, Ale to uZ jeou speku-
150e,

Na eo vlastmé& dokumemnt ukaznje? X na sociologické fronté do-
chézi k prehednocevaini., které je spi¥ vyveldne demegeafickymi pro-
cesy neZ perestiajkoun T, kieFi odtaehazejl do pemze, za sebou dé-
dice nezaneehixaji -~ a petwebel neznaji své prediky» Z toho legicky
vyplywd, 7e stejiyym zplsebem to dél uZ nepiljde, ale nové pFed-
stavy chybi» Jde o pFechodné stadium, v ném? se staré strulktury
a8 postupy adlaptuji na nevou situadic VAysledkem je nekoncepdmd
mozsika vyzkumnyeh zdmerd bez wniiFAi logiley” Program oberu mar=
xisticko-lenimskeé sociologie nerespekiuje ami struktury védy, ami
struktury realityp; Ba ami hierarchii socidlnich problémfl, jinaiz
je tato realita prine nabita» Je te bastard»

Nymd by miSla nastat féze hiubokého nepokojpx, Zatiim neni naz-
nakt, Ze by o jeho vywalani usilowEll sami pracoxnici Ustiedniho
sociologickehao pracoviste: 2ni ti Ydele™, ami ti “nahefelk, xém
druhym se nelze ami moe eivit: ZwlkasSté kdyi destaneu nového ve-
litele a pdna» VAyhranéhe na zakladé kemkirzw, lec¢ nevolenshox

- lué -~

®Jako dekowativnl pEadi, kteFi si zwykli na klee a jsou
vypusténi si zalétat, sociologeve maval kifaly, peska-
kujji, ale 1état nedevedeuz B8haji tam a zZpatky, tam, kde
ie nadgje pa zaruéeny gzeby®

Gy Batywgim, Nitus o sesialogdii, ?lggg deba 513



Mak ladateleskd perestrojika
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St8Z1 ném miZze byt lhostejné, jaké titby ném chystd
na rok 1989 mongpdkni spoledenskovédini nakladiatdlstvi v Ees-
kyeh zemich Sweobsdla. Na tom, co se na knizmiia tohu z eolkesti
spoledensikyeh véd objewd, jume zaintetesovani nejen jake profe-
sionalevé, ktefl knihy stédle jestd peotFebuii jake svllj zdklad-
ni ¥pracovid prostiedek’, ale takké jalko obfamée, protoZe pravé
tento typ literahluwry mize vyrazn& a vyznamné spoluwtwifet kud-
turnd, intelektusdmi, duchowii a mrawmd klima spalefnesti. ¥last-
pé = nikeliv mie, ale prosté vyiuxé&i, protoZe i spoledensikovéd-
pi litexawura znaéndé poklesld v nalam kultwrnfa vakuu pled "wrdi-
t¢ formativind, bohwzel viak zejména defermyyjici funkee ve vzia-
hu k vefejmnesti, kterd si tve¥{ obraz o naSich jedmotflivyeh véd-
nfch obeorech nikeliv na zdkladé toho, co si my sami prejpene
pebo co my sami snad vime, ale pFedewvdiin na zakladé toho, co se
ji instituaiDndlng prezemuje prostitdnictwiim GFadné tieéncho
a béiné verejné destupnéhe slova,

Meahli bychem pro rok 1989 ofekéwset, jsouce bytostngmi opdi-
imisty, Ze se snad pfece jen néco konefné pohnulo a Ze se 6no
prokhnevane "nevé ppslleni® alespef néjak prejevi ve skladhg@ pa-
Kladatelského plédnu, ve vyberu titwbld a spad i v tom, Ze se ko-
neéné objevi nowe, pfipadné stanamewvé osobmasii /ezumej: oseb-
nesti 60, let/, které majl co Fiel k ondm slozityya seeidhmiim
a ekonomidjyyn proceslm, jeZz ewliviwyi a budeu ewliwevat nag
kaZdodlemn{ ¥ivot. Paillédnemeeili vBak z tohoto hlediska, z hileslis-
ka zawjatého ofekdwani, na nakladcietelshky pldn Svebedly, nemfiieme
net kemstatovat hluboké rozEarowdrii. Naklddatdlstvi chystd pro
rok 1989 celkesm 130 titwbd vEetnd "nizormyeh wdebmieh pomticek
pro stramické a palitinlké vzaslavani® /19 kusty, navie 26 tittshd
beletristickygeh /vEetnd 2 tinubd Antické knihowiwy/. Z enéeh 150
tituld nebaletristicdyeh, které nds zajimajl pfedeviim, je 12
titehd reedic Spisd klasikd /tFikrat Marx a BEngals a Leninovy
spisy sv. 41 ai 49/ coi je potimadii, jez nelze ezmwmdit jinak
nez jake nesapyslné plytwéni papimsm. Soudny Etensd¥ poshoy, Ze
viibee nejde o to, Ze by *klasikowé"™ snad nemidli vysahaazet, ale
6 to, Ze knihowny dnes jiZ nepikyté vyFazuiyl leZic{ a netkhuté
Spiisy, protoZe je jich nadlbytek, spedidlisté jsou saturovani
a "mosa® stejnéd ¥spisy" nefte. Kiysi vychdzely obfas dosii selid-
ni temetické vybory z *Klasikf", které se samnrfejjné také brzy
tematicky vyGerpally, ale jakys takys siopsl n#ly. Soyped tohoto



nakladatelsd@he posiinani, totiz reedice /byl v sebemwdamejdim
pfeldadw/ praci jiz ddvao a nékdy dokonce mmnohektdt vydanyech,
viak wnikd kazdémw, v temto pFipadé& zejjména ekonomiicky Byyslici-
i Elovéku.

Dalsich 63 titwhd peitF{ do kategeorie praci pochybnyeh, je-
jichz spoledensky a kullturni vyzmam je prawdépodebn& naulovy.
kdysi jeme je omnadili jako *"kimihy bez pFirozemych &tendFdr, jae
ke kmiby, které si nikdo sédm, sponte sua nekowydi, protoze prosté
nemad prof. Nime na mypydli titly typu Sadifini aktivita pracuf-
efeh mes v pedriinkdch secialissau /432 strany!/, Wedousl Gleha
stiany a USast pracujicich v podifikach intsmzivnine rozveje
/240 strap/ atd, Do této kategorie oviam paifi také titubly, kie-
ré psgatigi v linii histercikyjeh myysitfikac], jake je 28Ksirdn-
kové fotmalbowm Kilement Giattwald: Kramika Ziveta, protoZe 1ze
vekutku jen st@Zi predpulilbdad, Ze by se ném konedné& destale
objektivnjsihn posouzemi historiciké mtlle této nepochybnd vy-
znamne, ale jist® nikeliv zcela jednoznaéné osohnesti,

Svim zphsehesm je pfizmaéné, Ze vEechny "prestaahové® titwaky
bez wyjimky pochtzaci{ z per autorfl, kteFl v celén piedehezim ob-
dobi -ohhgjoxali a pezitivné komeantonali celkealiv, na Eem se kdy
byle usneseno, amiZ kéyHedliv wyjadilli stim jakékgiliv pochybnes-
ti & mimingahd kritické distance. Tak¥e o "prestawhéd ekonomiic-
kého meshanizmu" pis{ osvédten! ekemamiit! beoreci profeseo¥i Anie-
nin Chyba a Josef MAxdl, o pFestawié politickéro systhénu zndmy
kanzervativee Kdlloslav Formanek, o Eeskoslowenské tstawé konform-
ni komeantiior jakékslliv shera navriené prdvni Upravy Stanisiav
Zalotimsky, o sodialisticlké samospravé stramiclkky praceviik Ladisy
lav K#HiZkovsky, o vztahu védeckotechnickdie pokroku k lidskesau
faktoru osvédéeny bojovimik za bieZnévovsky harmenickou segqielis-
tickou osohmost ¥iladlimir Gxlich, o Uloze stianiciké organizace
ve stittrifm podiniku nelnavny systéémovy inZenyr Karel Hlawvaty atd.
Nikomu arci nelze apriori wpirat prdvo, aby se vyslowil k téna-
tim, jeZ se tykajl konee konecl nés vBech, soutasn& viak médme
snad elementhrnd préve Zadlat, aby ti, kdoz byli a prawdépedebné
naciile jsou bytostné spjafi s tim, Semu Rusové Eikaji "ebeebi
stagnace?, své stamovisko explicite wyjiaiiii - jake stanovisie
koninuity neke fazehedy. MNalze se piece sonakaresHipdiarit; ze
se viastmé nic nestalo, a stalo-li se, Ze na tam nikdo osobné&
nemd Zddnou speluvinu. Tady se probldn "nakladketelsxy® wdnd v pro-
bién par exoellence mmawali, Cslld ta myavné pafidemmi z{llexitost
md viak jeStd jednu obecidly, Iehndne socidlné psychologickou
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sthanky: viiehni ti stasenovi "perestrojka¥Fi® totiz nemgj{ ani
stin pegitu, Ze by se snad kdy byli mpydili, naopak - omi maji
paradoxnd Yvédeomi kemtineiity', protoZe viechno, co kdy &imili,
gind a budeu &imit, &hniili, &ini a budou &imit s predh®nim po-
svéeenim pridusineho usneseni.

Nelze sanmziefmé pomiwoitt, Ze v nakladatelskiéén plédmu se
objeviuii tiuly, kieré alespoh néee slibuji - tivbas japenské
systésny Fizeni Dagmar Marhalevé nebe Ylakira Keamdanka Ceskesieven=
skéd ekononiika a spalefmost na pielomu tisfciletd, ZEStd Keonsr
kova préce by mollla byt ofekdvana s jistyyni inovadnimi nadéjemii,
pEihlédnenzeili k ohlasiim, které ve veFejmasti midla ekonomiickd
progndza vypracevani jene tymem, Peznamanejme, #e progndza se
roz8itovala jalke prdce teém&F samiizdlatovd a nilkdy nebyla verejné
publlikovdna., On ani ten Eesky Toafifler nemd z tohoto hlediska na
réiZich wstldno. Yidiejmost jisté zaujme kmi?ka sludevickdme pred-
sedy deocenta Cuby, za standardnd selidni 1ze pramdipodebnd jiz
pledom poklddat Hrochovu a KudiiBové praci o Valké friaprouzské
revoluci a Ewrop®, infowmativné zajifnavA miZe byt i Qskara kkej~-
&ino palitelogicka studie USA a mavenskd rovnovéaha, Dufffkeva Eke-
logickd hnwii na Zépadé a Staifova Ceskd historiegrafie 19, ste-
leti. Tot vie, nic mwne, ale ani nie viee.

Filozofie je zastoupena pfekinsicem zhsila nezndimé kiniZky Ba-
rulinowy Historiciky matarialiseaus a naopak velmi znémé kniZiky
vidy poctivého Igora Kanad Hileddmi viastmilho ja, bez zajilmewmasti
nemusi byt ani kndzka Berbelkinevé fop@t pFeldad/ Svédemi jake
etickd kategatie Flozdfitt] klasikeowé jsou tentokrate zastpupe-
ni pouze a vyhradné frenocouzsiymi oswicenci - vyehdzi vybor
¢ d*Alarpberia, Dlidarota, Woltaira a reedice Rausseauowyeh Rozpray,
Nic proti klasikiim, ale vyb®r je to jednak ponékud jednostramny,
jednak ponékud redundanini /Didereot vydel v rozsahten vbery
v roce 195%; potom jelté niksilik jeho drohngjSich praci, vber
z Yoottira vySel na sklonku 50. let a na Slevensku nedévno vywhali
vyber & Filozolickéhe slovhikuy, dAlambertiv Bved k encyklopadii
4 Eesky EtendF talky ddvne k clispazial/. Ze soudebé filnzefickke
litenatiury svétové opEt nic, zhola nic.

A na zavér - co s nasi miilou sociclogii? V Saciclegické kniZ-
nici vysihdz{ preklad kidzky Burlackého a Gaalkina Palitickd socio-
logie kapitalissau, coZ pii vE{ Gceté k anga¥oranesti Birlackehe
v souasnyeh pelitolngivkyeh diskusich na Rusi je pFece jen #zle,
pramile. TakZe - co se viastné znnilo?



Jé sdm se budu T8It na hirady, zdmky a tveze v okoli Prahy.
A rozhodn& si na svém viceopitireji prelraju videopruamy
Stanovy strany, Kéetailika prédce propagandistickeine akiivy a doma
si vyvésim 80 listd felif pre zpstneu prejekei Skola mladych
komnnistd a 50 falif Véiveckéhe kemunisenw, af tQ stoji, €8 g ste-
i1. stoji to kelem EtyF set za kus a jinak, jak patyng, veelky

zase za starou bélu.

Tathulkas

klasik@wé : 12 - 9%
litenatura zbytnd: 63 &4B59%
d4 se asi &ist: 16 -12%%
nevilne a netusifve: 40 -30,5%
sodialogie: 1 -Q/%

- jp -
XXX XXX XXX

Rudé prdvo pfed nedéwnim prevzaleo ze Spieglu komeerttal
k gnes jiz prestulésau referendu o Pinochetovi /mimochedsm = re=-
ferenun same byle brilantni verifikaci staré teze pami Kirkpa-
thickeve o reformonatanosti diktatur pinochetawsidho typw/, kde
se pise:

Auguste Pinechet Ulgarte se copusiil zasadmi chyby, kterd
AiEe pFivedit pad i nejvétdina vejenidelim: postoenil své protiv-
nilky., V ofekdvami vitdzstvi tdhl do hitvy, kterou v zdsadé nemu-
sel pedstounit. Wyl si k temu terén, ktery nejméné zmsl: dik-
tateor AiiZe prokwét pouze tehdy, zafnsili si s demowlaacii., CHiila-
né, ugrievani patpnact let ve strachu, proudili k umém jakeby
voley byly v jeiich viasti stejné béiné jake ve Swyearsku ...
Jisté, 1 tyte velby si wyruitil resims, ktery umi jen poroutes.
Velkd vétéina Ghiland eprdvaénych wolkit se viak chopila pFileZi-
tosti viibee Fiei své ano nebe ne, jeZ se jim pe tak dlouhé dobé&
pasiotla, Jisty pslitoleg v Saentiagu souili, Ze se v zemi skutedn&
vyl nevy pagit sewadlezitesti. Maleazil dokonce i Eetné ge-
neralovy stoupense, kiyyym se za jeho re’imu neildfilo nijalk
Spatné™ see
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Bokus o zaplnéni mezery /mfiyrmace o edici Pramemny/
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0 samiizdlatové produkei plivodhi i prekladové hodldme v nej-
hiliZ&{ dob& pFinést samastatnou sociologickou amalytickou in-
foemadi. Dines cheeme pouze uwpozarriit na existenci zajifnavé a pro
nas sociolegy obakisté podinetné edlice, kterd je zecela evwidentnd
koncipovana jake systematicky pokus o zaplnénd imfanmaatind imezery,
kterd vamikla ttim, Ze se pe celych dvacet let v oficialpi nakla-
datelsiké produkei naprosto cilewésliumé a ve svych dilsledcich bar-
barsky nekuwilturné ignorovala svétovd spoledenskoveilni, humadif-
ni produkce. Je ndm samnziejjmé znidmp, Ze existuje fada viee, &i
ménd dobryeh prekladd vice & mené kwalitmich zalhwami&nich pra-
ci z Fady spoleéensikovédnich obord - suverénné& v¥ak asi vede fi-
lozefie a psychwlogie /napafiklad velkelepy projekt €. Jungd/.
Zdl4 se ném viak, Ze edlice, 0 niZ cheeme imfonmoxeat, se vyznaSu-
je néktenymi specifickyimi rysy.

Pruniin vyzsommym rycesm edlice, kterd je zcela adlekwitné své
koncepei 1 poslani nazvdna PRAMENY, je to, Ze se orientuje na pfe-
klddand *provéfenyeh" hodinot, tedy &, které jsou v jisiéen
siydlu sice jiz klasické, aviak swym obsaleem mgj{ co Fiei k ak-
tudlmiin preilténtion nasi spoletmosti a nas$i doby. Proto se v edli~
ei ebjemiyi takevi awteFi jake kel Pepner, Raymond Aven, Vik-
tor Frankf)l, Alexs Tocaueville, ale 1 Kavad torenz, Bawing-
ton Kéeare ajl

Drubhjm charakteristickyim znakem eslice PRAMENY je pak to,
?e sice rozihodné neni apalitickd, soufasné viak neni militantae
palitickd €i alespoll demimantné paliticka: vydava prot@ asiory,
jejicinZ ndzory jsou v msha ohledech neslufiteliné se souSasneu
oficialni{ deaktrinon,a proto je také nepravd&pedobne, Ze by byly
béZné vydavany i za pfedpokladu wr&ité kullturni oblevy. SouEas-
né viak jde o texty, jejichz ™pdlitiGnost™ je v jisteen smysiu
druhepildnova, To pilati i o tak paliticky angazevanyeh auwterech
jalko je Awon nebo tak temmticky vypjatyeh dilech jake je Poppe-
rova Qieviend spale&mast.

THetitn rysem edice je jeji temadickd a eberovd rizneredast,
kterd je ovéam koncepdné kommpenzowina jakouwsi ieppligitpi vEESE
limi{ - vyskhwet précefsice a rizaych oberfi, ale spojenéd jakymsi
omijrezentmiin filbzeffckyya nadhiedem. Edlice tedy nend wrdena
spedialisitiin jen v n&kteréd spoledensikovédni discipling, je ote-
viena viam zéjpeacitm o humaapistickou a socidlné filnzefickou



problematika nasi epochy, tedy wvlastmé kafdému kultuwmitau &lo-~
vEku, Zd4 se, Ze tento typ edice by se "u#iwvil® I v ekonomiicky
nareényeh podminkdch nasi kwaditrzni ekonomiiky, kierd v nakla-
datelsiyyeh plédnech bude podlie predpokladu Skitat nejprve pravé
tato témata a titwly jalko provEfené& "leZilkové" a *mizkomékla-
dowvér': zapemina se, Ze ve vefejmosti byl vytvofen talkovy obraz
spoleéenskovédni litanatiury, ktery je symanmyymem nudy, neprawdyy
a ideologické kamuilize, Eilice PRANENS miZe swymi omezenymi pro-
stiediky tento pokfiwveny obraz zaflit spelunapravexsat,

A komnkrétné - co vy3Sle a co se chystd? Predevsiin vySly tEl
prédce Karla Poppera - Bfda historiciseau, Oteviend spelefnast
/drulny il vépevany pievdiné laritice marxismy/ a Vesaé hiledani
/Ropperova aviolliqgeatie/, dvé prace Raymanwa Avena = Esej o sve-
bodach a Demukeacie a totaliteaiseaus, pozoruhednd histericike=
filozofickd analyza J. P. Sterna kitler /ldece a nared/, Sohwé-
dingerova slawnd kmiha Duch a hmata a kniba zndméhe p¥iredowédee
F. Jacoba Hira madznesti; dvé pridce Yiktora Frankla - LékeFskd
péte o cluli a Ve ke smyslu reprezentuji orientaci k filozoefu-
jiei psyehiatiii. Pokud vime, pFipravuje se k vydani v nejbiliz=
81 dobé W¥eizshckerova Zatwada lidského, Talmenova knibha e fram-
couzské revaluci, Wilsonova studie o peodsiaté Elovéka, vyber
ze spdleCensko-padlitickyieh Gvah A. Eimnsteina, vytah ze Sofiufte-
nova Sloviniku pelitického nyydleni, wveZuje se o prekladu knihy
Ntonatlovy, Kboarovy, Bothenskéhe, o vyboru z Avendtevé a kceestlera
a o pfekladu proslulé knihy Canettiho Masa a mec ... PFipravuy{
se talké dvé knizky ekonomické, pfeklad dveu seutasnych pslito-
legickyeh praci /David Levy a M., Duwéergey/, pracuje se ha pie-
kKladu knihy F. A. Hayeka Koanirareveluce ve v&d®, uwvaZuje se o
Eliadiem, Prigoginovi a Lewvedllenové Palitické amtropQlagii. Kdyby
to byle mcZng, vympsali bychem sulbsbaiipei. Ale moZné tea nemnt,
atkalliv jde o pofin nav§sost kuthurini, ktecy mize pronésledevat
jenom moc opravdu koiltwiné nemidhaudi.

A na zavér drobnd pikanterie - Gesky preklad Popperovy awie-
biografie pro edlici PRAMENY opatiil piedmluwew sém auter = dnes
jiz osmadesatisedmilety nestor madeni filezofie. A tot€Z wiimil
mositel Nabelovy ceny Francgis Jacob. Mend to jaksi same 6 sebé
vynlluvné? Nebyl by ani tote dostatedmy dived k zasyywlleni pre ty,
kte¥{ o na&i tzv. kuillturni palitice rozheduji? Asi nebyl - protoze
oM 8 NiGan neveei nebe se asped tak tvawi.

Surstum
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Gaskaslovenskd GEast na praei 1IS pied 2. svitowveu vélkou

ldeu wyiwmaiiit Mezimarodnd sociologiclky tstav /IAstitut
international de seosiologie/ peprvé nawrhl v roce 1895 tehdy
2{41ety René Warms a v nasledujiciin roce se komal prvnl sjezd
Slenfi, kteFl tstav zaklkadali.

V letech 1919-1939 s Instittitéen spolupracowala systemsticlky
nebe obfas Fada vymiikagjicich svEtowvych sociologfli, napfikiad
Corrade G z 1talie, Pitidbe Sorokin z USA, Leopeld ven Wiese
z Némed@, Eugene huyydel z Ralgie, Florian Znariecki z Pglska.
korttakty 8 nim wirkzoxdali 1 vyznamnd palitikowvé. V roce 1921 byl
prezidentesn Imstitutu zvelen Tom#s Geartsigue Masaryk, filozef
a sesieleg, prvai prezident Caskoslevenské repuwbliky,

Mezi Eleny Institutu a autory jeho Revue vidime Fadu.newyeh
reprezentantll védy ze zemii, které ziskaly po prvmi vélce npeza-
vislest: 1. A Bldhu a E. Ghalupnéhe z Caskaslevenska, Al.d,
Alexanitrescu, R. Ddirogeanu a G. a C, Narlovy z Rumwiska, Dhekae
Ayhe z MdSaska aj. Pocet pelsiyeh seeciolegd je v lnstituby v me-
zivéle¢neén obdiobl mimafadné maly. Podlle udajd z roku 19359 mezi
198 rédmymi &lemy byl pouze 3 Pgilkadi, ale 16 osob reprezentevale

~

Caskoslavenske .

A, Kandkedki, Uczemi palscy v Miedzynarodowaym instytucie socjo-
logiozarym, v: Studlia socjologiczne, 1988, E. 3%



