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STREDNI EVROPA

UVODNI POZNAMKA

Revue Stfedni Evropa zahajuje timto
Cislem druhy rocnik svého oficidlniho
vydavani a prechazi ze Ctvrtletniku na
dvoumeésicnik.

Zijeme v postkomunistické spolecnosti
a nasim cilem z(stava vybudovani prav-
niho statu, protoze bez pravniho statu
nebude ani skutecné ekonomické obnovy
a rekonstrukce, ani integrace se zapadni
Evropou. Ugastnici pfipravného semi-
nafe Stalé mezindrodni konference
O zlo€inech komunismu /jehoZz spolu-
poradatelem - vedle KANu a KPV - byl
Institut pro stfedoevropskou kulturu
a politiku/ se shodli na tom, Ze zcela
nezbytnou podminkou vytvoreni pravniho
statu u nas je naprava kfivd a zlo€ind
minulosti, jejich nepromlcCitelnost; jinymi
slovy dekomunizace naSi spoleCnosti,
kterd by se inspirovala denacifikaci Né-
mecka po druhé svétové valce. Uvodni
referat politologické sekce predkladame
¢tenarlim v upravené a rozsifené podobé
jakoZto Komentar.

Zasadni roli témér ve vsech udalo-
stech, které se odehravaji ve stfedni
a vychodni Evropé hraje a bude hrat So-
vétsky svaz. Pfitom nam chybi diklad-
néjSi znalost tohoto impéria a spravne
posouzeni procesl, které v ném dnes
probihaji. Existuje jen velmi malo tako-
vych analyz vyvoje v Sovétském svazu,
jako je stat’ Ke Stalinovu mauzoleu od
amerického politologa, piSiciho pod
znaCkou -Z-. Revue Stfedni Evropa
uverejiiuje jako prvni Uplny Cesky pfre-
klad této stati, kterd byla pfeloZena snad
do vsech svétovych jazykl a existuje k ni
bezpocet komentard.

Dilezitd je nejen znalost vnitfnich
pomérll tohoto impéria, ale také nas
vztah k nému, zplsob, jakym ho vnima-
me, jakou 0 ném mame predstavu, pro-
toze pravé tento vztah ovliviiuje naSe

politicke jednani. Je pozoruhodné, Ze od
pocCatku existence Sovétského svazu bylo
jen nékolik jeho jasnozfivych kritickych
analytik(l, za to vSak zaplava Bdi, ktefi
o ném Sifili iluze, myty, spojovah s nim,
bez ohledu na skuteCnost, zcela faleSné
nadéje a tuzby. Ze to pak mélo vétsinou
katastrofalni nasledky pro nés stat a naSe
narody si témér nikdo nechce pfiznat.
Z tohoto divodu uverejiiujeme vybrané
kapitoly z knihy Tomana Broda Cesko-
slovensko a Soveétsky svaz v letech 1939-
-1945. Ctenéar se mlize presvédEit, v tom-
to i v dalSich pFispévcich, Ze se historie
rada opakuje.

Je v dnesni Evropé jen malo politik,
ktefi nepropadaji pfi uvazovani o bu-
douci sjednocené Evropé konfederatnim
mytlm, Gdésné predstavé celoevropské
federace existujicich narodnich statl, do
niz by byl zapojen i Sovétsky svaz.
V centru naSi vize sjednocené Evropy
jsou predevSim malé narody a regiony
a nikoli narodni staty konfederované se
zloCinnym impériem. Navic je tfeba
vychézet z toho, Ze ve stfedni a vychodni
Evropé stoji dnes stejné pred rozpadem
dvé federace, obé plody prvni svétové
valky: Jugoslavie a CSFR.

Hlavné vSak jde o budouci osud naro-
dd a nérodnosti Zijicich v téchto Utva-
rech, o to, aby byly rychle vytvoreny
nové a spravedhveéjsi zaklady jejich souZzi-
ti. K tomuto Ukolu chce také naSe revue
pfispét. Vzhledem k tomu, Ze se pravde-
podobné centrum dramatzickych udalosti
presunuje opét na Balkan a k Dunaji,
budeme se vénovat vice této Casti stredo-
evropského prostoru. V tomto Cisle to
Cinime v pfispévcich Gyorgy Sebestye-
na a Christophera Cuviice.

Studii Josefa Hradce Krestanska uni-
versita Josefa Floriana, jejiz prvni Cast
jsme pfinesli v 17. Cisle SE, pfipomina-
me, Ze v letoSnim roce uplyne padesat
let od Florianovy smrti.

redakce Stfedni Evropy
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KOMENTAR

Ve dnech 23. a 24.anora se konal v Praze ve ValdStejnském palaci pripravny
seminar Stalé mezinarodni konference o zloCinech komunismu, kterou organizuje
Klub angaZzovanych nestranikl, Konfederace politickych vézili a Institut pro
stfedoevropskou kulturu a politiku. Uvodni referat politologické sekce pfripravili
dr.Rudolf Kucera a Ludék Bednar. RozSifenou verzi tohoto referatu nyni predklada-
me Ctenardim SE.

Domnivame se, Ze se vétSina lidi shodne na tom, Ze nacismus a komunismus
pfedstavuji dvé nejvétsi zla nejen dvacatého stoleti, ale celych lidskych dgjin.
Lidstvo nepoznalo ve svych dosavadnich duchovnich dgjindch nenavistngjsi a ve
tfidni nendvist. Obé ideologie se v podstaté vyznaovaly nenavisti k ur€itym Castem
obyvatelstva a hlasaly nutnost jejich fyzické likvidace ve jménu jakési lepSi budouc-
nosti. V jejich pojeti nebyly urcCité rasy nebo tfidy pouhymi neprateli, které je
nutno porazit, ale nécim, co vlastné nepatfi k lidstvu a co je nutno vyhladit. Proto
nechal Hitler vyvrazdit napfiklad miliony Zid( a Stalin miliény nevinnych lidi, ktefi
byli instrumentalné oznaceni za takzvané tfidni nepréatele.

Desitky miliond obéti nacismu a komunismu predstavuji podle naseho nazoru
meznik v lidskych déjinach, na ktery nelze nikdy zapomenout, nelze za nim udélat
Caru, jit dal a chovat se, jako by tyto obéti jiz ve svété prestaly existovat. Po Holo-
caustu a Gulagu nelze Zit klidné s dlivérou v budoucnost. Mimo jiné také proto, Ze
zatimco nacisticky systém byl rozdrcen ve druhé svétové valce, komuni- sticky
systém stale jeSté tvofi svétové impérium, ohroZujici nadale doslova cely svét.
Posledni udalosti v Perském zalivu a skryta podpora Sovétského svazu Saddamu
Husajnovi jsou toho dlkazem.

Nejde dale jen o zr(dné ideologie, které jsou dnes v podstaté jiz mrtvé, vcetné
ideologie komunistické. Jde predevsim o politicko-ekonomické systémy, které tyto
ideologie realizovaly. Tyto systémy, oznaCované politology vidy za totalitni,
vykazuji celou Fadu podobnosti a analogii. Jejich spole€nym jadrem je obrovska
stranicko-policejné-vojenska masinérie, slouzici k udrZeni moci systétmu a v urCi-
tych obdobich k likvidaci celych skupin a vrstev obyvatelstva & "narodd. Tato
masinérie se skladala ve svém vyvoji z rliznych sloZek, ozbrojenych ¢i neozbroje-
nych, které vsak vzdy slouZily jednomu cili a podléhaly jednotnému centralnimu
fizeni. Jejich nazvy byly rlizné: NSDAP, komunisticka strana, gestapo, NKVD, StB
atd; veskera moc byla prfitom soustfedéna bud do rukou Vidce, nebo stranického
aparatu, ktery pouzival bezpecnostni a vojenské slozky k realizaci svych zloCinnych
zamérd. Nebyly to vSak zloiny jen jednotlivych lidi, tj. zlo€incl s jakousi zlo¢innou
motivaci, tito lidé vétSinou jednali s chladnou hlavou a klidnym svédomim.

KdyZ totiz tyrali, mucili nebo likvidovali pana Roubicka nebo pana Novéka,
nebyly tyto obéti pro né jednotlivymi konkrétnimi lidmi s urCitymi jmény, nybrz
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pouze pfislusniky k likvidaci urCené Zidovské rasy nebo vykofistovatelské tfidy.
Ze je nutné je odstranit ze svéta, o tom je ucily jejich ideologie, osobujici si
znalost jakési Zelezné logiky déjin, odhalené jejich Vidci nebo klasiky. Proto
napriklad nacisté za valky vytvofili v Praze Zidovské muzeum jakoZzto muzeum
vyhynulé rasy, které mélo slouzit jako soucast ideologické vychovy elitnich ¢lend
hnuti. Zivy néarod byl néahle takto oznaten a ideologickd doktrina musela byt
realizovana, "vyhynula rasa" se musela stat realitou.

V Ceskoslovensku po Gnoru 1948 zase komunisté zalali usilovat o "beztfidni
spolecnost”, a to znamenalo, Ze byli postupné likvidovany predevsSim tzv. vy-
kofistovatelské tfidy - lidé byli oZebraCovani, okradani, odsuzovani a Zalafovani
/a mnozi samoziejmé i popraveni/ jen proto, Ze byli oznaCeni za "tfidni nepratele™.
Do této Siroké kategorie se mohl dostat kazdy, kdo byl komunisty takto oznacen.
Nelidsky princip kolektivni viny byl u nas nejprve aplikovan na sudetské Némce
a Madary, a posléze na statisice lidi, ktefi byli zahrnuti pod vymyslenou ideologic-
kou fikci jakesi tFidy.

Problém tedy spoCiva v tom, Ze oba totalitni systémy stdly na zloCinnych
pfedpokladech a zlo€innych idejich, a jednotlivi lidé, ktefi se s témito premisami
ztotoznili, vykonavali to, co systétm vyZadoval a potfeboval ke své existenci.
Z ekonomického hlediska bylo napfiklad vyvrazdéni nékolika milién(i takzvanych
kulakli v Sovétském svazu zcela nesmysIné, protoze se z této tragedie sovétské
zemédelstvi dodnes nevzpamatovalo a je stadle pod urovni zemédglstvi v carském
Rusku. Z hlediska komunistického systému to vSak smysl mélo, protoZe od té doby
je sovétsky venkov zcela ovladatelny a manipulovatelny.

Historie totalitnich systémd jsou stejné: plvodné mala skupina politickych
dobrodruhll, zmitand patologickou touhou zménit rovnou celé dgjiny lidstva,
ku. Mluvi o Zelezné logice dgjin, spoCivajici v tom, Ze pomoci nezbytného
a ospravedlnitelného nasili /ve skuteCnosti ovsem pomoci obyCejnych kradezi,
vrazd a jinych kriminalnich zlo¢in(/, lze vybudovat UpIné jinou, lepsi a spraved-
dochézi k jejich strukturaci, vytvari se urCity systém, ktery prordsta jako rakovina
celou spoleCnost. Jadrem tohoto systému, ktery ziskava urcitou existencni logiku,
spoCivajici v neustalém niivem pohybu, se stava obrovska statisicova vrstva lidi,
ktera se identifikuje s logikou systému a navic z néj zcela konkrétné profituje.
Zatimco oba systémy, tj. nacisticky a komunisticky, staly v podstaté na rozsahlém
systému otrocké prace, kterd se uskuteCriovala predevsim v siti rlznych kon-
centratnich a ndapravnych tabor(, nehledé na ubohou Zivotni droven vétsiny
obyvatelstva ve srovnani s normalnim civilizovanym svétem, tyto parazitni a v pod-
staté lupiCské vrstvy, Sifici neustdle okolo sebe jen strach, Zily v obrovském
pfepychu a pohodli. A protoZe si jako jediné vladnouci vrstvy v déjinach nevy-
tvofily vlastni kulturu, zanechaly po sobé jen Gdésné a trapné plody svych vlastnich
chorobnych fantazii.

Nyni je na misté fici jedno upfesnéni. Z vyse feCeného neplyne, Ze vsichni lidé,
ktefi byli nékdy v néjaké komunistické strang, byli nebo jsou zlo€inci. Vime toho
dost o systému donucovani lidi pod nejriznéjSimi vyhriizkami ke vstupu do strany
a o zoufalstvi lidi, ktefi z existenénich dlivod( nevidéli jinou moZnost. Vime, Ze
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zvlasté déti se stavaly oblibenymi rukojmimi totalitniho systému v jeho tlaku na
konformitu rodicd. VSechny tyto represe a manipulace jsou spiSe jen dal$im
dlkazem zlodinnosti systému jako takového. Miru individualni odpovédnosti Ize
vSak podle naSeho nazoru zjistit pomérné snadno, a to podle kritéria, kdo na
jakém misté v systému stal. Jde o to, Ze totalitni systém byl pomérné precizné
budovan a organizovan, a to zplsobem, jez HArendtova oznaduje jako cibulovitou
strukturu. Jadro moci bylo obaleno nékolika vrstvami rliznych organizaci, které
véechny slouzily jako vice & méné dilezZité nastroje mocenského centra. Zjed-
nodusené feCeno, Cim blize k centru, tim vétSi zloCinec, tfeba latentni, protoZe
v posledku zaleZzelo na systétmu a jeho potfebach. Takovy C¢lovék ve Spicce
stranické moci se mohl dlouho jevit jako dobrotivy naiva, mohli jsme si vSak byt
jisti, Ze v okamZiku krize systému byl schopen nechat zavfit nebo likvidovat
kohokoliv. A nemusel k tomu vydavat Zadny pisemny pfikaz. Pfed ¢asem byl mezi
historiky spor o tom, zda existuje pisemny rozkaz ke spusténi Holocaustu
v nacistickém Neémecku. Takovy rozkaz nebyl, byla jen zlo€inna ideologie
a rozséhly stranicky a bezpeCnostni aparat, ktery byl k dispozici pro vykonani
jakéhokoli zloCineckého Ukolu. Podobné tomu bylo a je v komunismu: komunis-
tickd ideologie byla v poslednich letech v podstaté nahrazena existencnimi
imperativy systému /Cemuz dnes paradoxné rozumi mnohem vic lidi nez néjaké
ideologii/, ktery kreCovité a nevérohodné predstira jakousi demokratizaci
a humanizaci /Cemuz jako vidy pohotové rozumi vétSina levice na celém svété/.
PredevSim vSak existoval a nadale existuje rozsahly zloCinecky aparat, aparéat
stranicky, bezpeCnostni a vojensky. Neékdo by mohl namitnout, Zze se to dnes
v podstaté tyka jen Sovétského svazu, Ze u nas je situace UpIné jind. Neni tomu
tak: nelegalni estébacké struktury, fizené KGB, nadale existuji, v krizové situaci je
velkou neznamou armdda, stranicky aparat a jeho pfivrZenci, jak vsichni vime,
existuji také, i kdyZz trochu jinak. V nékterych ddlezitych oblastech si udrzeli
dominantni postaveni, napfiklad v Fizeni ekonomiky a v zahrani¢ni politice. Na
mnoha nadich velvyslanectvich najdete byvalé vysoké funkcionafe KSC a StB,
0 samotném ministerstvu nemluve.

Podle naSeho nazoru je nejaktualnéjSim Ukolem dekomunizace nasi spolecnosti
ve vSech jejich oblastech; je tou jedinou cestou k vybudovani bezpecného pravniho
stditu u nas. Nelze totiz mit sebemensi iluzi o tom, Ze v kryptokomunistické
spole¢nosti mohou nékdy Zit svobodni obCané, a Ze se znovu oZivi individualni
odpovédnost a podnikavost. Dokonce i ten tolikrat vyzyvany pfiliv zahrani¢niho
kapitdlu do naSi zemé nastane teprve tehdy, aZz zde budou pro néj partnefi, tj.
ddvéryhodni, pravoplatni vlastnici a nikoli lidé, ktefi cely svdj Zivot kradli a podva-
déli pod ochranou komunistické strany. Je proto pochopitelné, Ze za soucast
dekomunizace povaZujeme i novy zdkon o mimosoudni rehabilitaci. Je v3ak tfeba
jit rychleji kupfedu, nebot’ si musime byt védomi toho Ze jsme minuly rok
v podstaté cely ztratili: zatimco jsme poslouchali abstraktni vyklady o vitézné
pravdé a lasce a o znovuozivenych Masarykovskych tradicich, kryptokomunisté se
bezpe¢né usadili ve vSech fidicich sférach a vysmivaji se svym minulym i soucas-
nym obétem. To, Ze komunisticky systém abdikoval ze své totalitni moci a nechal
byvalé opozi¢niky dosednout na vedouci mista ve staté, nelze prece vyvaZovat tim,
Ze budeme jako obcCané miCet o zloCinech komunismu a o nebezpeCi, které
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aktualné z komunismu vyplyva. To necht si srovnaji se svym svédomim ti novi lidé
ve vedoucich funkcich, ktefi to pokladaji za rozumné. Meéli by mit alespon tu
slusnost a nekazat o néjaké nové moralce v politice a nevydavat kryptokomunisty
za potifebné odborniky, coZ je skuteCnou urazkou vsech schopnych a Cestnych lidi
v tomto narodé.

O jaké odborniky ve skuteCnosti jde, se pokusime nyni ukézat. Tito odbornici,
ktefi jsou dnes tak vehementné bréanéni, jsou pfedevSim odborniky na socialismus.
V nasi spoleCnosti totiz nedoSlo ke zruSeni starych instituci a v nich zab&hanych
mechanismi a nezaGaly se tvorit instituce nové, fungujici na skutecnych demo-
kratickych principech. Lze fici, Ze témé&F vSechny instituce pracuji podle starych
pravidel. A v téchto institucich jsou skutecné nejlepSimi, a dokonce nepostradatel-
nymi, odbornici na socialismus - spravné slovo by zde bylo pseudoodbornici.
Instituce, kde je tento problém nejvice patrny, jsou ministerstva zahranici a obrany.
Naopak, nejlépe si v tomto ohledu vede ministerstvo vnitra, kde je vidét hodné
snahy tento stav zménit. Jde vSak o sysifovsky zépas, protoZze v celé spolecnosti
jsou stale v chodu tytéZ mechanismy jako za komunistické vlady. Ono totiz nejde
jen o to, vyménit byvalé nomenklaturni kadry, popfipadé vSechny pracovniky
ministerstva ¢i podniku za spolehlivé lidi, ale je nutné zménit strukturu mechanis-
md v celé spolecnosti tak, aby se mohli prosadit ti nejlep$i a nejschopnéjsi
a nikoliv tak, jak se délo doposud, Ze lidé byli dosazovéani do funkci na zakladé
znamosti nebo zlstali na svych mistech jako odbornici, ktefi praci nejlépe rozumi.
K zabranéni takovym praktikam je proto nezbytne, aby se rozvinula Cinnost
navzajem si konkurujicich stran, vytvofilo se soukromé vlastnictvi /restituce jsou
v tomto pFipadé pro obnoveni skute€né demokracie nejvhodnéjSi/, a predevsim
nové zakony. Jen tak, a nijak jinak, u nas mdZze vzniknout spolec¢nost zépadniho
typu. Z predchoziho tedy plyne, Ze tvrzeni, Ze odbornici na socialismus jsou v nasi
spoleCnosti nepostradatelni, je faleSné. Do znalné miry je stav naSi spoleCnosti
také zavinén omylem téch byvalych disident(l, ktefi se domnivali, Ze pro zménu
systému staCi zruSit €i nahradit Spatné zakony dobrymi a zavést soukromé
vlastnictvi. Dochéazelo totiZz u nich k zaméné legitimity za legalitu, kdyZ dbali pouze
na dodrZzovani zakonl, a nikoli uz na odstranéni legitimity komunistické moci.
V soucCasnosti se pak déje pravy opak: zaménuje se legalita za legitimitu /bohuZzel,
v tomto pfipadé pravé moci komunistické/. Jediné, co vSak nyni potfebujeme, je
proména instituci - Cili zména struktur v celé spolecnosti. ZjednoduSené feceno:
je nezbytné vytvorit instituce, ve kterych nebude dochéazet k tomu, Ze prednost
budou mit lidé primérni /a tak instituce za komunismu skutecné fungovaly/,
nybrz schopni /tak jak to vidime dnes na Zapadé se vSemi z toho plynoucimi
nedostatky/, a Ze zacnou pUsobit obranné mechanismy spolecnosti proti zneuzivani
moci. To znamend nezavisly tisk a verejné minéni.

Pfedevdim a hlavné je trfeba si uvédomit, Ze vytvafeni pravniho statu je
historicky proces - proces prekonani totalitniho systému. Nestavime na zelené
louce a nevymyslime si néco nového. Jeden systém prechazi v druhy tim, Ze ho
postupné, ale dlsledné a do hloubky demontuje - jakmile dojde ke zpomaleni
nebo dokonce k zastaveni tohoto procesu, jako se to stalo u nas, véc je ztracena.
Vzniké& chaos, v némz uZz nelze rozliSit pravo od bezpravi, leZz od pravdy.

Domnivame se, Ze V&ci u nas jsou jiz téméF tak daleko. Hlavnim ucelem naSeho
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textu je poukaz na alarmujici neexistenci politické koncepce prechodu jednoho
systému v druhy. Tuto koncepci podle naSeho nazoru prosté nikdo nemél - coz je
do jisté miry pochopitelné, protoze do 17.listopadu bylo téZko predstavitelné, ze ke
zvratu dojde timto zplsobem -, ale znepokojivé je, Ze ji od 17.listopadu nikdo
nejen nevytvoril, ale ani se nad ni nezamyslel. Namisto toho se pokracovalo
v tradici nepolitické politiky, v spoléhani se na urCitou predstavu o lidské priro-
zenosti Ci na prirozeny béh véci, na obecné pochopeni urCitych etickych hodnot
atd., tedy na néco, co vétSina lidi po Ctyficeti letech totalitarismu nechape a mozna
ani nechce chéapat. Z nepolitické politiky se tak v podstaté stava politicky romantis-
mus, spoléhani se na nahodu, na Stastny osud. Politika se tak stava jakousi pod-
disciplinou etiky ¢i "teologie”, jak tomu bylo naposledy ve stfedovéku. V politice
ovsem nestaCi etika, nestaci dobra vile, nybrz schopnost uskutecnit cile, které si
politik stanovi. V naSem pfipadé bud existuje politicka koncepce pfechodu od
totalitarismu v normalni demokratickou spole¢nost zdpadniho typu, coZ je cilem,
nebo neexistuje a nelze nikam dojit, zvlasté pak tehdy, kdyz vSechny krypto-
komunistické a komunistické sily maji jiny cil a délaji vSechno proto, aby tento
prechod zabrzdily, zastavily a rozlozily. Tyto sily koncepci maji, pruzné ji dopraco-
vavaji a modifikuji a pfedevSsim se mohou opirat o staré institucionalni struktury
a vazby, které nikdo neodstranil a nenahradil novymi. Podle naSeho nazoru vznika
stav vazneho ohrozeni vieho toho, v Cem lidé spatfovali vyznam 17. listopadu.

Ukazalo se, Ze pouze scénar ekonomické transformace jednoho systému v druhy
nestaCi, pokud neni spojen a propojen se scénafem transformace politické.
Usporadani svobodnych voleb bylo totiz jen jednim z krokd k demokracii. Jako
zvI&sté osudovy se ukazal néazor, Ze nové zékony a svobodné volby vycCerpavaji
obsah politické transformace. Ocitli jsme se svym zplsobem ve slepé ulicce.

Po 17. listopadu se vytvofilo hnuti, v némZ byvald opozice spolu s byvalymi
a soucasnymi komunisty demokratizovala politicky systém, avSak tato demo-
kratizace vyCerpala jiZz své mozZnosti a postupné vznika politicky chaos: vétSina lidi
si napfiklad preje, aby sou€asna kryptokomunistickd vlada odstoupila, ta ma v3ak
divéru pana prezidenta, ktery je zjevné nespokojen s parlamentem a Zada
pravomoci, prednesené nedavno v podobé prezidentova navrhu nové Ustavy. Loni,
kratce po zvoleni Vaclava Havla prezidentem, by tyto pravomoci omezujici
Parlamentarismus byly schvaleny bez komplikaci a pfi jejich vyuZiti k dekomunizaci
spolecnosti mohla dlvéra v jeho osobu jen vzriist. Takto vSak, po roce a Ctvrt, kdy
je v urfadu, bude jejich schvaleni velmi obtiznou zalezitosti a nejspiS, pfes veSkerou
Uctu k jeho osobé, odhlasovany nebudou. Béhem tohoto obdobi doSlo totiz ve
spolecnosti, pravé kvili jeho malo nesmlouvavému postoji vici byvalym a soucas-
nym komunistim a z ného plynouci ob¢asné vagnosti pfi jeji dekomunizaci, k po-
klesu divéry v néj. Oslabeni prirozené autority /a tato autorita se neobnovi
pravomocemi/, kterou mél pfi nastupu do Ufadu prezidenta, je pro nasi spoleCnost
jsou moralni jednani a pfirozena autorita. Oslabeni jeho autority vsak také vyplyva
z promarnéni moralniho etosu, ktery s sebou nesla Charta 77. Jeji predstavitelé,
ktefi zaCali pracovat ve vladnich funkcich, si totiz neuvédomili, Ze nestaCi pouze
morélka, ale Ze je zapotfebi mit i jistou politickou kulturu. Tu vSak v mnohych
pripadech neprokazali. Velmi malo nebo vibec nevzali na védomi to, co jiz pred
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dvéma stoletimi napsal Edmund Burke: "Kdo byl jednou opojen moci... nikdy se ji
dobrovolné nevzdava."

Jak jiz bylo feCeno, je zapotiebi vytvofit silné politické strany, normalni politické
spektrum, v jehoZ centru nebude jiz vagni demokratické hnuti, jehoZ mnozi
protagonisté se jiZ nechovaji jako demokraté. Meély by byt jasné zformovény
koalice pravicovych a levicovych stran, ocisténych od vSech agentli StB a vsech
téch, ktefi se nékdy aktivné a vyznamné podileli na budovani a fungovani
totalitniho systému. Teprve jasné demokratickeé politické struktury vytvofi postupné
demokratické obCanské védomi - tak tomu bylo v Némecku po vélce a jen tak
tomu m0zZe byt i u nas.

Prekonani totalitniho systému a vytvoreni pravniho statu neni oviem mozné bez
debolSevizace a dekomunizace celé spoleCnosti, bez jasného urCeni a oznaceni
bezpravi a zlogind. Pravo musi zacit platit a bezpravi musi byt napraveno. Pak
teprve je mozné Zadat od naroda obéti a cilevédome Usili. Dokud budou unikat
trestu lide, ktefi maji na svédomi skuteCné zloCiny, at' jiz fyzické nebo jen
ekonomické, ekologické ¢i moralni, je tfeba bojovat - i z tohoto diivodu by mél byt
uznén I11. odboj.

Podle naSeho nazoru by mél parlament prohlasit, Ze komunisticky systém je
zloCinecky systém a celé obdobi jeho viady v naSi zemi vefejné odsoudit. A ti lide,
ktefi tento systém, at jiz v jakémkoli obdobi jeho existence, u nas fidili, a to
prokazatelné v rozhodujicich stranickych nebo statnich funkcich, by neméli mit
moznost v obdobnych rozhodujicich funkcich pdlsobit ani dnes, ani v budoucnosti.
ZloCiny komunismu by dale mély byt prohlaseny za nepromlCitelné do urCitého
data a tim umoznéno eventualni stanoveni individualni trestni odpovédnosti za né.
Jinak se naSe narody moralné nevzpamatuji a dfive Ci pozdéji dojde k novému
Vitéznému dnoru.

dr.Rudolf Kucera
Ludék Bednar
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KE STALINOVU MAUZOLEU

/2.Cast/

VI.

Jesté v jedné oblasti ztélesiuje vrcholna forma sovétského systému deviantni
rys moderni doby: je jim nepostradatelnost teroru jakoZto prostfedku udrzeni
moci. Strana, do roku 1917 nepatrna podzemni organizace, si logicky osvojila
spikleneckou mentalitu a poté, co se chopila moci jako menSina Citajici asi 115.000
lidi v pfevazné nepratelsky naladéné zemi se 170 miliony obyvatel, obklopena
nadto nepratelskym svétem, vyvolalo to u ni jeSté navic mentélni stav oblezeni. Se
sotva 600.000 cleny na konci obCanské valky a stézi vice nez milibnem po "Velkém
zlomu", provadi tato mald a ustavicné nékym ohroZzovana arméada onu titanskou
"revoluci shora" v letech tficatych. A obrovska rizika spojena s timto (kolem
zvySila u strany védomi vratkosti jeji moci. V roce 1932, v nejhorSim obdobi
kolektivizace, davno pred tim nez novy primysl zacal zvySovat produkci, to vypa-
dalo, Ze by se cely tento podnik mohl docela dobfe zhroutit. Jedinym feSenim této
reality byl tedy névrat k teroru obdobi obcanské valky, a proto politicka strana
pfesunula své Gsili na boj s "krypto-menSeviky" a "sabotujicimi burZoaznimi specia-
listy".

Tim to ovSem zdaleka neskonCilo, nebot” se zaCala projevovat prikaznost sovét-
ského systému. Tkvi v logice systému, v némz je vSechno zestatnéno, kde existuje
uzaviend vSemocna byrokracie, kterd& ma veSkeré pravomoce a nezodpovida se
nikomu jen sama sobé. Vytvorfil se fenomén kostnaténi aparatu. Tento problém se
poprvé objevil ve chvili, kdy byla obCanska valka vyhrana a umirajici Lenin ne-
spravné tento jev oznalil za prezitek carismu, pficemZ hledal napravu v neefek-
tivnim feSeni, které ve skuteCnosti marilo jeho vlastni zaméry, totiz ve vytvoreni
paralelni kontrolni byrokracie: délnicko-rolnické inspekce pro sovétskou, ledy
statni spravu a Ustfedni kontrolni komise pro stranu. Tehdy Stalin jako odpovéd
na mimoradné socidlni napéti vyvolané budovanim socialismu rozvinul tento
kontrolni mechanismus v méFfitku srovnatelném s jeho ostatnimi akcemi. Od
pocCatku tficatych let provadél periodické administrativni Cistky mezi Cleny strany,
aby odstranil jednak ty, ktefi byli nekompetentni, jednak ty, ktefi byli vlazni
v dodrZzovani generalni linie. KdyZz velkd krize let 1932-33 kone¢né pominula,
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rozhodl se zcela obnovit stranicky a statni aparat, aby k socialismu, ktery vybudo-
val, vytvoril téz adekvatni lidskou bazi. A to vedlo k "Velkému teroru™ let 1936-38.

Bylo by prehnané fikat, ze to byl racionalni politicky postup v obvyklém slova
smyslu. Vzhledem k povaze systému a okolnostem doby to v3ak jistou logiku
nepostradalo. Spocivala v pfechodu od utopie in potentia k jeji realizaci in actu. Az
do poloviny tficatych let existoval socialismus pouze v “zafnych zitfcich" a vira
v jeho blahodarnost byla proto snadna. Po stranickém “sjezdu vitéz(" roku 1934 byl
viak socialismus prohlasen za vybudovany, a ukazalo se, Ze neni nic jiného nez
systém neefektivni, statem Fizené, samoucelné priimyslové expanze, dosazené navic
za désivou cenu. Zkratka, instrumentélni program Uplného socialismu byl prove-
den, ale ocCekavané moralni vysledky nenasledovaly; pravé naopak, nasledovala
moralni katastrofa, kter4 do té doby neméla obdoby a tento fakt musel byt néjak
negovan a vyvracen. Jak to vyjadfil Pasternak v Doktoru Zivagovi: Kolektivizace
byla chybné a nelspésné opatfeni, avsak bylo nemozné tuto chybu pfipustit. Aby
byl neuspéch zakryt, lidé museli byt vyléCeni vSemi moZnymi teroristickymi pro-
stfedky z jejich zvyku myslet a posuzovat véci samostatné a donuceni vidét cosi, co
neexistovalo, a tvrdit pravy opak toho, co vidéli na vlastni oCi.23) TakZze velké
pousténi Zilou v obdobi kolektivizace vedlo "pfirozené” k pousténi Zilou v obdobi
"Velkych Cistek".

Ale byly zde i jiné, vice politické dlvody pro tento postup. Stalin a stranické
vedeni byli zcela evidentné odpovédni za opaCny vysledek i za cenu, za jakou se
uskutecnil prvni pétilety plan. TakZe pochyby o novém systému a opozice vici jeho
plvodctm byly nabiledni. Stalin se tudiZ rozhodl pro preventivni Gder proti vsem
silam, které by mohly ohrozit jeho i socialismus, jenZ splacal dohromady. Jeho
postava i jeho dilo coby "Lenina dneSka" splynuly v jedno jak v jeho vlastnich
predstavach, tak i v nelnavné propagandé rezimu.

V roce 1936 provedl| tudiz giganticky prevrat, namifeny proti personalu systému,
v jehoZz Cele sam stdl /podobné jako pozdéji Mao vedl "kulturni revoluci” proti své
vlastni strané/. Stalin reorganizoval politickou policii, ktera méla poCatky ve staré
Cece, do zbrusu nového lidového komisariatu vnitra neboli NKVD. Podfidil ho
osobni kontrole tim, Ze do jeho cela postavil sobé podfizenou stviru JeZova.
S timto renovovanym nastrojem zatoCil se vSemi potencidlnimi protivniky do jed-
noho, a soucasné také se vSemi pochybovaci, vahavci a kritiky, a to nejen ve Spicce
s odepsanymi veliCinami jako Zinovjev a Bucharin, ale na vSech Urovnich stranicke
a statni administrativy. A tak si v roce 1939 wvytvofil stranické kadry, skupinu
rediteld primyslu a sbor armadnich dlstojnikl, které byly z osmdesati procent
nové; vsichni byli produkty systému zbudovaného po roce 1929, lidé, ktefi vdécili
za vSechno tomuto systému a osobné Stalinovi, a ktefi se pozdéji dockali stari jako
"Breznévova generace".24

Tento kurs nebyl v predveCer svétové valky tou nejmoudrejSi politikou, jak se
pozdéji ukazalo, a moznost zrady ve strané v pfipadé krize nebyla nikdy zdaleka
tak velika, jak si ji Stalin predstavoval. Pfesto tento kurs mél svou logiku jako
extrémni opatfeni sméfujici k zajisténi nezvratnosti vysledkl "Velkého zlomu".
A to bylo ve svém zakladnim principu leninské, byt Slo o leninismus znacné vy-
ostreny; vzdyt Stépit stranu, aby se umozZnilo uplatnit Cistky na odchylujici se
skupiny a pak pfibirat nové, loajalni kadry, bylo Zakladatelovou neménnou tak-
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lihni od doby, kdy mc roku 19(>1 rozeSel s mciiScvlky. Navic Stalinova nkcc skutec-
u¢ vyMiln problém zkostmitéloMl byrokracie na mnoho let. Jakmile pominul
zbésily teror za Ir?ova v letech 1937 IH, byla represe vi¢i "neprateldm lidu"
pioinCiléna v zab&lmuly systém periodickych Cistek a uslavicného Mnichu z nich,
podporovany (billigem, co? zplsobovalo, Ze kaZdy ?il v ustavicném stresu. Tento
systém pfreliVili celou valku, a Oval a? do Slatinovy snuli roku 1953. Na StalinGv
UCel lak plibylo daldich priblizné deset miliond obéli a lim se jejich celkovy pocet
zvySil na dvacet miliébnd, co? je stfizlivy odhad amerického historika Roberta
(ompicsla, ktery je dnes obecné pfijiman, sovclsli v&dcl zabyvajici se stalinismem
jako napr Roy Medvedév, se vSak domnivaji, ?e pocCet obcli byl jcSIC vyssi

Jednim z konecnych dusledkl téclilo podivuhodnych Iranstoimaci bylo, ?e jejich
/dioj, Mytus, byl nyni pfcméncn v Le?, abychom pouZill vyrazu, na klety poprvé
upozornil vefejnost ve svém dile Sol?cnicyn, jen? v3ak byl ji? predlim b&?ny po
celé vyc hodni Kviopé, nebol' sovélsky socialismus, v podob¢, v jaké byl realizovan,
byl podvodem i v [Amci mcrilck stanovenych Myleni T&lo I.c? mohla byl prezen
lovana jako piavda a podvod mohl byl na €as /dokonce na dosl dlouhou dolni/
znkiyl diky kombinaci letoru a disledné provadéné indoktrinaci A? do (lii us
Covovy "lajné Feci" z roku 1956 v&rily miliony lidi jak v SovClském svazu, lak mimo
néj, ?c Mylus byl optavdu iiskiilcEnén a ?c Slatin byl jeho realizatorem. Nakonec
vySla piavda najevo, podvod byl odhalen a rc?im stal pred straslivym dilematem:
sovélsky systtm ma zloCineckou minulost, kletd zaroven Ivoli zaklad sovclskych
iispCclii Jak mohl ic?im pfipustil pravdu a zaroven branil to, ¢eho dosahl? Tento
okamzik nyni nastal a v ucili spociva jeden z velkych nevyfeSenych rozpord dnesni
percsliojky /liioiicc nl | ?i pdsobe nim glasnosli vyluuje pfijatelnost samotného
systému, zcjmémi mezi mladymi lidmi, prav€ ve ¢ hvili, kdy se jej (iorbaCov snaZi
ztu In anil prestavbou

A lo jeslé neni viec hno Hostiky lei Zivota v podruéi | 2i mély moraln& ocliro
miijlcl uc€inek na néarodni kulimu a obyvatelstvo |ak mezi ovladanymi, lak vlad
none Hni. Tento pioblém kdysi vysolil roccpicvillc takto: | idé nejsou korumpovani
vykonem moc i i ponizovani zvykem poslouchal; jsou korumpovani pouzitim moci,
kleioii pokladaji za nelegitimni a posluSnosti vlad¢, kletou pova?uji za usurpétoi
skon a lilincovnlc Iskoii,"in)

VII.

Systém zavrSeny Siahnem v toCe 1939 mcl pred sebou Ctyfi dlouhd desetileti
usp&ehl ne? pfidlo G&tovani za lo, ?c lehkomysliny Zivot ve | Zi trval lak dlouho
Nepochybné byl sovélsky systém / toku 1919 neustale’ do znacné niliy chatrnou
a vialkou koiisliukil co? Stalin véd¢l: lo byl také divod, pro¢ se lak zoufale
vyhybal vale¢né zkouSce a lak uzavrel pakl s |lith iem. Kdy? vSak navzdory vSemu
lalo zkouska pflSla, Sovélsky svaz pfc?il. byt lo nebylo zasluhou systému, alespon
ne v jeji pivni lazi ITezil spiSe diky lomu, Ze zemé byla lak obiovska a lozséahla,
Z¢' si mohl dovolit /am? by \ tom vSak byl védomy za&mdcr/ ztrdcet uzenu lak
dlouho, dokud Ililie i neiielClal doslalcéné mno?st\l chyb, kleté vedly k jeho
poidaZcc A \ lom okamZikii s¢ \ podslalé vojenskd velitelska stiuklma stéatu,
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ovladaného jedinou stranou, skutecné stala efektivni v tom, Ze premistila tovéarny,
mobilizovala hospodarstvi a zahdjila vitézstvim korunovany protiatok.

Toto pozdni vitézstvi sovétsky systém definitivné upevnilo. To, co bylo od roku
1929, ne-li pfimo od roku 1917 hazardni hrou se proménilo ve svétovy Uspéch.
Tento Uspéch byl navic rezimem pfipisovan prednostem socialismu a donekonecna
veleben jako ospravedInéni vSeho utrpeni a vSech obéti tricatych let. Takze "velkou
vlasteneckou valkou" nakonec sovétska moc ziskala jistou miru legitimity, kterou
do té doby postradala. Jak tvrdi SolZenicyn, vitézstvi z roku 1945 znamenalo pfi
véem triumfalismu tragédii pro rusky lid, protoZze pro néj na dalSi desetileti utuzilo
rezim, ktery jinak postradal vnitfni zdroje k dalSimu pfetrvavani.

Strana uZz nebyla malou okupacni armadou, ovladajici nasilim vzpouzejici se
obyvatelstvo, nybrZz nosnou strukturou nového sovétského imperialismu. Pocet
¢lend strany vzrostl téméF na sedm milién0 na konci valky a pak aZ na devatenact
miliond za Breznéva. KdyZz k tomu vSemu byla pfipodtena bezpecnostni zona
impéria ve vychodni Evropé a velkolepy status velmoci, stal se marsal Stalin
postavou svétovych déjin. Doma byl otcem sveho lidu a za hranicemi bud hrdinou
levice jako nepfitel amerického imperialismu, nebo pro pravici, pfedmétem "lcty"
stfizlivych realpolitik(i jako Henry Kissinger, ¢i antikomunistickych ekonom( jako
Joseph Schumpeter. Stalinliv "racionalni teror", feceno slovy Camusc, vytvorfil moc
a moc budi vSeobecny respekt.2h

Jeden sovétsky uUspéch sledoval za druhy, zdalo se, Ze do nekoneCna. Stalin
ziskal atomovou bombu s ohromujici rychlosti v roce 1949. Pak Chrus€ov trium-
foval se Sputnikem a prvnim muzem ve vesmiru a zastrasSil svét raketami. Breznév
intervenoval podle libosti vSude ve tfetim svété, obklicil svétadily svymi ponorkami
a nakonec dosahl atomové parity se Spojenymi staty. Rusko se stalo supervelmoci.
A po roce 1968, kdyZ se Zapad otfasl v disledku vietnamské katastrofy, aféry
Watergate, dvou ropnych $ok{ a zhrouceni $achova rezimu v iranu, vypadalo to, Ze
"rovnovaha sil", jak to Sovéti s oblibou nazyvali, se presunuje definitivné "ve
prospéch socialismu®.

Vysoké minéni, které Zapad mél o sovétskych Uspésich, bylo ale zcela vzdaleno
dané realité. Nebot, i kdyZz vidy existovalo dost Uspéchll, které svétu branily
presvédCit se o sovétské realité, byli vSichni predevSim ohromovéani predvadénim
efektivnosti a sily pouze v jedné oblasti. Byla to oblast "extenzivniho" ekonomic-
kého rozvoje, ktery fungoval efektivné pouze pfi pouziti obrovského mnozstvi lidi
a kapitalu v pripadé gigantickych projektd /v sovétském pripadé téZ bez ohledu na
cenu/. Avsak tato metoda funguje pouze u jednodusSich modernich cild, jakymi
jsou vystavba tézkého prdmyslu &i koncentrace zdrojl s cilem vyhrat valku. Jakmile
je vSak aparat extenzivniho vyvoje institucionalizovan, stane se prekazkou dalSiho
stupné ekonomického rozvoje, totiz intenzivniho rlistu, nezbytného pro jemnéjsi
a vysoce kvalifikované cile slozité moderni vyroby.

Jinymi slovy, ve tficatych letech Sovéti vybudovali hrubou, aviak pouZitelnou
napodobeninu pittsburgsko-detroitské ¢i rursko-lorrainské ekonomiky; po valce ji
prebudovali, kdyz pomalu zastardvala, Ci pfinejmensSim nedokazala drZzet krok
s ekonomickym vyvojem na Zapadé. Po Stalinové smrti stejny model sedm - Ci
osmkrat znasobili, zatimco skuteCné rozvinuté zemé postupné vyrazovaly z €innosti
své Birminghamy, Gary a Esseny . V tutéZ dobu je predhonila zapadni a vychodni
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Asie, nejprve elektronickou, pozdgji pocitacovou revoluci. A tak koncem sedmde-
satych let, kdyZ? Rusko dosahlo vrcholu svého mezinarodniho postavem, stalo se
v domécim méfitku obrovskym socialistickym Srotistém.

Ve stejné dobé se objevila dalSi prekazka omezujici snadnou ekonomickou
expanzi: laciné pfirodni zdroje byly vyCerpany a nastal postupny pokles mnoZstvi
disponibilnich pracovnich sil. Velkou expanzi, poCinajici tficatymi lety, umoznovala
pouze rozlehlost centralni euroasijské oblasti, kterd nabizela zdanlivé nevycer-
patelné zdroje surovin; ty byly svévolné a nekvalifikované vyuzivany na vystredni
industrialni projekty, bez ohledu na naklady a ztraty. V osmdesatych letech uz tyto
z&soby surovin nebyly zdaleka tak velké a na jejich mistech se objevily zony
ekologickych katastrof: napfiklad ustupujici Aralské mofe a odumirajici jezero
Bajkal. Zaroven se zaCal projevovat i obrat v demografickych trendech. Velka
populacni exploze konce devatenactého a pocatku dvacatého stoleti, kterd z Ruska
ucinila daleko nejpocetnéjsi narod v Evropé, nabidla sovétskému experimentu
demograficky rezervoar, z néhoZ stalinsky extenzivni rozvoj, stejné jako Gulag,
Cerpaly bez omezeni. Uboha bytova vystavba v sovétskych méstech zpUsobila, Ze
tento rezervoar se jeSté vice zmenSil, obzvlasté ve slovanském centru zemé.
V dobé Breznévovy smrti jiz neexistovaly rezervy pracovnich sil.

Do podobné slepé ulicky se dostalo i fizeni a planovani sovétského ekonomick-
ého mastodonta. Je v logice systému, v némZ je vSechno zestatnéno, kde obchod
a realné ceny jsou néco, Cemu je tfeba se vyhnout jako "kapitalistickému" jevu
a kde v8echna vyrobni rozhodnuti, provadéna v polovojenském stylu, musi provazet
Ufedni souhlas. Jinymi slovy, ekonomicka rozhodnuti jsou pfijimana z politickych,
nikoli ekonomickych diivodu, ve shodé s politickymi prioritami statu fizeného
jednou stranou, bez ohledu na spoleCenské potfeby /s vyjimkou potfeb vojen-
skych/ a také bez ohledu na efektivitu vyroby. Nevyhnutelnym vysledkem je, Ze
plan funguje skrze to, co reformni ekonom Gavril Popov nedavno nazval koman-
do-administrativnaja systéma, neboli "administrativné-fidici systém", kde vSechno je
fizeno arogantnimi rozkazy shora a slepym podfizenim se zdola. Tento systém
funguje nejen v hospodarstvi, ale i ve viech ostatnich spolecenskych oblastech.2§

Tato metoda, stejné jako strategie extenzivniho rozvoje, fungovala ucinng, nikoli
viak efektivné béhem pocateCni dravé faze sovétské industrializace a za valky.
Fungovala také po valce, kdyZz Stalin a Chrus¢ov zacali klast dlraz na vyrobu
atomovych zbrani a raket a také tehdy, kdyZ se Breznév dral k celosvétové parité
supervelmoci. Tato metoda ale vyhovovala pouze podobnym nedoukim v ekono-
mickych a technologickych zaleZitostech jako byl komisaf z dob ObcCanské valky
Sergo OrdZonikidze, ktery ji zavedl jako Stalindv hlavni dohliZitel industrializace ve
tficatych letech - proto nebylo mozné ji prizplsobit svétu vysoké technologie, ktery
reprezentoval napf. Andrej Sacharov. Zde se stala pouze nesmyslnou prekazkou,
spolehlivym institucionalizovanym tlumiem vSi vynalézavosti, iniciativy, podni-
kavosti a inovace.

A tak se nakonec ve v3ech sférdch staly metody "dobyvani zteCi" z homérskych
dob bolSevismu, které plvodné fungovaly pfi budovani socialismu, brzdou dal$iho
vyvoje a modernizace systému. Metody extenzivniho ekonomického ristu byly
institucionalizovany a zkamenély v podobé Gosplanu, "Gossnabu™ a specializova-
nych hospodarskych ministerstev, ktera se z plvodni hrstky ve tficatych letech
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rozrostla az na sedmdesat v dobé Breznévovy smrti. Ve stejném obdobi se kol-
chozni systém rozrostl o statisice neproduktivmch byrokratd. A to vie vytvarelo
pevné propojenou sit” zajmovych skupin, kterd podle Gorbacova zahrnovala kolem
osmnacti milion( funkcionarli. Administrativné direktivni systém nomenklaturni
spole€nosti, rovnéz vytvoreny Stalinovou taktikou "zteCi", se stal zdrojem "stagnace",
abychom pouzili Gorbacovova oznaceni Breznévovy éry. Disledkem toho vseho
bylo, Ze v roce 1979 - kdy doSlo k velice chybné kalkulaci s Afghanistanem - se
procento rlistu kdysi prométheovského Sovétského svazu pohybovalo kolem nuly,
zZ niz se po celd néasledujici desetileti prakticky nepohnulo.

je ekonomika de facto politickou zaleZitosti, projekci cilll, uréovanych statem
ovladanym jednou stranou, a zaroven hlavnim prostfedkem k ovladani obyvatel-
stva. Toto propojeni ekonomiky a politicke struktury - i kultury - v jeden celek
tvori institucionalni trest' totalitarizmu.

VIII.

VSichni Stalinovi nastupci se museli potykat pravé s timto centralistickym a stale
strnulej§im typem socialismu. A Cinili tak podle vzorce, v némz se stfidala reforma
a nasledny odklon od ni, protoZze nadéje na "mékky" komunismus po roce 1929
nikdy zcela nezanikla a oZivala vidy, kdyZz komunismus tvrdé linie svou strnulosti
vyvolaval problémy, které ohroZovaly systém jako takovy.

ChrusCov v prvé Fadé odstranil Beriju, posledniho vykonavatele Stalinova teroru,
a znatné omezil moc tajné policie a rozsah Gulagu, CasteCné jako sebeobranny
krok strany proti sledovani jeji Cinnosti, z Casti proto, aby systém humanizoval
a zefektivnil. Chrusov byl pravdépodobné posledni sovétsky vidce, ktery Véfil
ideologii leninismu. Byl presvédcen, Ze systém by mohl za racionalniho vedeni
nejen vytvaret mocny stat, ale dokonce i uskute¢nit Utopii pro Siroké masy.

Jesté odvazngjsim cCinem neZz odstranéni Beriji byl ChrusCoviv tajny projev na
XX.sjezdu KSSS v roce 1956, v némz obvinil Stalina osobné ze zlo€in( proti
Strané. Ale ChrusCov brzy pfisel na to, Ze destalinizace ma svou vlastni zakonitost,
kterou neni schopen kontrolovat, protoZe zbavovala samotny systém legitimity
a uvolnila zabrany dosud potlacovaného nesouhlasu v celém impériu. Ddsledkem
tohoto procesu bylo vyvolani konzervativni reakce v aparatu strany a Chruscov byl
prinucen branit se tim, Ze proti konzervativnim silam poskytl vice svobod tvarci
inteligenci. Umoznil vydani SolZenicynova roméanu "Jeden den lvana Dénisovice",
ktery demaskoval nejenom Stalinovu osobu, ale i jeho systém pracovnich tabord.

Uvolnénim zplsobena ideologicka krize nardstala, protoZe Chrusov zaroven
zasahoval do institucionalni zékladny rezimu. Aby uvedl ekonomiku do pohybu,
decentralizoval ji tim, Ze zalozil oblastni ekonomické vybory, neboli Sovnarchozy.
Neméné zneklidiujici bylo i jeho usili rozStépit stranu na dvé Casti, jednu zod-
povédnou za prdmysl a druhou za zemédélstvi, coz pokladali politicti a ideologicti
funkcionafi aparatu za drasticky zasah do jejich pravomoci. Aby zlomil odpor
téchto "malych Stalin(", feceno slovy Jevgenije JevtuSenka, chtél ve stanoveném
obdobi omezit vSechny dilezité stranické funkce. Tato "opovézlivost" méla na
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ChrusCovové padu vétsi podil nez nezdar jeho zahranicni politiky na Kubé.

V fijnu 1964 byl ChruSCov zbaven moci pro "Voluntarismus" pravé témi, jez
zachranil pred tajnou policii, ktera uz tehdy nesla nazev KGB. Bezpecnost, kterou
jim poskytl, ve skuteCnosti byla zdrojem jeho zranitelnosti. Tim, Ze skoncoval
s terorem, ktery praktikoval Stalin, vzdal se své jediné zbrané vici stranickému
aparatu a tim i své vlastni bezpe€nosti. Kromé toho se postaral nejenom o osobni
bezpecnost Clenll aparatu, ale aniz by to plvodné zamyslel, i o jejich doZivotni
pozice. Kdyz politbyro rozhodlo, Zze ChrusCov a jeho “blaznivé" reformy museji
zmizet3(* Slo prdvé o zachovani tohoto stavu.

Vysledkem nezdarené ChruSCovovy reformy byl triumf nomenklarury, kterd tak
potvrdila, Ze stfedem systému je ona, nikoli generdlni tajemnik strany. Svét se
dozvédél o novém pojmu a o privilegované kasté, jiz definuje, teprve na konci
sedmdesatych let.3l* Breznév a jeho spojenci se proziravé poucili z ChrusCovova
osudu, Ze privilegia nomenklatury museji zlistat navzdy nedotéena. Takto orien-
tovana politika vyustila v absurdni gerontokracii, v Cele se samotnym Breznévem,
kterou dale tvofili Suslov, Andropov a Cernénko a kterd ovladala sovétskou
politickou scénu v poslednim desetileti pred nastupem GorbaCova. Vlada starcll
jenom urychlovala artériosklerézu vSech ostatnich stranek Zivota v Sovétském
svazu.

Pod jejim vedenim Sovétsky svaz prozZil osmnact let "stagnace", jak je dnes
obdobi po Chrudovovi oficialné oznaCovano. Nové vedeni zastavilo proces des-
talinizace, protoZze byl pfilis nebezpecny pro stabilitu systému. K formalni rehabili-
taci zesnulého vlidce nikdy nedoSlo, ale Gtoky na "kult osobnosti" ustaly. Ve sfére
ekonomiky byly zmaFeny uz v pocCateCni fazi umirnéné decentralizacni reformy
premiéra Kosygina, které se vyvinuly z Liebcrmannovych pobidkovych experiment(
ChrusCovovy éry, protoZe ministerstva povéfena fizenim primyslu odmitala
spolupracovat. Deélnicka tfida zabezpeCend sice minimalni, ale vSeobecnou siti
socialni péCe a povzbuzovand socialistickym étosem propagujicim egalitarske
odstranéni vSech rozdild mezi lidmi, neboli "uravnilovku", si osvojila taktiku
minimalniho Gsili za minimalni odménu. Na vy3si spoleCenské roviné se projevoval
oficialné pronéasledovany podnikatelsky étos bujenim "druhé" ekonomiky, neboli
"ekonomiky Cerného trhu", kterd byla nepostradatelnd pro fungovani oficialni
"prvni" ekonomiky. Predstavitelé urditych kruhl v bezpecnosti, ve strané a ve
vedeni prlmyslu vytvofili struktury mafie, zejména v jiznich sovétskych republikach
na okraji impéria, kde se mohli opfit i o etnickou zakladnu.3?* KGB, jejiz roli
Andropov opét posilil, donutila emigrovat, nebo vystavila represim nejvétsi ruské
talenty, jako napfiklad SolZzenicyna, Sacharova a Brodského, omezime-li se pouze
na laureaty Nobelovy ceny. Ruska kultura byla zahnana bud do podzemi, kde
vychazela v "samizdatu”, nebo do exilu, kde vychazela jako tzv. "tamizdat" /vyda-
vani na Zapadé/. V dlsledku toho se priblizné v poloving sedmdesatych let Mytus
témér Uplné vytratil a zanechal po sobé pouze potlacené védomi LZi, o niZ si vsak
nikdo nedovolil mluvit verejneé.

Na prelomu let osmdesatych, kdyZz ukladali k odpoCinku u Kremelské zdi
jednoho starce za druhym, se na narod snesl pfikrov tmy a beznadéje. Zatimco
z hlediska mezinarodniho postaveni byla sovétska moc na vrcholu, uvnitf zemé se
systém stal obrovskym euroasijskym Stalinovym mauzoleem.
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IX.

Na pozadi takto se odvijejici historie a pFisné strukturdlni logiky, jez tvofi jeji
zdklad, je jasné, Ze reformator stoji pred herkulovskym Ukolem. Je vSak vibec
mozné, aby se v represivnim systému plném omezeni nasSli lidé a konstruktivni
predstavy, nezbytné pro feSeni tak nesmirného ukolu? V této otdzce je vyjadieno
celé drama a dilema GorbacCovovy éry.

Védomi, Ze se sovétskym systémem je néco vazného v neporadku, vystoupilo na
povrch v roce 1983 za Andropova. Jako Séf KGB znal nejlépe skuteCny stav véci
a rozhodl se proto postupovat novym zplsobem. Obratil se na odborniky z Fad
inteligence, zejména ekonomy a sociology z Akademie véd, aby s nimi konzultoval
pfipadnou "lécbu" systému. Spole¢né s Andropovem se v celé zaleZitosti angaZoval
také jeho chranénec GorbaCov. Vysledkem jejich Gsili byla "Novosibirskd zprava"
socioloZzky Tatany Zaslavské, kterd se snazila dokézat, Ze sovétsky system central-
niho planovani se stal prezitkem, brzdou vyroby, a Ze sovétska spoleCnost, ktera
neni ani zdaleka harmonickym celkem, je zmitana konfliktnimi zajmy vladnoucich
a ovladanych - analyza, z niZ vyplyvala nezbytnost radikalni prestavby uz v zajmu
samotného zachovani existence. "Novosibirska zprava" pronikla do zapadniho tisku
v roce 1984, ktery byl svého Casu povazovan za rok osudovy, a jako prvni upozor-
nila svét na bliZici se konec sovétské stability.3%

KdyZ Gorbacov prevzal funkci generalniho tajemnika, zdalo se, ze pljde o dru-
hého Andropova, ackoliv mladého viidce hnalo vpfed mnohem naléhavéjsi védomi
krize a tomu odpovidajici smélejSi odhodlani experimentovat. Proto se jeho
plvodni program perestrojky jako ekonomické reformy fizené shora pod tlakem
udalosti rychle rozsifil do dalSich oblasti. Brzy se zaCalo pojmu perestrojka uZivat
ve smyslu “radikalni reformy" a pozdéji "revolucni zmény". K tomuto pojmu se
pridavaly dalSi: "nové mysleni" neboli Ustup z expanzivni politiky BreZznévovy éry
v zahranicni politice, "urychleni”, "glasnosf" a "demokratizace” ve vnitropolitické
sféfe. Pribéh perestrojky budeme zkoumat pravé v tomto historickém sledu.

Na pocCatku perestrojky v dubnu 1985 méla reforma pomérné omezeny cil -
dosdhnout v co nejkratSi dobé akcelerace luskoreniel vykonnosti sovétské ekono-
miky. GorbaCovova metoda se podobala Andropovové, spoléhal na administrativni
akci shora, spojenou s konzultacemi se zastupci inteligence a na postup v ramci
existujicich struktur planu a jemu podfizenych ministerstev. Perestrojka totiz
znamena doslova prestavbu existujici stavby, neboli "strojky", coz je také kofen
ruského slova pro "vystavbu" socialismu. Gorbacov sice povolal Zaslavskou a novo-
sibirského ekonoma Abela Aganbegjana do Moskvy a do funkci v intelektualnim
koncepcnim tymu, ale sovétsky mechanismus vyroby, ktery se ocitl ve slepé uliCce,
chtél oZivit v podstaté klasickymi administrativnimi metodami nabadani a byrok-
ratické reorganizace.

Pfrikladem GorbaCovova pocateCniho kursu je jeho kampan proti alkoholu
v roce 1986. Toto opatfeni vsak mélo zcela opacny UCinek, protoZe zpdsobilo
zvyseni rozpoctového deficitu v ddsledku ztraty znacnych pFijml z prodeje vodky,
které nyni odCerpéavala stinova ekonomika. Druhym pfikladem GorbaCovovy
strategie z pocatecnich fazi perestrojky je "kontrola kvality" prdmyslovych vyrobki,
provadéna statnimi inspektory. Byli vybaveni pravomocemi, jez jim umozrnovaly
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odmitnout zboZi neodpovidajici kvality a podniky tak prichazely o Cast svych
pfijmd. To vyvolalo nejistotu jak mezi vedoucimi pracovniky, tak mezi délniky.
GorbaCov také preskupil ministerstva a provedl kadrové zmény v rozsahu, jenz
nemél od éry Stalina obdoby. Proto se na podzim 1986 projevil silny odpor vici
dalSim zménam, at’ uz ve sféfe politické nebo v kadrové oblasti?0

Gorbacov tedy zvolil jiny smér, politiku glasnosti. V ni mu byl napomocen radou
jeho hlavni teoretik Alexander Jakovlev, ktery deset let plsobil jako sovétsky
velvyslanec v Kanadé a seznamil se s modernimi metodami uzivanymi na Zapadg.
Diky této zkuSenosti si jasnéji uvédomil skuteCnou miru zaostalosti své zemé
a sezndmil se s moderni televizni technikou, potfebnou k prosazeni inovaci. Gor-
baCova vedly k volbé nového kursu dvé zakladni dvahy. Jednak do3el k pFesvéd-
¢eni, Ze nelze budovat dynamickou ekonomiku s pasivnimi obCany izolovanymi od
poznani souCasneho svéta, ktefi dokonce ani neznaji skuteCné podminky panujici
v Sovétském svazu - stav véci, jenZ vyvolal napfiklad Cernobylskou Kkatastrofu.
Cilem glasnosti tedy bylo aktivizovat lid. Zaroven v ramci politické taktiky dané
chvile zcela vsadil na "tvlr¢i inteligenci”, aby vyvinul tlak proti vzdorujicimu
aparatu, jimz by se prosadila reforma.

Aby novy kurs jasné signalizoval a ujistil inteligenci, Ze nyni mlZe vyslovovat
svlj nazor oteviené a bez obav, zatelefonoval v prosinci 1986 Andreji Sacharovi do
Gorkého a dramaticky ho povolal zpét z nuceného exilu. B&hem nasledujicich
osmnacti mésicl zacali prislusnici liberalni inteligence kritizovat v tisku a v televizi
negativni stranky sovétské spoleCnosti a zaplfiovat "bild& mista” /feCeno Gorba-
covovymi slovy/ sovétské minulosti se zapalem, Uumérnym frustraci, jez v lidech
postupné narlstala dvé desitky let od posledniho uvolnéni za Chru$¢ova. Doslova
se vrhli na dgjiny, protoze odhaleni chyb a omyld minulosti znamenalo jediny
zplisob, jak zaGtoCit na problémy soucasnosti, zplsobené pravé témito chybami
a omyly.3)

V pribéhu této exploze glasnosti se GorbaCov i jeho stoupenci postupné
radikalizovali, protoZze narazeli na odpor "konzervativnich sil" /nebo presnéji,
zastancl ortodoxniho socialismu/ vedenych Jegorem Liga¢ovem. Na obou stranach
do diskuse pronikl tén zpochybriovani. Ligacov a jeho spojenci tvrdili, Zze kritika
liberalni inteligence vede zemi do zahuby, protoZe podkopava instituce a hodnoty,
jez pomahaly budovat socialismus a dosédhnout vitézstvi ve Velké vlastenecké valce.
GorbaCov a jeho stoupenci odpovidali, ze situace uz doSla tak daleko, ze alter-
nativa k perestrojce neexistuje: pokracovani v politice stagnace by vedlo k naprosté
zaostalosti ekonomiky, ke ztraté velmocenského statutu a nakonec k zaniku
systému jako takového. Alexander Jakovlev vyjadfil tento fakt poCatkem roku 1989
daleko otevienéji nez by se odvazil sdm GorbaCov: "Na to, abychom dokazali, Ze
socialismus leninského typu je schopen fungovat, neméame pravdépodobné vice neZ
dva nebo tfi roky.'3) Plvodné sebevédoma kampar za perestrojku z roku 1985
ziskavala v roce 1987 a 1988 nadech stale pochybnéjsi hazardni hry, stale naléha-
véjSiho zapasu s Casem; v roce 1989 vyustila v boj o preZiti, ktery pfipominal,
i kdyZ v jiné podobé, katastrofické roky 1921, 1932 a 1941.

VIna odhalovani vlivem politiky glasnosti skuteCné dala do pohybu véci, proti
nimZ konzervativci protestovali, protoze mély mnohem hlubsi rozsah nez v pred-
chazejicim obdobi uvolnéni za Chruscova. Kazdé nové odhaleni zlo€inli a katastrof
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minulosti ale sovétské obCany nestimuovalo, spiSe je naopak vedlo ke ztraté zajmu
na decentralizaci systému. Sovétsky system naprosto ztratil svou nedotknutelnost,
protoze Mytus ztratil svou pfitaZlivost a byl vlastné, zejména mezi mladymi lidmi,
mrtev uz davno predtim. Potlatované védomi velké LZi dostalo priichod prfimo ve
smrsti  otevienosti, pocinaje vydanim relativné umirnéného romanu Anatolije
Rybakova "Déti Arbatu” v roce 1986 az k vydam Solzenicynova "Souostrovi Gulag"
v roce 1989, dila, které podrobilo ostré kritice samotny systém. V tomto procesu
byla smetena nejen dlouha desetileti Stalinovy a Brcznévovy éry, ale byly zasazeny
pfimo zéklady sovétského systému, Marxova ekonomicka teorie a Leninova
politickd praxe. V roce 1988 byl marxismus-leninismus prakticky v troskach
a v roce 1989 to doslo tak daleko, Ze predni intelektualové, jako napfiklad historik
Jurij Afanasjev, jej oteviené oznaCili za nezivé bfemeno na duchu naroda.d)

V bouflivé spolecenské situaci, zplsobené politikou glasnosti, byl systém ohro-
Zen jeSté dalSim nebezpeCim: narodnostnimi krizemi a pocCinajicim rozpadem
impéria. Vedeni statu si uvédomovalo od zaCatku perestrojky, Ze musi Celit problé-
mu upadajici ekonomiky, ale v naivité "rusocentristického” postoje mu naprosto
nedochazelo, Ze stejné vaizny je problém narodnostni. Masové stavky v Arménii
v unoru 1988, poradané v souvislosti se sporem o Nahorni karabaSskou oblast,
vedeni naprosto zaskoCily, staly se podle slov jednoho sovétského vedouciho
¢initele "moralnim Cernobylem". Diskuse o autonomii & dokonce odtrZeni od
Sovétského svazu se brzy rozdifila do baltskych statl, potom do Gruzie a Azer-
bajdzanu a v roce 1989 i na Ukrajinu, ktera je pro SSSR Zivotné dllezita.

V celém Sovétském svazu pfijimalo toto hnuti podobu "lidovych front", sdruzu-
jicich vSechny vrstvy obyvatel v opozici proti stranickému aparatu /nebo doslo
pfimo k jeho ovladnuti, jako tomu bylo v baltskych republikach/. Svou povahou
pfipominad tento vyvoj obdobi "dvojvladi" v roce 1917, kdy se na moci podilely
"sovéty"”, neboli délnické rady a Prozatimni vlada. P¥i€inou vybusnych zmén je
proces demytizace, ktery vede k rozpadu vSech sovétskych instituci. FaleSna
pfedstava o strané-statu jako federativnim "svazu" byla asi tou nejneslychané;si
formou LZi, protoZe vSechny pohranicni republiky byly de facto po roce 1920
dobyty z centralnich oblasti Velkého Ruska, a baltské staty a Zapadni Ukrajina se
staly soucasti impéria az v letech 1939-1944 na zékladé Stalinova paktu s Hitlerem.
Jakmile obyvatelé okrajovych republik dostali moznost svobodné vyjadfovat
kritické nazory a zbavili se strachu, zaCala se souCasné Sifit vina nacionalismu
a odporu V{ci strané; pojem perestrojka se pro né stal synonymem "suverenity", jiz
ve skutecnosti mysleli nezavislost.

Zatimco se tento vyvoj ohroZujici stranu pridaval k ostatnim tlakiim vytvafenym
glasnosti, zastanci ortodoxné chapaného socialismu, tedy predstavitelé konzer-
vativnich sil, zdvojnésobili svou snahu o udrzeni kontroly nad stranickym aparatem,
kde generalni tajemnik stale postradal absolutni vétSinu, politbyrem pocinaje
a Clenskou zakladnou konce. Vzhledem k omezeni stranickou disciplinou se tento
odpor mohl projevit na vefejnosti jenom nepfimo, ale za scénou se odehravalo
néco, co liberdlové nazvali nekrvavou obCanskou valkou. Nejzfetelnéji se projevil
boj mezi konzervativnimi a liber&lnimi silami ve dvou pfipadech: na podzim roku
1987, kdyz byl Boris Jelcin zbaven funkce vedouciho tajemnika moskevské or-
ganizace KSSS, a na jare 1988, kdy vétSina sovétskych listl otiskla nacionalné-
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komunisticky, protigorbacovsky manifest, znamy pod ndzvem "Dopis Niny Andre-
jevoveé".

Gorbacov se pfi reakci na tyto tlaky odhodlal ke tfetimu, jeSté revolucnéjSimu
kroku: ke strategii demokratizace. Kampan, kterou zahajil poCatkem roku 1987,
pfinesla nekteré vyznamné zmény, napfiklad moznost volby ze dvou nebo vice
kandidatd a ¢asové vymezeni funkéniho obdobi vsech stranickych a statnich funkci.
Tato politika byla poprvé uplatnéna v Cervnu 1988, kdy byla svolana mimoradna
stranicka konference /kterd byla vlastné sjezdem v menSim méFitku/, s cilem
koneCné ziskat vétSinu nezbytnou pro obnoveny pokus prosadit ekonomickou
reformu. Ale ani demokratizace, podobné jako politika glasnosti, nesplnila plano-
vanou pozitivni funkci. Ukazalo se, Ze proreformni delegati nemaji na konferenci
vétSinu nezbytnou k tomu, aby se bylo mozné zbavit nadbytecnych aparatéikd, ale
soucasné to znamenalo pocCatek zpolitizovani nizSich vrstev sovétského obyvatel-
stva, které doposud staly stranou politického Zivota, protoZe jednani konference,
Céstené prenasena televizi, odhalila, Ze kdysi monoliticka a tajemstvim obestfena
strana je vlastné omylna organizace, plna rozepfi a sobeckych skupinovych zajm.

KdyZz se GorbaCovovi nepodafilo stranu oZivit, pokracoval v demokratizaci tim,
Ze ji v nasledujicim roce vyuzil k oZiveni hierarchie organ( statni spravy, tj. sovétd.
vratil se k heslu z roku 1917 "VSechnu moc sovétim" a pokousel se vdechnout
skuteCny politicky Zivot obéma polovindm systému dvoukolejné spravy, v niz
vSechna moc od dob Lenina ndleZzela strané. GorbaCovovy motivy byly opét
smisené. V prvni fadé Slo o jeho leninsky pfistup - leninismus pro Gorbacova
v Zadném pripadé neznamenal pouhé ritualni zaklinadlo -, ktery chapal jako "prag-
matickou" schopnost rychle pfizplsobit vlastni politiku ménicim se okolnostem
a byt neustéle pfipraven riskovat. Za druhé, politika demokratizace , podobné jako
glasnost’, méla obCany ziskat pro perestrojku. PredevSim vsak chtél vytvofit takovy
mocensky aparat, ktery by byl paralelni k normalnimu stranickému aparatu. Vyvijel
toto Usili proto, aby se neopakovala situace z roku 1964, kdy byl ChrusCov zbaven
moci prevratem Ustfedniho vyboru strany - to byl precedens, ktery si v éfe pere-
strojky kazdy uvédomoval -, a CasteCné také proto, aby si vytvofil nezavisly prostre-
dek k prosazeni svého ekonomického programu, jenz uvazl na mrtvém bodé.3)
Neéktefi sovétsti znalci vyjadfili nazor, Ze GorbaCovova shaha zvitézit nad konzer-
vativnimi silami vytvarenim paralelni moci pfipomina, "mutatis mutandis”, zpdsob,
jimZ Stalin pouzZival NKVD proti centru strany.

Druhé kolo demokratizace mélo jesté mizivéjSi GCinek nez kolo prvni. To se
jasné ukazalo v bieznu 1989 v priibéhu voleb na Sjezd lidovych poslancl, jehoz
cilem mélo byt zfizeni funkce prezidenta se silnymi vykonnymi pravomocemi pro
GorbaCova, a volba Nejvyssiho sovétu - sovétského parlamentu, ktery by mél
uritou miru zakonodarné moci, na rozdil od parlamentu pfedchoziho, jenZ
poslusné odkyval vSe, co se po ném Zadalo. Volby vSak necekané zplsobily ne-
jenom pronikavou porazku aparatu, coz byl Gorbacoviv plvodni zamér, ale
i strany jako instituce. Poprvé po sedmdesati letech méli ob¢ané moznost fici "ne"
oficialnim kandidatdm a také to, alespon ve velkych méstech, v Sirokém rozsahu
udélali. Pomér sil v zemi se radikalné zménil: strana, ktera doposud vzbuzovala
v lidech strach, se najednou zacala sama bat ob¢anli a v jejich Fadach se zacala
Sifit demoralizace.
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Tento uCinek umociiovala i jednani sjezdu v kvétnu a v Cervnu, Zivé prenaSena
televizi po dobu dvou tydnd. Gorbacovovi jeho taktika skutecné vysla. Nechal se
zvolit prezidentem a vytvofil si obranu proti pfipadnému prevratu ve strané.
Dosahl také kadrovych zmén v novém NejvysSim sovétu, ktery se stal spiSe or-
ganem s poradni funkci nez skuteCnym legislativnim sborem, na jejichz zékladé
mohl doufat, Ze bude plnit jeho prikazy. Ale autoritativni zplsob, jakym na sjezdu
prosadil na sjezdu volbu novych poslanct, mél velmi negativni vliv na jeho po-
pularitu, tehdy jiz znacné oslabenou kvlli ekonomickym a narodnostnim problé-
mim, jez byly ddsledkem pestrojky. Také Gorbacov byl desakralizovan a zacal se
jevit jako pouhy aparéatCik, jen ponékud vétSiho formatu. Liberalni delegati, ackoliv
tvofili mensinu, ovladli jednani sjezdu a zavalili je odhalenim neduhd, jimiz zemé
trpi: bida, ekologické katastrofy, rozpad ekonomiky, vlada "tajného impéria”, jak se
KGB odvazil oznacit jeden z poslancl, a korupce ve strané. Koneénym vysledkem
sjezdu byla, podle slov jiného poslance, "demystifikace moci".

Gorbacovllv plvodné demagogicky slogan "VSechnu moc lidu" zacinal ziskavat
do jisté miry skuteCny obsah. Vyznamnou udalosti sjezdu byl vznik levicové
orientované opozice proti GorbaCovovi, tzv. meziregionalni skupiny vedené tako-
vymi osobnostmi jako byli Andrej Sacharov, Boris Jelcin, historik Afanasjev
a ekonom Popov. Clenové opozice sice zlstali vici Gorbacovovi loajalni, ale trvali
na tom, Ze opravdova perestrojka doposud uskute¢néna nebyla. Odvaznym Cinem
meziregionalni skupiny byl také pozadavek zruSeni vedouci Glohy strany, coZz do té
doby bylo nejvétSim tabu komunistického systému.*0 Diskuse na sjezdu probudily
také politickou aktivitu obcand Ruské federace a Ukrajiny, témeér stejné intenzivni
jako v republikach na okraji SSSR. JelikoZ sjezd nenavrhl do Cervence Zadné
konkrétni zplsoby, jak napravovat nedostatky ve spole¢nosti, odhalené béhem
sjezdovych diskusi, zaCali obCané brat zaleZitosti do vlastnich rukou. Sovétskym
svazem otfasla vlna aktivit, sméfujicich k "sebe-organizovanf zdola; ve méstech
Ruské federace a na Ukrajiné zaCaly vznikat lidove fronty a zarodeCné nezavislé
odborové svazy. A tak se zaCala objevovat "obCanska spolecnost”, jak tato nova
spoleCenska seskupeni nazvala opozice, poprvé od svého potlaceni v roce 1918.
V ur€itych oblastech tato hnuti vytvofila jisty druh “dvouvladi". Stavky hornikd
v Kuzbaské a Donbaské oblasti v Cervenci 1989 byly podle nazoru nékterych
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/pokracovani priste/

Z Casopisu Daedalus Volume 119, Number 1
str.312-328 prelozili -tm- a -mj-
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CESKOSLOVENSKO A SOVETSKY SVAZ
V LETECH 1939 AZ 1945

Toman Brod

Benestv projekt rovnovahy

/1.dil, kapitola 5/

/1.Cast/

K oném kapitolam BeneSova plsobeni za druhé svétové vélky, které byly
nejvice kritizovany zleva, patfila jeho koncepce Ceskoslovensko-polské konfederace.

Myslenku novych pratelskych vztahd k Polsku lze nalézt jiz ve smérnicich
nékdejsiho Ceskoslovenského zahrani¢niho Ustfedi z pocatku srpna 1939. Pro-
hlaseni tehdy zddraziovalo, Ze by bylo v zdjmu obou zemi zapomenout na staré
nesvary a zacit usilovat o novou, trvalou dohodu. Prvni podminkou uzké spolu-
prace by oviem musel byt loajalni a upfimny pomér Polska k Ceskoslovensku, aby
se Polsko jiz nikdy nedalo svést k proti¢eskoslovenskému postupu, pravé tak jako
Ceskoslovensko nebylo a nebude nikdy protipolskym nastrojem, pravilo se v doku-
mentu.

RovnéZ teze o prospésnosti jakéhosi veétSiho statopravniho celku ve stfedni
Evropé bud ve formé "dunajské”, nebo jiné federace &i konfederace nebyly nové,
ale za zménéné situace nabyvaly zvlastni aktualnosti. Ceskoslovensti politikové
v exilu se domnivali, Ze by v takovém Utvaru mohlo Ceskoslovensko ziskat vedouci
pozici a zabezpeCit se nejen proti Némecku, ale i posilil své postaveni viici Sovét-
skemu svazu a ostatnim stfedoevropskym zemim.

Jestlize  posléze ze vSech eventualit vykrystalizoval pravé projekt Cesko-
slovensko-polské konfederace, bylo tomu tak proto, Ze oba staty postihl podobny
osud a obé exilové vlady vidély celou fadu styénych problém( k Feseni. "Musime si
byt védomi, Ze tentokrat naSe véc je s jejich velmi Gzce spojena,” psal dr.Bene$ do
Chicaga v dubnu 1940. "Bez svobody naSi nebudou moci existovat, ale také my
bychom bez jejich restaurace restaurovani byt nemohli."|

Po predbéznych poradach ceskoslovenskych a polskych zastupcl v Londyné bylo
11.listopadu 1940 uverejnéno spolecne komunike, jeZ konstatovalo, Ze Polsko
a Ceskoslovensko, "ukonujice jednou providy obdobi rekriminaci a rozpord
a berouce v Gvahu jednotu svych zakladnich zajm(, jsou rozhodnuti po ukonceni
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této valky vstoupit jakoZto nezavislé suverénni staty do uzSiho politického a ho-
spodarskéeho sdruzeni, které by se mohlo stat zékladnou nového fadu ve stfedni
Evropé a zarukou jeji stability."?

Na tiskové konferenci, ktera se pfi té pfilezitosti konala, podali zastupci obou
exilovych vlad dopliujici vyklad. Uvadéli, Ze predchézejici bloky a dohody ve
stfedni a jihovychodni Evropé se neukézaly stabilni a GCinné, Ze nezajistily bezpec-
nost statd v celém prostoru mezi Némeckem, Sovétskym svazem a Italii a Ze
zakladem k novému pevnému sdruZeni v této oblasti je pravé Ceskoslovensko-
-polsky program. Mohou se k nému pridruzit i dalSi zajemci, bez tohoto jadra je
viak jakékoli usporadani pfisti stfedni Evropy nemyslitelné.

Rovnéz britsky mluvéi uvital tento akt. ZdGraznil sice, Ze vznikl "spontanni
dohodou mezi obéma vladdami®, nicméné Ze vlada Jeho VeliCenstva "s nejvielejSim
zadostiucinénim™ vidi v ném "slibnou predzvést lepsich pomérl ve stfedni Evropé".3

ZaCatek verejné Ceskoslovensko-polské spoluprace vzbudil vSak mezi znacnou
Casti Ceskoslovenské obce ve Velké Britanii /ale ovsem i mezi exilem v Sovétském
svazu a také u odbojovych ciniteld doma/ bud rozpaky, nebo vyslovny odpor.
Levicové orientovani lidé hledéli s podezienim na oficidlni polské predstavitele
v Londyné, povaZujice je za politiky reak¢niho, Sovinistického, protikomunistického
svého plvodniho nadSeni vystfizlivéli. Témér okamzité se totiz pfi jednanich
riznych kompetencnich komisi projevily spory, jez pramenily z touhy obou partne-
rd ziskat vyhodngjsi pozice v chystaném projektu, z nevyjasnénych hranicnich
otdzek /Sikorského vlada se zdrahala uznat neplatnost z&boru TéSinska z roku
1938*) i z dalSich dlvod.

Z koncepce Ceskoslovensko-polského soustati v predstavach BeneSe a jeho
nejblizsich spolupracovnikd plynulo, Ze by v prostoru mezi Némeckem a Sovétskym
svazem meél byt vytvofen naraznikovy utvar, jenZ by navzdy zamezil némeckému
"tlaku na vychod", jenZ by byl dostatecné silny, aby zabrénil pfipadné nové expanzi
Némecka ohroZujici stfedoevropské zemé. Vzhledem k Sovétskému svazu chtél
Bene$ v konfederaci vybudovat autoritativnino partnera, ktery by sice vedl pratel-
skou, mozna i spojeneckou politiku v0éi svému vychodnimu sousedu, ale ktery by
souCasné také znamenal ucinnou prekazku vsem sovétizaCnim tendencim Moskvy.

"Prezident BeneS byl tehdy presvédcen, Ze jen nejtésnéjsi spoluprace bude moci
po vélce zabranit zkomunizovani Polska a Ceskoslovenska a byl ochoten zapome-
nout na to, jak se Beck(v rezim k nam choval v nejkriti¢téjsi dobé Mnichova,"

*)Spor o t&sinské Uzemi vypukl kratce po osamostatnéni obou statd po prvni svétové valce
V listopadu 1918 bylo dosazeno dohody mezi Polskou néarodni radou a Ceskym Zemskym néarodnim
vyborem pro Slezsko o rozdéleni TéSinskd na dvé Casti. S timto FeSenim vSak Ceskoslovenska vlada
nesouhlasila a Ceskoslovenské vojsko v lednu 1919 obsadilo celou oblast. Mirova konference nafidila
priméFi a postavila dotCené Uzemi pod dohled mezinarodni komise, ktera méla pFipravit plebiscit. Ale
ani plebiscit, ani navrzena belgickd arbitrdz se neuskutecnily. V roce 1920 uloZila Nejvyssi spojenecka
rada, aby definitivni FeSeni vypracovala velvyslanecka konference. Ta v Cervenci 1920 rozhodla
vazané bojem s Rudou armadou - usneseni, i kdyZ s protesty, pfijalo. Po Mnichové vSak vyuzilo
situace a zabralo celé TéSinsko pro sebe.4
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vzpominal pozdéji Beneslv spolupracovnik Ladislav Feierabend.

"Ceskoslovensko-polska spoluprace neni namifena proti Rusku. Vime, Ze se
musime dohodnout také s Ruskem. Jde spi$ o to, aby mezi Némeckem a Ruskem
bylo organizovano uzemi volnych lidi udrzujici rovnovdhu v Evropé, aby byla
vytvorena soustava, ke které se jisté pfidaji i jiné volné narody," prohlasil ve svém
expozé pred Statni radou 7.bfezna 1941 Jan Masaryk, zatimco Hubert Ripka jeho
slova ponékud modifikoval: "Spojuje nas odmitavé stanovisko proti komunismu
a vybojnym planim Komunistické internacionaly. Chceme byti prehradou proti
pangermanismu i proti vybojnému svétovému bolSevictvi."6

Urcité nuance co do poslani pfistiho Ceskoslovcnsko-polského statopravniho
svazku existovaly tedy i v oficialnim tabore Ceskoslovenského Londyna. Lze miti za
to, Ze Masarykovo stanovisko - alesponn navenek - bylo identi¢téjSi stanovisku
BeneSovu. /NeSkodi ale dodat, Ze "zly muz" Ripka v dalSich valeCnych letech
zkroti. Jeho oslavné Clanky a projevy o Sovétském svazu v druhé poloviné valky
budou dokonce smutnym vzorem Ceského oportunismu./

Predstavitelé Ceskoslovenského exilu ovSem chépali, Ze ma-li mit cesko-
slovensko-polska konfederace nadégji na trvalejsi existenci, bude nutno koordinovat
dosavadni hospodarské a socialni struktury obou statll, zvIasté provést radikalni
reformu nékdejSiho "burzoazné-statkarského™ Polska. A za druhé - prestoze sami
pomysleli tfeba i na hraz proti oné prislovecné "bolSevické zaplavé", neztotoznovali
své cile s takovym antisovétismem, ktery by vyluCoval dorozuméni se sovétskou
statni reprezentaci. Nechtéli proto akceptovat polsky explicitné nepratelsky vztah
k Moskvé a byli by radi projekt formulovali "neutrdIngji" jako jistou formu posileni
stfedoevropské bezpecnosti.

Benes vyjadfil podminky soucinnosti s Polskem dosti presné ve svém vzkazu do
vlasti 7.fijna 1940 /i mnohokrat jindy/: "Mezi Ruskem a Némeckem bude nutno
organizovat VeEtSi mezinarodni Gtvar federaCni nebo kvazifederaCni. ZaCindme
0 tom mluvit s Polaky. Chapeme to jako mozné jen v pfipadé, Ze Polaci pochopi,
Ze povaleCné Polsko musi byt neSlechtické, nevelkostatkarske, silné sociélni a de-
mokratické. A pak Ze nebude a nesmi byt protiruské."

Zejména ze své zasady dobrého poméru k Sovétskému svazu nebyl Bene$
ochoten slevit. "My jsme formulovali svou povalecnou koncepci spoluprace s Pol-
skem v tom smyslu, Ze podminkou musi byti' jejich dohoda a pratelsky pomér
k Rusku, ponévadZ Polsko nesnese, aby mélo oba své veliké sousedy za nepfatele.
Déle, Zze naSe konfederace se nikdy nesmi propdjcit ani Némclm, ani ostatni
Evropé jako nastroj k néjaké antisovétské politice,” oznamoval prezident v bfeznu
1941 podplukovnikovi Ludviku Svobodovi do Sovétského svazu. "Mame Zivotni
zajem na tom, aby po této valce byl pomér mezi Ruskem a Polskem pratelsky
a chtéli bychom k dobrému poméru mezi Ruskem a Polskem napomahat. Do
74dné kombinace Rusku nepratelské nikdy vsak nepdjdeme. N&$ lid by to nepfi-
pustil."8!

Mozna, Ze BeneS mél jiz néjaké zpravy o odmitavém stanovisku domaéciho
odboje k Ceskoslovensko-polskému planu, ale takovou prekazku si troufal zvlad-
nout; jeho vysvétleni by jisté staCilo upokojit vnitfni opozici. VétsSim problémem
bylo, aby uskute¢néni konfederace pripustila - Moskva.

Prezident zajisté nebyl tak naivni, aby nevédél, Zze uz k samotnému Ceskosloven-
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sko-polskému projektu se Moskva musi postavit nevraZzivé a pokladat jej pfinej-
menSim za staronovou, jesté intenzivnéjSi politiku zvanou cordon sanitaire. Veédél,
Ze by se s takovym soustatim smifovala jen velmi nerada, a snazil se proto hned
zpocCatku ucCinit ji to sousto co nejstravitelnéjSim. Doufal hlavné, Ze prokazi-li
Polaci konsiliantngjsi postoj ke svému vychodnimu sousedu, bude Ceskoslovensko,
zemé tradiCniho pratelstvi k Sovétskému svazu, zarukou /nikoli zanedbatelnym
faktorem mél tu byt ovSem i on sam, prezident BenesS/, Ze se konfederace ne-
zneuzije k Utoénému nastupu proti Sovétim, ale Ze zlstane "pouze" ochrannou
zdi...

Jenze pravé v polsko-sovétskych vztazich lezel nejvétsi kamen drazu. Polské
stanovisko k Moskvé bylo "tvrdé a kategorické". Tento pomér ovliviiovaly nejen
historické reminiscence /polské styky s Ruskem byly zcela jiné nezli Ceskeé/, ale
i nedavna minulost, ktera davala dosti pfiklad( vzajemného nepratelstvi. Polsti
vlidcové v Londyné predevsim nemohli zapomenout sovétskou spoluliGast na
Ctvrtém déleni Polska v zafi 1939 a vidéli v Sovétském svazu stejné zlo a nebezpeci,
jaké pro né predstavovalo nacistické Némecko. Polska vlada v Londyné se dokonce
povaZzovala byt ve valeCném stavu se Sovétskym svazem a pfirozené neochvéjné
trvala na vraceni vychodnich oblasti pfivtélenych k Llkrajiné a Bélorusku. "Vedeme
zapas na Zivot a na smrt s nacistickym i bolSevickym barbarstvim. V tomto boji
neni mozny zadny kompromis,” psal polsky exilovy tisk v.onom obdobi.9)

Za téchto okolnosti bylo téZko predstavitelné, Ze by se rozhovory mezi BeneSo-
vou a Sikorského vladou mohly radikalné posunout kupfedu, tfebaze vymeéna
nazor(l na Ceskoslovcnsko-polsko-sovétské vztahy i na ostatni problematiku stfedni
Evropy byla obSirnd. Bene$S se sice usilovné snaZil otupit hrany polského anti-
sovetismu a presvédCit Sikorského o vyhodach Ceskoslovenského poméru k Mosk-
Vvé, ale neprekvapilo, ze marné.

Prezident by byl zvlasté uvital jakykoli pokrok pfi feSeni hrani¢niho sporu
polsko-sovétského. Vedél zajisté, Ze zaujme-li vlastni hledisko v této oZehavé
otdzce, ocitne se na tenkém ledé - vyslovoval nezavazné "porozuméni" pro polské
stanovisko, ve skuteGnosti se viak rozhodl, Ze se Ceskoslovensko nesmi do tohoto
konfliktu zaplést. S&m moZnad dokonce povaZzoval polsky narok na vychodni oblasti
/ziskané po zahnani bolSevickych vojsk od VarSavy rizskym mirem v roce 1921/ za
problematicky, kdyZz jedno nésili zde stfidalo druhé. Osobné byl kaZzdopadné
pfesvédcen, Ze Polsko tyto zemé zpét uZz nedostane. Byl by urcité rad, kdyby se
Polaci v hraniénich vécech iniciativné odhodlali k UGstupklm a zabrzdili tak vyvoj,
jehoz se nejvice obaval: vzrlst sovétské animozity.

AvSak zrovna v této zalezitosti museli mit Polaci Benesliv postoj k Moskvé za
stejnou "usmifovaci taktiku", jakou pred ¢asem on sam vytykal mnichovanim ve
vztahu k Berlinu. Jestlize kdysi Chamberlain radil ¢eskoslovenskemu prezidentovi,

7%

aby svou neustupnosti nedrazdil FiSskeho kancléfe a vySel mu naopak vstfic, radil

"Bene$ ve svych Pamétech vzpomina na scénu z pocatku roku 1941, kdy polského premiéra pozval
k sobé a vysvétloval mu, Ze valka mezi Némeckem a Sovétskym svazem je na spadnuti, a proto by bylo
zéhodno, aby se Polsko a Ceskoslovensko dohodly se Sovéty o vzajemné koordinaci vojenskych
operaci. Sikorski pry rozc€ilené vyslechl BeneSovy nazory a s "krajni vaznosti" pravil: "To, co fikate, by
byla pro nas vSechny katastrofa. " 10
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nyni Bene$ Sikorskému, aby se stejné choval k sovétskym vidcm...

Bene$ chtél vSemi prostfedky ziskat polského premiéra pro svou koncepci.
V pripise z listopadu 1940 jej upozorfioval, Ze némecka rozpinavost by se v bu-
doucnu mohla dit i ve jménu némecké revoluce a pravé tehdy by bylo dllezité, aby
ani Polsko, ani Ceskoslovensko nemély proti sobé Sovétsky svaz. Kdyby totiz Ruda
armada zamyslela spojit se s némeckymi revolucionafi, aby jim poskytla pfimou
pomoc, stalo by se Polsko i Ceskoslovensko valenym polem a ob& zemé by byly
vydany napospas nepredstavitelnému chaosu. Je proto nezbytné - zdlrazioval
prezident - dlikladné se pfipravit jak na vojenskou porazku Némecka, tak i na
eventualni tamni revoluci. Le¢ vSechna opatfeni by ztroskotala, kdybychom nedo-
sahli modu vivendi se Sovétskym svazem, abychom odvrétili pfichod jeho vojsk na
naSe Gzemi i jejich moZné spojem s némeckymi komunisty.n)

Polsky ministersky predseda sice uznaval, Ze existuje nebezpeCi dalSiho sovét-
ského pochodu na zapad, ale na rozdil od BeneSe si nemyslel, "Ze by smiflivy nebo
dokonce povolny postoj naSich dvou vlad mohl zastavit Rusko na této cesté
expanse”. Ani Sikorski si pfirozené nepral, aby Ruda armada prekrocila linii, na
niz doposud stéla, jenZe jiz ta linie byla pro néj nepfijatelnd. Kategoricky tvrdil, Ze
bude trvat na Ustupu sovétskych vojsk za pFedvaleCné polské hranice. To oviem
zase Bene$ pokladal za nerealné stanovisko. Byl ochoten podporovat pouze
garance soucasnych polsko-sovétskych hranic a to jesté nikoli tvrdym, vyhrdznym
gestem Vv0¢i Moskvé, nybrz vEasnou dohodou mezi viemi zainteresovanymi staty, tj.
Polskem, Ceskoslovenskem, Anglii, Spojenymi staty a Sovétskym svazem.

Ze tento navrh polskou vladu jen rozladil, bylo nabiledni. Jesté 18.Gervna 1941
oznaCil Sikorski Benesliv "vyhybavy postoj k hraniénim otazkam" za neuspokojivou
minimalni zékladnu pro dalsi Ceskoslovensko-polské jednani, odmital jakékoli
propozice na dorozuméni se Sovétskym svazem /"pro Polsko, které je s Ruskem ve
valeCném stavu, je to nemozné"/ a poZzadoval jednostranné zaruky od zapadnich
velmoci pro polské hranice ze srpna 1939.12)

A tak jiz tehdy se mezi polskym a Ceskoslovenskym exilem zaCala rozdvojovat
cesta, jez méla obé zemé dovést k zabezpeCené statni existenci. Obé cesty se
v pribéhu let ukazaly slepé, ale zlstava nerozieSenym sporem politik(i i historikd,
byti nem(ize.

Zakratko viak mezinarodni véletny vyvoj postavil Polsko i Ceskoslovensko pred
novou situaci.@

Poznamky
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3) - Tamtéz.

4) - SUA /Stéatni Gstfedni archiv/ PMR-L 1/85, 'TéSinsko".
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Affairs/, Vol.9,No.4, January 1950, str.385.
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z 10.2.1941; tamtéz, F-41/23, Benes-Sikorskému z 25.2.1941 a Sikorski-BeneSovi z 18.6.1941.

Zamitnuty plan

/11.dil, kapitola 3/

Pres veSkeré znamé obtiZze polsko-Ceskoslovenska jednani o spolecné budou-

cnosti prerusena nebyla. Naopak, v lednu 1942 bylo v Londyné uverejnéno druhé
komuniké, jez nastifiovalo hlavni obrysy chystané konfederace. Obé zahranicni
vlddy v ném mimo jiné vyslovily prani, aby do pfistiho svazku vstoupily dalSi staty
té evropské oblasti, ktera zahrnovala okruh Zivotnich zajmi Polska a Ceskosloven-
ska. Konfederace méla ponechat samostatné statni zfizeni zucastnénych zemi, ale
fada dullezitych zahrani¢né-politickych, hospodarskych, vojenskych a socialnich
funkci méla byt koordinovana.0

Text deklarace znovu nepfijemné prekvapil levé orientovanou Cast Ceskoslo-
venského exilu ve Velké Britanii. Stale vytykala londynskym Polakiim animozitu
vici Moskvé /i kdyz v prvnim obdobi po némeckém vpadu do Sovétského svazu se
polsko-sovétské styky "znormalizovaly”/ a také ji hodné vadil jejich pravicovy
politicky profil.

Zastupce londynské skupiny komunistické strany Vaclav Nosek, zabyvaje se
v lednu 1942 ve Statni radé vyvojem Ceskoslovensko-polskych vztah(i, nebyl sice
zésadné proti kontaktdm s Polskem, ale pochyboval o G&elnosti néjakého federa-
¢niho svazku s nim. Poukazoval na polskou interpretaci, ktera pry vtiskovala
slovenska strana. Doporu€oval ovSem U(zké spojenectvi osvobozenych slovanskych
narodd, ale pFedevsim by bylo tfeba - podle Noskova nazoru - vyslat delegaci do
Moskvy, aby zjistila adekvatni sovétské predstavy a plany.)) Pravicové zaméreni
a tendence polské reprezentace v Anglii kritizoval téZ komunisticky list "Mladé
Ceskoslovensko" a predvidal, 7e tamni polské kruhy jsou na nejlepsi cesté, aby
zkalily nedavno zrozeny mezispojenecky pomer.3)

Postoj sovétské vlady k planovaneé Ceskoslovensko-polske konfederaCni unii
nebyl zpocCatku zcela jasny.

Sovétsko-polské vztahy byly sice upraveny dohodou z Cervence 1941 a dalSi
Umluvou z prosince téhoZz roku, le¢ fada otdzek zlstavala oteviena. Nejasnosti
a spory se tykaly poctu propusténych polskych zajatcl, vézil & deportovanych
obcanll na sovétském Uzemi, vyzbroje a organizace polského vojska v Sovétském
svazu, ale hlavni problém se stale toCil kolem hranic. Moskva sice v 1été 1941
vyslovné prohlésila, Ze "sovétsko-némecké smlouvy z roku 1939 o GUzemnich zmé-
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nach v Polsku pozbyly platnosti”, ale to jeSté neznamenalo, Ze by garantovala
polské predvalecné hranice. Stalin za navstévy polského premiéra v prosinci 1941
vyjadfil presvédceni, Ze 'Polsko bude po valce jesté silnéjsi nez kdykoli predtim”
a pripil si se Sikorskym na nezavislost a svobodu jeho vlasti. | to v3ak byly pfilis
obecné feCi, které mély v polském a sovétském pojeti zcela odlisny vyznam.
Pfestoze obé strany zddrazriovaly, Ze "jsou ochotny zapomenout na vse, co je
v minulosti délilo,"4) nebylo moZno predpokladat, Ze by se existujici rozpory tak
snadno odstranily.

Taktiku Moskvy vici chystané konfederaci vsak neovliviioval pouze vyvoj jejich
vztah( s Polskem, nybrz i celkovd mezinarodni situace.

Jesté koncem srpna 1941 sdéloval Fierlinger, jenZ se mezitim vréatil na své staré
misto do Moskvy, Vysinskij, naméstek Molotova, souhlasi s prfedlozenymi zasadami
Ceskoslovensko-polské unie a Ze rovnéZz neoCekava néjaké namitky nebo potize od
sovétské vlady. Za nékolik dni hovofil ve stejném smyslu sovétsky velvyslanec
Majskij v Londyné. Dokonce jeSté v druhé poloviné ledna roku 1942 “dal Majskij
znovu Ceskoslovenskému prezidentu srdeCné ujisténi, ze Moskva nema namitky
proti polsko-Ceskoslovenské dohodé", kterd prece neni v cesté sovétskému prani
mit vedle sebe silné Polsko a Ceskoslovensko.

Jenze v téZze dobé oznamoval vyslanec Fierlinger z KujbySeva /kam se na
podzim 1941 po prdniku Némcl k Moskvé prestéhoval diplomaticky sbor/ uz jiné
minéni tamnich Ciniteld. Konstatoval "mrzuté pozndmky a kometare" sovétskych
predstaviteld i "mrazivé miceni" tisku; z feceného vyvozoval, Ze sovétské vladé neni
pfipravovana konfederace po chuti, Ze vSak obtiZznd vojensko-politicka situace ji
nuti k "velké opatrnosti”.

Sovétsky svaz stoji pfed oCekévanou jarni némeckou ofenzivou a ma pry i zpravy
0 utoénych dmyslech Japonska, pokraCoval Fierlinger. Za tohoto stavu si Sovéty,
majici eminentni zajem na spojenectvi se Zapadem, nemohou dovolit vyvolat proti
sobé nepratelskou kampari londynskych Polakd, respektive odradit i tu Gast pol-
skeho tabora, kterd se zasadné nebrani dorozuméni se Sovétskym svazem. Soveét-
skd diplomacie vSak nechce popudit ani BeneSovy kruhy v Londyné, na jejichz
pfiznivy pomér a podporu rozhodné spoléha. Tak si lze tedy - podle Fierlingera -
nej pravdépodobngji vysvétlit rostouci rozpacitost sovétskych politikdl v zaleZitosti
Ceskoslovensko-polské konfederace.

"V SSSR je Ceskoslovensko-polska deklarace pocitovana jako politika, ktera
znaCné predbiha udélostem a ne zcela realisticky hodnoti budouci vyvoj v Evropé.
Bylo by byvalo lépe prinejmensim poseckat, az jaké budou vysledky dneSnich
udalosti,” vyjadfoval vyslanec diplomatickymi slovy ve zpravé do Londyna nesou-
hlas sovétské vlady - i svdj vlastni.f)

Neni téZké uhodnout, jaky ohlas Fierlingeriv pripis v Londyné vyvolal. Benes se
dokonce na vyslance rozlobil a pravil, Ze "neni spokojen s jeho praci, ponévadz
déla mnoho véci bez konzultace s Londynem, Ze ho vSak nemiZe odvolat, protoze
je v Moskvé teprve kratkou dobu”. Prezident byl presvédéen, Ze Fierlinger Rusim
situaci poradné nevysvétlil, zejména vsechny podminky, za nichZz jsme dohodu
/s Polskem/ uzavreli, a proto jsou proti ni.7)

Tu slusi poznamenat, Ze k Fierlingerové osobé viibec pocitovali ¢lenové Gesko-
slovenské vlady v exilu znaCnou nelibost. Jiz v 1été 1941 néktefi protestovali, aby
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mu znovu byla svéfena dlivéra k zastavani tak vyznamné funkce v Moskvé. Fier-
linger byl potom v Londyné posuzovan spiSe jako sovétsky vyslanec u Ceskos-
lovenské vlady nez naopak. "Fierlinger v fadé véci jedna hlavné s ohledem na
SSSR a Kominternu. Rozhodné dba na jejich stanovisko vice nez na eventualni
stanovisko vlady na$i," hléasil napfiklad po navstévé Moskvy v zafi 1942 ministr
narodni obrany general Ingr.8),/

ProtoZe Fierlinger selhal pfi pokusu tlumocit sovétské vladé podstatu Cesko-
slovenského planu s konfederaci, vzal BeneS otéZze do vlastnich rukou. Snazil se
vylozit Moskvé, Ze ze své "znamé a trvalé" politiky vici Sovétim v nicem neslevi,
Ze nepljde a nemdZze jit do uZzsi spoluprace s Polskem, které by nebylo pratelsky
naladéno VviCi svému vychodnimu sousedu nebo hledalo ve svém okoli néjaké
protisovétské kombinace. Nezapomnél také zdiraznit, Zze Ceskoslovensko se
samoziejmé neztotoznuje s polskym stanoviskem v hranicnich otazkach a zejména,
Ze privtéleni baltskych zemi k sovétskému statu povazuje za vnitfni zaleZitost
Sovétl. Z chystané konfederace, prohlasoval prezident, nechce Ceskoslovensko
z taktickych divodd predem nikoho vyluCovat, ale on osobné se nedomniva, Ze by
pripojeni dalSich statl stfedni a jihovychodni Evropy bylo realné. Kazdopadné
bude cely projekt zaviset na povalecné situaci, na novych pomérech a potfebach.

Vnitropoliticky je jasné - tvrdil dale Bene$ -,Zze musi dojit ke shlizeni rezimi
obou predpokladanych partnerd v konfederaci a to na demokratickych principech.
Znovu opakoval, 7e Polaci se budou muset pfizplsobit Cechoslovakiim, ktefi
pljdou doleva a nikoli naopak. Ostatné o celém vyvoji pravé tak jako v Cesko-
slovensku rozhodne i u nich az osvobozeny néarod.

Prezident ale zaroveni zdivodioval, pro¢ od pokusu dohodnout se s Polaky
nemlZe ustoupit - "at’ se to komu libi nebo nelibi”; bez samostatného a k nam
pratelského Polska se nemizeme udrZet, i kdyby "Rusové" byli naSimi sousedy,
vzkazoval Ficrlingerovi. Nasim ukolem je pomahat ke sblizeni mezi Polaky a Sové-
ty a pravé konfederace by tu mohla sehrat uzZiteCnou roli.H)

Avsak BeneSova politika, manévrujic mezi dvéma uskalimi, neméla tentokrate
vyhlidky, Ze propluje do bezpecnych vod, aniz by nenarazila na jedno z nich...

Sovétsko-polské vztahy se totiz v roce 1942 opét pFiostrily, o divodech nového
slovenskeé zahranicni linie a méli jeji pratelsky rdaz k Moskvé za pFepjaty. A kdykoli
v Ceskoslovenském vladnim prohlaSeni &i v diplomatickém kroku zjistili "zbyte¢né"
ohledy na sovétské zajmy, vytykali Cechoslovakiim, Ze moskevsti jsou jim blizsi nez
oni. Jejich vytky nebyly dosud UpIn¢ na misté, ale zahy se mély opodstatnit.

~Dalsi inknminacc vidci Ficrlingerovi vznikly v souvislosti s pfipravou Ceskoslovensko-sovétské
smlouvy v roce 1943 a poté se slovenskou a karpatoruskou zalezitosti. VV 1été a na podzim 1944 se
londynska vladda dokonce dvakrat usnesla pfimo prezidentovi doporucit, aby Ficrlingera z Moskvy
odvolal.9" Bene$ v3ak ani nyni na tento krok nepfistoupil, nebot’ véd¢l, ze by byl vykladan jako
protisovétsky a protikomunisticky tah. Kromé toho, jak se jednou vyjadfil, povazoval Fierlingerovy
raporty "tendentné ovlivnéné sovétskym prostiedim" za prece jen dlleZité; nevystihovaly pry sice
pritomné skute€nosti, zato vSak davaly prezidentovi podklad pro zavéry, co zamysleji Sovéty v budou-
cnosti... Také Bene$§ ovsem soudil: "Fierlinger, toho maji oto¢eného kolem prstu." 10}
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Zatim uz ale dozraval Cas i v Sovétech: v Kremlu byli pfipraveni vyjevit jasnéji
nez doposud svou starou nechut’ k jakémukoli statopravnimu i jinému smluvnimu
konglomeratu pri svych zapadnich hranicich.

Z4adna velmoc nema rada ve svém sousedstvi silného partnera. Sovétsti /a spolu
s nimi kominternovsti/ viidcové vynaloZili jiz po prvni svétové valce mnoho Usili,
aby znemoznili vSechny pokusy a plany "burzoazniho svéta" zfidit v Evropé federa-
lizani unii statl, zvIasté ve stiedni Casti kontinentu. Obévali se jeSté umocnéngjsi
varianty systému zvaného cordon sanitaire. V protikladu k témto zamérim razili
heslo komunistické federace tamnich, hlavné balkanskych narodd.

V onom hesle se jako obvykle skryvalo Certovo kopytko, nebot skute¢nym cilem
bylo, "aby vSechny tyto narody v uritych etapach a pomoci rdznych prostredkd
nevyhnutelné spoCinuly v naruci rozvijejiciho se Sovétského svazu™.1))

Jakmile vSak v tficatych letech zaCaly mocnosti Osy s revizi existujicich hranic
a s rozdmychavanim narodnostnich sporl, citil se Sovétsky svaz ohroZen jejich
rozpinavosti a Moskva se stala stoupencem statu quo v Evropé. Stala se vlastné
I obhajcem versailleského systému, prestoze byl od svého vzniku predmétem neu-
stalych atok{ i zdrojem obav sovétské politiky.

Hitlerovci posléze versaillesky systém prece jen rozruSili a paradoxem Ci spiSe
naplnénim politickeho vyvoje bylo, ze k jeho definitivni likvidaci prispél i Sovétsky
svaz svou spolupraci s Némeckem v letech 1939 a 1940. Nyni - v roce 1942 - se
sice mezinarodni konstelace znovu zmeénila, ale bylo by bldhové oCekavat, Ze by
Moskva souhlasila, aby ve stfedni Evropé, v tradi¢ni oblasti jejich zajmd, vznikla
novd prehrada proti "bolSevismu"”, dokonce jeSté mocnéjSi nez po prvni svétove
valce.

Stalin, Fidici se neocarskou mocenskou doktrinou, byl rozhodnut nedopustit
v dohledné blizkosti sovétskych hranic Zadné pevngjsi statopravni sdruzeni. Jiz na
jafe 1940 zmafil kupfikladu pokusy Finska o fmsko-Svédsko-norsky obranny pakt
a na podzim téhoZz roku prekazil finské jednani o konfederaci se Svédském.13))
Zadné ujistovani o "upfimnych amyslech" nemohlo proto kremelského vladce
pfimét k souhlasu s Ceskoslovensko-polskou konfederaci. Tim spiSe, Ze nechtél ani
posilit souCasnou Ci budouci politickou opozici polské vlady v Londyné, o jejichz
odmitavych vztazich ke svému rezimu a hlavné vici svym Gzemnim néarokdm
samoziejmé nepochyboval. Sovétsky svaz byl nanejvy$ ochoten pfipustit ve svém
sousedstvi fadu menSich statnich jednotek navzajem izolovanych nebo spojenych
s Moskvou bilateralnimi svazky - ur€it miru rovnopravnosti téchto svazk(l si
predem vyhradili v Kremlu.

Vlastni podstatu Stalinovych zamérl vystinl David J.Dallin takto: "Sovétska
vlada povazovala existenci vSech evropskych narod(l hranicicich s Ruskem za
potencialni hrozbu, kterd musi byt odstranéna tim, Ze tyto narody pfipadnou pod
sovétskou kontrolu."l4)

Neni pochyb, Ze londynsti Polaci chapali tehdy sovétské aspirace jasnéji nez
Edvard BeneS. Také polska "vychodni" koncepce shodné snad s Ceskoslovenskou

"PozdgjSi osud tak zvané Balkanské federace prosazované Dimitrovem a Titem svédCil, ze Stalin
uz nebyl«ochoten tolerovat ani unii komunistickych statd.
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v cilech byla znacné rozdilnd v taktice. Nebot' suverénni, nepoddajni a nedstupni
Pol4ci v Londyné méli daleko do benevolence Cechoslovakd a Sikorského mys-
lenka protibolSevické zdi se uz liSila od nynéjsi, zcela modifikované BeneSovy ideje
[sice pfivienych, leC pFece jen/ dvefi... Jak vime, Bene$ se nezbavil strachu ze
sovétského velmocenskeho apetitu, ale podlehal iluzorni vife, Ze jeho taktika je

Plan Ceskoslovensko-polské unie tvofil stale soucast BeneSovy politiky. Na jare
1942 prezident vyuzil ndvstévy Molotova v Londyné, pfi niZz sovétsky komisaf
zahraniCnich véci podepsal spojeneckou smlouvu s Velkou Britanii, aby pfimo
u kovére vysondoval nazor sovétské vlady na otdzky zajimajici obé strany. Molotov
nejprve znovu BeneSovi potvrdil, Ze Sovétsky svaz neuzndva Mnichov ani nic, co
s nim bylo spojeno, slibil, Ze Sovéty nebudou zasahovat do vnitfnich Cesko-
slovenskych véci, souhlasil i s BeneSovym zamérem odsunout po valce ¢ast Némcd
z republiky a dokonce byl i pro Gzemni od3kodnéni Ceskoslovenska na ukor
povaleCného Némecka.l)

StéZejnim nameétem diskuse - 9.Cervna - byly ovSem Ceskoslovensko-polské
vztahy. Molotov jesSté pfed BeneSem zatajil skuteCny nazor Moskvy na pfipravova-
ny statopravni svazek a pouze Zadal o vysvétleni nékterych "nejasnosti”. Opakoval
Stalinovu tezi, Ze Sovétsky svaz neni a nebude protipolsky, Ze si naopak prfeje mit
s Polskem pratelské a spojenecké svazky. Ma s nim v3ak dosud teritorialni spory
I nepfijemné zkusSenosti z minulého obdobi. Nyni pry Polaci opét vedou protisovét-
skou kampari a vyuZivaji i jednani o konfederaci k Utok(m na Sovétsky svaz.
Molotov pravil, Ze sovétska vlada se citi oprdvnénou poloZit Ceskoslovenskym
pfedstavitellm tuto otazku: “Jestlize Ceskoslovensko vstoupi do konfederace
s Polaky, neprevezme souCasné i jejich hlediska a nestane se naSim nepfitelem?
VE&Fim, ze Ceskoslovensko nebude takto postupovat," dodal sovétsky komisar
a zdlraznil, Ze pratelsky pomér mezi Sovétskym svazem a Polskem je podminkou
pro Ceskoslovensko-polsky svazek.

BeneS nepostiehl skrytou oSidnost této argumentace. Pristoupil na ni, cité se
mozna polichocen, Ze ho Moskva stale pocita ke svym pratelim. Nechtél zavdavat
priCiny k sovétské nelibosti, jenZe: nechtél-li nastoupit cestu polského enfant
terrible, nechtél zaroven opustit ani myslenku chystané unie. Doufal, Ze dokaze
delikatni zalezitost Molotovovi objasnit. Ve své replice mu sdélil, Ze konfederaci
povazuje za nezbytnou i vzhledem k Ceskoslovenské zemépisné poloze; vZdyt
republika, kterou ze tfi stran obklopuje Némecko a Madarsko, musi udrzovat
pratelské styky s Polskem, nemlzZe dovolit, aby se opakoval vyvoj poslednich
dvaceti let. Prezident pak podtrhl tfi hlavni predpoklady konfederace: vyfeSeni
sovétsko-polskych rozporl a jejich vyusténi v pratelskou spolupréci, dale vnitini
demokraticky rezim v Polsku a koneCné - Zadny definitivni plan v exilu, vSechny
pfipravy a podklady schvali teprve reprezentacni orgdn doma. BeneS opakoval své
pfesvédceni, Ze v pfedpokladaném svazku s Polskem bude Ceskoslovensko garan-
tem pratelskych vztahl k Sovétskému svazu, nebot' Praha nema Zadné diference
s Moskvou a nebude je mit ani v budoucnosti. Prezident rovnéz sdélil sovétskemu
statnikovi, Ze Ceskoslovensko, majic dost vlastnich starosti, se sice nevmésuje do
sovétsko-polskych hrani€nich rozepfi, ale naznaCil, jaké FeSeni ocekava - Cesko-
slovensko bude se V§i pravdépodobnosti sousedem Sovétskeho svazu...
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Zdalo se, jako by BeneSovy vyvody na Molotova zaplsobily. Na zavér rozmluvy
alesponi prohlasil, Ze prezidentlv vyklad véci vyjasnil, ze pIné souhlasi s Cesko-
slovenskym zamérem udrZovat pratelstvi s Poldky a nema proti nému Z&dné némit-
ky.16)

Ackoliv Molotoviv souhlas byl zjevné jen obecny a v Zadném pripadé nezna-
menal vyslovnou podporu Ceskoslovensko-polského planu, Bene$S byl vysledkem
rozhovoru uspokojen.¢) | kdyzZ - jak to konec konct bylo u néj pravidlem - zastiral
svym optimismem vnitfni pochyby /“pofad nevéreji (sic) naSemu jednani s Pol-
skem. Je to zvlastni..." stéZoval si svému kancléfi/, pfece jen doufal, Ze se mu
podafilo odstranit sovétské vyhrady.

| v nasledujici diskusi se sovétskym vyslancem u Ceskoslovenské vlady Bogomo-
lovem priSla Ceskoslovensko-polskd konfederace znovu na pretfes. Ani sovétsky
diplomat proti ni bezprostfedné nic nenamital, jen prohlasoval, Ze Sovéti "nechtéji,
aby se tvorily velké bloky federacni a aby federace byly stables /pevné, stalé/".
Prezident radd potvrzoval, Ze je to i jeho politika a zajem a pochvaloval si, Ze
konecné "s Ruskem to mame ted’ vSechno hotove™...18)

Velice brzy se viak ukazalo, Ze BeneSova idea byla fiktivni a radost prfedcasna.
Pét tydnd po prezidentové rozhovoru s Molotovem - l6.Cervence 1942 - oznamil
totiz Bogomolov Janu Masarykovi, Ze sovétska vlada se stavi proti dalSim Cesko-
slovenskym rozmluvam o konfederaci s Polskem.

Prezident Bene$ byl zménou sovétského stanoviska otfesen. Kde zlstala Molo-
tovova upfimnost a presvédcivost? Citil se oklaman, podveden. Po dlouhé dobé se
opét s nelibosti vyjadfil o "Rusech™ "Ukazuji uZz svoje karty. Je jasné, co chtéji
dosahnout, rozdélit nas a Polaky a jit proti Polakiim." Chtéje byt ex obliga prezi-
dent poZadoval, aby novy sovétsky postoj byl sdélen ostatnim Spojencdm a ovsem
samotné polské viadé.l9)

Jesté se ale BeneS nevzdaval. Aby vysondoval sovétské dlvody a pokusil se je
vyvratit, seSel se za Ctrnact dni sdm se sovétskym vyslancem. AvSak Bogomolov
kromé ostatnich argument( proti konfederaci prohlasil, Ze Ceskoslovensko nepote-
buje k zajisténi své bezpecnosti Zadnou unii s Polskem. Némecko bude porazeno
ajiz nikdy se znovu nezvedne. | kdyby se mu to nakrdsné podarilo, svazek s Pol-
skem by Ceskoslovensko neuchranil. "Sovétsky svaz, jenZ bude vasim sousedem,
vam poskytne veSkerou pomoc, kterou budete potfebovat," sliboval sovétsky
diplomat.

Tentokrate ta sovétskd velkorysost BeneSe neuklidnila ani nepotéSila. Naopak,
neskryval svou nespokojenost s vyslancovym vysvétlenim i hluboké zklaméni nad
sovetskou tvrdoSijnosti. Marné vSak poukazoval, Ze svétova verejnost véri v budou-
cnost konfederaci a 7e Ceskoslovensko-polsky plan byl se sympatiemi pfijiman na

TTaké osobné zaplsobil Molotov na Bene$e velmi dobrym dojmem. Na dotaz kancléfe Smutného,
zda mu prezident miiZze véFit, Bene$ odvétil: "UplIné. Nevim, jestli Molotov byl profesor nebo ne, ale
mluvi zpdsobem presvédéivym. Pozoroval jsem ho, véFim, Ze to mysli upfimng."777

Své nazory na psychologii sovétskych vidcl si Bene$ potvrdil zvIasté pri pozdéjsi navstévé v Moskvé

18/1991 33



STREDNI EVROPA

Zapadé. Marné upozorfioval na obtiZe, jez vyvstanou pfi obhajob& nahlého sovét-
ského zvratu v této otazce, na skuteCnost, Ze veto Moskvy poZzene vodu na mlyn
spolecnym nepratelim. S Bogomolovem prezidentova slova nepohnula. Nasadil
kamennou tvaF a Bene$ rezignoval. Pravil posléze, Ze je sice i nadale presvédcen
0 prospésnosi konfederacniho feSeni, Ze vSak preruSuje v tomto sméru cinnost,
nebot’ "chape, jak beznadéjna by byla snaha dosahnout zamysSleného vysledku proti
tak rozhodnému sovétskému nesouhlasu™.2(*

Jak vysvétlit nahlé rigorézni niepozwalam sovétskych predstavitell proti jejich
neddvnéemu vahavéjSimu postoji? Anebo 1épe - pro¢ vskutku tak rychle vyloZili
pravé karty?

Moskevské veto pfiSlo v dobé, kdy Sovétsky svaz po Molotovové navstéve
v Londyné /a kratce nato i ve Washingtonu/ ziskal mezinarodné-pravni potvrzeni
svého spojenectvi se zdpadnimi velmocemi i novy pfislib jejich vojenské pomaoci.
Povazoval pravdépodobné za vhodné dat jiz tehdy vefejné najevo, Ze si usporadani
pomérd ve stfedni a jihovychodni Evropé predstavuje jinak a po svém.

Lze ovSem pfijmout také opaCnou hypotézu. Pfed Sovétskym svazem stal tehdy
hlavni valecny problém - odlehCit némecky tlak zfizenim "druhé fronty" na zapadé.
S nastupem jarni hitlerovské ofenzivy na Ukrajiné vyvstal tento poZadavek s novou
naléhavosti. Za Molotovovy navstévy v Bilém domé vydaly obé strany prohlaSeni,
Ze dosahly pIné dohody o nutnosti otevfit jeSté v roce 1942 frontu v zapadni
Evropé. Avsak spolecné Churchillovo a Rooseveltovo komuniké vydané koncem
¢ervna ve Washingtonu se o tomto Ukolu jiz vyslovné nezmifiovalo. Neni vylou-
éeno, Ze zverejnéni zamitavého postoje Sovétu vici konfederaci mélo byt i od-
povédi na tento nevlidny akt, pokusem pfimét zapadni Spojence k urychleni
invazni operace.2!*

At tak Ci onak, sovétskym zakazem dostal Ceskoslovensko-polsky projekt
smrtelnou ranu, prestoze oficialni prohlaseni o zastaveni pfipravnych praci na
konfederaci bylo jeSté odklddano - dilem z obav vefejné pfiznat pravy stav Vvéci,
dilem v nadgji, Ze se snad prece jen najde jakési pfiznivé vychodisko.

Postoj Moskvy byl nyni vSak jiz konsekventni. ZaCatkem fijna prohlasil na-
pfiklad Bogomolov, Ze "Sovétsky svaz kaZzdy takovy pokus povaZuje za nepratelsky
¢in v0c¢i sobé. Dokud valka neni vyhrana, Sovéty si nepreji, aby se mluvilo o jakém-
koli usporadani stfedni Evropy."22* /AZ zanedlouho budou samy jednat o smlouvé
s Ceskoslovenskem, budou jim muset tento argument pfipomenout - Angli¢ané!/

Dr.Bene§ samoziejmé veédél i priznaval, Ze proti vyslovné vili Moskvy se
postavit nemlzZe. Ostatné, ani nechtél. Patfil vSak k lidem, ktefi se nesnadno
smifuji se zhroucenim svych plan(; vzdyt Ceskoslovenské unii s Polskem prikladal
tak veliky politicky vyznam.

JeSté ve své feCi pred Statni radou v Londyné 12.listopadu 1942 hovoril prezi-
dent o prospésnosti konfederacnich principl ve stfedni Evropé, ale soucasné
podtrhoval, Ze tu jde o SirSi zajmove otazky, jez se tykaji i nékterych velmoci.
Pokud jsou nasSimi prateli v teto valce - naznacoval Bene$ své obtize - nemizeme
je postavit pfed hotovou véc. Ceskoslovenska vlada proto loajalng informovala
0 vSech svych krocich a jednanich vSechny hlavni Spojence. AvSak bez dohody mezi
mocnostmi, bez dohody Sovétského svazu s Polskem a Ceskoslovenskem k Zad-
nému zavéru dojit nelze. O projektu konfederace s Polskem prezident pochopitel-
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né jiz primo nemluvil, uvadél pouze obecné myslenky spojenectvi a spolupréace.
"Prali bychom si, aby po docileni plné dohody mezi Polskem a Sovétskym svazem
doslo k plné dohodé mezi nami tfemi,” dovozoval.23*

BeneS se tézko louCil se svou konfederaCni ideou. Snad mu i v sovétském
zakazu probleskly chmurnéjSi perspektivy Ceskoslovenského byti nez v jaké op-
timisticky véril. Je vSak také svédectvim o jeho nevazném pomeéru ke svym spolu-
pracovniklim, Ze sovétsky odmitavy ndzor na unii s Polskem oznamil vladé teprve
8.prosince /!'/ na neformalni schlizce ministrl. Své sdéleni pfitom doprovodil
poznamkou, "Ze tim neopousti mySlenku spoluprace mezi obéma staty, Zze vSak tato
spoluprace musi mit jinou formu. Navrhne pry Polakiim alianci, jakmile se ujisti,
Ze Sovéty nemaji namitek."24*

Ustup mél tedy stale jeSté své meze. Prezident, jak sam prohlasoval, si za
Zadnou cenu nepral skon€it druhou svétovou valku néjakym konfliktem s Polskem.
Nemohl dopustit, aby republika vedle Némecka a Madarska méla jeSté dalSich
osmset kilometr(i hranic s nepFatelskym Polskem. Dobré sousedské vztahy se
severnim sousedem byly Zivotnim zajmem Ceskoslovenska a Bene$ nechtél padlym
konfederacnim planem dat podnét ke vzajemné nevrazivosti. Takové zcela opacné
vyUsténi plvodniho zdmeéru by prece jen bylo pfilis krutym paradoxem...

Proponovana "nahradni’' smlouva s Polskem zrozena v BeneSové hlavé méla byt
analogickad britsko-sovétske smlouvé a méla obsahovat Kklauzuli o definitivnim
urovnani starych sporll tak, aby se nemohl opakovat némecky Drang nach Osten,
pasaZ 0 vzajemné obrané a podpore spoleénych zajmid vici Némecku i o obou-
strané pomoci pfi povalecné rekonstrukci zemi. Smlouva méla také zdlraznit, Ze
jde o pokraCovani vale€ného spojenectvi a méla byt podepsana na dvacet let,
davajic tim predpoklady pro rozvoj uZzsi spoluprace v duchu Ceskoslovensko-polské
deklarace z Il.listopadu 1940.

Chtéje zachranit z nékdejSiho projektu alespofi jadro, jeZz by mohlo v budoucnu
vzklicit, Bene$ pfi této modifikaci Ceskoslovensko-polskych vztahl m£l moznad na
mysli i svou starou koncepci Malé Dohody, kterd se z pouhého smluvniho systému
méla vyvinout v pevnéjsi strukturu se stalymi spoleCnymi organy a snad i v jakysi
druh konfederace.

Prezident jako vzdy se nejprve ujistil stanoviskem britské vlady. Jiz 19.listopadu
1942 sdélil Eden Masarykovi, Ze tato “jednoducha smlouva o spojenectvi a pratel-
stvi" schvalena jak Velkou Britanii, tak i Sovétskym svazem by byla "vhodnou
a aktualni’.25*

Dalezitym protéjSkem nové Ceskoslovensko-polské aliance - podle BeneSovych
pfedstav - se méla stat obdobna Ceskoslovensko-sovétska smlouva, pficemz mélo
byt Kremlu ponechano na vili, aby navrZeny text pfijal nebo pozménil. Propozice
mély byt do Moskvy poslany s vysvétlenim, Ze Ceskoslovensky svazek s Polskem je
vyhradné namifen proti Némecku a 7e v polsko-sovétskych sporech ziistava Cesko-
slovensko i nadale striktné neutralni.

Néavrh na pozménénou Upravu Ceskoslovenskych vztahl k Polsku zaslal Bene$
v lednu 1943 Fierlingerovi s podotknutim, Ze tentokrate doufa v rychlejsi a zretel-
néjSi sovétskou odpovéd - "nebylo by pfFipustné, aby véc bud do nekoneCha
prodluZzovali, nebo mluvili zase tak zahadné a nejasné jako ve véci konfederace.
Vyslovi-li se proti tomuto navrhu, bude to znamenat zcela jasné, Ze chtéji zabranit
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jakékoliv dohodé polsko-Ceskoslovenské, aspon snad v této dobé a s dneSnim
Polskem."

Prezident rovnéZ velvyslance /oba staty povySily sva zastupitelstvi v prosinci
1942/ ddrazné Zadal, aby se snazil v duchu depeSe plsobit na odpovédné sovétské
Cinitele a presvédCit je o upfimnych intencich Ceskoslovenské vlady. Dodaval:
"A nikdy at’ z nds nikdo nezapomene, Ze nikdy nic neudélame proti Sovétskému
svazu a nespojime se s nikym proti jeho zajmdm, jako tomu bylo vidy aZ dosud, Ze
viak také nechceme byti nikdy ani jeho vazalem, ani jeho nastrojem a také ne ani
jednou kartou /v/ jeho diplomatické nebo jiné hie. Zato vSak chceme byti vZdycky
jeho vérnym & spolehlivym spojencem a opravdovym pfitelem."0

V této - struné vyjadrené - politické koncepci dr.BeneSe se stale ocCividné misila
jeho /dojemnéa & naivni?/ dobré vile, presvédéeni o moznosti dialogu s Moskvou
s pochybnostmi o zdmérech a pravé podstaté sovétskych Umysli. Kratce predtim
uz odvrhl svlj nékdejsi nazor, Ze by Sovéty chtély "zbolSevizovat" samostatné
stfedoevropské staty a odvolaval se pfitom na Cetna prohlaseni sovétskych predsta-
vitel(. | britsko-sovétska smlouva byla v tomto ohledu BeneSovi cennym dlikazem.
Sovétsky Skrt pres konfederaCni plany vsak jeho virou opét otfasl. CoZz neskytalo
Ceskoslovensko pod BeneSovym vedenim zaruku, Ze ve stfedni Evropé nevznikne
zadna protisovétskd kombinace? LeZi snad prece jen sovétské zajmy jinde, nez jak
se domnival prezident se svymi experty?

Bene$S nechtél ¢i spiSe nebyl s to pochopit podstatu problému. | kdyby totiz
polskéd reprezentace v Londyné byla co nejpfiznivéji naklonéna Moskvé /a kdyby
i on sdm se sebevice naméhal ujistit Sovéty o své Cestnosti a vérnosti/, Stalin by
presto nepripustil, aby jeho vyslovnému prani mit za sousedy "silné" Polsko a "sil-
né" Ceskoslovensko byl podkladan kvalitativng jiny vyznam, nezli tkvél v jeho mysli.
Stalinska sémantika byla vSak dosud pro BeneSe - a nikoli jenom pro ného -
- nesrozumitelna; za polehCujici okolnost moZno uznat, Ze tehdy jeSté nevysSel
vyklad skute¢ného smyslu slov sovétskych vidcl. Mozno také dodat - miru pra-
telstvi jakékoli polské vlady meéfili prozatim v Kremlu jeji ochotou uznat Cur-
zonovu linii za sovétsko-polskou hranici.

Jak se dalo oCekavat - a jak jisté BeneS tusil - byla moskevska odpovéd na
navrh Ceskoslovensko-polského spojenectvi stejné zamitava s odlvodnénim, Ze
situace jeSté nedozrala, Ze londynsti Polaci stale proti Sovétskému svazu intrikuji
a Ze by aliance s nimi poSkodila dobré Ceskoslovensko-sovétske vztahy. Jan Masa-
ryk pak ve své depeSi Fierlingerovi konstatoval, Ze Moskva zfejmé uZ nepocita
s néjakym dorozuménim se Sikorského vladou a Ze naopak béhem dalSiho véalec-
ného vyvoje oCekadva v Polsku zasadni politické pfemény. | Ceskoslovenska strana
tedy v Unoru 1943 uznala, Ze by zatim zbytecné prejimala jakékoliv zavazky v(ci
Polsku, Ze vSak presto "loajalné k nému splnila své povinnosti”..."

L 2 4

Vzéjemny pomér mezi polskou exilovou vladou a Sovétskym svazem se v roce
1942 vyrazné zhorSoval. Odchod polského vojska pod velenim generala Anderse ze
sovétského Uzemi na Stfedni vychod v Iété 1942 dal Moskvé podnét k rozhof-
Ceni Yviz. nasl. str./. Pro Poléky naopak byla mimo jiné drézdicim prvkem i stale

36 18/1991



STREDNI EVROPA

nevyjasnéna otazka jejich valecnych zajatcl a ob&anl véznénych €i zavleenych do
Sovétskeho svazu. Za Sikorskeho navstévy Moskvy v prosinci 1941 sdélila sovétska
vlada, Ze je ochotna prihlédnout k vyjimkdm z nafizeni z 29.listopadu 1939 a pova-
Zovat osoby polské narodnosti pochézejici z Uzemi zapadni Ukrajiny a zdpadniho
Béloruska opét za polské statni obCany. Po Andersové odchodu vzala viak koncem
roku 1942 toto prohlaSeni zpét a prohlasila ty Polaky, ktefi zbyli na sovétské plde,
znovu za sovétské statni prislusniky, o ¢emz 16.ledna 1943 zpravila polskou vladu.
/Situace se zménila jeSté jednou a to tehdy, kdyZz se v pfistich mésicich tvorila
polskd Kosciuszkova divize v Sovétském svazu - ovSem uZ pod "spolehlivym"
velenim; hlasici se Polaci byli znovu ze zminéného nafizeni vyjmuti a vraceno jim
polské obcCanstvi./

V Unoru 1943 pfiSla zprava, Ze v Sovétech zastfelili dva polské Zidovské socialis-
ty Wiktora Altera a Henryka Erlicha pro Gdajnou Spiondz ve prospéch Némecka”)
a kratce na to vypukl novy verfejny spor o sovétsko-polské hranice.2)

To vse byly symptomy nevéstici nic dobrého. Teprve katyriska aféra v dubnu
1943 vSak pfilila onu posledni kapku, jiz pohar pretekl. Némci tehdy ohlasili nélez
hromadného hrobu nékolika tisicl zavrazdénych polskych dlstojnikd u béloruské
vsi a oznaCili za pachatele sovétské orgadny. ProtoZe se polsti politikové jiz delSi
dobu marné obraceli na Sovéty, aby vysvétlili osud zmizelych dlstojnikd, jejichz
seznam jim dali k dispozici, pozadala polska exilova vlada Mezinarodni Cerveny
kiiz v Zenevé, aby zalezitost na misté vysetfil - $lo o vojenské osoby, které na
podzim 1939 padly do sovétského zajeti. Moskva obvinéni vznesené hitlerovci
odmitla a prohlasila naopak je za pravé viniky masove vrazdy. Zaroven nejen
odsoudila polsky krok jako sluzbu nacistické propagandé, ale obvinila Sikorského

*) Zda se ale, Ze jenom navenek. Ve skutecnosti lze spiSe mit za to, Ze Andersovo rozhodnuti
0 odchodu pfrijal Stalin s ulehCenim. Polskd arméada v Sovétském svazu méla dosadhnout poctu 123 000
muz(. Materidlové i organizacni téZkosti, které provazely jeji vznik a potiZe, které sovétské Grady Ginily
polskym obcanlm usilujicim o vstup do vojska, viak naznadovaly, Ze se v Moskvé net&si velkym
sympatiim. Nebylo divu. Tak silnd armada poslugna londynské vlady by mohla zplsobit vazné politické
nepfijemnosti po vstupu na polské Uzemi.

** Erlich a Alter byli nejprominentngjsimi ¢leny polského Zidovského socialistického Bundu, ktefi
se v zari 1939 ocitli v Sovétském svazu. Zde je sovétské orgéany zatkly, odsoudily k smrti, ale v z&fi
1941 oznacily jejich rozsudek i uvéznéni za "omyl" a propustily je. Oba se méli stat vedoucimi aktivisty
chystaného Zidovského antihitlerovského vyboru, jenZz mél plsobit v Sovétském svazu i na Zéapadé
Zacatkem prosince 1941 byli vSak opét zatCeni a jeSté v témze meésici nebo v lednu prFiStiho roku
popraveni.

ProtoZe oficiédlni zprava o popravé vydana nebyla, intervenovalo se v mnoha zapadnich zemich za
jejich propusténi. Pfimlouval se i Jan Masaryk u Majského a Litvinova. Litvinov na apel Zidovskych
Cinitell v Americe v lednu 1942 prohlasil: "Zatéeni Altera a Erlicha je vylutné vnitini zéleZitosti
Soveétského svazu"

KdyZ se v Unoru 1943 svétova vefejnost dozvédéla o smrti obou polskych socialistll, konaly se
protestni demonstrace. V Londyné se jedné z nich zuCastnil i socidlni demokrat Josef Bélina. Jak se
viak mezitim zménily pomeéry v Ceskoslovenském exilu, svéd¢i komuniké Ceskoslovenské socialni
demokracie, Ze Bélina némci pravo reprezentovat tuto stranu. "Toto prohlaSeni je pIné v souladu
s politikou poddajnosti vic¢i Stalinovi, kterou Bene$ provadi," komentoval udalost polsky tisk.2
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kabinet i z primé spoluprace s Némci. V dUsledku polského "nepratelského aktu"
preruSil Sovétsky svaz 25.dubna 1943 diplomatické styky s polskou vladou v Londy-
né.3* SouCasné v sovétském tisku /8.kvétna 1943/ zaznély poprvé hlasy tamniho
"Svazu polskych vlastencl" volajici po ustaveni polského reprezentaéniho organu
vyhovujiciho Sovétskému svazu.

| kdyZ zépadni tisk se de facto ztotoZioval se sovétskym stanoviskem o némecké
viné za katynské hroby a vétSinou karal a odsuzoval polskou vladu za jeji “kratko-
zrakost" a "ukvapenost” /kromé Poldky opravdu tehdy na Zapadé snad nikdo
nevéril v sovétskou UCast na vrazdach v katyiském lese - Ci presnéji, vefejné o ni
mluvili jenom oni/, pfesto zapadni predstavitelé vyjadfovali hluboké politovani nad
sovétskym opatrenim, hodnotili sovétskou roztrzku s Polskem jako politicky triumf
nacistdl a ve vztazich Londyna a Washingtonu k Moskvé vzrostlo napéti.30 Polsky
problém, a¢ nebyl zasadné jiny neZli napriklad ¢eskoslovensky nebo ostatnich statd
z prilehlych Casti Evropy, se od této chvile stal jakymsi prubifskym kamenem, na
némz Kreml vyzkouSel miru zapadni Ustupnosti.

Nebylo pochyb, kam se za daného stavu pfikloni Bene$ a jeho vlada. Katynsky
pfipad sice nekomentovali, ale sovétské sankce vici londynskym Polakiim chépali
jako vystrahu i pro sebe.

Dne 17.kvctna 1943 prohlasil mluvCi Ceskoslovenského ministerstva zahranicnich
véci Hubert Ripka ve Statni radé, Ze jednani s polskou vladou zahajené v listopadu
1940 skonCilo nedspéchem. Bylo pry tomu tak predevSim proto, Ze se Zadoucim
zplsobem nepodafilo upravit polsko-sovétsky pomér, Ze vsak ani v ostatnich
zahranicné-politickych otazkach nedospély jednajici strany ke vzajemné dohodé.
Polskd vlada se kupfikladu nevzdala pretend na cCeskoslovenskou Cast TéSina
zabranou v roce 1938 a naopak vyvijela diplomaticky natlak na britskou vladu
a francouzsky Narodni vybor generala de Gaullea, aby se pfi anulovani mnichov-
skeho podpisu nedotykaly pravoplatnosti polskeho zaboru.

"Z téchto dlivodd se zatim zastavila jednani polsko-Ceskoslovenska," konstatoval
Ripka0 a soucasné prohlasil: "V této souvislosti chtél bych velmi zdlraznit, Ze
Ceskoslovenskd vlada provadéla a provadi tuto politiku z vlastniho presvédceni
a rozhodnuti, nejsouc v tom ni¢im zvenci ovliviiovana. Bylo by naprosto nespravno
se domnivat, Ze snad tuto politiku pFizplsobujeme nebo podfizujeme pranim
a pozadavkdm politiky sovétské."

Po tomto presveédCivem stvrzeni Ci dementi vladni mluvci vylozil modifikované
zasady Ceskoslovenské zahraniCni politiky - malé narody nemohou hledat bezpec-
nost pouze v uzSim vzdjemném souruCenstvi, nybrz se musi spojenecky zajistit
smlouvami s mirumilovnymi velmocemi. Ceskoslovenskou linii jc t&sné spojenectvi
se Sovétskym svazem, zemépisné nam nejblizsi velmoci, i spojenecka soucinnost
s Velkou Britéanii, se Spojenymi staty a s obnovenou Francii. Je rovnéZ pfirozeng,
dodaval Ripka, Ze nejtésnéjsi spoluprace s polskym narodem /sic!/ zlistava

*)Rjpka se 0 néco pozdeji jeSté pokusil podepfit své nyngéjSi argumenty proti konfederaci. V pred-
nasce "Ceskoslovensko a stfedni Evropa" tvrdil, Ze jakékoliv sdruZeni narod(i “stfedni zony", jeZ by
mélo byt chapano jako bariéra proti Némecku i Sovétskému svazu, by poétem svych obyvatel i hospo-
darskym potencidlem bylo pfili$ slabé ke splnéni takového Ukolu
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i nadale jednim z hlavnich a trvalych cill ¢eskoslovenské politiky."33)

Statni rada ovsem vladni vyklad o "dobrovolné" likvidaci konfederaCnich pland
prijala a schvalila.

Naproti tomu polska vlada vzala Ripkovo expozé na védomi jen "s politovanim®.
Zduraznila, Ze i v jejich predstavach méla byt konfederace predevsim protinémec-
kym opatfenim a Ze na federativni myslence bude i napfisté trvat v souhlase se
zapadnimi spojenci. Vyjadfovala pfitom presvédceni, Ze nakonec i Sovétsky svaz
uznd pozitivni vyznam podobného usporadani zajistujici také jeho bezpecnost
a evropsky mir. Pokud $lo o slezské GUzemi, mél byt - podle vzajemné Umluvy -
- tento sporny bod dotCen aZz naposledy, aby se jeho sprovozeni ze svéta mohlo
usnadnit vyreSenim ostatnich problém(. Polsti predstavitelé konecné také vyslovili
nadeéji, Ze pres negativni rozhodnuti Ceskoslovenské vlady cesta k Uzkému svazku
obou bratrskych zemi nebude zatarasena.*(0

LeC slavnostni slova doprovazela jen pohfeb projektu, ktery byl posledni nadéji
prvnim a tim méné druhym nezdaly jeSté ponuré. Ba naopak - vidyt' pravé Bene-
Sovi lidé vzplali tehdy pro jinou vyznamnou myslenku.

V0d¢i Ceskoslovensti politikové byli tehdy presvédceni, Ze malé Ceskoslovensko
nesmi stanout osamoceno v nejistém povaleCném svété, Ze se bude muset co
nejdfive zaclenit do néjakého spojeneckého systému. Alespori zéklady takového
svazku se mély urCité poloZit uz za valky. Jestlize selhaly pokusy o novou formu
stfedoevropské dohody, nevidéli jiného myslitelného FeSeni pro vitézny stat /ne-
pochybovali, Ze jim Ceskoslovensko bude/, nezli hledat GtoCisté pfimo u jedné
z protihitlerovskych mocnosti.

Zbyvala vak odpovéd na otdzku, bude-li mit republika tolik autority a sily, aby
si u svého pristiho partnera dokazala vynutit respekt i rovnopravné zachazeni, aby
v novem spolku uméla uhgjit své Zivotni zajmy a préva nejen pfed néstrahami
zjevného protivnika, ale i pfed apetitem svého vlastniho spojence. Nebot i pro ni
platila varovna rada, kterou pred nékolika stoletimi vyikl Niccolo Machiavelli: "Ale
at’ si zadny stat nemysli, Ze mlZe nékdy ucinit bezpe¢né rozhodnuti. At si radéji
pfiznd, Ze vSechna rozhodnuti jsou nejistd. Tak uZ to ve svété chodi, Ze chces-li se
vyhnout jednomu neStésti, dostaneS se do druhého. Moudrost spoCiva v tom, umét
posoudit rlizna zla a zvolit si to nejmensi.'3)

/pokracovani/

Poznamky:

1) - Z.Fierlinger, Ve sluzbach CSR, Il, Praha 1948, str.46; J.Hronek, Od porazky k vitézstvi, Praha
1947, str.95.

2) - ANS SR-L, 11, 1941-1942, 8, vybor politicky, zapis ze schiize 7.1.1942.
3) - Mladé Ceskoslovensko, Londyn, ¢.2 z 15 1 1942

4) - Dziennik Polski, Nr.434 ze 6.12.1941 a Nr.436 z 9.12.1941.
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18/1991 39



STREDNI EVROPA

6) - Z. Fierlinger, Ve sluzbach CSR, Il. Praha 1948, str.49-53.

7) - L.ICFeierabend, Ve vladé v exilu, I, Washington 1966, str.64.

8) - H.Ripka, Czechoslovakia Enslaved, London 1950, str.31; DHCP |, Praha 1966, str.290; P.E.Zin-
ner, Communist Strategy and Tactics in Czechoslovakia 1918-1948, London 1963, str.83.

9) - Z.Fierlinger, Ve sluzbach CSR, Il, Praha 1948, str.324; L.ICFeierabend, Soumrak ¢eskoslovenské
demokracie, Washington 1967, str.97.

10) - DHCP 1, Praha 1966, str.394.

11) - Z.Fierlinger, Ve sluzbach CSR, II, Praha 1948, str53-55.

12) - EKGodman, The Soviet Design for a World State, New York 1961, str.328.

13) - Tamtéz, str.389; P.H.Krosby, Finland, Germany and the Soviet Union 1940-1941, London 1968,
str.107.

14) - D.D.Dallin, The Big Three, London 1946, str.103.

15) - DHCP |, Praha 1966, str.272-273.

16) - E.Té&borsky, A Polish-Czechoslovak Confederation, JCEA, Vol.9, No 4, January 1950, str.388-390.
17) - DHCP |, Praha 1966, str.273.

18) - Tamtéz, str.273-274.

19) - Tamtéz, str.278; E.Taborsky, A Polish-Czechoslovak Confederation, JCEA, Vol.9, No 4, January
1950, str.390.

20) - Tamtéz, str.390-392.

21) - Tamtéz, str.391.

22) - L.ICFeierabend, Ve vladé v exilu, 1l, Washington 1966, str.67.

23) - E.Benes, Sest let exilu a druhé svétové valky, Praha 1946, str.315-316 a 326.

24) - L.ICFeierabend, Ve vladé v exilu, Il, Washington 1966, str.67.

25) - E.Téborsky, A Polish-Czechoslovak Confederation, JCEA, Vol.9, No 4, January 1950, str.392-393.
26) - DHCP, |, Praha 1966, str.3(M-305.

27) - Tamtéz, str.311-312.

28) - S.Redlich, Propaganda and Nationalism in Wartime Russia, USA 1982, str.I5n.

29) - V.L.lIsraeljan, Déjiny diplomacie za Velké vlastenecké valky 1941-1945, Praha 1961, str.70 a 151-
-152; A.Werth, Od Stalingradu po Berlin, Bratislava 1969, str. 72-73 a 80-81; H.Seton-Watson, The
East European Revolution, New York 1951, str.152; A.S.Cardwell, Poland and Russia, New York 1944,
str. 135-137.

30) - Dziennik Polski, Nr.852 z 19.4.1943, Nr.853 z 20.4.1943 a Nr.857 z 27.4.1943.

31) - SUA PMR-L, 1/62, Anglie 1943, ¢j.1973/43/D z 185.1943.

32) - Tamtéz, 1/85, prfednaSka H.Ripky z 29.7.1943.

33) - ANS SR-L, Ill, 1942-1943, 12.plendmi schoze 175.1943, pfiLZV

34) - Dziennik Polski, Nr.882 z 265.1943.

35) - N.Machiavelli, Vladaf, Praha 1969, str.103.

Predkladame Ctenari prvni z vybranych stati obsahlé prace TOMANA BRODA,

vénovalié problematice Ceskoslovensko-sovétskych vztahdl v letech druhé svétové
valky. KniZzni vydani této prace bude dvoudilné a ponese nazvy "MOSKVA -
- NADEJE A HROZBA /1939-1943/* a "MOSKVA - OBJETI A POUTO
/1943-1945/".

Toman Brod byl koncem 3edesatych let pracovnikem Ustavu d&jin evropskych
socialistickych zemi CSAV, na jehoZ pldé také prvni verze zminéné prace vznikla.
Politickd a obCanska angaZovanost autora v téchto letech a zejména po roce 1968
méla své logické dlsledky v obdobi zaCinajici "normalizace”. Brod byl - spolu
s Cetnymi svymi kolegyl - z Gstavu i z akademie propustén, zbaven moznosti védec-
kého vyzkumu i publikovani a donucen hledat obZivu v délnickych profesich. Svij
obCansky postoj vSak nezménil a vyjadril jej posléze i podpisem Charty 77 i dalSich
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dokumentd protestujicich proti zvdli komunistického rezimu.

Diky mnozZstva archivniho materialu, které se mu podafilo nashromazdit, i diky'
literature, kterou mél moznost prostudovat béhem své témeér roCni stdze na univerzité
v Mohuci, nemusel Brod prerusit praci na zapoCatém dile, prirozené ovsem, Ze
v pFisném soukromi. Tak postupem dalSich let vznikala sou€asna podoba rukopisu
"vydaného” v roce 1988 autorem ve formé nékolika samizdatovych vytiskd.

Rukopis se v ramci zminéného tématu dotyka Siroké Skaly problémd. Rozebira jak
mezinarodni situaci, tak i vnitfni problémy v okupované zemi. Veénuje pozornost
politice BeneSovy exilové administrativy, ale sou€asné se zabyva postojem a nazory
domaciho odboje, a to jak skupin obcanského profilu, tak i komunistické strany.
Pokousi se rovnéz o sondy do "vefejného minéni" Ceskych obyvatel, zejména co do
promén a vyvoje sovétofilského citéni. Brodova prace zaznamenava pokusy preziden-
ta BeneSe o usporadani danych i pristich vztahl Ceskoslovenska k Sovétskému
svazu, Vv této souvislosti popisuje spolupraci a pozdéji i roztrzku s polskou exilovou
vlddou a li¢i ovSem podrobné i BeneSovo vytrvalé usili o spojeneckou smlouvu
s Moskvou, které bylo korunovano Uspéchem za prezidentovy navstévy u Stalina
a Molotova v prosinci 1943. Brodova pozornost je zaméfena rovnéZz na nésledny
prvni velky konflikt londynské BeneSovy vlady se Sovéty, jenz vypukl po neuspéchu
Ceskoslovenské vladni mise na Podkarpatské Rusi, kde se na podzim 1944 pokousela
obnovit Ceskoslovenskou zakonnost. Brod se také v této, ale i v jinych souvislostech,
snaZi odhalit sovétské uchvatitelské plany a valetné cile tohoto obdobi. Jeho prace
rovnéZz popisuje a rozebird nacistickou a kolaborantskou protisovétskou propagandu
a zkouma priciny selhani jejich pokusli o ovladnuti mysli ¢eského Elovéka.

Rozsahly rukopis Tomana Broda je prvni systematickou analytickou praci zabyva-
jici se Ceskoslovensko-sovétskymi vztahy v jejich nejriizngjsich aspektech tak, jak se
vyvijely v letech 1939-1945. /Dalsi, na toto dilo volné navazujici studie, které zachy-
cuji Ceskoslovenské obdobi let 1945-1948 vySly v edici Magnet pod nazvy "Operace
Velky podvod” a "Triumfa zkaza"./

Toman Brod je v soutasné dobé& opét védeckym pracovnikem Ustavu d&jin
vychodni Evropy CSAV.

redakce Stredni Evropy
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KULTURA
PODUNAJSKEHO PROSTORU
- ROZMANITOSTI K JEDNOTE

Gyd/gy Sebestyen

Pohled na podunajsky prostor byva zamlzen zkreslenimi rlizného druhu. V tom-
to sméru je nevédomost méné nebezpeCna nez zkreslené védomosti. Nevédomost
nebere sily prostoru v Gvahu pro politickou kalkulaci; pokud se kdy projevi, je
nejdfive nasnadé domnénka, Ze jde o prechodnou, snadno odstranitelnou zéavadu.
Povstani knizete Rakocziho v Uhrach v lé.stoleti a illyrské hnuti Chorvatll zacat-
kem 19.stoleti byla pokladana za epizddni jevy; ani politikové, ani historikové své
doby v nich nerozeznali onu silu, ktera se v takovéto rozmanité clenéné, ale pravé
tim se jednotné predstavujici zemépisné a duchovni oblasti stdva osudotvornou. Za
Rakoczim stal duch Jana Zapolského, vévody sedmihradského, ktery se v 16.stoleti
zpéCoval uznat Habsburky a tim i zapadni orientaci zemé. Za Zapolskym lze vSak
rozpoznat i Slechtické pojeti svobody, které naSlo svlj pravni vyraz uz ve 13.stoleti
ve Zlaté bule; tim se dostdvame k Zivé tradici asiatského kmenového svazku,
k oném rodovym spoleCenstvim, kterd se v 11.stoleti vasnivé pokouSela branit svou
svobodu proti sv. Stépanovi. Skoro tu slySime dunét bubny uralskych $amand. Toto
dunéni predava Rékoczi na sklonku 18.stoleti narodni fronté vytvorené z jakobind
a konzervativnich pan(l. Tato fronta je namifena proti centralizaci, germanizaci
i vi€i Uhram cizimu a jejich mistnim tradicim odporujicimu racionalismu velké
josefinské vize. TytéZz dunivé zvuky zaznivaji pak i v roce 1848. Probouzeji pocity,
jichz uherské vlady po vyrovnani v roce 1867 vyuzily extrémné nacionalistickym
zplisobem, coz vedlo aZz k rozpadu monarchie. Kralovstvi existujici mezi valkami je
pak nuceno provadét revizionistickou politiku, ktera nakonec Usti ve spojenectvi
s hitlerovskym Neémeckem. To méa za nasledek Upravy provedené v roce 1945.
Jejich umélost vyvolava prirozeny protitlak, a tak dochazi k revoluci v roce 1956
i k projeviim nacionalni, ba nacionalistické vzpoury literatl az po naSe dny. Sila,
kterou by bylo mozno rozpoznat v Rakocziho povstani, plsobi i nadale. Podobné
je illyrské hnuti Chorvatl predehrou ke vzniku dnesni Jugoslavie. Disledky jsou
v obou pfipadech patrné. Nevédomost brani rakouskému i némeckému pozorova-
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teli, aby zde rozpoznal néco podstatného a aby pochopil, jaké to ma nasledky pro
jeho vlastni osud.

Nebezpecnéjsi je ovsem zkreslené védéni. To nahrazuje poznatky predsudky,
analytické mysleni setrvavanim v legendé, skute¢nost mytologii. Mytus v podunaj-
ském prostoru patfi ovsem k silam, které urCuji védomi a skrze néj Zivotni pocit
i duchovni tvorbu vile. Dokézal vtisknout narodnimu védomi alegoricky zhusténou,
az archetypalné zkratkovitou formu. Kdo chce porozumét skutecnosti, udéla dobre,
kdyZ pfi sledovani jinych mytl na ¢as odloZi své vlastni mytické vidéni svéta. Pokud
tak neuCini, bude jeho vidéni naruSeno: pak tu stoji systém proti systému, mytus
proti mytu. V takovém pfipadé je nasnadé spiSe sahnout po zbrani nez myslet.

Zkreslené védéni, obrazovy svét naSi vlastni mytologie, pridéluje vlastnimu
narodu a také naroddm jinym zcela jednoznacné role. Nakonec vznika predstava
jediného mocného mechanismu, v némzZ Slované, Italové, Némci, Madafi a Raku-
Sané jako by byli redukovani na zcela urCitou historickou funkci. Povéra deter-
minismu je tu nasnadé. Je to barvity pohled a zbavuje nas povinnosti pfemyslet.
Podstatné zmény u jinych néarod( zlstavaji nepovsimnuty. Narodni podstata se
skuteCné zda byt celkem konstantni, pfesto se v ni vSak projevuje jistd promén-
livost, ktera pfipomina hficky barev v kaleidoskopu. Zatfeseme-li jim, nepfibude
sice do hry Zadny novy prvek, ale ty dosavadni se usporadaji nové. Mytus takové
nové usporadani nebere v (Gvahu.

K tomu pristupuje i dal$i problém. Myty Evropan(, pokud hraji historickou roli,
maji za vzor homérské basné. To vede ke schematicnosti. | homérské basné jsou
v nasem veédomi sehematizovany. Hlavni linie a dramaticke epizody Illiady
a Odyssey jsou nam sice znamy, ale podrobnosti jsme uz davno zapomnéli, pfipad-
né se nam redukovaly na zakladni archetypické formule, jeZ v sobé nosime. Kdo
precte oba eposy, pozna, Zze Agamemndn neni takovy moudry stary vojeviddce, jak
nam ho zkreslené predstavuje prislusnd postava amerického televizniho seriélu
"Dynastie”, Ze Achillés Casto hraje blazna a nadto je ve své nezkrotné divokosti
Clovéka doby bronzové dosti vzdalen onomu typu skvélého hrdiny, jak nam je
prfedvadén v divadelnich hrach Friedricha Schillera nebo "kladného hrdiny" v romé-
nech "socialistického realismu”. Pozna, Ze Odysseus nepatfi jen k mistrlim Istivych
technickych vykonl /jak Zije v naSich vzpominkéach/, ale Ze musi prekonavat
i navaly zoufalstvi, které ho Zenou na pokraj Silenstvi, Ze hodny syn Telemachos je
pfipraven prevzit roli svého otce a tim i vladu v domé. UZ v prvnim zpévu fika své
matce Penelopé:

Jdi ale radéji domd a vénuj se vlastni své praci,

stavu a kuZelu téZ, a prikazuj sluzkam at pilné

hledi si své prace - vSak hovor, ten starosti bude nas muzd,
vsech, ale nejvic mou, vzdyt ja jsem prece panem zde v domé.

Ipfel. R.Mertlik/
Schematické formy homérskych béasni trvale utvarely historické védomi. Postavy

vladc se Casto formovaly podle Agamemndna, vojevidcl podle Achilla, mistrd
politickych intrik podle Odyssea, mladych néaslednikli triinu podle Telemacha.
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Déjepisectvi ze své podstaty provadi selekci, vybér, pohybuje se vSak po cestach, na
kterych se setkdva s kolektivnim védomim a Casto také s basnictvim. Agamem-
nonské klis¢é saha od k cisafe FrantiSka Josefova I. az k Josipu Brozi Titovi.
Priklad( je tu bezpocet.

Myty se vSak nehodi k tomu, aby umoznily pochopeni reality a pravdy o dunaj-

Vv

ském prostoru. Uzemi tvofi komplex a zkoumani si zada jemnéjsich metod.

Vertikalni fez oblasti ukazuje, ze mame co Cinit s prostorem na pomezi. Uzemi
mezi Cernym morfem a vychodnimi Alpami bylo kdysi pokryto vodou. Fosilni
musle a ulity v Litavském pohofi dosvédCuji, kudy vedly bfehy. Na vychodnich
Alpéach se zarazilo koCovné tazeni asijskych nomadl; okraj pohofi byl soucasné
obchodni cestou mezi Stfedozemnim mofem a Baltem. MenSim skupindm slouZil
jako spoj mezi Zapadem a Vychodem Dunaj. Tim byly dany zakladni struktury
kultury.

Horizontalni fez pak ukazuje plsobivou a zaroven i skliGujici hojnost vrstev.
Ocitame se na gigantickém hibitové narodd, jenZ je soucasné plodnou pidou pro
jejich miSeni. To ovSem vyvolava i opacné ucinky: malé etnické jednotky se snaZi
hajit svou svébytnost. Proces symbiozy ma svou vlastni dialektiku.

Cetni plivodni obyvatelé, na jejichz nékdejsi existenci poukazuji jen jejich
pohiebni kulty a dochované predmeéty, zlstavaji neznami. Jako samostatné skupiny
s urCitym lidskym vyrazem jsou Casto nerozeznatelni. Teprve Keltové ukazuji tvar,
v niz se odrazi nade vlastni. Casova blizkost zhruba stovky generaci vytvéfi obraz
pokracCujiciho Zivota. Problémem je tu prozatim nemoznost diferenciace. Prokaza-
telna je keltska kultura mezi Islandem a Thrékii; neni vSak pravdépodobné, Ze by
kontinent byl obyvan jedingym kmenem. Keltska kultura v dunajském prostoru byla
v kazdém pfipadé pofimsténa: zprvu obchodnimi vztahy, pak vojenskymi prostied-
ky. Impérium znamena integraci. Plsobeni okupant( Cini trvalym. Emona, dnesni
Lublan, je vychodiskem expedic. Dunaj neni sice nikde prekroCen nastélo, ale
sama fimska predmosti staCi, aby v nefimskych oblastech mohla vznikat méstska
stfediska. Jako priklad se tu nabizi mésto Pest. To je bod, kde musime svij
oblibeny mytus o barbarech korigovat. Ostrogéti, Skythové a Langobardi byli sice
poloviénimi nomady, ale méli i svou kulturu. Jejich spole€nost ovladala uméni
chovateld dobytka a pradavnych rolnikl. Poznatky posledniho koncilu dovoluji,
abychom v nich nespatfovali Zadné pohany. Pantheon jejich boh{ nebyl sice tak
diferencovany jako v klasické antice, ale véficimi byli vSichni. Nabizi se tu srovnani
pomeérl mezi kFestanskymi kolonisty a mezi kolonialnimi narody. Nic ndm nebrani
predstavit si Attilu jako muZe, ktery v sobé spojoval dvé velké kultury: Cinskou
a vychodofimskou. Jméno oviem naznaCuje pokracovani archaické magie, protoze
Attila znamena tatiCek. Prejmenovani mélo panovnika chranit: kdo by znal jeho
pravé jméno, mél by ho v hrsti, mohl by ho proklit nebo zasahnout zlym kouzlem.
| Lohengrin se brani Fici své jméno. Stopa vede pres magickd kralovska jména
francouzskych Ludvikl k Uljanovovi, DzZugadvilimu a BroZovi. Ostrogéti a Lan-
gobardi, ktefi v &.stoleti obsadili uz kfestanské Noricum a Panonii, nebyli v zZad-
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ném pripadé divosi - nejen v pojeti Rousseaua, ale ani Hitlera.

Uz v dobé germanskych stéhovani se nendpadné, ale na zakladé jazykovych
badani prokazatelné, objevili Slované. Jejich pozvolné Sifeni potvrzuje Cinské
prislovi "mékké je silngjSi neZz tvrdé". V dunajském prostoru se tehdy usazuje tento
rolnicky lid. Ridce osidlené Uzemi saha aZ po vychodofimskou hranici, aZ do Alp
a prirozené az do Karpat. Kolem tahnou dal$i nomadi asijského plvodu, nechavaji
za sebou své mrtvé a v krvi obyvatelstva i genetické kody fady neznamych predkd.
Mohli bychom jmenovat mnohé néarody. Kronikar(im uvizli v paméti predevsim
Skythové, protoZe se uvadéli ve spojitost s Huny. Posledni pfesun pfivadi k Dunaji
Avary. ZniCeni jejich fise Karlem Velikym patfi uz do historie némecké fiSe.
Vitézstvi otevird cestu Bavorlm a Frankdm. Je ovSsem nemyslitelné, Ze by se
v dunajském prostoru neobjevil uz o néjakych sto let dfive ani jeden pfislusnik
bavorského €i franckeho lidu. Kupci, femeslnici, rytifi, bezejmenni pastyfi a rolnici
tu byli uz davno, ale ted sem opravdu dorazily celé privody se psy, taznymi zviraty
a Zebfinaky. Kazdy lepsi film z Divokeého zapadu néco takoveho ukazuje. Ale i zde
musime svllj mytus opravit. To, co se délo, nemohlo byt "misi Zapadu": lidé
v dunajském prostoru byli dilem uZ dlouho Fimskymi katoliky. Krestanska mod-
litebna zfizend na misté, kde dnes stoji kostelik sv. Ruprechta ve Vidni, dvéma
duchovnimi - Cunaldem a Gisalrichem - pochazi ze 7. stoleti.; prvni kostel byl
vysvécen roku 783. Navic zde uz dlouho pisobili vychodofimsti misionafi. Vrcholu
své Cinnosti dosahli v 9. stol, v osobach Cyrila a Metodéje. Posledni asijské taZeni
dospélo pravé v té dobé k hranicim prostoru. Uhfi vyvratili Velkomoravskou fisi,
byli ve Friaulu i v Bavorsku uznani za spojence vladnoucich knizat a mohli konec-
né zfidit své kralovstvi. Ani oni nebyli pohany. Knize Gejza, otec WajkUyv, byl hrdy
na to, Zze ma jako radce jednoho Samana a jednoho katolickeého knéze. Wajk byl
pak v roce 1000 pokitén a pfijal jméno Stépan podle pasovského biskupa.

Obraz se vyjasfiuje: Mongolové, jejichZ hordy se objevily ve 13. stoleti, nezane-
chali zadne kulturni stopy. TrvalejSi vliv mélo a vedle pustoSeni i plodnéjsi bylo
dvousetleté takzvané turecké obdobi. Je tfeba uZit oznaceni "takzvané", protoZe
osmanska FiSe pfivedla na toto Gzemi lid feckého, slovanského, arabského, ar-
ménského a egyptského pdvodu. Ne vsichni "Turcil jsou Turky. Mezitim Slované
utikaji na sever, mnozi se po tureckych valkach usazuji na vylidnénych statcich.
Vytvareji dnesni etnickou skupinu burgenlandskych Chorvatl. Z némeckych zemi
pfichdzeji rovnéz velké skupiny: SpiSané ze severniho oblouku Karpat, sedmi-
hradsti Sasové a v 18. stoleti za terezianské kolonizace sedlaci. Podél Dunaje se
objevuji Fe€ti kupci. | mezi Zidy existuji rlizné vrstvy: po Zidech z fimskych dob
nasleduji Zidé ve stfedovéku, s otevfenim hranic za Marie Terezie pfichazi tfeti
pristéhovalecka vina z rakouské Halie a Ruska.

Keltové, Rimané, mezi nimi i Zidé, Germani, Avafi, Slované, Némci, Madafi,
Turci; etnické rozvrstveni je pravé tak sloZité jako naboZenské. Rim a Byzanc se
stfetavaji. Stary fimsky limes je pravé tak hranici jako spojovaci linii. AvSak
obyvatelstvo se ne v3ude a ve stejné mife obratilo na kfestanstvi. Jesté ve 14.stoleti
nachazime stopy Samanismu, jeSté v 19. stoleti vyfezavaji madarsti pastevci na své
pistaly Samansky strom Zivota. Husité, bogomilci, sedmihradsti kiestané Ipéjici na
Starém zakonu /jsou to sekelSti rolnici/ udrzuji pfi Zivoté stopy své predkies-
tanské viry. Jednotlivé zvlaStnosti jsou patrné, jsou vSak prostoupeny a Casto
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oplodnény sousednimi vlivy. Hranice jsou viditelné, nikoliv vSak nepropustné.
Preléva se tu jedno do druhého, vytvareji se prechody a symbiézy. Z tohoto
hlediska je doba boji o vlastni statnost epochou potlacovani, vytésiiovani; v pozdéj-
Sim prudkéem procesu, v némz se obyvatelstvo ménilo v narody, musely byt vyzdvi-
hovany odlisnosti a cizi vlivy popirdny. Tento proces je nyni uzavien, myslenkovy
repertoar narodni romantiky udélal, co bylo nutné a mize byt nahrazen stfizlivym
myslenim, které dokaZe skute¢nost uchopit. Skute€nost, v niZz bude opét patrné to
spolecné.

Dialektika jednoty a rozmanitosti byla rozpoznana v 18. stoleti. Vyvoj narodnosti
dal podnét k zamysleni se nad podstatou sousedstvi. Uz prvni republikéani se
museli zabyvat otdzkou, jak by se méla habsburska FiSe utvaret po padu panovnic-
kého domu. V Praze, Klausenburgu /Koloszvéaru/, Zahfebu i Pesti-Budé byly uZ
dlouho pred rokem 1848 nacCrtnuty plany na budouci podunajskou konfederaci.
Spolecné sny jednotlivych osamélych myslitell nasly po sto letech svou vzdalenou
ozvénu. Velky spisovatel Karel Capek, dobry Cech a dobry humanista, cestoval
v roce 1932 po Holandsku a uvefejnil pod titulem "Po stopach dvouhlavého orla™
/Jde o jednu kapitolu z knihy "Obrazky z Holandska - pozn.pf./ svij cestovni
denik. Jeho ohlédnuti je samoziejmé kritické, presto vSak, takfka soucasné, nové
formuluje i stary poznatek jednoty: "Byl to barokni pokus o dynastickou Panev-
ropu, ba o néco vice: o néjaky druh aliance dédi¢né poddanych narodd", pise Karel
Capek. PFi "konfrontaci" se musi "vnucovat myslenka: byla to vlastng velka kon-
cepce.” K tomu se vazou myslenky na moznou federaci, nebot’ "v zemich, které kdy
Zily pospolu, tfeba i pod Spatnou vladou, najdete jeSté po staletich spolecné
duchovni rysy nebo alespoii jejich stopy.." Politicky vymluvné je, Zze Capklv
cestovni denik byl uvefejnén pravé v dobé& velkych rozpord mezi staty Cechd
a Madarl v budapest'ském casopise "Nyugat" /Z&pad/.

Badani komparatisty Zorana Konstantinovice, ktery vyucuje v Innsbrucku, nam
dovoluji stanovit urcité spolecné rysy:

- VS8echny tyto narody jsou malé, ohrozené vétSimi mocnostmi, které je dosti
Casto okupuji, kulturné v3ak i oplodiuji;

- véechny jsou utvareny Fimskou kulturou a krestanstvim, pficemz v nich pdsobi
vice fimsky katolicismus nez feckd Orthodoxie;

- v8echny maji zkuSenost s Turky;

viechny mohly teprve pomérné pozdé rozvinout své méstské kultury;

- viechny teprve pomérné pozdé v kratkém a prudkém procesu dozraly jako
narody.

Oba posledni body vysvétluji silu a setrvacnost jednotlivych narodnich mytd. Az
do zacatku naSeho stoleti bylo lidové basnictvi Zivnou pldou pro legendy. Spoluvyt-
varelo narodni archetyp a plsobilo také na podobu tvofici se politické vile, na jeji
styl i svatozaf. Bez znalosti téchto mytd zlstava politika malych podunajskych stat
I v soucasné dobé nepochopitelna.

Hluboko pod timto povrchem plsobilo ovsem i spole¢né dédictvi antiky. PFikla-
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dem tu mdze byt spor rumunskych a madarskych badatel(i z poloviny 19. stoleti
o plivod jedné sedmihradské lidové balady. Zatimco se obé strany pomoci padnych
filologickych argumentl snazily dokazat, ze balada je rumunského ¢i madarského
plvodu, ukazalo se, Ze hlavni motiv byl prevzat z llliady. Pozdéji se také ukazalo,
7e madarsky bajny hrdina Agh Illés je dvojnikem Achillovym.

Velké evropské proudy a slohy vzdy nachazely v podunajském prostoru svij
zvl&stni vyraz a podobu, odchylujici se od ostatni Evropy. Pfiklady tu mluvi za
sebe.

Vybuch renesance v Italii stoji ve znameni ohlédnuti se za zaSlou antikou.
Vymluvny je zde traktat sepsany mezi lety 1460-1464 architektem a sochafem
Antoniem Filaretem: "l ja jsem kdysi miloval moderni /tj. gotické/ budovy, ale
kdyZ jsem zaCal ocefovat ty antické, vzbudily ve mé moderni odpor. Jakmile jsem
uslysel, Ze se ve Florencii zaCalo stavét antickym zplsobem, rozhodl jsem se
zameéstnat jednoho z téch, ktefi mi byli jmenovani; kdyZ jsem pak zaCal takto
pracovat, podnitilo mé to natolik, Ze jsem ani sebemensi véc nemohl udélat jinak
nez antickym zplsobem." Autor tu ma na mysli Brunelleschiho. V dunajském
prostoru anticky priklad chybi. Zde se neprebira plvodni tvorba, nybrz substance
nového hnuti, ktera je nesena védomim vzdalenosti od uméleckych stfedisek,
zastupuje humanismus.

Doposud knihy vznikaly jen v Italii. Krasné basné pfinasi ted i panonska zemé -
tak basni latinsky v roce 1465 na dvore krale MatyaSe Korvina Johannes z Csez-
micze, jenz si dal jméno Janus Pannonius. Je oduSevnén stejnym misionarstvim
jako Konrad Pikkel, humanisty zvany Konrad Celtis, od roku 1491 na pfani cisare
Maxmiliana |. profesor videnské university a zakladatel prvni ucené spoleCnosti
podunajského prostoru Sodalitatis litteraria Danubiana. Krakov je predsunutou
vyspou, Viden, Praha a Buda slouZi jako spojnice hnuti, které se v misté svého
plsobeni citi jako néco ciziho. Je tu napadny rozdil ve srovnani s dfive urbani-
zovanymi zemémi Zapadu.

| reformace zde ma své vlastni rysy. Na Uzemi obsazeném Osmany chrani jeji
trvalé rozsSiteni vici protireformaci a dokonce také posiluje latentni antifimska,
antizapadni tradice spojend zCasti s archaickymi formami viry. Nejen bogomilové
a husité, ale i pfivrzenci Samanskych forem viry, patrné ovlivnénych Persii, nacha-
zeji v kalvinismu vyhovujici variantu kiestanstvi. V této souvislosti staCi poukéazat
na vyznam neexistence obrazll, narodni feci a zpévu v nabozenském Zivoté noma-
di. Kulturné historické jevy se pozdgéji politizuji: nikde jinde nez pravé ve velkém
kalvinském boZzim domé v Debreciné byla roku 1849 vyhlaSena detronizace Habs-
burského domu.

Na rozdil od Francie se v dunajskem prostoru stavd osvicenstvi hnaci silou
raného nacionalismu. Proces je to rozporuplny. Jak reformni politika cisafovny
Marie Terezie, uskuteCiovana predevSim svobodnymi zednéafi vévodou Albertem,
von Swietenem, Bornem a Sonnenfelsem, tak i racionalismus Josefa Il. jsou Gcinné
podporovany osvicenskymi kruhy, k nimz patfili néktefi pfislusnici vysoké Slechty
a duchovenstva. Plan cisafe Josefa na sjednoceni vSak mifi jak proti organicky se
utvofivsim nafizenim a ustanovenim, tak proti narodnimu jazyku. Zavani pokusem
o radikalni germanizaci. Odpor proti ni méni nutné osvicence v nacionalisty. Jejich
nasilné potlaCovani za cisafe FrantiSka I. vede - spolu s jinymi silami ekonomické
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a duchovni povahy - k rozSifeni hnuti, které pak v predbfeznové dobé urCuje
politické déni jen zCasti, kulturni Zivot vSak v plném rozsahu. Zde maji své koreny
spory vznikajici mezi osvicenci rlznych narodnosti. Nasledky lze vyéist z dnesni
mapy podunajského prostorul.

Stejny nacionalni ndboj ma v dunajském prostoru i romantika. Jeji iracionalni
slozky nemifi do FiSe fantazie odvracené od svéta, ale do svéta vizi o minulé
a budouci velikosti vlastniho naroda. Jeji zajem o nérodni basnictvi se stava hnaci
silou objevu etnické svébytnosti zakofenéné ve vesnickém lidu; jeji sklon k zjem-
nélym pocitlm se stdva imperativem: dohnat ty $tastnéjsi kultury, jejichZ Zivot uz
umoziuje rozvoj nové citovosti. Diskuse o vhodnych prostfedcich hleda moznosti
mezi reformou a revoltou. Dva vyznamni lyriti basnici romantiky, Bulhar Christo
Botev a Madar Sandor Pet6fi, umiraji, inspirovani pfikladem lorda Byrona, jako
povstalci na bojisti. Je tu vsak rozdil: lord nebojoval za svilj vlastni narod, ale za
Reky, byl to dandy, ktery se ani nedostal k uchopeni zbrang, ve skutecnosti Sel za
imaginaci. Botev a Petdfi jsou muZzi z lidu, stoupenci narodni politiky, vojaci
revoluéni armady. Pohled na soucasna osvobozeneckd hnuti v tfetim svété nam
umoziuje pochopit jejich postoj. Modry kvét romantismu ma v dunajském pros-
toru narodni barvy.

| objeveni se onoho ducha, ktery z nedostatku lepsiho vyrazu nazyvame "moder-
nou”, ma v dunajském prostoru své vlastni rysy. V této souvislosti si povSimnéme
tii stupnid: meéstanské cisarstvi - dekadence - moderna. Ten prvni byl spojen
s mocnym hospodarskym rozmachem, a take s kolonialismem. Teprve v jeho
nejvyssi fazi mohla vzniknout ona plodna dekadence, kterd pozdéji vyvolala
modernu, Céstecné jako své vlastni pokratovéni, Castetné jako svou protivahu.
ZjednoduSené a lapidarné feCeno: bez Indie by nebylo Oscara Wilda. Teprve
solidni bohatstvi se miZe postarat o to, aby pochybovati a zoufalci, pokud byli
basniky, naSli své Ctenafe. V jiné socialni struktufe by Oscar Wilde zlstal ne-
znamy. Jiny priklad rovnéZz osvétli problematiku rozdilu mezi stupni: Baudelaire
byl souCasnikem Adalberta Stiftera. Zanik Belle époque nastal v dunajském
prostoru rozhodné pozdgji, ovSem zato v kratSi dobé a horeCnatéji nez v zapadni
Evropé. Jestlize naSi soucasnici pozoruji vznik moderny na uzemi rakousko-
uherské monarchie s uritym obdivem, je tfeba vzit v Gvahu pfedevsim tfi vychodo-
evropske zvlastnosti tohoto procesu:

Moderna se v dunajském prostoru neobjevila jako ddsledek delSiho méstského
vyvoje, ale - byt inspirovana téZ zapadnimi vzory - pozdé a nahle, oviem také se
zvlastni vehemenci. /Baudelairovy "Kvéty zla" vySly v roce 1867, nasledovali
Verlaine, Rimbaud, Apollinaire; generace Bahrova, Hofmannstahlova, Traklova,
Schnitzlerova a dalSich neméla ve svém vlastnim okruhu Zadné predchlidce a po-
dobné tomu bylo i v jinych literaturach dunajského prostoru./

Z nedostatku bohatého meéstského a kosmopolitniho podhoubi zapustila moder-
na své kofeny v praplvodni archaické pldé. Kafka v alegorickém svété Gesko-
némecko-hebrejskych legend, Krleza a Hofmannstahl naprosto odliSnym zplsobem
v mytech staré RiSe, Endrc Ady ve svété sedmihradskych lidovych balad a v moc-
ném, o alegorii usilujicim jazyce protestantskych kazatell, Italo Svevo v dusném
svété terstskych legend atd.; to znamend, Ze moderna je v tomto prostoru doslova
narodné vazana.
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V dunajském prostoru je moderna duchovnim hnutim, které souvisi s pozvolnym
rozpadem Ri$e a vzdorem v0¢i monarchii jen velmi vzdalené; Gték do nadrealna je
jednim z gest odporu. "Rozpad RiSe dal v rdznych literaturach vzniknout analogic-
kym jevim; po fazi Gtéku od skutecnosti nasledovalo spoleéné odmitani a spolecny
odpor."g)

Komplexngéji neZz je tomu zde, se pokousi popsat jednotu podunajské kultury
madarsky literarni komparatista Istvan Fried ve své knize "Mezi vychodni a stfedni
Evropou™ vydané v roce 1986. Vychozim bodem doslovu je strofa ze svazku basni
Endre Adyho "Vyznani Dunaji" /1907/, ktera, ponechame-li stranou rytmicke
a melodické hodnoty originalu, zni:

Kraj Dunaje: smutny hromosvod

pranyf polovi¢nich lidi a polovi¢nich narudku
kFidla byla utata

veCery jsou pIné smrti.

K tomu Istvan Fried dodava: "V podunajské oblasti" - a dodejme v celé vychod-
ni a stfedni Evropé - "bylo néco, co je dllezité, uskutecnéno jen napll, néco, co
se mélo naplnit, se ne zcela naplnilo, obdobi rozmachu byla zastavena," a "faleSné

Vv /s

Vv /s

po lesich, sebeklam se ukazal byt silnéjSi nez pravda." Toto stfizlivé zjisténi konci
citittem z dopisu Thomase Carlyla Goethemu z roku 1829: "Narody by se mély .
poznavat stejné, jako jeden Clovék poznava druhého, a vzajemné zasti se zméni ve
vzajemnou ochotu si pomahat, takZze z pfirozenych nepfatel, jak se dosud sousedici
zemé oznacovaly, se stanou pfirozeni pratelé."

Istvan Fried se dotyka bolavého mista. Organicky vyrostlé jednoté skrze rlz-
norodost nestoji v cesté jen rezistentni zbytky narodnich mytd, ale i pFirozené
zajmy malych prezit ve svété velkych. SouCasné linie silového pole v dunajském
prostoru ukazuji velky zdroj neklidu v konfliktu parlamentarismu a komunismu, ale
vedle néj lIze pozorovat i priseciky - jemnéjsi, avsak také konfliktni. Napéti mezi
Chorvaty a Srby, Madary a Rumuny, Slovaky a Cechy je uvéadéno do pohybu
temnymi silami fantazie. Mnohotvarné Clenity poloostrov, ktery nazyvadme Evropou,
obyvaji fanatici. Z jizev tryskd nendvist. V tomto ohledu se podunajsky prostor
nelisi od germéanského severu. Pod pradavnou kulturou se ozyva nekulturnost. V ni
je pritomna plvodni pralidska spjatost s pfirodou jakozto formujici silou. S tim je
tfeba pocitat. Heinrich Heine v roce 1835 napsal: "Tak se pfirodni filosof stava
hroznym tim, Ze je ve spojeni s praplvodnimi silami pfirody, Ze umi vyvolat
démonické sily starogermanského pantheismu, a Ze se v ném probouzi ona bojech-
tivost, jakou nachazime u starych Némcl a jejimz cilem nenf ani nicit, ani vitézit,
nybrz jen prosté bojovat. Kfestanstvi - a to je jeho nejvétsi zésluha - tuto brutalni
germanskou bojcchtivosl ponékud zkrotilo, nemohlo ji vSak vymytit, a jestlize se
nékdy mirnici talisman - kfiZ - zlomil, pak opét finivé vyrazila divokost starych

5 Viz autorova stat’ "Pozorujic vychodni Golfsky proud” v "Etudes Danubicnncs”, sv.l, ¢.2,
Strasburk 1985, str.168.
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bojovnikl, nesmysind berserkrovska zufivost, o niz nordicti basnici tolik péji
a mluvi. Onen talisman je zpuchiely a pfijde den, kdy se Zalostné rozsype. Stafi
kameni bozi se pak zvednou z davnych sutin, protfou si oCi z tisiciletého prachu
a "Thor konecné vyskoCi se svym obfim kladivem a rozbije gotické katedraly."

Thor ma v dunajském prostoru jiné jméno, ale berserkrovska zufivost neni ani
narodim Dunaje neznama. V dobé napéti se ozyva anticivilizacni afekt. Musi byt
bran v Gvahu.

V.

Capkova poznamka o "spoleénych duchovnich rysech" téch zemi, které nékdy
Zily pospolu, "tfeba i pod Spatnou vladou", se tyka jen jedné komponenty. Zbyva se
ptat, zda vlada, kterou ma Capek na mysli byla vzdy, vSude a ve stejné mife
"Spatnd”. Zde neni trfeba tuto otadzku diskutovat. PodstatnéjSi se zda byt, Ze ke
"spoleénym duchovnim rystim" pfistupuje i dal$i dimenze. Tyka se budoucnosti.

Soucasna snaha o regionalni spolupraci malych néarod( na Dunaji vyZaduje vice
nez zamysSleni nad tim, co maji spoleCného. Bez spoluprace noveého typu nelze
uspokojivé FeSit ekologické a ekonomické otazky. Ochrana Zivotniho prostredi
prikazuje, aby Cistota vzduchu a vod, Grodnost pldy a zdravi lesa byly udrzovany
pomoci spoleCnych opatfeni. Energetické problémy lze zvladnout jen spolecné.
Propojovani kooperaci vyZaduji nejen nova technika a vyména zboZzi, ale také nové
elektronické prostfedky masové komunikace sméfuji k novym formam spoluprace.
Zadouci je svétové, tvofivé, na budoucnost zaméfené mysleni; je tfeba se rozlougit
se zastaralymi pojmy. Je to oviem bolestivy proces. Myslenkovy repertoar narodni
romantiky, ktery se nutné rozvijel v boji o narodni nezavislost, se stal v mnoha
svych odnoZich anachronismem, neztratil vSak svou emocionalni silu. Jako brzda
plsobi predstavy o "nesmifitelném protikladu kapitalismu a socialismu”, které jsou
jediné vyrazem strachu o ztratu vlivu a moci. Strach se ovSem nehodi k tomu, aby
byl Fidici silou politiky orientované na budoucnost.

V tomto bodé je podle Ernsta Jungerse tfeba rozliSovat prognozu a proroctvi.
"SkuteCné proroctvi”, soudi Jingers, "nesmi obsahovat Zadna jestlize a ale. Je
spjato s chodem osudu a nikoliv s logickym vyvojem, tykd se toho, co musi nutné
pfijit. Je to vize budoucna, kdezto progndza je mysSleni o budoucnosti. Véstectvi
plyne z toho, Ze pouhé posouzeni situace nestaci."

Nalézame se uprostfed mezi progndzou a proroctvim. "Posouzeni situace" je s to
dat nam pochopeni nutnosti pristich let na zakladé pozorovani soucasnych procesd.
Musime si vSak vsimat i stavebnich kamen( budoucich vésteb. K nim patii i fakt
symbiézy rozdilnych etnickych prvkl. Slovanské, némecké, rakouské, romanské
a madarské tvofi v dunajském prostoru uz davno jedinou tkan. Zatim ji jesté
nevidime, je zpola skryta pod nacionalnimi snahami, ale mlize se dostat na povrch.
K tomu pfistupuje vznik "postindustrialnf spolecnosti, v niz je absolutni nadvlada
materialismu nutné potlacovana.

Svét strojil se v této fazi stava postupné svétem duchovnim a soucasné ustupuje
i presvédéeni, Ze lidské Stésti mize byt automaticky vyrabéno néjakym dobre
promyslenym statnim mechanismem. Konfrontace s Descartesem je nevyhnutelna,
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zapojeni metafyziky neodvratné. Nadmeérné zadluzeni vétSiny statd ukazuje, ze
pracuji s fiktivnimi hodnotami. UZ d&vno se nachazeji v oblasti ireality. Je tfeba
pocCitat s tim, Ze realita se projevi, a Ze je svou podstatou i duchovni. Novy posun
k metafyzice plyne z nutnosti "postindustriadlnf' spole¢nosti. Tento pojem musime
dat do uvozovek, protoze sice oddéluje od minulosti, ale budoucnost jeSté neni s to
vystihnout. "Postindustrialnf spole¢nost mizeme také oznacit jako "premetafyzic-
kou", av8ak slovni hficky tohoto druhu se nestrefuji do Cerného. Teprve nové
poméry povedou k novému pojmul.

Oteviena zlistdva otdzka, zda novy posun k metafyzice prospéje tradi¢nim
strazclm metafyzického vidéni svéta. Jejich postavem je tézké. Velice vzdélany syn
jednoho diplomata, srbsky student vychovany ve Washingtonu, mé provéazel sbirkou
ikon v bélehradském Narodnim muzeu a neznal pfitom svaté podle jména. Tento
priklad je vymluvny.

V dunajském prostoru by mohl vznik "postindustridlnf nebo "premetaiyzické"
spole¢nosti v kazdém pripadé vést k tomu, Ze by ona pevna symbidza byla uznana
za vitalni silu. Uvédoméni si hodnoty vlastni kultury jako Casti vétsi pospolitosti uZz
probihd. Dusledkem je pak odpoutani se od fanatické viry v pokrok, ktera vidy
v kazde nové formé spatfuje samoziejmé hodnotu, aniZz by zkoumala jeji duchovni
podstatu. Odpada tim i obava z potfeby upirat pohled na jiny pfiklad, ktery by za
ur€itych okolnosti mohl byt “pokrokovéjsf. Jakmile bude v technice dosazeno
potfebného stavu kosmopolitismu, mUlZe se uplatnit i to zvlastni. A v tom je
i dunajsky prostor mistem pro malou jednotu. Lze zde vyuZit moZnosti Sirokého
prostoru, poutat viak pozornost k duchu ve vlastni hrudi.

Podstatu jevu formuloval v roce 1827 Goethe. U pfilezitosti vydani sbirky
srbskych basni v némeckém prekladu poznamenal:

"Pfitom muselo byt napadné, Ze polodivoky lid se shoduje s tim nejvytfibenéjSim
/t.j. francouzskym, pozn.autora/ pravé v nejhravéjsi lyrice, ¢imZz se vSak opét
prfesvédCujeme, Ze obecnd svétova poezie existuje a za urCitych okolnosti se
projevuje; ani obsah, ani forma nemusi byt prebirany, vSude, kde slunce sviti, je jeji
Vyvoj jisty."

Z knihy "Notizen eines Mitteleuropaers",
Istr.51-77, Edition Atelier, 1990/
preloZila Anna Majznerovu
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CESKOSLOVENSKE STATNI CENY
NEMECKYM SPISOVATELUM

1919 - 1937

i Vesely

Statni ceny zfizené Ceskoslovenskou vladou v roce 1919 predstavovaly nejvyssi

vyznamenani, jehoz se mohlo v Ceskoslovensku umélci dostat. Spole€nost pro
podporu némecké veédy v Praze /Gesellschaft fur Forderung deutscher Wissen
schaft in Prag/, ktera udélovala kazdoroCné Stifterovu cenu za literaturu, pozado-
vala v prosinci 1922 v pripise ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty, aby mezi
statnimi cenami byly zafazeny i statni ceny jmenovité pro umélce némecké narod-
nosti. /Statni Ustfedni archiv Praha, odtud SUA, MS 27.111, &j.134328/22, karton
3106./ Taz spolecnost pozadovala v lednu 1924 /SUA, MS 27.111, &j.15440/24/,
aby bylo upusténo od podminky, Ze vyznamenana dila musi byt vydana na Gzemi
republiky. Slo o Ceskoslovenské statni ceny vilbec, udélované 28.fijna kazdého roku
¢eskoslovenskym umélclim bez ohledu na jejich narodnost, takze nebyl nebo nemél
byt €inén rozdil mezi jazykem jednotlivych dél.

Statni cenu jmenovité pro umélce némeckého jazyka, ktefi jsou Cesko-
slovenskymi statnimi obCany, se podafilo zfidit aZz v roce 1927, pfiCemZ prvni
udéleni statni ceny némeckym umélcim meélo zahrnout obdobi od 28.fijna 1918 do
31.¢ervna 1927. Prvni porady poroty se 9.Gnora 1928 /SUA, MS 27.111,
€j.24899/28, 20666/28, karton 3106/ zuCastnili: Friedrich Adler, ktery se i pozdgji
v pribéhu vsech dalSich porad podepisoval vyhradné jako Bedfich Adler, Anton
Moucha, Otto Pick, Ernst Rychnovsky a Erich Steinhard. Omluvil se Camill
Hoffmann. Ze sluZzebni povinosti byl pfitomen sekcni $éf Zdenék Wirth a sekéni
rada Jan Branberger. Friedrich Adler sestavil seznam dél, kterda prichazela pro
udéleni statni ceny v Gvahu. Byla zde uvedena dila Emila Hadiny, Gustava Leutel-
ta, Heddy Sauerové, Hanse Watzlika, Franze Werfela, Maxe Broda, Oskara
Bauma, Oskara Wienera, Hugo Saluse, Paula Leppina a Dietzenschmidta. | na
této poradé byla zpochybnovana podminka, podle niz mohla byt vyznamenana jen
dila vydana na Gzemi republiky. V podrobném zapisu o schiizi poroty /SUA, MS
27.111, Cj.24899/28 a 20666/28, karton 3106/ se uvadi, ze "néktefi németti spisova-
telé jsou pro celé své dilo vazani smlouvami s nékterym velkym nakladatelstvim
fisskonémeckym, které jim vyplaci pravidelnou rentu. Tak napf. byl Rainer Maria
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Rilke smlouvou vazan pro Inselverlag, podobné Max Brod pro Kurta Wolffa, takze
ani z pravniho stanoviska nemohl by vydat néjakou knihu nebo jeji preklad jinde
bez vyslovného svoleni svého nakladatele. Podobné je tomu u dramat."”

Jednomysiné byl pfijat navrh udélit statni cenu FrantiSkovi /sic!/ Werflovi za
jeho celkovou cinnost v letech 1918-1927, obzvl&sté pak za drama Der Bocks-
gesang /Kozli zpév/,roman Verdi a hru Juarez und Maxmilian. Ackoli Franz
Weriel tehdy nemél Zadného vhodného konkurenta, diskutovalo se o tomto
rozhodnuti v tisku. Znovu se hovofilo o oné podmince, Ze dilo musi byt vydano
v CSR, kritizovala se nizka vyse statni ceny - 5.000 K¢ pretfasalo se islozeni
poroty. Verejnost pry byla sestavenim poroty prekvapena a pfijala je s nevoli,
alespon podle Clanku v prazském némecky psaném Casopise Witiko, vydavaném
Josefem Miihlbergerem. V jednom z ¢lankd - Udajné Slo o dopis Ctenare, ktery
nechtél byt jmenovan - se ohfivala i rasova poliv€icka: "...VSeobecné se namitalo,
7e takova porota, sloZena jednostranné z prazskych Zidd, je s to u€init zase jen
jednostranné rozhodnuti; Ze porotci, ktefi se svou €innosti hlasi k jiné nez némec-
ké narodnosti /Cti: k Zidovstvi - JV/, musi byt z rozhodovani vylouceni; Ze sudetsti
Némeci vibec neméli v poroté zastoupeni..." /Witiko, roc.l, 1928, str.182-184/.
Autor tohoto Clanku pfitom ukazuje prstem pfimo na Otto Picka: "...Otto Pick,
redaktor oficidznich némecky psanych novin Prager Presse, je Ceské nebo Zidovské
narodnosti - jen se ho zeptejte! -, jak jeho tamngjSi Cinnost Kkulturniho kritika
jednoznacné ukazuje." Sestaveni komise pry "plsobilo na Némce jako vysméch".
Witiko v témze Cisle cituje Gdajné z jakéhosi nejmenovaného kulturniho Casopisu:
"Pro literaturu, vytvarné umeni a hudbu by bylo zapotfebi rozdilnych porot; jsou
pfece malifi, pro které je dZez tou nejkrasngjsi hudbou, a jsou pFece hudebnici,
ktefi rozuméji literatufe jako holky v puberté; neZiji v oblasti v8eho uméni."

Vy3e statni ceny je i podle Casopisu Witiko "nestoudné nizk4", coz se konstatuje
ostatné i v zaznamu 5.odboru ministerstva Skolstvi a narodni osvéty: "...Statni cena
5000 K& jest dosti mala i pro poméry v Ceskoslovenské republice a nemdze byti
zvysena z dlvod( rozpoctovych. Kdyby se dostalo této ceny spisovateli nebo umélci
zvyklému napfiklad na honorare fiSskonémecké, kde 100.000 naSich K¢ neni nijak
zvlast vyznamnym honorafem, mohlo by se stati, Ze statni cena by se minula
s nalezitou dctou..." /SUAMS 27.111, 16.1.1928, karton 3106/.

KaZzdoroCné se porota sestavovala nanovo. V roce 1928 byl k ucasti v poroté
vyzvan i Pavel Eisner, ten vSak funkci v poroté odmitl: "...Prvnim dlvodem je mdj
Zidovsky plvod. PFi jmenovani do jakékoliv jiné poroty by pro mne nerozhodoval
a nerozhoduje pro mne ani zde. Udéleni cen je vSak aktem eminentné politickym,
jehoz Ukol a dosah se oslabuje, poskytne-li se nepratelim pratelského kulturniho
| politického souZziti narodnosti v republice argument rasovni proti statni cené pro
némecké umélce. - Druhym dlivodem je ma prinalezitost k redakénimu sboru
vladniho deniku Prager Presse. | zde jsem v zajmu politické Gc€innosti udélenych
cen nucen prisvojit si argument mné o sobé cizi a zajisté nevécny, ale nad jiné
vitany tém, ktefi dosah této zasluzné akce ministerstva chtéji oslabiti a zdiskredito-
vati. Za zvlasté nepfiznivou pak pokladdm konkurenci momentu rasovniho se svou
redakéni funkci. - Tretim dlvodem - a to divodem vécnym a osobniho presvédcéeni
- jsou zadavaci podminky. Ustanoveni, Ze porota miZe vzit v Gvahu pouze dila
vydand na Gzemi CSR, omezuje prakticky kriticky vybér na velice neCetna dila
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slovesna, jez ndhodou nevysla u fiSskonémeckého nakladatele nebo pro chatrnou
jakost k nému nepronikla. Vychodisko pak, Ze prihliZeti Ize také ku prekladim, po
pf. provedeni, na Uzemi republiky, neposkytuje vzhledem k neCetnosti Ceskych
prekladd z nové némecké literatury dostatecnych zaruk;...” /SUA, MS 27.111,
€j.132057/28, kartén 3106/.

Casovy Usek od l.srpna 1927 do 31.Cervence 1928 posuzovala porota ve slozeni
Anton Mucha, Kar] Essl, Ernst Rychnovsky, Cammill Hoffmann a Fidelio Finke.
Friedrich Adler nebyl pfFitomen, avSak podklady pfichystal pisemné. V U(vahu
padala dila Maxe Broda, Dietzenschmidta, Gustava Leutelta, Georga Man-
nheimera, Hanse Watzlika, Egona Erwina Kische a Ludwiga Windera. Po kratké
debaté byl jednomysIné pfijat ndvrh udglit statni cenu spisoveteli Dietzenschmid-
tovi. /SUA, MS 27.111, €. 147940/28, Kkarton 3106/. Pfedtim muselo byt jesté
zjisténo, zda navrhovany je skuteCné Ceskoslovenskym statnim obCanem. K tomu
podal Friedrich Adler pisemné toto dobrozdani: ".../Dietzenschmidt/ podle jeho
udani jest skutetné Cechoslovakem, narodil se dne 21.X11.1893 v Teplicich-Sanové
a prislusnosti se nevzdal. Jmenoval se 'Antonin FrantiSek Schmid”. Vymérem
zemské politické spravy v Praze €j. 182408/27 bylo mu povoleno se jmenovati
A.F.Dietzenschmidt. Ve svém dopise podotyka, Zze Dietzenschmidt jest starodavné
jméno jeho selskych predkd, které vzdy mival nejstar$i syn rodiny, a toho jména
pouZiva on jako spisovatel, a to bez krestniho jména jiz ze zaCatku své Cinnosti..."
ISUA, MS 27111, ¢.115438/28, karton 3106/.

Dietzenschmidtovi byla statni cena udélena za jeho celkové zivotni dilo.

Porotu v roce 1929 tvorili Friedrich Adler, Karl Essl, Josef Muhlberger, Erich
Steinhard a Ernst Rychnovsky. Adler opét predlozil seznam dél, ktera prichazeji
pro statni cenu v Gvahu. Uvedl zde dila Kolbenheyerova, Winderova, Kischova,
Watzlikova, dila Ernsta Weisse a spisovatelky Ossip Schubin. Uvedl zde, Ze
Kolbenheyer je Ceskoslovensky statni obcan, a Ze vidy Cast roku travi v Karlovych
Varech a z karlovarska Cerpa i motivy pro néktera sva dila. Debata nebyla tento-
krat dlouhd a navrh na udéleni statni ceny Kolbenheyerovi potvrdila. Statni cenu
za rok 1929 dostal tudiz Kolbenheyer za lyricky cyklus Die Albsonate. /SUA, MS
27111, €j.145670/29, 149009/29, karton 3106/.

Téhoz dne, kdy se konala porada, obratili se porotci na ministerstvo /SUA, MS
27111, €j.139854/29, karton 3106/ s navrhem zvysit poCet cen. Kromé toho opako-
vali navrh upustit od podminky, Ze dilo musi byt vydano v Ceskoslovensku. V do-
brozdani odborného referenta pro pisemnictvi Jindficha Vodéaka, redaktora
Casopisu Jevisté, se pravi mj.. "...Proti poCtu statnich cen, jez se udéluji v hudbég,
literatufe, dramatické tvorbé a divadle za dila Ceskoslovenskd, je pocet cen na
némeckou tvorbu posud ne zcela umérny, al ovSem tato tvorba mnohem vice
slouzi némecké kultufe zahrani¢ni nez zdejsi. Byl by tedy jakysi presvédcivy dlvod,
aby se pridala jeS$té cena divadelni na drama, herecky nebo reZisérsky vykon,
pokud jinak by pfi ni $lo o rodaka a pfislusnika Csl. republiky a o dilo vzniklé
a plivodné provedené na jeji plidé. Ale naprosto by nebylo spravné, aby se upustilo
od podminky, Ze dilo musi byt knizné vydano nebo divadelné provedeno v hrani-
cich Csl. republiky. Statni ceny nejsou zajisté k tomu, aby slouzily myslence
velkonémecké a aby odménovaly dila nebo vykony, jez od pocatku byla urcena vice
Némcdm zahraniénim nez zdej$im. Takovymi statnimi cenami, jeZz by nezavisely na
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feCené podmince, podporovaly by se nakladatelské a divadelni podniky cizi, ne
naSe Csl. Dluzno uvaziti, Ze némecky spisovatel, ktery vydava sva dila za hranicemi,
je proti ¢eskému vzdycky v ohromné financni vyhodé a Ze tato ohromnéa financni
vyhoda by se mu statni cenou jeSté mnohonasobné zvySovala proti vSem zasadam
socialni spravedinosti. Cesky chudak byl by i se statni cenou u pfirovnani se
Stastlivcem némeckym tim vice hoden politovani a tim krutéji by citil svou podra-
zenost; u ného lze mluviti o obétech Zivota i majetku, u némeckého spisovatele
nikoli."

Pro rok 1930 byl status prece jen pozmeénén, a to v tom smyslu, Ze bylo mozné
navrhnout tfi statni ceny a to za dila z oblasti krasné literatury, hudby a divadla.
Do poroty byli jmenovani Friedrich Adler, Anton Moucha, PhDr.Herbert Cysarz,
Hans Demetz, Robert Manzer a Ernst Rychnovsky. V némecky psaném dopise
z 12fijna 1930 se Cysarz omluvil Zdeikovi Wirthovi /SUA, MS 27111, &j.
124420/30, 149 942/30, karton 3106/ a pripomnél, Ze pfi volbé mezi Brodem
a Winderem by se on rozhodl pro Broda. Porota hovofila o nékolika dilech, napf.
o dilech Leuteltovych, Michelovych, Muhlbergrovych, Watzlikovych, Wittekovych,
Brodovych, Perutzovych, Seidlovych, Spundovych a Windrovych, dodatecné pak
jesté o Kornfeldovych, Leppinovych, Baumovych, Hadinovych, Hohlbaumovych,
Kischovych, Stroblovych a dalSich. Adler navrhl Broda, Moucha vSak namital, Ze je
tfeba zjistit, je-li Brod Zidovské narodnosti, ¢i nikoli. Rychnovsky zdlraznil, Ze
Brodova pozice v literatufe je pevna, takZe otazka jeho narodnosti je irelevantni.
Podle jeho nazoru by se o rasovych hlediscich vilbec nemélo hovorit, Ukolem
poroty je pfece hodnotit vyhradné podle uméleckych kritérii. Moucha poté navrhl
radéji Gustava Leutelta. Adler upozornil je$té na Windrllv roman, ktery vysel
Cesky pod titulem Upir, pfiCemZ podotkl, Ze Leutelt k svym sedmdesatindm dostal
jiz Cestny dar 10.000 K¢. Adler navrhl Broda predevsim vzhledem k jeho romanu
Reubeni; umeélecké hodnoty dél Leutltovych a Brodovych pry nejsou srovnatelné.
Navrh udélit statni cenu Maxu Brodovi byl pak tfemi hlasy pfijat. V zapise o schi-
zi poroty /SUA, MS 27111, ¢j.158676/30, 142942/30, karton 3106/ se pravi:
"Vyborné dilo, jehoz déj se CasteGné odehrava v Praze; mlZe se fici, Ze roman
Reubeni patfi k nejlepsim projevim némecké literatury v Cechach. Minoritni
votum, zastupované jednim hlasem, pro spisovatele Gustava Leutelta zastupuje
nazor, Ze se statni cena udéluje pouze za dilo vyslé v jazyce némeckém, nybrz Ze
tato cena je urena pro prisludniky némeckého naroda v CSR. Minoritni votum
vidi v tom rozpor, kdyby se tato statni cena udélila nékomu, kdo se stavi mimo
némeckou narodnost a neciti se s ni osudové spojen.”

Tato zélezitost méla jeSté politickou dohru. Dne 20.listopadu 1930 doslo v parla-
mentu k "interpelaci poslance Ernsta Schollicha a druh(", podepsani byli poslanci
Hanreich, Horpynka, Schubert, Jung, Simm, Fritscher, Oehlingcr, Greif, Kohler,
Keibl, Matzner, Kalina, Hassold, Knirsch, Kasper, Luschka, Bobek, Kunz, Krebs,
Geyer a Schranagl. Ministr Skolstvi a narodni osvéty Ivan Dérer, socialni demo-
krat, byl vyzvan kancelafi poslanecké snémovny Narodniho shroméazdéni republiky
Ceskoslovenské, aby na tuto interpelaci do 29.bfezna 1931 odpovédél. Interpelace
poZadovala zmény v nominacich porot pro udé&lovani statnich cen némeckym
basnikim a umélcim a zaroven odvolat udéleni statni ceny Maxu Brodovi; obé
namitky byly neseny antisemitskym duchem /"...néktefi panové, nejsouce Némci,
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nemaji prirozené schopnosti mluviti do véci sudetsko-némeckého umeéni /.../ pani
Adler a Rychnovsky jsou Zidi a proto maji oviem jiny cit, jiny citovy a my3lenkovy
svét nez pfrisludnici némeckého naroda. /.../ byla cena udélena plnokrevnému
Zidovi Maxu Brodovi /.../" V Gnoru 1931 odpovédél ministr Dérer: "Statni cena,
0 niz se zminuje interpelace, je urCena podle vyslovného znéni stanov pro dila
a vykony v jazyce némeckém. Udéluje se po nadvrhu nezdvislé a odborné poroty
spisovatellm a umélcim bez rozdilu naboZenstvi neb uméleckého sméru cenou
pocténého umélce. Pro Clenstvi v poroté rozhoduje odborna znalost téch, kdo jsou
do ni jmenovani. Také pfi udéleni statni ceny pro rok 1930 bylo presné postupova-
no podle platnych stanov a neni proto ddivodu k n&jakému opatieni." /SUA, PMR,
Fasc.409/753, karton 2623, &j.2283/31, interpelace C.822/XIIl/.

Definitivni sestaveni poroty pro rok 1931 - poté co odfekl uCast prof.Cysarz
ICj.137778/31/ vypadalo takto: F.Adler, K.Essl, Josef Korner, P.Leppin, E.Rych-
novsky a Th.Veidl. Ke schlizce poroty doSlo 22.10.1931. Wirth nejprvé precetl
dopis Louise Furnberga, ktery pozadoval, aby v Gvahu byla brana i dila mladych
basnikd. Adler pak predloZil seznam dél, mezi nimiz by se mélo rozhodovat; byla
zde dila Leuteltova, Wittekova, Watzlikova, Brehmova, Werflova,Baumova a Win-
derova. /SUA, MS 27111, ¢. 150879/31, karton 3106/ a navrhl k udgleni statni
ceny dilo Hanse Watzlika. Essl daval prednost Leuteltovi. Leppin navrhl Oskara
Bauma, pfipadné Ludwiga Windera. Korner pochvalil vSechny navrZené, avsak
priklonil se k Watzlikovi. Hlasovani pak rozhodlo péti hlasy pro Watzlika: "Roman
Der Pfarrer von Dornloh /FarméaF z Dornloh/ se odehrava na hranicich mezi Ba-
vorskem a Cechami a li¢i silnym zplsobem i dobu i osoby a patfi v tom sméru
k nejlepsim dildim némecké literatury v posledni dobé." /tamtéz, viz i ¢j.152099/
31/.

Do poroty byli v roce 1932 jmenovani: FAdler, M.Brod, K.Essl, E.Franzel,
E.Rychnovsky a E.Stcinhard. Financni situace vedla k omezeni poCtu cen. Bylo
usneseno tentokrat odménit pouze jedno dilo, a to beletristické, pfiCemZ v (vahu
pfichazela dila Werflova, Brodova, Brehmova, Hadinova, WeilRova, Spundova,
Windrova a Baumova. Porota pak rozhodla udélit statni cenu Oskaru Baumovi za
roman Die Schrift, die nicht log /Pismo, které nelhalo/, ktery sice nevySel na
tzemi Ceskoslovenska, nybrz v Berlingé v nakladatelstvi Aktia, "coZ je v3ak na-
kladatelstvi, udrZzované kapitalem Ceskoslovenské firmy Prochazkovy", /¢j.136837/.
"Roman li¢i Zivotni osudy grafologa, jehoZz Cisty Usudek je ruSen vasni lasky;
odehrava se v tovarni oblasti, a li¢i ji pronikavym zplisobem." /¢j. 131170/31/.

Znovu se jednalo o podmince o mistu vyjiti knihy, totiz na Gzemi Cesko-
slovenska. Dne l6.listopadu 1932 navrhli ¢lenové poroty znovu, aby tato podminka
byla napfisté vynechana. Odborny referent pro pisemnictvi J.Vodak k tomu
poznamenal: "O pfislusnych bodech bylo vidy znovu a znovu uvazovano a nikdy se
nedospélo ani nedospéje k uspokojivému vysledku. Otazka je v podstaté politicka
a také narodohospodéarska, ani sami podpisovatelé porotniho usneseni by neza-
preli, 7e jsou v Csl.-némeckém spisovatelstvu mnozi, kdoZ politickych hranic mezi
Csl. republikou a Né&meckem nechtéji uznavati a kdoz zlstavaji zasadné veérni
idedlim pangei manskym. Neni vSak doba, aby takovéto smysleni mohlo byti takika
sankcionovano se strany m.$. a n.o. Mam pevné za to, Ze statut mlze trvati na
svém tak, jak jest, staCilo by vsunouti poznamku, Ze odchylny navrh, jejZz by porota
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v ojedinélém zvlastnim pripadé podala, musil by byti obsirng, prikazné oddvodnén
a Ze ani pak by pan ministr nebyl néjak vazan tim ve svém rozhodnuti, maje vy-
hrazeno pravo, vyzvati porotu k jinému navrhu." /SUA, 18.11.1932, MS 27111, .
141662/32/. Status byl pak do jisté miry pozménén.

V roce 1933 rozhodovala porota v tomto sloZeni: FjXdler, F.Finke, E.Franzel,
J.Muhlberger, W.Seidl, E.Steinhard. Jednani bylo tentokrat dlouhé a obtizné, bylo
mozno udélit jen jedinou cenu a nebylo mozné dojit k jednomysiné dohodé, zda
ma byt odménéno dilo literdrni nebo hudebni. Muhlberger navrhl dilo Emila
Merkera s tim, Ze by statni cena tohoto mladého a talentovaného spisovatele
povzbudila, Finke doporuCoval Gustava Leutelta, Walter Seidl se klonil k minéni
Miuhlbergerovu, navrhl by vSak spiSe hudebniho skladatele Hanse Krasu. Franzel
navrhl Bruno Brehma, kterému oponoval Mihlberger pfipominkou, Ze v navrhova-
nem romané Das war das Ende /To byl konec/ je osobnost ministra zahraniCi
BeneSe zobrazena nesympaticky. Po delSi debaté se hlasovalo "na zkousku", avsak
bez Uspéchu: pomér hlasl mezi Merkrem a Krasou byl nerozhodny 3 : 3. Seidl
poznamenal, Ze "se zfetelem k mimofadnym podminkam tohoto roku - jedna
cena - pokladal by za bezpravi, kdyby zalinajici spisovatel byl postaven nad
osvédceného jiz skladatele Krasu." Franzel soudil, ze "Krasa jest jiz uznany umélec,
kterého neni tfeba uvadét. Merker nalezi vSak k okruhu autor(l, kterym se vede
zle. V Némecku nemaji ohlasu, u néds nejsou uznani." Miuhlberger upozornil na to,
ze "Merker je pro svou demokratickou tendenci v Némecku nemozny". PFi konec-
ném hlasovani se dostalo Krasovi tfi hlast, Merkerovi jen dvou, coZ vsak otazku
nevyresilo, protoZe nikdo nedosahl absolutni vétsiny, jak ji pfedpisoval status. Nato
se zvysil podet Krasovych hlasd na &tyfi a posléze aZz na Sest, takze udéleni statni
ceny komponistovi Hansu Krasovi bylo nakonec jednomysiné. /SUA, MS 27111, .
129143/33, karton 3106/.

Pro rok 1934 pfrijali Clenstvi v poroté M.Brod, K.Essl, J.Kdrner, W.Seidl,
E.Steinhard a Th.Veidl. Bylo pfijato usneseni, odménit tentokrat dilo z oblasti
literatury. Debatovalo se o dilech Hildy Bergmannové, Maxe Broda, H.Fischerové,
E.Franka, E.Hadiny, W.Jaksche, O.Jellinka, R.Lindenbauma, E.Merkra, J.Miihl-
bergera, W.Pleyera, F.Spundy, H.Waldecka, H.Watzlika, F.Werfela, L.Windra,
B.H.Witteka, P.Leppina, H.Multerera, H.Sauerove aj. Korner navrhl Merkra
a Windra, zato Spunda musel odpadnout, protoZe se zjistilo, Ze nema ¢s. statni
obCanstvi; u OJellinka si porota nebyla v této véci jista. Brod navrhoval Windera,
jehoz styl se pry opodobad Flaubertovu. Kromé toho Brod upozornil na bidnou
materialni situaci Winderovu. Seidl argumentoval dezoldtnim zdravotnim stavem
Paula Leppina, Korner Leppinovu kandidaturu podpofil: "Je to skute€né vynikajici
zjev a je nebezpeli, 7e pozd&ji uz cenu nedostane." /SUA, MS 27 111, &. 159
522/34 a 127496/34/. Zavérem se porota dohodla na romané Ludwiga Windera
Familie Dorre Uberwindet die Krise /Cesky vydano jako Steffi, anebo rodina
Dorrova prekonava krizi/. "Roméan jest vysoce umélecké dilo, které feSi Casové
problémy na velmi vyspélé urovni. Mimo to jest to vzacny pfipad humoristického
romanu v dnedni némecke literatufe a vyznamenavd se plastickym formovanim
hlavnich postav a optimistickym Zivotnim ovzduSim. Celek jest kreslen ve sklonu ke
grotesknosti, ale také bez snahy po libivosti.” Obdobné vyznéla recenze tohoto
romanu z pera Maxe Broda v Prager Tagblatt z 28.10.1934.
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V roce 1935 se usnesla porota K.Essl, E.Franzel, A.Moucha, W.Seidl a E.Stein-
hard po kratké debaté mj. i o dilech Hadinovych, Jakschovych, Merkrovych,
Muhlbergrovych, Sommerovych, M.Stonaové, Watzlikovych, Weissovych, Pickovych
a Leppinovych udélit statni cenu scénografovi Emilu Pirchanovi /SUA, MS 27111,
¢j.132441/35, kartén 3106/.

Také v roce 1936 bylo jednani poroty /K.Essl, E.Franzel, J.Moucha, E.Steinhard
a A.Marlé/ velmi jednoduché a kratké. Z hlavnich kandidatd - E.Merker, W.Seidl
a hudebnik F.Finke byl vybran Emil Merker, "Pfihlizi ve své lyrické tvorbé k do-
moviné a jeji svérazné prirodé, stupfiované aZ ke kosmickému pojeti, FeSi svoji
lyrikou vazné Zivotni problémy a obohacuje némeckou fe¢ tvlrci jazykovou Cin-
nosti." /C€j.138096/36/. Tentokrat byl spokojen i henleinovsky tisk, viz napfiklad
Sudetendeutsche Monatshefte, 1936, str.660, nebo archivni vystfizky z novin /SUA,
MS 27111, ¢&j.138096/36/. Levicové orientovany tisk vzal udéleni ceny E.Merkrovi
na védomi s nelibosti: "/.../ Porota do$la nikoli poprvé k chybnému rozhodnuti.
Jen chybné rozhodnuti? Ne! Tim, Ze udélila cenu Emilu Merkrovi, ktery je -
neméla porota jinou volbu? /.../ Ach, byl tu jeSté jeden kandidat, ale ten se
panlm porotcm nehodil. Ten je sice zam v celém svété /.../ stoji vysoko nad
panem Merkrem, ale nepublikuje své prace v Henleinové Zeitu a jeho volba by
neuspokojila - jako ta Merkrova- spisovatelskou komoru Sudetonémecké strany.
Tento kandidat se jmenuje Egon Erwin Kisch." /Heinrich Werth, tj.F.C.Weiskopf,
Der Staatspreis fur deutsche Literatur in der Tschechoslowakei. In: Das Wort,
Moskva 1937, r.2,str.108/. Z archivnich material(l, které jsou k dispozici, vsak
nevyplyva, ze by se o Kischové kandidatufe viibec debatovalo; spise je pravdé-
podobné, Ze nebyl mezi kandidaty zafazen i proto, Ze otdzka, kam patfi reportaz,
zda do literatury nebo do Zurnalistiky, byla docela oteviena.

V roce 1937 pracovali v poroté K.Essl, J.Mihleberger, E.Steinhard, K.Birk
a F.Langer. Tentokrat se naskytla moznost udélit dvé ceny, jedna z nich pfipadla
tudiz literarnimu dilu. Mihleberger byl nespokojen se sklizni knih za toto obdobi
a navrhl roman Die Burg der Frauen /Dévin/ od Roberta Michela. VSichni
Clenové poroty byli obdobného nazoru. "Robert Michel je jeden z nejlepSich
némeckych prozaistd. Roman Die Burg der Frauen pojednava v epickém a velko-
lepém slohu o pravéku Ceského naroda.” /J.Muhleberger/ Bylo tfeba jeSté zjistit,
praporCik Krakora z vojenské penzijni likvidatary telefonicky potvrdil, Ze Robert
Michel, major v.v., bydli ve Vidni VII, Lerchenfelderstralle 9/11 a "pobira penzijni
pfijmy od 1.3.1920 od Csl.voj. eraru /.../ maje k tomu pfisluina povoleni." /SUA,
MS 27111, €j.147949/37, karton 3106/. Také toto rozhodnuti o udéleni statni ceny
vzbudilo v levicovem tisku /viz Das Wort, Moskva, 1938, str.156-157/ nelibost.
Nepravem. Michel sice nebyl Zadny revolucionar, avSak jeho humanistické dilo Ize
povaZovat za prispévek ke zprostfedkovani obou kultur.

V roce 1937 se udélovaly statni ceny naposled. Na podzim 1938 byla situace
Ceskoslovenské republiky Zalostna a statni ceny se jiz neudélovaly, ackoli porota
/K.Birk, J.Muhlberger, E.Franzel, M.Brod, Hugo Steiner-Prag - €j.89531/38/ byla
sestavena.

Pak prisel Mnichov a druha svétova valka. Lze tedy rekapitulovat: némeckym
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umélclm byly statni ceny Ceskoslovenské republiky udéleny pred druhou svétovou
valkou jedenactkrat, poprvé v anoru 1928, naposled v fijnu 1937. Literarnimi
nositeli némeckého jazyka byli: 1918 a 1927 Franz Werfel, 1928 Dietzenschmidt,
1929 Quido Kolbenheyer, 1930 Max Brod, 1931 Hans Watzlik, 1932 Oskar Baum,
1934 Ludwig Winder, 1936 Emil Merker, 1937 Robert Michel. Dvakrat - 1933
a 1935 nebyla statni cena v oblasti literatury udélena.

Vedle otazky, komu statni cenu udélit, jednala porota o dalSich otazkach,
pfedeviim o podmince, Zze odménéna dila musi byt vydana na uzemi Ceskosloven-
ska. Tato podminka poroté skuteCné svazovala ruce, protoze bylo obtizné najit
hodnotné knihy v ¢eskych nakladatelstvich. Na druhé strané bylo zcela pochopitel-
né, Ze vlada chtéla podporovat predevSim doméci produkci a domaci autory. Byl to
problém v podstaté nefeSitelny. Pak tu byla otazka Zidovstvi; ze strany nacionalis-
tickych politik(i bylo Zidovstvi poroté a autordm vyznamenanych knih ostfe vy¢ita-
no. Nepravem. Z autord deviti vyznamenanych dél byli jen étyfi Zidovského plivodu
/Werfel, Baum, Brod, Winder/, vSichni byli spisovateli mimoradné drovné. Zda se
dokonce, Ze porota se nékdy rozhodovala pod jistym tlakem henleinovské strany.
Hovorilo se i 0 otazce data udileni statnich cen némeckym umélcim: vyrocni den
republiky, 28.fijen, byl mnohym trnem v oku. /SUA, 16.1.1928, ¢j.24899/28,
20666/28/.

Archivni materialy - mnohé oznacené jako "dlvérné" - odhaluji pozadi jednani.
Je tfeba tyto materialy vzit v Gvahu, pokud se analyzuje literarni atmosféra Cesko-
slovenské republiky v oné dobé. Situace mladého statu nebyla shadna, ve tficatych
letech pak byla krajné obtiznd. Nesnadna byla i jednani porot. | ta prozrazuji vice
nebo méné o situaci republiky, nejen o jejim kulturnim Zivoté. Rozpory rdizného
druhu se pak odrazily v jednanich, o nichz tento Clanek, zaloZeny na archivnich
materidlech, pojednava.

Za vyhledani téchto material jsem vdécny panu Vaclavu Babickovi ze Statniho
ustfedniho archivu v Praze.

REJSTRIK OSOB /misto poznamkového aparatu/:

ADLER, Friedrich, PhDr. 13.2.1857, Kosova Hora - 2.2.1938, Praha, némecky
pisici spisovatel plsobici v Praze;

BAUM, Oskar, 21.1.1883 Plzen, - 1.3.1941, Praha, némecky piSici spisovatel
plsobici v Praze, od mladi slepy.

BENES, Eduard, PhDr. 28.5.1884, KoZlany - 3.9.1948, Praha, ministr zahraniCi
CSR 1918-35, prezident CSR 1935-48;

BERGMANNOVA-KOHNEROVA, Hilda, 9.2.1878, Prachatice - 22.11.1947,
Astorp /Svédsko/, némecky pisici spisovatelka;

BIRK, Karl, 8.3.1887, Viden, zemf.?, profesor na némecké hudebni akademii
v Praze;
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BRANBERGER, Jan, PhDr. nar. 18.11.1877, Praha, zemf.?, profesor statni
konzervatofe v Praze, dopisujici ¢len Societé Francais de musicologie /Pafriz/;
BREHM, Bruno, 23.7.1892, Lublan - 5.6.1974, Alt Aussee, némecky piSici prozaik
zijici v CSR, néktera jeho dila méla nacionalisticky charakter;

BROD, Max, PhDr. 27.5.1884, Praha - 20.12.1968, Tel Aviv, praZzsky némecky
pisici spisovatel, sionista, pfitel Franze Kafky /1883-1924/, vykonavatel jeho zavéti;
CYSARZ, Herbert, PhDr. 29.1.1896, Bohumin - 1.1.1985, Mnichov, profesor
literarni historie na prazské némecké univerzité;

DEMETZ, Hans, 11.8.1894, Praha - 1983, Praha, intendant Némeckého divadla
v Praze;

DIETZENSCHMIDT, pseudonym Antona Schmidta, 21.12.1893, Teplice Sanov -
17.1.1955, Esslingen;

DERER, Ivan, JUDr. nar.2.3.1884, Malacky, poslanec soc.dem. strany, ministr
Skostvi a narodni osvéty, plivodné advokat v Bratislavé;

EISNER, Pavel, PhDr. 1889, Praha - 1957, Praha, prazsky germanista, literarni
historik, spisovatel, prekladatel.

ESSL, Karl, PhDr. 1889, Cesky Krumlov, zemf.?, literarni historik;
FISCHEROVA, Hanne, 1899, Varnsdorf, zemf.?, némecky piSici spisovatelka;
FINKE, Fidelio F., 1891, Josefodol - 1968 Drazdany, muzikolog, hudebni sklada-
tel;

FRANZEL, Emil, PhDr. 285.1901, Dolni H& u Duchcova, 3.7.1976, Mnichov,
zprvu soc.dem. funkcionaf a novinaf, pozdgji se nazorové sblizil s henleinovskou
stranou;

FURNBERG, Louis, 24.5.1909, Jihlava - 23.6.1957, Vymar, némecky komunisticky
spisovatel, Zil na karlovarskd, od r.1953 v NDR,;

HADINA, Emil, 16.11.1885, Viden - 7.8.1957, Ingolstadt, némecky piSici spisova-
tel plsobici v Jihlavé a Opavé;

HOFFMANN, Camill, 31.10.1879, Kolin - Fijen 1944 koncentraCni tabor v Osvé-
timi, némecky pisici spisovatel v diplomatickych sluzbach CSR;

HOHLBAUM, Robert, 28.8.1886, Krnov - 4.2.1955, Styrsky Hradec, némecky
piSici spisovatel;

HOLLER, Franz, 10.12.1909, Kraslice, zemf.? némecky pisici spisovatel;
JAKSCH, Friedrich, 4.4.1894, Ceské Budgjovice - 18.2.1946, Buchenwald, nég-
mecky piSici spisovatel, publicista, novinar, autor slovniku némeckych spisovatel(i
z Ceskych zemi;

JELLINEK, Oskar, 22.1.1886, Brno - 12.10.1949, Los Angeles, némecky piSici
spisovatel;

KISCH, Egon Erwin, 29.4.1885, Praha - 31.3.1948, Praha, némecky piSici novinér,
publicista, zakladatel umélecké reportaze;

KOLBENHEYER, Erwin Quido, 30.12.1878, BudapeSt - 12.4.1962, Mnichov,
némecky piSici spisovatel;

KORNER, Josef, PhDr. 15.4.1888, Rohatec - 9.5.1950, Praha, docent na prazské
némecké univerzité, germanista;

KORNFELD, Paul, 11.2.1889, Praha - 25.4.1942, koncentracni tabor v Lodzi,
némecky piSici spisovatel;
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KRASA, Hans, 1899, Praha - 1944, koncentratni tabor v Osvétimi, hudebni
skladatel;

LANGER, FrantiSek, MUDr. 3.3.1888 Praha - 1968, Praha, Cesky dramatik
a spisovatel;

LEPPIN, Paul, 27.9.1878, Praha - 10.4.1944, Praha, némecky piSici spisovatel;
LEUTELT, Gustav, 21.9.1860, Josefodol - 17.2.1947, Seefleden, némecky piSici
spisovatel Jizerskych hor;

LINDENBAUM, Robert, 5.1.1889, Chomutov - 24.9.1979, Bayreuth, némecky
piSici spisovatel;

MANNHEIMER, Georg, 10.5.1887, Viden - 22.4.1942, koncentraCni tabor
Dachau, rakousky spisovatel plsobici v Praze;

MANZER, Robert, 14.1.1877, DéCin - 1942, Salzburg, dirigent sudetonémeckych
péveckych spolkd, ¢len Kralovské akademie ve Stockholmu;

MERKER, Emil, 7.8.1888, Mory u Podbofan - 23.8.1972, Ebratshofen, némecky
pisici spisovatel;

MICHEL, Robert, 24.2.1870, Chabefice - 12.2.1957, Viden, némecky piSici
spisovatel;

MOUCHA, Anton, PhDr. 1.1.1882, Praha, zemf.?, Feditel knihovny CVUT Praha:
MULTERER, Hans, 27.2.1892, Plané u Nyrska - 12.7.1945, Nyrsko, némecky
pisici spisovatel;

MUHLBERGER, Josef, 3.4.1903, Trutnov - 2.7.1985, Eislingen, némecky pisici
spisovatel;

PERUTZ, Leopold, 2.11.1884, Praha - 25.8.1957, Bad Ischl, némecky piSici spiso-
vatel;

PICK, Otto, 22.11.1887, Praha - 25.10.1940, Londyn, némecky piSici spisovatel,
publicista, prekladatel;

PIRCHAN, Emil, PhDr. 1884, Brno - 1957, Videri, scénograf;

PLEYER, Wilhelm, 8.3.1901, Zelezny Hamr - 14.12.1974, Sockingen, némecky
pisSici spisovatel;

RILKE, Rainer Maria, 4.12.1875, Praha - 29.12.1926, Valmont, némecky piSici
spisovatel;

RYCHNOVSKY, Ernst, PhDr. 25.6.1879, Janovice u Klatov - 1934, Praha, muzi-
kolog;

SALUS, Hugo, MUDr. 3.8.1866, Ceska Lipa - 4.2.1929, Praha, némecky prsici
spisovatel;

SAUEROVA, Hedda, 24.9.1875, Praha - 21.3.1953, Praha, némecky pisici spiso-
vatelka, manzelka germanisty Augusta Sauera /1855-1926/;

SCHOLLICH, Ernst, PhDr. 26.4.1882, Novy Jiin - zemf{.?, starosta Nového
Ji€ina, poslanec;

SCHUBIN, Osip, pseudonym Aloisie Kirschnerové, 17.6.1854, Praha - 10.2.1934,
KoSatky u Mélnika, némecky piSici spisovatelka;

SEIDL, Walter, 17.4.1905, Opava - zafi 1937, Neapol, némecky piSici spisovatel;
SOMMER, Ernst, 29.10.1888, Jihlava - 20.10. 1955, Londyn, némecky piSici
spisovatel;

SPUNDA, Franz, 1.1.1890, Olomouc - 1.7.1963, Viden, némecky piSici spisovatel;
STEINER-PRAG, Hugo, 12.12. 1880, Praha - 1945, New York, malif a grafik;
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STONAOVA /vlastné Scholzova, Marie, roz.Stonawski/, Maria, 1.12.1861,
Strebovice - 30.3.1944, Stfebovice, némecky piSici spisovatelka;

STROBL, Karl Hans, 18.1.1877, Jihlava - 10.3.1946, Perchtoldsdorf, némecky piSici
spisovatel;

VEIDL, Theodor, PhDr., 28.2.1885, Vysotany u Zatce - 1946, Terezin, profesor
na Némecké hudebni akademii v Praze;

WALDECK, Oskar, pseudonym Jacoba Friedlandera, PhDr. po 1850, Bratislava -
asi 1915, Bratislava, némecky piSici spisovatel;

WATZLIK, Hans, 16.12.1879, Dolni Dvoristé - 24.11.1948, Tremmelshausen,
némecky piSic spisovatel;

WEISS, Ernst, MUDr. 28.8.1882, Brno - 15.6.1940, PafiZ, némecky piSici spisova-
tel;

WEISKOPF, F.C., 3.4.1900, Praha - 14.9.1955, Berlin, némecky piSici spisovatel,
od roku 1953 Zil v Berliné /NDRY/;

WERFEL, Franz, 10.9.1890, Praha - 26.8.1945, Beverly Hills, némecky npisSici
spisovatel;

WEINER, Oskar, 4.3.1873, Praha - 20.4.1944, Terezin, némecky piSici spisovatel,
WINDER, Ludwig, 7.2.1889, Safov - 16.6.1946, Baldock /Anglie/, némecky pisic
spisovatel plsobici v Praze;

WIRTH, Zdenék, PhDr. 11.8.1878, LiboCany - 1961 Praha, historik, po druhé
sveétové valce akademik;

WITTEK, Bruno Hans, 15.2. 1895, Bruntal - 27.1.1935, Opava, némecky piSici
spisovatel a publicista.
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SLEZSKO

FrantiSek Chocholaty

Pohlédneme-li nazpét na vyvoj ve Slezsku, vidime, Ze v ll.stoleti je slovansky
raz jeho osidlem nesporny. Cést Slezska lezici mezi Fekou PStinou a Odrou
a Jesniky je souCast Moravy.

Krestanstvi pronika do Sirokych vrstev obyvatelstva a ve Vratislavi je od roku
1000 biskupstvi. S Sifenim slovanstvi pronika do této oblasti duch zapadni kultury
a civilizace, ktery zplsobuje zmény kulturni, socialni a ekonomické, nepdsobi vsak
na zménu narodnostniho sloZeni obyvatelstva. Nejdfive se projevuji vlivy z Francie,
Flander a Itdlie, pozdéji se objevuji cizinci ze stfedniho Neémecka, pFinasejici
novoty nejen pravniho a technického razu, ale také nové zvyky, mravy, ale i cizi
jazyk. Tento vliv plsobi na doméci prostiedi dvéma proudy - zfizenim cirkevnim
a dvory panovnik( a slezskych knizat.

Duch Francie bezprostfedné plsobi skrze klastery, nebot’ prvni klastery ve
Slezsku jsou osazované mnichy z Flander a Francie. S nimi pfichazeji i tamni
femeslnici a obchodnici, hlavné tkalci se usazuji kolem klaster(i a kolem vyznam-
nych sidel, jako je napfiklad Vratislav.

Druhé& kolonizacni vina pfichazi okolo poloviny 13.stoleti a je Castecné ovlivnéna
tazenim Tatar( pres Slezsko r.1241 a rusko-polskym vpadem r.1253, které vedly
k ubytku obyvatel. PoCatek némecké kolonizace je spojen se jmeny slezskych
vévodl sedicich na Vratislavi, Boleslavem Vysokym a Jindfichem Bradatym,
majicich Uzké styky s cisafskym dvorem. Byly to predevsim ddvody hospodarské,
které vedly vévody, cirkevni instituce a Slechtu ke kolonizaci pldy némeckymi
kolonisty.

Tento proud se tykal predevsim zapadnich oblasti Dolniho a Stfedniho Slezska
/Boleslavec, Gradec, Lehnice/. Kolonizatni oblast se skladala z nékolika vesnic,
majicich vzdy ve stfedu mésto. Kolonisty byli pfedevSim Frankoveé osazujici hor-
natéjSi kraje, a VIamove osazujici niziny a roviny.

Kolonizace prinesla pokrok hospodarsky a vedla ke zlepSeni podminek sociél-
nich, na druhé strané se vsak projevoval i ur€ity socialni Gpadek plvodniho obyva-
telstva. Novi osadnici pouzivali socialné vyhodngjsi pravo némecké, méli vsak také
pravo zakladat nové obce a osazovat je chud$im pdvodnim slovanskym obyvatel-
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Stvem. Neni vSak dokladd potvrzujicich, Ze by narodnostni moment hral pfi koloni-
zaci ve 13.stoleti né&jakou roli, ke kolonizaci vedla na prvnim misté snaha feSit
socialni a politické pomeéry domaéci.

Vpad Tatard r.1241 pfinesl na €as oslabeni kolonizaéniho proudu, ale brzy pfisla
novd, daleko silngjSi kolonizacni vina, sméfujici pfedevdim do oblasti Sudetskych
hor a oblasti mezi Nisou a Vratislavi. Tato druhd vina zasahla rovnéz oblast
nynéjSiho Osoblazska a Opavska, zde predevSim oblast Jesenicka. Je-li typickym
rysem prvni kolonizace pluzina, zvana délkova, je originalnim typem druhé viny
lanova lesni ves. Na zakladani tohoto noveho typu se podileli prfedevSim Némci,
o ¢emZ svédCi jména obci zakonéena na -dorff, -wald, -hau.

Tuto kolonizaci v na8i oblasti podporoval panovnik /resp. opavsky vévoda/,
olomoucti, vratislavsti biskupove a jejich manoveé, klastery a kapitula. Vznik mést
spadd z nejvétsi Casti do 12.a 13. stoleti, néktera byla zaloZena aZ ve 14. stoleti
/Bilovec - Wagstadt, Klimkovice - Konigsberg/. Mésta vznikla €asto na misté
starych osad /Osoblaha, Odry/, nebo vedle nich zcela nové byly zalozeny Fulnek,
Bruntal, Zuckmantel, Horni BeneSov. Odvolavacimi instancemi se stala Vratislav
a Hlubcice.

Budeme-li porovnavat pomeér sil a intenzitu, které tyto dvé kolonizaCni viny
mély, Ize dokazat na zakladé zakladacich listin pro Slezsko, Ze do roku 1241 je
zaznamenano zaloZeni Ctyficeti vesnic podle némeckého prava, pro nasledujici
obdobi, tj. do konce 13.stoleti, asi dvou set vesnic. Uvadi se, Ze za obdobi od poC.
13.stoleti do poloviny 14.stoleti bylo ve Slezsku podle némeckého prava 120 mést
a okolo 1200 vesnic.

Kolonisté byli Casto Zivel neklidny a tak po osazeni vesnic brzy odchazeli dale na
vychod. Tento proces privadél sice némecky Zivel do novych krajl, ale oslaboval ho
ve Slezsku. Koncem 14.stoleti a pozdéji se setkavame se zakladanim novych osad
jen zfidka, a to jen v souvislosti s téZbou rud Ci vyrobou skla. Kolonizace zasahla
pfedevSim oblast Stfedniho a Dolniho Slezska v souvislejSich celcich, v Hornim
Slezsku byly vytvoreny jen jazykové ostrlvky. V naSi oblasti to bylo predevsim
OsoblaZzsko, zapadni Krnovsko, oblast Bruntalu, Vitkova, Oder a Fulneku.

Ztraty, které utrpél slovansky slezsky venkov v obdobi kolonizace se vyrovnaly
pfirozenym asimilatnim vyvojem v 15. a 16. stoleti, pfiemZ nikoli podradnou roli
zde hraly valky husitské a boje Slezand s Jifim z Podébrad.

Jinak tomu vSak bylo u mést. Kolonizace némeckd znamenala predevsim
zaloZeni fady novych mést s novymi méstskymi pravy. Jiz pfed kolonizaci vyrostly
totiz ve Slezsku jakadsi meésta-trzm osady, ale teprve némecka kolonizace zaCala
zakladat mésta jiz zamérné jako obchodni a femesIné-vyrobni stiediska, uzplsobu-
jic od pocatku témto zamérdm stavebni plan a vytvarejic jiz pFedem zafizeni
a pravni predpoklady pro jejich rozvoj. Jestlize hlavni jddro méstského obyvatelstva
/kupci a femeslnici/ byli vylu¢né &i pozdgji pfevahou Némci, neplati to o obyvatel-
stvu jako celku, které v pomocnych silach naleZelo alesponi zCasti k narodnostem
slovanskym.

S postupem doby, zvIasté v oblastech, kde okolni venkovské obyvatelstvo bylo
slovanské, proniklo i do zamoznéjSich vrstev domaci obyvatelstvo a na druhé strané
némecké ostrivky podlehly Casto slovanizaci. Zejména b&hem 15. stoleti se slovani-
zuji meésta v Hornim Slezsku natolik, Ze se zde od poloviny 15. stoleti vedou
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meéstské knihy Cesky. Musime si vSak uvédomit, Ze jazyk listin je ndm svédectvim
pro narodnostni vyvoj teprve tehdy, az byla dana moznost sepisovat listiny v rlz-
nych jazycich. Cesky psana listina je nam tedy svédectvim, Ze nejen smluvni strany,
ale predevSim sprava meésta byla v rukou lidi hlasicich se do okruhu Ceské kultury.
Neni vSak dllkazem o Ceském, resp. prevazné Geském obyvatelstvu mésta Ci kraje,
ale jenom dikazem toho, Ze sprava je v rukou lidi uZivajicich jako spisovného
jazyka Gestinu. Mohli to byt jak Cesi, tak Slezané & Poléci, ktefi se v b&Zné mluvé
vyjadfovali dialektem i polStinou. Jazyk listin potvrzuje jenom to, v jakych rukou
zvI&sté v Dolnim a Stfednim Slezsku a v zapadni Casti Horniho Slezska a Opavska.

Némecky kolonizacni vliv pronikl silné i mezi slezskou Slechtu a to hlavné na
dvorech vévodd stfedo- a dolnoslezskych, a to vedlo k tomu, Ze se na téchto
dvorech udrZzoval némecky mrav, zvyky a fe€. S uplatiovanim stavovského systému
v zemské spravé pronikla némcina i tam a stala se ufednim jazykem listin a sné-
md. Tam, kam némecka Slechta nepronikla, napfiklad na Hornim Slezsku, set-
kavame se s CeStinou jako jazykem afednim jiz béhem 15. stoleti, a na Opolsku-
-Ratiborsku a Opavsku se udrzela CeStina jako stavovsky jazyk aZz do prvni poloviny
18.stoleti. Pro rozvoj némeckého jazyka koncem 15.stoleti v Dolnim Slezsku byly
velice vyznamné Uzemni zisky kniZat Saskych a rodu Hohenzollern v daném
regionu. Politicky zajem téchto knizat pfimo i nepfimo podporoval némecké vlivy
ve Slezsku.

Zéaklad vlivu Ceského ve Slezsku byl dan manZelkou Jindficha I1.Vratislavského
Annou, sestrou krale Vaclava I., kterd uvedla do zemé typicky Cesky rytifsky fad
KFizovnikl(l s ¢ervenou hvézdou, jenz zaloZil Spitaly ve Vratislavi, Boleslavi, Min-
sternberku, Svidnici, Lehnici a jinde. Cesky kulturni vliv pfirozené vzrostl, kdyz se
zemé v prvni poloviné 14.stoleti stava souCasti Ceského statu. Rozmach za vlady
Karla V. navazuje na starSi expanzi Ceské nabozenské kultury a nejvyraznéji se
projevuje za vlady Vaclava IV. Husitské hnuti ji dava jiny smér, ale zaroven ji stavi
pfed mnohé Casto téZce prekonatelné prekdzky. O dalSim rozvoji Ceské kultury
a jazyka v Hornim Slezsku rozhodla nejen blizkost a srozumitelnost doméacimu
obyvatelstvu, ale také okolnost, Ze politické spojeni vedlo k pfizplisobovani prav-
nich norem. A tak od druhé poloviny 15.stoleti necelych sto let ovladla CeStina celé
Horni Slezsko, ale také Cast Stfedniho Slezska jako Ufedni jazyk, aviak také jako
jazyk vzdélancl. Koncem 15.stoleti se mluvi na kniZecich snémech Cesky a jsou
vévodové, ktefi némecky viibec neuméji.

V poloving 17.stoleti za¢ina oviem Cesky jazyk ustupovat a ve CtyFicatych letech
mizi z arfadd Horniho Slezska Uplné.

Polské jazykové a kulturni vlivy byly urCovany dvéma Ciniteli - dynastiemi
polskych Piastl a cirkevnimi organizacemi. Polsky plvod slezskych a opolskych
Piastl, ktefi zemi od roku 1163 vladli, oddélujice postupnym vyvojem zemé od
Polska, nebyl vSak rozhodujici pro polsky vliv. Vévodove se stale vice priklanéli
k zépadu, stfidajice a spojujice v sobé kulturni orientaci Ceskou a némeckou. Poz-
déjsi vyvoj hospodarsky, hlavné od 16.stoleti, vedl k silné imigraci Polakd na
slezsky venkov, a to prevazné v oblastech Horniho Slezska.

Mocnym poutem Slezska k Polsku byla polskéd cirkev, podporovana fimskou
kurii, a pfisluSnost vratislavské diecéze k Hnczdnu. Arcibiskupové ve Hnézdné
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sledovali v ohledu narodnostnim zajmy domaciho lidu, které vzdy splyvaly se zajmy
polského statu. Biskupové vratislavsti a kapitula zaujimali vSak stanovisko stfidavé,
vzdy odvislé od osoby panovnika, coZz se obzvlasté projevuje v U.stoleti. Biskup
Konrad Olednicky byl zastancem némectvi, jeho nastupce Petr II. byl nadrodnostné
neutralni, Jost z RoZzmberku podporoval vlivy ¢eské a posledni z biskupl této éry,
Jan IV. Roth, byl horlivy germanofil.

V 18.stoleti méli slovansti obyvatelé v katolickém kléru mocnou ochranu a opo-
ru, reformace naopak méla v sobé jisty nacionalni némecky prvek. Jen do jiZznich
oblasti Horniho Slezska zasahoval vliv Ceského reformacniho proudu z Moravy.

Lze tedy fici, Ze v tomto a nasledném obdobi bylo katolické Horni Slezsko
pfevazné slovanské /Ceské nebo polské/, zatimco protestantské Stfedni a Dolni
Slezsko némecké. Katolicke duchovenstvo bylo tedy zCasti polonofilske, zCasti
nestranné, ale pro svlij bezprostfedni styk s lidmi se s nim sZivalo nejen ve smyslu
zplsobu Zivota, ale i feci. Mimoto zlstavalo vérno svému plvodu socialnimu
i narodnostnimu. Pravé katolické duchovenstvo bylo nositelem narodniho probu-
zeni kolem poloviny 19.stoleti, i kdyZ zde Cesky vliv ustoupil agresivnéjSimu narod-
né-propagacnimu polskému vlivu.

CESKO-SLEZSKY VYVO0OJ 1742 - 1918.

Staré Slezsko bylo velké a bohaté Gzemi, Urodné, hospodarsky kvetouci. Ve sta-
té Ceském bylo po Cechéach Gzemim nejvétsim a nejbohats$im a nelze se tedy divit,
Ze od 15.stoleti do 18.stoleti se tahne fada pokusti zmocnit se tohoto Gzemi. Tyto
snahy vedly konecné k roztrzeni Slezska, jehoZz nejvétsi Casti se roku 1742 zmocnil
Fridrich Prusky. Vznikd Pruské Slezsko, pozlstalé Casti v Koruné ceské se Fika
Ceské Slezsko /€i Rakouské nebo Sudetské/. Pruské Slezsko a Kladsko mélo
161 mést, 4.923 vesnic a dvorli a to na ploSe 40.182 km? s 1.400.000 obyvateli,
Ceské Slezsko pak 5.148 km? a necelych 400.000 obyvatel.

Koruné zlstalo celé vévodstvi TéSinské se vsemi panstvimi, az na Bohuminské,
polovina vévodstvi Opavského a Krnovského, hornata ¢ast Nisska. Reka Opava,
protékajici kdysi stfedem vévodstvi opavskych Premyslovcl, se stala fekou hraniéni
stejné jako jejich sidelni mésta Krnov a Opava. Kralim ceskym je vSak ponechéano
pravo uZzivat titulu a znaku vévodstvi Slezského.

Byl vytvoren kralovsky Urad a kniZeci sném v Opavé, soudni organizaci zlstalo
Ceské Slezsko spojeno s apeladnim soudem v Praze. Za josefinskych reforem byl
kralovsky ufad spojen s moravskou gubernii, 15.3.1783 bylo vytvofeno moravsko-
slezské gubernium a soudné bylo Slezsko pfipojeno k apelatnimu soudu v Brné.
Tyto zmény se také odrazily v jazykové oblasti, nebot v letech 1746-1756 byla
vytlacena Ufedni CeStina, kterd na Opavsku byla v deskach zemskych vedena od
roku 1431, v knih&ch soudnich od roku 1430, na Krnovsku od roku 1426 z desek
zemskych a soucasné i z pouzivam ve méstech dosud prevazné Ceskych.

Stara soudrznost Slezska s Korunou Ceskou upada do zapomenuti tak, Ze sto let
po déleni Slezska sném slezsky protestuje proti ¢eskym snaham o obnovu Ceského
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statu. Opavsti a krnovsti stavové se 1.5.1848 postavili proti dosavadnimu spravnimu
spojeni s Moravou a ve svém dopise ministrovi vnitra, v némz si stézovali na
hrabéte LaZanského, Ze brzdi vypsani voleb do snému ve Frankfurtu, Z&dali
samostatnou vladu slezskou a navraceni kniZectvi osvétimsko-zatorského Slezsku.

Vyrazem odporu ke snaham o spojeni zemi Koruny jednotnou spravou a o vy-
tvofeni spole¢ného snému pro Cechy a zemi Moravskoslezskou byl dopis Slez-
ského verejného konventu cisafi Ferdinandu V. z 9.5.1848: "Jestlize je slezske
vévodstvi po stoleti spojeno s Ceskym kralovstvim pod vladou jedné a téZze hlavy
statu a jestlize byla slezska knizectvi proplj¢ovana oknéznélym osobam jako léno
¢eskymi krali, tak se to délo jen od nejvyssich slezskych vévodl, ktefi byli soucasné
Ceskymi krali." Podle slezskych stavli by spojeni ¢eskych zemi znamenalo oslabeni
Rakouska, které by dle stavi mélo byt naopak centralizované a mélo by sehrat
vedouci Ulohu pfi sjednoceni Némecka. Sném ve Frankfurtu byl pro némecké
liberaly a demokraty prvofadym cilem. V tomto duchu se vyslovili ve své petici
opavsti méstane, ktefi vidéli jedinou perspektivu ve spojeni s pruskym Slezskem
a to prostfednictvim Rakouska a Nového Némecka.

Obdobné se vyslovuji Franz Tiller, pfitel Hanse Kudlicha, Anton Herold a dalsi.
Stejné postoje také zaujala ¢eska Gast obyvatel Opavska. Cesti obyvatelé Klimkovic
a okolnich vsi podepisuji némeckou petici protestujici proti Slovanskému sjezdu
a radikalné se stavi proti pfipojeni Slezska k Cecham: "Jsme daleci odporu V(i
Némclm! Chceme svobodnou a S$tastnou budoucnost ocekadvat spolu s nimi
a nikoli ve svazku se zaslepenymi Cechy pod ruskou kuratelou a knutou!" Velky
slezsky demokrat Hans Kudlich se ve své predvolebni schlzi v Hornim BeneSové
vyslovil proti spojeni Ceskych zemi. Pravé jeho konkrétni socidlni pozadavky jako
"zrueni roboty bez nadhrady" nalezly u Ceského obyvatelstva Slezska vétsi ohlas nezZ
Ceska nacionalistickd argumentace. Zvlasté kdyz tyto argumenty byly prevazné
spojené s konzervativnim spoleCenskym programem ¢eskym. VZdyt i klimkovska
rezoluce obsahovala ze tfi Ctvrtin socialni poZadavky a odmitnuti ¢eskych nacional-
nich a statopravnich snah zabiralo toliko tfetinu textu.

Vsimnéme si nyni rozloZeni obyvatelstva v Opavském Slezsku, od roku 1849
Opavského kraje Ceského Slezska.

1848 37.500 Cechdl........... 222.500 Némctli
1851/52 56.084 Cechdi........ 219.611 Némcl

V soudnich okresech vychodni Casti Opavského kraje bylo v roce 1851/52 toto
slozeni obyvatel:

Bilovec /Wagstadt/ 8.878 Cechll 9.527 Némci
Klimkovice /Kénigsberg/ 12.308 Cechll 2.751 Némc{
Opava /Troppau/ mésto 1.900 Cechll 7.598 Némci
Opava venkov 27.768 Cechll 2.726 Némcli
Vitkov /Wigstadtel/ 5.187 Cech 10.052 Némcti
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Pro zapadni okresy /Krnov, Bruntal a oblast Jesenicka/ zbyva tedy:
54 Cechli - 196.959 Némcd.

V roce 1848 probéhly také volby do celonémeckeho frankfurtského snému a to
i v Ceskych obcich, av3ak sjezd Slovansky v Praze nebyl ze Slezska obeslan. Na sné-
mu kroméfizském meéla Morava a Slezsko 47 zastupcl. Zajmy Slezska hajil mimo
jiné rodak z Uvalna u Krnova, poslanec za slezsky BeneSov, Hans Kudlich, ktery
Jiz 26.7.1848 vystoupil s navrhem na zruSeni poddanstvi se vSemi zavazky z ného
vyplyvajicimi; z dalSich osobnosti to byl dr.Franz Hein z Opavy. Pravé némecka
levice, jejiz jadro tvorilo 20 poslanct, jako Kudlich, Fischhof, Borrosche, Schusel-
ka, byla radikalni Casti snému proti konzervativnimu kfidlu a vladé Dublhoffove.
Konzervativni JMfidlo bylo tvoreno Ceskou pravici v Cele s FrantiSkem Palackym.
Kdyz cisaf nechal 4.3.1849 rozpustit tento sném, byl zatykal vydan na sedm
poslanct némecké levice, mj. na Kudlicha, Violanda, Fischhofa, vétSiné se vSak
podarilo uprchnout. Plvodni slezsky sném Konvent, sloZzeny toliko ze Slechty, byl
v dubnu 1848 rozsifen. Po ustaveni noveho fadného slezského Konventu zasedalo
v ném 16 zastupcd Slechty, 16 zastupcl meést, 16 za obce venkovské. Béhem roku
1850 se Slezsko osamostatiiuje a v Opavé se ustavuje slezska zemska vlada. Rok
1848 pfrinesl v Ceském Slezsku upevnéni némeckych pozic a CeStiné na TéSinsku
nového nepfitele v polsting, ktera zaCala vlivem novych hospodarskych pomérl
pronikat i do Ceského pruhu na zapadé. V r.1851 je némcina vyhla3ena za jedinou
Ufedni Fe€, CeStina a polstina byly vyhlaSeny toliko za dialekty. Byli ustanoveni jen
némecti Ofednici, UFedni vyfizeni probihala jen némecky a pouze némeckad podani
byla pfijimana.

V roce 1858 bylo udéleno vévodstvi TéSinské v Iéno arcikniZeti Albrechtovi,
ktery sloZil pfisahu. Léno bylo prohlaSeno za soucast "Ceské koruny, k niZz ono
fadné prislusi* a lenni pfisaha sloZena "panujicimu krali v Cechach a budoucim
kraldm ceskym”. Nedlouho nato, v prosinci 1860, byl vydan z moci krale ceského
lenni indult na Krnovsko a Opavsko Janu Il.Maria FrantiSkovi 12.kniZeti "von und
zu Liechtenstein™,

Politické vedeni zlstalo i v dobé Ustavni v némeckych rukou. Slezsky sném na
zékladé Ustavy a zemského zfizeni z 26.0nora 1861 skladal se z 9 poslancl za
velkostatky, 9 za mésta, 2 za obchodni komoru opavskou, 9 za venkovske obce
a 1 byl virilista - vratislavsky biskup.

Ze 181 majitell velkostatk(i zemskodeskovych v celém Ceském Slezsku byli
3 Cesi, mésta na Opavsku byla vesmés némecka, az na Klimkovice, obdobné mésta
na TESinsku méla némeckou spravu Pokud se tyCe stranické pfislusnosti, velkostat-
kafi se hlasili ke strané UGstavovérné, predstavitelé mést a obchodu ke strané
némecko-liberalni. Pravé od zastupcl mést vychazely nejostiejsi vypady proti Ceské
strané a odtud byly podnécovany protiCeské boufe z let 1888-1914. Centralisticka
vétSina slezskeho snému se ostfe stavéla proti Ceské a moravské deklaraci 1868,
jakoz i proti kralovskému reskriptu a fundamentadlkdm z r.1871. Sném jasné
prohlasil: "Slezsky sném protestuje proti kazdému pokusu vévodstvi Slezské vraditi
mimo Ustavu ve statni spojeni s kralovstvim Ceskym." Prvni hromadné vystoupeni
Ceské strany se konalo 12.9.1869 na Ostré Hlrce u Chabicova za Ucasti 12.000
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Cechli a Moravand, za vedeni farafe z Velké Polomi, Kazimira Tomaska. Byl zde
sestaven prvni Cesky program slezsky, program narodnostni, Skolsky a hospodarsky.
RozloZeni narodnostni na Opavsku v tomto roce bylo nasledovné: 62.278 Cechdl
a 216.000 Némcu. Podil ¢eského obyvatelstva byl tedy 22,5%.

Podil rlistu némeckého Gzemi Ize sledovat na zménach narodnostniho rozhrani
od konce 18.stoleti do roku 1880. Za Carou Skrohovice-Tabor-Bratfikovice-Hla-
vice-Mladecko-Lhotka u Litultovic smérem na sever a zapad nebylo koncem
18.stoleti Ceského obyvatelstva. Vzrlst ¢eského obyvatelstva v obdobi 1880-1900 na
Opavsku zaznamenaly jen soudni okresy Klimkovice, Bilovec, a to zasluhou rozvoje
primyslu v prilehlém Ostravsku, pokles pak predevsim Opava-mésto, Opava-
-venkov a Vitkov. V Ceském Slezsku bylo v roce 1910 24,3% Cechll, 31,7%
Polakd, 43,9% Né&mcd, v opavské Casti Slezska byl pomér 20,6% Cechd a 79,0%
Némcl. V okresech Bilovec, Klimkovice, Opava-mésto a venkov, Vitkov Zilo 69.249
Cechil ze viech 69.743 Cechl na Opavsku.

RozloZeni Ceského obyvatelstva v Pruském Slezsku v roce 1861 bylo nasledovné:
ve vladnim obvodu Opole 51.187 Cechd, tj.4,55% /okres Ratibof 34,68%, Hlubgice
10,48%, Opole 1,61%, Strelice 1,13%/ a ve vladnim obvodu Vratislav 7.488 Cechd,
t].0,59%. V roce 1905 bylo v celém vladnim obvodu Opole napoclteno 67.966
Cechll, z toho 50.244 na Ratibofsku, kde bylo toto sloZeni obyvatelstva: 47,5%
Polakl, 41,9% Cechd, 9,7% Némcl, na Hlubicku bylo 6.121 Cechl, tj.10%
obyvatel.

Na zavér této kapitoly se na chvili vratme k otdzce vlivu narodniho obrozeni na
obyvatelstvo Slezska.

Vedoucim ’ prvotnim Umyslem bylo uvédoméni slovanského slezského lidu
a ochrana pred germanizaci, prvodnim nasledkem této Cinnosti pak bylo, Ze se
Cetly Ceské Ci polské knihy, ve Skole se ucilo ¢i psalo Cesky nebo polsky, pokud
obyvatelé obce chtéli nebo mohli psat spisovnym jazykem.

Poméry se zménily na konci 19.stoleti, a to pfedevSim na TéSinsku a na levém
Poodfi, kde nastal pfimy zapas mezi stoupenci Ceské a polské narodni orientace,
pfi CemZ Zivlem agresivnéjSim zde byli Polaci, podporovani pfistéhovalci z HalicCe.
Na slezsky lid a jeho svébytnost se pfi tom ponékud pozapomnélo a tak se stalo,
Ze predevSim na Ratibofsku a HlubCicku Slezané, ¢i jak si Fikali Moravci, nez by
se stali Polaky, pfiklanéli se k strané némecké.

Pro zachranu slovanského lidu v této oblasti udélal nechténé vice Bismark svou
politikou "Kulturkampfu" v roce 1873. Tim, Ze chtél najednou vyfidit obé slozky,
v nichZz vidél prekazku némectvi - slovanskou narodnost a Kkatolictvi - vyvolal
doméci odpor. Nasleduje uvédoméla polonizacni Cinnost /Ceskd strana ponékud
nepostiehla nebezpeci, které Moravcdm hrozi/, nejdfive organizovana z Poznariska
a pozdéji z Krakovskd. Ta druhd byla zaméfena na TéSinsko a byla vyrazné
protiCeskd. Soucasné bylo zapocCato s politickym organizovanim lidu na Slezsku
samém koordinované s probuzenim zdjmu o Slezsko uvnitf polského naroda. Vse
bylo podfizeno jedinému - Slezsko musi byt polskou zemi! Narodni vyvoj v oblasti
Geského kulturniho pisobeni jak v Ceském, tak v Pruském Slezsku byl mnohem
li385i a skromnéjSi. Jen nesméle se ozyvali kolem roku 1848 jednotlivci, Cerpajici
pfedevsim z ohlasu na Cesky narodni ruch na pruské strané. Teprve v Sedesatych
letech vystupuje na Opavsku vynikajici osobnost, profesor Adolf VaSek, rodak
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z Haje, v jeho stopach nasleduji pak Vincenc Prasek, Jan Zacpal a Josef Zukal.
Prestoze zde pUsobila Fada vynikajicich jednotlivcl, nemélo Ceské Slezsko ani
zdaleka takové opory ve vlastnim jadru Ceského kulturniho prostiedi, jako méli
polsti slezsti narodovci v Polsku.

NejvyraznéjSim buditelem Ceskym v Pruském Slezsku byl faraf ve Vodce Cypri-
a héjil zajmy Moravcll v pruském parlamentu. Po jeho smrti, kdy poméry na Prus-
kem Slezsku se znacné zhorSily, byly oporou narodniho déni od roku 1893 Katolic-
ké noviny. K polonizaci TéSinska pfispéli svym nezdjmem nejen CeSti buditelé
v Praze, ale ve znatné mife také CeSti filologové, ktefi bez zretele na historicky
vyvoj obou jazykll a bez ohledu na autonomni vyvoj slezského nareci rozdélili
Slezsko do jazykovych oblasti, bez ohledu na historicky, eticky vyvoj a geopoliticky
zaklad prirozené jednoty slezské.

SPOR O SLEZSKO 1918-1922

Masové shromazdéni slezského lidu ceského plvodu na Ostré Hdrce se konalo
22.zarfi 1918 a prihlasilo se k myslence sounalezitosti s "Ceskoslovenskym narodem™.
Cil tdbora byl jiz naznacen v provolani pofadatel(l na cele se zemskym poslancem
Josefem LukeSem: "Lid slezsky za vedeni svych politickych vidcl pofada dne 22.9.
0 2.hodiné na pamatné Ostré Hirce u Chabitova-Haje tabor lidu, aby potvrdil
pred politickym svétem této fiSe svou solidaritu s Ceskoslovenskym narodem v boji
za jeho svobodu a samostatnost a slavnostnim slibem toto projevil." Z tribuny,
oznaené /snad poprvé na Uzemi budouci CSR/ népisem "Ceskoslovensky stat",
zaznély projevy tehdejSich vyznamnych politikd, propagujici jednotu slezského lidu
s "narodem &eskoslovenskym” a zadajici spojeni s 50.000 Cechy, Zijicimi v teh-
dejsim Pruském Slezsku. Shromazdéni bylo ukonceno "P¥isahou Ceského Slezska
narodu Ceskoslovenskému".

Na reakci némecké vétSiny nebylo nutno dlouho Cekat. Po listu méstské rady
v Opavé cisafi nasledovaly plakaty zvouci obyvatele Opavy a jinych slezskych meést
a obci na VOLKSTAG dne 15.fijna 1918. V textu plakatu bylo mimo jiné toto
prohlaseni: "Nechceme Cechlim vladnout, ani je zotroCovati, to nechceme nikdy.
Pfejeme jim plné samostatnosti na zdédéné hroudé, pro sebe vsak Zadame némec-
ky stat..." Na demonstraci, jejiz zastitu prevzal Volksrat flr Schlesien, bylo pfijato
usneseni pozadujici pravo na sebeurCeni pro Slezsko, odmitajici pfipojeni Slezska
k Moravé a Cecham, a zarovefi byl vyhlasen pozadavek na zvlastni provincii SU-
DETENLAND.

Dne 19.fijna 1918 se z predstaviteld polskych stran ustavila v TéSiné Zemska
narodni rada TéSinského vévodstvi /Rada Narodowa Ksiestwa Cieszynskiego/ jako
nejvyssi organ polského lidu na TéSinsku. ZpocCatku nedavala najevo, Ze jejim
programem je pfipojeni Slezska k polskéemu statu, a tento pozadavek byl vy-
hlasovan na taborech lidu. Ale jiz 29,fijna 1918 bylo na jejich plakatech oznameno,
Ze Rada prevzala moc a zaroven oznamila privtéleni TéSinska k Polsku.

TéhoZ dne byl v Opavé vyhlaSen Néarodni vybor pro Slezsko v Mati¢nim domé
za UCasti Sestnacti prednich predstavitell ceského Zivota na Opavsku a ihned se
prohlasil za jediny organ, ktery je opravnén prevzit moc ve Slezsku. Vznikl zde
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viak problém s polskou Radou Narodowou, ktera vyhlasila pFevzeti moci nad
Tésinském, vyjma okresu Frydek. Dne 31.fijna 1918 byl pak ustaven Zemsky
narodni vybor pro Slezsko ze zatupcli sedmi politickych stran jako nejvyssi organ
Ceského lidu a vykonavatel moci z povéreni Narodniho vyboru v Praze. Nésledujici
den byla v Opavé publikovana zprava o vytvoreni ¢eskoslovenského statu.

Po bouflivych udélostech v Opavé pracoval dosavadni zemsky aparat dale pod
vedenim zemského prezidenta barona Widmanna, ktery odmitl pfedani moci také
polské Radé Narodowe. Moc a prakticka Cinnost Ceského Narodniho vyboru byla
minimalni. Cilem zemské vlady bylo vytvoreni jakési spole¢né ncmecko-Cesko-
-polské spravy nad Slezskem do usporadani pomérd mirovou smlouvou. Tato
koncepce neméla dlouhého trvani.

Polskd Rada Narodowa i Zemsky narodni vybor vykonavaly spravu prakticky jen
na omezeném Uzemi s tim, Ze v lepSim postaveni byla strana polska. Z tohoto
ddvodu a z obavy pred moznosti boufi se obé strany sesly ve dnech 2. a 5.11.1918
v Orlové k jednéni. Bylo dohodnuto, e Rada Narodowa bude vykonavat vladu nad
okresy TéSin a Bilsko, Zemsky narodni vybor nad okresem Frydek, obce s ¢eskym
obyvatelstvem v okrese FryStak budou pod Zemskym narodnim vyborem, s pol-
skym obyvatelstvem pod Radou, policejni sprava, hospodarska sprava a bansky
ufad budou spolecné. Méla byt zfizena demarkacni Cara. Polska vlada dohody
schvalila, reakce prazského Narodniho vyboru byla opacna. Situace ve Slezsku se
stale vice komplikovala.

Po tzv. Trikradlové deklaraci z ledna 1918 aktivizuji se némecké nacionalistické
proudy a vyusténim této situace je na svatodusni svatky vyhlaSené narizeni, v némz
bylo oficialné proklamovano zfizeni samospravné provincie Deutschbéhmen. Dle
tohoto navrhu mélo by byt v Cechach krajské zfizeni, organizované na narod-
nostnim principu. Kraje mély byt podfizené Gstfedni vladé ve Vidni - nafizeni
mélo vstoupit v platnost 1.lednem 1919. Vyvoj situace vsak byl jiny.

VyhlaSeni samostatného Ceskoslovenského statu vedlo némecké poslance
z Ceskych zemi k protestu proti prFipojeni Uzemi osidlenych Némci k Cesko-
slovenskému statu. Po tomto vyhladeni ve Vidni néasledovalo vyhlaseni v Usti
n/Labem, v Praze a jinde. Provincie SUDETENLAND byla poprvé proklamovéna
15.fijna 1918 na demonstraci v Opavé. Dne 30.fijna 1918 bylo jeji vytvoreni
prohlaseno na schiizi rakouského narodniho shromazdéni a formalné byla pro-
klamovana v Opavé 2.listopadu 1918, kdy predseda zemské vlady R.Freissler
a poslanec H.Jokl prevzali od zemského prezidenta barona Widmanna jeho Gfad
a potom i zemskou vladu a samospravu.

Uzemi provincie SUDETENLAND tvofilo zapadni Slezsko /hlavni mésto
Opava/, vSechny obce okresu Vitkov - s vyjimkou obci Bfezova, Vetrkovice, Jandi,
Leskovec a Lesni Albrechtice, dale vSechny obce soudnich okresti Hor.Benesov,
Bruntal, Fryvaldov, Jindfichov, Osoblaha, Krnov, Javornik, Odry, Albrechtice,
Vidnava, Vrbno, Zuckmantel, obce z okresu Opava-Drzkovice, DeStné, Jakartice,
Holasovice, Lipina, Lodénice, Mladccko, Ncplachovice, Skrochovice, Vavrovice,
VlaStovicky, z okresu Klimkovice obce Jistebnik a Olbramice, z okresu Bilovec-
meésto, Star4 Ves, Bilov, Bravinné, Bravantice, Dérné a Velké Albrechtice. Z mo-
ravskych to byla ¢ast okresu novojicinskeho, zvand Kuhnldndschen, s mésty Fulnek
a Novy Ji€in, Uzemi severni Moravy, soudni okres Kraliky, uzemi Orlickych hor
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a oblast okolo Lan3krouna, Moravské Tiebové, Mohelnice a Svitav, zvana Schon-
hengstgau. Poslanci Moravy a Slezska prohlasili tuto provincii za soucéast tzv. Ra-
kouského Neémecka, spravnim sidlem se stala Opava a do cCela byl postaven
dr.Robert Freissler.

Od listopadu tedy na Slezsku fungovala vlada provincie SUDETENLAND,
zemska slezska vlada na cele s vladnim radou Kuliszem pisobila prakticky v okre-
se Frydek, Rada Narodowa spravovala TéSinsko a Zemsky narodni vybor mél pod
svou spravou Cesky pas kolem Odry. Dne 5.11.1918 prijizdi do Opavy poveérenec
rakouské vlady -videnské statni rady - dr.Rudolf von Fiirer a spolu s predstaviteli
provincie SUDETENLAND reorganizuje spravu; je zprostén funkce general
Urbanek, jsou vytvoreny dva nové okresy Odry a Fulnek ze smiSenych Casti okresu
Opava a Novy Ji¢in a je organizovan Volkswehr o sile 6.700 muzi. Hospodarské
potiZze nuti vladu provincie jednat se Zemskym narodnim vyborem.

Pfipravy k vojenskému obsazeni provincie SUDETENLAND probihaly od
pocatku listopadu, ale aZz l.prosince Ceské vojsko obsadilo Bilovec, 13.12. Fulnek,
dali mista 16.prosince. Dne 18.prosince vstupuje Ceské vojsko do Opavy a 19.pro-
since zahgjila Zemskéa vlada slezska svou €innost. Do konce roku 1918 je obsazeno
celé Opavsko a severni Morava a pocCatkem ledna 1919 i nejsevernéjsi kraje
Slezska.

Jiny vyvoj probihal na TéSinsku. Dne 25.11. se Zemsky narodni vybor obraci na
Prahu s prosbou o vojenské obsazeni TéSinska a 11.1.1919 se s podobnou prosbou
obraceji na prezidenta Masaryka zastupci Ceské a némecké samospravy ve Slezsku.
Rada Narodowa zfizuje od 1.1.1919 zvlastni zemskou vladu tzv. Rzad Krajowy.
Situace se stava kritickou a vrcholi v tzv. sedmidenni valce ve dnech 23.1.-30.1., pfi
niz Ceskoslovenska vojska vytlaCila polské sily a dostala se aZz k Visle. Dne
12.2.1919 zahdjila spojenecka komise Cinnost v TéSiné. Nakonec ma& o sporném
Uzemi rozhodnout plebiscit, jak vyplyva z rozhodnuti z 27.9.1919. Avsak jiz v polo-
viné bfezna dochazeji zainteresované strany k zavéru, Ze stavajici poméry nedovo-
luji konani plebiscitu, a tak je nakonec dne 10.7.1920 dohodnuta arbitraz.

Pafizskym rozhodnutim vitéznych mocnosti ze dne 29.Cervence 1920 dostalo
Ceskoslovensko Gzemi o rozloze 1.270 km? a Polsko Gzemi o rozloze 1.012km2.
Ceskoslovensko obnovilo moc na t&sinském UGzemi, ve dnech 6.-10. srpna 1920
vstupuje na toto Uzemi Ceské vojsko a Cetnictvo a je obnovena sprava Ceskych
organd.

Pfed tim v dnoru 1920 bylo definitivné pfipojeno k CSR Hluginsko, mala Cast
Horniho Slezska, a to konkrétné Opavska, pod polskou spravou zdstala Gast obci
a pod spravou némeckou nékolik Ceskych obci na HlubCicku. Vénujme jesté
nékolik Fadek této problematice.

Jiz v roce 1915 vzeSel z bofutinské fary Gsty farafe Hlubka pozadavek pfipojeni
obci Hlucinska obyvanych Moravci k ¢eskym zemim. Tento poZadavek byl znovu
formulovan na Ostré Hdrce v zari 1918. Vlastni agitaci za pripojeni Hlucinska
zahgjil v listopadu Zemsky narodni vybor a koncem toho mésice byl poZadavek
vloZzen do pamétniho spisu, ktery byl zaslan pafizské mirové konferenci. V Unoru
1919 zaCala konference jednat o pozadavku na prfipojeni Hlucinska a ¢lankem 83.
Versaillské smlouvy bylo toto Gzemi CSR pfif¢eno. Proti pfipojeni se rozvinula
kampan jak v Némecku, tak i ve vlastnim Hlu€insku, kde vznikl svaz "Der deutsch-
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mahrische Volksbund".

HluCinsko bylo rozdéleno ¢1.83 mirové smlouvy, a to dvéma Carami, které
rozhodly jaké obce budou zahrnuty do Hlucinska a které budou zafazeny do Gzemi
hornoslezského plebiscitu. Jiz plvodni ¢ara byla obyvatelstvu nepfizniva, naprava
by méla nastat, pfipadne-li severni Hlubg&icko /bez mésta Hlubcic/ k CSR na
zakladé hornoslezského plebiscitu. Druha hrani¢ni Cara, vedena od Ketfe k Bohu-
minu, odsoudila Chrenovice do Gzemi plebiscitniho. Spor zde vznikal i v rlizném
stanoveni hranic CSR podle ¢.83 mirové smlouvy a polskych hranic podle ¢I.88.
Podle nazord, vychazejicich z historickych souvislosti, skute¢né nejlepsi hranici by
byla hranice dana fekami Odrou a PStinou - k CSR by se tak vratil cely kraj tzv.
Moravcli a pét obci smiSenych /Zabelkov, Rudysvald, Rozkov, Kfizanovice,
Tvorkov/. Definitivni stanoveni hranic vSak zplsobilo, Ze se mimo Ceské UGzemi
dostaly Ceské obce Borutin, Boleslav, Chfenovice, Petfetin, Samarovice, Velké
Petrovice - ztratilo se tak Uzemi obyvané 7.627 Moravci.

Akt prevzeti HluCinska byl proveden 4.0nora 1920, kdy z Opavska vyrazily v 700
hodin rano tfi kolony vojska - z Opavy, Haje a Déhylova. K CSR pfipadlo 38 obci
0 rozloze 316km?2 se 47.263 obyvateli, hlasicich se z 82,96% k Ceské /moravské/
narodnosti. V roce 1924 byly pripojeny obce Hat a Pist.

Plebiscit se konal 20.bfezna 1921 a Polaci, aniz by vyckali dalsiho rozhodnuti
Dohody, obsadili ¢ast zemé na pravém brehu Odry. Osady HlubCicka byly ztraceny
a 5.609 obyvatel Ceského plvodu zlstalo v Némecku. Jde o obce Utéchovice
/88%/, Stibofice Chrastelov 1"S%I\ Drzkovice /81%/, Jakubovice
ITWol, HradCany /78%!/, Turkov /76%/, Nasilé IIWol, Nekézenice /67%l/,
Vodka /67%/, Vehovice /54%/, Bobolusky /52%/, Déhylov 12A%l a dale obce
se silnou Ceskou menSinou Branice, Jaronov, Liptyné, PISt. Hranice uk&zala své
nedostatky: Némecko se zafezdvalo dvéma kliny, tvofenymi Ceskymi obcemi
Stibofice a Chfenovice, do CSR a republika klinem némeckych obci Sudice
a Tfrebom do Némec. Mezi HluCinsko a polské Horni Slezsko byl vrzen némecky
klin, tvofeny Cesko-polskymi osadami. Bylo chybou Ceské vlady, Ze nedokazala
uhajit plvodni pozadavky vypracované v Pafizi koncem roku 1918. Pdvodni Cesky
plan nebyl vefejné rozdifen a byl stazen je$té pred pFichodem Ceské delegace,
a pocatkem roku 1919 prepracovan do podoby, jak ji zname z Memoire 8. Jeji
severni hranice méla zaCinat nedaleko Osoblahy a zabirat Lysotice, HlubCice,
Bavorov, Ratibof, Rybnik, Zarov, Porembu a Lonkov a kogit vychodné od Lon-
kova na hranicich téSinskych. BohuZel tohoto cile se nepodafilo dosahnout. Proje-
vily se zde divody, uvedené jiz v kapitole o narodnostnim vyvoji: nedostatecny
zdjem Ceskych buditeld o ceskou mensinu v této oblasti a prenechani tohoto
prostoru agresivngj$im buditeldm polskym. Historické ddvody nalezly porozuméni
toliko u Francouzd, narodnostni staly proti ndm a byly hlavnim argumentem
nikoliv povédomi narodni. Obyvatelstvo pozbylo starych historickych souvislosti
a podléhalo rozkladnému pUlsobeni agresivniho narodovstvi polského. A tyto
divody vedly také k tomu, Ze a¢ tvofili Némci jen 12% HIucinska, ve volbach 1933
zde ziskala SdP témeér 70% volicl. To vsak je kapitola jina, ke které bychom se
chtéli vratit ve studii o narodnostni politice Ceské ve Slezsku za prvni republiky
a po roce 1945 aZ do roku 1949. /pokracovani pristé/
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CZESLAW MILOSZ V PRAZE
8.-10. RIJNA 1990

Je tfeba ocenit odvahu redaktorky

Odeonu pani Krasnické, kter4 pozvala
prostfednictvim Evropského kulturniho
klubu Czestawa Miiosze k navstévée
Ceskoslovenska, ale je také tfeba s li-
tosti konstatovat, Ze jsme na Mitoszovu
navstévu u nas nebyli pFipraveni a Ze se
a mysliteld  nedostalo odpovidajiciho
prijeti. Nemyslim tim Zadné oficiality, ty
jsou pro basnika, podle jeho vlastnich
slov, spi§ trpénym nutnym zlem. Jde tu
0 nepfitomnost urcitého zakladniho
povédomi, o atmosféru: tu VétSinou
vytvarel Cistym a oproSténym prednesem
vlastnich versi i svym vypravénim vylug-
né sam Czeslaw Milosz. Shromazdéni
nasich polonistld v prednaskovém séle
Polského kulturniho stfediska vévodily
v pondéIni podveCer 8. Fijna 1990 FeCi
pani Vlasty Dvorackové a bohuzel i jeji
preklady Miloszovych versl, které do-
kazala vzdy bezpeCné prevést do zcela
jiného souradnicového systému, jinymi
slovy neomylné je zbavit kosti i muznos-
ti. Trapné bylo také prehanéni a pred-
hanéni se naSich "odbojari", Clovek
z ného nutné nabyval dojem, Ze v na-
Sem samizdatu vySlo od pana Czeslawa
témér vie. (Po seCteni a zvézeni, kolik
toho vlastné bylo, by ale byvalo drtivé
vétSiné pritomnych sluSelo skromné
"upozadnéni se".) Skoda také, 7e se
o ideologickém  embargu,  uvaleném
u nas na Miloszovo dilo v poslednich

dvaceti letech, hovorilo jen mlhavé
a vSeobecné a ze se nikdo z Ucastnikd
setkani nezeptal rovnéZ pFitomného

nejen na slovo vzatého polonisty, ale
také jednoho z UGhlavnich protagonist
likvidace naSi kultury v tzv. norma-
lizacnim obdobi Jana Pilafe (!), jaky byl
jeho nezanedbatelny podil na obludném
a nendavistném spiknuti proti duchu,
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ktere si po cela dvé dvacetileti tak Uspés-
né podavalo celou nasi spolecnost.
(Pilafova pritomnost na veCeru s Cze-
slawem Miioszem pUsobila  stejné,
jako kdyby pfi listopadové navstévé
amerického prezidenta sedél pfi jeho
projevu v prvni fadé Vasil Bilak.)

Primo baracnicky charakter mélo pak
setkdni s Czeslawem Miioszem na-
sledujiciho dne ve ValdStejnském palaci.
Profesor Bartos, pilif naSi akademické
stalinistické polonistiky, se dobromysiné
pochlubil, Ze se pri sestavovani Slovniku
polskych spisovatelll radil s profesorem
Wykou, rna-li zafadit take Cz. Miiosze:
kdyZ se mu dostalo ubezpeCeni, Zze Mi-
losz je vyznamny svétovy basnik, tak ho
tam pry nakonec prece jen zaradil! (Ne-
mené trapny byl i pFidruZeny snaZivy
botanicky vyklad o vyskytu Cz. Miiosze
v Ceské kultuFe a literatufe.) A opét bylo
Czeslavu Miloszovi nejlépe rozumét,
kdyZz hovoril sdm o poezii a kdyz sam
prednasel své verse. Cesky recitator JiFi
Schwarz citil pFi pfednesu neodolatelnou
potfebu “filozofovat", coZ se projevovalo
nesnesitelnou modulaci, falSujici a po-
souvajici i1 ta nejprostsi, témér jedno-
znacna sdéleni do béasniku bytostné ci-
ziho poeticna.

Je sympatické, Ze nové vedeni Pol-
ského kulturniho stfediska se snazi pod-
nikat akce, které by neformalné prispély
k vzajemnému poznani naSich nérod-
nich kultur - na obou stranach jsou,
eufemicky FeCeno, "velké rezervy" - a Ze
hodla navazovat kontakty i s nové vzni-
kajicimi neoficialnimi institucemi. Redi-
teli Polského kulturniho strediska v Pra-
ze panu Andrzejovi Zajgczkowskému
I jeho zastupci panu Michalu Klingerovi
chceme touto cestou podékovat za ocho-
tu, s jakou nam rozhovor s Czeslawem
Miloszem zprostiedkovali.
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ROZHOVOR S CZESLAWEM MILOSZEM
O STREDNI EVROPE

Otazky za SE kladli *
Josef Hradec a Jaroslav Subrt

Stfedni Evropa: Svlij vyklad o nasi (stfedni) Evropé v Ann Arbor z 21. ledna
1986 sam charakterizujete predevsim jako vyiCene politovani nad danym stavem
véci. Pét let je v déjinné perspektivé jisté kratka doba. Co se ale podle Vas od té
doby zménilo?

Cz. Milosz: Kdyz jsem ten Clanek psal, jevila se mySlenka obnovené Stredni
Evropy jako utopie intelektual(. Ani si nevzpomindam kdo, zfejmé Barbara To-
runezyk, o tom uZ napsala celou disertacni praci, v niz je tato myslenka prezen-
tovana jako utopie, utopie intelektuald. J& si samoziejmé nevytvarel néjaké naivni
pfedstavy 0 mozneé spolupraci, byl jsem v tomto sméru velice opatrny, opakoval
jsem, Ze federace je prilis smély napad, mél jsem vSak na mysli Uzkou spolupraci
nadich zemi. PovaZoval jsem Stfedni Evropu za sen, ktery musime péstovat,
protoZze sny se nékdy méni ve skuteCnost. Ostatné jak ja, tak profesor Matéjka,
a kromé nés jeSté néekolik lidi z New Yorku, jsme se v Ann Arbor shodli na tom,
Ze podpora samotné myslenky Stfedni Evropy ma zejména v Americe prakticky
vyznam. Ameri¢ané, predevsim tedy Ctenarska vefejnost v Americe, si takt totiz
mlze uvédomit, Ze mezi Némeckem a Ruskem existuji jeSté néjaké jiné zemé, coz
v americkych pomérech neni vibec samoziejmé. Na americkych univerzitach
existuji katedry slovanskych studii, ale na téchto katedrach se predevsim studuje
ruska literatura a rusky jazyk. Postoj ke studiu Ceské a polské literatury nebo
literatur narodd Jugoslavie je uz vice méné ponékud mace$sky. Na to uz penize am
uvéry nejsou. Musim zde fici, Ze jsem povazoval problematiku Stfedni Evropy za
natolik ddleZitou, Ze jsem mél dokonce v planu zaloZit Institut pro studium Stredni
Evropy.

SE: Vlastné analogie naSeho institutu, i kdyZ nejspi$ s jinak rozloZenymi ddrazy.
Jak tento Vas plan dopadl?

CZ.M.\ Prochéazel rdznymi etapami vyvoje. Hledali jsme finanéni podporu
a vlastné se do dneSniho dne nepodafilo tento plan realizovat, prestoze nam
univerzita v Yale dala zelenou. Rekli nam, Ze kdyZ sezeneme dostateGné mnozstvi
penéz, jsou ochotni nas vzit pod svou firmu, aby se tento institut mohl rozvijet jako
soucCast univerzity v Yale.
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SE: Co mélo byt hlavni naplni jeho Cinnosti?

Cz.M.: Predevsim uchovavat a rozvijet povédomi o existenci kulturni jedinecnosti
zemi stfedni Evropy nejen vzhledem k Zapadu, ale i k Rusku. Popularizovat
kulturu téchto zemi, zvéat napfiklad tamni profesory do Ameriky a délat kulturni
propagaci na Urovni stfednich Skol, aby se mladez dozvédéla, Ze tyto zemé vlibec
existuji, a aby se také néco dozvédéla o jejich déjinach. Nejslabsi strankou americ-
kého vzdélani je témérF naprosta neznalost déjin. Jako profesor, ktery v Americe
predndSi uZ Fadu let, jsem se skoro na kazdém kroku setkaval s neuvéfitelnou
neznalosti. Psat o stfedoevropskych zemich, o jejich literatufe by mélo pochopitel-
né svilj vyznam, alesponi pro nékteré kruhy americkych intelektual(l v New Yorku.
To také souviselo s urCitymi jevy politické nebo kulturni povahy, jako je napfiklad
Cesky film Sedesatych let nebo polské filmy, které si také prorazily cesticku, nebo
popularita Milana Kundery ¢i popularita autor( jako... z polskych autori feknéme
napfiklad Stanislav Lem.

Nakonec se v americkych Casopisech prece jenom objevila fada ¢lank( o Stredni
Evropé. Ale jak jsem uz fekl, o tom se nejen krasné snilo, ale pfineslo to také
nékteré praktické dlsledky, které jsem uz uvedl. Opakoval jsem asi uZz mnohokrat,
Ze kritériem stfedni Evropy je pro mne Architektura. Kde je pohromadé gotika,
renesance a baroko, tam je také stfedni Evropa. Samoziejmé presné narysovat
vychodni hranici této oblasti nejde, protoze prechod je neznatelny. Dubrovnik tam
patfi urcité, ale Bélehrad? To je otazka. Kyjev? Nevim, pochybuji o tom.

SE: V Kyjevé vSechny tyto slohy nebyly.
Cz.M.: To méte zfejmé pravdu. Leningrad je Klasicistni, ale... (smich) odvozené.

SE: Odmyslime-li si u nyni uz silné zbanalizovaného pojmu "evropsky dim"
viechny konjunkturdini vyznamy, které mu imputuje velkorusky imperialismus,
naléhavé si uvédomujeme, Ze budouci jednotna a sjednocend Evropa by byla bez
stfedoevropského vyrovnani a integrace pouze "domem na pisku". PovaZujete
stfedoevropskou politickou integraci za realny projekt?

Cz.M.: Vibec jsem si pred péti Sesti lety nepfedstavoval, e moznost realizovat
myslenku Stfedni Evropy prijde tak brzy. Vzdyt koneckoncli v jaké jsme nyni
situaci. Dnesni politicka sitace je takova, Ze existuje Némecko, existuje Sovétsky
svaz - sice ve smrtelnych kreCich - a existuje "naSe" stfedni Evropa. Osudy stfedo-
evropskych zemi jsou si dnes do jisté miry podobné, protoZe ja pocCitdam do stfedni
Evropy i baltské zemé. Myslim si ale, Ze stale existuji dosti velké prekazky, a musi-
me si také uvédomit, Ze to neni poprvé, kdy tato myslenka vznikla, Ze i po prvni
svétové vélce existovaly v tomto sméru urcité perspektivy. Domnivdm se vsak, Ze
zkuSenost komunismu, zkuSenost nacismu i komunismu, kterou naSe zemé prodeé-
laly, nam umozZiiuje doufat, Ze nacionalismy, které mohou byt této spolupraci na
prekazku, budou pisobit smésné a budou se trochu rdit. Proto chovam nadéji, ze
spoluprace mozna bude. | kdyZ kazda Cast stfedni Evropy se potyka s vlastnimi
problémy, které vyplyvaji z jeji polohy nebo z dgjin.

SE: lJisté, je fada faktord, které politické sjednoceni stfedni Evropy znesnadriuji.
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Faktory vngjsi: sjednocené Némecko, jeho predpokladana ekonomicka expanze
a perestrojka ruského impéria na impérium "nového typu" - v obou pfipadech si
z rliznych ddvod(l budou prat stfedni Evropu slabou a roztfisténou. Je tu ale jesté
jind prekaZzka, zavaznéjsi: nacionalismy, jimz, jak se zda, stfedoevropské narody po
internacionalistickém brainwashingu znovu fatalné propadaji. Mlizete nam fici, jak
by bylo mozné tomuto nestésti ucinné celit?

CzM.: Existuji tu dva zakladni okruhy problém(: na jedné strané byvala habs-
burskd& monarchnie na jihu Gzemi, na druhé strané na severu byvalé ruské carské
impérium. A minulost vzdy ovliviiuje pfitomnost... To je jeden problém. Druhy
okruh problémd tvofi narodnostni neshody z minulosti. Prikladem toho mize byt
polsko-ukrajinsky konflikt, ktery saha svymi kofeny o nékolik stoleti zpét. V dnesni
dobé se nicméné zaCinad rysovat urCitd podoba polsko-ukrajinského dialogu, lidem
se otevira moznost hovofit objektivné o tom, co se stalo, o vSech vzajemnych
kfivdach, protoZe vina je na obou strandch. Véci se maji stejné, pokud jde o Pol-
sko a Litvu. To je velice specificky problém, ale mezi Sajudisem a Solidaritou
zadne konflikty nejsou a vypada to, Ze polsko-litevské vztahy budou dobré. Jsou tu
ale zamlCené problémy, vidyt moje univerzitni mésto Vilno, mésto, kde jsem
chodil do Skoly a na univerzitu, bylo mésto, kde se mluvilo polsky. Dnes se tam
mluvi litevsky. Poléci, polsky hovofici obyvatelstvo, byli bud’ vyvezeni na Sibif, nebo
emigrovali na Zapad (zejména inteligence), to znamend, Ze tam zlstala pouze jista
Cast proletariatu. Mnozi z nich jsou v dost téZké situaci, nemaji vlastni politickou
reprezentaci, jsou elementem, ktery zneuzivd komunistickd strana, jsou velice
pasivni a silné rusifikovani. Osobné si myslim, Ze by se kazdy z nds mél zamérit
zejména na ty problémy, které tam, kde Zije, nejlépe znad. Koncem dubna se
napfiklad v Rimé& konala konference, kterou organizovalo Stiedisko kfestanské
kultury. Byla to konference historikl vénovana spoleénému odkazu nékdejsi
republiky, tedy polsko-litevskéemu commonwealthu\ Polskému kralovstvi a Litev-
skému kniZectvi. Na konferenci pfijeli historikové z Kyjeva, z Minskd, to znamenéa
z Kyjeva Ukrajinci, z Minska Beélorusove, z Vilna Litevci, byli tam i historikové
z Polska. Byla to zfejmé prvni konference tohoto druhu a referaty se zde Cetlyl
v jazycich vsech zucCastnénych narodd, presto jsme si skvéle rozuméli... Néco set
tedy zaCina davat do pohybu.

Vy mate své problémy a my pochopitelné také. Ja je chapu, jsou to problémy
slovensko-Ceské a CasteCné slovensko-madarské. Zrejmé také existuji problémy
rumunsko-madarské. Jakkoli byly déjiny vztah( mezi Polskem a Ukrajinou strasné,
mliZzeme doufat, Ze se Polaci a Ukrajinci budou snazit néjak dorozumét.

SE: S vypjatym nacionalismem souvisi - napfiklad v Rusku - recidiva antisemitis-
mu. U nas se Casto i u lidi vzdélanych, i u téch, kdo tvofi minéni, objevuje nazor,
Ze Polaci jsou antisemité téméF per naturam. O vztahu Polakd a Zidd jste psal
a hovofil mnohokrat, naposledy jsme Vas slySeli hovofit z polského vysilani
Svobodné Evropy. Kazdy stfedoevropsky antisemitismus ma svoji "specifiku": jakou
roli sehrdl u Polak(l jejich mesianismus usilujici o konfrontaci s judaistickym
mesianismem?

Cz.M,: Byl bych rad, kdyby se cely problém odehrdval na tak vysoké urovni.
BohuZzel se ale domnivdm, Ze se odviji na Grovni mnohem nizsi. Nepochybuji
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o tom, Ze zvlastni Uloha katolické cirkve v Polsku byla v mnoha pfipadech pozi-
tivni. Cirkev chranila narodni identitu Polak( pred vnéjSimi vlivy: na jedné strané
pfed némeckym protestantismem, na druhé strané pred ruskym pravoslavim.
Avsak ztotoznénim pojml Polak a katolik byli vlastné vsichni, kdo nebyli katoliky,
ze spoleCnosti vylouceni. To je tedy jedna stranka véci. Za druhé: abychom pocho-
pili specificky raz téchto vztah( v pripadé Polska, méli bychom si uvédomit, jaka
kdysi byla hospodéarskd struktura Polska. V Polsku vlastné nikdy neexistovala
stfedni vrstva.

SE: V Ceskych zemich méa Clovék naopak Casto dojem, Ze neexistovalo nic vyjma
"stfedni vrstvy"...

Cz.M.: Vy Cesi jste méli stfedni burZoazii. Mald mésta byla v Polsku Zidovska
a velka mésta vétSinou rovnéz. Ale situace na venkové byla uz docela jina, Ize fici,
Ze onen antagonismus a antisemitismus mél ve velkém stupni rustikalni zaklad.
Bylo to tak trochu jako kdyZ smichate vodu s olejem. Mam na mysli vztah k pocet-
né skupiné lidi, k nekatolikm. To jsou bohuZel veskera vysvétleni antisemitismu,
ktera vyvolavaji dojem ospravedliovani a ktera jsou proto velice nebezpecna.
Takto ospravedlnovat polsky antisemitismus nelze, protoze on existuje, existoval
a bude existovat, i kdyZ v Polsku uz zadni Zidé nejsou. Mozna ze prosel urgitym
vyvojem, Ze ma dnes ponékud jiny charakter nez pred valkou, nebot pred valkou
existovala silnd politickd strana, jejiz hlavni naplni byl antisemitismus, tzv. strana
narodni demokracie (“endecy"), se svymi oteviené faSistickymi frakcemi - Ze ano.
Neni pfiliS pravdépodobné, ze by v dneSnim Polsku cokoli nasvédCovalo, Ze by
méla vzniknout strana s podobnym programem, ktery by byl ostatné absurdni,
protoze v Polsku uz zadni Zidé nejsou. Nicméng...

SE: Néco uzZ vyplyva na povrch...

Cz.M.: Jisté, uz se tam zase zaCina néco projevovat, a to dost vyrazné. Samoz-
fejmé s podporou cirkve. Zde velice zalezi na postojich cirkevni hierarchie. | kdyz
mam dojem, Ze cirkev v Polsku neni v tomto ohledu jednotnd, Ze vétsi Cast polské-
ho Kkléru zastava tytéz myslenky jako narodni demokraté pfed valkou...

SE: Takze per naturam?

Cz. M.: Per naturam, jisté. Kdyz jsem byl v Polsku naposledy letos v kvétnu,
vidél jsem v Krakové mnoho antisemitskych napisli. Znamena to, Ze se musime
divat pravdé pfimo do o¢i. Nem(zeme si opét naco namlouvat. Ale jak Fikam, zda
se mi, Ze to jsou - podobné jako v Némecku, kde existuji podobna neofasSisticka,
protislovanskd, anlipolska, antisemitska - hnuti okrajovd. Také v obdobi zmén, kdy
se pozvolna obnovuje demokracie, musi existovat jista okrajova hnuti, kterda se
odvolavaji na minulost. Takovy je alespori mdj nazor.

SE: V basni "W mojej ojezyznie" (V mé rodné zemi) prohlaSujete, Ze se do své

rodné zemé nevratite. Je toto tvrzeni definitivni nebo byste se v pfipadé zarucené
litevské nezévislosti - alespoft na kratkou dobu - vrétil na Litvu? Nemél byste
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strach, Ze by tato konfrontace se skute¢nosti mohla jistym zplsobem narusit ve
VaSem védomi obraz VaSeho détstvi?

Cz-M.: Basen, kterou pripominate, byla napsana po mé prvni emigraci z Litvy do
Polska. Je pravda, Ze Litva je pfikladem zemé, kterd vyfeSila otazku jazyka jinak
nez Finsko. Ve Finsku jsou do dnesni doby basnici, ktefi pidi Svédsky. Svédsky
vlastné hovofila celd finska elita. Mannerheim, povazovany za otce finské nezavis-
losti, finsky neumél. Cili $védstina tam sehrala podobnou roli jako polstina na
Litvé. Ale rozdéleni nastalo na Litvé pfesné podle jazykl. Ten, kdo mluvi a pise
polsky, je Polak, kdo piSe litevsky, je Litevec. Moje rodina hovofila od 16. stoleti
polsky a povaZzovali se za Litevce, ale v trochu jiném smyslu... Ja jsem se tedy stal
polskym basnikem. Moje misto je pFirozené v polské literature, tedy nikoli v litera-
tufe litevské, ackoli Litevci mne povazuji za polsky pisiciho Litevce. Ale mij
bratranec Oskar Milosz, ktery jako basnik psal francouzsky, tento problém nemél.
Nemusel si vybirat mezi naSimi jazyky, protoZe se jeho jazykem stala francouzstina.
A mUj navrat na Litvu? Navstéva, to ano, ale usadit se tam natrvalo? Neni to zemé
mého jazyka. To je moje odpovéd.

SE: Pane profesore, dékujeme vam za rozhovor, a doufame, Ze Vas budeme
v dohledné dobé moci opét u nas uvitat.
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TIZIVE DEDICTVI

Poznamka: Jesté pred pFijezdem Czeslawa Milosze do Ceskoslovenska jsme méli
moznost si preCist zajimavy rozhovor s nim v TYGODNIKU POVSZECHNYM
nazvany TIZIVE DEDICTVIi: ve dnech 26.4. a7 6. 5. 1990 byl v Rimé& hostem
mezinarodni konference Zaklady historickych a kulturnich tradic ve stfedovychodni
Evropé, jiZz se zUCastnili zastupci Litvy, Béloruska, Ukrajiny a Polska, které také pfijal
papez Jan Pavel Il. PovaZujeme za uZiteCné doplnit zkracenou podobou tohoto
rozhovoru ndé$ kratky rozhovor, protoZe jej nejen v mnohém doplfiuje, ale diky svému
SirSimu zabéru prinasi i nové poznatky. Otazky za Tygodnik kladl Tadeusz Szyma.

T Szyma: Vase GCast na fimském setkani méla zvlastni divod.

Cz Milosz Byla diktovana jak zasadnimi, tak citovymi potfebami. Uz dlouho se
dost intenzivné zabyvam ideou Stfedni Evropy a nyni s velkym zadostiuinénim
sleduji, Ze myslenka Stfedni Evropy je opét Zivd a Ze se rysuje Uzka spoluprace
zejména mezi Polskem, Ceskoslovenskem a Madarskem, coZ jsou zemg, které
samoziejmé tvori jadro Stfedni Evropy.

_ T.S.: Nechybéli vam vsak v Rimé predstavitelé jinych stfedoevropskych narodd,
Cesi, Slovéci, Madafri?

CzAlL- Ceskoslovensko a Madarsko jsem pfipomenul pouze proto, Ze se zaji-
mam o vSechny moznosti spoluprace v této oblasti. Naproti tomu, pokud jde
0 narody, jejichZz predstavitelé se Fimské konference ucCastnili, tak si myslim, Ze
budou muset ujit jesté velky kus cesty, nez budou moci vzajemné svobodné
spolupracovat jako rovny s rovnym. V prvni fadé bude tfeba se vyrovnat s Casto
velice tragickymi pozistatky minulosti.

T.S.: A jak o této minulosti hovofili v Rimé Litevci, Ukrajinci nebo Bélorusové?
CzM.: Konference se vénovala i davné minulosti: pocatkim byzantského
kfestanstvi na vychodé a fimského na zapadé tohoto teritoria. Hodné se hovofilo

0 otdzkach vyznani, které jsou, jak je znadmo, velice sloZité, protoZze v ném Ziji
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fimsti katolici, pravoslavni i uniaté. Hledaly se tedy spolecné koreny v minulosti.
Hovorilo se rovnéz o obdobi po vyhlaseni polsko-litevské unie. S tim souvisi i mdj
jak s Lublinskou unii, tak s prisludnosti k Slechtické Republice. Rekl bych vsak, Ze
i pfes velké emociondlni bariéry prokézali GCastnici konference maximalni objek-
tivitu i zajem dozveédét se, jak to tehdy doopravdy bylo. Snad az na jednoho
profesora, a to je velice pfiznacné, protoZe to byl kanadsky Ukrajinec...

T.S.: Jisté to byl nacionalista!

Cz.M.: Nikoli, byl to marxista. Muz asi kolem Ctyficitky, pFislusnik generace
radikald Sedesatych let. Cemu se Clovék v mladi nauci, k staru jako kdyZ najde.
Svym zplisobem uvaZovani se od vsech UCastnikl vyrazné liSil. Ostfe napadal
nékdejSi Republiku, protoze to byl udajné stat zaloZeny na nevolnictvi.

T.S.: Clovék by si naopak myslel, 7e néarodnostni nesnasenlivost musi byt
vzajemnému porozumeéni vic na prekdzku nez tfidni pristup...

CzM.: Prece dobfe zname predsudky marxistl. Lidé z Kyjeva, Minska nebo
Vilniusu v3ak v téchto kategoriich neuvaZovali. VSem bylo jasné, Ze by se mélo
postupovat komparativné a vzit v Gvahu, jaké byly Zivotni podminky rolnikl v celé
tehdejSi Evropé, nejenom v polsko-litevské spoleCnosti.

T.S.: Rekl jste, ze nasi smifeni sousedé se "obtizng vyrovnavajf s faktem teh-
dejSi unie. Vidi také néjaké pozitivni hodnoty, které by plynuly z jejich prislusnosti
k tehdejSimu statnimu svazku?

Cz.M.: Celé sympozium bylo vénovano hledani pravé téch hodnot, jeZz jsou nam
viem spolecné, pochopitelné s védomim toho, co néds rozdéluje. Kazdy se samo-
zfejmé na to dival tak trochu z vlastni perspektivy. Domnivam se ale, Ze polsti
historikové byli v tomto sméru znacné zdrzenlivi. Snazili se zlrazrioval nabozen-
skou toleranci, jeZz je neoddiskutovatelnd. (Moznd, Ze ne toleranci narodnostni,
protoZe to byl v té¢ dobé dost vagni pojem.) V souvislosti s tim se hodné hovofilo
0 vyznamu feckokatolické cirkve v déjindch Ukrajiny a Béloruska. Néktefi Ukrajin-
ci zachazeli do takovych krajnosti, Ze upirali pravoslavi jakoukoli kulturotvornou
hodnotu a povazovali ho vyhradné za nastroj Moskvy, to znamena ruské svétské
moci. Druzi zase obhajovali zasluhy pravoslavi, ale ohromna kullurotvorna uloha
feckého katolicismu v téchto zemich byla stdle vice zfejma a byla také nalezité
zdlraziiovana. Bélorusové ochotné uznavaji, Ze znovuvzkfiseni Feckokatolické
cirkve by umoznilo narodni integraci a uchranilo by je tak pred rusifikaci, ktera je
v poslednich desetiletich tragicky suZuje. Vatikanu, jak vime, zaleZi na existenci
béloruského katolicismu, avSak na druhé strané se obavam toho, Ze velkd vétSina
polského kléru si neuvédomuje, Ze prvoradé jsou na tomto Uzemi zajmy Katolicis-
mu a Ze zajmy polského naroda jsou aZz na druhém misté.

T.S.: A jak je to s problémy polskych mensin v téchto zemich, hovorilo se o nich
béhem sympozia?
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Cz.M.: Hovofilo, samoziejmé. Ale problémy Polak(i zejména na Gzemi Litvy
a Béloruska jsou velice slozité, protoZe se tam nesetkavame s jazykovymi bariéra-
mi - narodni povédomi se nemusi nutné prekryvat s jazykem, jimZ lidé hovofi.
Existuje cela Skéla rGiznych postojd a tradici. Pro obyvatele téchto zemi znamenala
zména jazyka pfirozeny proces. Dochézelo k ni zejména v devatendctém stoleti.
Venkov v okoli Vilniusu se napfiklad popolStoval, pfechazel tehdy z bélorustiny na
polstinu. JeSté predtim hovorila starSi generace litevsky.

T.S.: Zarodky téchto procesli sahaji ziejmé do doby, kdy byla v Litvé Grednim
jazykem bélorustina.

Cz.M.: Béhem fimské konference se hodné hovofilo o jazyku Litevskych statut.
Bélorusové jsou velice hrdi, Ze tato statuta byla psana bélorusky a Ze teprve potom
byla preloZzena do polstiny. No a prvni bible vytisténa na Uzemi Polska a Velkého
kniZzectvi byla prece Bible Franciszka Skoryny, bible béloruska. Jak ale vime,
bélorustina se nerozvinula do spisovného jazyka, protoze se béloruskad Slechta
popolstila.

T.S.: Co je tedy, navzdory témto jazykovym vztahdm, onim zékladnim prvkem,
ktery utvafi védomi narodni identity?

CzM.: Katolicismus kraCel do jist¢ miry ruku v ruce s polskym narodnim
povédomim. Ne vylucné, ale do jisté miry. Dnes jisté stoji Fada duchovnich pred
pokuSenim ztotoZnovat katolicismus se vSim polskym, s obranou toho, ¢eho
dosahli. Bohuzel, hajeni vydobytych pozic je v dneSni dobé skuteCnosti ponékud
anachronickou a ur¢ité mize vyvolat mnozstvi vasni, vzdyt kdo dnes nehaji vydoby-
té pozice? Kazdy... Kdyby to délala jenom jedna narodnost...

T.S.: Hovofilo se béhem konference také o otdzce svrchovanosti Litvy v souvi-
slosti s aktualnimi politickymi udalostmi?

Cz.M.: Hovorilo se o ni stale. Navstivil nas i pan Lozaorajtis, ktery je jiz mnoho
let velvyslancem nezavislé Litvy ve Vatikanu a ve Washingtonu.

T.S.: Ne VSichni asi védi, Ze diplomatické vztahy Litvy s nékterymi zapadnimi
zemémi nebyly preruseny.

Cz.M.: Nebyly preruSeny, protoZe tyto zeme, predevsim Spojené staty, neuznaly
anexi z roku 1940. Kromé toho nebyla ani zruSena byvald litevska zastupitelstvi.
Velvyslanec Lozorajtis, jenz je vyborny diplomat, odpovidal pfi setkani s ndmi na
vSechny mozné otdzky vcetné téch, které se tykaly Polska. Problémy tu nepochybné
existuji a nelze je prechazet mlCenim. Diskutovalo se o nich oteviené. V litevské
delegaci z Vilniusu byl pfitomen pan Czeslaw Okinczyc, a ten se snazil objektivné
ukazat, jak se véci maji. Byl zvolen poslancem litevského parlamentu a je jednim
ze tii polskych poslancd ve Vilniusu, ktefi se pfipojili k hlasovani za nezavislost
Litvy. Naproti tomu Sest poslancll z jizni Casti zemé, ktefi jsou ve spojeni se starou
promoskevskou komunistickou stranou, se hlasovani zdrzelo. VSichni bychom si
méli prat, aby moskevské centrum nenachazelo v polskych obyvatelich Litvy laciny
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nastroj proti litevské nezavislosti.

T.S.: Je znamo, Ze jste se Balty, konkrétné Litevci, zabyval Casto a vétSinou jste
0 nich psal jasné a sugestivné.

CzM.: V Zotroceném mysleni jsem Baltim vénoval celou kapitolu. Z paktu
Molotov-Ribbentrop a z rozdéleni Evropy mezi dva tyrany jsem mél hrlzu.
V pripadé Litvy tu byl jeSté osobni dlvod, protoZe 15. Cervna 1940 jsem stal na
Od té doby se k tomuto motivu stale vracim - nejinak tomu bylo i pfi mé prom-
luvé u pfileZitosti prevzeti Nobelovy ceny ve Stockholmu - a nikdy by mne ani ve
snu nenapadlo, Ze budu na vlastni oCi svédkem toho, jak je odhalovana pravda
0 paktu Ribbentrop-Molotov a 0 nezdkonném pfipojeni bezbrannych a neutrélnich
zemi k Sovétskému svazu. Je to jedna z téch nepravdépodobnych udalosti v mém
Zivoté: z toho, proti ¢emu jsem mohl protestovat vyluéné z moralnich pozic, se
stava politicka skute¢nost.

T.S.: Tato skuteCnost ovsem vznikla za velice slozité mezinarodni situace, ktera
pry zapadnim politikim nedovoluje zaujmout k otdzce litevské samostatnosti
odpovidajici postoj. V Polsku to vyvolava pocit bolestného rozhofceni.

CzM.: Ja tento pocit nijak neskryvdm a snazim se v Americe hovorit nahlas
0 tom, Ze povaZuji uznani litevské samostatnosti za jediné logické FeSeni, protoZze
Spojené staty anexi z roku 1940 prece neuznaly. TotéZ ostatné Fikala i vdova po
Sacharovovi, pani Jelena Boncrova, jiz jsem mél tu Cest privitat jménem Kaliforn-
ské univerzity v Berkeley, kde méla neddvno pfednasku. Domnivadm se, Ze v politi-
ce musi v mezich moznosti existovat moralni odpovédnost. Nejsem diplomat ani
politik, necitim se zavazan vyjadfovat se jako diplomat.

T.S.: A v Rimé jste svilj nazor na problém Litvy vyslovil?
Cz.M.: Prirozené.

T.S.: MoZna je Skoda, Ze verejnost nebyla s prlibéhem Fimského sympozia vic
seznamena...

Cz.M.: Nebyly s nim Zadné tajnosti. | kdyZ bylo organizovano velice obezfetng,
pravé s ohledem na rozdilnou citlivost ¢tyf narodd, jejichZz zastupci se ho Gcastnili.
obdobich, zejména o nejnovéjSich dgjinach, jez byly, jak znamo, mimoradné
tragické, hlavné pokud jde o polsko-ukrajinské vztahy. V podstaté jsme skoncili
u obdobi kolem prvni svétové valky. Je ale vic nez pravdépodobné, Ze se tato kon-
ference stane pocCatkem trvalejSich kontaktll a mistem pro konzultace spornych
otazek.

T.S.: Budou publikovany néjaké materidly z této konference?

vvvvvv

CzM.: Ano. Koneckoncl uz ted mdlzeme fici, Ze jednim z nejdllezitéjSich
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vysledkl konference je naléhava potfeba revidovat ucebnice. A to v kazdé zemi
zvlast, aby do smysleni lidi pronikala, pokud moZno, objektivni pravda. Pokud jde
0 Polsko, tak polskd mladeZz prece nevi nic o B€lorusku, Ukrajiné Ci Litvé. Skutec-
né nevi, jak se vSechno udalo. Verze, kterou dodnes predkladala statni propagan-
da, jenom nahravala narodnim nevraZivostem. Cely vztah Polak( k Ukrajinclim
pfece na jedné strané vychazel z pravdivych, téZkych a otfesnych zkuSenosti starsi
generace z doby valky, ale na druhé strané byl ovlivnén neumdlévajici protiukrajin-
skou propagandou. MEéli bychom si uvédomit zajmy Moskvy, kterd podnécovala
antagonismy mezi témito narody. Pro Moskvu bylo z tohoto dlivodu velice vyhod-
ne, Ze se Poléci identifikovali s katolicismem, protoZe se tim katolici vyclenili jako
néjaky zvlastni dtvar, s nimz se potom dalo 1épe zatoCit.

T.S.: BohuZel, zkuSenosti starSi generace, o nichZ se zmifiujete, jsou v nejednom
pripadé tak neuvéfitelné tragické, Ze pozlstatky, které po nich hodné hluboko vézi
jako krvava réna, jako iracionalni trauma v podvédomi, se nékdy zdaji byt ne-
prekonatelné.

CzM.: Asi ano, ostatné na obou stranach. Nezastavdm se ani Ukrajincl, ani
Polak(. Nejsem ani s nikym svéazan pribuzenskymi vztahy. Ale mam-li byt objek-
tivni, musim se prfece jen za nékteré véci stydét. Na jedné strané tu byla kruta
pacifikace ukrajinského venkova v obdobi mezi dvémi valkami, na druhé strané
existovala operace "Visla", o niz zfejmé mnozi, predevsim mladi lidé nemaji ani
potuchy. Byla to konekoncl typicka stalinska akce, stejnd jako vse, co podnikal
proti Polakim.

T.S.: Co byste chtél v souvislosti s tim poradit zejména Polakliim, ktefi si
vytvareji odpovidajici postoje k této tragické minulosti?

Cz.M.: Jak jisté vite, zaznamendval jsem paméti Alexandra Wata. On tam také
Casto hovofi o ukrajinskych sedlacich, s nimiZz sdilel vézeriskou celu ve Lvové.
NejsilngjSi momenty ale bohuZel pro Spatnou kvalitu nahrdvky v knize zachyceny
nejsou. Vite, déjiny jsou pIné takovych komickych pfikladl, kdy se zda, Ze nahoda
tu neni sama od sebe. Ale o tom jsem ted nechtél mluvit. Pasek byl zkratka Spatné
nahran, proto nebylo mozné urCité Casti zaznamu rozlustit. Wat tam hovofi
o fascinujici zboznosti feckych katolik(l, s nimiz byl zavien. Staci zkratka Cist
podobna vyznani a svédectvi jednotlivych lidi a myslenka kolektivni viny vas brzy
prejde, protoze lidé jsou rlizni. Nelze na né pausalné svalovat kolektivni odpovéd-
nost. Bez problém( se pfizndm k tomu, Ze jezdim nerad do Némecka. Je to
nejspi$ moje slabost. Ale podivam-li se na to rozumné, tak to neni normalni.

Ukrajinci jsou také krestané. V Polsku existuje odvéky odpor ke vsemu, co
souvisi s vychodnim obfadem. Ja si myslim, Ze ekumenismus, bliZsi seznamovani se
fimskych katolik( s krasou vychodni liturgie by jisté znamenalo prvni kriiéek
k pochopeni jinych krestand.

T.S.: UrCitou prekdzkou na cesté vzajemného sblizeni a smifeni s naSimi

vychodnimi sousedy je stereotyp vlastni kulturni nadfazenosti, ktery funguje
v kolektivnim povédomi Polaka.
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CzM.: ZA& se mi, Ze si Polaci neuvédomuiji zcela plvodni pfinos toho, co
koneckoncll prislo z Byzance. Existuji prece evidentné kladné stranky vychodniho
kiestanstvi! Krestanstvi, to neni jenom latinska liturgie. To za prvé. A za druhé:
klisé civilizaéni nadfazenosti Polak(l nutné odkazuje k Sienkiewiczové Trilogii,
ktera nese hlavni odpovédnost za naSe predstavy o Ukrajiné.

T.S.: Sedel jsem se kdysi v Kyjevé s mladou Ukrajinkou, kterd povazovala pravé
Sienkiewiczovu Trilogii za vlibec nejkrasnéjsi knihu.

CzM.: Sienkiewiczova vize je ohromné podmaniva a stézZi se lze ubrénit jejimu
kouzlu. Ale je to roman, ktery posiluje pravé urCité stereotypy a klisé a vlastné je
také vytvari. Navic je to roman, ktery vibec neodpovida skute¢nému prdbéhu
déjin. VSechno bylo trochu jinak. Je to v kazdém pfipadé kniha, ktera je zcela
slepa k jinym aspektlim tehdejsiho Zivota.

T.S.: Abychom dospéli k urCitému zéavéru: bylo by velice uZiteCné péstovat
takové citéni a takové postoje, které by umoznily uvédomit si velmi €asto nezndme,
prehlizené a podcefiované kulturni bohatstvi naSich vychodnich sousedd v celé jeho
Sifi.

CzM.: Meélo by se ucinit vSechno pro vznik podminek, v nichz by byla mezi
témito Ctyfmi narody mozna urCitd vzajemnd spoluprace, obdoba spoluprace
polsko-Cesko-madarské... promirite... polsko-Cesko-slovensko-madarské. Je to moje
vize, ale jiné vychodisko nevidim. Jsem na tuto vizi velice citlivy, nebot’ vidim, Ze
v Americe velice presvédCivé funguje obraz nebezpeci, které Udajné nejvic hrozi
tehdy, kdyZz se v té vychodni Evropé zaCnou vsichni navzajem chytat pod krkem.
A jesté bych rad podotkl, Ze v tomto bodé naprosto nesouhlasim se Zbigniewem
Brzezifiskim, ktery donedavna pUsobil jako expert a ktery hovorfil o krvavém
vyfizovani Gctl, které by mohlo nastat, paklize by ochabovala kontrola moskev-
ského centra. No a kdyZ tohle Americané slysi, vstavaji jim hrdzou vlasy na hlave.
Zavér z toho pro né vyplyva jediny: jen at’ je centrum proboha silné a nepfipusti,
aby se ty narody mezi sebou Skorpily.

T.S.: Moskevské centrum sice na jedné strané tyto konflikty tlumilo, ale na
druhé strané je pri sledovani svych zamér(i podnécovalo.

CzM.: Ano. Tyto zemé maji pfirozené rlzny stupefi narodniho uvédomeéni.
Ukrajinsky se napfikald hovofi pouze v Casti zemé, zbyvajici ¢ast hovofi rusky.
Ukrajinci stoji pred problémem svého vlastniho narodniho uvédoméni, i kdyzZ
sloZitd. Pokud jde o Bélorusko, je mozné byt optimistou, stejné jako byli optimis-
ticti bélorusti delegati konference, ¢lenové Akademie véd z Minska. Bélorusové
pfece ztratili neuvéritelné mnoho, rusifikace tam natolik pokroCila, Ze teprve dnes
stoji pfed problémem obrozeni, pfedevSim jazykového. Také si dostateCné neuveé-
domujeme, jakou tragédii byla pro Bélorusko Cernobylska havarie.

T.S.: Néco se o ni dovidame teprve v posledni dobé.
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Cz.M. Bélorusko je neStastnd zemé. Musime trvat na tom, Ze existence téchto
tfi narod na vychod od Polska je skutenosti a Ze musime jejich aspirace hod-
notit, pokud moZzno, co nejpfiznivéji.

T.S.: Dokonce bych fekl, Ze s porozuménim pro to, co souvisi pravé s pomerné
¢erstvym narodnim uvédomovanim. Patriotismus ziskava v této fazi obyCejné silny
nacionalisticky nadech.

Cz.M.: Ale samoziejmé, néco o téch problémemch vim. Znam dobfe litevsky
fanatismus, jejich nacionalismus a obsesi, jiz trpi. Litevci nepochybné trpi chorob-
nymi predstavami, predevsim vici Polakdm. Odedavna maji z Polakd strach a jsou
neuvé&fitelng podeziravi. Je to viceméné podobné asi jako... jako s Zidy u Polaka.
| kdyby nikdy Zadni Zidé neexistovali, budou je Polaci za v&im hledat. Podobné
Litevci... To jsou ale nacionalistické fobie, které nemaji v dneSni situaci hlubsi
opodstatnéni, protoze nikdo nema v umyslu Litevce popolStovat.

T.S.: O polském nacionalismu jste psal uz mnohokrat, predevsim asi na zékladé
vlastni zkusenosti 7 mezivaletného obdobi. Cas od asu proto mohl Elovék podleh-
nout dojmu, Ze vSechno, co jste na toto téma prohlaSoval, je anachronsimus a spi$
uz historicka zalezitost. Nyni se ale situace zménila, diky znovuziskané svobodé
prosté vychazeji na svétlo rlizné problémy. Myslite, Ze pfi pohledu na polskou
politickou scénu, kterou i vy jisté sledujete, mizeme doufat, Ze dnes u nas neni
nebezpeCi nacionalismu tak akutni jako pred valkou? Nebo je tomu pravé na-
opak...?

Pfesné vasi otadzce rozumim. Sam jsem nejednou uvaZzoval o tom, zda
zplisob, jakym o téchto problémech premyslim, jsem si neosvojil uz v mladi a zda
se jeSté hodi do dneSni doby. To je velice dlllezitad otazka a je se ji tfeba vazné
zabyvat. Myslim si, Ze uz v dobg, kdy jsem chodil do Skoly, byl mlj postoj dost
neobvykly. Jako jediny jsem tehdy nesnaSel Sienkiewicze a bojoval jsem proti vlivu
jeho knizek. Od té doby se ale béhem nékolika desetileti stalo mnoho nového"
Hodné véci se zménilo, vyrostly nové generace, které maji k témto problémdm
ponékud odlisny vztah. Doufdm, Ze se podobd spi§ tomu mému v mladi. To za
prvé. A za druhé: sdm nevim, ale hodné premyslim o tom, zda a do jaké miry jesté
ve spolecnosti pFetrvavaji nékteré postoje, které existovaly uz pfed valkou. Nakolik
prezivaji urcita klisé a predsudky treba vici Ukrajinctim, které byly pred valkou
velice silné a ovlivnéné jak Sienkiewiczem, lak bojem o Lvov, krutostmi, jejichz
obéti bylo polské obyvatelstvo (napfiklad na Volyni), tohle vSechno se postupné
hromadilo... TéZzko mohu fici, nakolik v lidech zlstaly predvaleéné postoje a jak se
na Uplné novém usporadani tyto postoje podileji. Nemohu také o sobé tvrdit, Ze
zrovna ja jsem len nejpovolangjSi... Asi bych mél byt mladsi, abych o tom mohl
rozhodovat. Ale néjak jsem vycitil, Ze zplisob mysleni dnesni mladeze je blizsi
mému mladi. TakZe se zde v Polksu necitim Spatné. KdyZz pfednaSim na univerzité,
citim urCity vzajemny kontakt.

T.S.: To je povzbuzujici. Clovéku se chce Fici, Ze mate ponékud privilegované

postaveni pravé diky tomu, Ze jste prozil mladi v takovém kulturnim prostredi,
v narodnostnim kotli, kde se nahromadilo takové mnozstvi rozdilnosti.
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CzM.: To ano. Abych fekl pravdu, vidycky jsem se snazil predstavit si své
kolegy americké basniky, ktefi by se ocitli tfebas na podobné konferenci jako byla
v Rimé. Pfedpokladejme, Ze by byla tlumocena do anglictiny. Byla by to pro né
neskute¢na exotika. Mozna, Ze se by pak pochopili néco z mych kofend... odkud
k nim pfichdzim. Ale to jsou pro né témér nepochopitelné véci.

T.S.: Neprojevovali v pribéhu Fimské konference néktefi predstavitelé ostatnich
narodll pocit urité ztraty, vyplyvajici z toho, Ze se zapomnélo na spolecné dédic-
tvi?

Cz.M.: Pravé to byl astfedni motiv celé konference. Ale emotivni osten Ukrajin-
cl a Bélorusi ponékud nedovoloval - ne vsem, ale mnohym - tuto skutecnost
uznat. Byla patrna tato tendence: fekl bych, Ze v racionalni roviné existovala na
jedné strané nechut’ se k tomuto dédictvi znat. Nechut, kterou vystihuji slova
jednoho z Gcastnikd: "Nechceme se z jednoho kotle dostat do druhého.” Na druhé
strané ale také zaznéla Fada objektivnich hlasd, které prinejmensim mlicky pfi-
znavaly spoleCnému dédictvi velkou alohu.

T.S.. Pretrvava védomi, Ze vlastni identita mlze byt zvenéi ohroZena. Stava se
to, ale ne vZdycky.
Moje identita se mliZze utvafet a obohacovat i tim, Ze se oteviu druhym. Ne-
znamena to tedy, Ze bych musel prestat byt sam sebou kvili tomu, Ze se oteviram
a prijimam.

Cz.M.: Ano, jisté. Musime ale pochopit, Ze Bé&lorusové a Ukrajinci se dlouha
léta branili hlavné rusifikaci.

T.S.: Jsou si uZ ale védomi toho, Ze rusifikace byla pro né vétsim nebezpe€im
nez polonizace?

CzM.: V kazdém pfipadé si jsou védomi toho, Ze pravoslavi bylo pro né vic
nebezpetné nez Brestska unie. Pro Ukrajince se ostatné feckokatolicka cirkev stala
cirkvi narodni a v jejim 10né se utvérelo jejich narodni védomi. Stejné tak likvidace
uniatl v Bélorusku, tj. jejich nasilné vélenéni do pravoslavné cirkve v devatenactém
stoleti, u nich velice otupila jak jejich schopnost obrany, tak jejich narodni identitu.
Lze tedy fici, Ze spolecnym védomim odporu vici Moskvé ziskava toto spolecné
dédictvi automaticky vyznam - a tim také jista tolerance i Feckokatolickd cirkev.
Toto dédictvi ma ale horkou pfichut’ diky déjinam té politické Casti naroda, jiZ
tvorila Slechta, ktera se na tomto Uzemi popolstila.

T.S. Jakou roli pfi pfekonavani vSech téchto bariér pfisuzujete literatufe?

Cz.M.: To, co se dalo béhem poslednich nékolika desitek let, ur¢itym zplsobem
pfipomina Sifeni polStiny na vychod koncem Sestnactého a zaCatkem sedmnactého
stoleti. Kolik lidi se na Litvé uCilo polsky, aby mohli &ist knihy zépadnich autord,
které byly do polstiny prekladany! Totéz plati pro Ukrajinu, Bélorusko i pro
Moskvu, vzdyt i v Moskvé se fada lidi ucila polsky, protoZe to byl jediny zplsob,
jak si zabezpecCit pFistup ke svétové literatufe. Nehovofim zde o polskych basnicich
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a prozaicich, i kdyZ polska literatura méla také vliv, ale Polsko predevsim plsobilo
jako obrovsky prostfednik. To je nepopiratelné.

T.S.: S tim souhlasim, ale j& mél predevsim na mysli ideové plsobeni literatury.

Cz.M. Tyto narody se utvafely v okruhu polského romantismu. Reknéme si to
upfimné: polska poezie, polsky romantismus vyvolal v téchto narodech pohyb. Tak
tomu bylo v pripadé litevského narodniho hnuti, které vyslo z romantikl vilenské
univerzity, z toho, co napsali. TotéZz lze Fici o béloruském hnuti, o dvojjazy¢nych
basnicich jako byl Mickiewiczllv pfitel Jan Czeczot. Prehlédnout neni mozné ani
vliv na Tarase Sevéenka, jenz je v jistém smyslu bardem a tvircem ukrajinského
narodniho citéni.

T.S.: Dalo by se fici, Ze souCasnad polska literatura, jez vyrostla na pomezi naSi
kultury s kulturami téchto narodl, coZz se v prvé fadé tyka Vasi tvorby, sehrala
a bude i nadale hrat dllezitou roli pfi shlizovani nasich narodd a bude jim i poma-
hat pfi osvojovani si naSeho spolecného, krasného i sloZitého dédictvi.

Cz-Al. Myslim, Ze ano.

T.S.: Velice Vam dékuji za rozhovor.

V Krakové 9. kvétna 1990

m: Tygodnik powszechny 22, 1990,
s.9-10, z poLpfrel. J. Subrt
(zkréaceno)
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CIRKEV A STAT,
CIRKEV A DEJINY

Rozhovor P. Vaclava Malého se Stfedni Evropou

Tento rozhovor neni prvni, ktery Véaclav Maly naSemu casopisu poskytl. Jesté

v samizdatové ére odpovidal v jedenactém svazku naSeho Casopisu na otazky Petrus-
ky Sustrové. Do3lo tehdy k malému nedopatfeni: zapomnéli jsme v charakteristice
Vaclava Malého uvést, Ze je katolicky knéz. Jsme radi, Ze to vzhledem ke znamym
udalostem pfedminulého roku nemusime uvadét ani dnes...

Josef Mlejnek lluzi, Ze cirkev mdze byt ve spravé statu, a to i v pFipadé, Ze jde
0 "nd3" stat, nepovazuji za Stastnou. Moje prvni otazka se proto tyka jednatficeti
bodd Augustina Navratila, které se vlastné objevily rok a néco pred koncem
starého rezimu. Nyni by se mohla uz udélat jakasi bilance: co se z jednotlivych
bodd podafilo uskutecnit a co zatim ne. Jakym zplsobem bude probihat odluka
cirkve od statu?

Véclav Maly. VétSina pozadavkd sepsanych panem Navrétilem, jako napfiklad
obsazeni biskupskych stolcli, obnoveni ¢innosti Fadl, cirkevni nakladatelstvi,
otevieny kontakt s cirkvemi v zahraniCi, se uZ realizovala. Stat zde uZ neklade
Zadné prekazky. Cela petice ale stala na poZadavku odluky statu od cirkve. Myslim
si, Ze konkrétné by odluka méla spocivat v tom, Ze by cirkev vyluné sama spravo-
vala své finance, ale Ze by stat vibec nezasahoval do jmenovani cirkevnich pred-
stavitell, pouze by stat vzal na védomi, Ze ten Ci onen clovék bude stat v cele
cirkve. Takova je praxe vsude ve Svéte.

JM.". Existovala - uz za prvni republiky - pfisaha vérnosti biskupl. Ta dosud
existuje a méla by, doufejme, odpadnout.

V.M.: Ano, ta by méla odpadnout. Musim fFici, Ze vnéjSkové nyni cirkev poZiva
obrovské svobody, potiz spi§ tkvi v pfedsudcich lidi nez ve vztahu statnich instituci
vici cirkvi. Teoreticky by se mohlo stat, Ze by cirkvi byl navrZen nebo jmenovan
¢lovék, ktery by byl néjakym zplsobem zkompromitovany, pro spolecnost nepfija-
telny: v tomto pfipadé by si stat mohl ponechat pravo vyhrady, ale toto funguje

) Otazky za SE kladli Ludék Bednéaf, Zbynék Hejda a Josef Mlejnek.
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v kazdém staté. Tak néjak si predstavuji odluku. Aby stat vibec nezasahoval do
hospodareni cirkvi, do jejich charitatitvni Cinnosti, do Skolské Cinnosti cirkve, aby
tu existovalo svobodné cirkevni Skolstvi vedle Skolstvi statniho ¢i jiného soukro-
mého a aby pro Véfici i pro cirkevni predstavitele platily tytéz zakony, které plati
pro viechny ob&any. Zadna "pfisaha vérnosti” by tu skute¢né byt neméla.

Dodnes ale neni jasné, jakym zplsobem se upravi financovani cirkve. Rozhodné
by nebylo dobré, kdyby cirkev méla byt finanéné zavisla i na novém systému.
Zkoumaji se rlizné moznosti, zkusenosti cirkvi na Zapadé, ale dosud neni rozhod-
nuto, pro jaky model se cirkev a statni organy rozhodnou zde. Vyvstava jeden
zavazny problém; cirkev neni zatim schopna z vlastnich zdrojli platit duchovenstvo.
V nékterych krajich ano, ale nelze bohuZel ofekavat - mluvim ted o Kkatolické
cirkvi - , Ze by bohatsi diecéze byly schopny poskytnout urcitou Cast svého prebyt-
ku diecézim, kterym se financnich prostfedk( nedostava. Teoreticky by se toho
sice dalo dosahnout, ale jsou tu prekazky psychologické, hraje zde svou roli lokalni
patriotismus a narodni citéni. Takze, malo platné, je tfeba vytvofit takovy stav, aby
se vSechny diecéze naucily hospodarit samy a mohly financné zajistit duchovni,
popfipadé i dalSi placeny personal nutny k zajisténi Cinnosti cirkve. Rozhodnuti
sice dosud nepadlo, ale vSe sméfuje zasadné k tomu, aby se cirkev od statu
odloucila a nebyla jim placena.

J.M.\ TakzZe se rysuje urcité prechodné obdobi?

V.M.\ Ano, pfechodné obdobi. Napfiklad od 1. ledna 1991 bude duchovni platit
cirkev ze statnich penéz. Doposud dostavali duchovni své platy pfimo od narodnich
vybor(. Platy duchovnich se tedy na zékladé urcitého klice zvysi, bude je sice platit
cirkev, ale porad ze statnich penéz. Vyhledové se pocita s tim, ze platy duchovnich
budou pochazet z vlastnich zdrojli cirkve, ovsem opravy cirkevnich budov, které
jsou zaroefi kulturnimi pamaéatkami, by byly, alespofi z urcité Casti, hrazeny ze
statnich zdroj(.

Ludék Bednar Uvazuje se také o zahraniCnich mecenaSich nebo o sponzorech?

V.M\ Ja si myslim, Ze je to predevSim psychologicka zalezitost. Véfici jsou sice
ochotni davat duchovnim penize, ale nejsou zvykli na to, Zze by méli pravidelné
odevzdavat urcitou Cast svého platu na potfeby cirkve, na platy duchovnich. S timto
psychologickym momentem je tfeba pocitat a nelze oCekavat, Ze by si véfici na
néco takového zvykli béhem jednoho roku €i dvou let.

L.B.. Znamené to, Ze se s cirkevni dani ¢i s néCim podobnym v dohledné dobé
nepocita?

V.M.. Moznost zavedeni cirkevni dané se zkouma4, ale spi$ je tfeba vést véfici
k tomu, aby se naucili vnimat odpovédnost i za finanCni stranku cirkve, aby se
neomezovali jenom na nahodilé dobrovolné dary, ale aby se Zivot cirkve stal
soucasti i jejich finanénich vydajl. A to bude velmi tézké. ProtoZe lidé jsou zvykli
davat penize za msi, za pohfeb, prosté za néco. Vyvolava to i hodné pohorseni,
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protoze to vypada, Ze tyto obrady jsou jenom za penize. Ale na to, aby kazdy
mésic usporadali penézni sbirku a z ni zaplatili duchovniho, na to véfici zvykli
nejsou. Pak by odpadlo i placem za svatby, za pohfby ¢i jiné Ukony, které tak
pohorSuje. To je ale prozatim, alespont v katolickém prostfedi, nemyslitelne.
Evangelici jsou zvykli odevzdavat tzv. salar, ale jeho vySe by financovani du-
chovnich pokryt nestacila. | kdyZ je u evangelikl placeni duchovnich psychologicky
snazSi, tam vazbu na duchovniho, i financni, citi lidé vice nez v katolickém prostre-
di, kde sice lidé pana farafe hlady umfit nenechaji, penize i alespoii naturalie mu
prinesou, je to ale postaveno na dobrovolnosti, na soucitu, na solidaritté. To ale
nestaCi. Finanovani duchovnich se musi organizalné zajistit, institucionalizovat.

Zbynék Hejda: Jak ti rozumim, uvaZuje se pouze o tom, ze by si Véfici finan-
covali jenom provoz far. Jenomze to neni vSechno, co v provozu cirkve vyZaduje
finance. Budou nepochybné cirkevni Skoly, néco bude stat i provoz klasterl
a podobné. NeuvazZuje se o alespon CasteCném vraceni cirkevniho majetku, z které-
ho by cirkev mohla svlij provoz, a to nejenom provoz far, financovat?

KA/.. O cirkevnich Skolach také jesté nepadlo konefné rozhodnuti, ale nejspis
by se pocitalo alespoil s Gasteénym hrazenim jejich vydajd ze statnich prostredkd,
protoZe cirkevni Skolstvi pFinasi uzitek celé spolecnosti. U klaster(i se pocita s tim,
Ze by zily z téch majetkd, které jim patfily nebo alespon z jejich Gasti. Mohlo by to
sice ve spoleCnosti - zvIast' v Ceské spoleCnosti - vyvolat predstavu, Ze cirkev chce
opét uchopit moc. TakZe psychologicky to nebude snadné. Slo by spi§ o pronajima-
ni navracenych majetkl, z éehoz by méla prospéch i spoleénost. Opét tu ovsem
vystupuje psychologicky moment, aby to spoleCnost takto pojimala a chapala. Take
neni rozhodnuto, do jaké miry cirkevni statky vracet, jestli vSechny nebo pouze
jejich Cast, ktera by se pronajala a byla s to pronajmem kryt potfeby klasterd.
Nékteré fehole chtéji zpét vSechno, nékteré jenom Cast.

J.M.: Jak bude vypadat chod farnosti jako samospravnych cirkevnich jednotek?
Dovedeme si predstavit nejen ekonomicky vzkveétajici farnost nékde na Moravé, ale
jsou i farnosti mrtvé. V Cechach je takovych dokonce polovina. Zméni se zde néco
k lepSimu?

V.M.: V nékterych diecézich, napfiklad brnénské, bydli nékolik knéZi spolecné
den. Myslim si, Ze nemlzeme mrhat silami knéZi a Ze je tfeba opustit josefinsky
systém, protoZze neni mozné vSechno teritoridlné pokryt. V Ceském pohranici,
napfiklad v Sudelech, nejsou dnes prakticky Zadni véfici. Pro¢ tam uméle udrZovat
provoz, pro¢ tam drzet schopné knéze, ktefi by mohli vykonat mnohem vic v obla-
stech, kde je 0 naboZenské déni veétsSi zajem. Myslim, Ze uz k tomu v nékterych
diecézich dochazi, z "mrtvych farnosti” jsou knézi stahovani do spadovych obci, Ziji
spoleCné a vyvijeji Cinnost podle toho, kde je kolik véficich potfebuje. TakZe od
josefinského systému se pozvolna upousti. Ale i tady jde o psychologickou zalezi-
tost, protoZze tento systém fungoval dvé sté let a bude téZké urCitou Cast knézi
i laik(l pFesvédCit, aby se ho vzdali. Musime si zvyknout, Ze Cechy jsou opét misijni
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uzemi, Ze kromé nékolika zboznych enklav jako je oblast pod Orlickymi horami,
¢ast Ceskomoravské vrchoviny nebo Vladimsko, jsou kraje zcela ateistické, kde je
tfeba misijné pracovat. Ne tak, Ze nékde trvale pobyva néjaky knéz a uméle
udrZuje provoz kostell. V misijni ¢innosti mohou sehrat velkou roli klastery, které
se mohou stat duchovnimi ohnisky, odkud bude mozné "vystrkovat tykadla".

J.M.. Jakym zplsobem by se mohlo v budoucnu toto misijni plsobeni realizo-
vat?

V.M.". V severnich Cechach pljde o besedy s lidmi, aby se viibec dozvédéli, Ze tu
existuje cirkev a s ni i nabidka jiného Zivotniho stylu inspirovaného evangeliem. Je
tfeba lidem vibec dat moznost se na tyto otazky ptat a ne je uvést pfimo do
stfedu tim, Ze tam budu slouzit bohosluzbu, které vétSinou vibec nerozumi
a povazuji ji rutinni obfadnictvi.

EB.\ Znamena to, Ze zde musi plsobit i sdélovaci prostfedky. Zda se ti jejich
plsobeni dostate¢né?

V.M.\ Sdélovaci prostfedky plsobi velmi Spatné, viz napfiklad letosni Vanoce.
Ze své osobni zkuSenosti mohu fici, Ze pfimo vypukl urCity boom: dostal jsem
spoustu nabidek z televize a vSichni chtéli, aby ty pofady mély takovy voriavoucky
"vanoCni” charakter, na coz jsem nepfistoupil. Je to extrém. Pfed tim dlouho nic
a nyni maji vSichni snahu honem honem sezndmit lidi s tim, Ze existuje néco
takového jako krestanstvi. Televizni pofady jsou vétSinou na drovni folkloru, na
urovni citového vyZiti. Chybi napfiklad kulaté stoly, jaké jsou o politice nebo
ekonomice. Mély by ale byt i 0o naboZenskych otdzkach, a nejen o nich, ale i o etic-
kych a mravnich otadzkach. V televizi by mély byt i porady tématické, napriklad
o Bibli nebo o déjinach cirkve. Ale porady udélané tak, aby lidé vibec rozuméli
tomu, o Cem je fe€. Opét z vlastni zkuSenosti vim, Ze slova jako pokani, odpusténi
¢ vérnost jsou pro VétSinu lidi naprosto neznameé pojmy. Veérnost se chape jesté
tak ve smyslu manzelske vérnosti, ale vérnost slovu, vérnost néjakym zésadam,
v tomto smyslu uZ lidé tyto pro nas bézné terminy nechapou. Zafal bych elemen-
tarné, od vysvétlovani téchto pojml az k civilné vyjadfenému obsahu krestanské
zvésti, a zdlraznoval bych, aby se vice mluvilo o déjinach krestanstvi a o déjinach
evropské civilizace, které s kfestanstvim nutné souvisi. Jsem rozhodné proti tomu,
aby se televize omezila na prenos bohosluzeb nebo na Soty ve zpravach, kde vzdy
ukazi pouze néjakého biskupa v mitfe - lidé tomu nerozumi, spis je to odrazuje. Je
to udélano naprosto amatérsky a Spatné. V televizi by méli mit néjakeho od-
bornika, ktery by védél, co je pro lidi Unosné. ProtoZe tu vznikd dojem, Ze "pred-
tim tu byla jedna ideologie, kterou nyni vystfidala druhd". Zaujatost je mezi lidmi
velika, ale kromé ni se u lidi vyskytuje i zvédavost.

Ale i Uroven krestand, Groven jejich znalosti je velmi nizkd. Malo platné, Zili
vlastné v ghettu, stykali se hlavné mezi sebou, takZe si vytvofili vlastni slovnik
a Casto maji potize dohovorit se se spolecnosti. Nechci spoleCnost soudit, nezavr-
huji ji, ale takovy je fakticky stav. Bylo by dobré zalit elementarnimi zéleZitostmi,
neomezovat se pouze na zpravodajstvi na dobu velikonoc Ci vanoc, kdy se televize
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snazi odvysilat co nejvic naboZenskych porad(. VSeho moc Skodi. Promluvit jednou
za Cas udéld mnohem vic nez objevovat se na obrazovce kazdy tyden.

ZJL\ Nejde jenom o to, Ze vseho moc Skodi, ale hlavné o pojeti téchto porad,
které jsou zalezitosti spiS jakési poetické nalady neZli podstaty véci, toho, o co
opravdu jde. Tady mé pradvé napadd, Ze nebude mozné spoléhat pouze na sdélova-
ci prostfedky a na jejich droven, kterd se i v jinych oblastech ukazuje jako velice
problematicka, ale bude zaleZet i na tom, zda se podafi vytvofit kvalitni knizni
edice, kvalitni revue, které by se problematikou kfestanstvi zabyvaly. Zda se mi, Ze
aZ na vyjimky, jako jsou Souvislosti, tato Cinnost zaostava.

V.M.: Zatim to je neuspofadané a zmateCné. Vznikd& mnoho nakladatelstvi
a objevuji se rlzné spontani akce, a tento pohyb se tyka i cirkve. Myslim, Ze je to
prechodna doba, a diky Bohu za to, Ze néktefi lidé citi viibec potrfebu néco prezen-
tovat. Pozdéji se snad vydavatelska Cinnost ustéali nolika Casopisech, které by mély
néjakou vyraznéjsi orientaci. Nemélo by se zapominat na venkov a na lidi, ktefi
jsou mimo. Jednak by mély existovat Casopisy zaméfené Cisté na vnitfni Zivot
cirkve, které by zvySovaly vzdélanost a poznani samotnych véficich a duchovnich,

a jednak i Casopisy kulturné-filozoficky-nabozenske, které by mély co fici spolec-

v vV

Z./7.. Moznd Ze tu chybi také styk s cirkvemi v zahrani¢i. Bylo by dobré se
orientovat v revuich a knihach vychazejicich jinde. StaCi prijet do Polska a Clovék
vidi, Ze tam je situace zcela odlisna.

KM.: V Polsku je to pfece jen snazsi, lidem tam nikdy informace o naboZenstvi
nechybély, at' uz byly na té Ci oné urovni, kdeZto tady vlastné Ctyficet let nebylo
nic, vsnichni prosli straSnym nejedlovskym Skolstvim, kde se dozvidali jenom
negativni véci, pohled na naboZenstvi byl zcela negativni a odsuzujici. Proto nelze
jenom kopirovat polské revue, to jde snad pouze v pfipadé revui kulturnich nebo
revui zaméfenych na inteligenci uvnitf cirkvi. Ale revue zamérené na obecny lid
kiestansky si musi vydobyt vlastni tvar tady. KdyZ se v Polsku hraje na kfestan-
skou strunu, jako v pfipadé Solidarity v roce 1980, tak tomu spolec¢nost rozumi.
U nas tomu tak neni, ne sice ze zIé vile, ale proto, Ze spole¢nost nema o kies-
tanstvi takfka Zadné ponéti. Napfiklad pojem panna. Jakmile se Fekne Panna
Maria, okamZzité to vyvola spoustu predstav, protoZe pannou se rozumi vylu¢né
divka nenaplnénd ve svém Zenstvi. KdyZ médm mluvit o Panné Marii, je to velmi
obtizné, protoZe velice téZko najdeme odpovidajici ton a lidem vysvétlime, Ze
skuteCnost panenstvi ma hluboky obsah nejen teologicky, ale i lidsky.

J.M.. Zminil ses o nejedlovském Skolstvi. Vedle struktur politickych a ekonomic-
kych jsme po minulém pllstoleti "podédili" i struktury mentalni. Ugitelé rustiny se
sice nyni uz rok rekvalifikuji na ucitele jinych svétovych jazykl, ale tézko lze
preskolit ucitele marxismu-leninismu na ucitele filosofie nebo teologie. Tézko lze
také po mentélnich poskocich nebo oportunistech chtit, aby se z nich pfes noc stali
svobodni lide. | zde bude tfeba v mnoha smérech preklenout pfiSerné vakuum.
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Jakou roli by zde mély podle tebe sehrat cirkve, krestanské instituce, samotni
vzdélani krestané?

KA/.: Je chvalyhodné, Ze vedle statniho Skolstvi existuje i cirkevni, i kdyZ je
zatim spiS v plenkach. V této oblasti ma cirkev jedineCnou pfileZitost pozvednout
soucasnou nizkou uroveri vSeobecné vzdélanosti. Naskytd se moznost ukdzat novy
typ vyuky, bez ideologizace a indoktrinace, ktera tolik poznamenala nejméné dvé
generace. Lvi podil na dechristianizaci u nas méli ve své vétsing pravé ucitelé. Staci
jenom pripomenout, s jakymi obtizemi mohli kfestansti rodiCe prosadit ucCast
vlastnich déti na vyuCovani nabozZenstvi. Lehce se fekne, Ze je tfeba vést vyucujici
k vétSi myslenkové samostatnosti, kdyz mmnohem vic nez pohyb a déni v oboru je
po celd desetileti zajimaly pouze smérnice a osnovy. K rovni Skolstvi nepfispéla
ani jeho "feminizace". Cirkev by se nicméné méla chopit Sance zacelovat postupné
vSechny flagrantni nedostatky naSeho Skolstvi, nad nimz by méla stat disledna
obCanska kontrola, aby se opét nestalo nastrojem urcité politické moci. Dosavadni
vyucovani bylo také soustfedéno pouze na poznavani, bez ddrazu na etické otazky,
které s ohledavanim svéta a rozvojem lidského umu Uzce souvisi. Pravé zde se také
nastoluje otazka rehabilitace osobnosti ucitele.

L.B.: Ted se také dostdvame k tomu, co katolickd cirkev znamena v tradici -
- v tradici, kterd ma své misto v zemi, ve které cirkev po staleti plisobi.

V.M\\ Katolicka cirkev ma tady moZnost byt pro spoleCnost nejen moralnim
apelem, ale také byt pfi obnoveném zajmu o déjiny, ktery je zatim velice maly
nebo pfinejmensim zmateny. V souCasné dobé je pochopitelné, Ze lidi zajima
svédectvi a kupuji knihy o padesatych letech, ale to je malo. Jde o to vratit se zpét
o celé staleti - ne proto, aby se konzervoval nebo pfivolaval néjaky stav, ktery tu
byl v minulosti, to neni mozné - ale proto, abychom si uvédomili, Ze je tfeba
navazat na kontinuitu, kterd byla pferusena uz pfi zaloZeni prvni republiky.
Divody preruSeni této kontinuity jsou rdizné a ja nejsem povolan je analyzovat ze
viech stran, je ale pravda, Ze zkresleny pohled na naSe déjiny byl u nas velice
vyrazné deklarovan hned po prvni svétové valce. Timto smérem by také cirkev
méla zaméfit svou pozornost a tfeba na postavach jednotlivych svétcl vyjevit
okolnosti narodniho uvédoméni, ukazat, jak kfestanstvi pretvarelo charakter
lidského jednani a podobné. Nelze jenom fici, Zze krestanstvi prispélo ke kulture,
jejimiz pomniky jsou kostely nebo klastery, ale Ze jeho vliv byl mnohem hlubsi, Ze
ovlivnilo cely pohled lidi a Ze jsme obrovsky oSizeni, jestlize o tomto pohledu nic
nevime. Myslim, Ze katolickd cirkev ma moznost pfispét k narodnimu uvédomeéni
Cechll. Je to zfejmé zejména v posledni dobg, kdyz vidime, jak na Slovensku
probihd az hore¢né hledani narodni identity a jeji uplatnéni. To Cechlim chybi.
Cechlim chybi jednotici element, ktery by kaZdého chytl za srdce. KdyZ Fikam, Ze
jsem Cech, mam dojem, Ze v tom vétdina Cechll neciti néco vic, co se jich pfimo
dotykd, néco vic nez pouhou historickou dandSl. A pravé poukazovani na dgjiny
v jejich pIné §ifi mOZe prispét k uvédoméni si skutecnosti, Ze jsme CeSi Ze méame
svou tradici, svou stopu v evropskych déjinach, leckdy vyznamnou. Postavit Ceskou
spoleCnost na kfestanskych zasadach neni v dohledné dobé moZzné, ponévadZ tato
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spoleCnost je ateistickd. Postavit ji pouze na deklarovanych demokratickych
hodnotach je sice krasne, ale demokratické hodnoty jsou jiz ideal, ktery podle
mého minéni je uz Casto nad vnimanim a Zivymi pocity Bdi. Jestlize méa Clovék Zivy
pocit a zkuSenost, Ze patfi ke spoleCenstvi urCitého naroda, je to néco, co nepotre-
buje dlouhé vysvétlovani, je to néco, co lidi sdruzuje. Toto zde v Cechéach chybi.
Katohckd cirkev ma zde mozZnost, pravé proto, Ze predstavuje kontinuitu az
k davnym dgjinam, az k samotnym pocatklm Ceského naroda, na tento moment
poukazat, aby se pfislusnost k narodnimu spoleCenstvi mohla stat proZivanou
zkusenosti obyvatel Cech.

ZM: Oslabenost naseho narodniho sebevédomi jsem takto vyostrené nepocito-
val v konfrontaci se Slovenskem, ale kdyz jsem byl neddvno na Litvé. Néarodni
identifikace Litevcl je méné patetickd nez na Slovensku, je vécnéjsi a poucengjsi.
Mluvili jsme ale o prvni republice, ktera byla svym zplsobem nestastny Utvar. Na
kolik si myslis, Ze to byl a ve svém pokraCovani je Utvar reformovatelny a jak
osudovy vklad mlZe mit rozpor mezi sekularizovanymi Cechami, s jejich konstruk-
ci narodnich dgjin, a Slovenskem, které mélo UplIné jiné déjiny nez my? Vime, Ze
od pocatku republiky proti sobé staly dvé odhsné koncepce.

KM: Necitim se byt povolan k tomu, abych hodnotil vyznam ¢i negativa prvni
republiky. Z duchovniho pohledu ma prvni republika rozhodné velike dluhy. Uz to,
Ze radost ze vzniku prvni republiky Sla ruku v ruce s protikatolickou propagandou,
signalizuje, Ze urcité problémy vyvstavaly uz u samotnych zakladl. Jednim takovym
velkym problémem je vztah k NémcOm. Netroufam si hodnotit narodnostni
politiku prvni republiky, ale vétSina Némc( byla katoliky a myslim si, Ze se pravé
tady ponékud pozapomnélo na tyto duchovni vazby, které mohly vice pfispivat
k vyrovnani a mohlo se tim predchazet napéti. Tim nijak nevyvinuji sudetské
Némce z pobloudilosti v tficatych letech. To samé plati i ve vztahu ke Slovakim -
- Ceskd strana méla projevit Vétsi citlivost k naboZenskému citéni Slovakl. Tim
nepopiram zéasluhy Cechil pokud jde o $kolstvi, o vzdélanost na Slovensku i o eko-
nomickou pomoc. Ale v duchovni rovingé se v Cechach vie opiralo o takové to
narodovectvi, oviem bez kfestanského zakladu. Tam vidim duchovni problém,
kfizovatku, Jctera nakonec vedla az k roku 1948. Ale plda byla pfipravena uz
davno predtim. Tam také vidim duchovni problém vztahu Cechl a Slovéke, Cech(i
a Némcd.

ZM.: Nérodovectvi u nas vlastné zplsobilo, Ze statni ateismus byl v Cechach

nejhorsi, nejagresivnéjsi a nejzabednéngjsi. V Cechach probéhl proces néarodni
sekularizace a v jeho ramci se formulovala sekularizovana ideologie.

V.M.. Myslim, Ze v tomto ma velkou odpovédnost Masaryk, i kdyz sam viibec
nezamyslel ucinit ze sekularizace idedl. Tim, Ze se stal jeho pohled na dgjiny,
kterym prezentoval jako autentické kFestanstvi spi$ protestantismus a zdUrazioval,
Ze je tieba se vracet jediné k témto kofenlim, statni ideologii. To ostatni jako by
bylo vedle nebo mylné. Jeho pohled potom velmi ovlivnil atmosféru prvni republi-
ky, ponévadZ Masaryk byl silnd osobnost, Clovék s velkym moralnim kreditem.
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J.M.. Sekularismcm tu rozumim asi toto: Jan Hus byl kvalifikovany teolog, ktery
znal svétého
Augustina, celou patristickou tradici... Ti, kdo kolem jeho osoby zpdsobili v mi-
nulém stoleti a v prvni republice nejvic kfiku, to byli lidé, ktefi uz neméli na
evropskou krestanskou vzdélanost nejmensi vazby.

V.M\ Hus se stal symbolem proticirkevniho taZeni. To byla chyba. Symbol je
nutné vidét v kontextu jeho doby a v jejich projevech - toto obzvlast plati o Hu-
sovi. V dobé prvni republiky se vyzdvihoval pouze jeden moment jeho Zivota
a ostatni bylo upozadncno. Toto je myslim ve vztahu k Husovi zakladni probléem.

J.M:. Totéz plati i o Komenském.

V.M.. Ano, o Komenském to plati také. Ale ze strany katolické cirkve vidim
v obdobi prvni republiky chybu, kterd spocivala v obavé vymanit se ze zavislosti na
statu. V té dobé jeSté prezivalo mysleni z doby Rakousko-Uherska, vazba cirkve na
stdt. Takze bych nevidél vinu pouze v polooficialni propagandé, v tazeni proti
katolické cirkvi, ale i uvnitf cirkve samé, kterd se misto toho, aby postavila svou
¢innost na ddslednych misijich, na dlsledném vysvétlovani, Gasto spokojovala
s tradi¢nimi projevy, se sjezdy, se slety, s velkymi shromazdénimi, které sice mély

stranu, snaha mit své postaveni zaStiténo i v mocenskych strukturach. Tato men-
talita byla velice Ziva a velice Sikovné ji vyuZili komunisté po roce 1948.

ZH\ Zatim jsme se nedotkli problému, ktery se mi zd4 byt velmi aktualni
a ktery aktualizovala pfitomnost Taizé, problému ekumenismu. Jak se na néj
divas?

V.M\ U nés je v soucasné dobé ekumenismus v plenkach. Krestané rdznych
cirkvi nesou spole¢nou odpovédnost za to, Ze doSlo k urCitému vzajemnému
odcizeni, protoZze komunisté vladli podle hesla "rozdél a panuj” a krestane se
bohuZel nechali ovlivnit. Vzniklo ovzdusi vzajemné nedlvéry, podezfivani té ¢i oné
strany z ambici. Nestudovaly se dgjiny cirkvi, ale vychdzelo se z momentélniho
stavu, Cimz se jen nahravalo tehdejsim mocnym. Myslim si, Ze nyni je tfeba
vitépovat krestanlm védomi vzajemné potrebnosti, Ze pfi vsech rozdilnostech
tradic a projevl stoji vSichni na jedné strané a maji spole¢nou odpovédnost za
pfipominani kiestanské orientace pro Zivot. Toto védomi by je mélo shlizovat. Na
druhé strané by méli zaCit vest skuteCny teologicky dialog, nikoli jenom poradat
solidarizacni akce, solidarizacni shroméazdéni, jako bylo posledni shroméazdéni
Taizé, které sice znamenalo vyznamny krok, ale skuteCny dialog by mél teprve
zaCit.

J.M.\ Kdyz jsme uZ dfive spolu hovorili o problémech cirkve na Zapadé, docha-
zeli jsme ke shodnému zavéru, Ze je tam citit Unava, nechut’ k metaiyzice a teo-
logickym problémdm, coZ se projevovalo Unikem do praktickych zaleZitosti:
materidlni pomoc, balicky trpicim v rozvojovych zemich atd. Myslim si, Ze se
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mnohym kiestantm Zivot ve spolecenstvi redukuje pouze na “charitativni' stranku.

KAI.: Pfes viechna pozitiva uplynulych Ctyficeti let, kdy se kFestané u nas
naucili spojovat viru s ochotou k obéti a zaCali opravdu Zzit ze zékladd viry, nikoli
z néjakych tradi¢nich pozdstatkd, - nejsou chranéni pred stejnymi nebezpecimi,
jimZ jsou vystaveni krestané na Zapade, nebezpeCimi jakési myslenkové rozmél-
nénosti, myslenkové neujasnénosti, podléhani konzumnimu zplsobu Zivota, pomé-
fovani hodnoty pouze podle dosazenych vysledkli. To samé lze odekéavat zde,
protoZe jsme otevieli hranice a vlivy ze Zapadu budou velmi silné, kfestané budou
postavéni pred ty samé otazky jako krestané na Zapadé, protoze Ctyficetiletd
tyranie prinutila kfestany Zit z podstaty, ale kfestané zaroven Zili v zjednoduSeném
obraze, protoZe nebylo tak téZké rozpoznat, kde je tfeba jit za pravdou a kde je
jasné vyslovena lez. Nyni je pravé doba polopravd a pololZi, a spravné se v ni
orientovat predpoklada pIné presvédceni podloZzené poznanim a ne pouze spontan-
ni ochotu néco obétovat.

Krestané by si neméli nechat redukovat své poslani na poZadavky spole€nosti
a prispivat pouze k morélni obrodé naroda. To je sice velmi dllezité, ale kres-
tanskd moralka vyrlistd z urcitého vidéni svéta a predevsim z Zité odpovédnosti
vici Zivému Bohu. Bez tohoto pozadi nelze kiestanskou moralku pochopit. Jinak
kfestané poklesnou na lidi sice o moralku usilujici, ale byla by to moralka vyprazd-
nénd. Existuje tu i velké nebezpeci, Ze cirkev sklouzne na droven instituce, ktera
pouze zajiStuje urCité charitatitvni Cinnosti. Tomu je tfeba se branit. Je nutné
obnovit jisté socialni vazby, vsimavost vici socialné slabym, socialné postizenym,
ale to je pouze jedna soucast Cinnosti cirkve. Podstatnou cinnosti je pfipominat
zékladni lidskou zodpovédnost vici Bohu. Toto je jedno z nebezpeci, které k nam
mlZe ze Zapadu pfijit. Nechci tim fici, Ze tento koncept pfijali zapadni krestané
jako celek, ale toto nebezpeci tam pozoruiji.

Krestané maji v této spoleCnosti $anci vytvaret spoledenstvi zaloZzend na dlivére
a nadgji, takové ostrlvky, které ukazuji, Ze se lze sdruzovat i v jiné roviné nez je
vzajemny souhlas, pokud jde o spole¢né nazory. Myslim, Ze je to velmi dllezity
moment. A Kkatolicka cirkev ma vzhledem ke své katolicit¢, tzn. i teritoridlni
rozSifenosti v Evropé, nejen diky Casové kontinuité s minulosti, obzvlast Sanci
navazat na duchovni kofeny Evropy. Katolicka cirkev mlZe podstatnym zplsobem
pomoci opétnému otevieni se a vnimani Evropy jako celku.

Z.H.\ Dotkl bych se jesté jedné citlivé véci, samoziejmé, Ze néjaka hrozba ze
Zapadu plyne, ma se ziejmé na mysli ta situace, kdy lidé natolik zblahobytncli, ze
se jim ztraci duchovni horizont. Ale jsou tu i nékterd nebezpeCi plynouci zevnitf,
mozna i z ur€itych tradic. Clovék se pFece setkava s kfestany, ktefi jsou nepo-
krytymi antisemity. Mohl by ses vyjadfit k tomuto problému?

V.M.. Je tfeba opustit zjednoduSeny pohled, 7e Zidé jako celek jsou vini za
neprijeti kfestanstvi. Nelze klast kolektivni vinu. Kristova smrt byla zéleZitosti
nepochopeni jenom nékterych a nelze tuto vinu rozSifovat na cely narod. Zaroven
si nelze predstavit kfestanstvi bez Zidovské tradice. Krestanstvi je naplnénim toho,
co Uz je obsazeno v dgjindch vyvoleného naroda a tento narod neztratil punc

18/1991 97



STREDNI EVROPA.REAKCE.

e 14

vyvoleni navzdory faktu, Ze my jako kfestane véfime, Ze jsme novym Bozim lidem.
Ale Bozim lidem srostlym se zakladem, ktery tvofi vyvoleny Zidovsky narod. Tudiz
jakykoliv antisemitismus, jaké&koliv izolace od Zidovského naroda je i z teologic-
kého hlediska Spatnd. Naopak, ma to byt pro nas vyzva k lep§imu poznani naSich
koren(, které tkvi v biblické, tj. v hebrejské tradici.

Z.H.. Nebylo by vibec mozné opustit i tu formulaci, Ze jenom néktefi Zidé jsou
odpovédni za Kristovu smrt? Nemam tim na mysli, Ze to neni historicky fakt, ale
skuteénost, ma-li vibec smysl spojovat soucasné Zidovské obce ¢&i jednotlivé Zidy,
ktefi ani nemuseji byt véfici, s historickou udalosti z doby kolem roku tficet.

V.M.". Ano, jisté. To je pravda. Myslim si, Ze ze strany krestan( je tfeba oprav-
dového pokani, protoze skuteCnost, Ze krestanstvi je bytostné spjato s hebrejskou
tradici, zlstala zapomenuta a vytvarelo se védomi kolektivni viny Zidovského
naroda za JeziSovu smrt a z tohoto védomi se vyvozovaly vSechny negativni postoje
kfestanského prostredi vii¢i Zidim. S tim je tfeba se rozejit. Na Zidy bychom se
méli divat jako na narod, na kterém spoCivd BoZi poZehnéni, protoZze uz pouhy
fakt, Ze pres vSechna pronasledovani, Gtrapy, které musel v minulych dvou tisicile-
tich podstoupit, pres rozptyleni, tu Zidovsky narod stéle je, stale citi svou soudrz-
nost, stale vyjimecnou meérou prispivd k duchovnimu bohatstvi evropské i svétové
kultury: uz toto je pro mne znamenim Boziho poZehnani. Ze sociologického nebo
psychologického hlediska to pro mne jsou nevysvétlitelné veéci.

J.M.: lzrael je charisma narod a Zidé byli pronasledovani od samého po&atku,
davno pred krestanskou érou. Tim nechci délat kiestandm alibi.

Z.H.: Existuje tu jistd nerovnovaha - jestlize €ast Zid( vinime z JeZiSovy smrti,
méli bychom si stejnou mérou pFipominat Zidovstvi JeZiSovo.

V.M.: Podle mne by se mélo mnohem vic zd(iraziiovat, Ze JeZi§ byl Zid. Nez-
dlraznovat tim néjakou rasovou vylucnost, ale JeZiSovu zakorenénost a zakotvenost
v hebrejské tradici, v niz Jezi§ predstavuje podstatny smér, smér prorocky, na ktery
navazal a ktery rozvinul. Jezi§ mél svoji historickou zakotvenost, na kterou védomé
navazoval. Nemél by se nam z ného stavat pouhy humanista nebo figura vedle
figur. Jezi$ pfiSel hlésat svoji zvést Zidovskému narodu, nerozvijel myslenku misijni,
a i kdyz se jeho cCiny staly univerzalné platnymi, byly zaméfeny predevsim na
Zidovsky narod. Uz z toho roste dlistojnost, vylucnost Zidovského naroda v déjinach
spasy, ne ezotericnost.

J.M.: Kazda snaha néjakym zplsobem umensit nebo anulovat JeZiSovo hebrejs-
tvi, jeho judaismus, vyvrcholi nakonec popfenim jeho faktické existence.

V.M.: Ano, je velkou chybou, Ze se toto u kfestanl malo zdraziiuje a potom
vznikd myslenka, ze Stary zakon je pouhy predbézny krok, ze skute¢né dulezity je
az Novy zékon. Ale tady prece existuje kontinuita, Novy zakon je rozvinuti toho, co
uz je spoluobsazeno v celé biblické tradici Starého zakona.
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J.M.: To je ona platonismem zatizena teorie Starého zdkona jako predobrazu.
Z toho se pak lehce odvozovalo, Ze kdyZ je pfitomen obraz, je pfedobraz zbyteCny.

V.M.: Misto vycitek vzajemného nepochopeni by kiestané mcli prosit za odpus-
téni, Ze v jejich prostfedi nebo v prostfedi, které vyraznym zplsobem ovlivnili,
doslo k takovému neporozumeéni a k pronasledovani Zidovského naroda.

JM.: Kromé antisemitismu vyhranéného, zejména u krestanl, existuje jesté
antisemitismus zastfeny, ktery vétSinou vyplave na povrch, pfijde-li fe€ na lzrael,
resp. izraelsky stat.

L.B.: Musime si dat pozor i na uZivani pojmu antisemitismus. Je to pojem
sekularizovany, vztahuje se k sekularizaci svéta, pojem sam vznikl az v roce 1879,
uZivat ho ve vztahu k déjindm a tradici nelze.

J.M.: Ano, zde jde spi$ o antijudaismus, ale vpodstaté to vyjde nastejno.

V.M.: Nejsem povolan hodnotit politiku lIzraele ze vSech moznych hledisek.
Casto se ale zapomina na to, Ze zem, kterou Zidé obyvaji, lzrael, je pro né stale
zaslibenou zemi, kterou jim daroval Hospodin. Bez tohoto ndboZenského kontextu
a podtextu vlbec existenci Izraele nepochopime. Nejde tu o pouhou touhu byt
nékde sdruzeni, mit n&jaké uzemi, kde by se Zidé mohli rozvijet, ale pravé toto
misto je dllezité, protoze je kontinuitou tradice, je pfipominkou a znamenim
Hospodinova pfislibu. A myslim si, Ze si tento fakt uvédomuji i Zidé, ktefi neveéri,
u nichZ dochazi k redukci tohoto uvédomeéni na touhu byt spolu na vlastnim uzemi.

J.M.: To je vlastné sionismus. NendboZensky sionismus se na politiku zameéfil,
soustfedil a do znacné miry i zredukoval. | uvnitf izraelskeho narodniho spoleCen-
stvi dochazi k velké diferenciaci.

V.M.: Vyznam tohoto mista spociva také v tom, Ze Zidé maji v d&jinach lidstva
nezastupitelné poslani, protoZe oni pomohli k poznani MesidSe, a¢ ho tfeba ve své
VEtSingé nepfrijali, oni pomohli k poznani Krista jako Boziho Syna, protoze tento
pfichod byl pfipravovan celou Zidovskou tradici a byl pfipravovan na urCitém
Uzemi - i z tohoto hlediska je tfeba loto misto i ze strany krestan(l chranit,
protoze je svédectvim Uzasného vyvoleni a cesty k poznani MesiaSe. Nejde pouze
0 néjakou ideu, kterd nékde libovolné vznikla, ale ze pravé tam Hospodin proka-
zal, Ze je Hospodinem pro Clovéka, Ze je Hospodinem, ktery si pfipravuje ur€ity
narod k tomu, aby lidstvo mohlo dojit k poznani BozZiho Syna. Pravé z teologic-
kého hlediska hraje toto Uzemi dilezitou roli i pro kFestany, neni pouhou pfipo-
minkou néjakych minulych udalosti.

J.M.: J& bych se na z&vér této teologické Uvahy prenesl k pro mne nepochopitel-
nému politickému problému Jeruzaléma. ProC se z kfestanské strany postuluje, Ze
by Jeruzaléem mél sice byt "oteviené mésto”, ale pod spravou vSech tfi velkych
monoteistickych naboZenstvi, kdyZ Ize teologicky zd(ivodnit, Ze Zid(m, Izraelitim,
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patfi podle prava prvorozenstvi? Jeruzalém by pod Zidovskou spravou z(stal
otevienym mcstem pro vSechna tfi nabozenstvi pochopitelné i nadale...

V.M.: S tim souhlasim.
J.M.: Jaky je tvllj nazor na vztah krestana k politice?

KA/.; Jsem proti tomu, aby cirkev byla vazana na néjakou politickou stranu €i
politické hnuti. Cirkev ma své evangelizaCni poslani, ma byt moralnim majakem,
upozoriiovat, kde je poruSovano souZiti lidi bez ohledu na jejich presvédceni.
Cirkev by viibec neméla uzivat mocenské prostfedky nebo po nich touzit. V Ce-
chach toho zatim mlzZeme byt uchranéni, protoze tu krestané Ziji ve velké men-
Siné. Nicméné to neznamena, Ze by se jednotlivi kfestané neméli politicky an-
gaZzovat nebo sdruzovat v rliznych politickych stranach, i kdyZz ne ve vsech. Zak-
ladni teologickym dlvodem politické angaZovanosti krestana je vira, ze Clovék je
stvoren k Bozimu obrazu a Ze mame usilovat o to, aby se vytvorily takové podmin-
ky, které by kazdému umoznovaly se k tomuto obrazu rozvinout. Byt stvoren
k Bozimu obrazu znamena reflektovat, realizovat nebo zpfitomfovat BoZi vlastnos-
ti, BoZi jednani s lidmi, znamend to také pIné Zit svobodu, vzit na sebe bFimé
svobody: proto musi byt vytvoreny urcité pravni a spoleCenské podminky. Pokud se
kfestan o tuto oblast nestard, tak vlastné popira své krestanstvi. Plisobeni kiestana
v politice nemusi byt nutné spojeno s mocenskymi funkcemi, s mocenskym zépa-
sem - to je pouze soucast, ale zavazny by pro kazdého krestana mél byt zajem
oto, aby se kazdy mohl rozvinout k Bozimu obrazu. Krestan by mél pomahat
nejen sobé, ale i druhym, protoZe nejde o to, abych obstal pfed Bohem ja sam, ale
0 vtélovani, zpfitomiovani BoZiho jednani ve svété, které se ma tykat vSech lidi, at
uz si to uvédomuji nebo neuvédomuiji.

J.M.: Existence krestanskych stran ma nyni na néjakou dobu své opodstatnéni,
ponévadZz cirkev byla ve statnim podruci, neexistovalo svobodné Skolstvi atd.
Jednou ale toto vée bude v relativnim pofadku, jaky pak bude mit ddvod k existen-
ci konfesni Ci kiestany alesponn nominalné sdruzujici politicka strana?

V.M.. PredevSim prosazovat v politickém Zivoté socialni uceni cirkve, nikoli
nahrazovat cirkev v jejim evangelizatnim poslani, nikoli organizovat jménem cirkve
rizna shromazdéni a deklarovat své krestanstvi, ale soustfedit se predev$im na
socialni oblast inspirovanou evangeliem. V tom bych vidél hlavni poslani kres-
tanskych stran. Myslim, Ze by kfestanské strany mély byt otevieny i lidem, ktefi se
ke Kkrestanstvi nehlasi. Mély by byt pouze inspirovany socidlnim ucenim vyplyva-
jicim z evangelia.

JM. Coz by i pro nekfestana nebo nevéficiho mohl byt divod, aby se s timto
programem ztotoznil, pfipadné na ném participoval. Jiny ddvod ke Clenstvi by tu
byt nemusel.
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V.M.: Jiny opravdu ne. Myslim si, Ze kazda slusna strana, nejenom krestanska,
ktera by pfinejmensim nekladla prekdzky cirkevnimu Skolstvi nebo charitatitvni
¢innosti (pokud by je nepodporovala), nebude ani branit rozumnému vyreSeni
vztahu statu a cirkve.

J.M.: ZavéreCnou otazku si ti dovolim polozit jako starém pfiznivci a Ctenéfi
Stredni Evropy, jejiz program pokud jde o déjiny byl od pocatku jednoznacny:
nejenom rekonstrukce stfedoevropského prostoru, ale také realisticky pohled na
déjiny vlastniho naroda, oprostény od rdznych konstruktll a mytologii. Vychazime
z toho, Ze u nas, v zemich Ceské koruny, Zilo po staleti nékolik etnik, z nich dvé,
mam na mysli Némce a Zidy, zde jiZ v podstaté neziji. Znamena to nenapravitelné
nam Fici svdj ndzor, co se nam - vzhledem k tomu, co jsme si kladli za cil -
podarilo, a co ne?

V.M.: Stfedni Evropu sleduji pravidelné a myslim si, Ze je dileZité, Ze se sou-
stavné vénuje otazce vztahu k Zidlm, protoZe Zadny jiny Casopis se u nas touto
otazkou souvisle nezabyva, vyskytuji se pouze nahodilé Clanky. Druhé pozitivum
vidim ve snaze Stfedni Evropy o kriticky pohled na prvni republiku, kterd se dnes
idealizuje a stavi jako vzor vSeho. Myslim, Ze jediné z kritickeho pohledu si lze vzit
i to dobré, co v prvni republice bylo. Stfedni Evropa se shaZi ukazat vztahy mezi
stfedoevropskymi narody z historického pohledu, nejen v kontextu nejnovéjSich
déjin. Stfedni Evropa proto rozhodné ma ve spektru kulturné-filozofickych i histo-
rickych Casopisli své nezastupitelné misto.

DOVETEK:

Zahy po naSem rozhovoru navstivil p. Vaclav Maly letos v unoru jako Clen ¢s.
kulturni delegace lzrael. Po navratu jsme se jej jeSté zeptali, co ho pfi cesté do Svaté
zemeé nejvic zaujalo:

V.M.: Ze své nedavné navstévy lzraele mam plno dojmd, které si budu muset
utfidit. lzraelskd spoleCnost je skute¢né pluralitni. Lze se v ni setkat s Sirokym
spektrem politickych, ale i naboZenskych postoji. Uvnitf Zidovské Casti obyvatel-
stva pravé probihaji vasnivé diskuse o duchovnim zaméfeni a praktické aplikaci
viry v podminkéach parlamentni demokracie. Jedno je vsak viem Ziddm, véFicim
i nevéficim, spoleCné: nepredstirané Inuti k uzemi, na némz byli duchovné i kul-
turné formovani jejich davni predkové. Neni v mych silach zde zhodnotit slozity
vztah mezi Zidy a Araby. Pokud jsem mél moZnost mluvit s kfestany (vylutné
Arabove), nikdo z nich si nestéZoval na ndboZensky utlak, i kdyZ jinak méli néktefi
z nich mnoho vyhrad k politickému a spoleCenskému usporadani. Jedna zaji-
mavost: na Uzemi lzraele maji vSechna naboZenska spoleCenstvi zakazanu misijni
¢innost a propagaci svého presvédceni ve sdélovacich prostfedcich. Zda se mi, Ze
je to v danych spletitych narodnostnich a duchovné kulturnich podminkach pro-
zfetelné a uvazlive ustanoveni.
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PODLOST

Alain Besanfon

Francie, kter4 nikdy neuznala anexi

baltskych zemi, pozvala tyto tfi staré
evropské narody na "Konferenci o bez-
pecnosti a spolupraci v Evropé" v Pafi-
Zi. Po rozhovoru GorbacCova s Mitter-
randem byli ale predstavitelé Litvy,
LotySska a Estonska poZzadani, aby
odevzdali své emblémy a opustili séal -
kralce feCeno, Francie, ktera je po-
zvala, jim zbabéle ukazala, kde jsou
dvere. Znamena to, ze Gorbacov:

1) tim, Ze Mitterranda pfinutil pfij-
mout svlj diktat, se uz nyni chova jako
skuteCny pan a vladce "spolecného
evropského domu";

2) tim, ze prezidenta Francie pfrinutil
k podlému jednani, oslabuje jeho po-
staveni a vytvafi precedens budoucich
aktl kapitulace. Je to postup typicky
pro komunistickou policii: protivnika,
kterého chceme zlomil, je trfeba nej-
prve pokorit,

3) vytvafi osu Moskva Pafiz. Pred
tun jiz vytvoril osu Moskva-VarSava a
s Némci, vyménou za jejich sjednoceni,
osu Moskva Berlin Osa Moskva PafiZ,
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kterd jiz stoprocentné funguje v irdcké
krizi, mize Francii pfinést pouze ztra-
ty. Zisky se scvrkadvaji na holuby na
stfeSe - a je tfeba pfiznat, Ze nasi poli-
tikové si jich ceni tim vic, Cim vyssi je
stfecha;

4) tim, Ze z kapsy francouzského
dafioveho poplatnika obdrzel miliar-
dove uvCry, ziskal od Mitterranda jeSt¢
sky prezident se postavil na obranu
sovétského impéria pravé v okamZiku,
kdy GorbacCov soustredil v rukou mo-
censké nastroje potfebné k tomu, aby
zlomil osvobozenecka hnuti ujafmenych
narodd.

Impérium

Hlavnim GorbaCovovym cilem, stej-
né lak jako Jelcinovym, je udrZeni
impéria. Snazi se presvédCit Zapad, Ze
to je podminka uskuteCnovani reforem
a udrZzeni miru. SkuteCnosti je pfitom
pravy opak. Pokud si SSSR zachova
svou soucasnou imperialni podobu, do
té doby bude muset impérium stfeZit
nastroje svého imperialismu. Témito
nastroji  jsou komunistické metody
represe a ty jsou s kazdou vainé za-
myslenou reformou neslucitelné. Ohro-
Zuji také celou Evropu, protoze im-
peridlni struktura, ktera chce zachovat
svou silu, se musi rozSifovat. Nevyice-
nym dlvodem vystréeni Baltl za dvere
je strach, jaky v nas vzbuzuje toto
Zebrajici a zaroven nesmysiné impé-
rium. Pfitom jsme se mu mohli bez
nejmensiho rizika postavit na odpor.

Na Vychodé to vSechno chapou
Bylo by dobré, kdyby se naSe politické
Spicky snazily vynalozit odpovidajici
rozumové Usili, aby to dokazaly pocho-
pit Uvédomi si Mitterrand nékdy, Ze
poSlapal Cest Francie, hostitelky KBSE,
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nikoli proto, aby zachrénil mir, nikoli ~ cenzurnim zasahem redakce vypusténa,
proto, aby "pomohl Gorbaéovovi“, jak  objevuje se pouze v Kulture.

s oblibou opakuje, ale diky své napro-

sté politické ignoranci?)

ALe Figaro z 22.11.1990. Posledni Kultura, 1/520-2/521, 1991,
véta "Uvédomi si Mitterrand..." byla s. 134-135. Z pol. pM. -jh-.
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KRESTANSKA UNIVERZITA
JOSEFA FLORIANA

Josef Hradec

(druhd zavéreCné cast)

Jestlize byl Josef Florian vérnosti Pismu a evangeliu i svou veérnosti cirkvi
disidentem jiz za Rakouska - "Zadaji padné dlkazy a brzy se jich dockaji", napsal
v roce 1917 - a tfebaZze si za prvni svétove valky, jak svédCi Jaroslav Durych,
"dovolil otisknout véci, které by byly daly rakouskym soudclim pficinu vic nez
dostateCnou, aby se ocitl mezi velezradci, kdyby stupidnost doby, kterd navalila na
jeho stopy haldy miceni a opovrZeni, sama nezpUsobila, Ze jeho dilo uslo patravym
zraklm cenzury"”, vznikem prvni republiky se na jeho postaveni ani v letech
nasledujicich nic podstatného nezmeénilo. Ti, co zlstali doma, se na vzniku republi-
ky nijak vyznamné nepodileli a nadSeni, které nemusi nutné byt v rozporu s véc-
nym hodnocenim situace a odpovidajicim jednanim, bylo zéhy pfehluSeno néarod-
nim tfe$ténim. Osudové typickym pfikladem tehdejSich reakci bylo nesmysiné
strzeni marianského sloupu na Staroméstském nameésti v Praze. Jako pravzor vSech
podobnych vypadkd v budoucnosti povstaly bohuzel nejprve vSechny pfikréené
nejZivenéjSi byla predstava, Ze politickdA samostatnost, samostatny stat, je dobro
samo 0 sobé, ne-li dokonce néco vlibec "mimo dobro a zlo", co automaticky vyresi
vSechny naSe problémy a co je v prozietelnostnim déjinném zaméru c¢i "vyvoji"
natolik jednoznacné zakotveno, Ze je k tomu mozné prilnout se stejnou dlvérou
jako ke "spase lzraele”. Novy stat jako by mél nahradit nebo pfinejmensim suplo-
vat vSechny dosavadni instituce, které selhaly nebo se kompromitovaly sluzebnosti
starému rezimu, vCetné cirkve. To se ovsem nedalo pouze v omluvitelnych pocéat-
cich, vzdyt Karel Capek uz davno po vzniku republiky ve svém bezelstném "demo-
kratickém" modlarstvi mechanicky prenaSel pojmy a atributy, které ma smysl uZivat
pouze v cirkevni liturgii, na déjiny a vyrocCi Ceskoslovenského statu - podobné jako
Auguste Comte prenesl cirkevni kalendar a liturgicky jazyk na svoji Humanitu.

Nelze se proto divit, Ze Josef Florian reagoval na vytvofeni samostatného
Ceskoslovenského statu zdrzenlivé a spi$ se smiSenymi pocity, jak o tom svédCi jeho
poznamky k dobovému tisku, které v pfiloze k 31. svazku Nova et vetera shrnul
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pod nédzev "Zlata doba Ceské fraseologie™:

".. az vCera o vigiliich V3ech svatych pfisSly ndm zpravy o tom, Ze Rakousko se
rozsypalo a Ze se vlady v Praze a v Cemsi, Cemu fikaji Ceskoslovensky stat, ujal
jakysi ‘Narodni Vybor Ceskoslovenskyd. /.../ Titulni list Casopisu Venkov jest
ordmcovan slavnostné dubovym listim a dubénkami, asi na znameni, Ze vzorem
tomuto statku jako jeho Skolam bude Prusko a Ze jeho Ciny se omezi na papir
popsany inkoustem, jenZ se déla z dubének.?)

Prijimaje vysvétleni, Ze jde o vaviin a nikoli o dubénky, rozebird dale jazyk
a slovnik tehdejSi Zurnalistické polovzdélanosti, ktera si osedlala cely narod, zdatné
predchldkyné stylistiky li:

"Slovu bezvyhradné hledej, ma-li tradice. Hus by se za né stydél. Kott, nejvétsi
Gesky slovnik, a¢ sebral kdektery neradik, tohoto vlibec nenaSel, nema ho ani
v doplricich. /.../

Vibec slovesim ‘musi a nesmil pry se Slované vyhybavali. ‘Musi, musi‘, tot
z Némcl a ‘nesmi' jest z chlv a verfejnych ucitelek. /.../ Bezpodminecné! Nevy-
hnutelng! DUtklivé! Pruska krev, asi ze 66. Samé ‘kategorické imperativyi, slovan-
skemu duchu tak protivne, nejsou-li od Boha."3)

PovaZzuje jenom za pfiznacne, ze se jeho prvni setkani s pravé vzniklym Cesko-
slovenskym statem uskute€fiuje prostiednictvim Cetnika, ktery pfichazi s nim vyfidit
"resty” jeSté z Rakouska, kdy odmital posilat déti do vefejnych 3kol:

“Dnes se mi pfedstavuje prvné Ceskoslovensky stat v podobé Cetnika se Zlutymi
knofliky a némeckym lejstrem. Pry ma mne zavést nebo i zavézt do vézeni do
TelCe. /.../ Kratka rozpravka: Pry staré Rakousko jen na oko, forméalné se rozpad-
lo. Ducha jeho podédila kazda zemé kus. Cechy asi byrokratismus a pedanterii.
Pry zakony rakouské jsou dale v platnosti. A’'jeho pravni prehmaty a nasilnosti asi
téz. /.../ KdyZz jsem nakonec prohléasil, Ze nékolik rukou snadno by moje télo jako
kus hmoty dostalo na viz a kam by chtélo, ale lidsky Ze se mnou nehnou, vitézi
dohoda a vyslanec Ceskoslovenské republiky pokojné odchazi. 4)

Na narodné-statni samostatnosti se Josefu Florianovi zdélo nejvic nebezpecné
to, Zze se ji bude citit potvrzena cela zredukovana narodni ideologie z minulého
stoleti a Ze o to vic bude v nedohlednu skuteCné narodni narovnani a nejen to:
nepravy zideologizovany narodni Zivot, pravé proto, Ze se vzdaluje nedélitelné
universalni pravdé, bude jenom pfivolavat dalSi déjinné katastrofy:

"O kus dale titul: Druhy den Ceskoslovenské samostatnosti. Mélo by se Setfit
s nadSenim. CoZ chcete Ceskoslovenskou samostatnost Citat jen na dny? V pravdé
svobodni lide se tolik nedivi, Ze jsou samostatni!

/.1

‘Slovanska dule vzdalena jest kazdého nasili/ Tule frdzi ma ve svém prohlaseni
Shor obecnich starSich kral. hlav, mésta Prahy. Rusko je velikd a dalekd zemé,
a téZko odtud tam vidét na nyngjSi krvavé déje, a co se délo v v prvotnich dobach
éeskych déjin, kde nasili a ukrutnost zavodi s dobami Merovingd, je tak davno!

/...]

S vécnym obsahem tohoto prohlaseni (Ceskych spisovateld) lidu Gesko-
slovenskému se arci lid ¢eskoslovensky spokoji, tudiZz dostaci. Jen aby mnohotvarny
Osud nenapsal této dostate¢né znamky prilis rudé do seSitku Ceskych dgjin!™)

Proto se také Josef Florian zahy prestavd o kazdodenni Zurnalovou politiku
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noveého statu a jeji "prejeté psy" zajimat a ve smyslu zndmého Chestertonova
paradoxniho konstatovani, ze stafi lidé Ctou noviny, zatimco mladi lidé Ctou
kroniky, pouze komentuje:

"KdyZz Ctete o mladi Ceského naroda na téchto strankéch, tryskajicich jarosti
a jiskricich se iluminacemi tehdejSich mravii /Kosmova kronika/, Zasnete nad
tvarnosti naroda, starobou a nefestmi svrastélou, a nad jeho scvrklymi snahami.")

Nyni, kdyZ se prakticky po padesatiletém "uz&vorkovani" nasi statni samostatno-
sti lidu vrétila sprava véci do jeho rukou, jak zni v nynéjSi uz nékolikate "zlaté
dobé" bézna fraze, zachazi s ni "lid" jako s horkou bramborou. Ona padesat let
trvajici cézura byla dostateCné dlouha na nezbytna prehodnoceni. S odstupem Casu
je zfejmé, Ze z Cisté statopravniho hlediska nebylo tim nejlepSim feSenim pFejimani
francouzského centralistického modelu a Ze mnohonéarodni Uzemni struktufe prvni
republiky mnohem lépe odpovidal Svycarsky kantonalni model. Necitliva narod-
nostni politika zatiZzena starymi resentimenty a odvetnym smyslenim se nakonec
osudové vymstila v tragickém roce 1938, 0 neméné tragickém Udobi 1945-1948 ani
nemluvé. Radikalnéjsi hlasy také tvrdi, Ze v dlouhodobé politicko-historické
perspektivé znamenala prvni republika vibec nestastné feseni a Ze bylo jenom
otazkou Casu, kdy se oslabena a roztfisténa Stfedni Evropa stane obéti némecké i
ruské imperiélni expanze. (Jiz v roce 1920 fika Josef Florian na adresu amerického
prezidenta W. Wilsona: "Tito pacifisté a humanisté ve své zmeéklosti jen posypali
popelem poZafisté, z néhoz rozkutavaji vichfice nové valky a hrlzy, a nedopustili,
by bylo ulito, byt vodami o¢i.'7) Podle téchto nazorl mélo byt Rakousko-Uhersko
zachovano za kazdou cenu, kdyz ono "za kazdou cenu" koneckoncl vyvazoval
vyhled nezbytnych politickych i legislativnich reforem. Jisté, pozitivisté maji pravdu,
Ze v déjinach neplati zadné kdyby, nemaji vSak pravdu, kdyz tvrdi, Ze se déjiny v té
podobé, v jaké se odehraly, odehraly nutné (“zakonité"), témeér bez moznych
alternativ, a Ze je poSetilé tyto alternativy stfezit v paméti pro pfipad, ze jednou
bude mozné je naplnit, kdyZz my nebo ti, kdo po nas pfijdou, budou bohatsi
0 zasadni historickou zkuSenost, kterou nemohli u€init ti, kdo pfed sedmdesati lety
bez skrupuli, "vesele bourali Rakousko zpuchrelé".

Jestlize se chci v této druhé Casti Gvahy o Florianové kfestanské univerzité §)
zabyvat osudem Dobrého dila v obdobi prvni republiky, nepljde mi ani zde
o chronologicky popis jednotlivych etap €i sumarizujici zd&znam jednotlivych svédec-
tvi, ale o vystiZzeni duchovni situace doby - o hledani pfi€in té skuteCnosti, Ze
Florianovo Dobré dilo zlstavalo i v tomto obdobi na okraji obecného zajmu a Ze
jeho zakladatel a poradatel i tehdy zépasil (az na vyjimky potvrzujici pravidlo)
s nepredstavitelnymi financnimi obtizemi. VZdyt v roce 1938 piSe "s nami stejné
nezaméstnanému" Vojmiru Vokolkovi ve vénovani Esejli R. L. Stevensona:

"Lopotime se, aby Uméni a Védy, co na nas jest, byly aspofi chudé obslouzeny,
Zivofime ze dne na den ’'o chlebé a vodé' jako galejnici. /.../ Hlavni vinu takovych
nepristojnosti nesou tzv. vzdélanci. Oni totiZ nic duchovniho nepotfebuji. Z titulu
studovanych sice, ale zcela beze studu zasedli na dllezitd mista, tyji z pozitkd
zemé, Zerou a piji, /.../ uméji se jenom bavit s luzou (panem et circenses) nebo
dfepi, stiZzeni jsouce duchovni pfijici, v mrzutém skomirani, Cekajice, az to s nimi
dodéla rakovina nebo mrtvice. Pri takovém stavu véci miZeme pracovat do strhani,
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my nikdy ’ke svému' nepfijdeme."9

Proti obdobi prvnich dvou desetileti se viak pfece jen néco podstatného zméni-
lo: s Dobrym dilem spolupracovaly osobnosti forméatu Jaroslava Durycha, Jana
Cepa, Josefa Vasicy & Alberta Vyskocila, navic vznikaly nové revue a asopisy jako
Tvar, Akord nebo Rad, které védomé navazovaly na Florianovu iniciativu a jejich
snahy byly analogické. Abychom si uvédomili cely rozsah a vyznam této iniciativy
v mezivaleCném dvacetileti, je tfeba opét vzit v Gvahu obdobné zjevy uvnitf fran-
couzského katolicismu (Maritainovi, Blondel, Claudel a fada dalich) nebo v Né-
mecku (Adam, Guardini), kde rovnéZz neSlo o staromilskou restauraci zanikajicich
struktur, ale predevsim o intelektualni obnovu, o integralni vyklad objevi moderni
védy a vybojli moderniho uméni v universalni jednoté.l0)

O to vice je matouci, jestlize nékdo hodnoti obrozeni katolické vzdélanosti u nas
v rdmci vagni politicke Sablony pravice-levice, jak to Cini ti, kdo ke katolicismu
pristupuji s historickymi ¢i ideologickymi predsudky, ne-li dokonce s prihlednymi
komplexy. Je nesmysIné vecpavat do této Sablony katolické intelektudly z prvni
republiky, ktefi byli politicky vétSinou "nezavisli jezdci" - a neni sporu o tom, Ze to
byly osobnosti hluboké mravni integrity a intelektualni neGplatnosti (Jan Cep, Jan
ZahradniCek, Rudolf Vorisek, Albert VyskoCil za mnohé dalsi). Néktefi z nich
méli jako Zdenék Kalista a Karel Schulz levicovou minulost, aniZz proto museli dat
cestou opacného extrému. Klasicky pravicové strany u nas mély v ideovém progra-
mu spi§ néjaky ten odvar vlastenectvi a pokrokarstvi minulého stoleti nez ideolo-
gicky zkomolené "katolictvi" - pokud vlbec néjaky program, ktery by stal za fec,
mély, jak jiz ve tficatych letech v Clanku "Politika pravice" konstatoval Karel
Schwarzenberg..,Il) Jestlize byli katolicti intelektudlové v opozici vici oficialni
Ceskoslovenske ideologii, nebyla to opozice politicka, ale duchovni. Polemizovali
s Ceskym pokrokarstvim, s jeho neopodstatnénym optimismem a “"zdravym" sebe-
védomim, s ideologickym a zmytologizovanym pojimanim nérodnich dgjin: snazili
se vidét jejich vrcholy tam, kde skuteCné byly a stavéli se proti selektivnimu
pfenaSeni naSich predstav a mySlenkovych kategorii do jednotlivych historickych
udobi. Proto méli blizko k Josefu Pekarovi, néktefi z nich byli pfimo jeho Zaky.

Jestlize agresivni politicky klerikalismus v podstaté zmizel s rozpadem monar-
chie a jestlize si vlasteneCti knézi po prvni svétové valce dokonce zalozili vlastni
cirkev, prezival duch Klerikalismu, Klerikalniho zasti a bigotnosti pfedevSim v mys-
lich a ¢inech jeho tolik hlasité se proklamujicich nepratel, ktefi se svym odplircem
zabyvali natolik vehementngé, Ze se mu nakonec podle Masarykova rceni stali silné
podobnymi, a ve "fanatismu", tmafstvi i zcela prozaické pitomosti jej témeér ve
viech ohledech daleko predcili. Jeden pfiklad za mnohé: Volna myslenka.

Byla tu ovSem také oficialni prvorepublikova ideologie, jeZ vyplyvala z historické
- nebo presnéji historiozofické - genealogie Ceskoslovenske demokraticke statnosti,
jak ji vytvoril zakladatel Ceskoslovenského narodniho statu, podle niz vse, co se
v naSich déjinach udalo na podporu jeho filozoficko-sociologické konstrukce,
vznikalo pocinaje husitstvim v opozici nebo pfimo v protikladu vici katolicismu.
Malokdo, véetné T. G. Masaryka v dobé jeho univerzitniho plsobeni, dokazal
v této zUZené perspektivé vidét v katolicismu néco jineho nezZ zinstitucionalizovany
nastroj narodu nepratelskych sil, které se mu v pribéhu déjin pouze msti za jeho
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poslani byt predni strdzi demokracie jeSté prfed demokraciemi i vSech velkych
politickych myslenek, které ovladaly emancipacni nacionalni hnuti v minulém
stoleti. A byl-li katolicismus prece jen néjakym zplsobem tolerovan, potom
v postavach vlasteneckych C¢i osvicenskych knézi, ktefi méli pfijimat knéZskou
sluzbu ¢i dokonce Fadovou pfislusnost pouze v zajmu zachovani a vzbuzeni naroda,
kdyZ absolutni hodnotou v takto posunuté hierarchii mél byt pravé narod. (Tento
druh tolerance ostatné preziva dodnes.) Toto vse byly pozlstatky a nasledky
paradoxné na némeckém vzoru budovaného narodniho obrozeni - branili jsme se
jazykové germanizaci za tu cenu, Ze jsme nevédomé Ci podvédomé podléhali
germanizaci ideové - kdy se narod “idealisticky" formoval a formuloval proti
némeckému Zivlu a germanizacnimu utlaku, které ovSem ve svém centralistickem
étatismu nastolil aZ jinak lidem milovany cisaf Josef Il. Katolicismus to odnesl
i zde - v druhotné nacionalné obranné optice s nim byly v panoramatu Ceskych
déjin spojovany, jak presvédCivé ukazal Zdenék Kalista, vSechny expanzivni naroky
Némcd.12)

Jestlize v oné velké "krizi demokracii" tficatych let kritizovali katoliCti intelek-
tualové z okruhu revue Rad demokracii prvni republiky, nebylo to z touhy pfipra-
vovat cestu nastoleni komunistického ¢i nacistického totalitarismu, ale naopak
(a kromé jiného) i z opodstatnéné obavy, Ze demokracie mize diky své slabosti,
v néktery z totalitarism{ vyustit, jak se tehdy pravé stalo v sousednim Némecku.
Nebylo to z odporu vici svobodé, ale z obavy, Ze demokracie nedokaZze podstatné
svobody obhdjit ani proti redlnému nebezpeCi zleva, k némuz byli podivuhodné
(a trestuhodné) slepi predevsim predstavitelé naSi humanistické inteligence. "Krize
demokracii" ale nebyla pouze duchovni fenomén, protoZe ji provézela také ztrata
zakladnich socialnich jistot v souvislosti s nezaméstnanosti, kdy opravnéné nespo-
kojenosti a zklamani velké Casti populace dokazaly demagogicky zneuZivat pravé
totalitni ideologie. V prvni republice také nebyl zanedbatelny vliv komunistd.
Nemam na mysli pouze hospodské a salonni bolSeviky, ale skute¢né osobnosti
nesporné velikosti, které mély konce falesSnych principl nahlédnout az v praxi let,
kterd nasledovala po druhé svétové valce, pokud za sviij milenaristicky ideal
nepolozily Zivoty za valky nebo ze strachu a zbabélosti neplnily v padesatych letech
roli uziteénych idiotl. Ano, dodnes mizeme litovat, Ze se mezi nasimi katolickymi
intelektualy nenaSel nikdo dostatecné proziravy, kdo by naSe intelektualni prostfedi
dokazal seznamit s Mounicrovym personalistickym hnutim, protoZze zakladatel
revue Espritl3) dokazal jasnozfivé rozpoznat nebezpeéi totalitarismid vsech odstind
i nebezpeci, jez krestandm hrozilo jak z kompromisl s nimi, tak ze zjevnych
kompromitaci: zde je tfeba na druhé strané pfipomenout George Bernanose
a jeho Velké hitbitovy pod mésicem, kde vasnivé protestuje proti zplsoblm, jakymi
si vyfizovali Uty se svymi politickymi protivniky Spanélsti katoli¢ti falangiste.
Politicky malo zkuSeni katolicti intelektualové u nas - vyjimaje Jaroslava Durycha,
ktery plsobil v lidové strané a podilel se na eklektickém programu "¢s. katolictvi' -
se zvlast v prabéhu ob&anské valky ve Spanélsku, ktera pochopitelné nebyla ani
zdaleka bojem bilych a Cernych Sachovych figurek, jak to napll naivné, napdl
demagogicky ztvarni) Karel Capek ve své hfe Matka, orientovali na umirnény
"korporativni model" spolecnosti, ktery mél alespon teoreticky zabranit brutalnimu
totalitnimu nebezpeCi plynoucimu z klasické demokratické plurality stran s for-
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maln¢ libovolnym programem, tedy i s takovym, ktery si mohl za bezprostfedni cil
klast popfeni a zniCeni demokracie i svobod, které zaruCovala. (Pfipomenme si, Ze
v té dobé se Klement Gottwald mohl v parlamenté nasi shovivavé se usmivajici
burZoadzni reprezentaci svéfovat, 7ze se do Ruska jezdi od bolSevikli ucit, jak ji
zakroutit krkem...) "Korporativni stat" mél také podle predstav svych teoretikd,
mezi néz tehdy patfil pozdéji znamy italsky krestansko-demokraticky politik
Amintore Fanfani, predchazet hospodarskou regulaci katastrofam, jakou byla
hospodéarska krize obdobi let 1929-1933.

Povazoval jsem za nutné se tu alespon v nastinu zabyvat vykladem politickych
postoji  katolickych intelektuald z okruhu revue Ré&d, protoZze jednak 3lo pres
vSechny druhotné vzajemné spory o Florianovy spolupracovniky a védomé po-
kraCovatele, jednak i nadale dochazi k Sifeni mylnych a zavadéjicich informaci, jak
se to naposledy stalo moravskému katolickému historikovi Radomiru Malému
v portrétu Alfréda Fuchse, kde dokonce hovofi o "roztfisténych skupinkach, kon-
centrovanych ponejvice kolem revue Rad a Akord a inspirovanych katolickym
vydavatelem Josefem Floridnem™ a o "jejich orientaci na exaltovanou mystiku
a naboZenskou extazi".ld) Na zékladé takové charakteristiky by si neinformovany
Ctendf mohl myslet, ze Josef Florian a jeho pratelé i spolupracovnici pilné
péstovali "umélé raje" a Ze k politice se vyjadfovali vyluéné pri svém zdGvodriovani
uniku pred svétem. Ale vratme se k véci: slova evangelia o Spatném stromu, ktery
nemdZe nést dobré ovoce, se neomezuji pouze na "naboZzenskou" oblast. Byla
takovym "Spatnym stromem" i prvni republika? (Osobné bych zde spi§ myslel na
podobenstvi evangelia o nerozvinutém fikovmku, u néhoz spravce premlouva
majitele zahrady, aby jesté rok poseckal...) Ideovi odplrci ideologie prvni republiky
- je tfeba rozliSovat mezi touto idelogii a samotnou existenci statniho Gtvaru - sice
mohli v roce 1938 farizejsky pokyvovat hlavami, Ze jim "dgjiny daly za pravdu”, ale
nestalo se tak, alespon u elity nikoli. Nikdo se ani neutekl k "mystice". Ne, "fadisté"
nebyli Zadni exaltovani jinoSi, stejné tak to nebyli "bnrZzoové" ve smyslu socialniho
plvodu ¢i vlastnické funkce, ani ve smyslu expresivni Bloyovy metapsychologické
definice, podle niZ je burzoa "prase, které chce sejit starobou". Radit je k pravici,
dokonce k té krajni, je stejna nedomyslenost. StarofiSskou filiaci, na kterou méli
Udajné doplatit, jim pFedhazuji i jini jejich kritikové, jako napfiklad Vaclav Cer-
ny.l5) Stale se jeSté pfi hodnoceni osobnosti z mezivaleCného obdobi uplatiuje
dvoji metr: ti z "levice" si mohli dle libosti bajit o zarnych zitfcich nebo omlouvat
evidentni zloCiny leninismu-stalinismu poukazem na to, Ze az po konefném FeSeni
tam vée pljde zase od péti k deseti. To se Casto prejde s nostalgickym povzde-
chem, Ze to uZz zkratka byla takova krasna doba, kterd si prosté potrpéla na
vzneSené iluze. Ti na "pravici" uZ takové Stésti nemaji: jestlize je autenticka obava
0 ohroZené hodnoty pfivedla do slepé uliCky, byli ocejchovani jako Skodolibi zradci
naroda v jeho tézké chvili, ktefi navic museli z uslechtilého dopusténi svych soudcl
pozdéji vSe pékné poctivé odpykat "krvi, potem a slzami”, aby jim mohla byt
vracena vstupenka mezi Cestné lidi.[5)

Josef Florian napsal v bfeznu 1938:

"Pravite, Ze bychom si méli vSimat vice vefejnosti po strance politicke... Coz si ji
nevsimame? Ale co se tyka projevlii ‘politickychs, téch jsme zéasadné a védomé
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velmi zdrZenlivi. Tyka se to vladafl, a ttm se nema nikdy ‘prace* ztéZzovat verej-
nym lehkovaznym mluvenim. /.../ Mluvit politicky oteviené a pevné je mozné jen
v radach, a to aZ jste do ni od shora povolan. Svoboda, kterou mame pfimo od
Boha, se tak snadno nezadava. /.../ Stane-li se nékdy, Ze o ’politiku’ tu a tam
zavadime, nedgje se tak, jak by to bylo ’politicky’ dlsledno, abychom se sami néjak
uplatnili na néjakém misté politické spravy... Sprava verejnych véci je obecné velky
obor Studia a sice v mistech tretiho pasma, kde se pojednava o Cinnosti, 0 Moci,
0 ctnostech, vlade, pravu a spolecnosti, o vojsku, valce a miru, /.../zkratka o vSem,
v ¢em je UcCastna Clovékova svobodna vile a jeho rozhodovant.

Proto se sméjeme statotvornym novinarfim a vefejnym mluvkdm, vsem, kdo si
namlouvaji, ze v demokracii je kazdému nezbytné tfeba 'zabyvat se politikou’. Ze
pry 'moderni stat’ je néco jiného, nez byval v dobach kfestanskych. To vime aZ az.
To zakou$ime na vlastni k0zi. /.../ blizi se doby apokalyptické. A jak z Pisma
znamo, /Selma/ ’ugini, aby vSichni, mali i velci, i bohati i chudi, i svobodni,
i sluzebnici, méli znameni na své pravé ruce, aneb na celich svych, a aby Zadny
nemohl kupovat ani prodavat, nez kdo ma znameni, aneb jméno Selmy, aneb pocet
jména jejiho’.

Z toho vSeho vsak neplyne, Zze musime Cvanhat s ostatnimi. KdyZ jsme bezmoc-
ni, ba mozno fici v tomto smyslu nemocni, nepfestava byt pravdou svétlou a utésli-
vou paradox Apostola narodd, Ze 'moc v nemoci se dokondva’. Ano, slunce se
nachylilo, stinové se prodlouZzili, blizi se Gzkosti soumraku..."l7)

Ned4' se fici, Zze by toto byl zrovna extaticky Ci mysticky exaltovany text a je
skoro banalni dodavat, ze v udalostech nasledujicich let, a nemam na mysli pouze
druhou svétovou valku, se Florianovy tisnivé obavy potvrdily. V dopise Bohuslavu
Reynkovi z 16. listopadu téhoz roku pise:

"Nejsem ani ’pravicovy ani ’levicovy’, nikdy jsem se o nic takového nepokousel,
o Franca jako o mnoho soudobych ¢initell se také priliS nestaram, ale to vim, Ze
chudi bez Boha jsou urceni k vyhubeni."

Toto je jisté "tvrda fe¢" pro ty, kdo se tazi, jak Bdh mohl to vSechno dopustit,
protoZe si Casto Boha antropomorficky predstavuji jako svétu paralelni a vnéjsi
instanci, vlastné slab$i nez on, ktera by své dilo tam, kde se ji zalne vymykat
z rukou, meéla dodateCné zaplatovat. Nebo v jeSté pokleslejSi podobé jako zlost-
ného strace, jejz uz prestalo bavit pozorovat vylomeniny svych ditek a tudiz je
"trestd”. Nejsme ale v pomocné Skole, fikd C. Tresmontant, kdyZ hovofi o riziku
spasy a zatraceni, jemuz tvari v tvarf kazdy z nas osobné stojime.l8) Je-li ndm Bih
i v naSich dgjinach blize nez my sami, je-li jeho Logos jim imanentni, neni to
studeny nos spinozovské aeternitas, ani se déjinami nerusi boZi Transcendence -
- a nasi "lidskou podstatu™ neni mozné napliovat ¢imkoli. Neni to z "katastroficky
prehfatého krestanstvi’, jestlize se nékdo taze, co bude s témi, kdo vlastnim
zavinénim nebo vinou druhych vypadli ze své bytostné spravnosti. (Byli a jsou
prece vidci-svldci a jsou také svedeni..) Co bude s témi, kdo sice "védéli", ale
nepohnuli prstem? Co bude s témi, kdo ze svého Zivota vytésnili heroickou dimen-
zZi a chtéji jen vegetovat! A co bude s nami, jestlize "budovat chcem, co nas jen
slavi", aniZ by nam podle Holanova Prvniho testamentu dochazelo, Ze "bez ryzi
transcendentéaly se Zadna stavba nedostavi"? A co bude s chudymi bez Boha, kdo
bude hajit jejich pfi, kdyZz i oni se pfi autentické Zizni po spravedlnosti pfrilis
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snadno spokojili s nahrazkami, které jim predlozili rdzni vidcové? Da-li se lavina
do pohybu, ona sama nerozliSuje, pravo na koneCné rozliSeni si vyhrazuje sam
Autor déjin, tfebaZze nebo pravé proto, Ze autorem laviny déjinné pohromy neni
On sam, ale naSe zvracena vile, "odcizena" svoboda. ("Pozorny k stéblu, kacis Fise,
sly§im t&, slySim, Uragane!"”, piSe Jan ZahradniCek ve vézeni v padesatych letech...)
V tomto smyslu také hovofila némecka viziondfka Anna Katefina Emmerichova
0 dobé, v niz lidé "budou zabijeni, ale nebudou mucedniky". Nejenom proto, Ze
nepodali sklenici vody nejmenSimu z MesiaSovych bratfi a nikoli vylutné proto, ze
"kopali proti ostnu"(sv.Pavel), ale pfedevSim proto, Ze se tvéfili, jako by osten oné
"ryzi transcendentaly" vibec neexistoval. Nikoli svét stvofeni, ale tento svét, protoze
neni horky ani studeny, ale vlazny a lhostejny, vyvrhuje Blh podle Apokalypsy ze
svych ust. Je jasné, Ze takova "tvrda feC" je mozna pouze v eschatologické perspek-
tivé a Ze jediné v této perspektivé mlzeme porozumét temnému vyroku Mihajlo
Mihajlova, Ze kdyZ Stalin v celé své obludné krutosti likvidoval své nékdejsi
spolecniky, pouze se tim na nich napliiovala "mystickd spravedlnost”. V a-teistické
perspektivé absolutni imanence bud nemaji Florianova slova o lidskych housen-
kach "zralych na vyhubeni' Zadny smysl, nebo musi v uSich téch, kdo povazuji
absolutni imanenci za jediny zpUsob, jak byt nad véci, vyznit jako €ird mizantropie.
Konecné urceni, kterd z obou perspektiv odpovida skute¢nosti, neni ani zdaleka
pouha akademicka zalezitost a "Cvanhat s ostatnimi” neni mozné ani zde.

Neméla-li se po krutych zkuSenostech tficatych a Ctyficatych let stat demokracie
v Evropé natrvalo prazdnou skorfapkou v rukou manipulator(, jak to koneckonc
az do omrzeni vidime i dnes, bylo naprosto nezbytné vytvofit sebezachovne zpétné
vazby, které by zabezpeCily jeji normalni "fungovani'. To vSak neni v dlouhodobé
perspektivé mozné samo o sobg, v libovolném socidlnim ekonomickem ¢i duchov-
nim kontextu, jak o tom svedCi stin entropické smrti, ktery se rozestfel nad
zapadni Evropou v sedmdesatych letech a neni ani nyni, na prahu devadesatych let,
zdaleka jesté zaZzehnan. Jak jsem jiz fekl, Josef Florian prestal tvari v tvar tusenym
pohromam v konci tficatych let v napravu verejnych véci u néds i ve svété doufat.
PFi¢inu podobného "nedoufani' nam nejlépe osvétli dopliujici konkordanc¢ni Gryvek
z Maritainovy knihy Krestanstvi a demokracie, kterou napsal v exilu ve Spojenych
statech v roce 1943:

"Katolickd cirkev varovala narody, aby se mély na pozoru pred zlem, které
v nich kvasilo. Jeji varovani vsak pfisla prilis pozdé. Pomateni priivodci se snazili
pfimét lidi k tomu, aby vylu¢né volili mezi komunismem, ktery chtél vymytit Boha,
a faSismem, ktery jej chtél zotroCit ve svych sluzbéch, ktery chtél rozloZit naboZen-
stvi v duSich a ‘odkrestanstit samotnou cirkev". Brzy nato toto nesmysiné dilema
postupné odhalilo v celé Evropé straSlivy rozklad, k némuz byl demokraticky
i kfestansky princip v ¢asném Zivoté narod( pfiveden rozporem mezi jejich social-
nim a politickym Zivotem. Odhalilo také pohromu, do niZz rozkol mezi obéma
uvedenymi principy vyustil. Vélka pfinesla lidem tragické procitnuti. Jestlize po
vitézstvi ve vélce dobudou demokracie také mir, bude to jediné s podminkou, Ze se
kfestanska a demokraticka inspirace navzajem poznaji a smifi."9)

Jestlize si zépadni Evropa zagind pravé i prostiednictvim svych politik(i uvédo-
movat nasledky tragického rozkolu ve svych principech az dnes, po vic jak Ctyficeti
letech, d&je se tak za cenu nejen jejiho umrtvujiciho rozdéleni, které i pres kos-
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metické Upravy nadale trva, ale predevSim za cenu nenahraditelnych ztrat, jimz
bylo mozné predejit. Také v tomto smyslu nabyvd podivuhodné na aktualnosti
svédectvi "starofiSského samotare™: mozna pravé proto, Ze se o politickou dimenzi
svého plisobeni prili§ nestaral, dokazal dohlédnout mnohem dale nez pfilis profe-
siondlni politikové. V roce 1920 napsal pravé v souvislosti s "plesnivymi dédky"
tehdejSiho pacifismu:

"Bylo mi jen podivno, jak pfi mnoha jinych vécech, v nichz stojim osamocen, Ze
jen ja sam to vidim /.../ KdyzZ je v3ak Clovék v pozemskych vécech sam, €i, jak se
hloupé fika, v mensiné /.../ mnoho se nedere o uplatnéni svého nazoru u poseti-
lych rovesnikd. Asi tak povstavali mnichové a poustevnici ve hvézdné noci stfedo-
véku, /.../by mohli /.../naslouchati v ti§inach hor a lesi tajemnym Selestim a vléni
toho koberce, jemuz se fik& Historie, a jenz jest portierou bran Vécnosti."2)

Na otdzku, pro¢ Florianovo Dobré dilo zlstavalo i v obdobi prvni republiky
stranou zajmu a neproniklo do SirSiho povédomi, jsme si zatim odpovédéli jen
CasteCné. Na konci dvacatych let se Pavel Eisner podivoval nad skuteCnosti, jak
malo (prakticky témér vibec ne) byl u nas dosud prekladan Franz Kafka: pouze
pry v jakémsi nakladatelstvi kdesi na Moraveé, "po kterém pes nesték”, kde jen tak
mimochodem vysla Kafkova Proména a nékolik povidek?) Myslim, Ze opomijeni
Franze Kafk\ ma s prehlizenim Josefa Floriana spoleCného jmenovatele: je to
utilitarné pozitivisticky vztah narodni elity i Sirokych vrstev k uméni, jak se utvérel
v obrozeneckém devatendctém stoleti. Nyni byl narod po "tfistaleté porobé" na
svém a mél spiS vybojnou tendenci svét pouCovat nez od svéta cokoli pfijimat, a to
nejen v umeéni. VSe, co by ohroZzovalo nebo zpochybiovalo jeho "zdravé sebevédo-
mf', radéji vytésioval kamsi na okraj a izoloval spiknutim ticha, s poukazem, Ze
jeden izolovany "nema dneSku uZ co fici", zatimco ten druhy ma tu smdlu, Ze
"nejde s dobou”. JeSté bude zapotfebi urazit dlouhou cestu, nez se véci zdanlivé
"pFirozené" odhali v celé nahoté nacionalistického sekularismu.?)

Jiz v pocatcich prvni republiky Josef Florian konstatuje, ze "neni jiz v Cechéch
a na Moravé katolicky krestan takovou pravni obycejnosti, jak byl po tisic let" a ze
se na krestany bude "jako na ngjaké zatoulance z africkych pralesd poradat
nadhanka"3). Vytce izolovanosti se vSak brani, kdyZz povaZuje za smésné vycitat
izolaci pravé jemu, kdyZz je "zapleten do tolika jednani s tolika lidmi, Ze si rad
a pravem odpoc¢ne a zlstane o samoté jako clovék, u néhoz se dvefe netrhnou.
Brani se i nafCeni z jednostrannosti, protoZe jeho Dobré dilo, jak jsme jiZ FeKli,
vychazi ze sjednocujiciho rozliSovani: "SnaZzim se v kaleidoskopické rozmanitosti
stvofeného viditelnd i neviditelna zachovat jednotu a tomu pfece ncreknete ‘pfilis
jednim smérem*?"4) Neni tfeba chodit kolem horke kaSe: Stejné jako Franz Kafka
pohorSoval svym ahasverovskym Zidovstvim, pohorSoval Josef Florian svym in-
tegralnim katolicismem, a to i naSe tehdejSi Ceskoslovenske katoliky, které sam
povazoval za "podnikatele narodniho a nabozenského groteskna", protoze se snaZzili
katolicismus eklekticky & dokonce oportunisticky prizplsobovat narodnim potie-
bam-. "Radovat se s radujicimi, plakat s plaCicimi, ano. Ale hfeSit s hreSicimi, to
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jste vynalezli az vy, moderni kFestané." Odsuzuje také jejich "hanebnou poslusnost"
v dobé, kdy "plazivci a blbci zlistavaji Sloupy cirkve".

Kdyby byl Josef Florian néjaky jinokonfesni pisméak, zavrtany do Bible a po
svém si ji vykladajici, potom by patrné nikomu nevadila jeho pfima a jadrna fec
"sedldka od Dunaje".5% Jako "pismaka" jej sice pfi svych stolnich hovorech charak-
terizovali i dUstojny pan Jakub Demi s panem ucitelem Jebavyms), kazdy si ale
fekne, Ze je to ponékud podivny pismak, ktery se v roce 1919 zabyva dilem Vasilije
Kandinského a dokaze mu porozumét "na vlastni vrub®. Josef Florian “pohorSoval”
i tim, Ze byl intelektual pravé v dobé, jejiz nejvétSi bidou podle slov Theodora
Haeckera bylo, Ze za intelektudly povazovala lidi, ktefi nejenze nijak neoplyvali
laskou k presnému mysleni, ale ani nedokézali myslit v Cistych pojmech. Kdyby
"hlasal Krista" nebo lépe FfeCeno JeZiSe bez Krista, jako néjaky tolstojovsky blouz-
nivec, snadno by nalezli omluvu pro néjakou tu "svrastélou" nenavist vici uméni:
tvlirci tehdej$iho verejného minéni by se jim nejenom vazné zabyvali, ale mozna by
se jim i chlubili pfed ostatni Evropou. Mozna by za nim dokonce pfivedli Romaina
Rollanda, kdyby zrovna mél cestu kolem, aby s nim pohovofil o potfebé vSeobec-
ného sbratfeni a sjednoceni lidstva, ovsemZze mimo onu jednotu "mésta na hofre,
které nem(ze nikdo nevidét" (viz Mt 5, 14) a kromé niz nam Zadna jina jednota
nebude dana. Nic takového se nestalo, protoze kolem Josef Floriana pUsobilo
pravé diky jeho ardentnimu katolicismu néco, co bych si dovolil oznacit pojmem
Helldv efekt. (Neni ani tfeba dodavat, Ze Ernest Hello je ve Francii uz po desetileti
"efektivné mrtvy" spisovatel.) Hello fika: Zavedte s volnomysSlenkdfem (tj. s "inte-
lektualem" z doby pred vic jak sto lety) feC na téma vSeobecné spoleCenstvi. Oka-
mzité mu zjihne zrak a d& vam velkou préci zastavit cely pfival uslechtilych ideji
a postulatd do budoucna. Kdyz ale zménite téma a snaZite se s nim hovofrit
o katolické cirkvi, potom i tentokrat budete mit malou nadéji, Ze zastavite pritrz
afektl, ovsem afektl pfimo protilehlych tém, které jim hybaly v prvnim pripadé.
Ironii je, Ze vSeobecné spoleCenstvi i katolickd cirkev znamenaji v pfisném smyslu
slova totéz, a to zdaleka nejen filologicky. Nékdo mdlZe namitnout, ze k tomu,
abychom mohli vSeobecné spolecenstvi nahlédnout v jeho skute¢né podobg, je nam
mnohdy na prekazku, ktera je u mnoha lidi dobré vile nepiekonatelna, zkompro-
mitovand podoba historického katolicismu. Kde asi tkvi kofeny maélo povzbudivé
skutecnosti, ze pro vétSinu naSich soucasnych vzdélancl je katolicismus prosté
a jednoduSe "Cerna dira", o niZ nic nebo témér nic nevédi? (Nebo, jako Zdenék
Urbanek, programové nechtéji védét) André Manaranche ale povaZuje za nedo-
myslenost, chceme-li svalovat vinu za to, Ze svét o kfestanstvi prakticky nic nevi,
pouze na Spatné kiestany pritomnosti a pfedevSim minulosti. Zavani to podle ngj
farizejstvim: oni, tj. ti minuli, jsou Spatni, na nas se divejte, my jsme na rozdil od
nich Cisti, osviceni a konciliantni, kdybychom byli my na jejich misté, proroci by
neumirali a svét by nam dodnes tleskal. Nechci popirat, Ze v minulosti kfestanstva
jsou véci, nad nimiz ¢lovék trne v némé hrize. Distancovani se od temné ale ¢asto
znamena distancovani se od minulosti vibec. (VétSinou jako historiozoficka
analogie potfeby ¢i pokuSeni choulostivych duchll distancovat se v metafyzice od
skute€nosti.) kdo by si dnes chtél dat tu praci a s kardindlem Newmanem zkoumat
dogmaticky rozvoj uceni cirkve, aby odhalil pfes vSechna lidskd zatemnéni jeho
konzistenci a hlubokou kontinuitu, aby si uvédomil, Ze 2. vatikansky koncil je
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legitimnim pokraCovanim této kontinuity a nikoli néco, co spadlo z Cistého nebe
a co v3e dosavadni hegelovsky "rusi"? PohorSeni nad minulosti cirkve znamenéa
Casto jenom zdminku k tomu, aby se lépe "utikalo pfed tvafi svateho Jana" (Hello),
Unik do zabezpecenosti ve svété, za jeho? nedilnou soucast a za nic vic se mizeme
povaZzovat. O takovém postoji Bernard Groethuysen fika, Ze je typicky pro "bur-
Zoazniho ducha™: nevime, pro€ jsme zde, ale jsme-li jednou zde, méli bychom se tu
zafidit... Mozna, Ze pravé v tomto postoji tkvi kofeny Herbenova sloganu "pry¢ od
Rima", ktery nebyl typicky pouze pro pocatky prvni republiky a nevladl jenom ulici,
protoZe se plné obrazil i v tehdejSi zahrani¢ni politice. A kdo vi, zda bezpfikladna
tvrdost pronasledovani cirkve v padesatych letech i zabednéné trapiCstvi nedavného
"kulturkampfu™ neméa koreny v Ceském "protifimském afektu"”, ktery, pravé proto,
Ze postradal skuteCnou déjinnou bazi, se nakonec vtélil do nyngjsi otfesné podoby?

Josef Florian nezazlival ve tficatych letech Jaroslavu Durychovi pouze to, Ze své
umeéni podridil vnéjSim kritériim, vytykaje mu, Ze "svou sebekazni se prekaznil,
nem(Ze jiz najit tvarci spontannost, prilis konstruuje, totiz prilis uvédomené" a Ze
"v sobé néco porusil, duchovné se ‘namohl™7, ale kritizuje také jeho politické
plsobeni v rdmci ideologie ceskoslovenské "sobéstatnosti": kdyz Durych tvrdi, Ze
"Evropa uZz nam nema co dati", oponuje mu citatem z Palackého feCi ze 7. Unora
1852:

"Musimet’ i my zucastniti se v obchodu (Florian zdlraziuje, Ze u Palackého zde
slovo obchod neznamena pouze smeénu zboZi, ale spoleCenstvi, komunikaci)
sveétovém a kohstiti pro sebe z pokroku vSeobecného: musimet opustiti ne starou
viru a poctivost svou, ale stary a zaryty onen zvyk Slendridnsky, onu davnou
ochabélost a zahalku, kterad jest pfiCinou chudoby a malomyslnosti naSi; musime
nastoupiti cesty nové a zotaviti se prdmyslem vsichni, netoliko fabrikanti, kupci
a femeslnici, ale i selti hospodari, ucenci a oufednici..."s)

a v komentéfi dodava, Ze slovo primysl v Palackého jazyce "neni jenom to, co se
ted” slovem tim mysli, nybrz vSechno podnikani v dobrém vibec, aby se totiz
priifiovali i ’'uCenci a oufednici’, pravé dva stavy, jeZ bez Evropy a 'globalni
vychovy' nejsou mozny. Az Cirkev, stat a Skola (tj. prazdno, v némz se muze téz
svobodné myslit, svobodné, tj. aby i na myslenku mél Clovék pokdy), se usjednati,
nebudeme se starat o sobéstacnost nebo samostatnost, ale prosté - budeme.,9)

Z toho co jsem uvedl, je opét zfejmé, Ze Florianova univerzita nebyla pouhym
opakem "(téku pfed Bohem", jak ve stejnojmenné knize charakterizoval duchovni
situaci prvni tfetiny naSeho stoleti Max Picard, a tedy Utékem "k Bohu" (bei Gott!),
ktery za sebou spaluje vSechny mosty.l0) Jestlize nadpfirozeny dar viry stavi na
naSich pfirozenych darech ("vlohach™) - kdyby Vladimir Vokolek nebyl bésnik,
"kFestanska koncepce" by mu nepomohla, fikd Josef Florian na jiném misté -
miZeme si poloZit otazku, jakou pfirozenou viohu mél Josef Florian, kdyZ nebyl
"charismatikem” ani ve smyslu, jak tomuto daru rozumi zblaznéné krestanskeé
ctnosti v nékterych sektach, ani ve smyslu tradicnim? Josef Florian mél pfirozeny
dar, 0 némz jsme jiz nepfimo hovorili v prvni Casti a ktery bychom mohli s Jac-
quesem Maritainem nazvat intuice byti.n} Co znamena mit intuici byti? Znamené
to dar vidét vSechna jsoucna, oviem vidét je rozumem, nahlédnout je, nejenom
v jejich Ghrnu, ale také v jejich ontologické "spravnosti”, protoZe jsoucna, to nejsou
jenom véci, predméty, ale také bytosti. Ve vécech je jejich spravnost vepsana
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"automaticky" uZz samotnym stvorenim, jeji zaklad je nezprostfedkované uloZen u?
v jejich existenci. Radikalné jinak je tomu u rozumnych bytosti, subjektd vybave-
nych podle slov Tomase Akvinského dlstojnosti byt pri¢inami. Zde skutec¢né
existence v urcitém smyslu "pfedchazi podstatu”, kterd se ovSsem neaktualizuje na
zékladé slepé volby (volba je pfilis poctivé slovo, Iépe tu sedi pojem libovile) - to
je hodné stary nominalisticky predsudek pFeneseny z teologie do antropologie.
Volba vychadzi z poznani a nemlZe se obejit bez spasného kriteria predmétné
skuteCnosti ani je obejit nebo se mu vyhnout. Bez ného neni mozna ani interiorita:
poznam vylucné “zevnitf" subjektu je iluze, kterd diky blazené nevédomosti vychazi
az zplli cesty, nebo sofizma, které po této prvni poloviné cesty peclivé zahlazuje
stopy nebo se tvari, jako kdyby ji vibec nebylo. A z této zakladni intuice byti lze
dale rozvijet Ci vzdélavat schopnost vidét nejenom dila umeéni, ale téZ dila naSich
Zivotl v aktualizovaném sepjeti s jejich imanentni normou, jejich zakladnim
akordem, "kodem", i schopnost nevidét pouze véci, ale z véci. A v pfipadé bytosti,
u nichZz neni vse jednoduSe dano, lze diky této intuici - ta je ovSem nezbytnou
podminkou, bez ni se vSe scvrkava na nudnou Sablonu, povrchni ¢i povrchovou
deskriptivu - nahlédnout, nakolik se ony samy ¢&i jejich dila, skutky, svému vlast-
nimu "kodu™ odcizuji, do jaké miry zni jejich zakladni akord faleSné €i zni-li v nich
(a z nich) vibec nebo neni-li dokonce potlacovan. Abychom pouze neteoretizovali,
mlZeme si pripomenout, co Josef Florian napsal v roce 1919 Stanislavu K. Neu-
mannovi:

"Pravite, Ze katolika z Vas neudélam. O to jsem se nikdy u nikoho nepokousel.
Jsem povahy jonaSovské a kdyby mi bylo kazati Ninivandm, utikal bych do Tharsis,
spal bych v podpalubi a fikal bych Panu, Burcovateli spicich: 'Posli koho chce§’.
Ale kdyZ uZ jsme tak za feCi o vife, jeSté toto mi dovolte fici: Vy, pane Neumanne,
ve své Cinnosti spisovatelské a politické jevite se mi jako hrozny, jez za Zivy svét
nechtéji dopustili na sebe blahodarnou plsobnost lisli tohoto Vyhnanstvi, a radéji
uschnou na 'svobodé' na néjaké hrozinky, nez by se dali (ti hroznové) pfipravit na
dobré vino. Na to arci Zehraji ti, kdoz znaji katolickou vybornost a potfebnost
vina."1)

Zde nebude od véci pfipomenout i onen subtilni pfipad, kdy pfi cesté "sprav-
nym" smérem (ve smyslu objektivni identifikace) nahrazuje nezbytné radikalni
poznani (nahlédnuti) pouha volba, z “dobré vile", kterd nejenze neprenasi hory, ale
je pravé v hlubinné roviné poznani zoufale nerozliSiva. Mnozi moderni krestané
pravé zde disponuji a mohou se vykazat pouze dobrou vili a z ni si také vykladaji
pojmy tak zasadni jako "Zivot v pravdé" nebo "tolerance”, ktera navic neni pravé
u svych nejhorlivéjSich vyznavacli z pravdy, ale z lhostejnosti vici pravdé. (Blih sam
vi, proc ti, jimZ sotva vypadaly zuby jedné upifi ideologie nebo o né pfisli jinak, se
nam snazi namluvit, Ze idealem jsou bezzubé dasné!) Chtél jsem napsat, Ze Josef
Florian je svym Zivotem a dilem nejenom pfikladem "laické" samostatnosti a vyspé-
losti, kterou ve svém Konci novovéku postuluje a predvidd Romano Guardini, ale
Ze je také Zivoucim prikladem "Zivota v pravdé”, kdyby pravé tomuto slovnimu
spojeni nebyly imputovany nepfijatelné vyznamy. Krestansky Zivot v pravdé
nemlZe byt v Zadném pripadé subjektivnim vychutnavanim plod(, které mohou
uZivat jen zasvéceni a které jsou ostatnim nedostupné nebo skryté (to je spis
platonismus neZ krestanstvi). Takovy Zivot by v nejleh¢im pFipadé byl dilem

18/1991 115



STREDNI EVROPA.PORTRETY.

~ s

marnivosti a v tom téziim by to byly plody pychy. Zivot v pravdé byl u Josefa
Floriana v prvé fadé a predevsim sluzbou Pravdé. Pfijme-li nékdo tento sluzebny
Udél s takovou neustupnosti a vaznosti jako on, potom mu na podobné vychut-
navani nezbude Cas, i kdyby byl svymi pfirozenymi sklony k néfemu podobnému
nachylny. Kromé toho mél Josef Florian vSude pfed ogima Augiastv chlév provin-
cialnosti naroda, jenZz prece ve svych StastnéjSich dobach patfil do krestanskeé
Evropy - a nejenZe do ni patfil, ale take ji skutecné a ucinné spolutvofil. Abychom
si i my uvédomili, kam vlastné vlbec patfime, v tom nadm nepomdZe uzavirat se
v sebelitostivé a sebelibivé xenofobii (tou jsme uz ztratili minimalné jedno stoleti!),
ale sluZzebnou praci zde a nyni. Nemam tu pochopitelné na mysli Zadné osvétarsko-
-narodnické priStipkareni, které naopak zavinilo naSi izolaci a zplsobilo nasi
hlubokou duchovni negramotnost. Sluzebnou praci, ktera by nam umoznila obsah-
nout v3e z toho nejlepsiho, co ostatni narody uz maji - a teprve potom budeme
moci k néfemu prFesahovat. A ani v tom ndm nic neprospéje rétorické mluveni
0 svétovosti, které mélo v UGstech i téch nejvyznamnéjsich duch(l u nas vzdy trapnou
pfichut’ odvozenosti a filistrovstvi, jez tak osudové poznamenalo pravé prvni
republiku a pfispélo v kritickych chvilich k jeji izolovanosti v Evropé.

KdyZ jsem hovoril o Josefu Florianovi jako kritikovi, nemél jsem na mysli pouze
kritika literarniho a uméleckého, tfebaZze dila uméni dokazal posuzovat a jeho
soudy byly nejen platné, ale mnohdy pfimo jasnozfivé - tajemstvi jeho objevitelstvi
spoCiva pravé zde, o tom jeSté bude fe€ - ale jako kritika spolecnosti: nikoli v tom
smyslu, Ze by se doZadoval drobnych vylepSeni v rdmci daného systému, ale jako
kritika poZadujiciho prehodnoceni perspektiv, které se mu jevi jako nedostatecne
a zavadéjici. ProtoZe bez vztahu k Pravdeé, ktera nas osvobodi (srv. Jan 8, 32)
a kterd jediné potom mize naSim prostfednictvim "vitézit", vede vSechno ke
sterilité nebo do otroctvi.l3

Josef Florian nekomentoval dobu, v niz Zil, ani z pokojného zavétri akademickeé
katedry ani z nepokojnych redakci Casopist. Tohoto dvojzna¢ného Stésti se do-
stdvalo v hojné mire tém, kdo v domnéni, Ze tvofi minéni doby, dokazali nanejvys
tvorit minéni dne, predevsim novinaflm, které povazoval za plivodce vsi pomate-
nosti a polovzdElanosti. Proto nemohl Karlu Capkovi odpustit, Ze své uméni
védomé a tudiz zavinéné kfizil s zurnalismem, k jednozna¢né 3kodé uméni. Spatné
pochopenou sluzebnost vytykal i Jaroslavu Durychovi a nesmlouvavé trval na
pozadavku Cistoty za kazdou cenu:

".. protoZe bésnici, ktefi maji své dilo, tj. Dobré, velmi dobré Dilo, jsou povinni
dbat o to, aby tuto velikou Cest uchovali v lesku a bez poskvrny, aby nedopoustéli,
by na jejich Cistych Stitech octly se plakaty politickych vyzev a vlajici fabory a ho-
spodské vichy vefejnych projevd, jez by byly s timto Dilem tolik na Stiru."t!

ZkazZenost Zurnalismem a nedovzdélanosti vytykal také umélecké a literarni
kritice, kdyZ hajil pozadavek, aby kritika jakoZto soud méla "smysl jen pro Spra-
vedlnost a ne pro Zmoulani jalovych frazi". | kdyZ sdm sebe s upfimnou skromnosti
za povolaného ke kritice nepovazoval - "kdyby mné prosté Slo, co chci, bez psani,
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neuvidél by nikdo ode mne ani fadky", svéfuje se v korespondenci - pfesto byla
kritika ve smyslu zdlvodnéné intelektualni asimilace a eliminace (“vyklizovani”)
neodmyslitelnou stalou soucCasti poradani Hory Studia. Po kritice také Zadal, aby
byla pokornym uvedenim do dila v tom smyslu, Ze se jeji plivodce ma "zmenSovat"
umeérné tomu, jak roste ten, s jehoz dilem seznamuje. Mimo Dobré dilo se Josef
Florian projevil jako kritik pouze jednou, v odpovédi na anketu o Ceské literature,
kterou v roce 1934 usporadala redakce Listd pro umeéni a kritiku. Jeho odpovéd
nazvanou Touhy plny zpév zafadila redakce hned za odpovéd F. X. Saldy, v niz
Salda mimo jiné pravi: "Abys lidi u nas presvédgil o své dusi nebo o svém charak-
teru, musiS byt nejprve bez tvaru a formy, rozbredly a syrovatkovy."2) Je jen
pfiznané, 7e se Florianova odpovéd ve viem podstatném s odpovédi Saldovou
shoduje, pouze s tim rozdilem, Ze Florian dokaZe Fici vic v textu co do rozsahu
desetkrat kratSim:

"Ceska litearatura jako kazda jina je bud’ dobra nebo $patna. Dobra je jenom ta,
kterA ma ’vztah se skuteCnosti dosti hluboky a dosti intenzivni. A Ze mame téz
dobra dila, o tom nikdo snad nepochybuje. Ostatni, (cit. z textu ankety, pozn. J.H.)
'7e Ceska literatura nereaguje na to, co se déje v Ceské spolecnosti a vilbec s Ges-
kym clovékem, Ze se odrodila potfebdm lidu, atd.’, jsou bézné fraze Zurnalistd,
uCiteld a ostatnich byrokratd, u nichz 'touhy plny zpév* davno zmlkl, trebaze
0 Pravdu, Krasu, Moudrost a SpravedInost se zajimaji jako hroch o Salmaje. Ti
maji zfetel svij obraceny na sva 'mista’, a je dobfe, Ze je na nich ponechali, az.
prijde i na né Zadouci a dobfe zaslouzené pocasi. Milovnici dobrych dél davno,
'hned za Rakouska’, vidi v nich jenom pfiZivniky a trapie chudych a nezkuSenych.
Barbafi za Stéhovani narodd méli vice smyslu k vySe jmenovanym hodnotam,
a kdyz byl zakrnély, byla nadéje, Ze Stépovanim krestanstvi vydaji Casem ovoce.
V éfe housenek nelze Cekat nez pohromy. ProtoZe vSak uméni jest sluzkou Zivota,
stéhuje se s nim do Samot, 'véEnu tuhu Ikati’."3)

ProC pfi poraddani Dobrého dila nezarfazoval Josef Florian nic nebo témér nic
z F. X. Saldy? Pro¢ se naopak néktera Saldova dila nachéazeji mezi vyklizenymi
a neni tudiz pro né misto v "universalni konkordanci duchd"? Bylo to opravdu
z provincialni arogance predpojatého doktrinare, kterého od hlubSiho zkoumani
a hodnoceni odradi néjaky dilu nepodstatny ideovy kaz? Tento povrchni Usudek
neobstoji: vzdyt' skuteCné velke kritiky Josef Florian pfijimal a vydaval, konfesni
odlidnost takového Carlyla nebo Kierkegaarda mu nevadila. U Saldy povazoval za
neodpustitelné néco, co mnozi naopak povaZzuji za neskonalou pFednost: Ze totiZ
kritiku povysil na samostatny literarni utvar, v tom smyslu v3ak a za tu cenu, Ze
z ni vytvofil "mnohomluvny” Zanr, kde neodmyslitelny poZadavek soudu Casto
nahrazovala zavadgjici improvizovand imprese, coz mélo v praxi za nasledek, Ze
lidé Cetli pouze kritiky a natolik dali na jméno kritikovo, Ze se uZz potom nestarali
o dila.

N jiz citované Zlaté dobé Ceské frazeologie uvadi Josef Florian Saldliv euforicky
vyrok o demokracii jakoZto "vife, Ze v zastupech kli¢i a roste svétlo a pravda, jiné
svétlo a jind pravda, vySsi a silngjSi neZ v jednotlivcich”, a k tomuto poklekéni pred
baalem Kkolektivismu dodéavé, Ze Salda nadobro zhloupl.4)

V tficatych letech se Josef Florian nékolikrat zabyval v "administracni zadiné"
Dobrého dila Saldovym zapisnikem. Jako pfiklad Saldovy zavadgjici mnohom-
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luvnosti uvadi jeho exegezi Spinozova vyroku Pax est fortitudo animae. Vytyka mu,
Ze jeho interpretace je pfili§ vzdalena tomu, co Spinoza svym vyrokem plvodngé
minil i Spinozovu mysleni viibec, a k Saldovu textu, zcela poplatnému dobovému
ptydepe, podle néhoz "vnitrospoleenska (...) prace opravdovych pacifistd (...) musi
lucavkovité rozkladat staré slepence obludnych predstav, symboll a instituci
spoleCenskych, a od celly, ab ovo, budovat nové, lepsi”, dodava:

"Co si pan Salda pfedstavuje slovy 'celospolegenské reformy a prestavby*, pak co
chce tou 'vnitrospoleCenskou pracf, kterd musi to a to délat, tomu arci nerozumi-
me, a, jak uZz jsme zaloZeni, nedoufame, Ze to kdy pochopime. UZ ta zatrolena
slova ’celospoleCenské’, 'vnitrospoleCenske” Vostiny v hrdle. Jak dékuju Péanu
svému Zameéstnavateli, Ze nemusim délat oficialni kritiky, a Ze tomu pfes vSechna
'musi smim nerozumeét.'s*

Dale pak polemizuje s Saldovym idealisticky horlitelskym vykladem pfi€in valek:

"Redeni valky jako historického zjevu neni tak snadné, jak se jevi obmezenym
ideologlim. 'Sit’ udalosti byva jeji pricinou, sit' tak spletita, Ze pdl stranky planych
Saldovskych frazi nestali na rozmoténi ani jedineho uzliku. Pfizndvame mu dobré
srdce /.../, ale to nic nevyda k radé vladafd. Ani citéni s bidou lidu ni¢im ne-
prispéje k reSeni tohoto vpravdé 'tézkého' problému, kdy lidé jsou ponechani
naplno svym demokratickym svobodam, to jest sami sobé."»

Bésnika FrantiSka Halase, jenz byl proletal nejenom rodem, ale predevsim svou
urozenosti, pravé v dobé jeho "ideové rozkolisanosti" - kterou mu pozdéji spocitaji
Ladislav Stoll a Véclav Kopecky: namisto s Juliem FuGikem pratelil se s téhoz
pfijmi Bedfichem a jinymi katolickym zloduchy - silné pfitahovalo dilo i zjev
starofiSského “proletafe duchem”. Sympatie a obdiv byly vzajemné, hluboké
a trvalé. Halas se oviem také pratelil s F. X. Saldou, jenz si zvlasté po svém
obratu k avantgardé v zaCatku dvacatych let zakladal na tom, Ze dokaze rozumét
mladym, Ze s nimi dokaZe drZet krok. Maje dobrou vili sezndmit s Dobrym
dilem také Saldu, zaslal mu do Jachymova, kde se tehdy léCil, cely balik staro-
Fisskych publikaci. Salda po otevieni baliku patrné ihned narazil na rozbor svych
valeCnych resp. protivaleCnych teorii:

"Nahlédl jsem trochu do téch moudrosti, ale je to tézka plesnivina. Ten Florian
je non plus ultra janek. Clovék skrz naskrz netvofivy, ktery poStékava okresnim
zplsobem na vozy jedouci mimo néj a ignorujici jej. Je to nocnik Bloydv znova
vyplachnuty. Sila katolicismu je v jeho universalnosti, ale ten Florian je sektar zcela
vrtohlavy.

Vélka je pry dopusténi nebo metla bozi. VSi jsou taky dopusténi bozi, a prece
ten chlap si snad vydrhne hlavu, kdyZz se mu v ni nasadi. Nebo je taky trpi jako
metlu boZi? Z takovych chlapli je mné Spatné od Zaludku."?*

Nebudu zde rozebirat, nakolik byla Saldova staropanensky hysterickd nepficetna
reakce dilem dotCené jeSitnosti, protoZze o této jeho osobni kvalité vim pouze
z doslechu; neni ani tfeba se zdrZovat u predstavy kohouta, jenZ povaZuje za svato-
kradez, hrabne-li do jeho smetisté jiny kohout. (Pravda oviem je, Ze Salda povazo-
val svoji bezkonkurencnost za néco, co se rozumi samo sebou, coz je tfeba pricist
k necti predevsim jeho nekritickych obdivovatel(...) Pokud jde o vyklad valecnych
pohrom, mluvi Salda o koze, zatimco Florian mél zcela zfetelné na mysli néco

Vv s

Uplng jiného. Za blizsi vsimnuti stoji Saldovo tvrzeni, Ze sila katolicismu spoCiva
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v jeho Katolicité, tj. v jeho universalnosti, coz je prakticky definice kruhem. A uni-
versalnost krestanstvi prece Josef Florian hajil, po cely svij Zivot a celym svym
Zivotem, predevsim proti samotnym krestanlim, ktefi se natolik zabednili v tradi*
cionalismu, Ze krestanstvi hrozila redukce na folklor. ZkuSenost s krestanstvim
mél i F. X. Salda - mdZeme si pfipomenout jeho citovou nabozenskou krizi, kterou
prozil na prfelomu stoleti. Tehdy se take sbliZil s predstaviteli Katolické moderny
Sigismundem BouSkou a Xaverem Dvordkem, upfimné obdivoval a chvélil dom-
nélou prostotu jejich plagiath stfedovéké mystiky. Neni jisté na nas, abychom
soudili jiné, Ze nedokazali ztratit vlastni Zivot, aby jej nalezli, ale Saldovi mél "ten
chlap” Florian za zlé pfedevsim to, Ze nedokazal pojmout kFestanstvi intelektudlng'.
nikoli proto, Ze by mu to nebylo jednodu$e dano, ale protoZe se nedokazal vymanit
z vyhranéné protikfestanské idealistické formace, kterou pfijal od francouzské
univerzity minulého stoleti. (Znovu si pfipomenime, Ze podle Blondelovych vzpomi-
nek vyvolavala pFislusnost intelektuala k cirkvi pohrdlivy GUsméSek jeho kolegll
i ucitell...) Proto mohl Salda o Ernestu Heliovi napsat, Ze je kiestan vic ze zhrze-
ného romantismu nez z zivotniho realismu a ze se myli, jestlize z pozic svého kato-
licismu broji proti "prostfednimu ¢lovéku" (Bloylv burzoa), protoZe krestanstvi se
podle Saldy obraci k prostfednimu ¢lovéku a odpovida mu, je mu ureno. Podobné
jako Karel Capek, jemuZ se tato zaména stala osudnou, mél za to, Ze prostfednost
a prostota jsou totoZzné pojmy. A Emile Bréhier ve svych Dgjinach filozofie prece
tvrdi, ze krestanstvi ve svych pocatcich postradalo jakykoli intelektualni zéklad a ze
prvotni cirkev byla na citovych poutech zaloZena svépomocna organizace vespolek
se milujicich prostackl pochazejicich ze stfednich a nizsich vrstev. A pfi "sumarni
charakteristice” dila Paula Claudela Salda napsal:

"Claudel prozil pfisnou, Gzkou a tésnou tektoniku antickou ve svém velmi uUzce
chapaném krestanstvi, jeho kfestanstvi jest véru spi$ Zidovstvi Starého zakona nez
radostny a svobodné laskavy duch evangelii." (Prol. J.H.)8)

Claudel prece vrétil krestanstvi jeho kosmickou dimenzi, aniz proto musel
opustit pldu krestanské ortodoxie a dat se cestou gnostickych aberaci. Rozpor
mezi starozdkonni "pfisnosti" a evangelni "svobodnou laskavosti', to je také jeden
z mytl minulého stoleti, ktery ma své koreny aZ nékde u valentinian a marcionis-
t0 v kiestanském starovéku: v celém citatu jako bychom slyseli ozvénu Renanovych
a Nietzscheovych teorii o galilejském naivkovi, ktery chtél, aby se lidé méli vSichni
radi, a ktery i ke své smrti na kfizi pfiSel jako slepy k houslim... Jediné, v ¢em se
Salda a Florian mohli shodnout, a to nikoli GpIné, byla charakteristika bidy doby.
Avsak Florianlv vyklad "vzpoury davd" a “"zrady klérk(" byl zasadnéjsi a radikal-
ngjsi. Ve Florianovi a Saldovi se stfetly dvé naprosto odlisné myslenkové formace,
dvé univerza, dvé univerzity. Humanistické, idealistické a mimokFestanské ustroje-
ni Saldovo a universalistickd koncepce Florianova, analogickd snaham téch, kdo
navazovali na vrcholny stfedovék. TéZzko mohla mezi nimi existovat néjaka smirna
poloha. Proto nepfekvapuje, Ze Florianova "tvrda fed" zdstala stejna i po Saldove
smrti:

"Co zde (v knize Uméni a naboZenstvi) ex cathedra tvrdi, mohl si dovolit jen
profesor placeny statem. Pry dogmata nemaji a neméla nikdy ucelu naukového; raz
dogmat byl pry vzidycky symbolicky a prakticky. Lidovclm zaleZelo na tom, zda byl
F. X. Salda zaopatfen, a bylo plesim a radovani... Ale co s touto jeho spiso-
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vatelskou pozlstalosti? S timto karthanim volného myslenkare, jenz o nabozenstvi
placa jako praobycejny burzoa...?9)

Jestlize jako kritik neobstal v ogich Josefa Floriana ani Véclav Cerny, je tfeba
ihned pFedeslat, Ze jeho negativni Gsudek je ryze vécny a vychazi z rozboru Cer-
ného vykladu ver$ti Holanovy shirky Zari 1938. Sarkasticky zde komentuje Cerného
floskule o "ledové ztrnulosti Casu" Cekajiciho na "povel prozietelnosti” a Fika
(v roce 1938), Ze Prozietelnost "je ted Casto na jazyku spisovateld a politikd, od
nichz bychom se toho nejméné nadali podle zplsobu jejich Zivota, pisemnostmi
jejich dovozovaného". Cituje Cerného posudek:

"Meze a nebezpeCi Holanovy methody obrazivé. Vizte na sir. 10 verSe, platici
o Case, jenz se tvafil mladsi neZ byl: ‘Stydél se totiz pfed Nadéji, ze zmékZoval
a délal hacky nad tvrdé odhodlani jeji/ Nuze, mdly Cas, vydavajici se lzivé za
mladika a prece zestarle soCici na Nadgji, zmékcujici jeji odhodlanost, tot* ovSem
obraz vskutku béasnicky! Ale vzpomenout si (!!), Ze sloveso zmékCovat znamend
také néco v gramatice (...), tot’ vytvofit obraz groteskni a prazdny (...) Takovych
hluchych mist je u Holana nemnoho. Jeho Z&Fi 1938 zlistava dilkem basnicky
pozoruhodnym."

A dodava: "Uvedli jsme celé toto mdlé misto posudku Cerného, aby vysvitla
nedorozuméni plynouci nikoli z metody, ale z nepochopeni vibec." Na utvrzeni
svého nepfiznivého zavéru cituje Florian dale Cerného "podezielé véty o nesrozu-
mitelnosti Holanovych vers'":

"Netfeba vidy litovat nesrozumitelnosti versi Holanovych; jeSté méné treba
tvarit se, jako by rozumél nepochopenému. Je tfeba Cist je a Cist po druhé; (...)
pak prostoupi té onou skutecnosti, jejimz jsou znamenim, a nebude-li ti ani pak lze
fici, Zes jim porozumél, budeS moci fici, Zes je pochopil, cozZ je zrovna tolik a moz-
na vice."

Florian namita: "Marné vykrucovani! Kritik je povinen nepsat dfive, dokud
neporozumi, dokud se vnéjSim ustrojenim neprodere k myslence” a dopliuje své
stanovisko vlastni exegezi Holanovych versi:

"Tedy co je s tou nadgji? Jestlize Cas se pred ni stydél, pak na ni nesoGil. (...)
Ale tento Cas je zbidagely zvlastnim zplsobem. Nejen zmékdoval, jak délaji
dospéli pfed détmi SiSlajice (...), ale on délal hacky, jak délaji acetni (...), jak délaji
vlbec profesofi a ideologové, ktefi pfimo sednou na véjicku jednotlivosti tam, kde
maji vidéti jen tvrdé sumarni odhodlani jako z&van Absolutna. Basnik tu krasné
vyjadril mentalitu bidné doby, jejich politiku a uciteld (...) Mistu tomu arci dobre
porozumi, kdo lidskou nadéji ma osvécovanu, posilovanu a jako vzatou do vleku
Nadgji kfestanskou, coZ u p. Cerného, i kdyZ se dovolava ryze kfestanského pojmu
Prozretelnosti, nevidime. To zakonCeni, Ze Z&ri 1938 zlstava dilkem (dilkem!)
basnicky pozoruhodnym, je pro basnika urdzlivé. To p. Cerny ‘tvofil* po braitovsku,
pfimo jako po dvou obédech, s pychténim a uZz klimaje."l0)

A kdyz o rok pozdéji vychazi Holanlv Prvni testament, Josef Florian fika
lapidarné: "Bézni kritikové budou zase mluvit o ‘dilku*. My pravime: Udalost."10

Uvedl jsem zamérné cely dlouhy citat, aby vysvitlo, Zze Florianlv posudek
Cerného kritiky je i pFes sarkasticky doprovod a zavér ryze vécny. Nevim, zda
Véclav Cerny Floriandv rozbor vibec nékdy &etl. To zde neni dileZité. KaZdo-
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padné sobé vlastnim zplsobem vse Florianovi vratil v Plagi Koruny ceské pFisernou
a zlovolnou karikaturou:

"Domaci prostfedi dodalo (katolickym intelektudldm, o nichz jsem hovoril
v prvni ¢asti, pozn. J.H.) jen dva apostolské vzory, o jejichZ velikosti se nas katolici
nadi nikdy neunavili presvédcovat a jejichZ hastefivou razovitost povysili na priklad-
nou hodnotu, vyznamem zavodici s TGM a FXS: a mozna, Ze toto precenéni
Jakuba Demla a Josefa Floriana se jim stalo osudem v mife, kterou ani netusili.
Lyricky talent prvniho nezaruCoval dalSiho nic, nedovedl ani zamezit, aby jeho
nositel nebyl vratkym charakterové, hysterickym, mstivym Clovékem. Podnétné
kulturni iniciatorstvi (sic!) druhého, ostatné vzdy jen stranicko-konfesijné /~hro-
cené (1) a z mnoha stran pfijimajici rady, nemohlo povysit jeho vlastni myslenkovy
format nad rodny stupen podruznosti. Sam ‘heroicky patos! obou vdécCil za své
formy pfikladu Léona Bloye, osobnosti do Ceskeho kulturniho klimatu v podstaté
neprenosné. Od pocatku neslo verejné politické plsobeni nasich katolik(l stopy
jejich pobytu v Skamnach téchto dvou ucitell, zkaZeného svétce a lokalniho
proroka."1?)

Kdybychom mohli brat paméti pouze jako literarni formu, museli bychom zde
pfed profesorem Cernym uctivé smeknout, protoze podobny kondenzét takového
mnozstvi polopravd, pomluv Ci "informacf z paté ruky se na tak malém prostoru
nevidi Casto! U paméti ale neni mozné abstrahovat od "objektivni korelace” a pro
spornd mista mit pohodIné po ruce relativistickou prehazovaCku na "subjektivnost”.
Josef Florian fika, Ze k "sumarnimu odhadu musi byt vzdy jistda nesmélost, kdyz
nejsme primo vidoucimi" a lze mit opravnéné obavy, 7e si Vaclav Cerny podobné
skrupule nepripoustél.l3) Pomineme tu neodpustitelné sofisma, Ze strCil do jednoho
pytle dvé osobnosti i uvnitf naSeho katolicismu tak nesouméfitelné jako Florian
a Demi jenom proto, aby nectnosti jednoho mohl o to snadnéji pfiSit obéma.
Lyricky talent (!) ale neni nikomu dan proto, aby cokoli "zaruCoval”, tak mohou
uvaZovat pouze "mravokarné Skatule”. Neni sporu o tom, Ze ve spojeni s mlynskym
kamenem knézstvi byl proteovsky dar lyrického génia basniku Jakubu Demlovi na
prokleti. Aby mu nebyl téZ na zatraceni, dopfalo mu BoZi milosrdenstvi dostate¢né
dlouhého véku, aby se pfiznal ke svym vinam a nejen "lidsky", ale rovnéz basnicky
z nich vydal pocet.ld Co ale napsal Vaclav Cerny o Josefu Florianovi, nemize
omluvit Zadna subjektivni zaujatost - ta by mohla ospravedinit nanejvy$ nedohléd-
nuti, pripadné i nepochopeni: co si vsak poCit proti zIé vili? Je-li urdzlivé psat
0 Holanov¢ dile jako o "dilku", je naprosto nesmysiné stavét pfi hodnoceni prvni
republiky Josefa Floriana do jedné fady prostfednosti s Arne Novakem.l5) Zakrnéla
zlomyslnost nékoho, kdo se sdm pasoval na duchovniho kondora? Takovy duch je
vzdycky podeziely, byt se jeho zasluhy (ostatné vétSinou samozvané) tyCily aZz
k nebi: pravé Vladimir Holan napsal, Ze pySny duch nem0ze byt duchem tragickym.
Spodni ton samolibosti také z velké &asti znehodnocuje celé Cerného Paméti
Mista, v nichZz se dokazal povznést nad osobni malichernosti a averze a kterd maji
hodnotu a silu svédectvi, plsobi spi$ jako vyjimka potvrzujici pravidlo. Po jejich
exilovém vydani se pochopitelné objevila fada reakci, nejenom lidi trefenych pfimo
"hozenym kamenem™ nebo téch, kdo nékteré postizené znali lépe nebo jinak neZ
profesor Cerny a jejich zkuSenost je v pfikrém rozporu s tim, co o nich zvéstoval
svétu on. Ozvaly se hlasy na obranu téch, kdo dokazali upfimné prohlédnout svou
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neblahou minulost z padesatych let, tfebaze takové prohlédnuti ma jeSté daleko
k proméné smysleni, k metanoii, ale to je pfed tvafri BoZi velebnosti jejich osobni
véc. Jakuba Demla se svého Casu dokonce zastala Eva Kantlrkova, i kdyz mél
z lidského hlediska v nékterych vécech (za vSechny lze uvést excesy skurilniho
antisemitismu) skute¢né maslo na hlavé. Pokud je mi ale znamo, neozval se dosud
nikdo, kdo by uvedl na pravou miru Cerného vypady (spojené s naprostym vypad-
kem soudnosti) proti osobé Josefa Floriana. Dlivod je prosty: nikdo Floriana
prakticky nezna a nikdo by se tudiZ nepozastavil ani nad tim, kdyby o ném nékdo
napsal, Ze snédl vlastni déti. (MoZna by se nékdo o néj zaCal zajimat vlastné aZ po
tom.) Psal jsem hned v Gvodu, Ze k obnové skute¢né paméti nestaCi pouhé vyda-
vani paméti. KdyZz v roce 1928 kdosi Josefa Floriana Zadal, aby i on sepsal své
paméti, dostalo se mu lakonické odpovédi:

"Na ‘Pamétil nijak nejsem ustrojen. Od té, co jsem ‘zacal’, je to stale chiize po
volnych trdmech ‘v krovech! nad propasti. Pracoval jsem dlouho jako tesaf a tu si
pamatuju: chces-li prejit néjakou ‘travajznd, nehlidej ani v pravo ani v levo, vzad
vlbec ne, jediné ku pfedu. Tot jedina rada proti zavrati a padu."

PFi objevitelské "chlizi po volnych trdmech" nemohlo byt na pfipadné sepisovani
paméti (neboli ohliZzeni nazpét) ani pomysleni. Byl Josef Florian smésny? Nejspis
ano. Asi tak jako Clovék, ktery nema k nezbytné orbé potfebné koné nebo voly
aje nucen se do pluhu zaprahat sém. (Nebo kupovat losy!) Jiny by to na jeho
misté jak se fikd davno "zabalil*, a to nejen z nedostatku nadpfirozenych ctnosti.
Pred nékolika lety jsem cetl nostalgické stesky, Ze ve Francii chybi osobnost
formatu Léona Bloy, ktera by dokazala zportrétovat "posledni sloupy cirkve"
naseho milého konce tisicileti. Ze chybi Bernanos, ktery by uskutecnil hlubinnou
psycho- a pneumatoanalyzu novych abbé Cénabr(l, Ze chybi Maritain (0 némz se
ve Francii ml¢i, jako kdyby snad ani nezil), ktery dokazal autentickou kfestanskou
moudrost odlisit od chronolatrického balastu a nahrazek pouhych eruditl. U nas,
v dédictvi svatého Vaclava, je smutek a Uzko z toho, Ze postrddame osobnost
pfikladné a zafivé velikosti, jakou byl Josef Florian, kterd by naSemu katolicismu,
vzpamatovavajicimu se z ran, jichz se mu z BoZiho dopusténi dostalo, urCila nejen
orientaci, ale dala mu také hlubokost hodnou jeho jména. Osobnost, ktera by nas
zaroven privadéla k Tomu, jenZ podobné jako on byl “"syn tesaf(iv". Je tu ovsem
Florianliv odkaz, jeho Dobré dilo. Pljdeme nevsimavé kolem a budeme "na vlastni
pést" objevovat Ameriku? V tom pfipadé bychom byli také smésni, ale zcela jinak
nez don Quijote ze Staré Rige.

Pruhu 1985, 1990
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"sborcené harfy t6n"9 Nic pro naSe Ceské usi. MoZzna tu mame také co Cinit s odstraSujicim pfikladem
toho, jak zasti kali usudek Misto Holana Prvniho testamentu, PFibéhd a Bolesti na nas pak z Cerného
stranek vybafne vampyncky hrabé Dracula.
14) - O Jakubu Demlovi viz monograficky dokument Jifiho Olige Cteni o Jakubu Demlovi (samizdat),
Praha, Knihovna Stfedni Evropy 1987, v némZ autor mimo jiné vyvraci i nékteré (proti)demlovské
legendy vzniklé a Zivené ve Ctyficatych a padesatych letech
15) - V. Cerny, PI4g Koruny &eské, s.17.
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ZLATA DOBA
CESKE FRASEOLOGIE

/Poznamky pricinil Josef Florian/

1 listopadu 1918. - V duchu pojaty byly tyto zapisy hned 28.fijna, aniZz jsem
védél, Ze moje vystatnéni a sebeuréeni nabyva okolnostmi posvéceni s hdry, tedy
"vlastni moci a vlady". Nebot” az vCera o vigiliich VSech Svatych pfisSly nam zpravy
0 tom, Ze Rakousko se rozsypalo a ze se vlady v Praze a v Cemsi, Cemu fikaji
Ceskoslovensky stat, ujal jakysi "Narodni Vybor Ceskoslovensky". Zpravy mi pFinasi
"Venkov" vé dvou Cislech najednou. Titulni list jest oramcovan slavnostné dubovym
listim a dubénkamie), asi na znameni, Ze vzorem tomuto novému statku jako jeho
Skolam bude Prusko a Ze jeho Ciny omezi se na popsany papir inkoustem, jenZ se
déla z dubének. A v tomto slavnostnim ramci jest basen jakéhosi JonaSe a provo-
lani. Basen jest sprostd a blba. Naprostd neznalost déjin a psychologie Vék{,
zkratka pod psa. Provolam jest psano "lidu Ceskoslovenskému”. Jest to kom-
ponovano basnicky, spravnym pravopisem, skoro spravnou cestinou. Jen na malo
mistech to Skobrta. Slovo "okamZik", dvakrat se zde vyskytujici, zaménil bych
slovem chvile, bychom se vyvarovali spojeni: "veliké okamZiky", ponévadZ okamziky
jsou vzdy malické jako bacily. Arci chapeme snahu stylisatorovu: Uchvaceni
pohledem na zemi, vylidnénou cholerou, mizeme spravné zvolati: "Veliky bacil
cholerovy”. A v déjinach jsou i okamziky takovymi morovymi bacily. Ale tuto jest
provolani vlady, jest tedy tfeba mluvy presnéjsi. Rovnéz dvakrat jest jina potvirka,
dobfe délana dle pruského vzoru: "bezvyhradné"! "Kazdy z vas musi bezvyhradné
Setfiti, co jinému svato." Mojzi§ v desateru Fekl zkratka: Nezabije§, nezcizoloZis,
nepokrade§! "Musi" jest ustavitné. Jakd to svoboda, kdyZ se "musi"? A co to za
stddo, v némz "kazdy musi"? Slovu pak "bezvyhradné" hledej, ma-li tradice. Hus by
se za né stydél. Kott, nejvétsi Cesky slovnik, aC sebral kde ktery nefadik, tohoto
nikde nenaSel; nema ho ani v dopliicich. "Podrobte se bezvyhradné rozkazdm!"
Byvalé cisafské fermany v Ciné se konéivaly: "Poslouchejte a tfeste se." Jak to bylo
malebnéjsi! Vibec slovesim "musi a nesmi" pry se Slované vyhybavali. "Musi,
musi”, tot’ z Némcl, a "nesmi" jest z chllv a vefejnych ucitelek. Kojné téZz Casto ho
uzivaji, kdyz malicti pFili§ "berou”. Ale nastoluje-li se svoboda, tj. prohlaSuje-li se
dospélost déti, jsou to slova méalo uc¢inna, zbytecny hartus.

Upozorfiuje mne pritel presngjSich oCi, Ze vavfin se také tak kresli a Ze jsem se prehmatl.
Dost moznd! Ale co jsem psal, psal jsem.
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S vécnym obsahem tohoto prohlaseni se arci lid Ceskoslovensky spokoji, tudiz
dostaCi. Jen aby mnohotvarny Osud nenapsal této dostateCné znamky pfilis rudé
do seSitu Ceskych déjin!

V témze Cisle "Venkova" Jaroslav Hilbert piSe jako Dostal Lutinov: "Pozdravuje-
me s radosti novy nas Zivot" Cerného orla pry se bal, lezel pry na ném "jako
mura.

P.Fr.Obrtel jest velmi nadSen: "Sami svymi pany!" nadpisuje svou stat. Mné se
také zdalo, Ze pfed timto Gislem Venkova v Cechach nebylo pfili§ mnoho pand
samych sebe. Zda od tedka bude méné ozZrall, ukaze budoucnost. Ujisténi pané
Obrtelovo, Ze "od této chvile nastava"™ /v originalu "kone¢né slavime"/ uplné
vzKFiSeni naroda, Nam rozhodné nestaCi. A jak mocné tvrdi dale: "neni a nesmi
byt - a jiz také nebude, nikdy nebude!" /t.j. moc nad pravo. | nas by to téSilo.
Uvidime./

Jiné perly cCeské fraseologie: "Je marno braniti se pohnuti v okamZziku, kdy
narod svobodny sestupuje se své Golgathy; aby z ni pfimo kracel na svij Kapitol."
Cincané, Ze ano! Podepsan Ant.NeCasek. A jeSté: "jen radost, nesmirna, nezvaZzi-
telna Zene do oka slzy.." atd., atd. Sama kvétomluva! K tomu jesté sloupecek od
Marie Laudové-Rozplyvaloveé. Jeji Musa ma zadecCek jako svitek, fekli byste "jedly",
a tvaricky uplacané, rlzovoucké jako pani, ktefi v Preissigové Domecku pojidaji
peceni a pak jsou na hrbitové zakopani.

PFi dalSim prohlizeni novin zmaha mne nuda. Samé horovéni, samé kokrhele,
prskavky, rachejtle. Az tady, pfece: "PFisaha ¢eskych vojinl u pomniku mistra
J.Husi: Na Staroméstském namésti doSlo k velkolepému, nezapomenutelnému
vyjevu u pomniku Mistra Jana Husa. Privod distojnikd a vojinu, ozdobeny nérod-
nimi a americkymi trikolérami, pfitahl k pomniku; Fady vojini vystoupily po
schodisti a utvorily velkolepou skupinu, ktera byla bourlivé aklamovéna pfitom-
nymi davy lidu. Nezapomenutelny tento obraz vyvolal veliky dojem, zvlasté kdyz
taseny byly Savle a staroslavné Staromeéstské nameésti stalo se svédkem slavnostni
pfisahy Ceského vojska novému, svobodnému statu Ceskoslovenskému." - Kdyby
tito vojacci misto této laciné parady radgji 3li zabrat Skodovky. Co platny tasené
Savlicky, kdyZ jeden granat by staCil na rozmetani této Stafaze i s Husovym pomni-
kem. Kdyby marSalek Foch nezabavoval boty Vilémovy na zapadni fronté, rozhrab-
ly by vam vSechnu tuto drlibezi slavu. A pak, co to za podezielé vojacky, samo-
zvané reprezentanty vojska, kdyZ nejsou u vzpouzejiciho se Apise miru ani u rohd
s legiondfi za hranicemi, ani u ocasu s Rakouskem. KdyZ se dva tahaji o kravu,
tfeti doji. Tohle jsou asi ten tfeti. Ale Apis se nedoji, toho dluzno zkrotit.

Uhrnem dluzno pfiznali, kdyz néarod jest schopen takového nad3eni bez piva
a pri Spatné stravé, Ze se zde déje néco z Uradk( Prozfetelnosti, a to tim vice, Ze
to souvisi s Franky: Gesta Dei per Francos. Malo se vSak na to pamatuje. Jména
Fochova nikdo ani nevyslovi. Jen jména Masaryk(, Wilsonl, Clemenceal a jinych
"mluvéich" narodl moulaji Zurnaly do omrzeni.

LR 2 4

"Venkov" ze dne 30.fijna: "Ceskému lidu! Narodni vybor Ceskoslovensky obraci
se na Vas s dltklivou Zadosti, aby dnes bezpodminecné byla vSude nastoupena
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prace. Soucasné dékuje za vSecko to nezapomenutelné nadSeni a lasku, kterou
Ceskoslovensky lid projevil pfi uskuteCnéni naSeho narodniho idealu. Je vSak
nevyhnutelné tfeba navrétiti se do normalnich koleji, a proto Zadame, aby se dnes
zamezilo veSkerému shroméazdéni lidu."

Zjevno, Ze si pani libuji v prili§ superlativnich pfivlastcich a pfislovcich pro lid,
ktery jest, dle jinych Fe¢i pand, pfece suverénni. "Bezpodminecné! Nevyhnutelné!
ditklivé!" Pruska krev, asi ze 66. Samé "kategorické imperativy", slovanskému
duchu tak protivné, nejsou-li od Boha.

Nac tolik kantorského oboCi a metly hned na zaCatku? VzZdyt prece jest nespor-
no, Ze pljdu do prace, aZ budu chtiti. Ci se vraceji roboty?

O kus dale titul: "Druhy den Ceskoslovenské samostatnosti”. Mélo by se 3etfiti
s nadSenim. CoZ chcete Ceskoslovenskou samostatnost s€itat jen na dny? V pravdé
svobodni lidé se tolik nedivi, Ze jsou samostatni!

¢ >0

"Slovanskd dule vzdalena jest kazdého nésili." Tuto frasi ma ve svém prohlaeni
"Sbor obecnich starSich kral. hlav, mésta Prahy". Rusko jest velika a dalekd zemé,
a téZko odtud tam vidéti na nynéjsi krvavé déje, a co se délo v prvotnich dobéch
Ceskych déjin, kde nasili a ukrutnosti zavodi s dobami Merovingd, jest tak davno!

V témze Cisle: "...Pfiméjte spravy svych obci, aby pamatniky padlych za této
svétove valky, ktefi obé&tovali své duSe za splnéni nasi touhy a naSich nadé&ji, byly
vzdy zvysenim plvab( nasi domoviny." Podepsani Jarnik, Emler, Jan Sv.Prochéazka.

Ach, jak unavuje ponékud dlkladné cteni novin! Mam dojem, jako bych cely
den kydal hnidj. V den VSech Svatych! Nauceni pro pfisté: aspori v nedélich
a svatcich zlstavime staty jejich vrtkavym osuddm, bychom se upevnili ve svém
panstvi, jehoz introit stanovily vCerejsi vigilie: "Judicant sancti gentes, et dominan-
tur populis: et regnabit Dominus Deus..."

2.listopadu. - Dluzno odklizovat starSi zalozena cCisla novin. Ve Venkoveé
z 26.fijna dopis zahrani¢niho ministra dr.E.BeneSe Ceskoslovenskému lidu. PFichazi
jako apostol a evangelista Jan: "Milujte se a podporujte proto navzajem..." Za-
hrani¢ni ministr asi proto, Ze jest za hranicemi; /tehdy nesmél jesté domd0/.

Marie Laudovd, kmotra Slovacka, prorokuje Bratislavé, az bude méstem Wil-
sonovym, lepSi Casy. Z amerického profesora jako by vyzafovala milost viditelné
a paprsky, dopadajice na sirupovité srdce této sladké téSitelky burzod, vyluzuji
barvy povrchovych vrstev jak na husté zavareném karamelu.

V Cisle ze 27.fijna podobizna Masarykova s pfitrpklym vyrazem v tvéfi, jako by
nebyl spokojen s osudem "ministerského predsedy"”, jak jest pod obrazkem pode-
psan. Ano, ano, s tim uZz se dluzno smifiti: misto rakouskych bude se vytirat
s Ceskymi. A jeSté jiné véci se budou diti, udrZi-li se ve vefejné slavé. Papezi Lvu
XII. a videniskému starostovi Luegrovi na smrtelné posteli méfili mnoZstvi moce
| barvu, nemylim-li se, a jiné péknounké véci se oznamovaly, by vefejnd péce
0 jejich zdravi byla ukojena. Takové véci jsou v fadu burzol od zavedeni republik
a od vynalezeni Zurnald.
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V témze Cisle anekdoty o Vilémovi Il. Co chvili fikal: "Nas némecky bih je
s ndmi!" Ted' jaksi klima némecky panbicek.

P.Josef Marek zaucuje Cesky Venkov do uméni.

V "Cechu" ze dne 28.zafi 1918, v némZ mi prichéazi cosi zabaleno: "Véclav svéty
byl kniZzetem demokratem..." a 0 néco dale: "Padl svaty vladce Cech zborcen vlastni
krvi u dverfi Staroboleslavské svatyngé. Zdalo se, Ze vzneSena idea demokracie na
trné byla s nim probodena a bez Uspéchu Ze bylo idedlni jeho snazeni." Tak
mluvi tito poboZni a zbabéli pokrytci. V irskych illuminovanych kodexech byvaji
vselijaké potvirky s rostodivnymi kousky. Tito jako by od zadku rozkrokem
prostréivse hlavu, vykusuji si pohlavni Gd. A tak jsou dobrou illuminaci velikému
knizeti a svétci Vaclavu.

V "Cesté" z 18.fijna 1918. RlZena Jesenska zaCina takto basen "K sv. Véclavu'":
"Tys kdysi, knize mékky, milujici..." Svaty Vaclav, knize mékky... a jest to minéno
v dobroté, v dobroté Zenského srdce. Tak se u nds rozumi svatosti!

"Venkov" z 29.fijna 1918 rozhlaSuje po vlastech tuto historickou udalost: "Na-
rodni divadlo bylo vCera veCer svédkem ohromného nad3eni, které se z ulic
preneslo pochopitelné také do prostorl divadelnich... Pred poslednim jednanim
objevili se v nékdejSi mistodrzitelské loZi, nyni lozi Narodni vlady, clenové Narod-
niho vyboru basnik Machar a posl. dr.Franta... Basnik Machar nato promluvil fe¢
z loze, kterd byla opétovné aklamovana jak obecenstvem, tak 0€inkujicimi na
jevisti."

Seshiral po Vidni své pozlstatky a zdratovav ponékud své zmrtvychvstani
paraduje v divadle. Nebot davno jiz basnik pél: "Zde pozlstatky J.S.Machara.
Kysela byvala to maSkara..."

Ve "Venkoveé" z 30.fijna 1918. Jaroslav Hilbert, "samocinneé napajedlo” Ceského
slzeni, toto roni: "Boze mlj, dere se mi z hrudi, jak je vojsko sympatické, kdyz je
eské! Clovék vzpoming, kolik nechuti, ba nenavisti bylo v ném, kdyz vidél, jak pod
némeckym velenim, za némeckou mySlenku naSi CeSti lidé byli vedeni na jatky
a jaky protimilitaristicky cit tato skutecnost budila v nas. To ted minulo! - Vojéci
vskutku Cesti, snad véas stat a vlast pro nejblizSi dobu ani potrebovali nebu-
dou, ale jest dobré védomi, Ze vds madme!  To jsou asi ti od Husova pomniku.
P.Jaroslav Hilbert sdm jinde /Venkov z 2.Uunora 1918/ se pfiznava, ze ho kdysi
"osvitila" tato véta Renanova: "Pohlédneme-li zblizka na pokrok v pfirodé, vidime
Casto véci velmi osklivé." A tehdy pfipojil takovouto moudrost: "Ano, véci velmi
oSklivé z blizka - v celku vSak, v duchu a ve vyznéni pokrok. Prejete-li této jediné
svétlé cesté lidstva, pak si protfete zrak." P.J.Hilbert si ho protfel a proto ma
vidéni vojska jindy a vojska nyni.

7.listopadu 1918. - Ve Venkové zpravy z nedéle, 3.listopadu, o strzeni Marian-

ské sochy na Staroméstském ndmésti: "..A na Staroméstském ndmeésti, Ceskému
narodu tak drahém a paméatném, brzy vznikl pred deskou popravenych Ceskych
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panl tabor novy, ktery s obnazenymi hlavami zapél 'Kde domov mdj?" MnoZzstvi
lidi seskupilo se také kolem Marianského pomniku, pomniku hanby a poroby. JiZ
vylézali odvazni jednotlivci na podstavec, upevnili na kamenny sloup s bronzovou
sochou silné lano a ucinili vSechny pfipravy ke strzeni sloupu. Pfed 7.hodinou
vecer Mariansky sloup strzen za obrovského jasotu tisich Ucastnikd tohoto pamat-
ného divadla. - NebéZelo tu tedy o projev proti ur€ittmu naboZenstvi, nybrz
0 svrzeni sochy, ktera tu byla postavena na doklad, Ze na$ narod byl od Habsburki
ujafmen. A tento symbol otroctvi nyni uz nestoji. Jak byl sloup povalen? Odstrané-
ni sloupu vykonala narodné-socialni organisace Zizkovska za pritomnosti nékolika
tisic lidi. NejvySe shozen byl archandél Gabriel, potirajici débla, nafeZ prikroceno
k vlastnimu povaleni sloupu. Prostranstvi kolem statue vyklidili Sokolove a kdyZ
zajisténo bylo bezpeci, uvazan do stfedu sloupu provaz, ktery se v3ak pfi prvém
narazu pretrhl. Po 6.hodiné veCerni, kdy novy provaz byl na sloupu upevnén, pfijel
dr.Stech v automobilu z Narodniho vyboru a odvezl mariansky obraz, ulozeny
v kamenném oltafiku, do musea. Na to Ctyfikrate ozval se v soumraku rynku
znamy povel a - bylo presné za 5 minut pll sedmé, kdyZ sloup se sfitil. Po skaceni
sloupu, jenZz uloZzen bude do lapidaria Zemského musea, chtéla Cast zastupu
vrhnout se na Malou Stranu ke karmelitinskému chramu, ale porucik Kosek
z vojenského velitelstvi dal vCas obsadit mosty, jednak vojaky z nemocnice u Ru-
dolfina, jednak dorostem méstské gardy a sokolskou strazi."

A hned pod tim: "Z narodniho vyboru: Na Staroméstském namésti byl v nedéli
veCer bez védomi*) Narodniho vyboru strzen Mariansky sloup. Bylo zjisténo, Ze
strhovatelé nezamysleli dotknouti se timto ¢inem naboZenskych citll katolik(, nybrz
chtéli v Marianském sloupé strhnouti jenom symbol poroby a hanby, domnivajice
se, Zze pomnik tento byl vztyen na pamét zkadzy Ceské samostatnosti v bitvé
bélohorské. Naproti tomu nutno dle pravdy a historie vytknouti, Ze Mariansky
sloup neni v Zadné souvislosti s bitvou bélohorskou a zejména s popravou ¢eskych
mucednik(**) na nameésti Staroméstském, nybrz Ze byl zbudovan teprve t¥icet let po
bitvé bélohorské, a to na pamatku, Ze Praha byla ¢eskym lidem vitézné obhajena
pred vpadem vojsk Svédskych. Narodni vybor proto Zeli, Ze z tohoto historického
nepochopeni byl v Praze zniCen pomnik, jenz po strance uméni barokniho patril
k nejvzacnéjSim pomnikdm tohoto druhu ve stfedni Evropé, a Ze tim bylo také
bolestné dotéeno citdl naboZenskych. Narodni vybor vyslovuje pfi této prilezitosti
ditklivy prikaz..." atd. trochu nakyslé omacky k tomuto telecimu - jak jest obyce-
jem takovych vlad.

Pé&knou véc &tu v brozurce docenta doktora Viktora Dvorského /Uzemi Eesko-
slovenského néroda/, na str.56: "Jakmile Cesky néarod po 200 letech nuceného
miceni obzivl a promluvil, pronikla Zivelnou silou odliSnost jeho svétového nézoru
od Némcl a Madar, a rlznosti této neubyva, naopak pfiostfuje se. - Odpor
podriditi se autorité, kterd nedovede pro svou vili uvésti divody, jeZz by obstaly ve

Dle predeslé zpravy dr.Stech pFijel pro milostny obraz Matky BoZi o $esté hodiné z Nar. vyboru,
a az o pll 7. hod. byl sloup strzen Pékné "bezvédomi'™ A opice tu jisté nema &eho Einit!

““'Z kanonisace Néarodniho vyboru.
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volné kritice, a kterd je nahrazuje hmotnym nétlakem, Cili snaha ve vSech Zivot-
nich zjevech postupovati védeckou methodou, je znakem cCeského néarodniho
Uzemi. S timto znakem proZzilo nejslavnéjsi stranky svych déjin, s nim zmizelo jako
kulturni individualitdm, s nim se vraci k Zivotu." - Zapamatujeme si. Jsme v tako-
vych dobéch, Ze nevime, kdy se nal ktera oslovina shodi. X

Venkov 8.listopadu: Tentokrat Masarykovi dostava se nazvu "otce vlasti" a Wil-
sonovi "pana svéta". Pasovani vykonal kterysi Skrabdk z redakce tohoto slaméného
zurnalu.

17.listopadu. - Ctu s potéSenim madarské povidky od Kalmana Mikszatha,
abych ponékud osvézel z Cetby novin, jiz bych rad se zhostil nadobro. Nez "Ven-
kov", neodbytny, naléha. | Ctu Uvodnik. Klade se na srdce Ceskému lidu, Ze ted,
kdyz ma svlj stat, bude téZ za vse sdm sobé odpovidat a Ze nezbyva neZ pos-
louchat, coZ jest pry prava svoboda. Ano, prava svoboda, i dle vzneSené Theologie
katolické, ale stara pisnicka, pred kterou si prdvé kde kdo usi zacpava. Ponévadz
viak ani v feCi Kramarové, jakoZzto Gvodu k tomuto statu, neni nic trvaleji z&bav-
ného, beru opét Kalméana Mikszatha. Jsou mi milejsi tyto madarské vécicky
0 "Lipach-Dédickach", o "StarouScich”, o "Poncym, pykajicim za sve hfichy" a.j., nez

toto plané nadseni politikl bez Boha, véficich jen ve své mluveni i v dobé, kdyz
jadrnym pro lid byl by jen - chleba.

Ve "Venkové" ze 17.listopadu 1918 blbé Zvasty F.X.Saldy "O dobré vlade":
"...demokraticnost jest vira, Ze v zastupech KliCi a roste svétlo a pravda, jine svétlo
a jina pravda, vy3Si a silngjsi neZ v jednotlivcich..." Salda nadobro zhloupl.

V témze Cisle "Ceskému uméni do nového Zivota", od pJosefa Marka. V &lanku
tom jsou shrnuty zapaly, na néz asi lidé pravé umrou. Horkost stoupa a nici tkané
dychadel. Pan Josef Marek ztraci autokritiky a piSe prazdné a ubohé sentence

0 modnich heslech.

IO.prosincc. - Omrzelo by brzy toto zapisovani nicoty, kdyby tu a tam ne-
zpestfilo je né&jaké zevni vyruSeni. Dnes se mi predstavuje prvné Ceskoslovensky
stat v podobé cetnika se Zlutymi knofliky a némeckym lejstrem. Pry ma mne
zavesti neb i zavézti do vézeni do TelCe. Zndm ta vézeni TeleCska. Jsou pod zemi
a okna hlidaji jen na zdi. Novoji¢inské mélo okna na Sirou zimni krajinu a vSechno
Upravnéjsi, modernéjsi. TeleCskd maji chmurny dojem dob, kdy se zlo€inci opravdu
trestali, kdy se s nimi nemazlili. Kratka rozpravka: Pry staré Rakousko jen na oko,
formalné se rozpadlo. Ducha jeho podédila kazda zemé kus. Cechy asi byrokratis-
mus a pedanterii. Pry zakony rakouské jsou dale v platnosti. A jeho pravni pre-
hmaty a nésilnosti asi téZ. Kdyby mi nepoméahala moje noha /jindy se utikalo, ted
se lezi/, uz bych zase "sedél". Kdyz jsem na konec prohlasil, Ze nékolik rukou
snadno by moje télo jako kus hmoty dostalo na viiz a kam by chtélo, ale lidsky se
mnou nehnou, vitézi dohoda a vyslanec Ceskoslovenské republiky pokojné od-
chazi. - Ale sotva bych se byl zmohl na tento z&pis, kdyby dva dobrodinci mi nebyli
poslali po 50ti korunéach.

"Venkov'ze 6.prosince 1918 jest plny "naSich rek(". Nejvice jest oslavovan
plukovnik Husak, jehoz v kterémsi minulém Cisle pfirodovédecky zpracovala
Laudovd, kmotra naroda Ceskeho slovenskeého. Popsala prymky, hluboky zrak,
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knofliky, gesta, vyptavala se a on poslusné odpovidal. Z rozpravky se ukazalo, Zze
tam na fronté francouzsko-némecké nebylo tuze kdy na Zeny. Jen tim mozno
vysvétliti, Ze se dal tak snadno zaplést mezi tyto Zenské narodni sukné, z nichz jako
by na stateCného dosud vojaka vyrazil mor sukni, jenZ obycCejné se pak projevuje
sentimentalnimi ¢iny a fe€nénim, malo hodnym pyramid. Nebot' takova jest zprava
"Venkova™ - Vzpomenul téch svych drahych, ktefi padli rukou katovou, hladem,
morem, nebo na tyf v Albanii. "Na Slovensku vrazdi Madafi bratry Slovaky!
Vojaci! Pri pamatce mucenické krve, zde na dlazbé prolité, pfi pamatce
bratfi, ktefi prolili ve sluzbach vlasti na vSech bojistich Evropy krev a jejichz duse
slétly na rimsy a sochy Staroméstského namesti... pfisahame! ze my nepustime
zbrané z rukou dfive, dokud nebude klidu, pofadku a blahobytu v zemi... a Ze
neupustime od svého vrcholného cile nikdy, to jest, aby volny nd$ narod Sel v prvni
radé demokratickych narodd, ani o milimetr vpredu ani vzadu a znovu pfipo-
mindme lidstvu nesmrtelnych myslenek v3elidskych, hlasanych naSimi velikany
Husem a ChelCickym. Tak bude a tak pfisahame!"

Nestastnd Laudova! Jak zapal slavy modrych puncoSek jest nakazlivy!

A od te jakoby se lavina Ceské vymluvnosti odpoutala: vali se po strankéch
zurnald jako po Ubocich hory Proménéni:

"...lokomotiva, vysoka, obrovska, ovéncena, ztézka, jaksi slavnostné oddychujici,
jako by si byla védoma, Ze neveze nam vskutku nikoho mens$iho, nez hlavu naseho
statu, suveréna nasi mladické ceskoslovenské republiky." /Lad.Tvardzek, Venkov,
25.prosince 1918./

"...president - Osvoboditel... fekne nékolik slov, ale kazdé ma svlij vyznam, svou
vahu, a obsahem jsou si skorém vsecka stejné rovna: "Udélali jsme svou svatou
povinnost, ale s praci nejsme u konce. Prace, mnoho prace a zase prace bude
tfeba a vSichni musime pracovati..."

"Je svézi duSevneé i fysicky, Cily, o vie se zajimajici, vSe sledujici, vSe ve své dusi
obsahujici..." /tamtéz/ ... "velikan duchem, velikdn srdcem... v ném jsou spojeny
vlastnosti tFi naSich velikan(: Husa, Zizky a Komenského."

A co ted zapiSeme, psal sice K.Z.Klima /pseudonym p.Saldy? Lidové Noviny
z 22.prosince 1918./, ale jak tomu vlaje ocas stfeCkujiciho nadSeni! Jest to nade-
psano: "Den triumfu myslenky a mravni sily: Triumfalni vjezd Masarykdv do
Prahy." Tato slavobrana ma nékolik tiskovych sloupcl. Triumf Ceské fraze! Aspori
néktera kvitka pokusime se vysuSitP a zaloZiti do herbare Ceského kvétomluvectvi.

"Praha 21./12. Neékolik hodin podobaly se dnes prazské ulice vyhni, ve které
nejmocnéjSim Zarem, jakého je schopna narodni duse, roztavily a rozzafily se
vSechny city od prevratu v nds boufici: nadSeni a vira, radost a vdék, laska a od-
hodlanost, détinna odanost i muzna pycha. V3echno to, co se da tak téZko opsat
slovy, co dnes v hlavnim mésté republiky jasalo hudbou, jakd snad dosud nebyla
slySana. A vSechen ten jas a ples Slehal triumfalnimi plameny pred vozem, ve
kterém vjizdél do Prany Tomas Masaryk, vSechen ten jas a ples Slehal i za jeho
vozem a kolem ného uprostfed jednoho rozboufeného ohnivého more. Na takovem
ohnivém voze bral kdysi stary bdh svoje proroky do nebes, na jakém dnes Masaryk

"ARéeni fidkym tiskem sami jsme se osmélili zdéraznili.
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slavil svlj vjezd do nebes nasi dovrsené svobody, on sam zarovei bidh i prorok,
spasitel i vyvoleny. Tato velkolepa cesta, kterou mu narod pfipravil, byla symbolem
cesty, kterou on sam vyvedl svilj narod z Egypta nejhorsiho ponizeni tmy a bolesti,
ven na slunce nejvétSiho Stésti i svobody, na slunce svobody, v jehoZ paprsek jesté
pred malo mésici bali jsme se pohlizeti.

‘Je to pohadka, ale pohadka skuteCnd, co se déje kolem nas,’ pravil Masaryk
sdm pfi uvitdm a z tohoto slova presidentova vyzniva jeho radost a spokojenost
s tim v3im, €im dnes jsme. Narod - a Praha byla dnes cely narod jako nikdy -
- potfeboval pfijezdu svého presidenta, potfeboval ho z pal€ivé nutnosti srdce
jakoZzto Zivy definitivni vyraz pro slovo, které se stalo skutkem, pro sen, ktery pFestal
byti tajemstvim, pro svatek dusi, ktery stava se vSednim dnem.

Ty jasne, vSe vidouci oCi Masarykovy nékolikrate dnes jakoby se divaly kolem
ticha otazkou /?/, zdali také my jsme spokojeni s tim, co udélal...

On veliky obrazoborec a nicCitel vSech jalovych autorit, vratil se jako nejvétsi
autorita, narodem primo mysticky cténa a uznavana, jejiz kazdé slovo je brano jako
zastava, S niz se jde na Zivot a na smrt. On jako filosof a védator jel jako vojak

A byly chvile, kdy ni¢i oko nedovedlo se ubrénit slzdm: to bylo... to bylo, kdyZz
pfed jeho vozem triumfatora $lo poprvé v pevném svazku ceskoslovenské vojsko
z Francie, vojaci, ktefi celou cestu uprostfed Silené rozjasnénych dav(i takika neza-
mzikali...

Praha nezazila ve svych déjinach takové radosti jako dnes...

A den nastal. Den, jakého nepamatuje a jakeho jiz nikdy nezaZije toto mésto
nadherné a po staleti vdovi, jeZ dnes povstava omlazeno o véky, aby se znova
naroda, s radosti tak boZskou a Cistou, Ze bys poklekl a modlil se k ni, slze. Dgje
se tak v zimni den, tésné pred pamatkou zrozeni Spasitelova. Nelze nemysliti na
tuto shodu, ktera jest jasnym svédkem tohoto zasnubu. A jeSté druhd nahodna
shoda jakoby tu byla predpovédi az mystickou: je svatek sv.TomaSe. Je réano
podmracné, ale jasné, vane bystry a chladny vitr... jasni se... A k tomu vytryskly
prapory! Ano, vytryskly nespocetné jako trysk barvitych zvukd, troubicich v nadSeny
poplach... A zimni nebe s plujicimi mraky je vazinym, zamySlenym hudebnim
doprovodem vécnosti nad svétskou slavou...

Zatim organisace, spolky a korporace sunou se brazdice si cestu ke svym
stanovistim. Prichazeji s prapory, jeZ vztyCeny vlaji v ulicich, odpovidajice vlani se
stfech, a standarty i znaky tréi vzhiru, Ze jsou jimi tfidy aZz pFisné zjezeny... Jdou
skauti a skautky s rozkoSnymi trojuhelnymi praporky s vysitymi obrazky polni
a lesni havéti, kralikd, zajicl, psQ, veverek, kiepelek, tetfivk( a srncd..VSechno
je netrpélivo a vSechno Ceka se zimnicni trpélivosti. To neni paradox. Jest jakoby
vSichni doCkat se nemohli a zaroveli jakoby sobé prali, aby onen okamZik se
odsunoval a odsunoval: nebot’ jde aZ jakasi hrliza z predstavy pocitu, jejZz pFijezd
vybavi...

** V podivnou haveét' se okotily staré erbovni Selmy, kdyZ jich narod dohnal k takovymto zasnubam.
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Zde shromazdili se... spisovatelé, ktefi... dali promluviti narodni dusi...

...Salonni ¢ekarna jest vyzdobena nadhernymi obrazy, znazorniujicimi rdzné prazské
pohledy... Vojaci vyrovnavaji fady, operatéfi kinematografii Upénlivé prosi, aby jim
lidé ustoupili z cesty... Hluboké pohnuti nad hlavami...

Praha vit4 svého nekorunovaného, ale tim uslechtilejSiho kréle...

Marné se namahame aspon nejkrasnéjsi mista vyjmouti. Bylo by tfeba prosté
vie opsati. Ale hned v minulém stoleti ucil nas profesor Masaryk, Ze neni dobfe
pfiliS se obirati nepfitelem, nebot pry na konec bezdécné prejimame ty jeho
Spatné vlastnosti, proti nimZ bojujeme. Tedy z obav nakazy zadrZzme se a radéji
tomu pfivalu uhnéme nékam na hory. Nebot' zajisté i ten, kdo by se pfilis vénoval
bacillm zurnalového tisku, snadno by mohl odpoutati mor. V dobéch, kdy se jesté
nefesti trestaly, byla by asi kize Klimova i 'Poutnikova’, zanicend enthusiasmy
nalevnikl prazského akvaria, vyvalena v medu a v letnim vedru vystavena na
pospas muchadm na vefejném pranyfi, aby byl uctén Sarlachovy plast hanby Umu-
ceni Pané...

Ve "Venkové" /ze dne 29.prosince 1918/ pJ.Hilbert ma "ddvérné poznamky":
Pétiletého, Spinavého pouli¢niho hoSika, jenz stejné starému dévCatku ukazoval na
portrét presidentlv, jsem se tazal: "Kdo je to?" - A hoch: "Masaryk" - "Kdo jest
pan Masaryk?" - Hosik: "President." - "Jaky?" tazi se dal. A hosik: "Cesky." -
- Pouli¢ni dité, které nem(ze miti predstavy o tom, co president republiky jest, vi
aspon Ze jest a kdo jest - dodava jesté rozSafné pJ.Hilbert. A chopiv se tohoto
pouliéniho vyjevu, uCi narod, jak drZeti lZici a vidlicku pfed presidentem, jak
smrkati, jak stati, jak zivati atd.

Az pokud mize Zurnalista zblbnouti sudte z tohoto dalSiho odstavce: "V Anglii
jest pékny zvyk. O slavnostnich hostinach v den novoro€i, ve dnech néarodnich
svatkli atd., byt u stolu seSlo se i jen zcela malo hodovnik(, dfive, nezZ je jakykoli
jiny pripitek pronesen, zvedne se jeden ze stolovnikli a pouhym slovem "The King"
vyzve ostatni k pfituknuti a k pfipiti krali, coZ oni, taktéZ stojice proslovenim téhoz
slova provedou... Bylo by dobfe, abychom i my o Sylvestru, o Novém roce atd.
nejen verejné, ale i v rodindch podobné si pfipominali, co konecné mame, a aby se
to dalo bez feCnéni prostym pripitkem, jako: “"NaSe republika necht’ Zije!" nebo
"Zdar Ceskoslovenskeé republice!" - dfive nez nadejde obvyklé pfipijeni. Jako své
déti ucili jsme nenavidéti Rakousko a hlavné v dobé valky podlamovali v nich vse,
co z nakazaného otroCeni Skola v né oficielniho ukladala, tak dnes, naopak, jest
vhodno, aby jiZz v rodinném ovzdusi ssaly Gctou k statu, ktery jest jejich majetkem,
ktery spolutvofi, ktery budou jednou tfeba spravovali nebo dokonce i hajili. NaSi
Ctendfi zajisté uvazi toto malé upozornéni a prfiCini se o jeho uskuteCnéni co
nejsirsi."

"Venkov" z 2.1ledna 1919: "StraSidlo v prazském hradé. Po timto nazvem pfinesl
sylvestrovsky vecernik "Narodnich listd" zpravu o tajemnych Gderech na byvalém
kralovském hradé prazském, které rusi spanek novych republikanl. Od prevratu
pry déji se na hradé zahadné véci. Z podzemi pod véZi ozyvaji se pry zvuky, jako
by sta lidi béhalo pod hradem, pfi ¢emzZ je slySeti Gdery na zed a otfasani klen-
bami. Nejhlife bylo pry ze soboty na nedéli... Navstéva onéch koncin, kterou
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podniklo nékolik odbornych znalcl hradni budovy, nepfinesla... Zadného urcitého
vysvétleni, které by vyhovovalo podrazdéné fantasii obecenstva. Zda se, /konci blbé
pisatel této poznamky/ Ze dotyéné zvuky vibec nejsou v Zadné souvislosti s hra-
dem, ale ozvénou z néjaké dilny na Novém mésté, zaléhajici v akusticky labyrint
hrad€anskych ulicek a koutd.

V témze Cisle zpravy o novorocnich pozdravech presidenta Masaryka predstavi-
tellm dohody: Wilsoovi, Lloydovi Georgovi, Poincarému, Vittoru Emanueli, princi
Alexandru srbskému, krali Rumunskému, Belgickému, Reckému. Kazdému néjaké
lichotivé slivko. O obsah téchto projevil nebézi. Z toho se stfilet nebude, Fikavali
jsme studenti o vécech, z nichZz nehrozilo pfimé nebezpeCi propadnuti. Jest uz
v stoleté praxi evropské diplomacie téch nékolik kopyt, na néz rakousti, némecti,
francouzsti, anglicti, italsti, rusti i ostatni Sevci statni Sluzby narazivali tak dlouho
a s takovym zdarem sve frase. Ale jak se do toho obul nedavny pan profesor prak-
tické filosofie! "Stat neni zadny fetis", Fikaval kdysi nam, svym posluchaclim
konkrétné logiky. Ostatek se teprve ted” doucCujeme ze slov vladafovych: "Nezda se
tobé byti Bél blh Zivy? ZdaZz nevidis, jak mnoho s a vypije na kazdy den?"
/U Daniele, v kapitole 14./

Ve "Venkové ze 4.ledna vitani legionafdl z Francie: Kramar, Klofag, Zahradnik,
Scheiner, Husék, K.M.Capek, divky v krojich, dav. "Mnozi z téch, kdoz pfijizdéli,
| téch, ktefi je uvitali, zaslzeli pfemozeni dojmem. Vedle mne, /piSe historik
tohoto vitani/ mladé hezounké dévCatko vypukd v kreCovity plac, ktery marné se
snazi zastaviti a ktery plsobi nakazlivé." "Krepkym krokem" pfisly dvé roty legiona-
fi v Praze jiz dlicich... vitat.

'Prlvod vitéz(." Kratce pak pred polednem seSikovalo se 640 muzli se 30
ddstojniky, aby nastoupili vitézoslavny pochod Prahou do kasaren na Pohorelci.
Privod zahdjil velky pocet 8stupli dévéat v narodnich krojich /zda vlastnich Ci
vypdjéenych, neni poznamenano/, nasledoval oddil Sokoll atd. Az potud mne to
pokouselo zapsati. Ten velky pocet osmistupll dévéat v narodnich krojich v cele
Geské armady, jest véru néco cincaného a z brusu nového, asi tak ve vkusu Zizkové,
jak se obecné a narodné véfi. Jak by se HradCany nechvély hanbou!

V témze Cisle "Filosofové - statnici" od dr.K.Viskovského, Clena Nar. shroméz-
déni. Patrno, Ze Antikrist ma své proroky a predobrazy jako je mél Kristus.
Wilson, Masaryk, Anatole France /"Na bilé skale"/ zfejmé pfipravuji cesty tomuto
pristimu panu svéta, ktery rovnéZz bude humanistou a pacifistou. OC tito bojuji, on
vybojuje: "mir ne mezi staty, ale mir v lidstvu". A maji az k nému do budoucnosti
jasnost vidéni, "dar prorocky", jako by je z tmy budoucnosti fascinoval, takZe se jim
prorokovani dafi. Ale nez pfijde, zkusi svét jeSté "moc s hory".

In: Nova et vetera, ¢.31,
prosinec 1919.
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PREDNASKA
NA HEBREJSKE UNIVERSITE
V JERUZALEME

Otto von Habsburg

Je pro mne velkou cti, Ze jsem byl pozvan Hebrejskou univerzitou, abych

pronesl projev ve Svatém meéste, pred tak vyznaCnymi posluchaci. Obzvlast mé tési,
7e se na tomto misté ocitam jen o mésic pozdgji nez prezident Ceskoslovenska pan
Véclav Havel. Zasazoval jsem se v Evropském parlamentu za jeho osvobozeni
v dobé, kdy byl véznén totalitnim reZzimem, a mél jsem uZ pfilezitost se s timto
vyznamnym muzem setkat -, proto si uvédomuji, jaka je to Cest sedét na stejném
misté jako tento hrdina boje za svobodu. Pro mnohé z néas se stal symbolem
skute¢nosti, Ze moc a nasili nemohou nikdy zvitézit nad lidskym myslenim i duSe-
mi, které se opiraji o pevné moralni zasady. Havel opraviuje nadéje, které spojuje-
me s budoucnosti Stfedni Evropy.

Velmi mne té&Si, Ze starostou tohoto mésta je pan Teddy Kollek, jehoZ povazuji
za typického predstavitele Zidovského spolecenstvi, které dalo tak mnoho Rakous-
ko-Uhersku v dlleZitém obdobi konce devatendctého a zaCatku dvacatého stoleti.
Je zastancem velkorysosti, souciténi a umirnénosti v dorozumivani mezi lidmi. Tyto
vlastnosti méli jeho rodiCe a pfibuzni, kdyZz pomahali dynastii v jeji snaze o po-
rozuméni mezi rliznymi mnohdy znepréatelenymi narodnostnimi skupinami.

Od chvile, kdy jsem pfijel do lzraele, ale i predtim, mi Casto pratelé projevuji
vdénost za to malo, co jsem mohl udélat v dobach pro Zidy nejtemngjsich, kdy
jsme se mnohdy obavali, Ze se pfiblizil konec. Musim pfiznat, Ze slySim-li nékdy
tato laskava slova, pocituji rozpaky. Pochazim z oblasti a z tradice, jejiz zasadou
je, ze kazdy by se mél snazit délat to, co je v jeho silach, a jestlize tak Cini, vlastné
si diky ani nezaslouzi. Ve Vidni cisafe FrantiSka Josefa existoval zvyk, kterého si
velmi vaZzim. V nejvyznamngjSim divadle mésta divadel, v Burghtheatru, byli herci
povaZzovani za statni zameéstnance. Proto bylo pfisné zakdzéano jim tleskat, bez
ohledu na to, jak dobfe hrali, protoZze to byla jejich povinnost a nic vic. Mivam
podobny pocit, obzvlast kdyZz jde o pomoc lidskym bytostem, které jsou prona-
sledované. Je to jeSté pfrirozengjsi, jsou-li ndm ti, kdo trpi nebo jsou ohrozeni,
blizci.
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My krestané jsme dluzniky judaismu. Stary zékon, souCast Pisma svatého, je
zékladem, z néjz vychazime. BoZi kniha ndm vypravi pfibéh o tom, jak izraelsky
narod uprostfed nepratelského svéta hdjil dédictvi, jehoz se mu od Boha a prorokd
dostalo. KdyZ jsem jako mlady muZ studoval biblické déjiny, ¢asto mne v souvislo-
sti s pocetnymi vzpourami proti MojziSovi a jeho zékonlm napadlo, pro¢ si Vse-
mohouci vyvolil narod, ktery mu plsobil tolik téZkosti. Uspokojila mne odpovéd,
7e tato vzpurna povaha dala Ziddm silu pfezit i to nejhorsi v nejnepfiznivéjsich
podminkach. Na toto vysvétleni jsem si velice Casto vzpomnél pravé v nejtem-
néjSich hodinach Zidovského néroda. SkuteCnost, Ze jste preZili a zaloZili zde stat,
ktery si zaslouZi obdiv lidstva, je jenom dal$im dlikazem Bozi moudrosti, s niZ si
svlj "vyvoleny narod" vybral.

Samoziejmé jsou tu kromé Starého zakona i jiné vazby. PredevSim to jsou
déjiny stfedni Evropy, z niz pochazim.

PFi své nedavné cesté do Prahy jsem mél pfilezitost navstivit starobylou Syna-
gogu. Nocni setkani, jez pro mne laskavé pripravili ti, kdo zbyli z kdysi prosperujici
zidovské obce, patfilo k zazitk(m, na které se nezapomina. Lze tam vidét sedadlo
rabbiho Lowa a vSude kolem jsou pfipominky slavné minulosti. JeSté tam Zije
povést 0 Golemovi, ktera dokazuje souvislost Zidovskych déjin s déjinami vyznam-
nych mést stfedni Evropy.

U mne, jako u pfislusnika Habsburského domu, je solidarita s mymi Zidovskymi
spoluobdany hluboce zakorenéna. A neni to pouze ddsledek naseho spolecného
usili v letech 1933 a 1938 uchranit Rakousko pred agresivnimi plany Hitlerovy treti
fiSe. Pojitka jsou mnohem starsi.

Jsou obdobou vztahli mezi Habsburky a Zidy. Zidé hréali vyznamnou UGlohu
v déjindch mé rodiny, z matCiny strany tyto svazky sahaji aZz k Zidovské obci ve
Spanélském Toledu, v pfimé linii se projevuji v Uzké a pratelské spolupraci velkych
postav déjin s jejich mnohymi Zidovskymi stoupenci a poradci. Velmi Casto se také
zapomind, Ze nékteré vyznamné Zidovské osobnosti pomohly Karlu V. vybudovat
a spravovat velikou fiSi, nad niz slunce nezapadalo. V dobé nedavngjsi, v Casech
cisafe FrantiSka Josefa, zejména koncem devatenactého a zaCatkem dvacatého
stoleti, hrali moji Zidovsti spoluobc¢ané v habsburské monarchii ddleZitou ulohu.
V onéch dvou kratkych letech, kdy byl mlj otec rakouskym cisafem a uherskym
kralem, jmenoval do své madarské vlady jako prvniho muZe Zidovského vyznani,
hluboce véficiho Vilmose Véazsonyiho. V Madarsku bylo tradici, Ze novi ministfi
pfisahali vérnost na Pismo svaté, na Stary a Novy zakon. VAazsonyi vzhledem ke
svému presvédCeni odmitl takto pfisahat a poZadal, aby tak mohl ucinit na po-
svatné knihy judaismu. MUj otec k tomu poznamenal, Ze Clovék, ktery je natolik
vérny své vire, Ze dava v sazku kariéru proto, aby mohl dostat svym zasadam, bude
nanejvys spolehlivy a tim i vhodnéjsi pro postaveni, které vyZaduje naprostou
ddvéru. Proto se Vazsonyiho Zadost splnila - a on se zachoval tak, jak se od néj
oCekavalo: jako naprosto loajalni a nezviklatelny stoupenec mého otce, a to v dobé,
kdy se udalosti obratily proti nému a kdy mnozi z téch, kdo tézili z pfizné dvora,
mého otce pro slibnéjsi vidiny opustili. Moje rodina bude vidy na Vazsonyiho
Vilmose vzpominat s vdécnosti.

Nebyl to v3ak jediny pfedstavitel ducha stfedoevropskych Zidl. Zidé hrali
v rakousko-uherské vladé vyznamnou ulohu. V rakouské armadé byl nejvysSim
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vyznamenanim Rad Marie Terezie, ktery vojenské veleni udélovalo tém, kdo
s mimoradnym hrdinstvim, bez rozkazu nebo dokonce proti rozkazu nadfizeného,
doséhli vyznamného uspéchu pro ozbrojené sily. Divame-li se takto na Prvni
svétovou vélku, percentudlnim zastoupenim to byli Zidé, kdo obdrZeli nejvic téchto
mimoradnych vyznamenani za state¢nost. Také prvni rakousko-uhersky vojak, ktery
v této valce poloZil na oltaF vlasti nejvyssi obét, byl poddistojnik, slouzil kdysi pod
mym otcem v posadce v Kolomei: jmenoval se Jakub Dukatenzéhler a byl Zid.

Také v literatufe, a to aZ do naich dnd, zaujimaji Zidé vyznamné misto.
Nebudu vypocitdvat vSechna slavnd jména, trvalo by to pfiliS dlouho. Chci se
zminit pouze o tfech, kterd pro mne mnoho znamenaji. Byl to Joseph Roth, jehoz
jsem mél moZnost osobné poznat, zejména v dobé naSeho exilu v PafiZzi po Hit-
lerové okupaci Rakouska. Jeho dilo patfi k nejcennéjSim a nejhodnotngjSim
duchovnim pomnikdm této starobylé zemé. Také chci vzpomenout jména Zucker-
mannova, protoZze napsal pravdépodobné nejdojimavéjsi pisen kavalerie Prvni
svétové valky, nékolik dni predtim, neZ nepratelskd kulka ukonCila jeho nadéjny
Zivot. Konecné je to Uriel Birnbaum, veliky Clovék, Casto opomijeny, prestoze by
se mu mélo dostat uznani jako jednomu z nejlepsSich basnik( dvacatého stoleti.

Nebudu tu marnit vas Gas tim, Ze bych vyzvedaval podporu, jiZz Zidé vénovali
dynastii pfi hospodarskem rozvoji oblasti a jejich Ucast v politickém Zivoté. Dovolte
mi, abych se zminil pouze o néfem, co uz pfiliS mnoho lidi zapomnélo. Jeden
z nejvétsSich Gspéchdl, alespori podle mého minéni, starého Rakousko-Uherska
v tomto stoleti bylo tak zvané Moravské vyrovnani z roku 1905, 0 némz se domni-
vam, Ze to byl nejlepsi pokus o FeSeni narodnostnich problémd. Zacatkem stoleti
se odehraly krvavé srazky mezi Cechy a Némci. Z iniciativy Zidovského Clena
Moravského parlamentu v Brné se stalo, Ze nenésledovalo dalSi péstovani nepratel-
stvi, ale ze CeSi a Némci vypracovali spole¢né dohodu, ktera zajistovala Sirokou
kulturni autonomii a na druhé strané uznani demokratické vétSiny Némci. Dohoda
byla Uspésna, na Moravé se snizilo narodnostni napéti a od roku 1905 uz k Zadnym
v&tsim srazkam mezi Cechy a Némci nedochazelo. Lze zcela opravnéné piedpo-
kladat, Ze kdyby byl Cas dovolil rozsifit Moravské vyrovnani na ostatni casti
Rakousko-Uherska, dosahlo by se tim skute¢né ucinneho feSeni nérodnostnich
problém.

Tato dohoda méla smilu v tom, Ze byla navrzena pouze devét let pred prvni
svétovou vélkou. Nicméné byla tak Uspésna, Ze zatimco v Cechéach uvaZovali
0 jejim ukoncCeni, zavadéli ji v Bukoviné a Halici.

Moravské vyrovnani slouzilo za vzor jinemu uUspésnému feSeni narodnostniho
problému, a to v Belgii po druhé svétové valce, jak mi sdélil tehdejSi belgicky
ministersky predseda Gaston Eyskens.

Tyto skutecnosti ukazuji tésnou spolupraci Zidd s dynastii ve snaze najit nad-
narodni FeSeni pro stat, usmifeni nékdy nepratelskych nabozenskych a néarod-
nostnich skupin a Siroké porozuméni, které by bylo vyfeSilo stfedoevropské
problémy. V kazdém pfipadé nam Moravské vyrovnani poskytlo legitimni pfiklad
politiky, jiz by bylo mozné dnes uplatnit v celoevropském kontextu.

Casto slychame nazor, Ze Rakousko-Uhersko znamenalo tragicky nelspéch,
protoZze se na konci prvni svétové valky rozpadlo. Nesouhlasim s touto déjinnou
interpretaci, véfim, Ze Rakousko-Uhersko mélo z evropského hlediska své zvlastni
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poslani. Muselo vytvofit pfiklad narodnostniho vyrovnani a uchovat veliké nad-
narodni historické hodnoty ve stoleti, které pro svij materialismus a nacionalismus
nebylo, a to i pres nepopiratelnou hospodarskou Uspésnost, Stastnym Gdobim
lidstva.

Na tomto Cestném Usili se podileli Zidé, vérni kFestané, osviceni vlastenci
a dynastie. Védéli, Zze pouze nadnarodni feseni mlze zajistit mir, ktery Evropa tak
naléhavé potfebovala.

V boji proti tomu, co se oznacovalo jako 'mytus devatenactého stoleti”, zejména
proti nacionalismu, bylo Rakousko-Uhersko odsouzeno k nezdaru, protoze bylo
témeér osamocené. Presto tim, Ze az do trpkého konce hajilo nadnarodni idedly,
udrzelo je naZivu az do dvacatého stoleti, kdy po tragickém konci nacionalismu
s ni rovnéZ idea evropské jednoty, kter4 pro nas dnes znamena pfislib pro budouc-
nost.

Tyto mySlenky maji dnes pro nés velky vyznam, protoZe Zijeme v podivuhodné
historické dobé. Lze bez prehanéni fici, Ze udalostmi roku 1989 jsme dosahli
rozhodujiciho obratu.

Ti, kdo studuji déjiny, védi, Ze se déjiny pohybuji v dlouhych vinach. Ty vétSinou
zaCinaji vyznamnymi udalostmi nebo dohodami v okamZiku, kdy se vSechno méni.
Tehdy mize clovék vstoupit do déje a dat budoucnosti tvar. Ale tato hodina
milosti netrva dlouho. Jestlize se patficné nevyuZije nebo jestlize se rozhodovaci
moc dostane do nepravych rukou, miZe to byt pro lidstvo osudné. Takovéato
vyjime¢na udobi nastala po napoleonskych valkach v dobé Videnského kongresu,
potom v roce 1848 a koneCné na sklonku prvni svétové valky s neStasnymi doho-
dami z Versailles, St.Germain, Trianonu a Sévres. Po kratkém a bouflivéem obdobi
priSla druhd svétova valka a Jaltskd dohoda. Diky ji se vytvofil svétovy fad dvou
supervelmoci a jejich vazalQ. Prili§ Casto byla Jalta povaZovana za Gisté evropskou
zalezitost, v nejlepSim pripadé za rusko-americkou zalezitost. Ve skute¢nosti
nastolila celosvétovy poradek, ktery ovlivnil i Dalny Vychod. Tento pofadek trval
Ctyficet pét let a pravé nyni skoncil. To, co dnes prozivame, pfislo diky objektivnim
skutecnostem, ale také diky Ginnosti Clovéka, zejména diky odvaze narodl, které
byly zbaveny svobody.

Zéklady dneSnich udalosti polozil roku 1956 boj madarského lidu za svobodu.
Z dnesSniho pohledu je zfejmé, Ze to byla pravé tato revoluce, ktera zajistila Ma-
darsku privilegované postaveni pfi osvobozovani stfedni a vychodni Evropy.

Na zapadé dospélo sjednoceni Evropy k vyznamnému bodu. Dohoda o jednotné
Evropé, podle niZ se vytvofi od roku 1992 velky vnitrni trh, je dalSim faktorem
nastupujici zmény v mezinarodnim ovzdusi. JeSté dnes si velmi mnoho lidi nedo-
kaze predstavit ohromny vliv, ktery tato ekonomicka perspektiva méla na vyvoj ve
viech oblastech evropského kontinentu. Byl tak zahdjen proces, ktery uZ neni
mozné zastavit. Musi dat Evropé ekonomickou dimenzi, kterad si vynuti zmény dnes
existujicich politickych forem. Tento ohromny hospodarsky rozmach musel navic
ovlivnit vychodni pllku kontinentu, kterd byla od Jalty prfedmétem sovétské
hegemonie. PritaZlivost Evropskeho spoleCenstvi znasobila silu, kterd stimuluje
narody v boji za osvobozeni. Komunismus nemohl uspét nejen proto, Ze marxis-
mus a moderni technika se nesluCuji, ale také proto, Ze pfitazliva sila roku 1992
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byla a je skuteCné neodolatelnd. Ze soucasnych studii, které wvypracovali pro
nékolik zapadnich vlad vyznamni védci, vyplyva, Ze v roce 2000 zlstanou na svété
pouze tfi skuteCné velmoci: Spojené staty americké, Japonsko spojené se zemémi
ASEAN a Evropskeé spoleCenstvi.

Soucany vyvoj, jak se odrazi ve spolecném prohlaseni francouzského prezidenta
Francoise Mitteranda a némeckého kancléfe Helmuta Kohla, ohladuje novou
etapu, a to nejen uvnitf SpoleCenstvi, ale také otviranim se ostatnim evropskym
naroddm. Mam pocit, Ze v jisttm smyslu naSla Evropa svilj osud, protoZe stary
svét, chce-li prezit, musi se stdt onou velkou Evropou, o niz snil Couden-
hove-Kalergi zacatkem dvacatych let tohoto stoleti. Rikaji-li dnes rdzni politicti
predaci, Ze jsou pripraveni oteviit dvefe véem evropskym narodim a Ze sebeuréeni
by mélo byt zakladnim zakonem SpoleCenstvi, pak jednaji pouze v logice déjin.

Vstupujeme tak do jedné z nejvic vzrudujicich a vyznamnych fazi mezinarodnich
vztah(. Evropska sila se projevuje v podobé, ktera vyvolava optimismus.

Vim, Ze existuji lidé, ktefi se obavaji, Ze slouCeni obou Casti Némecka narusi
rovnovahu. Tento ddvod mne nezneklidiiuje. Bylo by to jiné, kdyby se tato udalost
odehrala v devatenactém stoleti, kdy se jeSté pocitaly divize a kdy pro rovnovéahu
byla rozhodujici velikost populace. Dnes jiz tomu tak neni. Narod, ktery bude mit
nejvétsi politicky talent, technické schopnosti a pracovni kapacity, bude ve spole-
¢enstvi, jakym je Evropské spoleenstvi, prvni mezi sobé rovnymi.

Na pfiklad: v dobé, kdy se ustavilo Evropské spoleCenstvi, byl némeckym
kancléfem Konrad Adenauer a ve Francii byla nepevna Ctvrta republika. Kdyz
jsem tehdy ve Francii promlouval na evropskych setkanich, vidy se naSel nékdo,
kdo mi v diskusi predhodil, zda nepropaguji expanzivni cile Bonnu, protoZe ve své
souCasné struktufe je Evropa pouze Velké Némecko s nékolika pfivazky. Kdyz
Adenauer rezignoval a ve Francii prevzal moc general de Gaulle, Casto mi v Né-
mecku Kladli otazku, nejsem-li stoupencem francouzské hegemonie. Na jedné
i druhé strané zapominali, Ze velky vliv na vyvoj kontinentu meéla nejmensi zemé
Spolegenstvi, Lucembursko. Lucembursko mélo to Stésti, ze v jeho Cele stal
ministersky predseda Joseph Bech, prosty, Cestny a skromny &lovék, ktery se svou
usilovnou praci a predvidavosti stal jednim z prednich Ciniteld evropského sjed-
noceni. ProCitame-li staré evropské dokumenty, zjiStujeme, Ze na mnohych z nich
je patrny lucembursky rukopis. Proto mne neznepokojuje mnoZstvi a proto véfim,
Ze rozhodujici je kvalita vedeni, odhodlani, védecké Uspéchy a zejména politické
schopnosti. V naSem Spolecenstvi maji vSichni stejné moznosti.

Navic bude mnoho zalezet na politické orientaci a na institucich Evropského
spolecenstvi. Je nékolik bodl, které je nutné zachovat aZz vstoupime do faze
rekonstrukce.

Nejnovéjsi udalosti ve stfedni a vychodni Evropé zfejmé ukazuji, Ze staré
nacionalistické sily stale jesté existuji. Neni to vibec prekvapujici. Déjiny nas ui,
ze diktatury nikdy nevyfeSily Zadny problém, pouze ho vyfadily ze hry tim, Ze
potlaCily jeho vnéjsi projevy. Ve skuteCnosti se kazdy problém za diktatury znaso-
buje. Pravé to se stalo ve stfedni a vychodni Evropé. Jakmile bude nastolena
demokracie, budeme muset pro spoleCenstvi pfipravit navrhy zakon(, tykajici se
prav mensin a vytvofit spoleCné instituce, které zachrani a uchovaji kulturu v jeji
jedineCnosti. Potfebujeme obecné zékony o menSinach, abychom uchovali roz-
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manitost, ktera je jednim z velkych kladd Evropy.

Potfebujeme federalni strukturu. Evropska Gstava zitfka musi zahrnovat soudné
vynutitelnou zésadu, Ze veétsi celky nikdy nepfevezmou nic, co mohou uspokojivé
vyreSit menSi celky. Federalismus je opravnény, protoZze centralismus ohroZuje
svobodu. Cim je zékonodarce dale od téch, jich se jeho zékony tykaji, tim méné
je mlze ovlivnit. Proto jednim z tézkych ukoll, tézkych zejména pro kontinent,
ktery je na cesté ke sjednoceni, bude delegovani moci. Stat by nikdy nemél mit
pravo feSit to, co pfislusi magistratu. Jedna priznacna skuteCnost: zfidka se s de-
magogy setkame mezi starosty, protoZe ti musi za svymi rozhodnutimi stat Casto
tvari v tvaf svym neblizSim soused(im. Demagogie je vlastnosti predstavitel
vzdalenych obyvatelstvu a zvolenych po ideologické kampani. Studie o volbach ve
Vymarské republice, vypracovana Kolinskou univerzitou, ukazala, Zze by se byl
nacionalni socialismus nikdy nedostal k moci, kdyby Némecko misto nedokonalého
systému pomérného zastoupeni pfijalo anglicky systém volby poslancl parlamentu.

Pro Evropu, jak se dnes vyviji, potfebujeme skutecné demokratické zastoupeni.
Bude nutné zménit dnedni instituce Evropského spoleenstvi. Tyka se to jak Rady,
tak Komise a Evropského parlamentu. Vzhledem k tomu, Ze jsem Clenem tohoto
parlamentu, omezim své poznamky na to, co mizeme udélat, abychom dosahli
funkéni parlamentni struktury. Na zakladé jedenactileté usilovné prace jsem
prfesvédCen, Ze jednokomorovy systém, jaky mame v Evropském spoleCenstvi, je
Spatny. Kazdy zvoleny sbor inklinuje k demagogii, protoZze jeho Clenové chtéji byt
zvoleni znovu. Obzvlast se to projevuje posledni rok pred volbami. Nevyhodou
jednokomorového systému je, Ze jakmile se jednou pfijme rozhodnuti, pak plati.
Je-li v8ak jeSté druhd komora, ktera se samoziejmé musi lisit od télesa zvoleného
pfimo, spini aspofi jednu velmi dleZitou Glohu: poskytne prvni komore Cas.

Napfiklad v Anglii nema Snémovna lordd pFili§ velkou moc. Casto je pokladana
za péaté kolo u vozu. Neni to pravda. Ve skuteCnosti ma velmi vyznamnou ulohu.
| kdyZ nem(ze zamitnout rozhodnuti Dolni snémovny, miZe dalsim zkoumanim
a pozménovacimi navrhy ziskavat Cas a tak poskytnout poslaneckému sboru moz-
nost jeSté jednou zaleZitost zvazit. Néco podobného bude potfebovat Evropské
spoleCenstvi, kde by Glohu Evropského senatu mohla prevzit Poradni rada. To, co
jingmi slovy skute€Cné potfebujeme, neni abstraktni predstava spravedinosti, ale
systém, ktery je pragmaticky schopny zajistit Spolecenstvi nejlepsi moZznou formu
vlady.

Evropské spoledenstvi mlze slouzit naroddm vychodni a stfedni Evropy jako
priklad, jak se ma hospodafit. Z&konitosti naseho liberdlniho trhu jsou dosud tim
nejvhodnéjSim systémem. Tato nova forma, ktera sluCuje socialni a ekonomické
aspekty naSeho Zivota, se rozvinula vétSinou v obdobi bidy, nasledujicim po druhé
svétové valce. Jako odpovéd na volani vedoucich liberalnich mysliteld a uciteld
vznikla SpoleCnost Mont Pelerin, kterd se zabyva zakladnimi prvky hospodérstvi
a plsobi jako poradni organ vlad. MuZi jako Ludwig von Mieses, Hayek, Machlup,
Ropke, Erhard a v neposledni fadé Milton Friedman stali u zrodu toho, Cemu
fikdme "zazrak". Jejich zasady plati i dnes. A opét, mnozi z naSich pFednich
ekonom( byli Zidé, ktefi tak prispéli k nasemu spole¢nému evropskému dédictvi.
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Tento vyvoj Evropskeho spoleCenstvi, vzestup nové a mirumilovné velmoci
ovlivni i sousedy Evropy. Nebude znamenat konsolidaci jenom pro narody, které se
dnes vymanuji z jaltské tyranie, aby se pfipojily ke "spoleCnému evropskému
domu"”. Bude mit velky vyznam i pro ty, kdo Ziji ve Stfedomofi. Je pozoruhodne,
Ze kdykoliv se mluvi o budoucnosti Spole€enstvi, vZdy vyvstane problém této
oblasti. Déjiny nas uci, ze v pribéhu staleti bylo Stfedomofi stfedem spoledenstvi
narod( Castéji nez severni okraje Evropy, jak je tomu dnes.

Posuzujeme-li situaci z tohoto zornéhu ahlu, zjistime, Ze existuji tfi sily, které
hraji hlavni dlohu v celé oblasti. Je to Evropské spoleCenstvi, samoziejmé Blizky
vychod a koneCné Maghreb. Ten je povazovan za soucast afrického kontinentu
pouze diky omylu zemépiscl. Stfedomori nikdy nebylo severni hranici Afriky.
Cerny kontinent oddé&luje mnohem zésadnéjsi predél, a tim je Sahara. Severné od
Sahary se rozprostira typicka stfedomorska oblast.

Pokud jde o Blizky vychod, déjiny nam poskytly jednu lekci, kterd stoji za
zapamatovani. VSeobecné se uzndva, Ze rozbiti jednoty zemi povodi Dunaje
mirovymi smlouvami z konce prvni svétové valky pfipravilo cestu nejdfiv Hit-
lerovym a pozdéji Stalinovym vybojim a jejich dUsledkim: vrazdam, utrpeni
a destrukci. Zapomina se vSak na to, Ze kromé jednoty podunajskych zemi byla
rozpadem ottomanskeé fiSe rozbita i jednota Blizkého vychodu. Turci béhem staleti
sjednotili oblast, ktera se rozkladala od Cerného po Rudé more. Rozdrobeni této
oblasti vitéznymi mocnostmi prvni svétové valky motivovala snaha o rozsifeni
kolonialni vlady vznikem slabych, ¢asto uméle vytvorenych statll. Tento imperialis-
ticky chybny Usudek PafiZze a Londyna pfivodil problémy, jimZz musime Celit jesté
dnes. Obzvlast' se nas dotykaly v dobé ropné krize a dnes opét mohou pFivodit
tragédii v Libanonu. Tyto neblahé nasledky lze prekonat pouze tim, ze se také
Blizky vychod vrati ke svym kofenlim jako viceméné decentralizovana, ale sjed-
nocena oblast. V tom by mohli svymi bohatymi zkuSenostmi sehrat vyznamnou
ulohu pravé Turci.

A zde také spoCivd, podle mého skromného minéni, budouci velka Sance
Izraele. Jako priimyslova zemé s vyznamnym zemédélstvim a pracovitym obyvatel-
stvem by mohla Blizkému vychodu pokryt znacnou Cast jeho potfeb. Zda se ndm
absurdni, vidime-li, jak velké trhy na jih odsud ziskavaji tolik potfebné zemédgélské
produkty z Kalifornie nebo podobnych oblasti, a pfitom maji takika na prahu
prvotfidni zdroje. | v tomto pfipadé by mélo ekonomické uvazovani zvitézit nad
destruktivni ideologii.

Pomoci regiondlnich dohod musime dosahnout celosvétového mirového usporé-
dani. Jaderna, chemicka a biologickd hrozba hromadného niceni opraviiuje nadgji,
Ze tvari v tvar této straSlivé moznosti dosdhneme takového stupné moudrosti, Ze
skute¢né budeme moci zbrané odloZit do starého Zeleza. AvSak zfidkakdy, pokud
je to vlibec proveditelné, lze odzbrojeni dosahnout jednanim a konferencemi.
Odzbrojeni je disledek, nikoliv podminka miru. Dokud lidé pocituji strach, kupuji
zbrané bez ohledu na dohody. Lidé, ktefi se citi bezpe¢né, budou pozadovat, aby
se odloZila vojenska vyzbroj, kterd pro né ztratila smysl. Proto si musime uvédo-
mit, Ze nejvétSim nebezpeCim pro mezinarodni mir nejsou zbrané, ale existence
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totalitnich ideologii. Totalita je vidy Uzce spjata s agresi, coz presvédCivé dokazuji
krvavé dgjiny nacistické FiSe a déjiny Sovétského svazu.

A zde bude muset sehrdt vyznamnou Ulohu naboZenstvi. Pfi své navstéveé
Ceskoslovenska papez Jan Pavel II. vyzdvihl vyznam naboZenstvi pfi vitézstvi nad
ideologiemi destrukce. Stalin a jeho komplicové podcenili dlleZitost této "néklo-
nnosti k dobru”, jez je protikladem "néklonnosti k zlému", kterou pFedstavovali oni.
Méame dnes jedinenou moZnost nastolit vitézstvi "nédklonnosti k dobru”, uvédomi-
me-li si jedno: Ze dnes uz nejsou bitevnim polem rozdily v naboZenstvi, jak tomu
bylo ve stfedovéku. Dnes se rozhoduje mezi témi, kdo véfi v Boha a Jeho moralni
zékony, a témi, kdo jsou zastanci materialismu. Svoboda vychazi z filozofie, kterd
uci, ze Clovék je tvor, jejz BUh stvoril k svému obrazu a jejz vybavil nezcizitelnymi
pravy, o néZz nemdZe jejich zdkonného drzitele pripravit Zadny kolektiv ani Zadna
vlada. NaboZenstvi a svoboda jsou Uzce spojeny. Demokracie se nemUze rozvijet
na principech materialistické filozofie.

Podle mého nazoru v tomto spociva poselstvi Jeruzaléma cetnym nabozZenskym
komunitam svéta. Neméli bychom se zamérovat na to, co je odliSné a co musime
pfijmout z ucty k sousedovi, ale méli bychom vnimat to, co nas spojuje: védomi, Ze
Ucta ke svobodé, k lidskym pravim, k Clovéku a jeho prostrednictvim Ucta k vec-
nym zékonlm Vsemohouciho, které nam dal v Pismu svatém, je jedinym zak-
ladem, na némZ lze dosahnout skute¢ného a trvalého miru a spravedInosti.

Zidovsky narod sméfoval k tomuto cili po staleti. SnaSel utlak materialistické
diktatury. Ted pred nim stoji skvély ukol pFinést svétu poselstvi miru a svobody,
aby se naplnilo, co predvidali naSi proroci, jejichZz predstavy jsme povolani ucinit
skuteCnosti naSich dni.

Dekuji vam.

(Z angL preL -ag-)
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HABSBURKOVE,
ZIDE A SVATA ZEME

Robert S. Wistrich

(Pfednaska proslovena na Hebrejské univerzité v Jeruzaléme)

Pfed sto dvaceti lety navstivila Svatou zemi prvni korunovana hlava od doby,

kdy se k¥izaci vylodili v Jaffé. Byl to cisaf FrantiSek Josef I., ktery se stal nejdéle
vlddnoucim panovnikem v novodobych evropskych déjinach. Ale s pddem habsbur-
ské dynastie v roce 1918 se na desetileti porusila psychicko-politicka rovnovaha
stfedovychodni Evropy, €imZ se oteviela cesta hitlerismu a zkéze evropského
Zidovstva, po niZz po roce 1945 nasledovala Ctyfi desetileti stalinské tyranie, ktera
teprve nedavno za dramatickych okolnosti skonCila. V dobé dosud nevidaného usili
Evropy o ekonomické a politické sjednoceni je nanejvy$ vhodné, aby prasynovec
FrantiSka Josefa I. a syn arcivévody Karla 1. (posledniho rakouského cisafe a ma-
darskeho krale) navstivil lzrael, protoZze svym rodovym jménem, osobnimi predsta-
vami, svou politickou ¢innosti i celou svou bytosti ztélesfiuje nadnarodni evropskou
myslenku.

Rakousko-uherska fise pod vladou Habsburk(l je se vsemi svymi Uspéchy
I netspéchy bohatym zdrojem pouceni pro dnesni statniky, ktefi stoji pfed stejnym
problémem, jak vladnout velkému poctu narodl s neslucitelnou, Casto vyloZené
vzajemné nepratelskou kulturou, a pfitom mezi nimi vytvaret pouta loajality.
Dnesni Evropa, pravé tak jako Rakousko-Uhersko ve své zavérecné fazi, hleda
cesty, jak slouCit nadnarodni federalismus s narodni suverenitou, centralismus
s regionalni autonomii, touhu po VétsSi kulturni jednoté se zachovanim etnické
a kulturni specifi¢nosti. Habsburkové jako pfislunici nejvétSiho evropského panov-
nického dvora byli v tomto umeéni zkuSenymi znalci a odborniky az do okamZziku,
kdy byli definitivné svrzeni, k ¢emuz pfispél jejich vlastni konzcrvativismus spolu
s nesmifitelnym etnickym nacionalismem, velmocenské pletichy a katastrofa, jakou
byla prvni svétova valka. Nesmime vSak zapominat, Ze po sedm stoleti z tohoto
rodu vychazeli vladcové impérii, kralovstvi, vévodstvi a kniZectvi v dneSnim Rakou-
sku, Madarsku, Ceskoslovensku, Jugoslavii, Polsku, Rumunsku, Holandsku, Belgii,
Italii a Spanélsku a ze méli v témé&F nepfetrzitém drzeni némeckou korunu v letech
1452 az 1806. Jako kdyby to nestaCilo, délali si naroky na vladu nad Gzemimi, ktera
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uz neexistovala, jako Kralovstvi jeruzalémske, které zaniklo v roce 1291! (Od
zaCatku osmnactého stoleti méli vSichni rakousti cisafi titul "Jeruzalemsky kral™).
Navstéva FrantiSka Josefa v listopadu 1869 - prijel, aby se zuCastnil otevieni
Suezského prlplavu a bezpochyby chtél udélat gesto dobré vile ottomanskym
Turklm - velmi posilila Rakousko-Uherské svazky s Palestinou. Pfirozeng, Zze
navstivil Bozi hrob a dalSi kfestanské kostely a rozdaval pfitom almuZzny chudym
a nemocnym vSech vyznani. Navstivil vSak i Zidovskou Ctvrt’ Jeruzaléma, synagdgu
"Hurva" a hlavni sefardskou synagégu pojmenovanou po rabbim Jochananu ben
Zakkajovi. (Vypravi se historka, zfejmé smyslena, Ze cisaf vénoval financni pro-
stfedky pro synagogu Nissim Bek, protoZe se mu na otdzku, pro¢ synagdga nema
kupoli, dostalo této odpovédi: "Smekla ji pfed VaSim Veli¢enstvem"!) Cisaf se
kratce zastavil v Rothschildové nemocnici (propdjcil rytifsky titul FrantiSka Josefa
jednomu lékafi), a v Lemclové 3Skole - dvou rakousko-Zidovskych institucich
v Jeruzaléme, které byly ve své dobé na Stfednim vychodé zcela ojedinélé.
Navstéva FrantiSka Josefa vyvolala opravdovou explozi loajality k cisarstvi mezi
jeho prevazné ortodoxnimi poddanymi Zijicimi ve Svaté zemi - zboZznymi Zidy
z Madarska, Halice a Bukoviny. Byli vdécni za pomoc, jiZz se jim dostalo od kon-
zularnich predstaviteld Rakouska v Palestiné a snadno se ztotoznili s konzervativni
a paternalistickou mystikou dynastie. Coz Cinila i vétSina ze dvou a CGtvrt milionQ
Zid v rakousko-uherskych zemich (nejvétsi Zidovské spoledenstvi v piedvalecné
Evropé mimo Rusko), ktefi uznavali monarchii jako stabilizujici silu a také jako
mohutnou hraz proti rasovému a nabozZenskému fanatismu v dobé vzristajiciho
antisemitismu, pro kterou byl charakteristicky vzestup politik(l ulice. Nepfekvapuje
nas, ze si Frantidek Josef, ktery prohlasil, ze "ve své fisi zadné Stvanice na Zidy
nestrpi”, vyslouzil od némeckych a rakouskych antisemitli pfezdivku Judenkaiser.
Jeho syn, korunni princ Rudolf, ktery byl bez vsi pochyby zjevny filosemita, se
1881 a zaznamenal své dojmy v Zivé napsanem cestopise, ktery vy3el o tfi roky
pozdéji ve Vidni. Rudolf procestoval celou zemi od Haify k Rudému mofi, od
Betléma k Bet Saan a samozfejmé navétivil viechna svata mista v Jeruzalémé.
Mlady korunni princ, ktery o pouhych osm let pozdéji spachal v Mayerlingu
sebevrazdu, byl uchvacen krajinou plnou biblickych reminiscenci, starohebrejskym
razem Palestiny, pravé tak jako jejim jedineCnym mistem v déjinach krfestanstva.
Kdyz ho vitali vlastenecti (tj. Gernozluti) Zidé v kaftanech, s tvrdymi klobouky
a s pejzy, ktefi pochazeli ze severovychodnich Uher, mél pocit, Ze se nahle ocitl
v néjaké podkarpatské vesnici. V Jeruzalémé byl tento svobodomysiny mlady
Habsburk ponékud zaskofen mystickym zpdsobem uvaZzovani i silnym naboZen-
skym fanatismem vSech sekt (obzvlast krestanskych), které zfejmé inspirovala
zvlastni atmosféra tohoto mésta. Nemusime ani zddraziovat, Ze i on - stejné jako
jeho vzneSeny otec - byl viude vrele vitan mistnimi Zidy jako "Melech Jerudalaim".
Velkovévoda Otto von Habsburg je dédicem této habsburské tradice hned
v nékolika smérech. Jako potomek cisafe Karla V. a krale Ludvika XIV. (ze strany
své matky cisafovny Zity, rozené knézny Bourbon-Parmské) a jako po dobu vic jak
padesati let aktivni podporovatel panevropské myslenky (je predsedou tohoto hnuti
od roku 1973) a také jako poslanec evropského parlamentu za bavorskou CSU od
roku 1979, ma cvropanstvi v genech, v dusi i ve svych politickych snahach. Jeho
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Cetné knihy a Clanky jsou zasvéceny propagovani myslenek, které poprvé prosazo-
val ve Vidni dvacatych let kosmopolitni aristokrat a pfitel Zid( hrabé Richard
Coudenhove-Kalergi. Od pokojné revoluce v roce 1989 a 1990 ve stfedovychodni
Evropé se zda, Ze tyto predstavy o sjednocené Evropé bez hranic, zaloZené na
pluralistické demokracii, lidskych pravech, spole¢ném kulturnim dédictvi a ochrané
mensin, se vic nez kdykoliv pfedtim pfiblizuji svému naplnéni. ProtoZe, jak Otto
von Habsburg vzdy zddrazrioval, Evropa bez svého centra - rozervaného a roz-
déleného - nemiZe byt skutetné sama sebou.

A co vic, bez onoho Zidovského dédictvi, které se do znafné miry podilelo na
formovani duchovniho profilu Evropy, by evropska civilizace nebyla takova, jakou
ji dnes zname. Na tento podil arcivévoda vzidy spravné poukazoval. Zidé poloZili
z&klady krestanské moralni nauky, oni vnesli kosmopolitni intelektudlni esprit
a byli vzacnym nadnéarodnim ¢initelem integrace, neméné ddlezitym nez sama
dynastie. BohuZzel se sily barbarského rasismu a nacionalistického antisemitismu
utrhly ze fetézu a vetsi Gast evropského Zidovstva fyzicky znigily. Mlady Otto von
Habsburg rozpoznal dfiv neZ mnozi jeho soucasnici zhoubnost nacismu a energicky
se stavél proti némeckému natlaku na jeho rodné Rakousko. Proto byl Hitlerem
odsouzen k smrti a v roce 1940 donucen opustit Stary kontinent a hledat Utocisté
ve Spojenych statech. AvSak uz 17. dubna 1940 prorocky prohlasil: "Hitler musi
padnout a také padne. Jeho systém, zaloZeny na faleSnych zasadach nacionalniho
socialismu, upira obyvatelim v jeho podruci i ta nejposvatnéjsi prava. Hitler musi
padnout, protoZe jeho politika vychazi z nenavisti, bezboZnosti a otroctvi."

PFi svém navratu do rodného Rakouska v roce 1945 byl Otto von Habsburg
znovu vykazan ze zemé, tentokrat na zZadost soveétskych okupacnich sil. To, Ze sam
na sobé poznal pronasledovani a diskriminaci nejprv od nacistli, pozdgji od stalin-
ské tyranie, v ném bezesporu vytfibilo citlivost k utrpeni Zid i poznani jedinec-
nosti Zidovskeho pfispévku nasi civilizaci. OvSem kdo by mohl chapat lépe nez
Habsburg, do jaké miry byli Zidé zdrojem a modelem skutecného evropanstvi,
i kdyZ pFitom zOstavali "dobrymi vlastenci" - kdysi v cisafstvi, dnes ve svém vlast-
nim nezavislém Staté lzrael, jehoz vizionarsky zakladatel Theodor Herzl byl sam
prototypem rakousko-uherského Zida.

U statll, které vznikly z habsburské fise - k nimz v jisttm smyslu pat¥i i Izrael -
- a to Madarsko, Rakousko, Ceskoslovensko, Polsko, Italie, Rumunsko a Jugo-
slavie - se u vSech projevuje sebejistd a vyraznd narodnostni identita a rozhodnuti
si uchovat narodni nezavislost. Presto je moZnd spojuje i néco nadnarodniho,
pozUstatek, ktery se pomalu vynofuje z jejich minulosti a ktery si nesou v sobé ze
starého habsburského Rakouska. CoZz mne pfivadi k zavéreCné pozndmce. Nema
skuteCnost, Ze lzrael obnovuje své diplomatické a kulturni svazky se staty stfedovy-
chodni Evropy v okamZiku, kdy padaji v srdci Evropy prehrady mezi zapadem
a vychodem, hluboky symbolicky a politicky vyznam? Otto von Habsburg zasvétil
tomuto snu svilj Zivot, ale - mohu-li citovat slova samotného Theodora Herzla -
- "jestlize néco opravdu chcete, potom to nemUze byt sen".

z anglictiny prel, -ag-
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ZIZKOVE Z TROCNOVA

Milan M. Buben

Nedéa se jednoznacné Fici, ze dnesni rytifska rodina Zizkd z Trocnova odvozuje
svilj plivod od znamé stfedovéké vladycké rodiny téhoz jména a predikatu.

Tento rod se psal podle visky Trocnov u jihoCeskych Borovan, skladajici se
pouze ze dvou usedlosti, z nichZz jenom jedna néleZela této rodiné. Jsou znami
MikeS /zem.1381/ a PeSek z Trocnova /zem.1396/, o jejichZz pfipadnych potom-
cich neni Zadnych pisemnych zprav. Jejich bratr JeSek z Trocnova mél syny Miku-
laSe, farafe v Klokotech, kde roku 1415 zemfel, dale pak Jana Zizku z Trocnova
a z Kalicha, znamého husitského vélecnika, ktery zemrel dne 11.10.1424, a Jaro-
slava Zizku z Trocnova a z Kalicha, ktery padl roku 1428 pfi obléhani Bechyné.
Vojevlidce Jan Zizka mél dceru, provdanou za Ondfeje z Dube, ktery padl roku
1424 u MaleSova. Zda mél Jan Ci Jaroslav néjaké syny, rovnéz neni znamo, ale
vyloucit to zcela nelze, protoZze jméno a predikat se vyskytuji i v pozdéjSich ob-
dobich. Tak napf. v letech 1591-1622 je doloZzen v Kolinci u Klatov soused a pisar
méstsky Adam Zizka z Trocnova.

Plvodnim znakem vladyk( z Trocnova byl erveny rak ve stfibrném Stité, tentyz
rak na prilbé jako klenot a krydla Cerveno-stfibrna. Vojeviidce Jan Zizka a jeho
bratr Jaroslav, ktery se rovnéz psaval "z Kalicha”, zménili si samovolné §tit tak, Ze
v ném, opét ve stfibrném poli, méli Cerveny kalich s hostii, provazeny po obou
stranach tfemi Sestihrotymi nad sebou stojicimi Cervenymi hvézdami, nebo snad
i liliemi, coZ vSak neni bezpecné dolozZeno.

Dnes kvetouci rodina Zizk(i z Trocnova nema s historickym vojeviidcem Zizkou
presnou genealogickou souvislost. Existuje vSak ni¢im nepotvrzena domnénka, ze
po husitskych valkach se rod "z Trocnova’ tak z pochopitelnych dlvod( ani psat
nemohl nebo nesmél.

Pak se objevuje az Maté&j Frantisek Zizka z Trocnova, ktery slouzil u polni-
ho délostfelectva a padl ve valce s Turky roku 1683 pfed Vidni. Jeho syn Jan,
narozeny cca 1650, byl cisafskym distojnikem a mél syna Jana Maxmiliana
/Praha, 1681 - OleSnice nebo Bila Lhota, 6.1.1754/, ktery slouZil jako rytmistr
17 let u kyrysnického pluku falcko-neuburgskcho a Gcastnil se vSech tehdejSich
valek v Italii a Némecku, zejména pak v Bavorsku. V roce 1746 koupil statek Bilou
Lhotu u Litovle, ktery vSak musel byt roku 1762 pro dluhy prodan. Po odchodu
z armady pusobil jako lesni rada u kniZete Liechtenstcina v Breclavi.

Dne 17.2.1735 obdrzel Jan Maxmilian Zizka z Trocnova diplom cisafe Karla
VI., kterym se uznava a potvrzuje dosud uzivany predikat "z Trocnova" /von Troz-
nau, von Trocznow/ a starozitny stav rytifsky Svate fiSe fimské s tim, Ze prislusnici
tohoto rodu "vzdy vérné slouzili Bohu a cisafi" a Ze tento rod "se vice nez dosti
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vyznamenal v de&jinach kralovstvi Ceského”. Tento majestat je dnes uloZen ve
statnim oblastnim archivu v Brné /G 14, invent.C. 11/.

Jan Maxmilian sam nedokézal dolozit své predky dale nez ke svému dédovi.
Prfesto zadal uznani svého rytifského stavu i v krélovstvi Ceskem. Podle navrhu
moravského gubernia mu byl dne 23.11.1747 udélen Marii Terezii majestat, kterym
mu je udélen inkolat v kralovstvi Ceském, potvrzen erb a Cesky rytifsky stav a je
mu povoleno psat se von Zischka /Saalbuch CXCII, 104/.

Erb /1747/: Stit tvrceny, v 1. a 4. modrém poli 3 /2,1/ stfibrné lilie, z levého

okraje 2. a 3. zlatého pole vystupuje polovina Cerného /nebo v pfirozenych bar-
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vach/ kracejiciho medvéda s Cervenou zbroji. Na korunovane pfilbé s prikryvadly
¢erno-zlatymi a modro-stfibrnymi jako klenot vyristajici ozbrojenec drzici v pravici
mec a levici se opirajici o bok.

K volbé figur doSlo patrné na zakladé jazykového a heraldického omylu némec-
ké kancelafe. Medvéd byl pravdépodobné vzat z erbu Sisk( z Jamolice /jméno
ZiZka je v majestatu psano Zischka/ a lilie snad z vymysleného erbu husitského
vojevldce, ktery byl vymalovan na dnes ztraceném obraze v byté pisafe kralov-
skeho stavebniho Ufadu v Praze /dvé zkfizena kladiva provdzena nahofe kalichem
a po stranach a dole lilii/.

Jan Maxmilian rytif Zizka z Trocnova byl Zenat s Cecilii von Heuberger a mél
syny FrantiSka, Vaclava Ignace, Filipa a Josefa. Az na Véclava Ignace, ktery byl
feditelem panstvi OseCany u SedlICan, byli vSichni rovnéz vojaky.

NejstarSi FrantiSek /cca 1707-6.12.1771/, cisafsky plukovnik, se oZenil se
Sibyllou de Braida.

Jejich syn Jan Nepomuk Josef Kazimir /Breclav, 15.8.1733-Uherské Hradisté,
pfed rokem 1800/, byl nejprve c.a k. krajskym komisafem v TemeSvaru, pozdegji,
roku 1779, byl pfeloZzen na funkci hejtmana - substituta u krajského Gfadu v Uher-
ském Hradisti. Byl dvakrat Zenat, od roku 1774 s Magdalenou von Maurer a od
roku 1789 s Marii Trichovou /zem.1801/.

Jeho syn Vaclav Karel Antonin /Uherské Hradisté, 25.4.1780-1814/, c.a k.
hejtman v péSim pluku hrabéte z Kolowrat, se oZenil s Barborou Mikuschovou/
zem. Terezin, 21.10.1814/ a mél syna Véaclava, narozeného v Ceské Kamenici dne
9.4.1812, c.a k. uCetniho 0fednika, ktery roku 1845 v Uherském Brodé pojal za
chot’ Vileminu Lerzelovou /zem.Viden, 1.8.1870/.

Jejich syn Adolf Antonin /Podivin u Breclavi, 12.6.1846 - Praha, 1.4.1916/
plsobil nejprve jako Ufednik c.a k. policejniho feditelstvi ve Vidni, poté jako
Ufednik kralovské zemské hypotecni banky v Praze. Dne 10.4.1887 mu byl c.a k.
ministerstvem vnitra potvrzen rytifsky stav starozitnych rodd céeskych. OzZenil se
s Antonii Schickovou, narozenou ve Stfibrovicich na Morave.

Jejich  syn JUDr.FrantisSck Julius /Wéhring u Vidné, 13.2.1881
- Praha,23.5.1934/, studoval jako stipendista Akademie hrabéte Straky z Nedabylic
pro nemajetné Slechtice /ktefi, podle stanov, neméli moZnost jezdit na vlastnim
koni/. Absolvoval pravnickou fakultu s Cervenym diplomem. Zaginal jako bankovni
Ufednik, aby se pozdéji stal feditelem kreditni banky kralovstvi dalmatského
v Zadaru. V uznani svych zéasluh o zvelebeni finan¢nich pomérl v regionu /mezi
jingmi i tim, Ze zaloZil v Cetinji samostatnou banku/, a vyhledem k jeho podilu na
sloZitych jednanich o zaClenéni Zadaru k Jugoslavii a nikoliv k Italii, obdrzel
¢ernohorsky Rad knizete Danila. Byl Zenat s Eleonorou Krcuterovou /zem. 1955/,
narozenou v HorSovském Tyné. Po rozvodu v roce 1916 se podruhé oZenil v roce
1919, tentokrate s Paulou Neumayer-Zunievi¢. V roce 1921 presidlil do Prahy, kde
se stal Feditelem Prazskych vzorkovych veletrh(. ZaslouZil se o zaloZeni &csko-
slovensko-francouzské obchodni komory, za coz mu byl udélen Rad Cestné legie.
Zemrel na infarkt myokardu a byl pohtben v Praze na OlSanech, 5.hibitov, 18.00-
déleni, hrob C.177/V.

JUDr.Frantidek Julius rytif Zizka z Trocnova mél z prvniho manzelstvi dceru
Jarmilu Alzbétu, syna Jana a z druhého manZzelstvi syna Adolfa a dceru Libusi.
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Jarmila AlZbéta /10.2.1908-7.1.1989/, provdana Jelinkova, odeSla v roce 1948 do
Kanady a méla pét déti, z nichz sourozenci Marie a Otto Jelinkovi se stali
vynikajicimi krasobruslafi a v soutéZich sportovnich dvojic mnohokrate Uspésné
a s medailovymi zisky reprezentovali Kanadu na nékolika mistrovstvich svéta a na
zimnich olympijskych hrach. Otto Jelinek pozdéji preSel na politickou dréhu, stal
se poslancem parlamentu /MP/ a v souCasné dobé zastava funkci ministra statnich
prijmd celého dominia.

Adolf padl se zbrani v ruce v roce 1943 v kfivoklatskych lesich a byl post
mortem vyznamenan Ceskoslovenskym valegnym kfizem.

PhDr.LibuSe, provdand za JUDr.Josefa Bubenika /zem.1971/ je zndmou
anglistkou a autorkou mnoha ucebnic a konverzaci anglického jazyka.

Dnesni hlavou rodu je Jan Vladimir Jakub Frantidek rytif Zizka z Troc-
nova, narozeny v Zadaru dne 3.4.1911. Vystudoval nejprve obchodni akademii
v Praze a pak absolvoval vojenskou akademii v Hranicich na Moravé, kde byl
vyfazen v hodnosti poruCika jezdectva. V letech 1936-1939 slouzil v Hodoniné
u dragount. Valku proZil u svého Svagra v tovarné na korkové zatky. Po valce se
stal uCitelem jizdy /equitace/ na vysoké vale¢né Skole v Praze, kde dosahl hodnosti
Stabniho kapitana. Dne 1.9.1949 byl pro nedostatek dlivéry zbaven své funkce
a v lednu 1950 byl odsouzen na tfinact mésicli Zalafe a na dva roky tabora nuce-
nych praci za Spatny vztah k délnické tfidé. Vlastni zadminkou odsouzeni bylo
"nedbalé uchovavani statné dllezitych listin", coz ve skutecnosti nebylo nic jiného,
nez pfi domovni prohlidce nalezena vojenska dovolenka! Tabor( nucenych praci
vystiidal rytif Zizka nékolik, posledni z nich v kamenolomu u Cierné pfi Cope. Po
propusténi pracoval jako vrtmistr v Moravskych zemévrtnych zavodech Brno a poté
v Prazském primyslu kamene na Zlichové jako lesti¢ kamene, kde pracoval az do
svych sedmdesati let...

V roce 1967 byl vojensky rehabilitovan a byla mu pfiznana hodnost majora
v zdloze. S rytifem Zizkou jsme se mohli setkat nejen ve znamém filmu reZiséra
Vita Olmera "Obcané s erbem”, ale mohli jsme jej vidét i v mnoha filmovych
jezdeckych scénach, kde casto Gcinkoval, vcetné vsech husitskych film{, kde jeho
jmenovec - vojevidce - vystupoval jako hlavni osoba. Koncem roku 1990 byl
podruhé vojensky rehabilitovan a byla mu pfizndna hodnost plukovnika ve vy-
sluZbé.

Se svou choti Vlastou Vodi¢kovou, narozenou v Praze dne 7.10.1921, shatek
v Praze dne 15.4.1943, ma dvé déli.

Dcera MUDr.Blanka, narozenad v Praze dne 23.2.1944, se provdala roku 1964
v Praze za filmového reziséra AleSe Dospivu. Nejprve plsobila jako neurolozka
v nemocnici v Praze - Motole, v soucasné dobé je Feditelkou polikliniky v Praze 6
a poradkyni ministra zdravotnictvi Ceské republiky.

Syn Ing.Jan JindFich FrantiSek Vladimir rytif Zizka z Trocnova, narozeny
v Praze dne 5.9.1946, vystudoval stavebni fakultu CVUT a pracoval léta v oblasti
pojiStovani staveb. Patfil svého Casu mezi predni nadéje nasSeho jezdeckého sportu,
mezi jingymi se napfiklad v roce 1965 stal mistrem CSSR ve skoku. Jesté dnes
pomaha svymi zkuSenostmi jezdeckému svazu CSTV a jako pFedseda oddilu TJ
Zizka Praha zatind od roku 1991 soukromé podnikat, aby mohl pfi redukci
finanCnich dotaci zachranit koné a tento krasny sport v naSem hlavnim mésté. Za
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chot’ pojal MUDr.Helenu Strakovou, narozenou roku 1946, a maji dceru Karolinu
/Praha, 10.5.1972/ a syna Jana /Praha, 28.4.1976/.

Zvuné jméno ZizkG z Trocnova tedy Zije v nasem narodé dal. Neni viibec
podstatné, zda dnesni rytifska rodina je €i neni pokrevné spfiznéna se slavnym
husitskym valeCnikem. Tento rod byl vZdy pfisné katolicky /darovali napf. kostelu
v Nivnici ciborium/ a hlavng, a¢ nikdy nevynikal jménim, vzdy si zachoval nepo-
skvrnény erb a jméno.

1991;

STRED

kazdé 2mésice
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WRATISLAVOVE Z MITROWICZ

Milan M.Buben

Hrabata Wratislavové z Mitrowicz patfi mimo jakoukoliv pochybnost k nej-
starozitnéjSim ceskym roddm.

Podle tradice odvozuji svij plvod od prvniho CGeského krale Vratislava II.
/zem.1092/. Tento premyslovsky plvod dokazuje ve svém latinském dile "Slava
domu rodu Wratislavského™ z roku 1710 Véclav Ignac hrabé Wratislav z Mitrowicz
/1645-1727/, druhy drZitel svérenstvi Dirna, Jince a Zalsi.

Po Vratislavové smrti nastupuje kratce na trdin jeho bratr Konrad 1. Brnénsky
a pak kralGv prvorozeny syn Bretislav II., ktery se ozenil s Lukrécii Palatinskou
a mél s ni syny Vladislava a Vlastislava. Po Bretislavovi prebira vladu jeho bratr
Bofivoj Il., ktery své synovce Vladislava a Vlastislava dava na vychovu panovi
z Vartenberka. S jeho dcerou Napkou se roku 1114 Vladislav Zeni a pfijima erb
podobny erbu vartenberskému /ti uZivali zlato - ¢erné polceny Stit/. Vladislavovym
synem byl Vratislav /1115 - 1172/, ktery se svou Zenou Miladou nebo Marii
Vitignou z RoZmberka, sestrou Vitka I. z RoZzmberka, mél syna Dobroslava. Ten
zemfrel roku 1203 a s Ofkou z Valdeka mél syna Vratislava /zem. 1231/, ktery se
Svatavou z Kravaf mél syna Véaclava Vratislava /zem.1257/. Ten se ozenil
s Rosou Oseckou z Riesenberka a jejich syn Zdenék Vratislav padl hrdinné po
boku krale Pfemysla Il. Otakara roku 1278 v bitvé na Moravském poli. Se svou
zenou Violou Theobaldinovou zanechal syna Véaclava Vratislava. Ten pojal za
chot’ Bogislavu z Castolovic a zemfel roku 1309. Jejich syn Vratislav Wratislav
/zem.1337/mél za Zenu Zdislavu z Dubé a z Lipého a syna Mutinu Wratislava,
ktery provéazel roku 1354 cisafe Karla 1V. na cesté do Rima. Se svou Zenou
Blazenou ze Sternberga zanechal syna Jana Wratislava /zem.1395/. S manzelkou
Kunhutou z Lomnice mél Gdajné tfinact synl, z nichZz dvanact padlo v bojich proti
Turkdm u Cerného more.

Rada historikd a genealogd viak tento pfemyslovsky vyvod zpochybriuje a ozna-
Cuji jej za legendarni.

Wratislavsky rod se béhem stoleti rozdélil do mnoha linii a vétvi, z nichZz dodnes
kvete jiZ jen vétev direnska, a to v samotné Dirné a na Novém Zélandeé.

O starobylosti rodu svédCi i jeho erb, ktery tvofi Cerveno-Cern¢ polceny S§tit,
pfilba korunovana zlatou pohanskou korunou, Cerno-Cervene prikryvky jsou
zpravidla zobrazovany na zplsob plasté a klenotem jsou dva blvoli rohy, pravy
éerny a levy Gerveny. Tento znak byva nékdy interpretovan tak, ze §tit byl plvodné
Cerveno-stiibrny /tedy v zemskych tinkturach/, ale Casem stfibro z€ernalo. Na
starobylost rodu mé ukazovat i u nas ojedinéld pohansk& koruna a na dynasticky
plvod i krydla ve tvaru knizeciho plasté.
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\ dlouhych déjindch Wratislavli se rodu dostalo mnoZzstvi tituld a dstojenstvi.

stvi Ceském listinou danou v Laxenburgu dne 25.5.1657 pro Dionysia Frantiska
svobodného pana Wratislava z Mitrowicz, hejtmana plzefiského kraje. Risky
hrabéci stav obdrzel majestatem danym ve Vidni dne 12.3.1701 Jan Antonin
Wratislav z Mitrowicz. TentyZ obdrzel dne 17.12.1711 /nékdy se vSak uvadi az rok
1731/ dédi¢né pro svilj rod Gfad nejvyssiho kuchmistra /spravce kuchyné/ kralov-

stvi Ceského a dédicny titul c.a k. komofiho.
Prislusnici rodu Wratislavli z Mitrowicz zastavali v prdbéhu staleti mnoho
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vyznamnych Ufadl a funkci a prispéli vynikajici mérou do déjin naseho naroda.
Tak napf. 41 €lenl rodu bylo c.a k. komofi, 24 ¢lend bylo c.a k. tajnymi rady,
12 ¢lend rodu zastavalo funkci krajskych hejtmand, 9 Wratislavll bylo rady dvorskeé-
ho soudu, 8 jich zastavalo funkci Ceského kralovského rady, 7 Wratislavll bylo nej-
vy$§imi kuchmistry kralovstvi Ceského a stejny pocet zastaval funkci mistodrZitele
kralovstvi Ceského, 5 ¢lend rodu bylo kralovskymi hejtmany, purkrabimi a zemsky-
mi soudci, 4 pfisludnici rodu byli velkopfevory Suverénniho fadu Maltézskych
rytitdl, 3 byli rady kralovské komory a plukovniky ve vojsté, 2 Wratislavové byli
nejvyssimi CiSniky kralovstvi Ceského, nejvysSimi berniky kralovstvi ¢eského, prezi-
denty kralovské komory, viceprezidenty apelacniho soudu, generalmajory, biskupy,
probosty a kanovniky. Po jednom Clenu pak byli v rodé arcibiskup, polni marsalek,
admiral valecného lod'stva, papezsky vyslanec, naméstek mistodrzitele kralovstvi
Ceského, nejvyssi lovCi kralovstvi Ceského, nejvyssi marSalek kralovstvi Ceského,
nejvyssi pisaf kralovstvi Ceského, nejvyssi sudi kralovstvi Ceského, mistosudi,
mistokomornik kralovstvi Ceského, nejvyssi kancléf, dvorni marSalek, rada dvorské
kancelare, valecny rada, komisaf krajského soudu, vrchni okresni komisaf, hejtman
nad trabanty a jeden rytif Radu Zlatého rouna.

Z rodu obzvlasté vynikli tito jedinci:

Vaclav svobodny pan Wratislav z Mitrowicz, zv. TureCek /1576-1635/,
ktery se jako patnactilete paze zucCastnil poselstvi do Carihradu. Své zazitky
a poznatky sepsal v cestopisu "Pfihody Wacslawa Wratislawa Swobodného Pana
z Mitrowic", ktery vySel tiskem az roku yiT1. Pohrben je ve Starém Kning.

Jan Véclav Josef hrabé Wratislav z Mitrowicz /1670-1712/, ktery si
z diplomatické mise v Anglii pfivezl jako dar portrét Johna Churchilla, vévody
z Marlborough od Gottfrieda Knellera. Obraz kdysi visival v direnském saléné,
dnes je v zdmecké obrazarné v Rychnové nad KnéZznou. Po dalSich diplomatickych
plsobenich se stdva kancléfem /1705-1711/, od roku 1711 se stal ¢eskym velkopre-
vorem Suverénniho fadu Maltézskych rytifli. Jeho skvély nahrobek, nejkrasngjsi
prazsky barokni nahrobek, vybudovany podle navrhu Jana B. Fischera z Erlachu
a zdobeny sochami Ferdinanda Maxmilidna Brokoffa Ize obdivovat u chramu
sv.Jakuba na Staréem Mesté prazskem.

Jan Adam Bernard hrabé Wratislav z Mitrowicz /1677-1733/, ktery nabyl
vzdélani u jezuith v Hradci Kralové. Roku 1702 se stal kanovnikem v Praze, roku
1707 probos$tém ve Staré Boleslavi a roku 1709 probostim vysehradskym. Roku
1710 byl jmenovan biskupem kralovéhradeckym, roku 1721 biskupem litoméfickym
a roku 1733 arcibiskupem prazskym, avSak zemrel dfive, nez mohl byt potvrzen
v tomto Ufadé. Pochovén je v Litoméficich.

FrantiSek Karel Adam Jaroslav Ignac hrabé Wratislav z Mitrowicz
/1680-1750/byl rovnéz znamenity diplomat. Byl vyslancem u FiSského snému
v Rezng, pak u polského kralovského a saského kurfiftského dvora. Pozdgji vedl
diplomatické mise v Petrohradu a ve Svédsku. Roku 1735 se znovu vraci do
Drazdan, kde dostdvad darem miSensky jidelni servis pro 48 osob svrchu zdobeny
erbem kréale Augusta Bedficha a zespodu erbem wratislavskym.

Eugen Woratislav - Netolicky z Mitrowicz /1786-1867/, pan na Kosti,
Radkové, Chostniku, Kamenici nad Lipou a na Vysepolu, vynikl jako vojevldce.
Dosahl hodnosti polniho margala, byl rytifem Radu Zlatého rouna /1855/, fadu
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Marie Teresie, fadu sv.Stépana a ruského Fadu sv.Vladimira. Zemfel svobodny
jako posledni této vctve.

Posloupnost dosud kvetouci vétve direnské se poCind synem Jana Wratislava
/zem. 1395/ OrcScm Weratislavem /asi  1362-1425/, panem na Skfipéli /na
Berounsku/ a na Kasejovicich u Blatné, kde je také pochovan. Se svou choti
Eliskou Krajifovou z Krajku mél syna JiFiho /zem.asi 1472/, ktery se svou Zenou,
rozenou Herstejnovou z Velhartic mél syna Vratislava /Drslava/ Wratislava
z Mitrowicz, ktery se jako prvni z celého rodu psal s timto predikatem, a to
Zdeédil Skfipél a za kréle Jifiho z Podébrad byl purkrabim Prazského hradu /1462-
- 1463/. Zucastnil se poselstvi Lva z Rozmitalu /1465-1467/, se kterym navstivil
Némecko, Belgii, Anglii, Spanélsko, Portugalsko, Francii a Rakousko. Za man-
Zelku mél Markétu Vrébskou z Vrabi. Zemfel roku 1487 a byl pochovan v kapli
sv. Kfize, v chrdmu sv. Vita v Praze.

Jejich syn Jan zdédil po otci Velké Hrasticc, BykeS a Skripél, po matce pak
Drahofidiv Ujezd a koupil &ast Mnisku. Byl nejvy3sim lovEim kréalovstvi Geského
a se svou prvni manzelkou Eufenii z Neurode mél syna Vaclava, ktery zdédil
Ctvrtinu Mnisku, HraStice a Skfipél, pfikoupil druhou Ctvrtinu MniSku. Za man-
Zelku mél Barboru Vamberskou z Rohatce. Zemfel dne 3.2.1554 a je pochovan ve
Skfipéli.

Jejich syn Sebestian, zakladatel vétve Dirna, drzel &tvrtinu Velkych Hrastic
a Osovec a zemrel roku 1586. Se svou prvni Zenou Annou Bechynovou z LaZzan
mél syna MikulaSe, ktery drzel Osovec a koupil Chlum¢any, kde také roku 1628
zemrel. Za zenu mél Elisku Zakavcovou ze Zakavy.

Jejich syn Divi$S FrantiSek, rytmistr ve vojsté Spanélskeho kréle, drzel Chlum-
Cany. Asi roku 1644 se ozenil s Marii Magdalenou Borynovou ze Lhoty a stal se
hejtmanem plzefiského kraje. Majestatem ze dne 25.5.1657 mu byl potvrzen pansky
stav starozitnych rod( kralovstvi Ceského. Zemtel roku 1677.

Syn Adam FrantiSek po ném zdédil Chlumcany a DneSice, po Matce MiroSov,
kde vystavél kostel. Roku 1679 se oZenil s Marii Katefinou Haagenovou z Haagc-
neggu a dne 9.3.1694 v MiroSové zemrel.

Jeho syn Jan Antonin Mikuld$ /1686-1732/ na DneSicich, Chlumc¢anech a na
MiroSoveé, zdédil po Jifim Bernardovi Wratislavovi z Mitrowicz Lochovice, Bez-
dédice a Zelkovice. V Miro3ové vystavél zamek, ale roku 1726 loto panstvi prodal.
Byl cisafskym radou a komofim. Dne 12.3.1701 byl povySen na hrabéte a dne
17.12.1711 /nebo 1731/ mu byl dédi¢né svéfen ufad nejvysSiho kuchmistra kralov-
stvi Ceského. Za manzZelku pojal Annu Alzbétu Marii Zuzanu hrabénku Talac-
kovou z Jestctic.

Jejich syn Vincenc lIgnac /1724-1794/, c.a k. tajny rada, komofi a nejvyssi
kuchmistr, prodal Bezdédiee, Zelkovice a Lochovice, koupil a zase prodal Liter.
Vysoudil po smrti FrantiSka Adama Wratislava z Mitrowicz svéfenstvi jinecké
a direnské se ZalSim. Roku 1746 se oZenil s Filipinou hrabénkou Novohradskou
z Kolowrat. Byl pochovan v Dirné, kterd byla v drZeni rodu Wralislavi od roku
1607.

Syn FrantiSek Adam /1759-1815/, nejvysSi kuchmistr, pan na Dirné, Zalsi
a Jincich, které prodal, se roku 1790 oZenil s Annou Marii Filipinou Wagnerovou.
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Syn Gustav /1795-1827/, c.a k. komofi a nejvy3si kuchmistr, pfevzal dirensky
fideikomis a roku 1819 se oZenil s Josefou hrabénkou Klebelsbergovou. Je rovnéz
pohfben v Dirné.

Mél syna FrantiSka Adama /1823-1858/, c.a k. komofiho a nejvyssiho kuch-
mistra, ktery drzel svéfenské panstvi Dirnd a Z&lSi. Roku 1852 se oZenil s Rosalii
Marii Annou hrabénkou Sporckovou. Zahynul pfi honu v Krnsku a pohrben byl
v Dirne.

Jeho syn EvZen FrantiSek Adam Leopold Josef /1855-1897/, c.a k. komofi
a nejvyssi  kuchmistr, drzitel fideikomisu Dirna a ZalSi a allodu Myslkovice
a Roudné, koupil od hrabat Sporck( panstvi Krnsko a Rehnice. Byl obrovité
postavy /méfil 205 cm/, skvéle kreslil, hral na vSechny hudebni néstroje a vynikal
i jako Femeslnik. Vyrobil parm stfikacku, ktera se dodnes nachdzi ve shirkach
Narodniho technického muzea v Praze. Pusobil také jako predseda druzstva
Narodniho divadla v Praze. Roku 1881 pojal za chot’" ArnoStku Gabrielu Johannu
hrabénku Thun-Hohensteinovou. Byl pohfben v Dirné.

Dédicem svéfenského panstvi Dirna a Za&lsi a» allodu Myslkovice, Roudné,
Krnska a Rehnic se stal Josef Osvald Véaclav /1883-1966/, ktery se roku 1909
v Povo u Tridentu ozenil s Dorotheou Josefou hrabénkou von Thun-Hohenstein.
Za tzv. |. pozemkové reformy roku 1923 mu byly vyvlastnény dvory Zalsi, Roudneé,
Chotémice, Mezné a Rehnice. Za tzv. 1l. pozemkové reformy v roce 1948 mu byl
zabran nemovity majetek o vymeére 2.025,75 ha, vcetné fideikomisu, tj. nezcizitel-
ného rodinného svérenstvi v Dirné, zaloZzeného roku 1712, dale pak dvory Zavsi,
Nova Ves, Biskup, Myslkovice a allod Krnsko u Mladé Boleslavi. NeSlo jen
o zemédélskou pldu, lesy a rybniky, ale také o 2 cihelny, 2 lihovary, pivovar, pilu,
mlyn a elektrarnu. Rodiné byl ponechan pouze zadmek v Dirné a 50ha v Zavsi.
V roce 1948 byla v Dirné dosazena tzv. narodni sprava a majiteli bylo odnato
dispozi¢ni pravo na majetek. Hrabé Wratislav vSak nebyl zbaven povinosti platit
davky z majetku, ktery mu byl zabran. Tak byl postupné vycerpana nejen hotovost
a bézné ucty, ale i cenné papiry a vkladni knizky. Dne 30.12.1949 vydal financni
referdt ONV vymér na davku z majetku ve vysSi 4.513.700 K&s. Den nato /tedy na
sv. Silvestra/ vydal tentyZ organ dalsi vymér, tentokrat jako jednorazovou davku vc
vysi 3.043.800 Kcs. Wratislavové zaplatili co mohli, avSak zbyl nedoplatek ve vysi
1.197.921 K&s a Sesti procentni urok. Proto byla na rodinu soudem uvalena exeku-
ce. V roce 1950 byl zabran zadmek v Dirné a 50ha v Zavsi, takze z celého obrov-
ského majetku zlstalo jen ¢p.3 a zelinarska zahrada o vymére lha. Rodinny archiv
byl prevezen do Jindfichova Hradce, cely mobiliar prevzala pamatkova sprava,
kterd dala vétSinu cennosti prevést do sobéslavského muzea, Cast pak na zamky
Cervena Lhota, Kamenice nad Lipou a Jindfichdv Hradec. AZ v roce 1960 zkon-
statovala komise ONV Sobéslav, Ze pan hrabé poZiva ddchod 300 K¢s mésicné
a pani hrabénka je dokonce bez dichodu. Vystavila sice protokol, Ze exekuce je
bezpfedmétnd, ale exekucni vymér nebyl zruSen dodnes!

Hrabé Josef Osvald byl pfitom dobrym hospodafem, ktery zvelebil vSechny
dvory, miloval pfirodu a myslivost a byl uznavanym genealogem a heraldikem.
V roce 1951 byla rodina nucena vystéhovat se ze zamku do bytu sladka v pivovare
[Cp.72/, kde bylo 11 osob vtésnano do kuchyné a tfi mistnosti. Hrabé Wratislav
mél Sest déti, vSechny narozené v Dirné: ArnoStku /2.5.1912/, Marii /28.5.1914,
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provdanou za Arthura hrabéte von Mensdorff - Pouilly/, Janu /19.3.1916/, Max-
milidna /5.11.1917/, Theu /15.8.1919/ a Arnosta /27.9.1922/.

V roce 1948 losovali oba bratfi o to, kdo z nich zlistane doma a kdo odejde do
zahraniCi. A tak odeSel mladsi Arnost Zikmund Eugen Josef Osvald Antonin
FrantiSek, ktery stravil nejprve pdlrok ve sbérném tabofe v Némecku, potom dalsi
pllrok v Australii, aby se nakonec usadil na Novém Zélandé. Ackoliv v Cechach
plsobil jako asistent chemie u prof.Ernesta, za¢inal jako lesni délnik. Pozdéji mu
novozélandské dfady uznaly vzdélani a titul doktora chemie a po Case se stal
vedoucim lesni laboratofe. Ma syna Adama /nar. 16.1.1954/.

Dnedni hlavou rodu je starSi bratr Maxmilian Josef Osvald Eugen FrantiSek
Zikmund Antonin. V roce 1937 maturoval a poté studoval na vysoké Skole
zemédeélské. Po uzavreni vysokych Skol nacisty mu bylo nabidnuto dostudovani
v Némecku, stane-li se FiSskym Némcem. Jeho odmitnuti znamenalo konec studii.
A tak pracoval na rodinnych statcich. Dne 25.9.1947 uzaviel na Ceském Sternber-
ku shatek s Karolinou hrabénkou Sternbergovou /nar. v Praze 6.11.1924/. Dne
27.6.1950 byl pod z&minkou podstréeného dopisu s obsahem znevaZujicim KSC
zatCen a dan do vySetfovaci vazby. Po dvou meésicich probéhl v Sobéslavi lidovy
soud, ktery ho uznal nevinnym, ale protoZze se prokurator odvolal, stravil ve vézeni
dalsi dva mésice, aby byl nakonec propustén. Musel vSak podepsat, Ze bude
pracovat vyhradné manualné. A tak stravil celych dlouhych 27 let u statnich les(
/resp.pfevazné ve svych lesich/ jako odvozce rovnaného a dlouhého dieva, nejprve
jako traktorista, pak jako fidi¢ nakladniho auta a nakonec jako fidi¢ "gazu”. AZ
poCatkem 70. let se rodina sméla prestéhovat do dosud svého majetku /Cp.3/,
ktery si sami opravili a upravili. Jde o budovu byvalych byt Gfednik( panstvi proti
zamku, kterou nechal vystavét hrabé FrantiSek Adam, pradédeCek dnedni hlavy
rodu.

Maxmilidn hrabé Wratislav z Mitrowicz ma tfi déti: Karolinu /nar. 8.7.1948
a provdanou za Cefika Ohanku/ , Marii /nar. 31.5.1954 a provdanou za Pavla
Novéka/ a Eugena /nar. v Jindfichové Hradci 25.4.1961/, kterému bylo komunis-
ty umoznéno vyucit se automechanikem a pracovat v mistnim JZD.

Hrabala Maxmilian, Karolina a Eugen Wratislavové z Mitrowicz jsou od roku
1990 ¢leny Suverénniho radu Maltézskych rytif.

Existuje dobry predpoklad, Ze rod Wratislav(i z Mitrowicz navaze i v budoucnu
na odkaz svych predkd a pfispéje svym dilem k novému rozkvétu naseho naroda,
jemuz se nikdy nezproneveril a sdilel s nim vSechny peripetie Gtlaku a nesvobody.
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REKVIEM
ZA MRTVOU RIS

PFibéh rozpadu Rakousko-Uherska

Francois Fejto

Caést Ctvrta
Od klasické valky k valce ideologické
/5.pokracovani/
Kapitola XXIX.
Francouzska hegemonie aneb republikanizace Evropy

Kdo jednou sledoval zblizka muze, ktefi v téchto Silenych Gasech Fidi svét,
je vice prekvapen jejich nicotou nez jejich Zivoty. Zasne, jak malo talentu
je tfeba k rozhodovani o osudu Fisi; a uvédomi si, Ze v lidskych
zalezitostech je cosi osudového a skrytého, co nelze vysvétlit.

CIIAIKAUHRIAND

Nejlépe zdokumentovanou a nejjemnéji odstinénou knihu o rozpadu Rakousko-

Uherska napsal podle meho soudu italsky historik Leo Valiani. Jako rodak z Ter-
stu mél se souzitim Itall, NémcU, Slovinc(, Chorvatl, Madar( a jinych narodnosti
v monarchii Zivou zkuSenost a pfi svych socializujicich ndzorech - blizkych mym -
- nahlizel onu smés Gtoénych a antagonistickych nacionalismi z odstupu. V jednom
z pozdéjsich ¢lankd, v némz se k tématu vraci a bilancuje sva badani, pise, ze
"evropska vélka byla nepochybné stfetem imperialistickych mocnosti, které se
snazily jedna druhou ekonomicky, politicky a vojensky zniit." A dodavd k tomu:
"A také to byla sebevrazedna autodestrukce narodl patficich ke stejné civilizaci,
k civilizaci hluboce spoletné vsem. Do jisté miry, hlavné v prohlasenich, ale
i v Cinech, to byla také valka za svobodu narod( a politickou demokracii."

Naprosto s Valianim souhlasim - aZz na ten konec posledni véty. "Hlavné v pro-
hlaSenich™ - to nepochybné. Ale "také v Cinech" - tady mu pfi v3i Ucté za pravdu
dat nemohu. ProtifeCi ostatné sam sobé, protoZze ve své knize sam uznava, Ze
dokonce ani jeho vlada se nespokojila jen s tim, co ji ve jménu svobody narodnosti
/jez méla byt zakladnim principem spojeneckych véleénych cild/ z rakouskych
drzav pravem patfilo, ale zmocnila se silou zbrani i Casti rakouskych U(zemi.
Narodi se nikdo neptal. Ze se mnozi srb3ti, chorvatiti a sloviniti poslanci
v Reichstagu branili pfipojeni svych zemi k Srbsku a prali si zlstat v 1iné Rakou-
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sko-Uherska, je zndmo. A nic nedokazuje, Zze se od monarchie chtéli odtrhnout
obyvatelé Cech a Moravy. Pokud jde o Madary, ti svou vili setrvat v monarchii
projevovali az do posledni chvile. TakZze o demokracii nebo svobodé nérodl je
opravdu téZzko hovorit. Jak uz bylo feceno, narod(l se nikdo neptal.

Vétsina historikll prvni svétové valky pouze chronologicky rekonstruuje jeji
pribéh. Podle mne je vsak treba rozliSit v postupu této valky dvoji logiku. A pravé
splynuti a zméteni oné dvoji logiky vedlo ke katastrofickému vyusténi konfliktu.

Prvni svétova valka zaCala totiz jako klasicka /imperialisticka/ valka, ale skon-
Cila jako valka ideologickalss.

Jako vélka klasicka - nebot’ v podstaté ji vyvolal expanzionismus mocnosti, jez
a vojensky nejrozvinutéjsi, expanzionismus, ktery pFfimé&l mocnosti slab8i nebo
tradiCné nepratelské myslence naruSeni rovnovahy hegemonismem nékteré z nich,
aby se spojily. Ze vskrytu chovala expanzionistickou myslenku i kaZda z mocnosti
aliance, Ze vSechny hodlaly vyuZit pfileZitosti, aby se podélily o zbytky rozpadlych
fisi a na Ukor némeckého narusitele lak rozsifily sféry svého vlivu ¢i nadvlady, bylo
rovnéz klasicke.

Klasicka valka, klasické aliance, klasickd diplomacie, klasicka strategie. Protago-
nisté dramatu? Staty, chladna monstra, poslusna klasickych obrannych a Gto¢nych
pravidel kodifikovanych Clausewitzem a drzici se jediné ideologie, totiz statniho
zajmu nazyvaného vlastenectvi. Tak jako kdysi kFestanska vira nezabranila kralim
Francie - nejstarSi dcery cirkve -, aby se spojili proti svym krestanskym nepratelim
s moslimskymi Turky, nebyla reprezentativnim demokraciim a konstitué¢nim
monarchiim lidskd prava, k nimZ se odvolavaly, na pfekazku v alianci s tou nej-

Kdo tu byl "vinikem" /protoze vinik se hledd vzdycky/? Ten, kdo chtél zvétsit,
rozsifit svdj vliv amérné ke své skutecné, vzrostlé sile, nebo ti, kdo mu v tom chtéli
zabranit? Co na tom zéleZi! Staty, jeZ se postavily jeden proti druhému, patfily
viechny, aZz na néjaky ten odstin, jak piSe Valiani, k téZe civilizaci. Vechny uvazo-
valy tymZz zplsobem, hledély si ziskat spojence tymiz vale¢nymi Istmi, sliby, o nichz
vlbec nemély jistotu, Ze je dodrzi. Chovani vlad, vrchnich $tabd, diplomatd, kazdé
jejich rozhodnuti se Fidilo tradici.

Byla to klasicka valka, nova jen v bezprecedentnim mnoZstvi vojsk a zbrani
vsazenych do hry.

V pribéhu valky - nékolikrat uvaznuvsi ve slepé ulicce, z niz se v duchu tradice
vybredavalo jednanim a kompromisy - vyvstala vSak jedna zcela nova myslenka:
myslenka totalniho vitézstvi za kazdou cenu. NeSlo uZ o to, donutit nepfitele
k Gstupu, ale zasadit mu nevyhojitelné rany; uz ne oslabit ho, ale znicit. Plan totél-
niho vitézstvi pfedem odsuzoval k nelUspéchu kazdy rozumny pokus skoncovat se
zbyteCnym masakrem néjakym kompromisem. Valka se tim proménila nejen
"kvantitativné”, nybrz i - abychom uZili hegelovského pojmu - "kvalitativné”. Ta
myslenka se pritom nezrodila jen ze zklamani vojenskych $éfi nad bitvami, od
nichz si slibovali rozhodujici Gspéch, ale které selhaly nebo uvéazly. NevySla ani
z kabinetll, z kanceléri diplomatl. Zdalo se, jako by stoupala z hloubi lidovych
vrstev. Bylo v ni cosi mystického. Byla to ideologie. Ideologie spoCivajici v diaboli-
zaci nepfitele. Ze silové valky se stala valka metafyzickd, boj mezi dobrem a zlem,
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Vivtovh vyprava. Vyvstala ve Francii jako pokracovani, do mezinarodnich dimenzi
promitnuté prodlouZzeni obCanské valky, kterou spolu od roku 1793 vedly dvé
Francie: na jedné strané Francie, jeZz dosud neodpustila teror a popravu Ludvika
XVI. a Rakusanky, Francie obranci cirkve, autority a privilegii; a na druhé
Francie - deédiCka protimonarchické a antiklerikalni jakobinské Republiky, po-
vzbuzena vélkou, aby na narodnim a mezinarodnim poli dokoncila prerusené dilo
Velké Revoluce.

Tato levicova, republikanska Francie, hlasatelka volné myslenky a pokroku, méla
uz samozrejmé za sebou vyhranou bitvu za oddéleni statu a cirkve, za vyvlastnéni
majetkd, rozchod se Svatou Stolici, laickou $kolu, vitézny boj proti kongregacim,
Dreyfusovu aféru. Ale Marcelin Berthelot, velky chemik a otec Philippa, ministra
ve vladé Léona Bourgeoise, jasal mozna nad vitézstvim pfilis brzo, kdyz tvrdil, ze
"je jasné jako den, Ze kFestanstvi je mrtvé, a poctivé mrtvé". "Hluboké predivo"
Francie republikanskych vyborl, Francie volnomyslenkarl, neprorostlo jesté celym
Uzemim, a prestoZe ve volbach v roce 1906 vyhréla levice, klérus nesloZil zbrang,
ale ze zadniho voje stateCné pokracoval v boji proti "dvouhlavé obludé", "pekel-
nému Zidozednarskému sprezeni”, k némuZ vérni vyznavaci pocitali navic i protes-
tanstvi. V letech 1880 byl antisemitismus katolikd masovym jevem, ale hlavné to
byla nejsnazsi zaminka k pranyfovani hodnot a tradic republikénstvi, oznatovanych
Edouardem Drumontem, deniky jako LibFe Parole, La Croix nebo Le Pélerin
a ortodoxné véricimi za ddébelska zfidla zkaZenosti Francie.

Levice, od roku 1901 organizovana ve strané radikal( a radikalnich socialistd,
védéla, Ze sice vyhrala nékteré bitvy, ale valku jesté zdaleka ne. Dlkazem bylo i to,
Zze vyvstala celd konstelace vynikajicich katolickych intelektuall jako Léon Bloy,
Huysmans, Claudel, Francis Jammes, Péguy, Barrés, Bourget. Levice projevila
svou bdélost zaloZenim celé fady militantnich organizaci jako Ligy pro lidska prava
nebo Ligy pro vzdélani a takeé tim, Ze pronikla do zednarskych 10zi /o nichz jeSté
bude fec€/, kde az do té doby prevladali umirnéni republikani.

Néstup radikalni strany k moci byl v kazdém pfipadé vyvrcholenim republikan-
ské ideologie. Termin "ideologie" tu chapejme ve smyslu "globalniho systému
interpretace historicko-politického svéta”, v némz pfitom Ustfedni misto zaujimal
boj proti nepratelskym principdim - klerikalismu neboli cirkvi, a despotismu, to jest
monarchiim. Cela tato ideologie byla podivnou smésici racionalismu zdédéného po
osvicenstvi a romantického /manichejského/ historicismu.

V letech 1900 - 1914 byli republikani ve Francii prvni politickou stranou: dvé sté
padesat poslanctl z péti set. Byt republikan, radikalni socialista, vétSinou tehdy
neznamenalo jen patfit k urCité parlamentni skuping, ale byt bojovnikem za
urCitou vizi svéta. Byl to jakysi klerikalismus naruby, v jehoZz podtextu stale trvala
vzpominka na vybuch z roku 1793. "Republikédnska Skola", fikd Touchard, "tato
Skola, které v roce 1900 bylo dvacet let, pfedstavovala mocny faktor spolecenské
integrace a ideologického sjednoceni.” Republikan byl vlastenec, jehoZz myslenky
presahovaly (zky ramec vlasti, aby obsahly cely svét. Plynul z toho fanatismus
obdobny fanatismu Msgr.Delamara, ktery v roce 1903 napsal: “NaSim nepfitelem je
svobodny zednar." Fanatismus, ktery neSel nijak dohromady s toleranci, jiZz se
levice dovolavala jako jedné z hodnot zdédénych po osvicenstvi. ldeologicka valka,
valka fanaticka... Alain Besan“on méa nepochybné pravdu, kdyZ Ffikd, Ze "demo-
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kracie, strzené jednou do valky, jsou kruté, protoze samy sobé pfiCitaji absolutni
pravdu a nepfiteli absolutni nepravdu."

Volby v roce 1914 vyhréli republikédni. Ve chvili, kdy vypukla prvni svétova
véalka, "méli uz za sebou vyhrané bitvy, stfedni tfidu, pordzku vysoké burZoasie,
ktera si jeSté sice uchovavala pevné pozice, ale ztratila politicky monopol”. /Velky
burzoa Poincaré se v soukromi vyjadfil, Zze popravou Ludvika XVI. Francouzi
popravili svého otce rodiny./

Vliv republikand byl vsak tak silny, Ze rezim branili pred "tlakem klerikald"
dokonce i predstavitelé vysoké burzoazie. Dlkazem je postoj Poincarého v Dreyfu-
sové aféfe nebo jeho obrana Waldecka-Rousseaua. V predvecCer valky méli re-
publikani pod kontrolou tisk, bojovali za laickou a bezplatnou 3kolu. "Jsou to
dédici Revoluce a chtéji této vyhody vyuZit az do krajnosti: republikanizovat
Evropu™. Jsme u jadra Vveéci.

Pravé tady se totiz dotykame nové myslenky: jak zrepublikanizovat Evropu?
Radikalové mysleli na Némecko, ale nezapominali pfitom, Ze v Némecku jsou
| protestanti a zednari. Kdezto tradi¢ni nepfitel - Rakousko-Uhersko - ztélesnoval
jak monarchii, tak i katolictvi. Cili jak jinak zrepublikanizovat Evropu nez donuce-
nim Rakouska ke zméné reZimu a viry?

Odveta za Sedan, navraceni Alsasko-Lotrinska, to jako idedlni véleCny cil
nestaCilo. Politicka a intelektualni elita nabidla proto vojakdm v zakopech velkole-
py plan, totiz vymytit z Evropy posledni zbytky klerikalismu a monarchismu. Ze
v Némecku a Rakousku probihal od konce stoleti stale rychlejSi liberalizacni
proces, o tom jako by nevédéla, nebo to alespori predstirala. Pravé tento velkolepy
plan vedl radikalni republikany k tomu, Ze vstoupili do posvatného svazku s revan-
Sistickymi nacionalistickymi Zivly pravice a propdjcili sluch emigrantdm rdznych
narodl a narodnosti rakousko-uherské monarchie a jejich /faleSnym/ svédectvim
"expertl" o takika kolonialnim utlaku, jemuz jsou jejich rodaci vystaveni ze strany
RakuSand, Madar(l, Némcl a jinych...

O vlivu republikani dokonce i na vysokou burZoasii hovofi Vinock a Azéma
Iviz pozn.144 o jejich spoleéné knize/. Vzhledem k silnym pozicim radikall
a jejich pratel ve v3ech sektorech statni spravy dopadal jejich tlak i na ty ministry
i diplomaty, ktefi "totalni vitézstvi' a mySlenku zni€eni monarchie povaZovali za
nesmysl a velké nebezpec¢i pro budoucnost. Jestlize vétSina vedoucich Ciniteld -
- Briand byl jakousi vyjimkou - pfijimala i ty nejrozumnéjSi mirové nabidky
s neddvérou a k ulevé fanatickych vyznavacll je nakonec odmitala, bylo to pravé ze
strachu pred timto tlakem "zdola". Opakovalo se tu mysleni charakteristické pro
revolucionare z roku 1789: KdyZz Ludvik XVI. pfijal konstituéni monarchii, revolu-
ce se ocitla v ohrozZeni. Ale v revoluci se muselo za kazdou cenu pokracovat, aby
se zniCily i posledni zbytky kralovstvi. Jeho stalete kouzlo mohla zrusit jen valka.
A trebaze protivnikd bylo na vybranou, kvili zdiskreditovani, moralnimu zabiti
kralovstvi muselo byt nepfitelem Rakousko, oficialni spojenec vlady, spojenec
kralovské rodiny a monarchie... Proti nepfatelim lidského rodu byl dobry kazdy
prostfedek.l44 Presné v témZ duchu se znepokojovali a uvaZovali radikalni, protira-
kousti republikani v PafiZi, v Londyné i v Rimé pokazdé, kdykoli proskogily zvésti
0 jednanich o néjakém kompromisnim miru, a hlavné kdyZz Karel vyhlaSenim
amnestie pro politické vézné a zahajenim ustavnich reforem udélal prvni krok
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k federalizaci monarchie. "JeSté nékolik takovych opatfeni”, vyjadfil se Masaryk,
"a jsme ztraceni." NaStésti pro néj okolnosti cisafi zabranily dovést véci dal...

Ze se spojenecka a predevsim francouzska propaganda - britska byla vécnégjsi,
vic pfi zemi - mohla vzdy odvolat k Dg&jinam, k onomu deéjinnému "bodu zvratu",
ktery predstavovala Francouzska revoluce, bylo jeji velkou silou. Nedokazovaly
snad Déjiny, Ze kdykoli se lid nechal odzbrojit krasnymi sliby, vzdycka znovu
vyrasilo byli kontrarevoluce a zmocnilo se pldy? Takové argumenty se vyskytovaly
napfiklad v ¢lancich André Cheradama v ~lllustration, ve shornicich Dokumen-
ty o pangermanismu Charlese Andlera, v Clemenceauové predmluvé k Nasi
budoucnosti, ale také v pangermanistickych spisech generdla Bernhardiho atd.

Jak by se byl Wilson mohl postavit proti velkolepému planu Francouzl na
republikanizaci a dekatolizaci Evropy, kdyz jim jako protestant mohl téZko vytykat
jejich touhu po odveté za anulovani Ediktu nanteského, za kontrarevolucni valky,
za drzé vyhlaseni RiSe ve versailleském Zrcadlovém sale?

Nemé vSak podle mne pravdu Paul de Perugia, kdyZ Spojené staty obvifiuje, Ze
se pro zni¢eni Rakousko-Uherska rozhodly jako prvnilds. Od Wilsona, stale vahaji-
ciho mezi universalistickym utopismem a imperialistickym realismem, myslenka
totalniho vitézstvi nevzesla - tfebaze se k ni pak pfidal.

Na jejim pocCatku stadla potifeba odvety za Sedan, tady se poprvé artikuloval
francouzsky narodni konsensus mezi potomky vojakl z roku Il., indoktrinovanymi
Ferdinandem Buissonem a Julesem Ferrym, a lidmi jako Clemenceau a Poincaré,
ktefi pak vyuzili aZz do dna vlasteneckého citéni posileného republikanskym mesias-
stvim, jaké naprosto chybélo protivnikovi.

Je zajimavé, Ze v Narodnim vyboru pro politicka a spolefenska studia /C.N.E./,
zaloZzeném v roce 1916 na popud Alberta Kahna a pod vedenim Léona Bourgeoise
za UCelem prostudovani a definovani francouzskych mirovych podminek - ve
vyboru spiSe pluralistického sloZeni - nachazela vymluvna argumentace umirnéného
zednarfe Léona Bourgeoise ve prospéch "miru bez anexi, ktery by prfihlizel k Zivot-
nim podminkdm Némecka a budouci Spole¢nosti narodd" u vétSiny Gcastnikd
privétivy sluch. A pritom, jak se zda, stacilo, aby nékdo z pratel bratfi "emigrant(",
napfiklad prof. Ernest Denis, nadhodil myslenku rozdéleni Rakousko-Uherska,
a taz skupina lidi se k ni okamzité pfidala. VVyznamného priimysinika Francoise de
Wendela, pfizvaného k debatam vyboru zasedajiciho bud v Colége de France,
nebo v budové Kasacniho soudu, prekvapilo, Ze tu slySel "z mnoha velmi povola-
nych Gst hlasat roz€lenéni Rakousko-Uherska". Ze to bylo horoucim pranim
BeneSovym, poznamenava ve svém zapisniku, to chapal. Ale profesofi Ernest
Denis a Jean Brunhes? Ale Gauvin, ¢lovék z Dcbats, jednohlasné se svym $éfem
Maléchem? Narodnostni princip, "tak drahy knizatim myslenf, nemél podle ného
takovou vahu, aby se kvlli nému "smetli Habsburkové" a aby se "v jeho jménu
muselo preskupovat sedmdesat miliond rakouskych a Fisskych Némcd..." "Mélo by
se vytvorit /a tady byl urCité v menSiné/ Rakousko dostateCné vyznamné, aby
nebylo satelitem Berlina, Rakousko zmenSené o Cechy, Transylvanii, Hali¢ atd.,
ale zvétsené o jizni Némecko."146

Z poznamek nacionalistického primyslového magnata Ize soudit, Ze oslabeni
Némecka povaZoval i on za prioritni cil, ale pokud 3Slo o vSechno ostatni, byl
v onom oficialnim vyboru, sloZzeném z nejlepsSich hlav Francie, z diplomatd, univer-
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Zitnich profesord, novinard a expertl, jasné v mensiné. Jeho souhlas s odtrZzenim
Cech od Rakouska svéd&i o tom, Ze i on podléhal BeneSovu vlivu; pokud 3lo
o Transylvanii, védél nepochybné o slibech, jimiZz se spojenecCti diplomaté zavazali
Rumunsku. Ale soudil zaroven, Ze zdjem Francie a Evropy vlibec vyZaduje zacho-
vat, pfipadné posilit /pripojenim Bavorskal!/ Rakousko-Uhersko, aby dokézalo byt
hrazi proti némecké expanzi na Balkan. A v tomto bodé, jak vidime, ztotoznoval -
- byt' pfitom vychéazel z jinych Gvah - zjem Francie se zdjmem Vatikéanu.

Z konfrontace myslenek velkého primysinika s nazory vétsiny burzoaznich
intelektudll ve vyboru zfetelné vyvstdvd podstata toho, co zde chci dovodit:
rozhodnuti rozdélit rakousko-uherskou monarchii, z néhoz se postupem
valky, a proti vdéemu zdravému rozumu, stal pozvolna prioritni cd, 147 bylo ideolo-
gické povahy.

V ocich propagatord valky az do totalniho vitézstvi byl pacifismus, at' organi-
da podnécovana nebo financovana - ¢asto prostfednictvim neutrall, agentl a Gplat-
ného tisku - Némci. Nesmime vSak zaroven zapomenout, Ze pro francouzskou
levici tvoril pacifismus soucast republikanské tradice takika stejné jako antikleri-
kalismus a boj proti tyraniim. Tak jako existoval militaristicky, jakobinsky radikalis-
mus, socialismus s pfivazkem vlastenectvi, existoval i méné napadny radikalismus
a socialismus pacifisticky, hlavné mezi intelektualy, v ucitelskych kruzich. Podle
policejnich zprav, do nichZ jsem mél moznost nahlédnout /Statni archiv F 7
13349/, existovali mezi zednéfi a intelektualy z Ligy pro lidsk& prava pacifistiCti
disidenti, které bdéle strezila policie, aby jejich vliv nepfesahl omezené prostredi.
V policejnim hlaseni z 23.ledna 1916 se napfiklad referuje o schizi Spolecnosti
pro kritickd studia valky, jiZ se UCastnili profesofi Charles Gide a Alexandre,
sl.Halbwaschova, Seignobos, Victor Basch z Lidskych prav, Svycarsky Zurnalista
Privat, ktery byl také uCastnikem konference v Zimmerwaldu, anglicky germanofil
Belle, pacifisticky socialista Merrheim, anarchisté Després a Alfred Rosmer /ktery
pozdgji sehral vyznamnou roli pfi zaloZeni francouzské komunistické strany/. Cili,
jak je vidét, smiSena spoleCnost, v niz samozfejmé nechybéli udavaci. Victor Basch
tu predstavoval militantni protinémeckou a protirakouskou levici. "Je jisté," vyjadfril
se podle policejni zpravy, "Ze Rakousko vstoupilo do valky na popud Némecka."
Jisty Démarchal, pacifista, na to odpovédél: "Némecko bylo do valky vehnano."
Jiny z Gcastnikl, jménem Guernet, proti tomu namitl, Ze Némecko mélo alespon
pfijmout La Hayeovo prostfednictvi. Pacifisté litovali, Ze do valky vstoupila Italie.
Jini vytykali pacifistickym socialistlm, Ze konferenci v Zimmerwaldu usporadali za
némecké penize. Internacionalista Merrheim toto "pomlouvacné tvrzeni' vyvrétil:
onéch pétadvacet tisic frank(d, na néz konference pfisla, poskytli Svycarsti socialisté.
Narodni odborova konference konand 15.srpna 1915 vyslovila s plany na rozkous-
kovani Némecka a Rakouska ostry nesouhlas. "Tahle valka neni nasi valkou." Ale
stejné jako to vlasteneCti jakobini dokéazali v tabofe socialistll a svobodnych
zednarl, vytlacili internacionalisty a pacifisty na okraj i v odborech.

Taz spolecnost - zaloZzena v roce 1916 z iniciativy nékolika ¢lend Ligy pro lidska
prava - méla podle jiného policejniho zaznamu jednu z dalSich schlzi v budové
Védeckych spoleCnosti v ulici Serpente, a to za GCasti asi osmdesati lidi, mezi
nimiz byli netnavny Charles Gide, Rappaport, Raymond Lefebvre, Alfred Ros-
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mer, pani Thévenetova, Madeleine Rollandova a tfi Polaci. Pani Rollandova zde
hajila anglickou diplomacii, zpochybnénou jednim z predchozich Fecnikl: "Proti
mySlenkovemu proudu,” fekla, "ktery u nas nachazi ¢im dal tim vic sluchu a ukazu-
je nam Anglii jako vinika valky, je potfeba néco délat. Je to ostatné nepresné,
protoZe za&Skodnici v Anglii vedou stejnou kampan proti nam." NepfesvédCila vSak
jisttho Demartiala, ktery se vyjadfil, Ze "anglicka kniha diplomacie z posledni
doby, precteme-li si ji pozorné, je tou nejlepsi obranou Némecka." Jiny z ucastni-
k(, Monhardt, precetl s despektem jednu Poincarého fec¢ kritizujici snahy fran-
couzskych pacifist.

Monhardt také poznamenal, Ze blokada uplatnéna proti Centralnim mocnostem
je naprosto neucinnd. "Blokada méla mit ventily, aby se do Némecka mohly
dopravovat potraviny a jiné valeCné nevyuZitelné véci. Némecko by to bylo muselo
pfijmout a jeho vnéjsi dluh by tim jen vzrostl. Ekonomicka politika, jakou vede
Francie,” dodal, "je politovanihodna. A to nemluvime o elektrifikaci tovaren na
pravéem brehu Ryna".

Upozornil také na to, Ze v posledni FeCi Bethmanna-Hollwega byla véta: "Nikdy
jsem nenaznacil, Ze by anexe Belgie byla soucasti nasich zamér(," ktera se neob-
jevila ani v L*Humanité, ani ve Svycarskych novinach, ackoli ji pfinesly listy Le
Journal a Le Petit Parisien. Zavinila to cenzura francouzska, Svycarska, nebo uz
némecka? Navrhl, aby se to proSetfilo.

Jean-Richard Bloch podal pak zpravu o nedadvnem kongresu Ligy pro lidska
prava. Upozornil na néktere véty z referatu Gabriela Séaillese, "ktery svymi
prohlaSenimi, Ze ‘francouzsk& demokracie vZdycky odmitala nasledovat vystiedniky*
a Ze ‘'valka je osudovost, i kdyz Némci nejsou jedinymi, kdo ji rozpoutals, udélal
Ustupek hlouposti, jeZz dnes panuje”. Vcelku podle Blocha mensina v Lize byla pro
okamZzité vyjednavani, ale bez jakékoliv prestdvky v boji. Kongres vSak dospél
k ndzoru, Ze "vyjednavat pfed valkou a po ni je samoziejmé vyborné, ale bé&hem
valky je to utopie".

Liga /jez byla, jak zndmo, jednou z emanaci svobodneho zednarstva/ ve své
vétsiné vidi dvoji zplsob, jak skoncovat s valkou, pokracoval Bloch: znieni Né-
mecka nebo smir. Kazdy zplsob vyZaduje samoziejmé jiné prostfedky. "V prvnim
pfipadé existuji prostfedky politicke, vojenské, blokada. VSechny jsou neG&inné."
V zavéru fecCi si Bloch postézoval na cenzuru.

Pak se diskutovalo o Polsku. V Manifest velkovévody MikuldSe nemaji Poléci
zadnou ddvéru, o autonomii v ramci Ruska nechtéji uz slySet, chtéji nezavislost,
prohlasil polsky Gcastnik Lipkowski a dodal - coZ stoji za pozornost -, Ze Pol4ci
"zrovna tak uz nevéri" ani zpadnim demokraciim. Tento stav mysleni vznikl vinou
Spojencll a "at’ uz je prohlaseni nezavislosti polského statu Centralnimi mocnostmi
do jakékoli miry némeckym manévrem, je to fakt zna¢ného vyznamu, ktery dava
Némclim mozZnost postavit Sestisettisicovou polskou armadu,” uzaviel Lipkowski.
A vyjadfil prani, aby Spojenci vydali spoleCné prohlaSeni o nezavislosti Polska.
Hovofil o tom, jak fekl, s Briandem, a ten v z&sadé neni proti tomu.

"Uvaite," Fekl Lipkowski, "Ze ze vSech mocnosti, které roz€tvrtily Polsko, jediné
Rakousko projevilo dobré umysly... Rusko svou byrokraticnosti vyvolalo u vsech
Polakd nenavist"

"Rusko vSak vidi v polské otazce Cisté svou zalezitost. Nevim, jak bychom mohli
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Rusko donutit/ namitl G€astnik jménem Demartial.

"Rusko ma zavazky k Francii, takze mu mlzeme fici: z(starite doma, o polskou
otdzku se nestarejte, nebo uzavieme mir,"™ opécil jisty Drodzo.

"Francie a Anglie prfisly s tou otazkou jiz dvakrat. Rusko odpovédélo pokazdé
naprosto jasné: otdzka Polska je vnitini zaleZitost, ktera se tyka jen nés," pozna-
menal markyz de Villeneuve.

Tyto zaznamy dosvédCuji, jak Spatné byla pafizska pacifisticka inteligence
informovéana o rozhodnutich spfadanych ve vladé, a jak maly méla vliv. Caillaux
nicméné nezavisle na zjevnych pacifistech povazoval mirové nabidky Centrélnich
mocnosti uz od samého zaCatku za prileZitosti, jez by se nemély nechat uniknout.
Byl presvédCen, Ze Velkad Britanie vyjde z valky velmi oslabend, a snil uz tehdy, za
véalky - davno pfed de Gaullem - o alianci mezi Némeckem, Francii, Italii a Spa-
nélskem. Navrhoval nechat Némecku volnou ruku smérem k Rusku, aby je za-
tlaGilo zpatky do Asie. O Rakousku pfi jedné své navstévé Rima v prosinci roku
1916 tekl svym italskym partnerlim, Ze podle jeho nazoru "bude rozkouskovéano".
KdyZz se o Caullauxovych italskych rozhovorech dovédél francouzsky velvyslanec,
poslal Pierrovi de Margerie znepokojenou depesi. Stejné jako Berthelot, Ribot,
Cambonové aj., i Camille Barrére byl stoupencem "valky aZ do konce" a nepfre-
staval francouzskou vladu varovat, Ze kdyby Italie nedoséhla od Spojencli plného
uspokojeni svych Uzemnich poZadavkd, snadno by mohla udélat éelem vzad.

Pokud jde o socialisty, jejich postoj lze ilustrovat fadou dokumentd otisténych
v UHumanité a v Bataille socialiste. Vandervelde v ¢lanku nazvaném "Socialisté
a mir" hovofi o nevhodnosti spole¢né mirové akce socialistl z obou stran barikad.
Odpovida tim na slova jednoho némeckého socialisty, ktery v amsterodamskem
listt Volk z 25.kvétna 1916 navrhoval, aby se socialisté z celé Evropy spojili “proti
viem tém, kdo sleduji valecné cile neslucitelné se zasadami Internacionaly".

"Jak mohou ti, kdo takto hovofi, nevidét, Ze jakékoli setkani, vyména nazor(,
ak¢ni dohoda jsou za soucasné situace v mravnim smyslu nemozné?

Kdyby belgicti a francouzsti socialisté pfistoupili na setkani, vyménu nazord,
dohodu s témi, kdo odhlasovali Némecku valeCny Gvér, kdo dali imperialistické
vladé plnou moc, kdo micky prikyvli katlm Belgie, nebylo by to nic jiného nez
zrada véci, za kterou umira tolik stateCnych lidi... Dokud bude na Gzemich znasil-
néné Belgie a obsazené Francie jediny némecky vojak, budeme ke kazdé nabidce
mirove akce hlusi."

Vandervelde stfedoevropské socialni demokraty krom toho obvifiuje, Ze se snazi
"zachovat status quo, prospéSny monarchiim a oCividné protichlidny pravnim
narodnosti." Jak vidime, nejvyznamngjsi ze socialistl spojeneckych zemi pouze
opakoval - slovnikem vlastnim jeho strané - argumenty téch, kdo povazovali
jakékoliv jednani o kompromisni mir za vyloucené.

Terminy viceméné podobnymi odpovédél v roce 1917 list Bataille socialiste na
mirovy Manifest rakouskeé socialni demokracie a Vyboru socialné demokratické
frakce ve videriské RiSské radé. Socialisticky list vytyka Rakousku, Ze "se vojensky
i diplomaticky solidarizovalo s némeckou Risi" a obvifiuje Wiener Arbeiterzeitung, Ze
"v roce 1914 pfistoupil na hru viady a dfiv neZ na Némce zadtoCil na Srby". Svou
sympatii a solidarnost nicméné denik naznaCuje tim, Ze pfinaSi v plném znéni
rakouskou deklaraci a zdrzuje se jakychkoli poZadavk( na rozdéleni monarchie
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nebo zménu rezimu.

To harmonuje s postojem L‘Humanité, jez zverejnila Manifest, v némz balkan-
§ti socialisté jednohlasné se socialistickymi stranami Srbska a Recka protestuji
proti zlocinné politice balkanskych statl, které svou dobyvatelskou lanosti, krutym
sobectvim, svou minulosti plnou nendvisti a Sovinismu nejen umoznily, ale pfimo
vyvolaly zasah mocnosti do zéleZitosti balkanskych narodd. /.../

"Vysledkem nacionalistické a imperialistické politiky malych balkanskych stat(
je, Ze se staly nastrojem politiky evropského imperialismu. Budou muset zautocCit
na Turecko a oteviou tim Rusku cestu do Istanbulu a k zotroCeni celého balkan-
ského poloostrova... nebo se postavit - jako neutralové, ale pripadné i vojensky - za
politiku Centralnich mocnosti a vitézstvi némeckeého imperialismu.”

Zverejnénim tohoto kontradikéniho Manifestu, ktery se na jedné strané obavéa
padu Istanbulu do ruskych rukou a na druhé toho, aby Turecko nebylo zachranéno
Némeckem, chtéli francouzsti socialisté patrné vyjadfit své sympatie myslence
federalizace Balkanu. Mezi signatafi dotyCného Manifestu stoji za povSimnuti
osobnosti kolem Lenina.

Ve Francii /stejné jako ani v ostatnich spojeneckych zemich/ neexistoval tedy
jen posvatny svazek pokrokar( a nacionalistd bojujicich za totalni a definitivni
vitézstvi. Pacifistické tendence - kdysi tak mocné - se ozyvaly i ted. Podle Hano-
tauxe existovali v bfeznu 1916 pacifiste trojiho druhu: socialisté, financnici a kleri-
kalové, pricemz vSichni sazeli na Caillauxe, v o€ich "pravych vlastenci" - a zvlasté
Clemenceauovych - tim podezielejSiho, Ze uZ dfive dokazal jednou zabrénit vélce
s Némeckem. /A byl to pravé Caillaux, leviak nenavidény nacionalistickou pravici,
kdo v roce 1937 zasadil Lidové fronté ranu z milosti./

O nézoru Francoise de Wendela, celkem charakteristickém pro prdmysinické
a finanénické kruhy, jsme jiz referovali. Analyzovali jsme i kontradikce socialistd.
Pokud jde o katoliky, zminili jsme se jen o tom, Ze snaha jevit se stejné dobrymi
vlastenci jako jejich antiklerikalni republikansti protivnici branila vétSiné z nich
v akcich, jimiz by byli mohli, a také méli, podporovat pocetné iniciativy Benedikta
XV. Presto se Hanotaux nemyli, kdyZ hovofi o dosti mocném "klerikalnim" pacifis-
mu. Ze si toho vlada byla védoma, to potvrzuje policejni zdznam z 3.Gnora 1916,
hovofici o "mirové propagandg, Cile vedené zndmymi militantnimi katoliky." Zprava
- kterou rozeberu v dalSich Fadcich - neni zajimava ani tak tim, co fika o aktivité
katolikli, ale spi§ pro zpdsob, jimz tu policie, oCividné nakaZzena republikanskym
jakobinstvim, projevuje obavy z "nebezpec¢i knéZour(l". "Pordzka katolického
Rakouska" se tu ztotoziuje s "vitézstvim republikanské a oficialné ateisticke
Francie".

Ve zpravé se Fika, Ze hnuti pacifistickych katolikli "zafind nabyvat urcité Site..."
"Kampan za rychlé uzavieni miru, vedend mnohymi kuraty, vojenskymi knézimi,
oSetfovateli, nosici ranénych, vojaky katolického vyznani i duchovnimi v zazemi se
na jednu stranu $ifi aZz do zakopl a na druhou po rlznych krajich uvnitf zemé.

"/...] O pozadi cirkevni politiky toho bylo uz tolik feCeno i napsano,” pokracuje
zprava, "Ze je opravdu t&Zké se v té smési pokynl z Rima, manévr(i militantnich
klerikdld a urcitého loajalismu velké casti francouzskych katolik(l vyznat. Ale
tfebaZe se politika Rima, jejiz vliv na francouzské véfici je silngjsi nez priznavaji,
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na prvni pohled zda nepriihlednd a machiavelska, ve skute€nosti je docela prosta.

Papez dlouho véfil ve vitézstvi Centralnich mocnosti a byl v té iluzi navic
podporovan svym prevazné germanofilskym okolim. Pral si, aby katolické Rakou-
sko a katolici v Némecku, kde tvofi vyznamnou dvacetimilionovou menSinu, byli
uSetfeni. Krom toho dostal od vlady Viléma Il. vyslovné pfisliby v otazce svétske
moci.

Na druhou stranu francouzska roajalisticka strana, ktera neni ani tak Klerikalni,
ale predstavuje v klerikalni strané dllezitou frakci, Zila CtyFicet let v myslence, Ze
k padu republikanského rezimu miZe dojit leda nasilnym prevratem nebo v di-
sledku neStastné valky, a at’ si Action fran™aise fika cokoli, v mozku mnoha
militantnich véficich tkvi ta myslenka dosud.

A konecné jsou tu jezuité. Stejné jako vSichni Fimsti ilandéci, také oni - nevyji-
maje jezuity ve francouzskych krajich - si od naSi porazky slibovali definitivni
rozdrceni volné myslenky."

Nyni si vSak odpdrci rezimu zadinali myslet, Ze Francie poraZena nebude.
A podle citované zpravy vidéli dvé moZznosti:

"1/ Pokracovani v boji, z éehoz by matematicky vyplynulo vitézstvi Spojencd,
poradZzka katolického Rakouska a triumf republikanské, oficialné ateistické Francie,
protestantské Anglie a rozkolnického Ruska. Cirkev by podle cernokabatniki
utrpéla smrtelnou ranu. /.../ Francouzsti Klerikdlové v tom pfipadé ocCekavaji
narlst naboZenského pronasledovani a vitézstvi revoluénich myslenek. Pravé proti
tomuto nebezpeCi /které neni mozna jen imaginarni/ se spojuje usili vSech téch,
kdo stavi zajem cirkve nad zdjem Francie.

2/ Rychlé uzavieni miru a zachovani statu quo. Politicky by toto FeSeni pomohlo
papezi z nesnazi.. Z hlediska krestanske lasky by to pomohlo uspiSit konec
masakru. Francouzskym katolikim se Fika, Ze nelze-li zvitézit, alespori by toto
reSeni zabranilo straslivé fezniciné, usetfilo by statisice lidskych Zivotl a Francii by
zanechalo nepochybné sice poranénou, ne vSak pokorenou, zmensenou ani premo-
Zenou.

Ve skuteCnosti zastanci tohoto druhého feSeni /.../ chovaji pevnou nadégji, Ze
kdyby vélka skonCila nerozhodné, doSlo by vzapéti k prudké reakci v jejich pros-
péch... Mocipany by smetla nepfizen lidu... Francie by se vrhla do naruCe stran
poradku a od téch, kdo ji zavedli do zkazy, by Zadala pfisné ucty.

Takové je pozadi onoho intenzivniho manévrovani klerikald na fronté i v zazemi
a pokusti navnadit Belgii," kon¢i tato, ocividné Berlinem inspirovana zprava
0 papezské politice.

Jsou vsechny dlivody k domnénce, Ze dotycna policejni zprava neméla adresaty -
- Cleny vlady - ani tak informovat, jako spi$ posilit v jejich zamitavém postoji v{ci
jakymkoli vstficnym kroklm Vatikanu a jakékoli myslence na néjaky kompromisni
mir, z néhoz by mohla tézit katolicka pravice.

Silngjsi pacifisticky proud nez v socialisticke strané byl mezi odborafi. KdyZ se
na sjezdu VSeobecné konfederace prace /C.G.T./ v listopadu 1914 hlasovalo
0 UCasti na socialistické mirové konferenci svolané do Kodané, jednadvacet dele-
gatl bylo proti a jednadvacet pro. V roce 1915 militantni odboraf Merrheim
hlasoval sice proti Gcasti C.G.T. na londynské Konferenci socialistl ze spojenec-
kych zemi, ale jen z obavy, Ze by se konference mohla vyslovil pro dali nekone¢né
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pokraCovani ve valce.l49 TyZz Merrheim - pozdéji obvinény, Ze byl némeckym agen-
tem - lL.kvétna 1915 prohlasil: "Tato hanebna a nestvlrna vélka byla od roku 1914
pfanim Anglie, ktera ji také uspiSila... Némecky narod si po strance socialni,
ekonomické a hygienické zaslouZi pro své kvality prvni misto na svété." Merrheim
spolu se starym bojovnikem E.Baudoinem byl ostatné cClenem Bourderonova
vyboru /Socialistického vyboru pro obnoveni mezinarodnich stykl, zaloZeného
v roce 1916/. Nejznaméjsi z pacifistickych socialistd, Paul Faure, $éf listu Populai-
re, 26.Cervna 1915 napsal: "Tuhle véalku podnitilo Rusko a jeho zloCinecky velvy-
slanecl’0  3.Cervence 1917 se menSinovi socialisté Longuet, Renaudel a Buisson
rozhodli vydat spole¢né s Jouhauxem do Svycarska, aby se tam setkali s némec-
kymi odborafi a pacifistickymi socialisty Haasem, Bernsteinern a Kautskym, byli
viak od hranic vraceni. Na znamou konferenci v Zimmerwaldu, konanou v lednu
1917, se dostali potaji jen dva Francouzi, z nichZ jednim byl nenapravitelny Mer-
rheim /dva Francouzi na deset Némcl, pét Itald, dva Rusy, jednoho Rumuna,
jednoho Ameri¢ana, jednoho Holandana a tfi Svycary/. Kongresu v Kienthalu,
ktery mél pétactyricet delegatd, se Ucastnilo Sest Némcl a tfi Francouzi.

Onu proménu klasické valky - s jejim tradicnim pferozdélovanim karet podle
zmény silovych vztahll - ve valku ideologickou Ize interpretovat jako navrat
k nabozenskym valkam minulého stoleti. Cim jinym je ideologie nez metamorfozou
teologie? Proto také v prvni svétové valce sehréala tak bezprecedentni roli propa-
ganda. Fanatismus Sovinistickych nebo utopistickych vidcl byl usnadiiovan tim, Ze
se vSechny informace a nézory, které se mohly nelibit moci, cenzurovaly, pfipadné
zcela potladovaly. Cenzura umoznila, Ze se z informacnich prostredkd - od zacatku
stoleti stdle mocnéjSich - staly organy propagandy, jez kazdého nepfitele statu
a republikanské ideologie oznaCovala za nepfitele lidstvi. Lidstvi, na néz mame
monopol jen "my" a jen my mame posvatné privilegium "branit je proti nelidskosti".

Nad mnozstvim dobovych brozZur, knih a francouzskych i némeckych letak(, jez
jsem procetl, jsem si uvédomil, do jaké miry mlze vydatna propaganda proménit
civilizované nédrody v manichejské kfizaky. Ani jediny racionalni duch nepoukazal
na fakt, Ze francouzska propaganda ztotoZfuje politiku Rise s pruskym militaris-
mem, Ze zcela pomiji kvalitativni rozdil mezi pangermanismem fiSe Viléma II.,
Hindenburga a Ludendorffa a klasickym, opatrnym pruskym expanzionismem.
Rakousko bylo prezentovano nejen jako Kierikalni, ale také jako reakcionarske
a despoticke, prestoze od roku 1907 zavedlo vSeobecné volebni pravo a spolu
s Madarskem bylo jednou z nejliberalnéjSich evropskych zemi, jednim z prvnich
pravnich statd na kontinentu.

Slusi se po této strance zminit rozdil mezi Francouzi a AngloameriCany: revo-
luéni ideologii nahrazoval u Angloameri¢and liberalismus a antihegemonismus.
V anglosaském svété ideologie nezastupovala teologii, protoze naboZenstvi tu bylo
stale Zivé a neodliSovalo se od vlastenectvi. Ve Spojenych statech jeffersonovské
zasady, zakladajici spoleCensky Zivot na "svobodé a hledani Stésti”, nemély v sobé
nic fanatického ani protikfestanského; Sly docela dobfe dohromady s naboZenskou
virou, zbavenou dik reformé a rozbujeni sekt totalitni sily. Na jihu Spojenych statd
pfevladali napfiklad nad zednafi metodistiCti pastofi, i kdyZ je pravda, Ze ti byli
také antiklerikaIni a politicky dost radikélni, takZze plan na zrepublikanizovani
Evropy - a hlavné na svrzeni Hohenzollernd - mohl mit ve zdejSich republikan-
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skych a protestantskych tradicich tézko pfimého protivnika.l’sl Wilsona nicméné
velice "Sokovalo", kdyZ se od Balfoura dovédél, jaké radikalni zmény jsou pozado-
vany v tajnych smlouvach uzavienych na zaCatku valky s Italii. Ale v narodnost-
nim principu zaroven vidél - a to, jak se pozdéji ukazalo, i proti ndzoru imperiali-
stické Anglie, Francie a Belgie - mySlenku odpovidajici liberalismu a anti-
imperialismu, v nichZ si Spojené staty prisuzovaly prvenstvi.

Hlavnim tématem spojenecké propagandy, urené jak valCicim zemim tak
neutralim, byla vyhradni odpovédnost Némecka za valku. Kvintesenci této
propagandy je brozura sira Isidora Spielmana, spolupracovnika $éfa British War
Mission lorda Northcliffa, vydand v roce 1917 jako otevieny dopis némeckému
pacifistovi Maximilienu Hardenovi.l®2 Jeji hlavni teze vypadaji takto: Némecko by
rado v8em namluvilo, Ze mu vélka byla vnucena. To je naprosta lez, protoZe se na
ni chystalo Ctyficet let. Kdyz se Velka Britanie, Francie a Rusko v roce 1914
snazZily vélce predejit, zmafilo jejich spole¢né Usili pod zaminkou, Ze Rusko
mobilizuje sily proti Rakousku. Némecko vSak neni jedinou zemi, kterd se umi
branit. VSichni mladi lidé v Némecku, dokonce i mladez, pfipomina autor Har-
denovi, pfijali valku s nadSenim, protoZe véfili, Ze z ni budou mit prospéch, a to
pfedevSim ziskanim francouzskych kolonii. Némci jsou ve skute€nosti infikovani
svymi Uspéchy z let 1864, 1866 a 1870. Byli tak dobfe pfipraveni, Ze si mohli
dovolit vpadnout do Belgie, severni Francie a Polska, dfive nez se Spojenci stacili
vzpamatovat. Ale do Pafize se nedoslali. "AZz dosud byly véci jasné jen vam
a mensinovym socialistm; po vaSich porazkach si vsak nyni svou zoufalou situaci
zaCina uvédomovat i vSechen ostatni némecky lid... V&S narod se musi vzdat svych
ambici na Fizeni svéta.. Bezmeznou pychu vaSeho naroda je nepochybné tfeba
priist megalomanii vaSeho Kaisera... Jak si va$ Kaiser mize myslet, Ze se jeho
predstirané pacifistické snahy daji sladit s jeho neustadlym pfipominanim némecké
"Zelezné pésti"? Némclm se vtlouka do hlav, Ze nejvy$$im cilem jejich Zivota je
umet bojovat a zabijet... To je némecka specialita.” Ostrym tonem vedeny propa-
gaCni text se snazi presvedCit britske Ctenare, ze Némci jsou porad jesté prilis
infikovani, nez aby se s nimi dalo vyjedndvat. Pro svou krutost, sva zveérstva jsou
oznacovani za nové Huny. Pouzili plynu, otravili studny, bombardovali civilni
obyvatelstvo, deportovali francouzské a belgické muZe, Zeny i déti, aby z nich
udélali kretény. Jejich metodou je metoda spalené zemé, potapéli osobni lodé -
- napfiklad Lusitanii - a sanitarni plavidla v dobég, kdy jeSté nebyli ve valce se
Spojenymi staty. Némci, a zvlasté Prusové, jsou v této valce nemilosrdni, ani trochu
rytifsti. Neni divu, Ze kromé jejich prvnich obéti ted' proti nim stoji i Spojené staty,
Italie, Japonsko, Albanie, Portugalsko, Rumunsko, Kuba, Panama, Recko, Siam,
a Ze s nimi devét dalSich zemi preruSilo diplomaticke styky.

V zavéru sir Isidor vypocitava omyly, jez zavinily zkazu Némecka: 1/ Domnivalo
se, ze Anglie zUstane neutralni. 2/ Sazelo na bezmocnost britské armady. 3/ Poci-
talo se vzpourou v koloniich Spojeného kréalovstvi. 4/ Spoléhalo na alianci s Italii,
neutralitu Recka a americké prostfednictvi. 5/ Predstavovalo si, Ze Anglie vy-
hladovi a rozloZi moralku jejich spojencd.

Podle autora jiného propagacniho textu bylo Némecko pfipraveno pfiznat svou
porazku, kdyby v ném nahlé, ale doCasné zhrouceni Ruska v roce 1917 neprobu-
dilo nadéji, Ze s touto zemi uzavfie separatni mir. Aby to uspiSili, pokusili se Némci
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shromazdit nékolik tisic indoktrinovanych ruskych zajatci. Ale ani separatni mir
s Ruskem nezabrani témuz konci: porazce pruského militarismu.

Propaganda to byla dobrd, v anglickém stylu. PredevSim fakta a zase fakta,
a vétSinou pravdivd. Opomenout skutecnost, Ze Anglie byla v té dobé& nejvétsi
imperialistickou mocnosti, Ze nesla za valku pfinejmensim stejnou odpovédnost
jako Némecko a Rusko, byla od Isidora Spielmana rovnéz dobré taktika. Slo o to,
ukazat nepfiteli, viceméné bez prehanéni, jakd je v roce 1917 jeho skuteCna
situace, a tim ho podlomit. O vztazich mezi Némeckem a Rakousko-Uherskem,
stejné jako o drastickych podminkach, jaké se Spojenci chystali poloZit Némecku
po totdlnim vitézstvi, se pfitom mlcelo. Na rozdil od Angloameri¢an(i otazka
Rakousko-Uherska zaujimala vyznamné misto v propagandé francouzské a italské.
AngliCané - ani AmeriCané - nepotiebovali totiz dohanét Reformu, nebo spis
neméli potfebu odvety za protireformu a kontrarevoluci. Britska propaganda byla
liberalni, kdeZto ve Francii mélo slovo liberal aristokratickou a burzodzni konota-
ci. Liberalismus neznamenal totéZ co svoboda.

Francouzska vlada se chopila propagandy v duchu pravidel, jak je pro ni defino-
val pred dvaceti stoletimi Cinsky mar8al Sun Tse ve svém traktatu Uméni valky:
zdiskreditovat vSechno, co mé& v zemi nepfitele néjakou hodnotu; otfast poveésti
vladnoucich tfid; vSemi dostupnymi prostfedky vnést zmatek do zemske spravy;
vyvolat nesvornost mezi obCany; nasadit Spehy.

Rubem propagandy byla cenzura, jez meéla zabranit pronikani nepfijemnych
informaci na vefejnost. Na zacatku valky byl cenzurovan dokonce i Clemencealv
LHommc libFe. Zajimavé priklady cenzury uvadi ve svych Zapiscich Hanotaux,
ktery se jako diplomat, novinaf a pfitel Poincarého nepfetrzité stykal s nejvysSimi
osobnostmi a v pfipadech, kdy jeho ndzory na valecné cile nebo moznosti kompro-
misniho miru neodpovidaly postoji vlady, staval se sdm jeji obéti. KdyZz v Revue
des Deux Mondes z 15.¢ervna a z l.listopadu 1916 uverejnil sérii ¢lankd "Nova
éra”, v nichZ kritizoval vladni politiku, agentura Havas - teoreticky svobodna -
- dostala pfikaz o nich ml€et. Hanotaux pfitom nebyl pacifista ani defétista, vyjad-
foval pouze nesouhlas s jistymi umirnénci, ktefi po netspéchu Nivellovy ofenzivy
navrhovali omezit francouzské valecné cile jen na Alsasko-Lotrinsko. Jeho pojeti
zajmd Francie nebylo vsak ani extrémistické a neudrZel se, aby v prostiedi, kde se
pohyboval, pfisné nesoudil nékteré vedouci Cinitele. Hovofil napfiklad oteviené
0 Ribotové "senilni jeSitnosti” a o tom, Ze za Poincarého a Ribotovou neochotou
uvazovat o némeckych a rakouskych mirovych nabadkach je "zakukleny, ale stale
pfitomny strach, aby od Madridu pres Vatikdn az po Vided nevznikl katolicky
blok."

O zloginném plsobeni cenzury dostatecné svédci fakt, Ze teprve aZz z jedné
policejni zpravy se potomstvo dozvédélo, jak francouzsti vojaci pfi osvobozovani
RemeSe drancovali sklepy se Sampariskym, plenili byty, kradli nabytek a zrcadla:
"Jsou horsi nez skopCéci," poznamenal bezmocné jeden francouzsky distojnik.

Naprosta jednostrannost cenzury pfiméla v Cervnu 1917, pfi sestavovani Pain-
levého vlady, socialistickou stranu k rozvazani posvatného svazku.

Ze "tisk se stal jednou z hlavnich sil vladnoucich svétu”, to pochopili Britové
a Francouzi /stejné jako Sovéti, na uplatky rovnéZ nijak skoupi/ nepochybné lepe
nez Centralni mocnosti. VIiv zmanipulovaného verejného minéni byl v zapadnich
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demokraciich v kazdém pfipadé silnéjsi nez v . Némecku nebo Rakousko-Uhersku.
Podle Nicolsonovy pozndmky z roku 1919 statnik, ktery by nebral v Gvahu tisk, by
byl byval okamZité svrZen.

Za zaznamenani stoji skuteCnost - smutna, ale nac ji tajit -, Ze se francouzska
vlada za acelem neutralizovani pacifistického, antimilitaristického proudu vydatné
obracela o finanCni pomoc k vIadé ruské. A to jeSté pretim, nez vypukla valka;
Poincaré jako predseda vlady i pozdéji jako prezident poZadoval z ruské statni
pokladny prispévky na financovani francouzskych vojenskych pfiprav a popularizaci
spojencovy expanzionistické politiky -, coz vzhledem k protiruskému citéni velké
Casti francouzské verejnosti bylo vskutku potfebné. Za obojim timto G¢elem si bylo
tfeba ziskat manipulatora vefejného minéni, to jest tisk.

"Lze se vskutku domnivat - jak to napsal v roce 1938 velky americky list Time -
-, Ze francouzsky tisk byl ten nejuplatnéjSi na svété," piSe J.-B. Duroselle /La
Décadence 1932-1939, Imprimerie nationale, Pafiz, 1979, str.205/ ve svém
rozboru francouzského tisku z tficatych let, kde zjistuje, Ze jeho velkd Cast byla
financovana nejen Némci, ale také ltaly, Reky, Rusy aj. Stejnou Gplatnost fran-
couzského tisku lze konstatovat i v letech pFed prvni svétovou valkou. Dosti
kompletni dokumentaci k tomu poskytl Vybor sovétskych komisarll, kdyZ se
zamérem zdiskreditovat Narodni blok dal v roce 1924 listu LTIlumanite, jmenovi-
té jednomu z jeho nejcilejSich Zurnalistd Boristl Souvarinovi, k dispozici korespon-
denci mezi ruskym velvyslancem lzvolskim a ministrem Sazonovem, tykajici se
Uplatkd poskytovanych tisku. Z korespondence vyplyva, Ze korupce probihala
s védomim a za spoluprace Henri Poincarého a ministra vnitra Luciena Klotze.

V Petrohradé si tenkrat uvédomili, Ze aliance s nejreakCnéjSi a nejrepresivnéjsi
zemi Evropy neni ve Francii popularni. Pro napravu situace a uklidnéni "paniky,
kterou vyvolala mezi majiteli ruského kapitalu valka na Dalnem Vychodgé", zacCaly
od Gnora 1904 plynout nejvlivnéjsim francouzskym novindm a Zurnalistim sub-
vence z ruské statni pokladny. Iniciativy se podjal francouzsky ministr financi
Rouvier. Navrhl ruské vladé, aby "za uCelem uklidnéni francouzského tisku"
poskytla Gvér. Jako prostfednika poradil Petrohradu jistého Lenoira, rytife Cestné
Legie, "Clovéka v podobnych zaleZitostech dostate¢né zbéhlého". Lenoir postupoval
nasledovné: Odbor pro kreditni operace ruského ministerstva avizoval PafiZzskou
a Nizozemskou banku, ta oteviela Gvér soukromému poradci ruské ambasady
p.Raffalowitchovi, a ten pak prevadél sumy na Lenoirovo konto u Alzirské spolec-
nosti. Alzirska spoleCnost na predlozeni vyplacela Seky podepsané Lcnoir a stvr-
zenky predavala Raffalowitchovi, ktery je spolu s Sifrovanym soupisem odesilal
kreditnimu odboru ministerstva.

Jeden z takovych seznam{ novin, novinafll a jinych osobnosti obdarovanych
Lcnoirovymi 8eky uvadi néta z ledna 1906, otisténa v LTlumanité 6.ledna 1924
a nikdy nedementovana:

Vyplaty k 15. lednu 1905 novinam Temps 5.000 F

Journal 5.000 F
Figaro 2500 F  Echo de Paris 3.000 F
Petit Journal 5.000 F  Eclair 2.500 F
Petit Parisien 5.000 F Débats 1.500 F
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Autorité
Liberté

Petite République
Intransigeant
Radical

Rappel
Lanterne
Aurore

Gaulois
Marseillaise

19¢ siécle
Presse et Patrie
RUzny socialist.
tisk

celkem
Venkov

Syndicat

Financier département
Circulaire rép.

Agence générale
Correspondance Deffas
Journal du Nord
Journal de 'Ouest
Journal du Centre
Journal du Littora
Correspondance
télégraphique rép

celkem
Financnickeé listy

Informations
Economiste Européen
Revue Economique
Vie Financiére
Agence Fournier
Agence Nationale
Avant Bourse
Correspond.R.

Vie Parisienne
Sifra

Sifra Thomas
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550 F
500 F
730 F
500 F
750 F
750 F
750 F
500 F
750 F
500 F
500 F
500 F

500 F

37.300 F

6.000 F
1.500 F
1.500 F
1.000 F
500 F
500 F
500 F
500 F
1500 F

500 F

13.000 F

2.500 F
1.000 F
100 F
1.000 F
1.000 F
500 F
250 F
250 F
250 F
100 F
100 F

celkem
Osoby

Calmette
Theéry
Bourgarel
Harduin
H.Prévot
Didier
HJournel
Lebrun
J.Profit
Rosati
Rameau
Candide
Maroni
Botron
Jay

De Queylard
Reich
Lefrére
Ber
Lefranc
Lafontaine
XXX
Homerdinger
Lacroix
Schmoll
André
TUI

Cost
Brétant
Selby
Ploar
Fort

De Soria

celkem

1. Noviny a Casopisy

celkem

2. RUzni novinafi
3. Venkovsky tisk

7.950 F

2.000 F
1.000 F
500 F
1.000 F
500 F
250 F
2.000 F
500 F
500 F
200 F
500 F
250 F
500 F
500 F
500 F
300 F
250 F
500 F
300 F
500 F
500 F
500 F
750 F
500 F
500 F
250 F
250 F
300 F
500 F
300 F
500 F
230 F
300 F

17950 F

57.000 F
17.400 F
13.000 F
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4. Spec.finanCnicky tisk 7.650 F
5. deset procent 9.400 F
celkem 104.450 F
6. zvIlastni odmény:
1) Agentura Havas 7.500 F
2) Journal 3.000 F
celkem 10.500 F

Z téZe dokumentace vyplyva, Zze od 30.zafi 1904 do 9.Ganora 1906 bylo na pod-
mazani tisku vydano 2.306.407 franka.

prelozeno z knihy F.Fejto
REQUIEM POUR UN EMPIRE DEFUNT

/pokracovani/ Z francouzstiny preloZila F&» Dvorakova

Poznamky:

143.Clemenceau, jak o tom svédCi jeho poznamka, Zze "naSe narodni obranna valka se postupem véci
zménila ve valku osvobozeneckou", si této "pribézné" promény v povaze prvni svétové valky byl dobre
védom. Podle ného - byvalého komunarda - ji umoznil "hanebny Brestlitevsky mir", ktery osvobodil
mocnosti Dohody od "takzvané pomoci utlacovatelskych spojenci”, to jest od aliance s carskym
Ruskem. Dezerce kompromitujiciho spojence jim dala moznost "obnovit své vy3si mravni sily kontak-
tem s utlatenymi narody od Jadranu po Bélehrad, od Prahy po Bukurest, od VarSavy po severské
zemé, jez dosud nenabyly ztracenou rovnovahu". Odpadnutim Ruska se vale¢ny cil Dohody podle
Clemenceaua "ideologicky procistil*. "Otazka vojenské sily se spojila s otdzkou sily mravni /.../.
Prikladem vysokého mravniho nadboje zapasd za onu nezavislost, kterou mélo posvétit nase vitézstvi,
nam byli uz Masaryk a Benes /sic /.../ Misto Evropy rozdélené Evropa spravedliva, to byl nejkrasnéjsi
zvrat, k jakému mohlo dojit..." /Grandeurs et miséres d*une victoire (Velikost a sldva jednoho
vitézstvi), Pafiz, Plon, 1930, str.160./.

144.Michel Vinock a J P.Azéma, La Troisiéme République (T¥eti republika), Plunel, 1976.

145.Del Perugia, Céline, Fayard, str.304.

146.0 angaZovanosti profesora Denise, ktery v knize I>a Guerre (Véalka), vydané v roce 1915, s udivu-
jici presnosti predpovédél hranice v Evropé, jak je pak v letech 1919-1920 narysovala Dohoda, Wendel,
jak se zd4, nic nevédél

147Jean-Noel Jeanneney, Francois de Wendel en République. L‘argent et le pouvoir. 1914-1940 (F.de
W. za republiky Penize a Moc. 1914-1940), Seuil, 1976, str.35 aZz 39.

148.Cf.Statni archiv, F.20272, zprava z 3.0nora 1916.

149.Statni archiv, F.7 13349.

150.Nardzka na lzvolskiho, o némz se védélo, Ze z Uplatnosti nejen novinafl, ale i francouzskych
politik(, bohaté tézil /cf. Dodatky/.

151, Proto také byla mezi francouzskou a americkou propagandou urcitd podobnost.

152. Pacifisticky list Maximiliena Hardéna Die Zukunft némecka cenzura v té dobé zakazala.

153J\rchiv parizské policejni prefektary F 12951,
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JESTE K CLANKU
"RUDOLF - KORUNNI PRINC

A REBEL".

Rudolf nikdy nebyl polnim mar-
Salem /Feldmarschall/, jak je uvedeno
na strané 105 a 106 /C.14/1990 Caso-
pisu Stfedni Evropa - pozn.red./ ale
pouze polnim podmarsalem /Feldmar-
schall-Lieutnant/. Rozdil je dosti znac-
ny, nebot" hodnost polniho marsala
byla v I. hodnostni tfidé a hodnost
polniho podmarSala az ve IV. tfidé
/byt tehdy byla Il. tfida neobsazena/.
PfestoZze byla Rudolfova vojenska kari-
éra typicky "arcivévodska", bylo by
takové povySeni ponékud  nasilné.
| posledni cisaf Karel si jeSté jako na-
slednik odbyl po fadé vSechny tehdejsi
generalské stupné. Nehledé k tomu, Ze
FrantiSek Josef zase tolik s udélovanim
marsalskych hodnosti neplytval. Zatim-
co trebas v letech 1792 - 1815 byla
hodnost polniho marsala udélena cel-
kem ve 21 pfipadech, udélil FrantiSek
Josef I. tuto hodnost v letech 1848 -
- 1867 jen 8 lidem. Po smrti arcivévody
Albrechta v r. 1895 neméla rakousko-
-uherska armada aZz do I. svétové valky
Zadného polniho marsala, ku pf. Fer-
dinand d‘Este dosahl pouze hodnosti
generéla jizdy.

K Rudolfové majitelstvi pluku je
nutno predeslat, ze se v té dobé nejed-
nalo o faktickou funkci, leC o funkci
formalni a Cestnou. V minulosti majite-

lé svym plukdm skute¢né veleli, pozdé&ji
ale doSlo k oddeéleni funkce plukovni-
ka-majitele /Oberst-Inhaber/ a plukov-
nika-velitele ~ /Oberst-Commandant/.
Zatimco velitelé byli skuteCnymi nosite-
li  plukovnickych hodnosti, majitelé
vétSinou nikoliv. Jednalo se bud o ge-
neraly rakouské armady, nebo o osoby,
které v rakouské armadé vibec Zadnou
hodnost nemély, at’ jiz to byli neplno-
leti arcivévodové (i pfislusnici cizich
panovnickych dynastii. Funkce majitele
pluku byla plvodné spjata s rozsahlymi
pravomocemi, ale majitelska prava byla
znaCné obmezena jiz Josefem Il
a v tomto kursu pokracovali i jeho néa-
sledovnici. V roce 1767 byla pro pluky,
jejichZz majitelem byl ¢len panovnického
domu, zavedena funkce t.zv. druhého
majitele /Zweiter Inhaber/, na kterého
pfechdzelo vykonavani prav majitele.
Tato funkce byla pozdéji pouzivana
i u plukd, jejichz majitelé byli Cleny
cizich panovnickych dynastii. Ke dni
3.7.1868 byly zruSeny i zbytky prav
majiteld, kterym nadale zlstala pouze
formalni privilegia, jako na pf. Ze mo-
hli nosit uniformu sveho pluku s plu-
kovnickymi distinkcemi, nebo ze pluk
byl oznaCovén i nadale jejich jménem.
Funkce druhého majitele prestala byt
udélovana.

Rudolf byl skute¢né v roce 1858
jmenovan majitelem uherského pésiho
pluku ¢. 19, jak se o tom hovofi na str.
81. Pluk mél i svého druhého majitele,
jimz byl v letech 1858-1869 polni pod-
mar8al /pozdéji  polni  zbrojmistr/
Heinrich Freiherr von Handel. Fran-
tiSek Josef I. zde byl zfejmé originalni
v tom, Ze udélil titul majitele novo-
rozenci. Podobnych pfipadd bychom
nasli vice. Tak ku pf. arcivévoda Josef
FrantiSek /narozen 9.4.1799, zemfel
29.6.1807/ se stal ve svych 5 meésicich,
dne 13.9.1799 majitelem péSiho pluku
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€.63 /od r. 1852 pluk €.55/. Nebo tre-
bas pétiletému arcivévodovi Karlovi
/narozen 1744/ byl udélen v roce 1749
pési pluk Ujvary /od r. 1769 pluk €.2/.

Dale byl Rudolf v roce 1865 jmeno-
van majitelem pluku polniho délo-

drunym majitelem do r.1872 general-
major Joseph Fabisch. Konec¢né byl
v roce 1885 jmenovan majitelem hulan-
skeho pluku €.I. Zde by snad stalo za
pfipomenuti, Ze majitelstvi vice nez
jednoho pluku bylo zakézano jiz in-

stfelectva €.2 /od roku 1885 shorovy  strukci cisafe Ferdinanda Il. ze dne
délostrelecky pluk ¢.10/. Zde byl jeho 27.4.1634.
liibomir UhIi¥
Upozornéni!

Ctenarm, ktefi se seznamili s Casopisem Stfedni Evropa
teprve v letoSnim roce Cislem osmnéct, poskytujeme moznost
zakoupit si kompletni roCnik 1990 (tj. Cisla 14-17)
za pouhych 80 K&s + posStovné a balné (cca 7 KEs).
Objednavky zasilejte na asdresu:

Zbynék Hejda, Hermanova 30, 170 00, Praha
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V knizni edici |.S.E
ravé vysla knjha
ZTRACENE DEJINY
od FRANTISKA JEDERMANNA
(spole¢ny pseudonym tFi autorit, Petra Pfihody - predmluva
a prdvodni text, Edy Kriseové - Givod a Josefa Platze - fotografie),
odhalujici devastaci Sudet.
Cena 9 K¢s
Objednavky zasilejte na adresu:
1.S.E.

Valdstejnské ndm.7, 110 00, Praha !

FRANTISEK JEDERMANN

ZTRACENE
DEJINY



niha, kterou Ota Rambousek sepsal podle vypravéni Ctirada Masina,
oZivuje témeéF zapomenutou kapitolu naSich povalecnych déjin: pro-
tikomunisticky odboj. Na rozdil od vétSiny textu inspirovanych
v Ceske literatufe realitou padesatych let je tato syrova non-fiction
pribéhem muzd, ktefi nakonec - i kdyZ vsechno dopadlo trochu ji-
nak - vyhrali. Nejen v mlhavé roving ideji, ale i v konkrétnim stfetu
s drtivou presilou.

K vyjde nu jako 4.svazek edice Revolver Revue.

Zajistéte si ji u svého knihkupce nebo vam ji zaSleme na dobirku. Cena 29 K&s.
Objednavky posilejte na adresu: Nezavislé tiskové stfedisko - ditribuce
Bolzanova 7,110 00 Praha 1.

Objednavam............ ks knihy Oty Rambouska - Jenom ne strach

1= 0 Lo TS SUOURTRRTS

adresa.........cccveee ) e eteeterhehehe—h———————h————— 1 rraietererateaeeeeeeeeeeaeeeaeeaaaaatararararara ..
........................................................................ PSCoiererereeeesieenns

POAPIS. ..ttt

Objednavam si u Vas
Revue St¥edni Evropa - roénik 1991
Prosim o zasilani €asopisu

jméno a pfijmeni:

adresa e

pocet vytisk{ podpis datum

Dvoumeésicnik SE, ro¢nik sedmy, ¢isla 18 az 23.

Cena jednotlivého Cisla 30 Ké&s. Predplatné za 6 ¢isel: 180 Kés + postovné, predplatné pdlro¢ni:
90 K&s + poStovné. Po obdrzeni této Vasi objednavky Vam zaSleme sloZzenku k uhrazeni
predplatného. Po ozndmeni z banky, Ze Vami zaslana Castka je sloZena na naSem 0c¢tu, Vam
zatneme pravidelné zasilat ¢asopis. Ustfizek sloZzenky peclivé uschovejte Casopisy ani knihy na
dobirku nerozesilame.

Pro odbératele SE formou predplatného je zaruceno zaslani jedné az dvou kniznich prémii ISE
zdarma.
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