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UVODNI POZNAMKA

Vazeni Ctenari,

dostavate do rukou devatenacté Cislo
nasi revue, v némz se chceme v prvé
fadé vénovat vztahim k naSim jiznim
sousedlim, Madarlm. Tyto vztahy jsou
stejné jako - v rlzné mife - vztahy
véech narodl stfedni Evropy zatizené
dédictvim neblahé minulosti. Je vlibec
mozné tyto vztahy uspokojivé vyfresit?
Tak, aby namisto starych kfivd a ne-
vrazivosti nevznikaly nove? Nad dalSim
osudem stfedoevropského prostoru se
zamysli  francouzsky historik  Pierre
Béhar ve studii nazvané Znamena
Rakousko-Uhersko myslenku  bu-
doucnosti? Béharova progn6za ne-
vyzniva pfilis povzbudivé. Nevytvori-li
totiz stfedoevropské narody spoleCny
statni Gtvar, bude Evropa z hlediska
politické statiky nevyvazenym télesem.

Podobny osud jako sudetské Némce
mél po roce 1945 stihnout i madarskou
mensinu Zijici na Slovensku. To se pres
svou fasistickou minulost ve formé
Slovenského S&tatu s rasistickynmi za-
kony absurdné stalo - v ramci Cesko-
slovenské republiky - vitézem nad faSis-
mem. Odsun Madarl probéhl pouze
CasteCné, napf. jako vymeéna za Slové-
ky, zijici v Madarsku, tisice naSich
madarskych spoluob¢anii vsak bylo
odsouzeno ke ztraté majetku, transpor-
tim a prikazané praci v Cechach a na
Moravé. O téchto po léta zamlCova-
nych skuteCnostech vypovida stat’ Imre
Molndra Kapitoly z povaleCnych
d&jin Madart vysidlenych do Cech.
Diskriminace mensin vsak nebyla - jak

se mnozi domnivaji pouze dilem
komunismu. Jestlize se "Cechoslovaci"
jako statotvorny narod nijak ne-
vyznamenali, nebylo to proto, Ze by byli
horSi nez ostatni, ale jednoduSe proto,
Ze se stejné jako jiné evropské narody
stali obéti faleSnych nacionalistickych
principi. Clanek Gyuly Popélyho Me-
zinarodni ochrana mensin, Ceskos-
lovensko a Spole¢nost narod( pre-
svedCivé dokumentuje nedemokratic-
nost Ceskoslovenské narodnostni poli-
tiky, ktera nedokazala dostat svym
zavazkdm, vyplyvajicim ze Saint-Ger-
mainské smlouvy, i neddslednost prace
Spoleénosti  naroddi v mensinovych
otazkéach.

Ve stalé rubrice Zecher pfinaSime
ukazku z paméti rakouského Zidov-
ského spisovatele Egona Schwarze
"Neni Cas pro basniky", zachycujici
osudy Zidovské rodiny za druhé svétové
valky. Vybrali jsme kapitolu pfiznacné
nazvanou VInam napospas.

Institut pro stfedoevropskou kulturu
a politiku byl spoluporadatelem mezi-
narodni konference Barokni Clovék,
kter4 probéhla v letoSnim roce v Praze
a PafiZi. Nékteré pfispévky, prednesené
na této konferenci, budeme postupné
publikovat. V tomto Cisle vas chceme
seznamit s prfednaskami Michele Gend-
reau-Masaloux, BoZi politika a Jeana
Pierra Cavaillé, Promény ega v dobé
baroka.

redakce Stfedni Evropy

19/1991 3



STREDNI EVROPA

KOMENTAR

KdyZ pred vice nez rokem pfiSlo ObCanské forum s heslem o cesté do Evropy,

byli lidé nadSeni touto vyhlidkou, i kdyZ pravdépodobné nikdo netusil, o co tu jde.
V Evropé jsme samozfejmé odjakZiva byli, naSi davni pfedkové ji dokonce poma-
hali vytvaret, bojovali za ni a umirali. V roce 1990 se vSak nikdo neptal, odkud
kam mame jit, kde Evropa vlastné je, Ci neni-li snad vice Evrop. Uskutednénim
hesla o cesté do Evropy s OF se zdalo byt ruSeni vizovych povinnosti - lidé mohli
koneCné nasednout do auta a volné odjet smérem na Z&pad, za ndkupem, kradezi
nebo dokonce nécim jeSté horsim.

Naproti tomu revue Stfedni Evropa jiz fadu let piSe o tom, Ze cilem by mélo
byt znovuobnoveni naSeho evropanstvi, to znamenda Usili najit v sobé a v naSich
déjinach ty hodnoty a tradice, které byly evropské, které z nas Cinily Evropany.
Evropa totiz neni a nikdy ani nebyla pouze geografickym pojmem, nybrZ prede-
v§im pojmem duchovnim a kulturnim.

Psali jsme také o tom, Ze jsme se stali po druhé svétové valce tzv. vychodni
Evropou, kterou od zapadni Evropy oddélovala Zelezna opona, Ze vSak bez ohledu
na ni je mozné znovuobnovit specifické tradice regionu, kterému se dfive Casto
fikalo stfedni Evropa a ktery byl vidy pevnou a konstitutivni soucasti Evropy.
Timto zplsobem jsme vlastné Zeleznou oponu, i kdyZ pouze myslenkové, negovali.
Stfedni Evropa - tento pojem Evropy v naSem prostoru, tato vize, tento konzer-
vativni idedl se pak stal prlsecikem naSich intelektualnich aktivit. A zlstal jim
dodnes. Zelezna opona sice jiz realné mezitim padla, ale doposud se nepodafilo
ucinit z vychodni Evropy stfedni Evropu - nepodafilo se nam stat se Evropou. Je
to mimo jiné proto, Ze jsme si svobodu opét jednou nevybojovali, nybrz dostali
jsme ji darem od bidhvi koho. VIada se oklikou pres formalné demokratické
procedury navréatila do rukou kryptokomunistli a lidi bezuzdné lacnicich po moci.
AZ na vyjimky, samoziejme.

Dfive jsme byli Evropany, protoZze naSi predkové vétSinou spoleCné spravné
citili, kde je nebezpeCi, kdo je ohroZuje a za co maji bojovat. Dovedli leccos
obétovat a nemysleli stale jen na sebe. Casto se seSli i k nerovnému boji proti
spole€nému nepfiteli. Po staleti véfili v tytéZ hodnoty a dovedli rozliSovat mezi
dobrem a zlem. Nyni teprve zjistujeme, jak strasné disledky mél komunismus, co
v8echno zniCil z duchovnich a kulturnich tradic a hodnot, jak hluboky je pFikop,
ktery nas obklopuje ze vSech stran. Pfekonat tento pfikop je mozné pouze cestou
hledani stfedoevropanstvi v politice, kultufe a dalSich oblastech a v navazovani na
Udajné prekonané a zapomenuté nadnarodni tradice a hodnoty.
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Podle mého nazoru by prvnim krokem do Evropy byla naprava zlocinli a kfivd,
které se tu odehraly v minulych desetiletich. Pravo musi platit pro vSechny stejné
a bezpravi musi byt napraveno, jinak zlstaneme i nadale vychodni Evropou.
Dokud nedojde ke skute¢né obnové viech zédkladnich prav, v€etné majetkovych, je
Ustavni listina prav funkéné podobna Stalinové Gstavé z tficatych let, udajné tehdy

V podstaté Slo a jde o to, sjednotit se na postupnych, ale velice realnych krocich
pfi odstranovani tizivého dédictvi minulého reZzimu a vytvareni demokratického
pravniho statu s trznim hospodarstvim jakozto podminek pro navrat naSeho statu
do Evropy, respektive do spolecenstvi demokratickych evropskych statll. K Zzad-
nému takovému sjednoceni ovsem zatim nedoSlo. Vyvoj od 17.listopadu 1989 ve
vsech oblastech spolecenského Zivota byl spiSe vyslednici konfliktnich vlivl rdznych
politickych sil, pfiemz se postupné vyhranily dvé hlavni orientace ¢i tendence.

Prvni z nich usiluje o takovy zplisob zmén politickych, ekonomickych a pravnich,
které vytvori pomérné rychle podminky pro naSi postupnou integraci se zapadni
Evropou. Druhy smér ve spolupraci se silami starého rezimu se v podstaté orien-
tuje na reformu starého systému. Je hlavni brzdou dekomunizace spole¢nosti,
rychlého postupu ekonomickych zmén a vytvareni novych pravnich zakladu.
V podstaté tdhne stadt na opaCnou stranu, nebo jinak feceno, i nadale z nas Cini
vychodni Evropu, i kdyZ se Usty fady svych predstavitel(l Casto verbalné hlasi
k zdpadnim hodnotam a k zapadnimu systému. Cely tento vyvoj mél své mezina-
rodné-politické souvislosti. Na nékteré z nich chci nyni upozornit.

Ve stfedni Evropé se po prvni a druhé svétové valce vytvofily nové statni Gtvary,
které nyni proZivaji svou nejvétsi krizi. Jde o tzv. narodni staty, které zde nevznikly
ani prirozeng, ani demokratickou cestou, uz z toho jednoduchého dlvodu, Ze ve
stfedni Evropé nikdy zadny Gisté narodni stat neexistoval a existovat ani nem{ze.
V soucasné dobé vidime, Ze jiZz jen po CasteCném odstranéni "Zelezného poklopu™
komunismu s jeho faleSnym internacionalismem, nihilismem a akulturnosti se
znovu ozZivuji vSechny mozné néarodni, kulturni a naboZenské aspirace, snahy
a Gsili. To je pfirozené a spravné, co vsak spravné neni, je reakce narodnich statd,
které aZz doposud predstiraly, Ze jsou pfirozenymi Utvary, které dokazaly vyresit
narodnostni problémy. Znovu se ukazuje vyloZené reakéni podstata téchto statd,
které namisto toho, aby se snazily o zmirfovani nebo dokonce odstranovani
konfliktd mezi témito novymi proudy a aspiracemi, €ini opak. VyhroZuji, maluji na
zed pochmurné vize katastrof a tragédii, ke kterym pry nutné musi dojit po jejich
rozpadu, dovolavaji se zapadni pomoci Ci intervence, intrikuji a klickuji. Je pFiroze-
né, ze Zapad si ve vSech vybusnych a neklidnych oblastech preje klid a stabilitu -
- ostatné nikdo si nikde nepreje obCanskou valku a nasili vieho druhu. Je to ovsem
pokrytectvi od reprezentantd shnilych Ci nahnilych federaci ve stfedni a vychodni
Evropé, kdyZ predstiraji, Ze existuje jen jedno klidneé a rozumne feSeni, tzn. FeSeni
demokraticke, které bude Zapad honorovat /viz vystoupeni ministra Dienstbiera
v CST dne 26.6.1991/, a Ze timto fedenim je udrZeni federace. Pro¢ by timto Fe3e-
nim nemohl byt klidny a demokraticky rozchod federace? Pro€ by se napfiklad
u nas nemohlo konat referendum, které bylo ostatné nejprve intenzivné navrho-
vano a nyni je zase odmitano jen proto, Ze soucasné priizkumy verejného minéni
zfetelng ukazuji, Ze ne Slovaci, ale predevsim vétsina Cechl si dnes preje rozpad
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federace. To by nebylo demokratické Fedeni? Navic se domnivam, Ze vétsina Cechdl
nema vlibec nic proti Slovak(im, ale nechce s nimi Zit ve spoleéném staté, protoZe
tento spoleCny stat jiz ani technicky nefunguje, okolo vieho se vedou nekonecCné
dlouhé spory a diskuse, kompetence tu stoji jako balvany v cesté témér vSemu:
ekonomické reformé, efektivnéjSim hospodarskym a politickym vztahm se souse-
dy, atd. A pro¢ by demokraticky rozchod & rozpad federaci, které jiz odporuji vili
narod(l, nebyl pro Zapad pfijatelny? A ostatné, musi byt nutné okamzité Zapadem
akceptovan?

Zapad dnes zjevné stoji o udrZeni statu quo ve stfedni a vychodni Evropé
a paradoxné tak obhajuje jaltsky systém - je vSak tfeba vidét pfiCiny, pro¢ tak Cini.
Prvni pfi¢inou jsou podle mého nazoru jeho problémy se Sovétskym svazem,
z néhoz jde strach, strach z dal$iho vyvoje, z disledkl jeho rozpadu, atd. Zapad by
se chtél soustfedit na pomoc Udajnym demokratickym silam v tomto impériu
a s jejich pomoci poklidné toto impérium demobilizovat a snad i rozloZit. Pro nas,
ktefi jsme zili témér padesat let v ramci sovétského imperia, je tato iluze smésna -
- to je ale véc Zapadu. Jedno je vSak z toho patrné: Zapad nemda Zadnou novou
strategii ani v0¢i rychlému vyvoji v Sovétském svazu, ani v0i¢i zemim stfedni
a vychodni Evropy. To je druha pfiCina, pro€ radéji stoji za udrZzenim statu quo
v této oblasti. Chtél by nejprve feSit problémy se Sovétskym svazem, ale neuvédo-
muje si, Ze stfedni a vychodni Evropa a Sovétsky svaz jsou spojité nadoby, Ze
udalosti v jedné Casti zasadné ovliviiuji déni v druhé casti byvalého sovétského
impéria a Ze tedy pokud by se podafilo nalézt ve stfedni Evropé néjaké nové
feSeni narodnostnich a jinych konfliktd, mohl by to byt dllezity priklad i pro
Sovétsky svaz. Navic nesmime ani na okamZik zapomenout na to, Ze je to pravé
Sovétsky svaz, jenZ se brani a udrzuje svymi zadsahy do stfedni Evropy, v niz ma
stale dosti spojencll, védomych ¢i nevédomych, ktefi na téchto konfliktech parazi-
tuji a chtéji je ve svlij prospéch vyuZit a zneuzit. Chtéji tim jednak ukazat, ze
nestabilita ve stfedni Evropé je natolik silnd, Ze parlamentni demokracie naprosto
nestaCi k jejimu zvladnuti a Ze tudiz je potfeba néjaké nové silné ruky. Déle pak
chtéji - a to Cini jiz védomé - prostfednictvim udrZzovani nestability zabranit
integraci stfedni Evropy se zapadni Evropou a v dlsledku toho zplsobit, Ze tento
region zlstane ve sfére vlivu sovétského impéria a tudiz vychodni Evropou.

Pokud by vSak zemé stfedni a vychodni Evropy zlstaly ve sféfe tohoto vlivu,
prodlouzi se Zivot narodnich statd o dalsi desetileti, pochopitelné vcetné vsech
ekonomickych, kulturnich a narodnostnich problém( a konflikt(. Pokud by se vSak
narodni staty chopily své posledni ulohy, tj. aby se v klidu a s urcitou politickou
kulturou etablovaly nové prirozené politické atvary, uklidni to obavy Zapadu a ten
bude muset pochopitelné novy stav dfivé Ci pozdéji akceptovat. Déle: klidny vznik
novych statnich Gtvar(l povede k jejich ochoté v budoucnu spolupracovat a mozna
se i svobodné spojovat v nové SirSi nadnarodni celky, které se v podstaté v celé
historii stfedni Evropy nejlépe osvédCily. A navic: nepochybné to posili demo-
kraticky vyvoj v Sovétském svazu, protoZze tu bude pozitivni pfiklad mozného
reSeni vaznych konflikt(l. A jesté: sovétskym imperialistim budou timto zplsobem
odebrany jejich néastroje vlivu v Evropé, protoZe narodni staty se svymi nefeSitel-
nymi problémy, byly idealnimi, tj. velice snadno ovlivnitelnymi partnery.

Jak jsem jiz Fekl, Zapad se obava negativnich dUsledk(l rozpadu sovétského
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impéria a mnohym politikdm se zda byt nutné, aby se ve stfedni Evropé vytvorila
oblast, ktera bude neutralizovat a tlumit tyto ddsledky. Predstavuji si tedy, Ze zde
vznikne tzv. cordon sanitaire. Je mozné, Ze se timto ochrannym pasmem nakonec
staneme. Jde vSak o to, zda to bude Uzemi nikoho, nebo jinak feCeno Uzemi s tzv.
omezenou suverenitou, v némz se budou kfizovat zapadni /nejspiSe némecké/
a sovétskeé vlivy. Pak by tato oblast dal vyrabéla své podfadné vyrobky predevsim
pro Sovétsky svaz nebo jiné diktatorské rezimy a od Zapadu by dostavala financni
"odménu”, aby se UpIné nezhroutila. To je podstata tzv. Dienstbierova planu. Takto
by byla podle mého néazoru uskuteCnéna tzv. tfeti cesta, tj. reformovany socialis-
mus, ktery by se nakonec pfili§ neliSil od byvalého systému: byl by to i nadale
hospodarsky parazitni systém, odkadzany na externi dotace, s enormnimi vydaji na
zbrojeni a armadu, s obrovskou byrokracii, kter4 by byla nutna pro feSeni stéle
narGstajicich problém( a potfeby kontroly spolec¢nosti. Reformni socialismus je
podle mého nazoru hluboky a bludny omyl, spoCivajici pouze na IzZich, poloprav-
dach a neuvéfitelnych fikcich, obnovitelny pouze ze zcela jinych ddvodu, nez je vira
v néjaké idealy, napfiklad socialni spravedlnosti, obnovitelny Cisté Gcelové jako
spolecnost, kterd nesmi a ani nem(zZe aspirovat na nic jiného nez na to, byt cordon
sanitaire.

NasSim pevnym cilem by méla byt naopak plna integrace se zdpadni Evropou,
s Evropskym spole€enstvim. To oviem neni dnes aktualni téma pro Zapad a bylo
nam to jiz nékolikrdt dano jasné na srozuménou. Zapadoevropsti centralisté
v Bruselu si prosté nepreji dalSi zmény ve stfedni a vychodni Evropé a snazi se jiz
nerozsifovat Evropské spolecenstvi o dalsi Cleny, zvIasté pak ne o byvalé komunis-
tické rezimy. Padem Zelezné opony byli totiz znaCné zaskoCeni a pak je také
fakticky cela stfedni Evropa oblasti nestability a krizi. Casto se zapomina na to, Ze
dosavadni zéapadoevropské sjednoceni bylo umoZnéno samotnym rozdélenim
Evropy, existenci Zelezné opony. V podstaté byl veSkery dalSi postup evropské
integrace davno predem naplanovan a pocital s rozdélenim Evropy. Jestlize vSak
toto rozdéleni nahle padlo, padly i nékteré podstatné predpoklady dalSi evropské
integrace tak, jak byla naplanovana. Zakladni otazky integrace by tedy mély byt
znovu zasadné prezkoumany. PredevSim by méla byt promysSlena kliCova otazka
evropske integrace: otazka stredni Evropy.

Bud totiz bude integrovana cela Evropa, nebo dojde k faktickému obnoveni
zelezné opony, nebo se jedna polovina kontinentu zhrouti Uplné. Panové Pos, de
Michelis a Genscher by si méli uvédomit, Ze jde také o né: pokud ponechaji
stfedni Evropu mimo evropskou integraci a tim de facto pod spravou sovétského
impéria, které v ni dfive Ci pozd&ji obnovi své struktury, budou bolSevici /pocho-
pitelné dnes ovsem prevleceni do frak(/ drfive & pozdéji klepat také na jejich
dvefe. Méli by nejprve prestat s mentorovanim a poruénikovanim vici stiedni
Evropé: jejich postoj napfiklad vici Slovinsku a Chorvatsku byl ostudny. Divim se,
kde vibec vzali tu "odvahu" odpirat vstup do Evropy starym kulturnim narod(im,
které Evropu vytvarely a bojovaly za ni, stejné jako Némci nebo Italove. Jestlize se
Chorvati a Slovinci svobodné rozhodli vystoupit z jugoslavského komunistického
zalafe narodl, pak nezbyva podle mého nazoru nic jiného neZ tento jejich krok
akceptovat a u€init ve pro to, aby se dalSi vyvoj odehraval v klidu a v rozumnych
mezich. Zapad by mél také pochopit, Ze tento vyvoj je zcela pfirozeny a Ze dfive i
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pozdéji dojde i k odchodu nékterych dalSich Utvar(, které byly vytvoreny po prvni
nebo druhé svétové vélce, z politické mapy Evropy.

Na jejich misté se objevi nové, pfirozené politické subjekty, které budou odmitat
podfidit se imperativiim technologického pokroku a ne-individualni racionalité
statnich Gtvard vytvorenych na zakladé vysledkd svétovych valek. Podle mého
ndzoru by se méla Evropa ve svém vlastnim zajmu snaZit o to, aby tyto procesy
probéhly v rdmci evropskych norem a principd a nebyly nikym zneuzity. Je mozné
v tom navazat na tradici Uzkych regionalnich svazkd, které ve stfedni Evropé hraly
vzdy svou roli, bez ohled( na pravé aktualni vztahy statd.

Dosavadni politicka mapa stfedni Evropy byla zjevné vytvorena za urCitymi
ucely, prfevazné externi povahy. Po padu Zelezné opony a sjednoceni Némecka neni
podle mého nazoru jediny diivod tuto dnes jiz nefunkéni strukturu uchovavat. Mél
by byt dan prlichod vsem tém procesim, které vychazeji z touhy po rodinné,
domovské a narodni suverenité, po obnovené regionalni svébytnosti a kulturni
pluralité, coz vidy patfilo ke specifice stfedni Evropy. Imputovat dnes opét stfedni
Evropé néjaké externi GCely, napfiklad, Ze by méla plnit Glohu jakéhosi mostu
mezi Zapadem a Vychodem, jak si to pFedstavuji mnozi socialist¢ a krypto-
komunisté, je jiz vyloZzené perverzni. Vedlo by to pouze k zacementovani téch
struktur, politickych a hospodarskych, které budou opét pouze plodit nové konflik-
ty a nova utrpeni miliénlm lidi. Stfedni Evropa musi byt vtazena do celoevropské
integrace, ovsem s tim, Ze pro to musi také néco ucinit - a to ji musi byt dano
jasné na srozumenou. Nikoliv tedy odmitani, distance, okfikovani a porucnikovani,
nybrz skuteCna evropska solidarita tvarfi v tvaf vSemu ohroZeni, kterému je dnes
Evropa vystavena. Pokud to ovSem neni vSechno jinak a jednou z podminek
Sovétského svazu pfi sjednoceni Némecka byl zavazek Zapadu, Ze se stfedni
Evropa nestane béhem nejblizSich deseti aZ dvaceti let souCasti Evropského
spoleCenstvi.

Co by tedy méla stfedni Evropa ucinit pro svlij mozny vstup do sjednocujici se
Evropy? Podle mého nazoru by to méla byt snaha vSech stfedoevropskych narodd
otevfit ve svém regionu novou epochu spolupréce, kooperace, smifeni a vyrovnani
ve véech oblastech. V$em narodim by méla byt zarucena stejna prava a vsechny
staty by se mély prioritné orientovat na spravedlivé a mirové nové usporadani
vzajemnych vztah(. Vedle Bruselu by mélo byt i ve stfedni Evropé vytvoreno
obdobné integracni centrum, jehoZ Ukolem by mélo byt nikoli stfedni Evropu
separovat od zapadni Evropy, nybrZ usporadat se zapadni pomoci pomeéry v tomto
regionu tak, aby byly propojitenc a propojené s celoevropskymi procesy. Pouze
v tomto pfipadé by mohla stfedni Evropa eventuelné - v zavislosti na vyvoji
v SSSR - sehréat i roli jakéhosi cordon sanitaire. V Evropé by se vytvofila dvé
centra jednoho procesu, procesu celoevropské integrace. Jediné takto se mize
podle mého nézoru stat v budoucnu celd Evropa svobodnou, demokratickou
a pochopitelné také stabilni a prosperujici, ostatné ku prospéchu celého svéta.

Lcervence 1991, Rudolf Kucera
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KE STALINOVU MAUZOLEU

HOSPODARSKA PERESTROJKA

/3., zavéreCna cast/

X.

Stalo se v prlibéhu politickych zmén, o nichZ byla Te¢, i v ekonomické oblasti
néco, co by vedlo k "urychleni”, jez bylo vychozim bodem perestrojky? Odpovéd je
struCna: témer nic. Lze to formulovat i ponékud ostfeji: podnikana opatfeni méla
za nésledek jednoznacné zhorSeni situace.

Gorbacovliv ekonomicky program tvofily dva hlavni body, formulované v roce
1987.40 Cilem prvniho bylo vytvoreni malych "druzstev”, ve skuteCnosti soukromych
podnikd, ve sféfe sluzeb. Ukazalo se vsak, Ze vyznam druZstevniho sektoru je
naprosto zanedbatelny, protoZe ceny poskytovanych sluzeb znacné prevysuji kupni
silu vétsiny obyvatel, jejich primérna meésic¢ni mzda ¢ini dvé sté rubld. DruZstevni
podniky ztélesriovaly v o€ich lidi celou ekonomickou reformu a staly se terem
nenavisti, protoze lidé dospéli k nazoru, Ze zavedeni jakékoli podoby trZnich
mechanismd (hornici to dali nepokryté najevo v priibéhu stavky) sméfuje pouze ke
zvyhodnéni privilegovanych jedincli a "spekulant(”. Reakce obyvatel probihaji
v duchu socialistického rovnostarstvi, jez rezim v lidech péstoval po cela desetileti.
Navic druzstva pronasleduje i statni byrokracie, protoZe ohroZuji jeji monopolni
postaveni. Casto se jich pfimo zmocni mafie stinové ekonomiky nebo jsou donu-
cena jim platit procenta za "ochranu".

Druhym bodem GorbaCovovy ekonomické reformy je zdkon o statnich pod-
nicich, v némz jsou formulovany principy "samospravy" a "samofinancovani”. Pokud
by tento zakon byl skutecné uplatiovan v praxi, byly by tim znafné omezeny
pravomoci Gosplanu a Ustfednich ministerstev. Podnik prosazujici své vlastni
ekonomicke zajmy by mél moznost korigovat dosud viemocné direktivy administra-
tivné prikazniho systému. Reforma je pokus vratit se k duchu strategie NEPu -
i kdyZ ne pfimo k jeho institucim a jeho politice chozrascolu, tj. efektivniho fizeni
a zodpovédnosti v ramci systému statnich podnikd. Jinymi slovy, jde o polovicata
opatfeni v intencich liberalniho komunismu, jeZ se v Sovétském svazu objevuji
opakované od Bucharina, pfes Eugena Vargu az ke Kosyginovi, jeZz vSak nikdy
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nebyla uvedena do praxe, protoZe ohrozovala "vedouci” Glohu stranického aparatu.
Ani zékon o statnich podnicich nebyl vyjimkou: od chvile, kdy vstoupil v lednu
1988 v platnost, zlstal po celou dobu pouze na papife, protoze diky mléenlivému
odporu hordy aparatCikd fungoval primysl z devadeséti procent postaru, podle
starého planu plnil "statni zakazky".il

GorbaCovova hospodarska perestrojka selhala i v ostatnich oblastech, ale zde se
sovétsky vldce ani nepokousel vytvofil néjaky program. V souvislosti s poméry
v sovétském zemédélstvi Casto hovofil o dlouhodobych pronajmech pldy rolnikim
aZ na dobu padesati let. Jeho navrh se nepodafilo prosadil v praxi. Proti nému
stoji na jedné strané kolchozni byrokracie, rolnictvo na druhé strané odmita uvéfit,
Ze rezim bude jakoukoli dohodu o pronajmu pidy respektoval a proto také nechce
polovi€atou nabidku vlady pfijmout.
usilovali o hospodarskou reformu komunistického systému. Nemdlze jit cestou,
kterou zvolil Lenin v roce 1921 na pocCatku strategie NEPu, ani cestou, kterou
zvolil v roce 1979 Tcng-Siao Pching, ktery chtél rychle ozivit zemédélskou a Feme-
slnou produkci zavedenim trznich mechanismd pro rolniky, ktefi tehdy tvofili 80%
veSkeré populace. Rusti rolnici dnes tvofi pouze 35% celkové populace, navic maji
vy$si prmérny vék nez ostatni spoleGnost. Sedesat let kolektivizace je decimovalo
a demoralizovalo do té miry, Ze nejsou uz ochotni na podobné iniciativy jako NEP
reagovat. Proto byl GorbaCov nucen zahdjit perestrojku ve sfére primyslu, kde je
urbanizace Ruska, kterou se podarilo uskutecnit Stalinovi, se nyni stala prekazkou
pozitivnich zmén.

Podobnou prekdzku tvori finanCni a ménova politika. Stat poskytuje vysoke
dotace, aby byly zachovany nizké maloobchodni ceny, aby udrzel v chodu ztratové
podniky, plnou zaméstnanost, aby zajistil sit’" socialniho zabezpeCeni - toho, co
néktefi znalci na Zapadé oznacuji jako socialni smlouvu mezi rezimem a obCany.
Tylo subvence nelze zrudit, aniz by nedoSlo k inflaci a naslednému socidlnimu
vybuchu. Pokud ale nebudou dotace zruseny nebo alespoii omezeny, nemlzZe
ekonomika prejit k realnym cenam - a bez reédlné stanovenych cen nelze postupné
nahrazovat systém centralniho planovani trznimi mechanismy a privatizaci a zacle-
nil zemi do mezinarodniho hospodarského systému. Jinym zplsobem neni mozné
ekonomiku oZivil. Gorba¢ov mUze volit mezi hospodarskou stagnaci (pfi zachovani
dotaci) a socialnimi nepokoji, které pfi realné stanovenych cenach vypuknou.

Tim vycet problémd0, jimz musi perestrojka Gelit, nekonci: infrastruktura a mini-
malni pojistna zasoba kapitadlu se po desetiletich extenzivniho rozvoje nyni blizZi
vyCerpani. V Fijnu 1989 varoval v celostatné prenaSeném televiznim projevu
premiér RyZkov, Ze pretizeny ZelezniCni systém (Sovétsky svaz vpodstaté stale jesté
Zije ve véku Zeleznic) je na pokraji katastrofy. Nesmirné rozsahly metalurgicky
primysl je zastaraly a ztratovy. Bytovy fond a vefejné budovy jsou ve velmi $pat-
ném stavu, ¢asto na hranicich UpIné zchatralosti. Mimoradné vysoky podet primy-
slovych havarii’, od Cernobylu po exploze plynovodu a na Zeleznici, k nimZ dolo
v Cervu 1989, je vétSinou dlsledkem funkéniho zhrouceni nebo nedbalosti, jez ma
charakter trestného Cinu. Je nutné obnovit viechna opotfebovana zafizeni nebo je
nahradit novymi, naprostou VvétSinu pracovnik( je tfeba rekvalifikovat a dat jim
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take patficnou motivaci.

Je také nanejvy$s dilezité, aby se obchody opét zaplnily zboZzim. V situaci
hospodarského zhrouceni a nedostatku, jaky nyni vieobecné panuje, mizi zboZi,
které se objevi na trhu, dvojim zplsobem. Bud si je na zakladé zékona privlastni
podniky pro potiebu vlastnich zaméstnanct nebo je pohlti stinova ekonomika.
Prazdné obchody neni mozné naplnit bez rozsadhlych zahraninich dodavek. Stat,
ktery cela desetileti plytval investicemi a dotacemi a "tiskl penize", aby mu toto
plytvani prochazelo, dospél nakonec nyni k zavratnému rozpoctovému deficitu
a rychle stoupajici inflaci - tyto jevy vlada "objevila" az na konci roku 1988. Logic-
kym dlsledkem takového vyvoje je soucasny Gték od rublu k dolaru nebo k pouhé
sméné zbozi, coz je neklamna predzvést zhrouceni spotrebitelského trhu.

Sovétskd ekonomika se ocitla v situaci blizké zhrouceni; proto je jakykoli
pfechod k redlné stanovenym cenam, k samospravé a samofinancovani v dohledné
budoucnosti naprosto nemyslitelny a uvedené mechanismy administrativné pfikaz-
niho systému zlstanou nepochybné nedotleny, pfinejmensim z toho dlvodu, aby
byla zachovana alespon Spetka Fadu. Sovétské vedeni skute€nou trzni reformu
opakované odkladalo a nyni se s ni pocita vice ¢i méné pro polovinu devadesatych
let. Realizace hospodarské perestrojky jakéhokoli typu byla de facto zastavena jiz
na pocCatku roku 1988.

Pokud budeme celkové bilancovat pét let perestrojky, musime konstatovat, Ze
zavadéné polovicaté reformy naleptaly plvodni ekonomické struktury, aniz je
nahradily novymi. Perestrojka se tak podoba neuspéSnym polovi¢atym reformam
uskuteCiovanym jiz predtim ve stfedni Evropé: pokusu generala Jaruzelského
zavest v Polsku v roce 1982 samospravu a v roce 1987 samofinancovani nebo
poloviCaté a nelspésné reformé prosazované uz predtim v Madarsku, tzv. Novému
hospodarskému mechanismu. Prestoze tento typ reforem nékolikrat prokazatelné
selhal, GorbaCov se i nadale hodla drzet pFedstavy "trzniho socialismu”, coZ je
nepfirozeny hybrid. Jasné to vyplyva z projevu, ktery v listopadu 1989 prednesl
hlavni Gorbacoviv ekonomicky poradce Leonid Abalkin. Abalkin v tomto projevu
predloZil nejnovéjsi plan jakéhosi "pfechodu”, ktery by vedl pry¢ od étatismu.42

Slepa ulicka, v niZ se dnes nachazi perestrojka, se podoba NEPu, avsak v opac-
ném smyslu. Tehdy strana aspirujici na mocensky monopol postupné potlatovala
mechanismy trzni ekonomiky preZivajici z doby pred rokem 1917. Za GorbaCovovy
perestrojky kladou jiZz oslabené, ale stale jeSté mocné statni a stranické struktury
tvrdosijny odpor trznim mechanism(m, kterc jsou sice ve stavu zrodu, ale uZ je
Uspésné nalcptavaji. Jestlize byl brutélni pfechod od trhu k prikazni ekonomice
velice snadny, nyni se stale zfetelngji ukazuje, jak nesmirné obtizné je uskutecCnit
prechod v opacném sméru. GorbaCovovi brani v politice nco-NEPu celé velehory
rezivéjicich Uspéchl stalinské epochy, zatimco mezi Leninem a prvni strategii
NEPu staly pouze trosky valeéného komunismu. Gorbacovovi zdstavaji pouze
temné stranky dvou svétll: stary svét odmita zemfit a novy nema silu se narodit.

Ve stejné dobé, kdy selhava ekonomicka perestrojka, slavi prekotny dspéch
politika glasnosti, UspésSné se rozviji proces demokratizace a zvySuje se zajem
obcan( o politicky Zivot. Situaci mlZeme pomoci Trockého metafory, jiz v nes-
tabilni éfe NEPu vysvétlil nepomér mezi stoupajici kfivkou primyslovych cen a
klesajicimi zemédélskymi cenami, pfirovnal ke "krizovému nlzkovému efektu". V
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obdobi nestabilniho neo-NEPu perestrojky stoupa kfivka glasnosti a politické
aktivizace verejnosti znepokojivé vysoko, ale kfivka hospodarské prestavby je
katastrofalné nizko.43 Perestrojka se podobné jako reforma NEPu ocitd v nebez-
peCi, Ze bez mimoradnych opatfeni, ktera je tfeba energicky podniknout co
nejdFive, ji zlikviduje stale se rozsifujici vzdalenost mezi rameny niZzek.

V konci podzimu 1989 se v Moskvé zaCalo mluvit o0 moznosti prevratu. Veéro-
hodnéjSi famy spekulovaly o okamzitém vyhlaSeni vyjimec¢ného stavu nebo zmirné-
né formé stanného prava (osoboje poloZenije). VSude prevlada pocit, Ze spoleCnost
je vydana napospas chaosu. V lété, jez nasledovalo po Sjezdu lidovych poslanc,
nost vladnout. KdyZ rusky exilovy historik Andrej Amalrik vydal pred dvaceti lety
knihu PreZije Sovétsky svaz rok 19847, byla tato otadzka pfijimana skepticky nebo
dokonce s vysméchem.4 Nyni se mozna ukaze, Ze se zmylil jen o nékolik let.

Jakou roli hraje ve vSech uvedenych udalostech GorbaCov, politik, k némuz
Zapad upird pozornost a s jehoZz osobnosti spojuje nadéje? Za hranicemi Sovét-
ského svazu je povaZzovan za odvazného a rozhodného tvlrce, politika velkého
formatu, ktery zasadnim zplsobem ovliviiuje déni na mezinarodni politické scéné.
Budeme-li ale GorbaCova posuzovat z hlediska vnitfni politiky, potom se po
prvnim iniciativnim kroku, jimzZ spustil bouflivy proces perestrojky, stal osobnosti
spi$ reaktivni nez aktivni, stale méné schopnou zaujmout pevna politicka stanovis-
ka ke dvéma nejozehavéjsim politickym problémlm své vlady - narodnimu hospo-
darstvi a narodnostni politice. Chova se jako politicky taktik, pro néhoz je typické
stranické manévrovani: jednou ocisti Politbyro od konzervativnich protivnikd, jako
byl napfiklad byvaly $éf KGB Cebrikov nebo vedouci tajemnik KS Ukrajiny Scer-
biekij, jindy zase v diskusich nové zvoleného Nejvyssiho sovétu méni kurs zleva
doprava a zpét. Fakticky ale projevil svou naprostou slabost tim, Ze v Cervenci 1989
okamzité a bezpodminecné ustoupil pozadavkim hornikd. Jedna neustéle tak, jako
kdyby bylo mozné feSit problémy sovétské ekonomiky politickymi prostredky.
Strukturalni prekazky GorbaCovovi brani dat se pfimou cestou ekonomické
perestrojky a proto mu nezbyva nic jiného nez zvolit snadnéjSi cestu politické
glasnosti a demokratizace.

Neni také schopen se rozhodnout, zda je hlavou statu nebo hlavou opozice.
Jeden sovétsky komentator o ném prohléasil, Zze chce byt zaroven Lulhcrem i pape-
zem.5 V krajné slozité situaci, v niz se Sovétsky svaz naléza, mlZe nakonec vyjit
najevo, Zze GorbaCov je pres vSechnu svou politickou obratnost pouze poslednim
Carodéjovym ucném sovétského systému a Ze nedokdZe zvladnout sily, které
vyvolal.

XI.

Rok 1989 se blizi ke konci a je jasné, Ze vejde do déjin jako pocCatek zavére€né
krize komunismu, jako rok druhého velkého zlomu, v némZ utopie u moci bude na
Ustupu nejen v Rusku, ale od Baltu k Cinskému mofi, od Berlina k Pekingu.
Stejné lak je jasné i to, Ze perestrojka i glasnost’, jakkoli si jich cenime z hlediska
plvodniho zadméru, v praxi jenom zhorsily systémovou krizi, kterou mély zmirnit.
ProtoZe jdou stejné jako ostatni formy liberalniho komunismu proti logice systému,
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ktery se snazi zachranit. Vnitfnim rozporem perestrojky zlstava fakt, Zze se Gor-
baCova snazi prosadit liberdlni formu komunismu prostfednictvim struktur a oby-
vatel, ktefi si uz zvykli na komunismus tvrdé linie. Komunismus tvrdé linie je ale
jedinou pravou variantou sovétského systému, protoZze podstatou vSech jeho variant
je vysadni postaveni strany. Nastroj Gorbacovovy reformy, strana, je zaroven
zakladni pfi¢inou potizi sovétského systému. Milzeme souhlasit s diagnézou
A.l. Hercena, kterou adresoval revolucionarlim své doby: strana neni lékaF, strana
je nemoc.

Existuje néjaky zplsob, jak tento rozpor prekonat? Jeden sovétsky zastance
reforem po kvétnovém sjezdu prohlésil: "NaSe zemé se ocitla na kfiZovatce.
Zvolime bud Cinskou cestu nebo polsko-madarskou.” Ackoli si fe¢nik zjevné pral
druhou eventualitu, néni vylouCeno, Ze vlastné zadnd moZznost pozitivni volby
neexistuje. Po udalostech na Nameésti nebeského miru v Cervnu 1989 minime
Cinskou cestou spojeni relativni prosperity trzné orientované ekonomiky, jez ma
dnes ovSem spiS sestupnou tendenci, s rezimem politické a vojenské represe.
K represi mlzZe v Sovétském svazu skute¢né dojit, ale prosperujici trzni ekonomika
je zde jesté nadlouho naprosto nemyslitelnd. Polskd nebo madarska cesta znamenéa
sice skuteCnou demokracii, ale zavadénou v podminkéach natolik vazného hospo-
darského zhrouceni, Ze je tim ohroZzen nové ustaveny fad zaloZeny na principech
zarucovanych Ustavou. Sovétsky svaz je na tom jeSté hdr nez Polsko nebo Madar-
sko, ale na rozdil od demokratizace se zde skute€na demokracie jeSté ani nedo-
stala na porfad dne. Neni proto prili§ tézké si predstavit, Ze by se v ruské cesté
mohly spojit nejhorsi aspekty Cinského a stfedoevropského scénére: hospodarské
fiasko v kombinaci s neotfesitelnou vedouci Ulohou strany.

Vsechny tfi cesty reformy komunistického systému konci tak €i onak ve slepée
ulicce. Uvedené priklady demonstruji dalSi charakteristicky rys, jimz se leninsky
totalitarismus 1iSi od bézného systému autoritativni vlady. Polsti radikalové, ktefi
na konci osmdesatych let hledali vhodné vzory pro obnovu svobod v zemi, se
presvédCili, Ze postfrankislické Spanélsko a postpinochetovské Chile neposkytuji
zrovna nejvhodngjsi model. Tyto zemé dokazaly uskuteCnit prechod k demokracii,
protoZe Slo o rezimy s autoritativnim stylem vlady, nikoli o hospodarsky, socialné
a ideologicky monolitni stat. Opiraly se také o trZzni ekonomiku, takZe obcCanska
spole¢nost, ktera nebyla nikdy zni¢ena, mohla po odstranéni politické tyranie opét
pIné vystoupit na svétlo svéta. V okamziku, kdy leninistické rezimy vstupuji do faze
kone¢ného zaniku, pfichazeji v Gvahu pouze dvé moznosti. Bud dojde ke stejnému
zhrouceni jako v Polsku, Madarsku a vychodnim Némecku nebo rezim zasahne
vojensky a zhrouceni zabréni, jako to udélal Teng-siao Pching v roce 1989 Ci jeho
oblibeny vzor general Jaruzelski v roce 1981.

Ale at’ se uz rezimy zhrouti nebo podniknou posledni zoufaly pokus o odpor,
zlistane po nich pouze zni¢ené hospodarstvi a ztroskotana spolecnost, coz neni
zrovna ten nejlepsi zaklad pro budovani "normalni" spolecnosti.

XII.

Chmurna bezvychodnost konce vlady utopie je jen logickym dlsledkem pdsobeni
struktur, které vytvofila. Nesmysiny Leninliv a Stalinlv podnik byl Unosny pouze
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do té doby, dokud si lidské a materialni zdroje, které rezimu dodavaly energii,
zachovavaly svoji vitalitu a dokud alespoil $petka materidlnich Uspéchl zajistovala
stran¢ monopolni postaveni. Jakmile tyto podminky pozbyly /pocinaje Teng
Siao-pchingovymi trznimi reformami v roce 1979 a odbojem Solidariry v roce
1980/ svou platnost, zaCala moc komunistickych stran ochaboval a obcané se
pozvolna zbavovali navyklého strachu. Aby preZil i sovétsky stat-strana, bylo nutné
se uchylit k perestrojce a glasnosti. Perestrojka a glasnost’ jsou vSak pouze slabé
nahrazky trzni ekonomiky a demokracie, poloviCatd opatfeni, kterd usiluji o
kvadraturu kruhu, protoZe chtéji kfiZit Zivotnost probuzené obcanské spolecnosti s
vedouci Ulohou strany.

Takova kvadratura kruhu je neuskuteCnitelnd. Je-li ekonomickym cilem reformy
v zemich komunistického bloku zavedeni trznich mechanismd a privatizace, je
stranou provadéné planovani nejen zbyteCné, ale pfimo parazitické.

Strana zde neni stranou v bézném politickém smyslu: sdruzeni lidi kandidujicich
ve volbach, ktefi se pfi respektovani zakona stfidaji u moci. Je spiS spolecnosti,
jejimzZ cilem je drZeni a udrZeni mocenskeho monopolu. Normalné fungujici strany
je ochotna tolerovat pouze doCasné jako nastroj vlastni politiky, jako své satelity
nebo jako masku v pfili§ bouflivém ovzdusi. Stejné tak podvojny systém vlady
strany-statu neni normalni stat, ale zvIlastni nastroj, ktery si strana prostfednictvim
nomenklatury vytvorila jako prevodovou paku své politiky vici obanlim. Takovy
stat neni mozné zmeénit v normalné fungujici statni zfizeni pouhou legalizaci jinych
stran, protoZe tyto strany nebudou mit stejnou moZnost pfistupu k monopolnim
nastrojim statniho aparatu, policii pocéinaje a tiskem konce. Ani socialistické
planovani neni alternativni cestou fizeni ekonomiky, ale je jeji negaci, znamena jeji
zanik jakozto sféry lidské aktivity, protoZe ji podfizuje politice a ideologickym
imperativiim. Kvintesenci tohoto pfizracného svéta, této bizarni smésice je dogma
vedouci Ulohy strany.

Toto dogma je samou svou podstatou nepratelské vsem vyhlasovanym cildm
reformy, o nichZ se dnes hovofi v Sovétském Svazu i ve Stfedni Evrope, at’ uZ jde
o glasnost, demokratizaci nebo volby za ucasti vice politickych stran. VSechny
reformni sméry predpokladaji, Ze existuje tfeti cesta mezi tim, co ideologové
oznaCuji pojmy socialismus a kapitalismus, mezi obdvanym "sovétskym sytémem"
a "normalni spoleCnosti”. Ale Zadna treti cesta mezi leninismem a trhem, mezi
bolSevismem a demokratickou vladou neexistuje. Zavedeni trznich principl a de-
mokratizace vedou k oZiveni obCanské spoleCnosti, a ta se dozaduje vlady zékona.
Fungovani obCanské spolec¢nosti, v niz vladne zakon, je neslucitelné s nezakonnou
vedouci Ulohou strany.

Proto reforma dospiva v urCitem okamziku k hranici, kdy je tfeba zrusit vedouci
ulohu strany a vSech struktur, které vytvofila. Pseudoproblém “jak reformovat
komunismus" ustupuje skutenému problému, jak odstranit cely systém, jak se
konecCné zbavit komunismu. Perestrojka neni feSenim, ale pfechodnym obdobim na
cesté k tomuto cili. Takovy vyvoj pfedpovédél hned na poCatku perestrojky Milo-
van Dijilas: "Komunismus se nereformuje, komunismus se rozpada."4
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XII1.

Polsko bylo donedavna jedinou zemi, ktera otevienc nastolila problém rozchodu
s komunismem jako praktickou politickou zalezitost. | v Polsku vSak vSechny
struktury a mocenské prostiedky z{stavaji v rukou strany a ministerstva vedena
Solidaritou se zbavuji pozlstatku systému vnuceného Sovéty velice opatrng,
z obavy, aby v Ffadach strany s dvéma miliény ¢lend nedosSlo ke "kabulské reakci",
tj. k zakopové vélce. Oficialni odbory, pocetnéjsi nez Solidarita, vyuZivaji demago-
gicky vSech socialistickych reflex( k tomu, aby "hajily prava délnik(" proti politice
svobodného trzniho hospodéafstvi, kterou prosazuji ministerstva vedena Solidaritou.
Bylo by snadné zemi destabilizovat, protoZe polska ekonomika je v troskach, které
po sobé zanechala strana po své neCekané porazce v loniskych Cervnovych volbach.
(O konani voleb se komunisté dohodli se Solidaritou v zimé predtim pfi roz-
hovorech u kulatého stolu, které meély strané ziskat Cas.) Vzhledem k ne-
stabilizované situaci bude mozné zbavit polskou mentalitu a instituce vlivu Sovéty
vnuceného systému nejdfiv za dvacet letd7 fika Stefan Kisielcwski, nejstarsi a nej-
bystrejsi kritik polského komunismu.

Trebaze stale jesté zasneme nad nejneuvéritelnéjSim prikladem zhrouceni komu-
nistického systému, jakym byl pad berlinské zdi, i nad revoluci, ktera nasledovala v
Praze, neméli bychom z toho usuzovat, Ze struktury, které tato zed tak dlouho
chrénila, Ize proménit nékolika reformnimi dekrety. Bleskovy spad revolucnich
udalosti v roce 1989 by v nds nemél vyvolavat iluzi, Ze rozchod s komunismem,
ktery tyto udalosti predznamenaly, bude sdm o sobé stejné rychly. Nejkomplikova-
néj$i vyvoj lze ocekavat v Sovétském svazu. Na rozdil od pomér(i ve Stredni
Evropé zde nebyl skuteCny problém - Ze komunismus je tfeba odstranit a ne pouze
reformovat - vibec nastolen.

Rusko koneckoncl zazilo nejen CGtyficet pét, ale sedmdesat let sovétského
systemu. Sovétska strana je instituce narodni povahy, ne cizi, zvenCi vnuceny
systtm a ma silné vazby na hodnoty vlastenectvi, jez hraly dilezitou roli pri
vitézstvi SSSR ve druhé svétové valce. Tato nacionalné imperialni strana disponuje
velmocenskym vojenskym aparatem. Je pravda, Ze Gorbacov ustoupil od globalni
expanze Breznévovy éry. Moskva také dala svou reakci na pribéh ¢ervnovych voleb
v Polsku, na reformy uskutecriované v Madarsku, na revolu¢ni udalosti ve Vychod-
nim Némecku a Ceskoslovensku na podzim 1989 jasné najevo, Ze souhlasi s nevy-
hnutelnym faktem zmén ve Stfedni Evropé, které by sméfovaly k "finlandizaci"
nebo autonomii v rdmci VarSavského paktu nebo dokonce k urcitému typu spolu-
prace se Zapadnim Némeckem & la Rapallo, s cilem oZivit ekonomiky této oblasti.
Nedoslo vSak k Z&dnému vyraznému sniZeni sovétského vojenského rozpoctu
a modernizace vojenského arzendlu pokracuje. Pravé tyto okolnosti poskytuji
strané a jeji vedouci Uloze podporu, kterou jeji "bratrské" organizace v zemich
byvalého vychodniho bloku postradaji.

XIV.

Vratme se ted k otazkdm, u nichZz jsme zacCali: Je mozné, aby GorbacCov uspél?
Méli bychom mu pomahat? Dnesni oficialni stanovisko Spojenych statll je, aby-
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chom citovali prezidenta Bushe, takovéto: "GorbaCov je skutecny reformator
a vSichni si prejeme, aby perestrojka uspéla"; to je postoj, ktery predpoklada
pfinejmensim moralni pomoc. Abychom v3ak mohli na tyto otdzky smyslupIné od-
povédét, musime je nejprve jinak formulovat, podobné jako u otazky, zda byla
nezbytna existence Stalina. V ¢em ma GorbacCov uspét, v ¢em mu mame pomoci?

Jestlize za Uspéch perestrojky povazujeme vytvoreni komunistického systému
s efektivni ekonomikou a demokratickym zfizenim, pak musime odpovédét ne.
ZkuSenost se sedmdesati lety komunismu jasné ukazuje, Ze zakladni struktury
komunistického systému dospély na konci sedmdesatych let do naprosto bez-
vychodné situace, a rostouci rozpory perestrojky jsou dikazem toho, Ze systém
neni mozné zménit prestavbou ani reformami, ale Ze mlZe pouze stagnovat nebo
byt odstranén a nahrazen trZznimi institucemi, coZz nebude kratkodoba zaleZitost.
Za téchto okolnosti by jakakoli pomoc, jiz by Zéapad poskytl sovétskému statu
proto, aby zachranil nebo vylepsil stavajici systém, neméla smysl: v tomto ohledu
nemiZeme Gorbacovovi pomoci. Pomoc by navic plsobila proti skuteGnym zaj-
mim narod Sovétského svazu, které Cekaly jiz prilis dlouho, a tim také proti
mezinarodni stabilité. Pomoc sovétské vladé by stejné jako zapadni pljcky Edwar-
du Gierekovi a polské strané-statu v sedmdesatych letech oddalila FeSeni problé-
mU, které suzuji kazdou ze z(Castnénych stran.

Pokud mame uspéchem perestrojky na mysli pfechod od strany-statu a prikazni
ekonomiky k demokracii a trhu, potom musi naSe odpovéd byt bohuZel opét
negativni. Cilem GorbaCovovy perestrojky neni pfechod k demokracii a trhu, ale
jde mu spi$ o to, zachranit ze stavajiciho systému, co se zachranit da: polovicatymi
Ustupky hospodéarské a lidské realité, Ustupky, které jsou navic neustale revidovany
podle toho, jak se postupem ¢&asu hrouti jedna Céast systému za druhou a rezim
zoufale improvizuje v nadgji, Ze by jeSté néco mohlo zvratil situaci. Prechod
k demokracii a trhu by skoncoval s vedouci Glohou strany, ktera je Ghelnym kame-
nem systému. To by znamenalo sebezniCeni komunismu, a to Gorbacov jisté
nezamysili.

Tlak udalosti sméfuje ke koneCnemu zéniku komunismu, at’ uz jsou z&méry
sovétského vedeni jakékoliv a sovétskym vidcem at’ je v budoucnosti kdokoliv.
A zde mlze pomoc Zéapadu sehrat konstruktivni Glohu. Redukce zbrojnich ar-
zendlll, jeZz znamenaji zatéZz pro obé strany, kterd by probéhla s nezbytnym oh-
ledem na bezpeCnostni zajmy, by Sovétskému svazu jeho nynéjsi vaznou situaci
ulehCila. (I kdyZz by nezménila jeji strukturalni pficiny.) GorbacCov jasné naznacil
svou ochotu zapojit se do odzbrojovaciho procesu, i kdyZ zarovei dba o to, aby se
Z Ustupu Sovétskeého svazu z mezinarodni scény nestal naprosty debakl.

Zapadni pomoc by neméla byt pouzita k podpore sovétskych hospodéarskych
instituci ve statnim sektoru, nybrZz k postupnému rozvoji paralelnich struktur
v soukromém sektoru, které by fungovaly na zakladé trznich principd, aby pfispiva-
la k povzbuzeni ekonomického a v dlsledku toho i politického pluralismu. Pomoc
by mohla mit podobu volnych ekonomickych zon, které by fungovaly za podminek
stanovenych Mezinarodnim ménovym fondem v oblastech jako napfiklad Pobalti,
Arménie nebo sovétsky Dalny Vychod. Je pravdépodobné, Ze paralelni sektor
tohoto typu, ktery by operoval vlastni konvertibilni ménou, by se nakonec rozsifil
po celém Sovétskem svazu Zmeény, které by Gorbaov byl ochoten akceptovat ve

16 19/1991



STREDNI EVROPA

svém "vnéjSim" impériu ve stfedni Evropé, by pro néj byly stéZi prijatelné v samot-
ném Sovétském svazu, protoZe cizi investice by ohrozily narodni suverenitu. Pokud
by Zapad poskytl Sovétskému svazu investice, at' uz ve formé spolenych nebo
jinych podnikll, musel by se zdrZet projevd vitézoslavy a velebeni nadfazenosti
kapitalismu, ale s naleZitou citlivosti brat v Uvahu Uctu, kterou chovaji sovétsti lidé
k narodnim hodnotdm. Zapad by mél usilovat o prosazeni skuteCnych zmén
v sovétské spole€nosti, ale zavedené ideologické "nalepky" by mél ponechat nedot-
cené.

At uz pljde Sovétsky svaz jakoukoli cestou - i kdyZ se rozejde s komunismem -,
bude tato cesta urcité dlouha a bolestnd. Nepljde o postupny nebo primocary
vyvoj k integraci v jakémsi "spoleném evropském domé". Je pravdépodobné, Ze
bude muset dojit k dalSim krizim, které si vynuti dalSi reformy. Posledni zoufaly
pokus odvratit zhrouceni systému by mohl vést az k Uplnému zastaveni reformy,
kterd zemi destabilizuje, a k vojenskému feSeni, jehoZ se tolik obavaji moskevsti
liberdlové. Pohud by se udalosti hnuly timto smérem, GorbaCov bude moZna
natolik agilni, Ze se stane svym vlastnim néaslednikem, nebo pokud perestrojka
skonCi novym osmnactym brumairem, by se mohl stat svym vlastnim Bonapartem.
GorbaCova by nebylo snadné nahradit, protoZe jeho renomé na mezinarodni
politické scéné je nyni hlavni politicky kapital Sovétského svazu. V dlsledku toho
by si ovsem sovétsky vidce nemohl dovolit byt pFili§ tvrdym Bonapartem, protoze
je pfilis vazan svymi Uspéchy v zahranicni politice.

Zadna z téchto vyhlidek neni pochopitelné povzbudivad a nebylo by snadné se
Sovétskym svazem koexistovat, at’ by se uskuteCnila kterakoli z nich. Je vSak lepsi
pohlizet na mozné alternativy na Vychodé realisticky, se zfetelem k sedmdesati
letim vlady utopie, kterd v praxi selhala, nez spradat fantazie o GorbaCovovi jako
stvoriteli trvalé demokracie nebo si délat iluzi, Ze konflikty pFestanou byt soucasti
déjin. Neméli bychom také zapominat, Ze komunismus, ackoli naprosto selhal
v jakékoli tvofive oblasti, byl alespon v jedné véci vidy svrchované Uspésny: ve
vynalézavosti a urputnosti s jakou si udrZzoval mocensky monopol.

Pfechod soveétské spoleCnosti k normalité bude trvat dlouho, protoze strana, jez
se nyni navic skryvd za maskou glasnosti a demokratizace, bude stejné jako
otravena tunika suZovala kentaura Nessa véznit az do hofkého konce narody, jez
svird ve svém obéti uz po nékolik desitek let.

Z Casopisu Daedalus Volume 119, Number 1
str.328-340, prelozil Milan Jara

Poznamky:

40 - Pozadi Gorbacovovych ekonomickych reforem a vyvoj jeho politického programu z pocatku
perestrojky pfiblizuji texty vydané H. Hewcttem, Reforming the Soviet Economy (Washington DC.,
The Brookings Institution, 1987). Totéz téma ze sovétské strany, viz Tatjana Zaslavskaja v knize
A Voice of Reform: Essays by Tatiana Zaslavskaia, red. Murray Yanovitch (Armonk N.Y..
M.E. Sharpe, 1989). Zvlastni pozornost zasluhuje text Nikolaje Smelcva Na perclome (Moskva.
Ekonomika, 1989).

41 - Nejpoucengjsi, pronikavou a realistickou studii ekonomické perestrojky, ktera se zatim objevila, je
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kniha Andcrse Aslunda Gorbatchew’s Struggle for Economic Reform, Ithaca N.Y., Cornell University
Press, 1989).

42 - Zatim nejlepSi obecna pojednani o GorbaCovové éfe jako celku: Alec Nove, Glasnost in Action:
Cultural Reenaissance in Russia (Boston, Unwin Hyman 1989), mirné pesimisticka prace; Walter
Laqueur, The Long Road to Freedom: Russia and Glasnost (New York, Scribners 1989), vyrazné
pesimistickd prace; podobné vyraznou vypovédi o vnitfnich rozporech "gorbaCovismu" je Studie
Vladimira Bukovského "Who Resists Gorbachev?", in: Washington Quarterly (zima 1989).

43 - Metaforu "nlzek" pouZil v souvislosti s Gorbac¢ovem Historik Sergio Roman, jenZ byl v uplynulych
Ctyfech letech italskym velvyslancem v Moskvé. Bude o ni hovofit ve své pfisti knize o perestrojce,
kterd vyjde v italsting.

44 - Andrej Amalrik, Will the Soviet Union Survive Until 1984? (New York, Harper and Row, 1970).
45 - Andranik Migranan, Liicratumaja Gazeta, 16. srpna 1989.

46 - Milovan Dzilas a George Urban, "Djilas on Gorbachev", Encounter 71 (Zari-fijen 1987), s.3-19.
47 - Pokud byste se chtéli obezndmit se zplsobem jeho mysleni, viz: Stefan Kisiclewski, Polen - Oder
Herrschaft der Dilettanten: Sozialismus und Wirtschaftspraxis (Zirich. Ed. Interform, 1978).
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CESKOSLOVENSKO A SOVETSKY SVAZ

V LETECH 1939-1945

Toman Brod

Potize se smlouvou

/111.dil, kapitola 1/

/2.¢ast/

Na sklonku roku 1942 ztroskotal Bene$iv konfederaéni plan mocensko-politické

rovnovahy vzhledem k Sovétskému svazu / a bariéry proti Némecku/. PoCatkem
roku 1943 odmitla Moskva i nahradni BeneSovu variantu, Ceskoslovensko-polskou
smlouvu. Jestlize prezident nechtél v zakladech ohrozit svou dosavadni koncepci
Ceskoslovenské statné politické budoucnosti, musel hledat jiné diplomatické
prostfedky nalezitého "zajisténi". Nejschddnéjsi cestu k tomuto cili vidél tentokrate
v pfimém jednani se Sovétskym svazem. Za podklad mél poslouzit plivodni navrh
na Ceskoslovensko-sovétskou dohodu predlozeny u prilezitosti zamysSlené Cesko-
slovenske aliance s Polskem.

Prezidentlv plan zajet v dohledné dobé do Moskvy - tieba i jen kvili predbéz-
nym rozhovorlm - byl zfejmy jiz koncem roku 1942. Bene$ tehdy povéfil Fier-
lingera, aby zjistil zasadni néazor sovétské vlady; jisté se obaval, zda ona prvni
vaznd disharmonie mezi nim a Moskvou od léta 1941 v souvislosti s polskou
otdzkou nezanechala prece jen v Kremlu néjaké dozvuky a zda ostatné Sovéti
budou viibec jeho osobu povazovat za vhodnou k dalsimu jednani. Molotovova
odpovéd vsak prinesla ulevu, sovétsky zahrani¢ni komisal sdélil, Ze "lato navstéva
bude velmi vitana™.

Po tomto zakladnim vyjasnéni pfistoupil prezident v dnoru 1943 k dalSim
krok(m. Snazil se nyni jiz vyzvédét, bude-li Moskva ochotna projednat s nim
i nékteré konkrétngjsi body, napfiklad pfipravu pfiméFi, stfedoevropskou proble-
matiku a ovem také pristi spolupréaci s Ceskoslovenskem. Fierlinger veden touto
direktivou i vlastni iniciativou se pred sovétskymi predstaviteli dokonce zminil
0 eventudlnim spojeneckém paktu se Sovétskym svazem. Formuloval sice svou
sondaz jako soukromou, nicmené s pfimym Umyslem “zjistit stanovisko sovétské
vlady".2
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O néco pozdéji, 19. brezna, predal osobné BeneS sovétskému velvyslanci
v Londyné Bogomolovi precizovany dotaz, zda by sovétskd vlada chtéla jeSté pred
koncem valky uzavfit s Ceskoslovenskou vladou smlouvu o vzdjemné pomoci
koncipovanou v duchu britsko-sovétské dohody z 26. kvétna 1942. Tato smlouva by
podle BeneSe mohla oteviit dvefe i k pozdéjSimu tripartitnimu spojeneckému
svazku s Polskem.

Bogomolov dal na védomi 23. dubna:"Moskva soudi, Ze dotaz prezidentliv byl
zaroven sondaz a navrh. Pokud se tyCe sondaze, odpovida, Ze je ochotna uzavfit
pfed koncem véalky s CSR smlouvu o vzajemné pomoci. Pokud to byl prezidentliv
navrh, Moskva jej pfijima. Je ochotna uzaviit s Ceskoslovenskou republikou
smlouvu v tomtéZz duchu a smyslu jako je smlouva anglo-sovétska. Navrhuje, aby
prezident text pfipravil a predlozil k vzajemné diskusi. Sovétska vlada, i kdyZ ji
Benesdv plan konvenoval, nebot’ odpovidal i jejim zahrani¢né politickym intencim,
vak prozatim soudila, Ze neni zapotiebi spéchat a Ze je moZno celou véc pfichys-
tat v klidu. Rovnéz s tripartitni smlouvou vyslovila Moskva zésadni souhlas - avSak
"za nynéjSiho vztahu mezi Polskem a Sovétskym svazem nelze konkrétné o tom
jesté nyni jednat.™)

Sovétske stanovisko presto prezidenta pIné uspokojilo. Jisté pravem, vzdyt
Moskva prijala nejddleZitéjsi Cast joho propozic. Jesté pred nedavném houZzevnaté
Ipél na tésném svazku s Polskem. Nyni v ném rychle vzkliCilo pfesvédCeni, Ze pravé
smlouvou se Sovétskym svazem dosahne onoho rozhodujiciho a definitivniho
obratu v Ceskoslovenském postaveni. Prezidentovi se také zdélo, ze pomér Cesko-
slovenska k Sovétskému svazu, ktery se v Case dohadll o sblizeni s Polskem
nemusel mnohym jevit v nejlep§im svétle, se opét vyjasnil. Jednani se Sovéty
uklidnilo Ceskoslovenské levicové kritiky BeneSovy politiky a odstranilo jejich
pfipadnou nervozitu i pochybnosti. Zejména komunistim a socialistim, ktefi
nejhlasitéji volali ve Statni radé po kontaktech s Moskvou, dalo zaruky, Ze republi-
ka nezabfedne do zadnych nezdadoucich avantyr a Ze pratelské vztahy s vychodnim
sousedem budou natrvalo upevnény. A ovSem naopak i druhy tabor mohl klidné
spat, nebot’ ochota Sovétského svazu ke smlouvé pry znamenala, Ze Moskva chce
respektovat také wvnitfini Ceskoslovenské zaleZitosti a koneckoncl, Ze i moZnost
dohody s budoucim Polskem zlistala nedotcena.

O zasadach Ceskoslovenské "vnitropolitické bezpeCnosti” bylo zajisté 1épe mluvit
spiSe v kondiciondlu a futuru, nezli v ¢ase oznamovacim. Nova politicka koncepce
se viak nyni stala Ustfedni néplini BeneSovy Cinnosti. Zacal ji prosazovat s takovou
vehemenci, jakou u néj jeho spolupracovnici dosud nepamatovali. V cesté do

Z&sada "nemit nikdy proti sobé& Rusko" - ani v pfipadé revolu¢niho chaosu, ba
pravé v takové chvili - nebyla, jak znamo, u BeneSe nova. Pratelské styky se
Sovétskym svazem chépal uZz dlouho jako synonymum bezpecné existence pro
Ceskoslovensko. Jeho mysl totiz stale hypnotizovalo memento Mnichova, kdy
Francie, nékdejsi opora Ceskoslovenské politiky, zklamala a vydala republiku na
pospas Utocnikovi. Bene$ ve své diplomacii PafiZz nahradil Moskvou, jez se mu od
jisté doby jevila jako nejlepsi a ncjucinngjsi zaruka pred reprizou podzimu 1938.
VEFil ostatné, Ze k mnichovské katastrofé prispélo i vylouceni Sovétdl z evropskych
zélezitosti, které bylo dilem britskych a francouzskych vladnoucich kruhl nedi-

20 19/1901



STREDNI EVROPA

véfujicich Kremlu; Ceskoslovensky prezident se tedy nyni chtél zasadit o raznou
a trvalou napravu téchto pomérd.

PrestoZze padl jeho zamér posilit protinémecky val C¢csko-slovensko-polskou
spolupraci, jez by zaroven umoznila vybudovat i vzajemné styky se Sovétskym
svazem z mocnéjsi a tedy vyhodnéjsi zakladny, nepochyboval ani na okamZik,
v jakém sméru musi udrzet kormidlo své politiky. Ceskoslovensko pfece mélo stale
ze vsech statl daného geografického prostoru nejlepsi vychozi pozici pro jednani
i konecné dorozuméni s Moskvou. Jit cestou londynskych Polakd bylo pro Benese
neprijatelné a vlastné marne. Predpokladal najisto, Ze neprostupnd zed, jiz se
polska exilova vlada pokousela ohradit zemi proti Sovétim a jejich vlivu, bude za
dané mezinarodni konstelace rychle a bezohledné rozmetana.

Velika vitézstvi Rudé armédy u Stalingradu na pfelomu let 1942 a 1943 neoby-
Cejné posilila autoritu Sovétského svazu ve Velké Britanii. Mizely hlasy poCitajici
s oslabenim ¢i vyrfazenim sovétského Cinitele z valetného a politického déni
a naopak i v Anglii zaCalo prevladat minéni, Ze jeho povaleCna moc jeSté vzroste.
NeoCekavaly se sice néjaké dalSi sovétské Uzemni pozadavky v Evropg, ale micky
se jiz uznavaly hranice, které Stalin ziskal v letech 1939-1940.) Rovnéz se uz
prestalo hovorit o pfipadnych antisovétskych blocich v této oblasti a objevovaly se
dokonce nazory, Ze je nutno akceptovat sovétsky vliv ve stfedni a jihovychodni
Evropé a to pravé proto, aby mohla byt uhajena alespon zapadni Cast tohoto
kontinentu. Britské obavy z poruSeni evropské rovnovahy slably a ujimala se
mysSlenka tzv. realného vyrovnani se Sovétskym svazem. Jak ziejmo, zalinala se
dobre kypfit plda pro politickou koncepci ¢eskoslovenského prezidenta.

Edvard Bene$ si ovsem v zadnem pfipadé nepral vydat stfedni Evropu v plen
Sovétim a jesté méné prenechat jim Ceskoslovensko. Opak je pravda. Pfesné to
vSak byl také ddvod, Ze za dané situace se mu zdalo nejvyhodnéjsi a nejucingjsi
obratit se pfimo na onoho Cinitele, v jehoZ rukou se mél ocitnout hlavni kli¢ ke
stfedoevropské budoucnosti. Snad predvidal, Ze Rudd arméda dorazi k hranicim
republiky dfive, nez zapadni Spojenci a tim spiSe se chtél jeSté predtim a vCas
dohodnout s Moskvou o vSech podstatnych otazkach cCeskoslovenského vyvoje.
Precizovand dohoda se Sovétskym svazem jevila se nyni BeneSovi jako nutné
a jediné vychodisko - méla mu z ncjautoritativn¢jSich mist poskytnout politickou
a pravni jistotu, ze Ceskoslovensko zlstane samostatnym, suverénnim statem a Ze
I integrita jeho predmnichovskych hranic bude Sovéty zarucena.

Jisté jiz tehdy, zvlasté po zkuSenostech z let 1939-1941, kliCily v ném také obavy
z moznych nasledkd vnitfni komunistické aktivity. Predpokladal vsak, Ze ziska-li

' Opatrna britska diplomacie se nikdy nezarucCila za predvaleCné polské hranice Nyni dospéla
k nadzoru, Ze by je mély stanovit Sovétsky svaz a Polsko "v duchu pratelského porozuméni*4.

Vilém Pre€an cituje Edenovu vypovéd o tehdejSim Rooseveltové stanovisku. Obdrzi-li Polsko
nahradou Vychodni Prusko a €ast Slezska, pak podle amerického prezidenta spiSe ziska neZ ztrati
pfijetim Curzonovy linie za hranici. Ostatné, jestlize ve vhodny Cas tfi velmoci urci, jaké je spravedlivé
a rozumné Feseni, nezbude Polaklim nez souhlasit. Demokrat Roosevelt /jak dosvédcoval tentokrat
Harry Hopkins/ jesté dodal, Ze pfece nepljde na mirovou konferenci, aby se dohadoval s Polskem ¢&i
s jinymi malymi staty. Pokud jde o Polsko, "hlavni véci je zavést ho na cestu, kterd pomiZze zachovat
mir ve svété"...5

Dozvédél-li se Stalin o téchto ndzorech, jisté s nimi upfimné souhlasil.
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Stalinovo pratelstvi a dlvéru, Stalinovo slovo, dostane se mu zarover i potvrzené
legitimace k Fizeni statu, jiz budou muset jeho komunisticti partnefi /Ci souperi/
respektovat. Nebude-li Sovétsky svaz zasahovat do internich zalezitosti republiky,
BeneS Véfil, Ze pravé tak jako pred valkou bude Ceskoslovenskd demokracie,
nadto jeSté modifikovana podle jeho predstav, sama schopna poradit si s komunis-
tickym hnutim.

Smlouva se Sovétskym svazem méla koneCné prezidentovi poslouZit za odrazovy
mistek k analogickym jednanim se zapadnimi Spojenci i obdobnym jejich garan-
cim Ceskoslovenské statopravni kontinuity. Sovétsky vliv v Ceskoslovensku mél byt
jen natolik zfetelny, aby zabezpeCil republiku pfed némeckym revanSismem
a Uzemnimi naroky jinych jejich stfedoevropskych sousedd a aby donutil zapadni
mocnosti k vétsimu interesu - i povolnosti - v Ceskoslovenské otazce.

Nehledé na vSechny iluze, jez pfindSela doba i samotnd BeneSova koncepce,
prezident asi dobfe v&dél, Ze jeho vztahy, respektive vztahy malého Ceskoslovenska
k sovétské velmoci nemohou byt nikdy v pravém slova smyslu rovnopravné. Doufal
vSak, Ze se podafi vytvofit takovy mezinarodni spojenecky a smluvni systém
pfinejmenSim v Evropé, ktery by pfi jisté rovnovaze sil zaruCil i Ceskoslovenské
postaveni. Bene$ ostatné véril, Ze také sovétskym racionalnim zdjmem je mirova
koexistence s jeho sousedy respektujici pravo na vlastni uspofadani domaécich
p'om&ra a hlavné 7e samostatné Ceskoslovensko obdrzi i v sovétskych vyhledech
vyznamné poslani. Tim spiSe nabyvala v BeneSovych planech konkrétnich obrysl
mySlenka onoho proslulého mostu, ktery by poméahal odstrafiovat pFipadnou
neddvéru a tfenice mezi Vychodem a Zapadem. Mostu, jenZ by vedl pravé pres
Ceskoslovensko a na jehoZ stabilité, Zivém provozu i dostatetné propustnosti by
méli trvaly zajem vSichni pfedni uZivatelé.

» ¢ ¢

KdyZz v lednu 1943 Ceskoslovensky vyslanec ve Washingtonu pfivezl BeneSovi
osobni Rooseveltovo pozvani k navstévé Spojenych statd, prijal je prezident
s velkou radosti. Povzneslo nejen jeho prestyZ, ale zaroven mu nabidlo i pfileZitost,
aby s americkymi politiky projednal ony zalezitosti, které mu tolik lezely na srdci.

Do kvétna 1943, kdy k cesté dosSlo, se sice jeSté ledacos zmeénilo a mnohe
vykrystalizovalo, le¢ pravé proto mohl BeneS operovat jiz s presnéjSimi predstava-
mi. PfiSlo mu vhod, Ze jeSté pfed chystanou pouti do Moskvy bude moci americ-
kému prezidentovi vyloZit svlij ndzor na stfedoevropsky i mezinarodni vyvoj. Chtél
si naklonit Roosevelta pro vlastni "sovétskou" linii a presvédCit jej, Ze i z&padni
tabor by mél vést dislednou pratelskou politiku se Sovétskym svazem, uznat jeho
pravo na readlna bezpecnostni opatfeni a tim si vydobyt i jeho ddvéru a solidni
partnerstvi. "Bene$ si byl jist, Ze obé strany mu dlvéruji a pokladal se za povola-
ného prostfednika mezi komunistickou Moskvou a kapitalistickym Washingtonem,"
dosvédcoval Feierabend.

Ceskoslovensky prezident pfibyl do Washingtonu 12.kvétna a jesté téhoz dne byl
prijat Rooseveltem. Rozhovorli s americkym prezidentem /i za UCasti Winstona
Churchilla, jenz rovnéz tehdy dlel ve Spojenych statech/ mél pak Bene§ jesté
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nékolik, hovoril také se statnim tajemnikem Cordellem Hullem, s podtajemnikem
Sumnerefn Wellescm, pronesl projevy pfed americkou snémovnou reprezentantd
a senatem i pfi jinych vefejnych vystoupenich.

BeneSova snaha vybudovat éi obnovit kredit zapadnich Spojencl vi¢i Moskvé
a na této zakladné postavit ¢eskoslovenskou politiku se vSak ve Spojenych statech
nesetkala jen se sympatiemi. Nova krize, ktera na Zapadé vypukla v poméru
k Sovétlim, nasla ohlas i v Americe. Nékteri vojensti Cinitelé stale pokladali ticho-
za odklad velké invaze do zépadni Evropy. Americka vefejnost sice uznavala
sovétsky pfinos v protihitlerovské valce, ale polsko-sovEtsky konflikt znovu pro-
hloubil jeji tradiéni nedlivéru k sovétské zahrani¢ni politice. Polské stanovisko
mélo podporu vlivnych katolickych vrstev v Cele s kardindlem Spellmanem /a ov-
$em i americkych Polak(/ a nechut k Moskvé pronikala i do Ustfednich kruh(.7
Sovétim nebyly pfiznivy ani nékteré osobnosti pfimo ve State Departementu
a dokonce pry i sam Franklin D.Roosevelt ve svém nazoru na Sovétsky svaz
zpocatku kolisal.™

Kolem BeneSovych debat s americkymi predstaviteli vznikly pozdéji spory
a dohady, nakolik jejich obsah odpovidal BeneSové interpretaci. Podle prezidentovy
vlastni verse probihaly totiz rozhovory v Bilém domé uaspésné a bylo pfi nich
docileno zékladni shody nazor(. Bene$ (dajné informoval své partnery o Cesko-
slovensko-sovétskych vztazich, o stavu jednani s Moskvou i o jejim souhlasu upravit
smluvni pomér k Ceskoslovensku. Zddraznil rovnéz sovétské ujisténi, ze v Kremlu
nemaji v Umyslu zasahovat do vnitfnich véci republiky, jakoz i jejich zésadni
ochotu dohodnout se stejnym zplsobem s demokratickym Polskem. Propanovanou
Ceskoslovensko-sovétskou smlouvu vydaval pry Bene$ souCasné za vzor, jak by si
| ostatni sousedé Sovétského svazu mohli zabezpecCit svou samostatnost a pfitom
| nadale provadét evropskou politiku.

AmeriCti statnici a zvlasté Roosevelt méli - podle BeneSe - schvalovat Cesko-
slovenskou koncepci. Kdyz v3ak zakratko, jak ihned zvime, vzniklo nedorozuméni
mezi Brity a Ceskoslovenskym prezidentem kvili pFipravované smlouvé se Sovéty,
dal si Eden ovéfit americké stanovisko. Tu vySlo najevo, Ze AmeriCané nabyli
dojmu, jakoby se BeneS hodlal s Moskvou pouze "dorozumeél” /"Benes hat spoken
only of an ‘understanding®/ a prohlasSovali, Zze Z&dnd zminka o definitivni dohodé
nepadla.d

Protoze zaznamy BeneSovych rozhovorli s Rooseveltem se nezachovaly, lze
téZko urcit pravdu. O nejasnosti se nejspiSe zaslouZila BeneSova "diplomaticka"
mluva, ktera tu i v jinych pfipadech poskytovala svymi formulacemi SirSi moznost
vykladu.

Vsichni americti pfedstavitelé v3ak jisté vyslovovali prani, aby budouci Cesko-
slovensko bylo silne, svobodné a nezavislé. Bene$S mél pry ziskat i novy americky

[ Publicista Ivan Herben wyliCil rozmluvu, kterou m¢l s BeneSem v lété 1945, v niZz prezident
vzpominal na své setkdni s Rooseveltem v roce 1943. Roosevelt se pry tehdy obaval Sovétského svazu
a z&dal BeneSe jakoZto "znalce Ruska" o radu, zda by neSlo najednou porazit jak Hitlera, tak i Stalina.
BeneS mu pry vyvracel tuto nerealnou pfedstavu a ujistoval jej, Ze se Sovétsky svaz demokratizuje,
sblizuje se Zapadem a Ze je ochoten loajalné spolupracovat. Roosevelt se dal presvédcit...”
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odsudek Mnichova, mlcenlivé uznani Ceskoslovenského naroku na TéSinsko
a souhlas s povéale¢nou redukci némeckého obyvatelstva v republice.

V Bilém domé, jak Bene$ dale tvrdil, chvalili globalni Ceskoslovenskou za-
hraniéni politickou linii vici Moskvé a hovofili pfi té prilezitosti také o Umyslech
Spojenych statll rozvijet upfimnou a trvalou soucinnost se sovétskym spojencem.
| sim Roosevelt pry nakonec potvrdil, Ze "Rusku je tfeba dlivéfovat a pokracovat
v této loajalni spolupréaci pIné i po valce. Chce tomu dati prakticky vyraz tim, Ze se
chce sejit se Stalinem a zcela oteviené a realisticky s nim projednat vSechny
otazky."ll Lze se opét jen domnivat, Ze pravé BeneSova vymluvnost ovlivnila
Rooseveltovo stanovisko.

AmeriCti statnici se Udajné zajimali téZ o polsko-sovétsky problém. Predvidali
pry sice obtize pfi jeho FeSeni, minili vSak, Ze v zasadé se sovétské hledisko
nakonec splatni. V tomto ohledu byl patrné BeneS(v postieh pfesny. Zato sporny
byl znovu daldi obsah BeneSovy vypovédi o jeho rozmluvach ve Washingtonu -
dllezitou jejich soucasti mély byt totiz Rooseveltovy vzkazy, které svéfil Geskos-
lovenskému prezidentovi, aby je predal Stalinovi pfi své planované navstéveé
Moskvy. /Schiizka Velké trojky nebyla tehdy jesté na bezprostfednim poradu dne./

Prvni se tykal baltskych statd. Roosevelt, podle BeneSovych slov, vzkazoval, "7e
Spojené staty nejsou s to a nemaji v umyslu zabranovati jejich kone¢nému pfipo-
jeni k Sovétskému svazu, musi byt vsak bran ohled na verejné minéni svéta, pijde
tudiz o formu a postup, aby bylo vefejné minéni uklidnéno™.

V polské zaleZitosti oCekaval americky prezident, Ze pristi hranice se Sovétskym
svazem povede po Curzonoveé linii ponékud vylepSené ve prospéch Polska, které
nahradou obdrzi Uzemi Vychodniho Pruska. Roosevelt pry Zadal BeneSe, aby ho
informoval o vyvoji polské problematiky i o rozvoji Ceskoslovensko-sovétskych
styk.

Budoucnost Némecka hodlal Roosevelt Fesit rozdélenim zemé na pét aZz Sest
statl a "Zadal prezidenta, aby to v Moskvé jasné projednal a jemu sdélil, jak
definitivné o Némecku Moskva soudi a jaké ma plany".

Svllj dotaz mél pripojil také Cordell Hull, jehoz hlavné zajimaly zaruky, Ze
Sovéty nebudou intervenovat ve vnitfnich vécech ostatnich statl ani "fedrovat
kominismus™.!l

ProtoZze celé toto udajné poslani /kdyz se o ném pozdéji Bene$S v Londyné
zminil/ také vyvolalo britské ndmitky, uloZil opét Eden svému velvyslanci ve
Washingtonu, aby vysondoval jeho autentiCnost. Halifax pak referoval o své
schlizce s Rooseveltem takto: "Prezident pravil, Ze diskutoval s BeneSem o moz-
nosti jak zjistit rusky nazor na tuto véc, Ze vSak to mélo byt vyluné chapano jako
BeneSova osobni véc a v Zzadném pfipadé nemél jeho postup budit zdani, Ze jedna
z povéreni kohokoliv jiného. Prezident si prosté mysli, Ze dr.Bene$ by mohl byt
s to proniknout do taji ruskych amysld Iépe nezli my nebo Spojené staty."l? Uvidi-
me zahy, ze Anglicané méli na BeneSovu schopnost v tomto sméru jiny nazor.

At tak Ci onak, Ize mit za prokazane, Zze AmeriCané néjakym poselstvim BeneSe
Stalinovi opravdu poveérili. Neni mozno se tedy divit, Ze vSechny zpravy, které on
mluvily o pIné spokojenosti Ceskoslovenskeho prezidenta s vysledkem jeho americ-
ké navstévy, ba dokonce, Ze rozhovory "prekonaly veSkera naSe oCekavani”. Rovnéz
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ameriCti vladni Cinitelé vyslovovali pry uspokojeni z BeneSovy cesty i z jeho verej-
nych projevl, protoze - jak prohlasovali - pomahaly hajit Rooseveltovu politickou
linii.

Nebot' vskutku: vedle Cerstvé zpravy o rozpusSténi Kominterny a pfiznivych
referenci zvlastniho Rooseveltova povérence v Moskvé J.E.Daviese, kam byl vyslan
s dopisem Stalinovi, BeneSova cesta do Spojenych statll na jafe 1943 znacné
prospéla oném tamnim kruhlm, které prosazovaly pratelsky pomér k Sovétskému
svazu. Myslenku globalniho a pevného zapadniho spojenectvi s Moskvou tlumodil
Edvard BeneS pfi vSech pfilezitostech, pfi vefejnych vystoupenich i na tiskové
konferenci. Ohlas jeho slov byl zjevny v komentafich americkych rozhlasovych
stanic a tisku.3 List "New York Herald Tribune" napfiklad 29.kvétna napsal:
Geskoslovensky priklad ukazuje, Ze i maly stat mdze provadét vici Rusku politiku
pratelstvi, aniz obétuje své politické idealy, narodni zajmy a nezavislost. To je dalSi
divod, Ze i velké staty mohou délat totéz."*

Rovnéz tehdejsi Ceskoslovensky ministr Feierabend, ktery v téZe dob& pobyval
ve Spojenych statech /a ktery néleZel k pravicovému kfidlu exilu/, dosvédcoval po
navratu do Londyna pfed Statni radou, Ze za prezidentova pobytu byl "pomér mezi
Spojenymi staty a Sovétskym svazem na zlomu. Proto méla navstéva prezidenta
republiky pravé v tomto okamziku historicky vyznam... Kazdd mald rana, kterou
prezident mohl udefiti proti neoddvodnéné nedlvére vici Sovétskému svazu,
pUsobila jako mocny Gder. Prezident tu vykonal velikou préaci." Feierabend skrom-
né podotykal, Ze i on sdm se snazil v Americe prispét myslence "o nutnosti spolu-
prace se Sovétskym svazem". /O nékolik let pozdéji tyz politik své hodnoceni
ponékud upfesnil; napsal totiz, ze "z BeneSovy navstévy ve Spojenych statech mély
nejvetsi uZitek Sovéty a nikoli Ceskoslovenska republika".l5 Kdo mél uZitek z jeho
vlastniho pobytu a pUsobeni neprozradil. Plivodni Feierabendova vypovéd vsak
sveédCi o atmosfére panujici tehdy v kruzich Ceskoslovenského exilu v Londyné, jiz
podléhali i lidé, ktefi vlastné méli BeneSovu koncepci dlrazné kritizovat./

BeneSova spokojenost s jeho americkou misi byla ovSem trochu pFfemrsSténa.
Nebyla jen slova chvaly v americkych novinach. Jiz jsme naznaCili, Ze jista Cast
vefejnosti ve Spojenych stdtech méla vyhrady k sovétofilské politice a stala v opozi-
¢i k Rooseveltovi - BeneSovy diplomaticke kroky drazdily tyto kruhy. Ve svém
tisku obvinovaly BeneSe, Ze nesplnil nadéje na uZiteCného prostfednika v polsko-
-sovétské krizi, Ze selhal i jako planovatel povéalecnych pomér(. Vytykaly mu, Ze
pod natlakem sovétské vlady zavrhl ideu Ceskoslovensko-polské konfederace, ¢imz
si vyslouzil pochvalu Moskvy. Tvrdily kone&ng, Ze Ceskoslovensko nepfistoupi na
Zadné teSeni, jez by Rusko pokladalo za nevlidny akt.

Pravé tyto glosy citoval s chuti polsky exilovy tisk. Kromé toho pfinaSel i zpravy
0 protestech, s nimiz se mél BeneS ve Spojenych statech setkat, zvIasté mezi
slovenskymi emigranty. Psal rovnéz o “chladném pfijeti' Ceskoslovenského prezi-

* Cést amerického tisku psala ostatné jesté pred tim uznale o BeneSové diplomacii. Znamy
komentator C.L.Sulzberger uvefejnil jiz l.bfezna 1943 v ,rlI'nc New York Times" Clanek, v némz si
pochvaloval "neobycejné obratnou politickou hru" €eskoslovenské vlady v poméru k Sovétskému svazu
a ocefioval BeneSovo respektovani Fierlingcrovych /!/ pokynl ohledné Polska. Konstatoval, ze
BeneSova vlada se zcela realisticky diva na situaci a nepodléhd vizim o utopické Evropé. N
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denta v americkém Kongresu a citoval i fadu dalSich ¢lankd, jejichz spolecnym
Ucelem bylo dokézat, Ze Bene$ byl vilbec v Americe nepopularni pro svoje okazale
sovétofilské stanovisko...16

TehdejSi polsky ministr zahrani¢nich véci Edward Raczynski kladl BeneSovy
rozhovory v Bilém domé do souvislosti s Ripkovym projevem ve Statni radé
17.kvétna 1943, v némzZ odmitl plan Ceskoslovensko-polske konfederace. Daval na
srozumeénou, Ze BeneS udélil Ripkovi souhlas k prohlaSeni teprve pote, kdy se
ujistil o Rooseveltové podpore Ceskoslovenské politické linie i co do budoucnosti
TéSinska.ll

Na BeneSe - jak jinak nemohlo byt - zadtoCila i nacistickd a protektoratni
propaganda, ktera jej bez zéabran, pfimocare vyliCila jako "prikopnika bolSevismu
ve Washingtonu". Wolfram von Wolmar pfitom soudil, Ze Bene$ svym americkym
vystoupenim chtél uchlacholit Stalina, rozlobeného nedavnymi Ceskoslovenskymi
namluvami s Polskem a dodaval: "Stalin jeSté nikdy predtim nemél tak laciného
a nadSeného agenta, jako je Eduard Benes."18

V Sovétském svazu se skuteCné obsirné zabyvali BeneSovym pobytem ve Spoje-
nych statech. Vysoko hodnotili zejména jeho projevy o vyznamu sovétského
spojenectvi se Zapadem i prezidentovy nadéje, Ze navZdy minula doba sovétské
mezinarodni izolace. Sovétské sdélovaci prostfedky vénovaly milou pozornost také
ostatnim Ceskoslovenskym prohlasenim, hlavné o preruseni Ceskoslovensko-polske
spoluprace, zdlraziujice tu nesplnénou podminku polského pratelstvi k Zemi
socialismu i neochotu Sikorského vlady zfici se téSinského zaboru. Ripkdv projev
ze 17.kvétna vysilaly sovétske stanice v obSirném vytahu a to nejen v ruské relaci,
nybrz i ve vSech ostatnich slovanskych FeCech. Jiz predtim méla velky ohlas prvni
Ceskoslovenska bojova akce u Sokolova, nadporuciku Otakaru JaroSovi a plukov-
niku Ludviku Svobodovi udélili vysokd vyznamenani, sovétsky tisk psal o domacim
odporu v Ceskoslovensku a vojensky dopisovatel TASSu v Londyné hlésil, ze podle
zprav "pichazejicich v téchto dnech ze Sovétského svazu je jméno Ceskoslovenska
vyslovovano vdécné a pratelsky po celém Sovétském svazu".l9

V tomto preferovani Ceskoslovenského postoje nebylo jisté nahodné, Ze takeé
treti VSeslovansky sjezd, ktery se, organizovan VSeslovanskym vyborem, konal
tehdy v Moskvé, zvlasté vyzdvihoval roli Cechoslovak( v soucasné valce i v pova-
le€ném svété. /Nékteré ohlasy na Zapadé pocaly oznaCovat VSeslovansky vybor za
skrytého naslednika rozpusténé Komunistické internacionaly. Jeho Ustfedi bylo
v Moskvé, ale dalsi veslovanské vybory vznikaly v nejriznéjsich zemich svéta.20z.

BeneSova nastoupend praxe opravdu byla v dokonalém souladu se zahranicni
linii a zajmy moskevské politiky. Kdekoli kynul Sovétdm prospéch, neSetfili
vlidnymi slovy. Zaplava pochval na adresu rozumného a predvidaveho Cesko-
slovenského prezidenta byla tim nejlevnéjSim vkladem, ktery mohli vloZit do tak

* Vyplyvalo to predevsim z pofadi, jez tam Ceskoslovensku urgili mezi ostatnimi slovanskymi
zemémi, coZ - jak znamo - bylo v Sovétech vzdy vyznamnou napovédi. Provolani sjezdu se totiz
obracelo nejprve k Cechlim a Slovakim. Alexander Fadgjcv, mluvé o slovanské druzbg, uvadél
Cechoslovaky bojujici v Sovétském svazu za prvni priklad a také general Gundorov je kladl v bojovych
zésluhach hned za Rusy a Ukrajince. | on chvalil ¢esky doméaci odboj, za nimZz teprve uvadél jugo-
slavské, polské a bulharské hnuti odporu.?/
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vyhodné sazky. A bylo jen logické, jestlize vielost vici Ceskoslovensku kontras-
tovala se zlovéstnym sovétskym vztahem k oficidlnim predstavitelim polského
exilu.

Sam prezident Bene$ byl ovSem nadmiru spokojen nejen s vysledky své
americké cesty, nybrz i jejimi sovétskymi ohlasy. Jeho statnicka sebedlivéra vzrostla
a jeSté vic se citil byt povolan, aby upevioval svazky tfi spojeneckych velmaoci.
V Ceskoslovenskych kruzich ve Velké Britanii se zacalo mluvit o jeho brzké pouti
do Moskvy. Nepredvidané komplikace ji vSak zdrZely jesté o pdl roku.

* » ¢

Prezident se kratce po svém navratu do Londyna spojil se sovétskym velvyslan-
cem Bogomolovem a znovu sondoval pldu i u Ficrlingera. Ustanovil pak, Ze
v Moskvé predevSim probere se sovétskymi predstaviteli vSechny otazky tykajici se
Ceskoslovenska a vzajemného budouciho poméru i projedna podminky spojenecké
smlouvy. Prestoze definitivni text jeSté pfipraven nemél, predpokladal, Ze jeho
Ctrnéctidenni az tfinedéIni zajezd by mohl zaCit jiz v prvni poloviné Cervence.
Podle pozdéjSiho Ripkova sdéleni se vSechno vyvijelo uspokojivé, nebot pry
Ceskoslovenska vlada méla po ruce dokonce pfimy sovétsky nédvrh, aby se obou-
stranny pakt podepsal uz béhem prezidentova pobytu v Moskvé.2

Bene$ soucasné konzultoval svij zameér i s britskym ministrem zahrani¢nich véci.
Ke svému ohromeni vsak zjistil, Ze Eden s planovanou smlouvou - nesouhlasi.

Zaporny postoj britské viady mél nékolik pFicin. Nejpodstalngjsi ddvody byly
politického a prestizniho razu.

Anglicané predevsim oznamili BeneSovi, Ze Eden s Molotovem pfi rozhovorech
na jare 1942 stanovili obecnou zéasadu, Ze Zadna z obou stran neuzavie po dobu
valky bilateralni smlouvu s jakymkoli mensSim spojencem, aniz by si pfedem
vyzadala konzultaci a souhlas drufie velmoci. Prekvapenému prezidentovi, jez
o0 takové Umluvé nemél ani tudeni, predloZili Britové jeji text spolu s dalSimi doku-
menty; jednim z nich byl telegram britského velvyslance v Moskve, Ze sovétska
vlada souhlasi, aby se od podobnych dohod upustilo. Anglie /a ovSem i Sovéty/
dosud pred svymi menSimi spojenci tajila tento zavazek, dokud, jak Fe€eno, nebude
nevyhnutelné ho prozradit. Seznamila s nim pouze Jugoslavce - nyni tedy i Cecho-
slovaky.

Pfi konfrontaci BeneSe s Bogomolovem sdilel pry i sovétsky diplomat preziden-
tovy rozpaky. Nejprve existenci dokumentu popiral. Pozdgji pfipustil, Ze inkrimino-
vana dolozka se sice vskutku projednavala, protoZe v3ak britska vlada ji blize
neprecizovala, sovétska vlada se ji neciti vazana.23

Také v Moskve zprvu zéstupci lidového komisaridtu zahraninich véci podobny
zavazek vlbec odmitali. Teprve 1.Fijna 1943 Casopis "Vojna i raboCij klass" ujasnil
a upresnil oficialni sovétské stanovisko k této otadzce. Eden, prohlaSovalo se,
skute¢né predlozil Mololovovi za jeho londynské navstévy na jafe 1942 navrh, aby
Sovétsky svaz a Velkd Britnie neuzaviraly s druhymi evropskymi staty Zadné
dohody €i umluvy o povaleCnych vécech "bez predbéZzné vzajemné konzultace
a souhlasu”. Moskva po néjaké dobé oznamila, Ze v zésadé souhlasi s britskym
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navrhem, ale Zadala od Britl presné propozice. Protoze vSak Foreign Office
konkrétni text neposlal, méla sovétska strana za to, Ze 'vie zlstalo pouze pri
predbézné vyméné nazor(". Kazdopadné nemize byt ani feci, tvrdil casopis,
0 néjaké ustni nebo dokonce pisemné dohodé.X

Naproti tomu Velka Britanie trvala na své verzi dorozuméni /coz nékolikrate
potvrdil Eden, napfiklad jeSté 22.zafi v Dolni snémovné/ a oCekavala totéZ i od
Sovétského svazu. Ridila se nazorem, Ze mocnosti by nemély navazovat tésnéjsi
spojeni s mensimi partnery dfive, nez se dohodne globalni koncepce evropského
systému mezi velmocemi. Britské plany na usporadani pomérli povaleéného
kontinentu vSak dosud nebyly lak jasné, aby je v Londyné mohli konkrétné ovliv-
Novat Ci pfimo prejudikovat. Nepfijali kupfikladu ani polskou nabidku, aby se
prodlouzil britsko-polsky pakt z 28.srpna 1939, ktery mél vyprSet v roce 1944,
a pozadovali ovSem tutéZz zdrZenlivost i od Sovétského svazu - obecné a nyni
zvIa3té vaci Ceskoslovensku.2

Nemohlo byt pochyb, Ze sovétské postaveni v budoucim stfedoevropském areélu
by se smlouvou s Ceskoslovenskem zna¢né upevnilo. V tom ohledu si Britové
neCinili iluzi o sovétskych zamérech. "Stalin hodla vyuZzit této prilezitosti, aby zfidil
svou zakladnu ve stfedni Evrop&", prohlasovali. "UGelem Rus( patrné je: a)vtah-
nout Cechy jesté hloub&ji do své politické sféry; b)vyvinout nétlak na ostatni
slovanské staty, napf. na Polsko a Jugoslavii, jejichz vztahy nevychazeji Rusku
natolik vstic jako Ceské."2

BritSti predstavitelé sice predpokladali, Ze sovétsky vliv ve stfedni Evropé
vzroste, ale zbyte€né mu nechtéli napomahat. Chtéli ho spiSe vyvaZzovat adek-
vatnimi sovétskymi Gstupky, hlavné v polské otdzce. Nazor Foreign Office byl
striktni - je tfeba drZet rozhodné stanovisko, zaleZitost je pfili§ vazna a "mohla by
zplisobit neobycejné neblahy precedens ke $kodé nasich zajm{ v Evropg".27

Britska vlada nechtéla ani uvolfiovat vztah mezi Ceskoslovenskem a Velkou
Britanii. MoZna, Ze nejen pro samotny ten vztah, ale i pro $irsi nasledky. Cesko-
slovensko bylo az dosud de facto spojencem Anglie, nyni se tedy mélo stat spojen-
cem Sovétského svazu - de jure... Londyn se obaval, aby Ceskoslovensky priklad
nevyvolal Fetézovou reakci a nepovzbudil ostatni male evropské staty k predcasné a
nevhodné soutéZi o prizen Sovétd.

/Pékny dlkaz "dobrého chovani” - jejz Foreign Office jisté rad zaznamenal -
poskytla naproti tomu jugoslavska kralovska vlada, kdyZz za Molotovovy navstévy
v Londyné na jafe 1942 odmitla jeho nabidku, aby obé vlady obnovily smlouvu
0 pratelstvi uzavienou zaCatkem dubna 1941. Neéktefi historikové se priklanéji
k zavéru, Ze jugoslavské odmitnuti bylo pfimo ovlivnéno britskym stanoviskem,
zatimco jini soudi, Ze Moskva nepfijala jugoslavskou podminku o bezvyhradné
podpofe Mihajlovicovych Cetnikil. At tak & onak, jugoslavsky ministr zahrani€nich
véci Nincic tehdy prohlasil: "Myslim, Ze bude lépe, odloZime-li tu dohodu az do
doby, kdy se vratime do Bélehradu."28/

Britskou vladu v jejim negativnim postoji k BeneSovu zaméru vedly vsak zvlasté
starosti, aby prezident néjakou ukvapenosti ¢ tvrdohlavosti nezplsobil dalsi
komplikace ve vztazich Zapadu k Sovétskému svazu, beztoho jiz dosti zkalenych
polsko-sovétskym sporem. Zavazky Vvici polské exilové vladé brala Velka Britanie
dosud vazné a Poléci ostatné nezapominali Britlm pfipominat, Ze jejich véc je véci
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celého svobodného svéta.

Londynsti Polaci vystupovali ovSem mimoradné aktivné proti proponované
Ceskoslovensko-sovétské smlouvé. Po tragické smrti generala Sikorského 4.Cervence
1943 zaujal kfeslo polského ministerského predsedy Stanislaw Mikolajczyk. On
i jeho ministfi a diplomaté soudili, nikoli nepravem, Ze kdyby se BeneSlv plan
splnil, ocitla by se polska exilova vlada v jeSté vétsi izolaci, nez kam ji zavedla jeji
tvrda, konsekventni, nelstupna politika vici Moskvé. Také pronikajici zpravy, ze
Ceskoslovensko si pfeje mit se Sovétskym svazem spole¢né hranice, jen znovu
jitfily bolavé misto vidéich osobnosti v Londyngé. Uzemni integrita pfedvale¢ného
Polska byla zasada, z niz nehodlali nic slevit.

Polsti Cinitelé neGinavné intervenovali u svych britskych koleglli proti chystanému
Ceskoslovensko-sovétskému aktu. Ironizovali BeneSovu snahu, obvifovali ho, Ze
nadbiha Stalinovi, aby si ziskal jeho pfizef a uznani, Ze vSak stejné nevyreSi Zadny
Sirdi problém v dané gcopolitické oblasti. Polsky ministr Tadeusz Romer dokonce
v Edenové pfitomnosti poznamenal, Ze vyda-li se Ceskoslovensky prezident do
Soveétského svazu, aby s nim podepsal smlouvu, ucinil by snad lépe, kdyby tam uZ
trvale zdstal...2d

Ve Foreign Office - jak jsme seznali - si uvédomovali delikatnost celé zaleZitos-
ti. Domnivali se, Ze by BeneS predevSim nemél podnikat nic, co by se jakkoliv
tykalo hraniénich problém(. Vime rovnéz, Ze Britové mrzuté kvitovali jiz Gdajné
poselstvi, jimZz Roosevelt vybavil BeneSe pro jeho cestu do Moskvy. Na rozdil od
amerického prezidenta si totiz Eden nemyslel, ze by pravé Edvard Bene$ byl
povolan, aby v Kremlu jednal o onéch choulostivych otazkach. V Londyné nebyli
presvédCeni, Ze by byl schopen adekvatné tlumocit britské stanovisko, chtéli byt
sami pfitomni jakékoli debaté o téchto problémech a nechtéli se dat zastupoval
zadnym prostrednikem.

Edenlv podsekretai William Sargent pravil koncem c¢ervna 1943 na BeneSovu
adresu: "Neverim, Ze by za lakové situace nevyuzil své role k vlastnimu prospéchu
a k naSi Skodé. Mimochodem, neni on tim nejméné vhodnym muZem ze vSech,
ktefi by meéli se Stalinem diskutovat o odstoupeni polskeho Uzemi Sovétskemu
svazu?" Zdalo se sice, Ze uz Britové uvazuji - zatim "dOvérné" - o revizi polsko-
sovétskych hranic, nicméné jejich soud zlstaval pro BeneSe nelichotivym: "Pro
Poléky jednou véci je pfijmout ‘diktat tfi velmoci o Curzonové linii, ale zcela jinou
véci je, bude-li jim do jejich zalezitosti takovym zplsobem strkat prsty Benes."3)

Eden a jeho lidé také dobre védéli, Zze by Ceskoslovensko-sovétské smluvni
dorozuméni vibec neoklestilo nadéje na moZnost i Uspéch dalSiho dialogu mezi
Mikolajczykcm a Moskvou. | oni sdileli obecné polské starosti: "Podepsani dohody
mezi BeneSem a Stalinem by otravilo vztahy mezi Polskem a Ceskoslovenskem.
Zatizilo by rovnéz vztahy mezi Polskem a Sovétskym svazem."3l Takovy vyhled byl
jisté protichlidny BeneSovym Gmyslim, ale nic to neménilo na jeho realité.

V z4jmu vlastnim, v zdjmu polském, ale hlavné v zajmu pristi evropské integrity
/coz v té dobé mnozi jeSté velmi nedokonale chapali/ se britskd vlada rozhodla, ze
vyvine véemozné Usili, aby realizaci BeneSovych zamér(i pozdrZela. Povéfila svého
ministra zahrani¢nich véci, aby Ceskoslovenského prezidenta vyslovné pozadal, aby
plan smlouvy se Sovétskym svazem zatim odlozil.

Nedosti na lom. Britové se mezitim snazili intervenoval pfimo u sovétské vlady.
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Velvyslanec Kerr mél v Moskvé pfipomenout Molotovovi jeho ujednani s Edenem
z Gervna 1942. Jestlize by Sovéti pfesto na smlouvé s Ceskoslovenskem trvali,
naléhala by Anglie alespon, aby dokument mél povahu tfistranného paktu, k né-
muz by se ve vhodnou chvili pfipojilo i Polsko. Mélo se rovnéz jasné fici, Zze Zadna
dal3i vyjimka uZz nepfichazi v Gvahu. Londyn v3ak dosahl pouze slibu tlumoceného
Majskym, Ze kdyby smlouva neméla byt uzaviena, ztratila by Moskva na BeneSové
navstévé zajem.3

Ceskoslovenské strané zdOvodfioval Eden své stanovisko vefejné predevsim
polsko-sovétskym konfliktem.e) Ale britsti Cinitelé se pokouSeli zvratit BeneSovo
pfedsevzeti i dalSimi argumenty. Tak napfiklad velvyslanec u Ceskoslovenské vlady
Philip Nichols dokazoval, Ze "Némecko bude po valce bezmocné, Ze se 0 to
Spojenci postaraji a Ze tedy z divod( bezpe¢nosti Ceskoslovensko Zadnou smlouvu
se Sovéty nepotfebuje”. Ostatné, coz Bene§ nema sovétské uznani predmnichov-
skych hranic? Nestaci to snad? Nichols zdUrazioval, Ze klidna budoucnost Evropy
spociva prece nikoli na podkladé dvoustrannych dohod, nybrZz v systému kolektivni
bezpec€nosti v ramci Spojenych narod(, jenz musi po valce vzniknout. Kdyby vsak
nyni Ceskoslovensko uzavfelo formalni smlouvu se Sovéty, cely okolni svét - soudil
Nichols a ovéem i Eden - by ji chéapal jako doklad, 7e se Ceskoslovensko vydalo
definitivné na milost a nemilost Moskvy.

Britsky ministr zahrani¢nich véci jesté dodaval, ze Ceskoslovensko ma ve stycich
s velkymi Spojenci lepsi pozici nez témér vSichni ostatni, Ze Ceskoslovenska exilova
vlada nemusi ¢elil vnitinim rozbrojlim, Bene$ a jeho spolupracovnici jsou uznavani
v Londyné, ve Washingtonu i v Moskvé - vzdyt i proto neméa zapotfebi podepi-
sovat smlouvu se Sovéty.3

Ale Bene$ zlstal neoblomny. Tkvél natolik v zajeti své koncepce, své viry, Ze
stroze, podrazdéné odmital veSkeré argumenty, které se snazily zviklat jeho nazory.
Koneckoncll téZko bylo mozno oéekavat od predstavitele zemé a naroda, pro néz
némectvi bylo takika synonymem nepratelstvi, nebezpeCi a utlaku, aby se v dobg,
kdy hitlerovskd moc se jeSté davno nehroutila v troskédch, dal presvédCit, ze
germanska hrozba opravdu navidy pomine, Ze Ceskoslovensko nikdy nebude
potfebovat U€inné obrany, spolehlivého zajisténi, mocného spojence.

Prezident vsak stale sledoval i svlj Sirsi zamér - ani tato smlouva neméla byt jen
ochrannym Stitem proti Némecku, nybrz svym zplisobem i proti samotnym Sové-
tdm. Nebot Ceskoslovensko se na jejim zakladé mélo etabloval v nové stfedni
Evropé vedle Sovétského svazu jako spojenecky, ale nezavisly stat - Bene$ svou
smlouvou chtél dokazat, Ze Moskva mini a bude respektovat samostatnost malych
sousednich statl /a k tomu ddkazu pouhé hraniéni garance ovsem nestacily/.
Prezident si predstavoval, 7e Sovétsky svaz "slavnostni formou" uznad Cesko-
slovensko a pred celou mezinarodni verejnosti prohlasi, Ze se nebude vméSovat do

Slovo k tomuto problému Fekl v roce 1943 i britsky mésiénik "The Nineteenth Century and
After", jenZ povaZoval sovétsko-polskou krizi za zkuSebni kdmen pro britskou schopnost i vili udrzet
evropskou rovnovahu sil. Mifil viak pfitom evidentn& i na Cechoslovaky, kdyZ napsal, ze kontinentalni
narody zminénou katarzi bedlivé sleduji, nebot védi, Ze by ve svych dlsledcich mohla rozhodnout, kdo
bude panem vychodniho ¢ dokonce celého Polska, ale také Skodovych zévodd, rumunskych naftovych
zdrojl, Dardanel, iranu i Iraku...33
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jeho vnitfnich zélezZitosti... "Tak budou odzbrojeni ti, kdoz stdle v Sovétech vidi
revolucionare, ktery chce zkomunizovat cely svét. Smlouva se Sovéty bude vSak
také naSim zajisténim, ponévadz bude dlouho trvat, nez se po valce podafi ustavit
novou Spolecnost narodd se systémem kolektivni bezpecnosti,” dovozoval Benes.
Doufal pfitom, Ze dokud budou "Rusove" jeSté zameéstnani valkou s hitlerovskym
Némeckem, jez stale drzelo znaCnou Cast sovétského Uzemi, bude pro Cesko-
slovenskou stranu snadnéjsi ziskat vyhodngéjSi podminky smlouvy, neZli by tomu
mohlo byt v pozdéjsi dobé/s

Prezident kromé toho shledaval v britskych namitkéach i silny akcent nepfiznivé
mu naklonénych sil, pfedevsim ovSem polského exilu a anglickych konzervativnich
kruh(l, které varovaly pred dlvérou Zapadu k Sovétskému svazu. Vyzdvihoval
naopak se zadostiucinénim, Ze on i jeho vlada jiz tehdy "byli ve vyméné nazord
a ve tvoreni svych stykli se Sovétskym svazem dale nez anglosaské velmoci" a Ze
také "mnohem lépe poznavali a chapali podstatu, plany a cile sovétské politiky".36
/Uvidime zakratko, jak v Moskvé obstal se svym bystrozrakém./

Bene§ konecné véfil, Ze Edenovo odmitavé stanovisko vyvolala rovnéz Zarlivost
na uspéch jeho, prezidentovy, americké cesty, na vliv, jejz si vydobyl u F.D.Roose-
velta i na Celna poselstva pro sovétské statniky, jimiz ho v Bilém domé poveéfili.
BeneSovi, ktery vidy chtél hrat v mezinarodni politice vétsi roli nez jaka "slusela"
hlavé malého statu, velmi lichotila vaZnost, s niz ho brali ve Washingtonu a byl
hrdy na své dlivéryhodné poslani. | on tedy chapal svij plan smlouvy s Moskvou
jako osobni, prestyZni zaleZitost. ProtoZe navic ted trpél i exilovymi komplexy
"prezidenta bez zemg", chtél tim spiSe svou iniciativni akci dokézat, Ze neni pou-
hym pasazérem ve vlaku velmoci, chtél BritGm predvést, Ze nakonec bude prece
jen po jeho.37 Beneslv zamér dohodnout se samostatné a jesté za valky se Sovéty
stal se proto jablkem svaru mezi Ceskoslovenskou vladou v exilu a vladou Jeho
VeliCenstva.

Dne 16.Cervence 1943 oznamil prezident oficialné své ministerské radé, Zze Velka
Britanie se stavi proti jeho cesté do Sovétského svazu. Vlada se vSak presto
usnesla trval na plvodnim planu a s pfislusSnym vykladem predstoupila 22.¢ervence
pfed plénum Statni rady.

Statni rada reagovala vzruSené na vladni expozé. Namisté bylo by asi predeslat,
Ze v zadném slatné-politickém organu na Zapadé - v tuzemském ani v exilovéem -
se Soveétsky svaz netéSil takovym spontannim sympatiim jako v Ceskoslovenské
Statni radé londynské; od leta 1941 ovSem. VSemi projevy i nekomunistickych
¢lend tohoto shroméazdéni prolinalo presvédéeni o moudré socialni, politické,
hospodarské i vojenské organizaci Sovétského svazu. Téze o postupujici demok-
ratizaci sovetské statni spravy a verejného Zivota, nadSend chvala socialnich vymo-
zenosti, kulturni politiky i dalSich sfér sovétského zfizeni byly Castym namétem
projevil jednotlivych tecnikl, projevd, jez zpravidla ustily v jediny zavér - tak
disledné a spravné bychom své problémy méli esit i u nas. Stejnd slova bezvy-
hradné aprobace a uznéni patfila také sovétské zahranicni politice.

” Benegovi pvﬁ'vrwienci vyu%fvali i mimo Statni radu kazdou prilezitost, kde mohli propagovat
dlveéryhodnost sovétské zahranicni politiky. V jedné ze svych prednasek prohlasil napfiklad Ripka
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Tuto atmosféru nezkalily ani obCasné neshody mezi londynskou vlddou a Mosk-
vou. Ostatné, vedouci exilovi politikové se vétSinou snazili pfed Statni radou
vdechna nepfijemna extempore ukryt a vefejné projedndvat pouze véci v tomto
smyslu nezavadné.

Duch sympatii a obdivu k Sovétskému svazu, ktery tehdy ovladal Statni radu, byl
jinak odrazem celkového smysleni Ceského domova, predevsim pak odrazel doko-
nalou subordinaci €lenl sboru vici BeneSové osobé, poslusnost vykazovanou jeho
autorité a linii. Prezident totiZz pfisné dbal, aby se do poradniho organu nedostali
zjevni oponenti jeho politiky.

A tak i nyni - 22.Cervence 1943 - za debaty o potiZich s Ceskoslovensko-sovét-
skou smlouvou bylo stanovisko ¢lend Statni rady jednotné. VSichni Fecnici bez
ohledu na stranickou pfislusnost davali prichod svému zklamani a rozhoiceni ze
vzniklych prekéazek, zle kritizovali Edenliv postoj, zvlasté jeho ohledy na londynské
Polaky a primlouvali se - navzdory britské nepfizni - o co nejrychlejSi podepsani
smlouvy, upozornujice, Ze je to téz pfanim Ceskoslovenského lidu doma.

Profesor Klecanda se vysmival "hrlizdm a obavam, Ze by Sovétsky svaz chtél
zasahovati do pomér( stfedni Evropy" a byl spise naklonén vidét podobné nebez-
peCi na opacCné strané. Ladislav Feierabend vyjadioval “bolestné prekvapeni” nad
zpravou, Ze "prezidentovi republiky bylo zak&zano, respektive znemoznéno, aby
odjel do Sovétskeho svazu"; britské hledisko, dodaval, "vrha prapodivné svétlo na
postaveni mensich narodd". Bohumil Lau$man kone¢né charakterizoval sovétskou
politiku témito slovy: "Nikdy nesledovala pouze néjakou diplomatickou hru, nybrz
soustavné usilovala o uskutecnéni vysokych mravnich idedld, jimz byla a je ochotna

v vV,

v v/

papiru a Cestné slovo bylo profi néfim svatym. Uzavfit tedy spojeneckou smlouvu
s takovym partnerem jc aktem nejenom Gcelnym a moudrym, nybrZ i Slechetnym."

Shrnuje zavér debaty, hovoril také ministr Ripka ve shodé se vzneSenou a bojo-
vou naladou panujici v séale: "Ceskoslovenska vlada nema nejmensiho umyslu uginit
uzavieni spojenecké smlouvy se Sovétskym svazem zavislé na tom, aby ji mohlo
byti vyuZzito jako prostfedku k natlaku na normalizaci polsko-sovétskych vztah(
a Ceskoslovenskd zahrani¢ni politika sdélila prislusnym britskym mistdm zcela
jasné, ze nemlze pripustili, aby konflikt mezi Polskem a Sovétskym svazem a fakt,
Ze Poléci pres vechny snahy Ceskoslovenské politiky neodstrafiuji existujici rozpory
mezi politikou obou stéatd, tvofily prekazku pro Gsili Ceskoslovenska o zabezpeeni
jeho nezavisle budoucnosti."3

Jednomysina rezoluce Statni rady spolu s adekvatnim vladnim usnesenim byla
uverejnéna v Ceskoslovenskych novinach ve Velké Britanii.

Dr.Bene$ pfi vlivu, ktery nabyl a uplatfioval v Ceskoslovenském exilu, povaZoval

koncem Cervence 1943: "Sovétsky rezim... se definitivné rozeSel s tradici carského imperialismu, ktery
usiloval o nadvladu ruského samodérzavi nad druhymi nérody a to jak v Rusku samotném, lak
i v Polsku a na Balkané. Jestlize se nyni sovétskd polinka vyslovuje pro respektovani nezavislosti
a rovnopravnosti ostatnich narodd, jenom ten, kdo nerozumi nebo nechce rozumét vyvoji Ruska od
Rijnové revoluce a jejimu smyslu, miZe v takovych prohlasenich spatfovali toliko neupFimné taktické
manévry. Ve skutecnosti lato sovétska prohlaseni vyjadfuji vazné a trvalé amysly sovétské politiky."”

Nezaznamenaly Ripkovy nadzory béhem dvou let pozoruhodny vyvoj? Bude zapotfebi jeSté nékolika
dal$ich rokd, neZli se opét poucené zméni.
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stanoviska obou politickych organli za samoziejmé potvrzeni své linie. Nepfimou,
le¢ nikterak bezvyznamnou podporu jeho shaze dosahnout vytéeného cile poskytla
I kampan v britském komunistickém tisku, jenZ v poloviné srpna 1943 - snad
z tajného Ceskoslovenského popudu - se pokusil odhalit "tajemstvi” Edenova zasahu
ve véci Ceskoslovensko-sovétské smlouvy. K ¢Elankdm v "Daily Worker" se za
nékolik dni pridaly i obCanské Casopisy /"Daily Telegraph®, "Reynold News", "News
Chronicle" aj./. Pfinesly dokonce zpravu, asi opét inspirovanou Ceskoslovenskym
pfanim, Ze prezidentova cesta do Moskvy se prece jen v nejblizSi dobé uskuteéni
aZe se prfi té prileZitosti podcpiSe i planovana smlouva. Britskd Ufedni Z&dost
o dementi Ceskoslovenské vlady byla odmitnuta.4)

Jestlize prezident nechtél slySet Zadné namitky od BritQ, prijimal ovsem z nevoli
i obCasnou kuloarovou kritiku z vlastniho tabora, jez se - navzdory feCenému -
prece jen objevovala a jeZ zpochybfiovala jeho nabytou divéru v Sovétsky svaz.
Odmital vSechny skeptické fitasy  tvrdé, Ze ovSem i on ma tolik zkuSenosti, aby
védgl, Ze sovétskd velmoc neuzavie s malym Ceskoslovenskem spojeneckou
smlouvu z ryzi lasky, nybrZ jen proto, Ze i ona ji potfebuje, nebot’ je prospésna jeji
mezinarodni pozici a politické dlvéryhodnosti.

Pfi sledovani své véci Sel Bene$ dokonce tak daleko, Ze poslal Angli¢an(m
jakési ultimatum; snad je chtél pfimét, aby i oni vyloZili karty na stdl a prozradili
kone€né vSechny své pravé intence. Nicholsovi jesté vyslovné pohrozil, Ze tvrdosijné
britské stanovisko by Ceskoslovenskou vladu "zahnalo na Vychod", Ze by ji konec-
koncl nezbylo nic jiného, nez se bezvyhradné pfimknout k Sovétskému svazu.
“Byla by to politika, kterou ja nikdy nechtél délat, ale byl bych k tomu nucen,”
varoval Benes.4

Britové, ktefi si mezitim uz zaCali myslet, Ze Moskva pfece jen pochopila jejich
hledisko a Ze se vzdala smlouvy s Ceskoslovenskem, reagovali na BeneSovy tahy
rozmrzele. "Pan BeneS se chova jako malicherny intrikdn a nevykazuje Zadne
znamky statnického umeéni," konstatoval Eden 16.zafi. "Nemohli jsme zastavil pana
BeneSe, aby jel do Moskvy; Zastavili ho sami Rusové. Mél by nam byt vdécny, Ze
jsme ho zachranili pred stavem potupného moskevského vasala."43

BohuZel, byl to odhad UplIné faleSny. Sovéti neprestali o smlouvu usilovat a to
vehementng, jak hned uvidime. Nutno ale téZ popravdé fici, Ze i BeneSovo tehdejsi
"intrikanstvi" mélo své meze. Prezident pfi veSkerych svych diplomatickych krocich,
at’ uz byly jakéhokoliv druhu, samoziejmé nezapomnél, Ze by vyslovného britského
veta nedbat nemohl, nechtél-li by zajit az k neodpustitelné krajnosti - a to zajisté
nechtél. Usiloval o nejlepsi styky se Sovétskym svazem, ale nikoli za cenu, Ze by
pfitom ztratil britskou podporu. ProtoZe se celd zalezitost jiz davno povznesla na
mezinarodni droven, byl by ncjradcji vidél, kdyby se na tomto stupni i vyfeSila,
kdyby totiz Britové a Sovéti se sami dohodli na nejprijateln€jSim modus vivendi.
Jinymi slovy, kdyby nalezli feSeni, které by sice uspokojilo vladu Jeho Velicenstva,
ale soucasné uznalo i sovétske /a rozumi se i Ceskoslovenské/ stanovisko.

I Vilém Pre€an cilujc Nicholsovu zpravu, podle niz existovaly jisté rozpory mezi Masarykem
a Rjpkou - "Jan Masaryk je neddvérivéjsi vi¢i Rusku neZ Ripka, jenZ, jak soudim, zastava stejnou
pozici v této zalezitosti jako prezident" 47
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Bene$ proto vyslovné Zadal, aby otdzku Ccskoslovensko-sovétské smlouvy zaradili
na program chystané schlizky ministrl zahrani¢nich véci tfi velmoci, ktera se méla
sejit na podzim v Moskv¢. Eden posléze s timto navrhem souhlasil a oznamil jej
| 22.zafi prfed Dolni snémovnou.ld Prezident tedy mohl byt prozatim spokojen.
RozCilila jej pouze "reZijni chyba" ve vlastnim tabofe: netrpélive vladni usneseni ze
24.zafi /i nasledujici rezoluce Statni rady z 29.z&fi/, jez znovu naléhalo na brzkou
BeneSovu cestu do Moskvy. Takova ukvapenost mohla nyni jeho plandm jen
uSkodit. Ostatné Eden, stale alergicky na Ceskoslovenskou horlivost, stéZoval si
Masarykovi na kapfice Sramkova kabinetu: "Vy vytykate viechno jen Angli¢anim,
nic Rusku, to je nespravné a nespravedlivé,” prohlasoval. "VaSe vlada se zblaznila
a mé v hlavé jenom smlouvu s Ruskem." BeneSovi dala tato nepfijemnost jen novy
dikaz jeho davnému presvédceni, Ze v exilovém politickém aparaté sedi sami
diletanti, ktefi by bez jeho pevné ruky vSechno pokazili...45

Ackoli Eden jeSté v fFijnu 1943 zastaval odmitavy postoj k Ceskoslovensko-
-soveétské smlouve, presto dr.Bene$ Véfil, Ze nadchazejici ministerské jednam
v Moskvé prinese Uspéch jeho politice. Predpokladal, Ze na tomto ddlezitém foéru
budou si muset ministfi vyjit vstfic. Doufal zejména, Ze Britové nebudou s to vici
svym sovétskym koleglim trvat na tak tvrdo$ijném stanovisku, jaké zachovavali az
dosud Vici Ceskoslovenskému partnerovi. Kromé toho Ceskoslovensky bod na
moskevském programu jiz sam o sobé byl novym svédectvim vSeobecné uznavané
dllezitosti a zajmu o Geskoslovensky osud. Konecné - coz také nemuselo byt bez
vyznamu - anglo-americké ano smlouvé se Sovéty mohlo otevfit dvefe i pro
budouci analogické jednani Cechoslovak( se zapadnimi Spojenci.

Bene$ dokonce podobnou smlouvu jiz v 1ét¢ 1943 Britim nabidl s tim, Ze teprve
po jejim podpisu bude ochoten letét do Moskvy. "Byl by to pro svét dikaz," tvrdil,
"Ze chci se opirat stejné o Zapad jako o Vychod, Ze chci délat evropskou politiku,
jak jsem to vZdycky hlasal. Nechci byt zavisly jen na Sovétech, a¢ vim, Ze budu ve
sféfe jejich vlivu a budu jejich sousedem."46 Ale AngliCané prezidenta zklamali -
zlistali konsekventni a na jeho navrh nepfistoupili.

Do déje vsak mezitim vstoupila i Moskva. Vlbec se nevzdala vyhlidky, kterou ji
Bene$ nabidl. Naopak, prezident dostaval odtud zpravy, Ze neustaly odklad jeho
tak dlouhého zdrZzeni byl pouze britsky nesouhlas; cozpak v Anglii napfiklad
neberou v Gvahu kladné stanovisko Rooseveltovo? Sovéti - Fierlingerovymi Usty -
vytykali Ceskoslovenské vladé, Ze se dava "beze vSeho na ustup pred Anglicany”
a neskryvali ani svou doménku, Ze tu patrné nastalo jiné “zkfizeni zajm0".47 Pro
Kreml stejné jako pro BeneSe bylo choulostivé, Ze se pritah( ujala i nacisticka
propaganda, ktera sice vznikléemu sporu podsouvala ne vidy presny vyklad, nic-
méné Fikala bez obalu, Ze Stalin a BeneS spoleCné pripravuji sovélizaci stfedni
Evropy.

Moskva zacCala tedy projevovat nespokojenost s oddalovanim aktu, ktery pro ni

Svou ddslednost Britové neodvrhli ani pozd&ji. Pro Bene$e byla jistou, dodateénou néplasti
alespon Ceskoslovensko-francouzskad deklarace ze 17.srpna 1944, v niz se obé strany vyslovily pro
pokraCovani predvéale¢ného pratelstvi a spojenectvi.
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tolik znamenal. JenZe! Co nedokazali Britové, Poléaci a ostatni kritikové BeneSovy
linie, dokazali najednou samo netrpélivi Sovéti - vzbudili prezidentovo podezient,
T2 maji ve hie s Ceskoslovenskem skryté karty.

Obavy, Ze sovétska politika neni tak nezistna a ddvéryhodna, jak se vsem snazil
dokazovat, tkvély ovSem stdle v BeneSové nitru /snad pravé proto je tak Uporné
prehlusoval; kdyby se totiz potvrdily, zhroutila by se celd jeho stavba/. Na podzim
1943 proSel vaznou krizi ve vztahu k Sovétskému svazu. Kdezto na jafe a v |été,
strzen vlastni ideou upadl prezident az do euforie, nastalo ted' u néj vystfizlivéni,
patrné nejhlubsi za posledni Ctyfi roky. | kdyz z dalSiho lieni vyplyne, Ze otfes
nebyl jesté trvaly, prece je nutno pojednat o jeho konkrétnich dlivodech.

V té dobé zaCal BeneS neklidné prijimat sovétské vzkazy, naznacujici, Zze k pod-
pisu smlouvy by mohlo dojit i pfes odmitavy postoj britské vlady. "Podle soudu
Bogomolova", hlasil napfiklad Ficrlingcr z Moskvy /velvyslanec Bogomolov byl
koncem zafi 1943 povolan do Moskvy a jiz se zpét do Londyna nevratil/, "je to
naSe véc, v jaké mife chce prezident vici Anglicandm respektovat veskeré formy
zdvorilostni, ale smlouva je vyhradné naSi spoleCnou zalezitosti, Ceskoslovenskou a
Sdvetskou." 48

Zatimco jeSté na jafe z Kremlu vzkazovali, Ze na promysleni smlouvy je Casu
dost, byli by ji nyni radi podepsali "tfeba i zitra".

Prezident byl vSak jiného nédzoru. Hodlal smlouvu vélenit do kontextu evrop-
ského povalecného systému, jenz byl nemyslitelny bez UGCasti a spoluprace vsech
zakladnich spojeneckych velmoci. Bylo-li mu proti mysli, Ze Velkd Britanie se
zatim nechce v tomto projektu angaZoval, spatfoval na druhé strané v sovétském
naléhani a netrpélivosti snahu jeSté vice podporit britskou splendit isolation,
znepratelit Ceskoslovensko s Velkou Britanii a ucitjil exilovou vladu vyhradné
zavislou na dobré vili Stalinové. Za svych dfivéjSich rozhovord s Bogomolovem se
ostatné sam presvédCil, Ze sovétskym mistim by &eskoslovensko-britsky konflikt
kvili smlouvé naprosto nevadil. Ripka pak dokonce tlumocil do Moskvy BeneSovo
podezieni, Ze na rozdil od Angli¢and, ktefi chtéli podpis vilbec znemozZnit nebo
aspon pozdrzet, by zase sovétsti politikové - nehledé na vSechny své urgence -
mohli Ceskoslovenskou zalezitost chapal jen jako vhodny trumf pro nastavajici
jednani se Zapadem. V Ceskoslovenském Londynu se obavali, Ze by "Rusové" byli
klidné schopni odlozit smlouvu ad acta, kdyby za ni "dosahli jinych, pro né podstat-
nych vyhod."50

Samoziejmé, Ze se Fierlinger proti této doménce razné ohradil. Ujistoval
prezidenta, 7e Sovétsky svaz se na smlouvu s Ceskoslovenskem diva naprosto
vazng, bez jakychkoli postrannich Gmysld. Bene$ vsak bral Fierlingcrovo diplo-
matické poslani v Moskvé s velkou rezervou a hodnotil i obsah jeho depeSi skep-
ticky. Také velvyslancllv evidentni, aktivni souhlas se sovétskym nazorem, Ze
chystana smlouva je Cisté vnitini zaleZitost obou konlrahenld, povaZoval prezident

Jc priznacné, Zc i komunisté v Ceskoslovenské Statni radé /slovy Jozefa Valy/ soudili, Ze "jediné
Ceskoslovenska vlada ma moc, aby o této véci rozhodovala, jinak bychom nebyli svrchovanym statem".
Klecanda tentokrate v diskuzi oznacil Valovo stanovisko za politickou primitivnost 49
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za dalSi doklad Fierlingerovy "“neschopnosti* proniknout k podstaté celého problé-
mul.

Lze proto pochybovat, Zze BeneSe vyvody Ceskoslovenské legace v Moskveé
presvédCily. Alespon jesté 16.fijna pfi své rozmluvé s kancléfem Smutnym opa-
koval ve velmi vyrazné formé vlastni argumenty, vytykajici HRuslm’ pravé tak
nepoctivou hru vici Ceskoslovensku, jakou praktikovali i Anglicané, ba dokonce

e 4

/pokracovani/
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ZNAMENA RAKOUSKO-UHERSKO

MYSLENKU BUDOUCNOSTI?!

Pierre Béhar

Je jisté, a narody se o tom budou stale vic
a vic presvédCovat, Ze svét politiky se stejné
jako svét fyziky Fidi poctem, vahou a mirou.

Fontenelle

Neblahé vyrovnani

Dnes, na konci dvacatého stoleti, se situace ve stfedni Evropé stala stejné

slozitou a nepredvidatelnou jako ve starych dobrych Casech devatenactého stoleti.
Je to dé&no tim, Ze se o vSem prakticky rozhodlo v letech 1867 a 1919.

PredevSim v roce 1867: Rakousko-uhcrské vyrovnani mezi FrantiSkem Josefem
|. a Ferencem Deakem bylo za hranicemi, pfedevsim ve Francii, oslavovano jako
vitézstvi narodnostniho principu. Ni¢emu nebylo pfitom vice vzdaleno. Vyrovnanim
se skonCilo dvacetileté obdobi pravniho vakua. Od revoluce v roce 1848 a jejiho
potlaceni Schwarzcnbcrkem se Madarsko nachazelo ve stavu obleZeni. Ten byl
Vidni zruSen aZ kratce pred vyrovnanim, které rovnéZz uspiSila pordZzka Rakouska
od Pruska u Hradec Kralové. Videnska vlada se tak nahle ocitla v postaveni
slabsiho, ne-li pfimo v zavislosti na Uhrach. Uhry ziskaly svd prava pravé diky
rakousko-uherskemu vyrovnani, které v dunajské monarchii obnovilo dualismus,
tradini od doby Pragmatické sankce vyhlasené v roce 1713 Karlem VI. Byl viak
mezi nimi citelny rozdil: Predlitavsko a Zalitavsko vzniklé na zdkladé vyrovnani uz
nebyly dvé soucasti jedné TiSe, ale dva riizné staty: Rakousko a Uhersko. Oba staty
mély jednoho a téhoz panovnika, rakouského cisafe a uherského kréle, a "spolecné
zéleZitosti", z nichZz nékteré, jako armada a diplomacie, byly upraveny definitivng,
zatimco napfiklad hospodarské otazky se feSily na zakladé desetiletych smiuv.
pojmu statniho prava nad pojmem prava narodniho. Dunajskou monarchii tvofilo
od samého pocatku nékolik statnich Utvar: rakouské arcivévodstvi, Ceské kralov-
stvi, kralovstvi uherské, kterc se neprekryvaly s jednim etnikem nebo jazykem.
V Cechéach zili Cesi a Némci, v Uhrach Madafi, Slovaci, Chorvati a Rumuni atd.
Pravo, na jehoZz zédkladé uz od stfedovéku tyto zemé ovladaly své poddané, se
jmenovalo "statni pravo". Ostatné jednim z ddsledkd probuzeni narod(l podunajské
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fiSe bylo, Ze se tyto narody od poCatku devatenéctého stoleti doZadovaly specifick-
ych prav, jako napfiklad uZivani vlastniho Gfedniho jazyka. Nejznaméjsi byly Ceské
a chorvatské poZadavky, ale zdaleka ne jediné. Nové pravo, jehoz se dovolavaly,
bylo "narodni pravo" nebo "pravo naroda".

Konflikt mezi starym a novym pravem byl nevyhnutelny. KdyZ se Chorvéti jako
uhersti poddani doZadovali prava hovofit v zemském snému v Zagrebu chorvatsky,
odvolavali se na narodni pravo. KdyZ Uhersky sném jejich poZzadavek zamitl, ucinil
tak na zakladé prava statniho. Tento zjevné nereSitelny konflikt obou prav byl
hlavnim Cinitelem rozkladu monarchie.

Pravé pravni stranka rakousko-uherského vyrovnani z roku 1867 rozhoduje
0 jeho vrcholné reakCni povaze: opira se o statni pravo a stoji proti pravu narodni-
mu. Pfedalo polovinu FiSe Budapesti a tim védomé obétovalo narodnosti. Chor-
vaté, Rumuni a Slovaci zlstali poddanymi uherského statu a na zakladé téhoz
prava byli Ce$i, Slovinci, Halicané a jini poddanymi Rakouska. Cynicka véta
jednoho z madarskych vyjednavacli pfi vyrovnani na adresu rakouské strany se
proslavila pravé proto, Ze v ni bylo Feeno vSechno: "Vy se starejte o vaSe hordy,
my se postarame o naSe!" Vyrovnani, zdanlivé liberdlni tim, Ze Uhry postavilo
naroven Rakousku, jenom upevnilo autokracii. Z utlaCovanych se Madafri stali
utladovateli a narody podfizené dvéma pantm mohly byt drZeny jesté vic na uzdé,
nez kdyz mély pana jednoho.

To, co dodavalo rakousko-uherskému vyrovnani zdani liberalismu, pro ktery byl
oslavovan zejména francouzskymi liberaly, trpicimi tehdy slavofobii a madarofilii,
byla ta skuteCnost, Ze pro Madary, ktefi na reorganizaci dunajské fiSe vydélali
nejvic, pravo statu se prekryvalo s pravem naroda. Viden uznala prdvo uherského
statu, coz se de facto rovnalo uznani narodniho prava Madard, jejichz nestéstim
(zejména po porazce revoluce v roce 1848) a romantickym osudem Lajose Kos-
sutha se stale jeSté dojimalo evropské liberalni minéni. Pravé tento soubéh dvou
prav odstranil hlavni ndrodnostni rozpor uvnitf fiSe a dodal tak vyrovnani jeho silu.
A vysvétluje, Ze vyrovnani mohlo alespont po urCitou dobu znamenat pro monarchii
novy impuls.

Navic se toto vyrovnani nezakladalo vylutné na statnim préavu, protoZe by potom
k nému muselo dojit i s Ceskymi zemémi, které by se mohly jakozto kralovstvi
rovnéZz dovolavat statniho prava, jez by se rovnéZz shihalo s narodnim pravem
Cechli. Kdyby si Videt mohla vybirat, s kym se dohodne na vyrovnani, zvolila by
pfirozené Cechy a nikoli Uhry. Ceské zemé& mély pred Uhry naskok jako po
demografické strance, tak pokud jde o priimysl a obchod a byly hlavnim hospodar-
skym partnerem Vidné. PFi vyrovnani ale nehraly hlavni roli hospodarské divody,
ale dlvody psychologické. Uhry po celou dobu neoblomné trvaly na své nezavislos-
ti. Necouvly pred valkou s Vidni v roce 1848, zatimco Cechy se nakonec podvolily.
K témto Cerstvym vzpominkam pFistupovala historicka tradice rakousko-uherského
dualismu, zatimco Ceskou historickou tradici tvofila po Bilé hofe podfizenost
Vidni. Uhry, které se mohly opfit o svou minulost, mély v neposledni fad¢ i zkuSe-
n&jsi, odvazngjsi a nelstupnéjsi politiky nez Cechy. V3echny tyto pficiny ve spojeni
se snahou Vidné co nejméné se délit o moc zplsobily, Ze vznikl dualismus ve
prospéch Uher a nikoli trialismus, ktery by rovnéZz uspokojil Ceské poZadavky.
Vysvétluji rovnéZ pro¢ Rakousko a Uhersko dokéazalo béhem pdlstoleti do vypuk-
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nuti prvni svétové valky udrZet svoji vladu ve dvoji monarchii.

Spolecné hospodarstvi se v dlouhodobé perspektivé dozadovalo reforem. Viden
a Budapest’ dokazaly zvladnout nacionalismus pouze tim, Ze podle staré zasady
vyhrocovaly jeho antagonismy, aby pak mohly snadnéji neutralizovat vasné oh-
rozujici monarchii. Dosazeni hlavniho cile této politiky bylo ale mozné pouze na
zakladé reformy, ktera by se neopirala o statni pravo, ale o pravo narodni. Tim, Ze
by kazdému nérodu poskytla odpovidajici podil uvnitf celku, umoznila by mu Zit
v porozuméni s ostatnimi. Takova reforma byla stale je$té dosaZitelnd, protoZe do
té doby zajiStoval soudrznost dvoji monarchie mnohem silnéjSi a pozitivnéjsi pocit
nez strach: bylo to u vsech néarod podunajské panve hluboce zakofenéné védomi,
Ze osudové prislusi k urcitemu spoleCenstvi. Nebyly tu pouze hospodarské vazby
urCované zemépisnou polohou, ale také potfeba obrany téchto narodl, které si
byly védomy, Ze jednotlivé jsou pfilis slabe, nez aby dokézaly uhdjit svoji identitu
tvari v tvaf mocnym sousedlim, jakymi byly Némecko a Rusko. Pravé z toho
divodu pronesl Palacky v roce 1848 pamatnou vétu, Ze "kdyby Rakousko neexis-
tovalo, museli bychom si je vymyslet".

O podobné reformé uvaZzoval Karel I., ktery v roce 1916 konecné nastoupil na
trlin po nestastném Frantisku Josefovi. V ciziné mélo podobny nazor vice politikd,
ktefi uvazovali nejen v zajmu podunajskych narodd, ale také v zajmu Uplného miru
v Evropé. V hlaSeni druhé Kkancelafe generdlniho Stabu francouzské arméady
ministerstvu obrany se v roce 1917 naléhavé doporuCuje zachovani Rakouska, které
by se zménilo ve "federaci autonomnich statd" a které by v této nové podobé
"pritahovalo Bavorsko pro jeho odpor vici Prusku”. Poincaré také sdélil 5. bfezna
1917 rakousko-uherskému tajnému emisarovi kniZeti Sixtu Bourbon-Parmskému
toto stanovisko: "V zajmu Francie je nejen udrZeni Rakouska, ale jeho rozSifeni na
Ukor Némecka."?

Katastrofalni mir

Je znamo, Ze Clemenceau uvaZoval jinak. Radikalni ideologicka tradice, k niZ
patfil, vyZadovala znieni mnohonarodniho a ullramontanniho statu, jakym byla
habsburskd monarchie. K tomu také doSlo na z&kladé mirové smlouvy ze Saint-
-Germain, kterd rozdélila Rakousko, a Trianonské smlouvy, ktera oklestila Uher-
sko, kdyZ v prvé fadé vic jak dva miliény transylvanskych Madard pfipojila k Ru-
munsku. Vyznaceni povaleCnych hranic, které na zékladé narodnostniho principu
oficialné provedl Francouzsky geograficky Ustav, se rovnéZz fidilo nepfiznanymi
politickymi a strategickymi motivy. Vedle drasticky zredukovaného Madarska
zlistal i z Rakouska zmrzaceny statni Utvar, pFiSerna kombinace skrovnych alpskych
zemi s upadajicim druhdy velkolepym hlavnim méstem fiSe. V rozporu s narodnim
principem, na jehoZ zakladé bylo Rakousko roz&tvrceno, byly jizni Tyroly pfipojeny
k Italii a novy rakousky stat, ktery tvofili vylutné Némci, se nesmél pfipojit k Né-
mecku. Vyznaceni Ceskych hranic, predevsim kolem ceské kotliny, se vibec ne-
piekryvalo s hranicemi mezi Némci a Slovany. Sledovalo nékdejsi hranice Ceského
kralovstvi - tedy hranice statu, nikoli naroda! Nemélo jiny cil nez oddélit od sebe
Némce z Rakouska a Némecka a poskytnout Ceskoslovensku strategicky ddlezity
horsky val, aby Némecko mohlo byt pod kontrolou z jihovychodu. Do nového
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Ceskoslovenska tak bylo zaclenéno 3,300.000 Némc( a 700.000 Madard, protoze
vedle snahy oddélit co nejvic Némcl od Némecka méli spojenci zdjem na odtrzeni
co nejvétsiho poctu Madard od Madarska: v tomto pfipadé $lo o 3,000.000 lidi.
Celd tato irrealisticka (ne-li pfimo surrealistickd) konstrukce se opirala o predsta-
vu nebo spi§ zbozné prani, Zze by mir ve stfedni Evropé mohla Iépe neZ rovnovaha
mezi Némeckem a obnovenym Rakouskem zajistit hrstka statl, jez byly samy
0 sobé pfilis slabé, nez aby se mohly postavit na odpor Némecku nebo Rusku: tim
by se svym zplsobem staly zavislé na Francii, ktera by diky jim mohla ze stfedni
Evropy drZzet na uzdé komunistické nebezpeli z Vychodu i pangermanské choutky
na Zapadé. V zachvatu hygienického lyrismu pfirovnavala naSe tehdejSi diplomacie
stfedni Evropu k "sanitarnimu kordonu".

NepodloZzené ambice nemaji nadéji na Uspéch. Francie se pfitom o potfebné
prostfedky pfipravovala sama. Politicky si chronickymi ministerskymi Kkrizemi
uzavirala jakoukoli moznost dlsledné politiky, predevsim zahrani¢ni. PFipravovala
se 0 né i strategicky tim, Ze velkou Cast svého vojenského potencidlu - pro velmoc,
kterd chtéla vladnout Evropé, jiz tak nedostaCujiciho - vyCerpala tim, Ze svou
armadu zahrabala na Maginotoveé linii. KdyZ se v roce 1927 dovédél o jeji vystavhé
Atatlirk, lakonicky prohlasil: "Francie prohrala pfisti valku." Stfedoevropské zemé
byly ponechany jejich osudu.

Stfedoevropske staty byly mirem znevyhodnény. Od okamziku, kdy vznikly, bylo
jejich hlavni starosti zfizovani celnich bariér v nadéji, jez byla pro mezivaletné
ekonomiky charakteristicka, Ze se jim podafi dospél k jakési idealni sobéstaCnosti.
Dopad této politiky se nejvyraznéji projevil v rozbiti pomérné vyrovnaného hospo-
darského celku vytvorfeného v dunajské panvi habsburskou monarchii, v némz se
stfedoevropské zemé dolehla velka hospodéarska krize.

Jedinou oblasti, kde bylo moZné opravnéné oCekdvat od tohoto rozdrobeni
stfedni Evropy néjaké dobrodini, bylo pfipadné ztiSeni nacionalnich vasni. Opak se
vSak stal pravdou. Nové narody mély uz zakodovany pfirozeny sklon si vzajemné
nedlvéfovat. Navic tu existovala z vyse uvedenych dlvodd snaha pficlenit ke
kazdému z nich Gast sousedniho naroda (resp. sousednich narod() a Otazka
narodnich mensin, kterd hybala Rakouskcm-Uherskcm, se v nové utvorenych
statech objevila znova jako v miniatufe. Byla to koStata Carod&jova ucné. Narod-
nostni mensiny povazované pokazdé za cizoroda télesa ohroZujici narodni jednotu
se samy ve své velké vétSiné pokladaly za obéti omezovani, utlaku nebo dokonce
pronasledovani. Narody povySené na stadty na zakladé narodniho principu tuto
zasadu okamzité poprely. Prisvojily si pravo panovat nad svymi menSinami, které
se vlibec neliSilo od statniho prava, proti némuz lak bojovaly, dokud tvofily soucést
Rakouska-Uhcrska.

Tyto rozpory mohly vést pouze k zahubé. Strfedoevropské staty byly natolik
zaslepené, Ze si nedokézaly uvédomit spolecne nebezpeCi. Naopak, kdyZ Hitler
vztahl ruku na Ceskoslovensko, tak se k nému pfipojily: Polsko si zabralo T&Sin-
sko, Madarsko anektovalo Cast Slovenska a Podkarpatskou Rus. Tuto neuprosnou
logiku nezastavil ani konec Polska. Vazal fise Madarsko si od ni nechalo prifknout
dvé tfetiny Transylvanie, kterd pfipadla v roce 1919 Rumunsku. V mezivale¢ném
obdobi se ukazalo, Ze tyto staty postradaly Zivotaschopnost. Konec tohoto obdobi
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pouze odhalil Kkrutost jejich vzajemnych nevraZivosti a zastihl je zhroucené v mo-
ralni katastrofc.

Stalinsky poradek

Zahy po skonceni druhé svctove valky vzniklo ve stfedni Evropé nové usporada-
ni. Mélo dva hlavni charakteristické rysy. Za prvé bylo Rakousko oddéleno Zelez-
nou oponou od zemi, s nimiz pfed necelymi Ctyficeti lety tvofilo dvoji monarchii.
Bylo predevSim oddéleno od Madarska, s nimz je pres vSechno pojila zvlastni
pouta. VZdyt Viden vladla dunajské FiSi prave s Budapesti. Spolené s Rakouskem
bylo Madarsko jedinym statem vzniklym po rozpadu monarchie, ktery Dohoda
povazovala za odpovédny za rozpoutani prvni svétové valky. Konetné byly také obé
bezprostfedné sousedici zemé spojeny velkou dunajskou tepnou. Geopoliticky
vyplyvalo z pfirozené povahy véci, Ze by si mély jejich vztahy podrZet vysadni
postaveni. AvSak nové politické usporadani Evropy tyto vztahy neblaze po-
znamenalo. Vrcholem absurdity bylo, Ze v nove vychodni Evropé za Zeleznou
oponou zastupovalo némecky prvek nikoli Rakousko, ale nahodile vytrzend Cast
nékdejSiho Némecka, kterd jak zemeépisné, tak kulturné a historicky nikdy nijak
nesouvisela s podunajskou Evropou.

Druhym charakteristickym rysem stfedni Evropy bylo jeji nové usporadani.
Predevsim usporadani zemeépisné spojené s posunem sovétskych hranic na zépad.
Vychodni tfetiny Polska, jeho béloruské a rusinske Casti, davného odkazu Lilev-
skeho velkokniZcctvi spojeného ve Ctrnactém stoleti s Polskem, se v roce 1939 na
zakladé nacisticko-sovétského paklu zmocnili Rusové, ktefi se sem vratili na konci
valky. Polské obyvatelstvo bylo z téchto oblasti pfesidleno do Slezska, vychodniho
Pomoranska a na jih Pruska - do zemi, které byly odnaly Némecku. Diky tomuto
posunu doséhl SSSR hranic Ceskoslovenska z roku 1939, s nimZ pFedtim spole€nou
hranici nemél. Tim, Ze Rusko pfipravilo Ceskoslovensko o Podkarpatskou Rus,
ziskalo mimo jiné spolecnou hranici s Madarskem, které bylo vraceno do svych
hranic v roce 1919: Transylvanie pfipadla opét Rumunsku, zatimco Rusko ziskalo
eufemicky feCeno vyménou Bcsarabii. Tento kolonialni vyboj doplnila anexe Casti
Finska a baltskych zemi, ¢imZ se Rusko stalo nejsilnéjSi mocnosti na Baltu. Navic
umoznovalo velkym ruskym posadkam, které zde byly umistény, byt v bezprostfed-
nim kontaktu s matefskou zemi.

Tuto zemépisnou reorganizaci stfedni Evropy doprovéazela bezohlednd reor-
ganizace politickd. Pod knutou kremelskych vladcd, ktera je pfinutila vzpominat na
vladu Habsburk(l, bylv tyto zemé nuceny chté nechté micet o svych sporech. Navic
byly poprvé od konce monarchie nuceny hospodarsky spolupracovat v tzv. RVHP.
Samy o sobé mohly tyto prvky plsobil priznivé na rozvoj stfedoevropskych zemi,
ale obsahovaly zvracené aspekty, které prFipadny prospéch vyluCovaly. Nucena
socializace ekonomik, jeZ nastala po destrukci valeCnych let, nemohla jejich rozvoji
nijak prospét. Na jedné strané planovani, brzdéné byrokracii a deformované
ideologii, na druhé strané potlaCovani jakékoli soukromé iniciativy - oboji mélo
obvykle za nésledek zpustoSeni. Navic hospodarska spoluprace "bratrskych zemi”
prokazovala neodvratnou tendenci degenerovat na vykofistovani satelitnich statu
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Sovétskym svazem. KoneCné se stagnace ekonomik téchto zemi rovnéz proh-
lubovala znanymi a neproduktivnimi vydaji na vojensky rozpocet: jejich ideova
jednota byla burcovana vytvafenim psychozy blizké a neodvratné valky proti
Zapadu.

Pres veSkeré zdani vytvarené zmanipulovanymi statistikami, jimz Zapad ochotné
bud z hlouposti, nebo z neodpustitelné naivity véfil, se sovétskému impériu
nepodafilo ve stfedni Evropé vytvofit ani zdravé ekonomické poméry, ani trvalou
politickou rovnovahu. Za posledni rok nemine tyden, aniz by se neobjevila prav-
diva Cisla, ktera stejné nemohou postihnout skute¢ny rozsah debaklu.

Obnovené déjiny

Ke vSi ironii a neStésti upadkovost spoleCenskych struktur vnucenych Moskvou
dovrSila v této oblasti Evropy likvidaci pretrvavajicich zbytkd usporadanosti.
Situace, ktera nastane, Ize téZko predvidat. V prvni fadé proto, Ze si lidé za témér
pllstoleti uvykli chapat stfedoevropské zemé jako jednolity celek. Mnozi také
oCekavali, Ze tyto zemé "sporadané” prejdou od planovitého k trznimu hospodar-
stvi, od diktatorskych rezimd k demokratickym institucim. R{znorodost hnuti,
ktera se nahle v téchto zemich vynofila, mnohé lidi na Zapadé zardZzi nebo v nich
dokonce vyvolava zmatek.

Stejné jako jinde, i zde pouze hluboka déjinnd pamét umoznuje pochopit, Ze to,
co se nyni déje, je jen dlsledek minulosti. Nyni vyplyvaji na povrch velice zvlastni
skuteCnosti, které liberalni Zapad prakticky nechape. Na Vychodé lide vystupuji
z desetileti diktatury, ktera neméla dosud obdobu: byli zde kontrolovani vsemi
prostfedky moderni techniky, jimZz se podafilo sniZit lidskou svobodu k Urovni,
0 jaké se diktaturam minulého stoleti a zaCatku stoleti dvacatého nesnilo. Po dobu
témér pul stoleti byli lidé utvareni takovym zplsobem, Ze se nauCili ve spolecen-
ském jednani myslenky spi§ zakryvat nez vyjadfovat. Tato zasadni zvracenost
nastroje intelektualni a moralni aktivity vyvolala skute¢né psychické onemocnéni
a prinasi fatalni nasledky v politice. Je zbytecné Ci spi$ tragické se Stfedoevropanl
¢i Vychodoevropan( ptat na jejich nazory na hospodarskou ¢i politickou situaci
nebo na zahraniCni politiku: jestlize védi, co nechtéji, nejsou v naprosté veétSing
vibec schopni vymezit, jaké jsou jejich pozitivni predstavy. ProtoZze nemohli
sledovat myslenkovy a moralni rozvoj svéta v pribéhu druhé poloviny dvacatého
stoleti, nemohli si vypracovat nové pojmy nebo myslenkové formy, které by jim
umoznily pojmout vSechny zmény a vyrovnat se s nimi. Po zhrouceni oficialni
ideologie maji k dispozici pouze prostfedky myslenkové komunikace vypracované
jesté pred diktaturou, tj. ve druhé poloviné minulého nebo za zaCatku dvacétého
stoleti. Je jisté, Ze déjiny znovu zapoCinaji svij béh, ale tam, kde se nékdy mezi
roky 1938 a 1940 zastavil. Z toho plynou pro Zapad Casto nepochopitelné reakce,
které vSak maji z historického hlediska svou krutou logiku.

Madarsko neboli duch svobody

Prvnim vnéjSim pfiznakem rozpadu politickeho pofadku, ktery Sovétsky svaz
zavedl v zemich stfedni Evropy, bylo otevieni hranic mezi Madarskem a Rakous-
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kem v lété 1989. Tim se vytvofila skulina, kterou mohli ob¢ané vychodniho Némec-
ka hromadné prchat do Némecka zapadniho. To, Ze systém ustoupil az tak daleko,
nebyla nahoda, protoZze Madafi spoleCné s Polaky nejvasnivéji v celém bloku Ipéli
na svych néarodnich svobodach. Stejné jako Polaci méli viechny diivody nenévidét
Rusy, ktefi se roku 1849 nejvyraznéji podileli na rozdrceni jejich narodniho
povstani, ktefi je v roce 1945 prinutili vydat zpatky vSechna Uzemi ziskana v roce
1938, Madary povaZovana za vlastni, a oni to byli, kdo v roce 1956 potlaCili jejich
vzpouru zplsobem, ktery je dosud v Zivé paméti. Ale na rozdil od Polska se
Madarsko nemuselo obavat pfipadného sjednoceni Némecka, s nimZ bezprostred-
né nesousedi. Kromé toho mélo od roku 1867 skvélé vztahy s Rakouskem, s nimzZ
se podilelo na vladé nad podunajskym celkem: toto spolecenstvi Gdélu pokracovalo
v opacné situaci i po roce 1919, protoZze Madarsko bylo s Rakouskem jedinou
zemi dvojmonarchie, k niZ se spojenci chovali jako k nepfiteli, a tedy k porazené-
mu. Vlbec proto neprekvapuje, Ze pfi naznaku slabnuti vlivu Moskvy bylo Madar-
sko prvnim clankem, ktery mezi zemémi stfedni Evropy povolil.

v

Ceskoslovensko neboli vzpominka na Svatou Fisi

Je v povaze totalitarism(l, Ze se nemohou liberalizovat pouze Caste¢né. Systém,
ktery chce v3e Fidit, musi bud vSe zachovat nebo vse ztratit. Zemé vychodu byly
jingmi slovy natolik vzajemné propojeny, Ze bylo nemyslitelne, aby se jedna
liberalizovala a ostatni zlstaly stat na misté. Revoluce se bud udusi hned v zarod-
ku, nebo probéhne az do konce. Moskva tentokrat zvolila druhou alternativu. Stav
impéria ji ostatné ani jinou volbu neumoZzfoval, takZze nakonec udélala z nouze
ctnost.

Stejné jako Madarsko obnovilo své spojeni s Rakouskem a jeho prostfednictvim
se znovu oteviralo Zapadu, objevovalo i Ceskoslovensko cesty uréené jeho dgjina-
mi. Vztahy mezi Ceskym kralovstvim a némeckym svétem byly starobylé a svym
zplsobem hlub$i nez madarsko-némecké vztahy. Madarsko se vzdycky de iure
odlisovalo od némecké Svaté fise fimské. Ceské kralovstvi bylo jeji soucasti uz od
stredovéku a jeho panovnik byl podle prava jednim ze sedmi kurfiftd, kteri méli
privilegium volby cisafe. Cechy mély také v ramci dédicnych zemi Habsburského
domu dlouhou tradici zavislosti na Rakousku, zejména po roce 1620. Vyrovnani
z roku 1867 tuto zavislost jen potvrdilo. Kdyz pfijedeme do Cech nebo na Moravu,
nemizeme prehlédnout, Ze je vSude pFitomny némecky kulturni vliv. V této davné
tradici je nepochybné tfeba hledal hluboky smysl gesta Vaclava Havla, ktery necelé
Ctyfi dny po prevzeti prezidentskych pravomoci navstivil v jednom dni NDR
a SRN, ¢imz dal najevo, Ze obé republiky povaZzuje za jednu zemi a za vysadniho
ne-li porucenského partnera. Druhou zemi, kterou navstivil, byly Spojené staty: po
partneru nejbliz§im partnera nejvzdalenéjSiho. Treti zemi byl Sovétsky svaz, ktery
by jeSté nedavno musel byt na prvnim misté. Teprve o nékolik mésicl pozdéji
Havel navstivil vlast Chamberlainovu a vlast Daladierovu. Pfes vSechnu okézalost
a prednesené projevy bylo poselstvi, které mohla Ceskoslovenska republika poprvé
od roku 1938 svobodné prednést, chladnokrevné jasné: od pfili§ vzdalenych préatel
nic neoCekéava; Cechy a Morava i s nimi spojené Slovensko se znovu zapoji do
oblasti némeckého kulturniho, hospodaFského a politického vlivu.
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Mezi pfistupem Ceskoslovenska a Madarska je o€ividny rozdil. Pocatkem léta
1990 navstivil madarsky ministersky predseda PafiZz, aby vefejné prezidentovi
Francouzské republiky vysvétlil, Ze jeho zemé zadluZzena ze 40% u Japonska, ze
40% u Némecka a z 20% u ostatnich zemi, by rada tento nepomér prekonala:
z jakého asi jiného ddvodu nez proto, aby neupadla do hospodarské a tudiz
i politické zavislosti na japonsko-némecké ose a zachranila tak prostfednictvim
kompromisu svoji skuteCnou nezavislost?

Polsko aneb vééné dilema

Polsko se po osvobozeni z ruského poruénictvi vratilo podobné jako Cesko-
a historické navyky na né s Zeleznou nevyhnutelnosti doléha jeho geopolitickeé
postaveni. Je pfili§ velké, nez aby je mohlo pohltit Rusko nebo Némecko, a zaro-
veli pfiliS malé, nez aby mohlo s obéma sousedy jednat zcela jako rovny s rovnym:
proto se nemlze zbavit svého vééného dilematu. Nejhlubsi odpor pocituje nepo-
chybné viéi Rusku, které bylo jeho odvékym rivalem v boji o vedouci postaveni
mezi severnimi slovanskymi narody; kdyZ bylo Polsko z této role v osmnactém
stoleti vytlaceno, bylo to pravé Rusko, které je jeSté koncem téhoZ stoleti podro-
bilo neobycejné tvrdému dlouhodobému Utlaku.

Avsak spory obnoveného Polska s Némeckem, které se do roku 1939 omezovaly,
da-li se to tak fFici, pouze na Gdansk, se po roce 1945 rozS$ifily na polovinu Pruska,
vychodni Pomoransko a Slezsko, které byly pfipojeny k novému statu proti vili
samotnych Polak(. Jejich legitimni exilova vlada v Londyné prohlasila, Ze nechce
"Vratislav ani Stétin", ale pouze nahradu za vychodni (zemi zabrand Ruskem.
Stalin nejenZe svoji obét stahl z klze, ale navic ji pfinutil, aby se stala jeho
nedobrovolnym spolupachatelem. Novy polsky stat se vzdal své historické vychodni
Casti a soustfedil se zjevné na svou zapadni Cast, kde se usidlili Polaci vyhnani
Ruskem ze zabranych vychodnich Gzemi. TakZe Polsko se nyni mnohem mené nez
hrozeb Gzemné uspokojeného Ruska obava pripadnych poZzadavkil sjednoceného
Némecka. Jisté, némecko-polskd smlouva z listopadu 1990 ucCinila za témito
poZadavky zavazné teCku. VarSava si je nicméné védoma, Ze za smlouvami vice
méné stoji pouze prani je respektovat a prostiedky, které jejich respektovani
zajistuji. U obojiho je polskd vlada na pochybach. Jestlize je prani soucasnych
predstaviteld Némecka tuto smlouvu dodrzovat mimo veskeré pochyby, nikdo
nemlze predvidat, jakym smérem se bude vyvijet némecké minéni v této véci
v nasledujicich desetiletich, nikdo nem(ze predvidat, jak se budou chovat potomci
Némcl usidlenych na polské pldé. Polsko se nemiZe oddaval zadnym iluzim,
pokud jde o prostiedky, jimiz disponuje.

Polsko je ve skuteCnosti velice oslabeno nasledkem krize, ktera v poslednich
dvaceti letech redukovala jeho ekonomiku na Groven srovnatelnou se zemémi
tfetiho svéta. Tato pohroma neni v Zadném pripadé dilem neschopnosti Polaki
pracovat, jak Skodolibé tvrdi jejich sousedé, ale vyplynula z velikdSské kombinace
planovaného hospodarstvi s ideologickou péCi o rozvoj délnické tfidy. V zajmu
vystavby tézkého prdmyslu, ktery byl v té dobé, tj. kolem roku 1970, vSude v Evro-
pé prakticky v Gtlumu, se zemé zadluzila: pljcky mély byt splaceny z predpo-
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kladanych ziskd, které mécl tento prlmysl pfinést. Vysledek na sebe nenechal
dlouho ¢ekat a za nékolik let si Polsko muselo znovu pUjcovat, aby mohlo platit
uroky z predeSlych pdjéek. Nijak neprekvapuje, Ze vznikla krize vyvolala pravé
v délnické tfidé nalady prfiznivé revoluénim zménam a nakonec vedla ke svrZeni
stavajiciho rezimu. Ale po prevzeti moci zlstaly problémy nezménéné.

Vnéjsi rozpory umociuji rozpory vnitfni. Vnéjsi rozpory: tfebaze je Polsko
kone€né svobodné, boji se sblizovani se zapadni Evropou, kde podle jejiho nazoru
pfevlada némecky vliv, a zarovein se boji Uplného rozchodu s Ruskem, Kkteré
povaZzuje za mezni zaruku své Uzemni celistvosti. Vnitfni rozpory: zamitnuti
planovaného hospodarstvi nevybuduje ekonomiku hojnosti na zelene louce, aviak
prezidentské volby z konce roku 1990 jakoby svédCily o tom, Ze polské vefejné
minéni si tuto evidentni skuteCnost odmitd uvédomit. Pro vyfeSeni krize radéji
hledd muZe seslaného Prozietelnosti, jemuz by se podridila, ale kromé toho
i obétniho kozla, na kterého by se dalo vSechno svést: konkrétné v Polsku to jsou
Zidé, ktefi tam uZ prakticky neziji. | zde je tato dvoji reakce dilem tiZzivého dgjin-
ného dédictvi. V prvnim pfipadé ve vysvétluje skuteCnost, Ze narod, jehoZ stat na
dlouhou dobu zmizel z mapy, nebyl zvykly brat osud do vlastnich rukou. Druhy
pfipad je charakteristicky pro devatenacté stoleti: v zemi, kterd byla v renesanci
Utocistém pronasledovanych - vedle Zid( pfipomernime sociniany -, v této zemi $ifila
v devatenactém stoleti carska policie antisemitskou propagandu, aby odvratila
pozornost nespokojeného obyvatelstva od ruskych okupant(l. Jakkoli jsou tyto
iracionalistické reakce historicky vysvétlitelné, nevésti nic dobrého, pokud jde
0 psychologické moznosti zemé &elil vlastnim problémim a odpovidajicim zpiso-
bem je FeSit. A pokud jde o nesvary, které rozdélily vitéze nad minulou diktaturou,
velice pFipominaji rliznice polské szlachty, které privedly zemi ke zkaze.

Jugoslavie neboli rozpad

Celé Madarsko a Ceskoslovensko tvofily soucéast habsburské monarchie, zatim-
co Polsko pouze z€asti. Podobné tomu bylo i s Jugoslavii, kterd, jak to uz proz-
razuje jeji nazev, je slepencem narodd jiznich Slovanl, bez ohledu na jejich
historické, jazykoveé, nabozenské a kulturni rozdily. UZ to samo o sobé je sazka do
loterie. Zatimco pro pravé uvedené ddvody nikdo nikdy redlné neuvazoval o tom,
Ze by zahrnul do jednoho jediného politickeho utvaru vSechny severni Slovany, od
Cech a7z po Velkou Rus, horské vrasnéni jizni Evropy vytvofilo pfiznivé podminky
k tésnému usidleni rlznych narod( na prostoru natolik uzavieném, Ze mohla
vzniknout myslenka shromazdit je v jednom staté. K zd(vodnéni jeho existence
staCil nepfili§ velky pocCet obyvatel a mala Gzemni rozloha oblasti. Definice statniho
utvaru Jugoslavie vychazi ze dvou premis. Prvni je negativni: pfes svou mimorad-
nou rozdilnost museji tyto slovanské narody spole¢né celit okolnim Neslovanim.
Druha je pozitivni: dalSim pojitkem, jez mezi nimi existuje, jsou ekonomické zajmy
urované stejnou geografickou polohou v Evropé, coz bylo v podstaté uz zddvod-
nénim existence podunajské monarchie. Cely problém Jugoslavie spociva v rozhod-
nuti, zda jsou tyto dva faktory silngjSi nez silné snahy o rozdéleni.

Téch je cela Ffada. Jugoslavie netvofi jednotny celek - jazykové, naboZensky,
kulturng, historicky, a podle vysledku poslednich voleb ani politicky. Tento plod
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prvni svétové valky vytvofil paradoxné jakési nové Rakousko-Uhersko v malém.
Problemy Jugoslavie jsou v podstaté tytéz. ProtoZe je nemozné nastolit mezi
jednotlivymi narody skute¢nou rovnost, mohla byt jednota zemé zachovana pouze
diky hegemonii Srbska, at’ jiz de iure nebo fakticky.

TrebaZe Jugoslavie netvorila oficidlné soucast vychodniho bloku, tamni proces
liberalizace ozivil narodni partikularismy, ktere otfasly srbskou nadvladou v zemi,
jejiz situace se zkomplikovala uz po odchodu Tita. A také zde se rlizné zdanlivé
nepochopitelné posuny daji vysvétlit pouze ve svétle déjin. Chorvatsko, jedina
provincie, kterd si na Uhersku vymohla v zalitavském uspofadani uznani svych
prav, se vzdy povazovalo za katolicky a zapadni protéjSek pravoslavného a vychod-
niho Srbska a tudiZz i za rovnoceného partnera se vSim vsudy: kdyZ to Bélehrad
odmitl uznat, vznikly v Chorvatsku vyrazné snahy o skute¢nou autonomii nebo
dokonce o Uplnou nezavislost. Slovinsko, nékdejsi silné germanizované predlitavské
Krafisko, je vedeno podobnymi ambicemi; néktefi Slovinci jdou jeSté dale a uvazuji
0 pfipojem k Rakousku. Bosha a Hercegovina je zmitana ndbozenskymi konflikty:
muslim$tm Slované chtéji byt uznani jako samostatny narod, coZ ostatni odmitaji
s poukazem na to, Ze tito Slované byli pfed svou islamizaci kfestany. Pokud jde
0 jizni oblasti a zejména o Kosovo, tam pozadavky silnych albanskych mensin vici
Srbdm vyvolaly situaci, ktera hrozi vypuknutim obcanské valky.

Déjiny se neomezuji na vysvétlovani pojmd, v nichZ jsou kladeny otazky, ale
ukazuji cestu, kde je tfeba hledat odpovéd. Otazka, kterou musi feSit jugoslavska
vlada, je totozna s problémem, pfed nimz stdlo Rakousko-Uhersko: bude tfeba
zavést v zemi nové politické uspofadani, které by se zakladalo na uznani a rov-
novaze narodnich prav? Je zcela zifejmé, ze kazdy uhybny manévr je pouze dalSim
krokem k rozpadu zemeé. Bylo by zapotfebi umét zkoumat srdce a ledvi, abychom
dokazali zjistit, jakou mez uZ nelze prekroCil - pochopitelné za predpokladu, Ze
k néCemu takovému dosud nedoslo.

Naléhava potreba hospodarské obnovy

Pohled na zdéanlivé chaotickeé déni ve stfedni Evropé ponechané svému osudu by
byl neuplny, kdybychom se pouze snaZili je vysvétlit. Neni z néj vSak mozné
vyvozovat Zzadné konkrétni predpovédi, protoze budoucnost stfedoevropskych zemi
nezavisi pouze na nich samotnych, ale i na vztazich s ostatnimi staty, v prvé radé
se zapadoevropskymi, protoze pravé jejich postoj v0ci stfedni Evropé bude roz-
hodujici.

Jejich zasahy by se mély odehravat ve dvou rovindch. Ta prvni, pro nejblizsi
obdobi, je ekonomicka. Je jasné, Ze stfedoevropské zemé na pfechodu od planova-
né ekonomiky, ktera uZ neexistuje, k trzni ekonomice, kterd jeSté neexistuje,
prochézeji hospodarskou krizi, jez vytvafi pfiznivé podminky pro nacionalistické
vasné vseho druhu, jejichZz rozpoutani by znemoZznilo vytvoreni jakéhokoli nového
politického poradku, ktery by zaruCoval mir, svobodu a prosperitu ve stfedni
Evropé a tudiz i v Evropé vlibec. Je proto v nejvy$sim zajmu Evropanl ze Zéapadu
ukonCit co nejdfiv a doslova za kazdou cenu hospodarskou krizi ve stfedni Evropé.
AniZz by se zapominalo na ostatni zemé, je tfeba na prvnim misté pomoci prede-
v$im Jugoslavii a Polsku. Polské zahrani¢ni dluhy by se jiz nemély dale rozristat,
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mély by byt nejen smazany, ale Polsku by mély byt poskytnuty nové pdjéky a inves-
tice.

Nutnost nového politického usporadani

Hospodarska intervence zdpadni Evropy by neméla smysl, kdyby vzapéti nené-
sledovaly politické akce, jimz ma pfipravit cestu. Nyni, na konci dvacéatého stoleti
se naplnila dvoji prfedpovéd Palackého. Palacky uz v roce 1848 predvidal, Zze kdyZ
se Rakouské cisarstvi rozpadne, budou jednotlivé narody pfilis slabé na to, aby se
dokazaly branit proti velkému ruskému sousedu, ktery je nakonec pohlti. P¥i
formulaci této predpovédi v dopise adresovaném némeckym poslancim ve frank-
furtského parlamentu netvrdil pfimo, aby nevyvolal zbyteCné podezieni, Ze tyto
staty by byly slabé i tvafi v tvar sjednocenému Neémecku, nicméné tento zaveér
vyplyval z jeho uvazovani se stejnou nutnosti. VZdyt' hlavni obsah dopisu tvofila fec
proti velkému Némecku, v némz by Videni upadla na "droven hlavniho mésta
provincie", a ve prospéch zachovani dunajské monarchie. Tyto dva predvidané
nasledky se v pritomné dobé naplnily.

Po zhrouceni Zelezné opony ziskala Evropa znovu podobu, kterou ji urCily
smlouvy ze Saint-Germain a Trianonu. Hranice se sice tu a tam lisi, ale celkova
konfigurace zlistava stejna. Znovusjednocené Némecko ma na jihu a na vychodé za
sousedy hrstku statll, z nichZz kazdy sam o sobé nemUze v(ci nému vytvofit Zadnou
protivahu. Pfitom zakony politické statiky jsou v roce 1991 stejné jako byly v roce
1848 nebo v roce 1919.

Jisté, Rusko uz nepredstavuje pro stfedni Evropu zadné nebezpeci, alespon ne
pro tuto chvili. Také dneSni Némecko neni Némeckem z roku 1937. Zbavilo se
pruského ducha a zieklo se jeho militaristické ideologie a snil o imperialni expan-
zi. Pravdou ale z(stava, Ze ma znacnou hospodarskou moc. Zmizenim Zelezné
opony vznikla situace, s niZz ostatni zapadni mocnosti nepocCitaly. Sovétska pritom-
nost ve stfedni Evropé, o niz se predpokladalo, Ze bude na desetileti nebo dokonce
na staleti, jakoby zaruCovala, Ze se nikdy velké némeckeé hospodarské investice
v této oblasti nepromeéni v politicky vliv. KdyZ se Sovéti nahle stahli, stojime pred
holou skutecnosti némecké hospodarské nadvlady. A neni konec koncl hospodar-
ska sila nejrafinovanéjsim zplsobem moci politické?

Pravé proto vyvstavd velice naléhavé otazka politického usporadani Evropy,
0 némz hodné lidi mluvi, ale malokomu doch&zeji souvislosti. Toto "uspofadanf
(dost nesStastny pojem, ktery vzbuzuje predstavu, Ze jde pouze o technickou
zélezitost) mlze mit rysy naprosté integrace, z niz by vyplynul rozpad néarodnich
statd. Jednim z ddsledkd by po vstupu Rakouska do EHS, planovaném na rok
1995, bylo uskute¢néni Anschlussu (jehoz se tentokrat nedoZaduji Némci ani
Raku3ané) tim, Ze by uprostied Evropy vzniklo uskupeni tvofené 85,5 milidny
némecky mluvicich obyvatel s absolutni hospodarskou prevahou. V této perspektivé
by se "integrace" ostatnich zemi stfedni Evropy prakticky neliSila od Gplného
pohlceni. Je zbyteCné chtit si zastirat, Ze v tom pFipadé by némecky blok ziskal
uvnitf Evropy takovou prevahu, Ze by v ni byla zcela poruSena politickd rovnovaha.
Ostatnim by nezbyvalo nez se podfidil. Jestlize Britové, Francouzi a ostatni
zapadoevropaneé si jeSté preji svobodné urCoval nejen svoji osobni budoucnost, coz
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je ideal uz zavrSeny, ale mit (Cast na rozhodovani o osudu celé Evropy, jejiz jsou
soucasti, potom by se méli co nejrychleji uvédomit, Ze o tomto osudu se rozhoduje
pravé nyni ve stfedni Evropé.

Alternativou k integrované Evropé je Evropa konfederovana. Nejde vsak vibec
0 to, Ze by se v ni mély spojit nacionalni staty, ale méla by zahrnout federativni
celky. Neexistuje jiny zplsob, jak zachovat celkovou rovnovahu. Rakouska monar-
chie, dédictvi po stfedovéku, postradala jakykoli nacionalisticky zéklad. Jestlize
pfetrvala az do pocatku dvacatého stoleti, bylo tomu tak proto, Ze odpovidala
hospodarskym, politickym a strategickym poZzadavkidm zemi dunajské panve: byla
jedinou zarukou jejich nezavislosti a koneckoncl i jejich identity. Proto také
Palacky, jinak horlivy zastance ceské a slovenské véci a odplrce Habsburk(, dosel
k zavéru, Ze kdyby Rakousko neexistovalo, museli bychom si je vymyslet. ProtoZe
Rakousko neexistuje, je tfeba vymyslet je znova.

Pfes vSechna vngjSi zdani toto neni nostalgie knizat v exilu, ale realita. Je
nezbytné se oprostit od zplsobl mysleni, které si vsichni osvojili po roce 1919.
Problém evropské nerovnovahy nevyplyva ze sjednoceni Némecka, jez je prirozené,
a tedy normalni, ale z rozbiti rakousko-uherského celku, ktery tvofil jeho protiva-
hu. ProtoZe bylo marné se snaZit zabranit némeckému sjednoceni, jedinym prost-
fedkem nastoleni evropské rovnovahy je obnova dunajského uskupeni.

Tento novy celek by se opiral o zakladni osu, kterou by tvofilo souCasné Madar-
sko a Rakousko, jez by se tak nemuselo integrovat do vSenémeckého celku, ale
naopak by své sily mohlo spojit se silami ostatnich zemi stfedni Evropy. Tento
novy celek by také dokéazal porozumét Ceskoslovensku a uznal by v celém rozsahu
jeho prava, kterd vyrovnani z roku 1867 ignorovalo. Musel by koneCné také
zahrnout Polsko, které svou kulturou i hranicemi pfirozené souvisi s Ceskoslo-
venskem. Kazdému z téchto statd by zarudil nezaménitelnou politickou véaznost
u ostatnich ¢len(l konfederace.

Tento novy celek by také nemusel byt jediny svého druhu. Jestlize Evropa byla
"balkanizovand” (pojem sam hovorfi za vie) az k Cernému mofi, nabizi se stejny
princip reorganizace vsem zemim dolniho povodi Dunaje: Jugoslavii, Rumunsku,
Bulharsku, na jihovychodé Evropy pak Recku, pfipadné Albéanii a Turecku.
Z jasného uvédomeéni si spoleénych zajmd vznikl v roce 1934 mezi Tureckem,
Reckem, Rumunskem a Jugoslavii Balkansky pakt proti Némecku a Rusku, v némz
byly mezi zemémi, které se jinak tvrdé mezi sebou stfetdvaly, stanoveny zaruky
vzajemné pomoci, diky nému doslo i ke koordinaci zahranicni politiky. Tento pak
bohuZel nepFeZil valeCné zvraty. Pfijde Cas, kdy toto velké Usili o porozuméni
spatfi svétlo dne v rozsifené formé. Neni dlvod, pro¢ by to, co bylo mozné v roce
1934, nemélo byt uskuteCnitelné dnes.

Tyto federace pochopitelné nevzniknou, nebudou-li si je zainteresované zemeé
prat nebo je nebudou chtit alespoi pfijmout. To by mélo byt pro Zapad, odpovéd-
ny za dezintegraci téchto zemi v roce 1919, pobidkou, aby je v jejich Gsili povzbu-
zoval: to by mél byt pfimo jeho Ukol, ktery navic odpovida jeho zajm0m.

Jsou to pouze intcletudInf predstavy? Nepochybné ano. Ale jsou realistické:
dunajskd monarchie, Balkansky pakt uz jednou existovaly. Jsou realistické také
proto, Ze si berou pouceni z faktl: skutenost je hra sil, které jsou nejen material-
ni, ale i rozumové a moralni povahy. Patfi mezi né i narodni citéni, jeZ neni mozné
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podceriovat. Kazdé vyvazené usporadani je vysledkem rovnovahy nastolené mezi
témito silami. PfedloZzené navrhy také tvofi jediny prostfedek, jak uniknout nevyva-
Zenostem integrované Evropy. Integrovand Evropa je rovnéz intelektualni predsta-
va, a to s mnohem hlubSim dopadem, protoze v ni nejde pouze o spojeni nékolika
statd ve federaci, ale o vytvoreni celku vSech evropskych statd. Tato intelektualni
predstava se mize pfi svém uskuteciovani snadno promeénit v pfizrak: prevaha
jednoho z prvkil by jak ve stfedni, tak i v zapadni Evropé vyvolala nekontrolovatel-
né reakce uraZzenych narodnich citd, které by nakonec tuto konstrukci rozmetaly
na kusy, ackoliv jeji autofi ve svém angelismu chtéli se vSemi nacionalismy skon-
covat.

Myslenka dunajské a balkanské federace plyne z nevyhnutelnych pozadavki
politické statiky. Z tohoto dlivodu neni tato myslenka moderni, zato je to myslenka
aktualni.

CommerUaire, €.53, jaro 1991, s.43v-52.
Z franc. preL Josef Hradec.

Poznamky:

1 - Hlavni myslenka delSiho eseje, ktery vySel letos najafe v nakladatelstvi Desjonqures, v fadé
"Le Bon Sens”.
2 - Srv. Francois Fejtd, Rekviem za mrtvou fFiSi, PFibéh rozpadu Rakousko-Uherska, Pafiz 1988,
5.242-243 a 222.
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POJEM EUROPANSTVA VO VYCHODNEJ

CASTI STREDNEJ EUROPY:
SKUTOCNOST ALEBO IBA TUZBA?

Miklés Duray

Miklés Duray, narozeny roku 1945 v Lucenci, obCanskym povolanim geolog,
plsobil vice neZ deset let jako mluvEi skupiny na ochranu prav madarské mensiny
v Ceskoslovensku. Za tuto €innost byl stfedem pozornosti StB a byl za ni i dvakrat
véznén. Je signatdrem Charty 77; v souCasné dobé predsedou politického hnuti Egyiit-
télés /Souziti/a poslancem Snémovny narodd Federalniho shromazdéni CSFR.

Napsal Fadu Clankd a studii, které mohl v minulych letech publikovat pouze
v zahrani¢i. Z jeho pera vysla i dvoudilna kniha memoar(i s nazvem "V klestich”
dokumentujici opoziéni ¢innost skupiny na ochranu prav madarské mensiny v Ces-
koslovensku.

Lze predpokladat, 7e prace Miklése Durayho budou pro &tenare v Ceskoslovensku
objevem, protoZe od roku 1948 pro komunisticky rezim v Ceskoslovensku Z&dné
problémy, tykajici se Sestsettisicové madarské mensiny, neexistovaly. Autorovy nazory
na né jsou v mnoha ohledech, napfiklad pokud jde o pravo uZivdni matefského
jazyka, i dnes aktualni.

Text, ktery zde Ctenarim SE predkladame, napsal M.Duray v roce 1986 a pro
Casopis Stredni Evropa jej upravil a aktualizoval.

redakce SE

EUROPSKA IDEA

V celej Eurdpe sa stalo médnym hlasanie "eurépanstva”, vyznavanie "eurdpskej
idei". Obyvatelia zapadnej Eurdpy chcl tymto pojmom vyvéazit' predovsetkym vplyv
Spojenych Statov na stary kontinent. AvSak postupujuc dalej vychodnym smerom
do vnatra kontinentu, pod tymito pojmami sa chape predovsetkym protipol taZivej
mocenskej pritomnosti Sovietskeho zvézu - ako traumatizujiceho nasledku Jalty.
Je zrejmé, Ze idea sotva mdze mat spoloCensku vahu dovtedy, kym jej vyznavanie
prameni len z politickych pohndtok. Pravda, pre nas stredoeurdpanov - presnejSie
obyvatelov vychodnej Casti strednej Eurépy - Eurdpa azda nikdy nebola natol'ko
doélezita a potrebnd, azda nedrzali sme sa nikdy tak zatato zachranného pasu
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Eurépy, ako za poslednych Styridsat rokov. Teda odvtedy, ako siahla na tento
region ruka sovietskej moci tak cudzia naSim doterajSim kultirnym a politickym
tradiciam; odvtedy, ako nas naucili rozdelovat’ Europu na vychodn( a zapadnu. Je
tazko uveritel'né, Zeby ktokol'vek - nech by bol predtym akymkolvek priatefom
Sovietov - Zze by si takto predstavoval toto "priatel'stvo”.

Eurdépa nebola nikdy tak vzdialena pre tuto Cast’ strednej Eurépy - aj napriek
komunikaCnej a informaCnej expl6zii - ako prave dnes. Obyvatelia tohto regionu
maju pocit, Ze sa Zapad od nich definitivné odvrétil, aj ked' je vSeobecne zname,
Ze tato geograficky a politicky vymedzitelna Cast’ strednej Eurdpy z rdznych pricin
jednoznaCne pokrivkavala uz od konca stredoveku v spoloenskom vyvoji za
Zapadom. Vieme aj to, Ze hlavna priCinu zaostavania treba hladat’ v rozdielnom
hospodarskom a spolotenskom systéme. Tieto rizdielnosti boli vSak podmienené
predovietkym tym, Ze spominany region stredovekej Eurépy bol cez staroCia
dejiskom protichodnych politickych a vojenskych zaujmov Zapadu a Vychodu,
a tym ostal aZ dodnes. Stredna Eurdpa v3ak napriek tomu bola spolutcastnitkou
vSetkych velkych duchovnych priudov Eurdpy, zdpadnd a stredna Europa bola
dejiskom rozdelenia cirkevnej a svetskej moci. Gotické katedraly sa stavali takmer
sucasne, hoci vo vychodnych konc€indch neboli aZz natol’ko "donebasiahajuce”, ale
v kazdom pripade - ako majaky - vymedzovali hranice kultirnej Eurépy smerom
k Vychodu. Rozkvet renesancie obyvatelia zapadnej a strednej Europy zazili
takmer spoloCne, hoci nie v rovnakej miere. Vysledkom spolocného rozvoja, teda
aj spolo¢nych dojmov bola aj reformécia, resp. protestantizmus. Z tohto "reform-
ného" hnutia nakoniec nevznikli vzajomne bojujlce cirkvi a sekty - ako v pripade
naboZenstiev inych regiénov, ale konecnym vysledkom tu bol proces demo-
kratizicie spoloCnosti, doformovaval sa liberalizmus, pluralizmus, novoveka demo-
kracia, idea socializmu a zvrchovanosti ¢loveka, ktoré su dnes dovedna skutocno-
stou Zapadu.

Spolo¢nou kultarnou koliskou zapadnej a strednej Europy je zépadné kres-
tanstvo a Zidovské kultirne dediCstvo. A spolocnym, skutoCne internacionalnym,
alebo kozmopolitickym dedi¢stvom tejto kultarnej sféry je latinska vzdelanost
a Statnoadministrativna prax vybudovana na tradiciach rimskeho prava.

NACIONALIZMUS

My, obyvatelia vychodnej Casti strednej Europy sme boli od tejto Eurdpy
oddeleni. Po druhej svetovej vojne sme sa stali vdaka komunistickym strandm
jednotlivych krajin tohto regionu priveskom takého utlaCatel'ského mocenského
systému, ktorého tradicie sU sterilné od vySSie vymenovanych duchovnych hodnét
Europy. MéZzeme za to skutoCne vinit iba komunizmus? Ani zdaleka nie. Ten sa
stal iba mocenskym prostriedkom v rukach leninskych strdn na udrzanie totalitar-
ncho reZimu. Mame vinit' azda Zapad, Ze nas jednoducho predal? Nie, Zapad len
asistoval pri konkrétnom napliovani naSho osudu. A pritom eSt€ ani to si nemé-
Zzeme povedat, ze priCinou toho vSetkeho je iba nasa geograficka poloha, lebo osud
Finska vyvracia takéto teorie. Slovom: stredna Eurdpa postupne, ale isto sa sama
vydala napospas totalitarizmom.

Paradoxnost’ néSej situacie spoliva v tom, Ze humanizmus, racionalizmus a to
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vietko najkomplexnejSie vyjadrujuce osvietenstvo, ktoré zaCalo burat ustrnule
spoloCenské bariéry, stalo sa Siritel'om vzdelanosti, zdemokratizovalo kultdru,
spolocensky a politicky zivot, popri tom vSak dalo podnet k zrodu jednej novej
idey, nacionalizmu. Tymto sa poloZila takd nova bariéra medzi r6zne nécie, ktora
vo vychodnej Casti strednej Eurépy sa dodnes neda prekroCit. Tato nova bariéra sa
zakladala na absolutizovani nacionélnej idey; tato idea ale z kultirnej sféry sa
presunula do politickej. A preto z tohoto korena nevychadzali len kolony eman-
cipujucich sa narodnych jazykov, ale nacionalno-mocensky totalitarizmus a separa-
tizmus a taktieZz aj nezmyselné politické Sarvatky, ktoré pohlcuja vlastnl, ako aj
stperovu energiu.

ROZKLAD STREDNEJ EUROPY

V Case zrodu idey moderného nacionalizmu boli etnické a mocenské pomery sil
strednej Eurdpy prili§ vyvazené, preto sa nemohlo stat’, aby jeden narod alebo moc
bez valSieho odporu, alebo va&Sinou schvélené nasilie, mohli ovladnut ostatné
narody. AvSak vyvazenost mocenskych pomerov predsa nepriniesla vznik idey
akejsi zmluvnej rovnovahy, ale skor jej naruSenia. Nie je mojim cielom rozoberat),
ako sa dostali do rozporu vnutorné sily habsburgskej riSe, napr. katolicky ilirizmus
a madarské protestantské stavovske osvietenstvo; alebo Usilie o burZzoaznu preme-
nu Uhorska koncom 18. storoCia s podobnymi rakdsko-nemeckymi Gsiliami; ako 8a
zrdzal panovnicky osvietensky absolutizmus so skostnatelymi tradiciami madarskej
zemianskej nezavislosti a v suvislosti s tym, ako sa zrazali tradicné madarské
zaujmy s riSskymi zaujmami dynastie, priinou ktorych bolo aj to, Ze riSa sa
rozdelila na tri sféry: na priemyselne sa vzmahajice Ceske krajiny, na Madarsko
s extenzivnym polnohospodarstvom a na Raklsko nastupujuce cestu intenzivnej
burZodznej premeny.

Nechcem rozoberat’ vztahy medzi dynastickymi zaujmami habsburgskej monar-
chie s narodnymi snahami madarskej burzoazie a zaujmami reprezentovanymi na
Slovanskom zjazde v Prahe v roku 1848. Nem&m v umysle polemizovat ani
0 narodnostnej politike rakusko-uhorskej monarchie, ani o tom, ako tradiCna
expanzia kapitdlu z cCeskych krajin kolidovala s madarskymi hospodarskymi
a mocenskymi zaujmami. Su to zname fakty, i ked niekedy zdmerne nesprévne
vysvetlované. Historia tohoto obdobia bola definitivne uzavretd rokom 1918, kedy
nastlpila nova éra trvajluca v podstate dodnes. Preto zopakovat' treba len konklu-
ziu: koncom 18.storoCia v habsburgskej monarchii sa zacala moc postupne polari-
zovat’ a do roku 1918 potencial rozvoja riSe sa rozlozZil do dvoch uzlov: predovset-
kym do rdk dynastie, Cize rakisko-nemeckej moci a potom - po roku 1867 - aj do
kruhov politickych sil madarského /uhorského/ Statu. Ani jedno z tychto mocen-
skych centier nedokazalo splnit' svoje historické poslanie: nedokézalo zmoder-
nizovat' riSu a vytvorit podmienky na zachovanie jej celistvosti. Treba ovsem
podotknut, Ze za neldspech nemozno vinit' len ich samych. Sotva mensiu zodpoved-
nost' na tom maja i politické sily ostatnych narodov a etnickych skupin monarchie
a taktiez zahranicnopolitické okolnosti. Treba mat’ na zreteli, ze na tejto delbe
moci v ramci monarchie sa Ceské krajiny nezlcastnili. Najmé preto, Ze v Cechéach
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poCetny a rozhodujuci nemecky Zivel nemal zaujem na uvolneni zvazkov s Rakus-
kom. Preto ani nepodporoval Ceské autonomistické snahy.

CESKO-MADARSKE HISTORICKE PARALELY

Historici zvy€ajne vidia dovod rozpadu rakisko-uhorskej monarchie v nevyriesi-
telnosti narodnostnych vztahov. To vSak nie je Uplna pravda. Hlavnym dévodom
boli protichodné narodno-mocenské zaujmy jednotlivych narodov riSe, priCom
vzajomné zrazky boli Casto vyvolané Umyselne. N&rodnostna politika bola iba
sluZzobniCkou tychto zaujmov. Tymto samozrejme nechcem bagatelizovat' narod-
nostny utlak, ktory v rbznej miere a nie v tej istej dobe sa vztahoval okrem
rakuskych Nemcov a celkove nemeckeho Zivia riSe na vSetky ostatné narodnosti.

Zrazky narodno-mocenskych zaujmov v ramci riSe sa daju najvystiznejSie
demonstrovat’ na prikladoch madarskych a Ceskych dejin. A to aj preto, lebo
v druhej polovici 19.storoCia sa tieto narody v doésledku vysSie spominaného roz-
delenia stali rivalmi.

V stredovekych dejinach tychto dvoch narodov je pomerne malo styénych bodov,
ved Zili v odlisnych regionoch. Madarsko patrilo medzi Sest’ eurdpskych suverén-
nych S§tatov /Anglicko, Franclizsko, Pol'sko, Madarsko, Ncmecko-rimska risa,
Spaniel'sko/, Cechy zasa dlhodobo k nemecko-rfmskemu cisarstvu.

Len z Casu na Cas doSlo k spolocnym stykom, aj to len na kratky Cas, ked ta ista
osoba sedela st¢asne na uhorskom i Geskom tréne /napr. Zigmund Luxembursky/.
Nepretrzitd personalna Unia medzi Uhorskom a Cechami sa mdZe po&itat iba
odvtedy, ako uhorské stavy zvolili Vladislava /Jagellonského/ 1l. za uhorského
krala. V dejinach tychto dvoch narodov vSak mozno najst’ aj problémy podobného
razu. SU to problémy slvisiace najma s bojom o znovuziskanie narodno-mocenskej
samostatnosti na konci stredoveku. U Cechov - v boji za znovuziskanie autonémie
od 15. do 17. storoCia - sa daju vyclenit' tri fazy: husitizmus, obdobie Jifiho
z Podcbrad a "zimné kralovanie" Fridricha Falckého v roku 1619. Boje v Uhorsku
0 znovuziskanie samostatnosti kralovstva moézeme pocCitat od korunovania Fer-
dinanda /Habsburgského/ 1. za uhorského krala v roku 1526, ktoré sprevadzali aj
vnatorné boje o moc. Ceské snahy o autondmiu ukongila bitka na Bielej Hore v r.
1620, ked ich nadeje na ziskanie autonomie boli uz v zarodku vyplienene. Fer-
dinand 1. zrusil Cesku UGstavu a napriek zachovaniu titulu "Gesky kral" Cechy
a Ceské korunné kajiny boli v¢lenené do habsburgskej riSe ako provincie. Spolocen-
ska Struktura Ceského naroda bola okyptena. DalSia moznost, ktora sa naskytla na
znovuosamostalnenie /po 120 rokoch/ vyplyvajica z dedi¢nych habsburgskych
vojen bola len slabou nédejou. Na rozdiel od toho Uhorsko aj napriek trojitému
rozdeleniu a tureckému panstvu si nepretrZite zachovalo svoju pravnu autonémiu,
vlastni Ustavu a snem. Od roku 1526 do roku 1849 Habsburgovci boli v Uhorsku
dvakrat detronizovani, dvakrat doSlo k zvoleniu protikrala a doSlo k viacerym
pokusom o ziskanie nezavislosti, alebo o znovuziskanie Uplnej nezavislosti. Ani
roztrieStenie kralovstva na tri Casti, ani pokusy o pevnejSie zabudovanie krajiny do
habsburgskej riSe, nezlikvidovali neustale sa obnovujice hnutia za zjednotenie
a osamostatnenie krajiny. Bazou tychto hnuti boli UGstavopravne nezavislé Zupy
a najma - ako to zddraznil aj Masaryk - narodna $lachta. V Cechéch tato $lachta
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po pordzke protestantskych &eskych stavov na Bielej Hore bola takmer zli-
kvidovana. Tieto historické rozdielnosti silne poznacili ¢eski a madarski politiku
19.storoCia.

V madarskych /uhorskych/ dejinach vSak bol jeden moment, ktory v dejinach
ostatnych narodov monarchie nebol az v takejto miere priznacny: snaha o znovu-
ziskanie starodavnej slavy a mocenskej pozicie naroda. Tuto snahu - v zrkadle
dobovych pomerov - méZeme uZ dnes povaZovat za iredlnu, pretoZze pokial
v stredoveku sa vaha madarskej moci vyvinula v doésledku politiky genialnych
kralov a prirodzeného historického vyvoja, o 400 rokov toto reStaurovat bolo
mozné len nasilim.

Madari koncom 18. storoCia s hrézou konstatovali, Ze etnické pomery v krajine,
ktoré im v Case posledného slavneho narodného panovnika, Mateja Korvina,
koncom 15. storoCia zabezpeCili 80%-n0 prevahu, sa osudne zmenili. Toto poz-
nanie nimi hlboko otriaslo i preto, lebo bolo zjavné, Ze ak pred tureckou okupa-
ciou Kkrajiny ich mocenska pozicia a vnutorné pomery - vratane poCtu oby-
vatel'stva - boli podobné ako stdobého Franclzska, do Cias narodného obrodenia
po nich sotva ostali stopy. Ved medziCasom nielenze zanikla jej mocenska pozicia
a medzinarodna autorita, ale désledkom nesmierneho pustoSenia jej zaostalost
bola meratel'na staroCiami. Madarské politika az do konca 20.storoCia sa nevedela
uplne zbavit' tychto kfCov. Zaostalost z porobenia bola znasobena aj tym, Ze
osmansko-tureckd nadvlada preruSila kontinuitu eurdpskej civilizacie a vplyvu
zapadnej kultary v krajine.

Madarska politika aZ do r.1918 sa nevedela zbavit kfe desu zapriCineného
spoznanim tohoto poloZenia néaroda, a od Cias vyrovnania snaha o opétovné
ziskanie prevahy a pozicie sa dostala do centra Statnej politiky. Tato situécia
zakonite vyvolala odpor v kruhoch nemadarského obyvatel'stva krajiny, ktorého
percentudlny pomer sa medzi¢asom zmnohonéasobil.

Strach Madarov z etnickej podriadenosti sa da prirovnat’ snad’ len tradi¢nému
strachu Cechov z Nemcov. Madari sa viak obavali aj nieeho iného: straty in-
tegrity Uzemia kralovstva, ktoré malo rozlohu trojndsobku dnesného Madarska -
280.000 km2 Tento strach bol prehlbovany aj nedavnou, stopatdesiat’ rokov
trvajucou roztrieStenostou krajiny v dosledku tureckej nadvlady, ako aj obrovskym
prilivom viacmiliénov cudzincov /Nemcov, Rumunov, Slovanov/ do dvesto rokov
pustnlcej Casti zeme, ktorej obyvatel'stvo - z prevaznej Casti madarské - za tie roky
bolo z velkej Casti vyvrazdene. Tak sa stalo, ze poCet madarskeho etnika v posled-
nej tretine 18.storoCia nedosiahol ani Stvrtinu celkového poCtu obyvatel'stva krajiny.
/Z osem miliénov len 2,3 miliéna v roku 1787/. Okrem iného aj to, Ze pristaho-
valcom na prikaz dvora pridelili majetok na Ukor starousadlych Madarov /dostali
danové alavy, polnohospodarsku pddu, stavebny pozemok atd/. Z tohto dévodu sa
madarské obyvatel'stvo, ktoré prezilo obdobie tureckeho panstva a obdobie
oslobodzovacich bojov, dostalo do pozadia v porovnani s pristahovalcami. Hlavne
Z tejto situacie vyplyvajice obavy a snaha o kompenzaciu vysvétluji strohost
madarskej politiky voCi nemadarskym politickym hnutiam v roku 1848, ved
rumunské, srbské, chorvatske a slovenské politické snahy, ktoré boli zaroven aj
militantné, prave z dévodu pozmenenych etnickych pomerov znamenali aj hrozbu
z hladiska Uzemnej jednoty znovuzjednotenej krajiny.
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Vtedajsia Geska politika sa domahala iba federalizacie monarchie. Ceski politici
sa vlastne zo strachu z velkonemeckych expanzionistickych planov na obnovenie
svatej riSe natol’ko uskromnili. Madari vSak v dosledku vysSie spomenutych obav
boli proti federaliz&cii a snazili si upevnit a znovuziskat' vlastné mocenské pozicie.
Toto mbzeme povazovat za prva velkd zrdZku madarskych a Ceskych néarodno-
-mocenskych zaujmov v ramci habsburgskej riSe. Z boja proti dynastii vSak vysli aj
Cesi aj Madari porazeni. Ved nielen madarska revoldcia bola rozvalcovana - za
pomoci ruskej armady - ale aj oktrojovand olomouska ustava z r.1849 daleko
zaostala za poZadavkami vyjadrenymi na zasadnuti riSskeho snemu v Kroméfizi
/1848/ - teda za oCakavaniami Cechov, ako aj za tuzbami protimadarskych hnuti
Uhorska.

Z hladiska vzniku narazov medzi Ceskymi a madarskymi narodno-mocenskymi
zaujmami nemdzeme Uplne zanedbat’ tu skutoCnost, Ze sa u Madarov od konca
18. storoia postupne vypestovala averzia voti Cechom. Bolo to zapriGinené tym,
Ze viedensky dvor v zaujme administrativneho spltania ve¢ne sa bdriacich Madar-
ov, Cize v zaujme zaistenia cisarského absolutizmu, prevelil velky pocCet Ceskych
Uradnikov - "beamterov" - do Uhorska. Madarska verejnost’ preto ich prijala
s nedbverou, ktorej stopy mozno nevymizli ani dodnes.

Rakusko-madarskym /uhorskym/ vyrovnanim v roku 1867 sa ukazovali prvé
Gprimné a seridézne znaky toho, Ze sa Madari zmierili so zachovanim jednoty
habsburgskej rise. Predchadzajuce snahy o zjednotenie zo strany Viedne boli
neuspesné, ved sotva bolo mozné povazovat za ddkaz neoblomnej rovnosti to, Ze
v roku 1687 resp.1688 madarské stavy prijali v osobe Leopolda I. pravo Habsbur-
govcov na tron po meci, alebo Ze madarskd Slachta s vykrikom "vitam et san-
guinem™ prisahala vernost' Marii Terézii v r.1741 i za cenu, aj ked panovniCka
potvrdila stavovské vysady. Tieto prisahy poZiadovali feudalnu zavislost od Mada-
rov bojujicich za samostatnost. Vyrovnanim prvykrat vznikli viac-menej rovno-
cenné vztahy medzi Uhorskom a Rakuskom.

V Ceskej politike po tomto vyrovnani dolo k opacnému politickému vyvoju ako
v madarskej. Roky po 1867 priniesly definitivny nelspech "staroCeskej" federalis-
tickej politiky. Pokusy, ktoré boli podnikané predtym v zaujme ziskania autonémie
Ceskych zemi, po pordzke Rakuska pri Solferine /v roku 1859/, len preto nepri-
niesli Uspech, lebo sa v rakiskom risskom sneme nedosiahla prevaha slovanskych
zastupcov. NeskorSie - roku 1871 - ked Hohenwartov kabinet bol nakloneny
zmenit' rakisko-madarsky dualisticky systém so zapojenim Cechov resp. &eskych
zemi na trialisticky, uz aj Madari mali zasluhu na tom, Ze k tomu nakoniec predsa
len nedoSlo. V dualistickom systéme, ktory mo6Zeme povazZovat za velky Uspech
madarskej politiky, pred podobnymi Ceskymi politickymi snahami sa uzavrela
cesta. Tato bola druha a zaroven osudna zrazka, lebo priniesla postupny zvrat
v Ceskej politike: postoj proti jednote rise, ktory bol zosilfiovany aj jej proti-
nemeckymi tendenciami. Bol to typicky pripad, poukazujuci na slabost’ dualistic-
kych systémov.

Treba poznamenat', Ze zmena charakteru Ceskej politiky prebiehala prave vtedy,
ked panslavistickd agitacia carskeho Ruska zaCala mat silny vplyv na jednotlivé
slovanské narody monarchie, ktoré jej bud podlahli, alebo ju pouzili v zaujme
svojich politickych cielov. Obavane ruske expanzionistické mocenske aspiracie sa aj
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touto cestou pribliZzovali k strednej Eurdpe. Preto vytvorenie vndtorného pokoja
rise a jej jednoty malo byt aspon tak délezitym politickym krokom, ako vybudo-
vanie spojenectva s Nemeckom. Nemecka orientacia, zdbraznovana riSskym
ministerstvom zahrani¢nych veci, len prikladala na ohei panslavizmu, ktory
mozeme povazovat za predzvest Europu zavrhujuceho totalitarizmu. Na toto
nebezpecenstvo upozornil - napriek svojmu ruskému pdvodu aj sam Tolstoj.
Vroku 1910, ked v Sofii zasadala vSeslovanska konferencia, ktorej predsedal
Kramaf - budici ministersky predseda Ceskoslovenska - napisal vo svojom liste
adresovanom tejto konferencii nasledovné: "Toto nové zdruZenie /proti panger-
manizmu/ bude natené vyvijat' takd istu Cinnost, ktora sa neprejavi iba bojom
proti inym zdruZeniam, ale aj utlaCanim a vykoristovanim slabsich celkov a jednot-
livcov".

Nazorové zmeny cCeskej a madarskej politiky v poslednej tretine 19.storoCia
lapidarne poznacili buduce politické usporiadanie vychodnej Casti strednej Europy,
ktoré sa prejavilo rozpadom rakusko-uhorskej monarchie. 28.10.1918 vzniklo
Ceskoslovensko, Cim sa Uspesne zavfSila Ceska politika revandu, ktord vyvolal
predchadzajuci dualisticky systém monarchie. Ved za Ghlavného nepriatela
narodov strednej Eurdépy bolo vyhlasené Madarsko /Uhorsko/ napriek tomu, Ze
stalo iba na druhom stupni mocenského rebricka za Rakuskom, ktoré bolo nielen
symbolickym, ale aj administrativnym centrom riSe.

~ v

/pokracovani pristé/
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MEZINARODNI OCHRANA MENSIN,

CESKOSLOVENSKO
A SPOLECNOST NARODU

Gyula Popély

Mirové smlouvy, které uzavrely prvni svétovou valku, pretvorily od zakladi

mapu vychodni a stfedni Evropy. Mezi nejvyznamnéjsi Gzemni zmény v Evropé
patfilo rozdéleni rakousko-uherské monarchie, obnoveni polské statnosti a vytvore-
ni nebo podstatné rozsifeni Gzemi tzv.nastupnickych statd - Ceskoslovenska,
darsky narod. Zemé ztratila 71,44% Gzemi a 63,54% obyvatelstva. Madarsko bylo
nuceno vzdat se - kromé Uzemi obyvanych jinymi ndrodnostmi - i oblasti nezaned-
batelné osidlenych madarskym etnikem ve prospéch nastupnickych statli, vydatné
podporovanych vitéznymi mocnostmi. V dlsledku téchto UGzemnich promén se
tfetina madarského naroda stala prislusniky nového, pro né cizorodého statniho
atvaru.

Hlavni mocnosti mirové konference - Anglie, Francie, Italie, USA a Japonsko -
- neponechaly bez povsSimnuti skutenost, Ze v dlsledku pretvoreni evropskych
hranic se obrovské, v nékterych pfFipadech nékolikamilibnové narodni menSiny,
znovu dostaly pod cizi nadvladu. Je obecné znamo, Ze Uzemni feSeni, které s sebou
prinesly mirové smlouvy, pfivedlo do postaveni menSiny pouze ve stfedni a vychod-
ni Evropé témér 32 miliond lidi.2 Tvlrci versaillcského mirového systému povazo-
vali za potfebné néjakym zplisobem zajistit, aby se ochrana téch ¢asti narodd,
které byly proti své vili vClenény do cizich statd, stala mezinarodni zaleZitosti.
Vedla je k tomu snaha alespon CasteCné zmirnit nasledky nespravedlivych mirovych
smluv a vyvazit tak poruSovani prava na sebeurceni.3

Narodnostni otdazka hrala za valky v propagandé valCicich stran - hlavné Doho-
dy - vyznamnou roli. Jiz tehdy tu zaznély projevy, které povazovaly ochranu mensin
za spolenou zaleZitost celého kulturniho lidstva. TG.Masaryk, vidce Ceské
politické emigrace, vystupujici proti monarchii a po vélce prvni prezident Ceskos-
lovenska, byl také toho nézoru a uUstné i pisemné obétavé agitoval ve prospéch
mezinarodniho urovndni mensinovych a narodnostnich prav. Ve studii Nova
Evropa, kterou napsal za valky a kterd poprvé vySla na jafe roku 1918, zcela
jednoznacné prohlasil, Zze podle jeho nazoru nemlze byt otdzka mensin a néarod-
nosti pouhou "vnitfni zaleZitosti" jednotlivych statd. Masaryk oznaCil ve své studii
odvolavani se na tezi "vnitfni zaleZitosti" jednoduSe jako "farizejskou zésadu".4
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Z iniciativy prezidenta USA Wilsona pfijaly oficidlné vitézné dohodoveé mocnosti
princip mezinarodni ochrany mensin a uCinily na mirové konferenci v PafiZi
potfebné kroky ke komplexnimu FeSeni této otdzky. Myslenka mezinarodni ochra-
ny mendin se v Pafizi poprvé objevila v souvislosti s vytvofenim SpoleCnosti
narodd,5 protoZe tato nadnarodni organizace - jako strazce svétového miru - vzala
pochopitelné dohled nad vSemi mezinarodnimi problémy, které by se v budoucnu
mohly stat pFipadnym zdrojem napéti mezi staty a ddvodem poruseni miru.
Konkrétni kodifikace mezinarodni ochrany mensin oviem ve stanovach Spolecnosti
narodd chybéla. To vSak neznamena, Zze ma zalezitost mezinarodni ochrany mensin
zapadnout, nybrz ze ma byt konkretizovana formou jinych, zvlastnich mezinarod-
nich smluv.6

Hlavni rada mirové konference - tzv. Rada Ctyf - povéfila v souladu se zaméry
prezidenta Wilsona teoretickym vypracovanim systému ochrany mensin Vybor pro
nové staty a mensiny, vytvoreny dne 1.kvétna 1919. Tento vybor zformuloval
v kvétnu 1919 text mezindrodnich smluv, které by mély byt povazovany za soucéast
mezinarodnich smluv a které mély zajistit prava tzv. "etnickych, jazykovych a nabo-
zenskych mensin”, vélenénych do novych nebo Gzemé rozsitenych statnich celkd.l

Plenarni zasedani mirové konference se dne 31.kvétna 1919 zabyvalo otazkou
mezinarodni ochrany mensin. Je pfiznané, Ze predstavitelé nastupnickych statd -
- v tomto pfipadé vCetné Polska - jiZ na tomto zasedani ostfe protestovali proti
pfipravovanému systému ochrany mensin. To samoziejmé nepfekvapuje, protoze
pravé tyto - z vlle dohodovych mocnosti vytvorené, obnovené nebo Uzemné
podstatné rozSifené - stfedoevropské staty pohltily nepfiméfené mnoZzstvi madars-
kého, némeckého, ukrajinského, béloruského atd. obyvatelstva. Ministersky pred-
seda Karel Kramar, ktery vystoupil jménem Ceskoslovenské republiky, mimo jiné
fekl, Ze podle jeho nadzoru predstavuji dohody o ochrané mensin vazny zasah do
suverenity statll, které je uzaviraji. Kramar soucasné prohlasil, ze Ceskoslovensko
z vlastni iniciativy jiz zapocCalo s vypracovanim takové Ustavy, ktera bude dokonale
a beze zbytku zajiStovat prava narodnich mensSin v zemi. Tvrdil, Ze ochrana mensin
je vnitfni zaleZitosti, kterou si musi kazdy stat vyreSit sdm s vylouCenim jakychkoli
vnéjsich zasahd nebo moznosti mezinarodni kontroly.

V podobném duchu se o pfipravovaném systému ochrany mensin vyjadfily na
zminéném plénu mirové konference dne 31.kvétna 1919 predstavitelé rumunské,
jugoslavské a polské delegace.

Po vystoupeni zastupcl nastupnickych statll, ktefi protestovali proti principu
ochrany mensin a odmitli ho, vyjadfil své stanovisko k této otdzce prezident
Wilson. Prohlasil, Ze podle jeho nadzoru je mezindrodni ochrana mensin, garan-
tovana Spolecnosti narodl, predevsim v zajmu dotyénych nastupnickych statd,
protoZze zacClenéné mensiny se pouze takto mohou stat integrovanymi soucastmi
téchto statl; v opatném pripadé budou menSiny nositeli protistatnich snah, coz
s sebou ponese mimoradné nebezpe€i pro udrzeni svétového miru. "Nemuzeme
garantovat Uzemni usporadani, které nepovazujeme za spravedlivé a nemizeme
souhlasit s takovym usporadanim, které je zatizeno ruSivymi okolnostmi, a kterée
podle naseho nadzoru nem0Ze zaru€it mir ve svété," prednesl Wilson stanovisko
USA k tomuto problému. To znamenalo, Zze USA budou ochotny uznat svrchova-
nost nastupnickych statd na ziskanych UGzemich pouze v lom pfipadé, zavazi-li se
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Wilsona bylo prvotnim cilem uchovani svétového miru a s timto velkym cilem, jak
dale fekl, uzce souvisi problémy menSin. "Musim fici," prohlasil prezident USA, "Ze
nic neohroZzuje svétovy mir natolik, jako zplisob zachazeni, ktery by za ur€itych
okolnosti mohl byt uplafiovan vic¢i mensindm." Nespokojenost obyvatelstva s jejich
postavenim nesmi vyvolat na Uzemich, ziskanych nastupnickymi staty, destabilizujici
situaci v prostoru stfedni a vychodni Evropy. "Mame-li podpofit tyto uzemni
naroky, mame pravo pozadoval urCité garance miru," konstatoval prezident USA.9

Mocnosti nakonec vytvorfily i pfes protesty nastupnickych statl systém ochrany
mensin. Smlouvy o ochrané mensin, uzaviené s vladami jednotlivych statd, "zako-
tvily pouze minimalni poZadavek lidskych prav, kterd nalezi menSinam za kazdych
okolnosti."l) Prijeti téchto minimalnich menSinovych a zakladnich lidskych prav se
stalo zavaznym pro vSechny doty¢né staty. V disledku toho byla jazykova a mensi-
nova prava téch Casti madarského naroda, které se dostaly pod cizi statni svrcho-
vanost, vSude zajiSténa mezinarodnimi smlouvami.ll

LR 2 4

~rw

Dne 10. zafi 1919 v Sainl-Germain-en-Laye u Pafize podepsali Ceskoslovensky
ministersky predseda Karel Kramar a ministr zahrani¢i Edvard Bene$ smlouvu,
garantujici prava mengin, které se dostaly pod svrchovanost Ceskoslovenské
republiky. Néarodni shroméazdéni v Praze ji ratifikovalo dne 10.prosince. Po schvale-
ni prezidentem vstoupila smlouva v platnost dnem 16.Ccrvencc 1920. Do Shirky
zakonli Ceskoslovenska se doslala jako zakon €.508/1921, ktery byl vyhlagen
31.prosince 1921.12

Ceskoslovenské vlada se v 1.&lanku hlavy 1. smlouvy zavazala, Ze nepfijme Zadny
zakon, nafizeni, nebo opatfeni, které by naruSovalo narodnostni €i jazykova prava,
garantovana ve smlouvé o ochrang mensin. "Ceskoslovensko se zavazuje,"13 stanovil
1.¢lanek hlavy 1. smlouvy ze Saint-Germain, "Ze ustanoveni, obsaZzena v Clancich
2. az 8. této hlavy, budou uznéna za z&kladni zékony, Ze Zadny zékon, Zadné nafi-
zeni ani Zadny ukon Ufedni nebude v rozporu nebo nesouhlase s témito ustanove-
nimi a Ze Zadny zakon, Zadné nafizeni ani Zadny Gkon GFedni proti nim nebude
mit moci." Vychozim bodem konkrétnich Uprav byl prvni odstavec 2. ¢lanku hlavy
| . "Ceskoslovensko se zavazuje, 7e poskytne véem obyvateldm Gplnou a naprostou
ochranu jejich Zivota a jejich svobody bez ohledu na jejich plivod, jazyk, rasu nebo
nabozenstvi."

Otazku statniho obCanstvi upravoval 3. aZ 6. Clanek citované hlavy. Podle zéasad,
zakotvenych v téchto €lancich bylo Ceskoslovensko povinno, respektive bylo ipso
facto povinno uznal bezvyhradné za obCany vSechny byvalé némecké, rakouské
a madarské statni pfisluSniky, ktefi méli od pocCatku platnosti smlouvy trvalé
bydlisté nebo domovskou prislusnost na Uzemi Ceskoslovenska. To se vztahovalo
| na osoby narozené na tomto Uzemi i na ty, jejichZ rodiCe zde méli trvalé bydlisté
nebo domovskou pfislusnost.

lLodstavec 7.¢lanku hlavy 1. smlouvy stanovil, Ze "vSichni statni obCane Ceskos-
lovensti budou si rovni pred zakonem a budou poZzivati stejnych prav obCanskych
a politickych bez ohledu na rasu, jazyk nebo nabozenstvi." Nasledujici druhy
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odstavec jeSté jednou potvrdil naboZenskou rovnost: "Rozdil v naboZenstvi, vife,
nebo vyznani nemize byti Zadnému statnimu obcanu Ceskoslovenskému na zavadu,
pokud jde o poZivani prav obCanskych a politickych a zejména pokud jde o pfistup
do verejné sluzby, Gfadd a k hodnostem nebo vykonavani jakékoli Zivnosti nebo
povolani.”

Treti odstavec tohoto c¢lanku pravil, Ze "statnim obcanlm ceskoslovenskym
nebude ukladano Zadné omezeni, pokud jde o volné pouzivdm jakéhokoli jazyka at
ve vécech soukromych neb obchodnich, ¢i ve vécech tykajicich se naboZenstvi, tisku
nebo vefejnych projevd jakéhokoli druhu, at’ ve vefejnych shromazdénich.” Ctvrty
odstavec Clanku obsahuje zakladni jazykova prava, kterd& ma Ceskoslovenska vlada
zaruCit pro narodni mensiny: "Jestlize by vlada Ceskoslovenska zavedla néjaky
oficialni jazyk, bude presto poskytnuta pfislusnikiim ceskoslovenskym jiného jazyka
nez Ceskeho /sic!/ pfimérena moznost, aby pred soudy pouzivali svého jazyka jak
ustné, tak pisemné."”

8.Clanek citované hlavy I. smlouvy se také zabyval stejnym pravnim posuzovanim
mensin a vétSinového néroda: "S prislusniky Ceskoslovenskymi nalezejicimi k men-
Sindm ethnickym, naboZenskym neb jazykovym bude po pravu a ve skuteCnosti za
stejnych zaruk zachdzeno stejné jako s ostatnimi pfislusniky Ceskoslovenskymi.
ZvI&sté budou miti stejné pravo, aby vlastnim nakladem zakladali, fidili a pod
dozorem méli ustavy lidumilné, nabozenské neb socialni, Skoly a jiné Ustavy
vychovné s prdvem pouZivati tam volné svého jazyka a svobodné tam vykonavati
své naboZenstvi."

9.Clanek hlavy I. smlouvy pojednaval o Skolstvi a vzdélavani narodnich mensin.
Prvni odstavec tohoto Clanku zavazoval Ceskoslovenskou vladu zajistit vyu€ovani
v matefském jazyce. "Pokud jde o vefejné vyuCovani,” stanovil pfislusny Clanek
smlouvy o ochrané mensin, "poskytne vlada Ceskoslovenska v méstech a okresich,
v nichz je usedly znacny zlomek ceskoslovenskych prislusnikl jiného jazyka nez
Geského /sicl/, pfiméfené moznosti zajistujici, aby se d&tem téchto Cesko-
slovenskych prislusnik(l dostalo vyucovani v jejich vlastni Feci. Toto ustanoveni
nebude vSak vladé Ceskoslovenské branit, aby ucinila povinnym vyucovani v feci
Ceské." Druhy odstavec tohoto Clanku se zabyval povinnosti zajistit pfiméfeny podil
mensin na statnim a obecnim rozpocCtu: "V meéstech a okresich, v nichZ je usedly
znacny zlomek prislusnikl &eskoslovenskych, nalezejicich k mensinam ethnickym,
nabozenskym neb jazykovym, zabezpeCi se témto mensinam slusny podil v poZitku
a v pouZziti Castek, které maji byti vynaloZeny na vychovu, naboZenstvi neb lidumil-
nost z vefejnych fondl podle rozpoctu statniho, rozpoctll obecnich neb jinych."

Dalsi podstatnou skutecnost v saint-germainské smlouvé obsahuje 10. Clanek
hlavy Il., podle kterého je Ceskoslovenska vladda povinna zabezpeCit autonomii
Podkarpatské Rusi. "Ceskoslovensko se zavazuje, Ze zfidi Uzemi Rusinil jihokar-
patskych v hranicich, uréenych Celnymi mocnostmi spojenymi a sdruzenymi,
v ramci statu ceskoslovenského, jako samospravnou jednotku, ktera bude vybavena

Nasledujici 11.Clanek obsahuje zakladni princip uskuteCnéni samospravy na
Podkarpatské Rusi: "Uzemi Rusind jihokarpatskych bude miti samospravny sném.
Tento sném bude miti zadkonodarnou moc ve vécech jazykovych, vyuCovacich
a nabozenskych, jakoZ i otazkach mistni spravy a ve vSech ostatnich otazkach, které
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mu zakony Ceskoslovenského statu pridéli. Guvernér UGzemi rusinského bude
jmenovan presidentem republiky Ceskoslovenské a bude odpovéden snému
rusinskému."

14.6lanek hlavy Il. saint-germainské smlouvy stanovil garanci dosavadnich
opatfeni ze strany Spolecnosti narod(i a soucasné zavazoval Ceskoslovensko uznat
kompetenci Rady Spole¢nosti narodl a Stalého mezinarodniho soudniho dvora ve
vécech porudovani ¢ ohrozovani prav mensin: "Ceskoslovensko souhlasi s tim, Zze
predpisy hlav I. a Il., pokud se tykaji prislusniki mensiny rasové, nabozenské nebo
jazykové, zakladaji zavazky zajmu mezinarodniho a budou poZivati zaruky Spolec-
nosti narodd. Nesméji byti ménény bez souhlasu vétsiny v Radé Spoleénosti
narodd. Spojené staty americké, FiSe britska, Francie, Italie a Japonsko se zavazuji,
Ze neodeprou svého souhlasu takovym zménam fecenych ¢lanku, které by v prede-
psané formé schvalila vétSina Rady Spolecnosti narodd.

Ceskoslovensko souhlasi s tim, Ze kazdy Glen Rady Spolegnosti narodi bude
miti pravo obratit pozornost Rady na kazdé jiz nastalé nebo hrozici poruseni
kteréhokoli z téchto zavazkl, a Ze Rada bude moci zvolili postup a vydati pokyny
lakové, jaké se ji za danych okolnosti budou zdati vhodné a Gcinné.

Ceskoslovensko souhlasi déle s tim, aby kaZdy rozpor minéni, ktery by o prév-
nich nebo skutkovych otdzk&ch souvisejicich s onémi ¢lanky vznikl mezi vladou
Geskoslovenskou a kteroukoli z Celnych mocnosti spojenych a sdruzenych neb
kteroukoli jinou mocnosti, jeZ je ¢lenem Rady Spolecnosti narodd, byl pokladan za
spor razu mezinarodniho podle znéni Clanku 14. Gmluvy o Spole¢nosti narodd.
Vlada Ceskoslovenskad souhlasi, aby kazdy takovyto spor, bude-li to Z&dati druha
strana, byl vznesen na Staly mezinarodni soudni dvdr, jehoZ rozhodnuti bude
konecné a bude poZivati téZze moci a G€innosti jako rozhodnuti podle ¢lanku
13. oné Umluvy."l

Spolecnost narodd zahjila ¢innost v lednu roku 1920. Zabyvat se otazkami
mezinarodni ochrany mensin podle pfislusnych ¢lank( mirovych smluv a smluv
o ochrané mensin bylo - jak je patrné - v pravomoci Rady Spolecnosti narodd.l
Rada povazovala hned na poCatku své Cinnosti za vhodné vypracovat pravidla
postupu, s jejichz pomoci bude Spolecnost narod(l garantovat ochranu mensin.

Pravidla postupu pfi garanci mezinarodnich smluv na ochranu mensin prostred-
nictvim Spolecnosti narodl vypracoval z Povéreni Rady Spolecnosti narod( italsky
ministr zahraniCi Tittoni. Rada projednala Tittoniho navrh na zasedani v Bruselu
dne 22.fijna 1920 a pfijala jej jako své usneseni.ls

Podle Tittoniho navrhu a usneseni Spoleénosti narodl je Rada povinna ihned
zasahnout, dozvi-li se o faktickém nebo predpokladaném poruseni prav mensin. Na
zékladé zminéného usneseni z 22.fijna 1920 v zasadé pro zasah Rady postacovalo,
aby néktery z ¢lend upozornil ostatni ¢leny sdruzeni na porusovani nebo na
nebezpeCi poruSovani prav mensiny. V takovém pfipadé méla Rada Spolecnosti
narod(l pravo zakroCil podle vlastniho uvazeni proti vladé, kterd porusila lato
prava. Zminéné usneseni jiz ale neupiesiiovalo zplsob "zakroku" a miru pouZitych
sankci.
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Na poruSovani prav mensin nebo na nebezpeci jejich poruseni mohla Spolecnost
narodd podie citovaného usneseni upozornit sama poSkozena mensina nebo
mocnost, kterd neni zastoupena ve Spolecnosti narodl, avsak pouze ve formé
Zadosti nebo informace. Generalni tajemnik Spole¢nosti narodd byl povinen
seznamit s témito stiznostmi bez jakéhokoliv komentafe viechny Cleny Rady
Spolecnosti narodl. To pochopitelné jesté neznamenalo zahajeni pravniho fizeni -
- tzv. judical actu. Toto mohlo nastat pouze tehdy, upozornil-li na poruSovani
prava, obsaZzené v petici, néktery ¢len sdruZzeni. Souc€asné s tim musela byt vy-
rozuména vlada statu, kterého se petice tykala, o podstaté stiznosti a o jejim
obsahu. Pokud potom doty¢na vlada uznala za vhodné, mohla Spolecnosti narodi
odpovédét a poskytnout vysvétleni ohledné poruSovani prav, zminéného ve stiznos-
ti. Nebylo to ale jeji povinnosti a k odpovédi se nevztahovala zadna Ihita. Rada
Spoleénosti narodll - jak jsme jiz podotkli - se zaCala zabyvat porusenim prav
mensin, o kterém se hovorilo v petici, pouze tehdy, povazoval-li to za nutné
néktery ¢len Rady a konkrétné navrhl jeho pfezkoumani.li

O nékolik dni pozdéji, 25.fijna 1920 pfijala Rada Spole¢nosti narodl v souvi-
slosti se zmifiovanym postupem jesté jedno pozmeénujici usneseni, jehoz podstatou
bylo: pfedseda Rady a dva dalSi, jim ad hoc jmenovani ¢lenové Rady - tedy vlastné
jakysi "trojclenny vybor" - prezkoumaji stiznosti, adresované Spolecnosti narodd
a seznami vSechny €leny Rady s vysledky Setfeni.l8 Tyto ad hoc vytvorené "trojclen-
né vybory" vznikaly pouze pro posouzeni jednotlivych konkrétnich stiznosti, jejich
rozhodnuti bylo ale presto opodstatnéné, protoze je koneckoncli bylo mozné
povazovat za jakési mensinové vybory Spolecnosti naroddl.

Tim se ale jeSté proces vzniku systému garance mezinarodni ochrany mensin
Spole¢nosti narod(l neuzaviel. Zplsob FeSeni kfivd, pachanych na mensinach byl
znovu - na navrh Polska a Ceskoslovenska - upraven 27.Cervna 1921 Zenevskym
usnesenim Spolecnosti narodd. Podle ného je tfeba neprodlené seznamit vladu
doty¢ného statu s kazdou skutecnosti, kterou nepodal pfimo Clen SpoleGnosti
narodd - tedy napf. pfislusna mensSina. Vlada zainteresovaného statu musi potom
béhem tfi tydnl oznamit, hodla-li na ni vibec reagovat. Pokud se Zalovana vlada
nehodld meritorn¢ zabyvat petici, podanou proti ni nebo pokud do tFi tydn(
nereaguje na vyzvu sekretariatu Spolecnosti narodl, probéhnou dal$i Casti Fizeni
zplisobem, stanovenym v predchozich usnesenich. Pokud se ale doty¢na vlada
rozhodne podat faktickou odpovéd, musi tak ucinit do dvou mésicl. Sekretariat
Spolecnosti narodl seznami Glenské staty organizace soucasné s petici mensiny i se
stanoviskem prislusné vlady, a takto se dostanou i pfed Radu Spolecnosti narodd.1

Zasedani Rady Spolecnosti narod(l - ale i pléna této organizace - se zabyvala
zasadnimi problémy mezinarodni ochrany men3in pomérng Casto. Ceskoslovensko
a Polsko vystoupilo na podzimnim zasedani Rady roku 1923 s novym po-
zmeénovacim navrhem, ktery tento organ pfijal jako usneseni na zasedani dne
Bari. Toto nové usneseni dale omezovalo moZnosti poSkozenych mensin si
stéZovat a vyhlidky na primérené posouzeni téchto petic.

Zminéné usneseni podrobovalo jednotlivé stiznosti mensin po strance for-
malniho pfijeti pfisné kontrole a jejich projedndvani zaviselo na vysledcich této
kontroly. Podavané petice se takto omezily na problematiku menSinovych prav,
nesmély zpochybriovat opravnénost vztahu mezi mensSinou a statni moci, to jest
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nemohla v nich byt ani zminka o vytvofeni nového statu ¢i o zméné stavajicich
statnich hranic; dale nesmély byt takové petice anonymni nebo z pochybného
zdroje, jejich styl nesmél byt urdzlivy a mohly se zabyvat pouze takovymi problémy,
které v nedavné minulosti nebyly obsaZzeny v podobné petici. Pokud mél stat,
kterého se stiznost tykala, néjaké vyhrady ohledné pfijatelnosti petice, rozhodoval
v této otazce predseda Rady Spolecnosti narod( a dva dalsi jim uréeni Clenové
Rady. Predseda Rady mél pravo prodlouzit dvoumésiéni Ihitu k vypracovani
odpovédi na Zadost dotyCné vlady nebo "bylo-li to potfebné a mozné vzhledem
k okolnostem”. Toto usneseni jesté omezilo okruh téch, ktefi maji byt seznameni
s obsahem petice a s odpovédi dotyCné vlady, a to nadale pouze na Cleny Rady
Spolecnosti narodd; ostatni ¢lenové Spolecnosti narodl mohli byt seznameni
s jejich obsahem pouze tehdy, projednavala-li jiz Rada tuto stiznost. Bez jakych-
koliv problém(l se Rada Spolecnosti narod(l i nadale mohla zabyvat i petici meri-
torné postizené mensiny pouze tehdy, navrhl-li konkrétné néktery Clen Rady jeji
projednavani.ll Pro celou tuto proceduru je charakteristické, Ze pravo na odvolani
mély pouze Zalované vlady, avSak stéZujici si a poskozené mensiny nikoliv.

Rada Spole¢nosti narod(l byla nucena v souvislosti s velikym mnozstvim obdrze-
nych petic, a predevSim pro mimoradnou choulostivost problém( mensin pfijimat
stdle nova a nova pozménujici usneseni. Usneseni Rady z 10.¢ervna 1925 napfiklad
obsahovalo nékolik upfesnéni ohledné slozeni “troj¢lennych vybord," ustavovanych
pro prozkoumavani petic.2

Opatfeni Rady Spolecnosti narod na ochranu mensin se ukézala jako nedos-
tateCna pro mezinarodna garanci jejich prav a toho si byla védoma i sama svétova
organizace.

KdyZz odhodlani a sila Rady nepostaCovaly na zé&sadni reformu tohoto neplod-
ného systému, ucinila pokus, aby cely ustrnuly proceduralni systém aspon caste¢né
pfekonal mrtvy bod. K tomu mélo slouzit usneseni, pfijaté na zasedani Rady
Spole¢nosti narodd dne 13.¢ervna 1929, které znovu formulovalo zésady prez-
kouméavani petic menSin a postupu v téchto otdzkach. Jadro prfijatého usneseni
obsahuje tyto zasady:

Rada

A/ rozhodla, Ze doplni pfedchozi usneseni, ktera se vztahuji k prezkoumavani
petic mensin, nasledujicimi ustanovenimi:

1. Pfijatelnost Zadosti

Posoudi li generalni tajemnik nékterou Zadost jako nevhodnou pro pfijeti, musi
s tim Zadatele sezndmit a je-li to potiebné, sdéli mu usneseni Rady z 5.zafi 1923
0 podminkéch pfijatelnosti petic mensin.

2. SloZeni vybor(i pro mensiny

Navzdory ustanoveni z 25.fijna 1920 mlzZe predseda Rady vyzvat k Gcasti na
posouzeni Zadosti men3iny ne dva, ale Ctyfi Cleny Rady.
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3. Cetnost zasedani vyborl pro mensiny

Rada by povaZzovala za vhodné, kdyby vybory pro menSiny zvazily moznost
zasedat i v obdobi mezi zasedanimi Rady, a to vzdy, kdyZz si to vyZada potieba
projednat nékteré Zadosti.

4. Zverejnéni krokd vybord pro mensiny, ucinénych ohledné Zadosti

a/ Pokud ukonCi clenové vyboru pro mensiny pfezkoumani urcité otazky,
seznami v dopise ostatni ¢leny Rady s vysledky Setfeni /pro jejich informaci/, aniz
by poZadovali projednavat tuto otazku na zasedani. Generalni tajemnik zpfistupni
¢lenim Rady vsechny relevantni dokumenty.

b/ Jednou roc¢né zaSle generalni tajemnik vsem ¢lendm Rady /pro informaci/
piipi§, ktery obsahuje dopisy, zaslané béhem roku €¢lenm Rady rlznymi vybory
pro mensiny vyse zminénym zplsobem.

5. Zverejnéni vysledkl Setfeni vyboru pro mensiny

Vybory pro mensiny by mély dlkladné zvazit moznost zvefejnit se souhlasem
dotyCné vlady vysledky Setfeni. Rada upfimné doufa, Ze dotyCné vlady, nakolik je
to mozné, neodeprou svij souhlas ke zverejnéni. Misto, kde ma byt zprava zverej-
néna, je Official Journal; mdZe obsahovat dopis vyboru pro mensiny ostatnim
¢lendm Rady nebo jakykoliv vhodny text.

6. Pravidelné rocni publikace o Cinnosti Spolecnosti na ochranu mensin

Generalni tajemnik uvefejni kazdy rok v Official Journal statistiku obsahujici:
1. pocet toho roku obdrzenych Zadosti; 2. pocet Zadosti, uznanych za nezpUsobilé
k prijeti; 3. pocet Zadosti uznanych za zplsobilé k pfijeti a predloZenych trojclen-
nému vyboru; 4. pocet vybord a podet jejich zasedani, kde byla Zadost projed-
navana; 5. pocet Zadosti, jejichz prezkoumavani trojClenné vybory toho roku
ukoncily.

B/ S timto usnesenim budou seznameny vSechny staty, které pfijaly smlouvy
0 ochrané mensin. /.../'2

Rada Spolecnosti narodl se jesté v roce 1929 pokouSela zachranit princip
mezinarodni ochrany mensin, ale jak se pozdéji prokazalo, bez valného Uspéchu.
Didvéra utlatovanych mensin ve Spoleénost narod(l se na prelomu dvacatych
a tficatych let snizovala. Praxe jednoho desetileti byla Zalostna a popirala G€innost
napravy kfivd, pachanych na menSinach. PoCet petici a stiznosti, které obdrzela
Spoleénost narod( v tficatych letech je proto o mnohem nizsi nez v letech dvaca-
tych.

Valné shromazdéni Spolecnosti narodd se Casto zabyvalo otdzkou mezinarodni
ochrany mensin. 1 kdyZ ani plendrni zasedani Spole¢nosti narodl, ani zasedani
jednotlivych vyborl nebyla opravnéna prijimat rozhodnuti v zaleZitostech ochrany
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mensin a jak jsme se zminili, takovou pravomoc méla pouze Rada SpoleCnosti
narodd - pfipominky a navrhy, které zde odeznély, mély pFesto svoji mravni silu.
Tak napfiklad I1l. valné shromazdéni Spole¢nosti narodd v zafi 1922 se také
zabyvalo otadzkou ochrany mensin, ale dokument, pfijaty v této véci 21.zafi neob-
sahoval kromé principialniho prohlaSeni nic konkrétniho, spiSe se snaZil primét
k "loajalité" Casto si stéZujici mensiny, nespokojené se svym postavenim.

"Valné shromazdéni naprosto uznava zakladni pravo menSin na ochranu pred
veskerym Utlakem prostiednictvim Spolecnosti narod(, zdlraziuje i povinnost osob
nalezejicich k etnické, nabozenské (i jazykové menSing, spolupracovat jako loajalni
obCané s narodem, jehoZ jsou nyni souCasti,” - stanovil 3. bod usneseni, pfijatého
na zasedani Spolecnosti narodl dne l.zari 1922.23

Vzhledem k tomu, Ze citovana opatfeni Rady Spole¢nosti narodd na ochranu
mensin se v praxi skoro UpIné mijela uCinkem, bylo valné shromézdéni SpoleCnosti
narodd nuceno se touto otdzkou v budoucnosti nadale zabyvat. Tak tomu bylo
napf. na podzimnim zasedani roku 1928, kde se mimo jiné nékolikrat hovofilo
o reformé ochrany mensin.

Holandsky ministr zahraniCi Beelaerts van Blokland zpochybnil ve svém projevu
5.zari 1928 praci tzv. "trojclennych vybord”, povéfenych prezkoumanim stiznosti
mensin, protoZe podle jeho nadzoru nejsou vétSinou schopny posoudit opravnénost
a opodstatnénost dorucenych stiznosti. Navrhl, aby misto "trojélennych vybor(" byl
zfizen Staly vybor pro otazky mensin /Comission permarente des minorités/, ktery
bude povolan podrobné a odborné prozkoumavat stiznosti menSin. Holandsky
navrh podpofili zéastupci Némecka, Rakouska a Svycarska, usneseni z ného ale
nevzniklo, protoze vice delegatll Spolec¢nosti narodd se vyslovilo proti nému. Je
typické, Ze nejvehementnéji odmitl navrh holandského ministra zahraniCi Ceskos-
lovensky vyslanec Stefan Osusky v projevu ze dne 11.zaFi 1928.%

Na dal$im valném shroméazdéni Spolecnosti narodd roku 1929 se na plenarnim
zasedani znovu hovofilo o mezinarodni ochrané mensin. Zde napfiklad némecky
ministr zahrani¢i Gustav Strescmann hovofil mimo jiné o tom, Ze Spolecnost
narod by neméla zkoumat pouze tzv. "stiznosti", ale méla by soustavné sledovat
ucinnost smluv o ochrané mensin v jednotlivych statech; podle ného by byl aktualni
jiz jednou navrhovany vznik Stalého vyboru pro otdzky menSin. Na tomto zasedani
Spolec¢nosti narod(l doporucil madarsky delegat Albert Apponyi, aby i mensiny,
které stiznost podaly, byly seznameny s reakci své vlady na jejich petici, dokonce
aby mély mozZnost vyjadfit svilj ndzor ke stanovisku své vlady. Predstavitelé statd,
které pohltily milibnové mensiny, o tom pochopitelné nechtéli ani slySet. Na
zériovém zasedani Spolecnosti narodd napf. rumunsky delegat Mironescu hovofil
0 tom, Ze dalSi rozSifeni prav menSin neni v zadném pfipadé Zadouci, protoze
podle ného ohroZuje mir v Evropé.%

¢
Vedouci pFedstavitelé madarské mensiny v Ceskoslovensku v priibéhu dvacatych
a tficatych let nékolikrat informovali Spolecnost narodl o kfivdach, zahrnutych

v peticich. Prvni takovou petici s datem [0.zafi 1921 signovali Miklos Kutkafalvy,
Jozsef Illés a Lazslo Balogh-Beéry a upozorfiovali v ni Spolecnost narod(l na to, Ze
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Ceskoslovernsko neni ochotno zajistit autonomii Podkarpatské Rusi, i kdyZ? ho
k tomu jednoznacné zavazuji ustanoveni smlouvy o ochrané mensin. Petice po fadé
taxativné vyjmenovavala ta Ceskoslovenska vladni nafizeni, ktera porusuji pfislusna
ustanoveni smlouvy ze Saint-Germain.2

Nasledujici petice hornozemskych Madarl, datovana v dubnu 1923 v Lucenci,
informuje Spolecnost narod( jménem "mensin Slovenska a Podkarpatské Rusi"
0 jejich bezpravnim postaveni. Signatafi petice - Endre Korlath, Lajos Kérmcndy-
Ekes, Jeno Lelley, Andor Nitsch, Agoston Pctrasek, Oszkéar Petrogalli, Lazslo
Szalay, Jozef Szent-lvanyi, Béla Szillasy - dokazovali konkrétnimi udaji, Ze Ceskos-
lovenska statni moc a zakonodarstvi neplni zavazky, pfijaté v saint-germainskeé
smlouvé o mezinarodni ochrané mensin. Zminéné petice se zabyvala nasledujicimi
okruhy problém0@: 1/Ceskoslovenska sprava a men3iny. 2/ Statistika narodnich
mensin. 3/ Styky mensin a statu. 4/ Skolstvi a kultura narodnich mensin. 5/ Hos-
podarské postaveni mensin. 6/ Pozemkova reforma. 7/Celkové postaveni narod-
nich mensin na Slovensku. 8/ Podkarpatska Rus z hlediska mensin.2/

Hornozemsti madarsti politici ve spolecné petici s jednou skupinou vedoucich
predstaviteld Némct v Cechach informovali roku 1924 Spole¢nost narod(i o proti-
menSinovém zaméfeni Ceskoslovenské pozemkové reformy. Za madarskou stranu
ji podepsali Janos Jabloniczky, Endre Korlath a Jbzsef Szent-lvanyi.23

Dalsi petice Madarl v Ceskoslovensku vznikla v dubnu 1925 v Praze. Jeji
signatafi - Kalméan Flssy, Janos Jabloniczky, Endre Korlath, Lajos Koérmcndy-
-Ekes, Jend Lelley, Viktor Palkovich, Jozsef Szent-lvanyi -upozornili Spole&nost
narodll na Casté pripady, kdy bylo neopravnéné odmitnuto udéleni cesko-
slovenského statniho obcanstvi a souCasné poZadovali, aby byla spravedlivé uplat-
novana ustanoveni smlouvy o ochrané mensin, ktera se k tomu vztahuji.

Tyto petice, odhalujici fakta, nemély pochopitelné na domaci vyvoj prazadny
pozitivni vliv, protoZze Rada Spolecnosti narodd nepovazovala ani v jednom pFipadé
za odlivodnéné se jimi vécné zabyvat. Sekretariat pro mensiny Spolecnosti narodd
si sice vyZzadal stanovisko Ceskoslovenské vlady k témto peticim, je ale typicke, Ze
trojclenné vybory povaZovaly tyto odpovédi za zcela vyhovujici a uspokojivé.

Napfiklad obsah petice ze dne 10.zafi 1921 spolu s odpovédi Ceskoslovenskeé
vlady posuzoval trojélenny vybor sloZeny ze zastupcl Italie, Japonska a Belgie.
Tento vybor nakonec rozhodl na svém zasedani dne 14.ledna 1922, Ze nedoSlo
k poruSeni prava ze strany Ceskoslovenské vlady, a proto neni tfeba upozorfiovat
Radu Spole¢nosti narodd, aby se touto zaleZitosti vécné zabyvala. Vybor se totiz
zcela spokojil slibem, Ze vlada v Praze v kratké dobé hodla splnit zavazky, pfijaté
ve smlouvé o ochrané mensSin a konkrétné pfistoupi k uskuteCnéni autonomie
Podkarpatské Rusi.3)

Nebyla tedy Zadna realnd nadéje, Ze by Spolecnost narod(l napravila konkrétni
kfivdy, ale hornozemsti Madafi presto vyuZili pravo na stiznost i ve tficatych
letech. Napfiklad v zalezitosti zplsobu, jakym bylo provedeno scitani lidu roku
1930, se madarsti vedouci predstavitelé dvakrat obratili na Spole¢nost narodl se
stiznosti. Prvni petici predali 18.listopadu 1930 a upozornili v ni na to, Ze pfipravo-
vany systém scitani lidu nerespektuje mezinarodné garantovand pradva madarské
mensiny v Ceskoslovensku.3l. Dalsi petice, ve které byly vyjmenovany nezakonosti
a prehmaty pfi scCitani lidu, byly pfedany v lednu 1931 po jeho ukonceni.2 Tyto
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petice, podlozené konkrétnimi fakty, se rovnéz ztratily v byrokratickém propadlisti
Spoleénosti narodd.

LR 2 4

Dlouholeta neutéSend praxe narodnostni politiky dokazovala, Ze systém ochrany
mensin, vytvofeny vitéznymi mocnostmi a garantovany Spolecnosti narodd, nesplinil
nadéje a oCekavani, které do ného byly vkladany, v praxi dokonce témér zcela
zklamal. Jak se jiz od poCatku dalo tusit, nastupnické staty - vetné Ceskoslovenské
republiky - nesplnily zé&vazky, pfijaté ve smlouvach. BohuZel ani mezinarodni
garance neznamenala Uplné a faktické uznani prav, ktera byla narodnim mensinam
mezinarodné zarucena.

Ceskoslovenské vlada - jak jsme se jiz zminili - sice podcpsala smlouvu zabez-
peCujici prava mensin, které se dostaly pod jeji svrchovanost; od pocCatku vsak
sabotovala jeji nalezité plnéni nebo hledala rizné pravni a formalni skuliny k ob-
chédzeni a zUzeni jejich ustanoveni. Mezinarodni kontrolu, provadénou Radou
Spole¢nosti néarodd, oznacila potom jednoduSe za vméSovani do vnitinich zalezi-
tosti statu. Ceskoslovensky ministr zahrani¢i Edvard Bene$ napfiklad ve svém
expozé pred zahrani¢nim vyborem Narodniho shroméazdéni dne ¢.Cervna 1929
oteviené hovofil o tom, Ze menSinova otadzka je podle ného vnitini zéleZitosti
a Zzadné mezinarodni férum nena pravo se do ni vméSovat. "Nikdy nesmime
dovolit," zdlraznil Benes, "aby se kdokoliv dotkl naSich prav.." Podle ného je ale
zcela zbytetné predkladat mezinarodnimu foru zaleZitost mensin v Ceskoslovensku,
protoZze mezindrodni smlouvy "poskytuji mensindm méné neZ my, to je mé pravni
a politické presvédceni," dokazoval Ceskoslovensky ministr zahranici.3

Bene$ nebyl schopen uznat svj omyl ani pozdéji, po rozpadu Ceskoslovenské
republiky v roce 1938. | nadale tvrdil, e Ceskoslovensko zajistovalo pohlcenym
menSinam mnohem vice prav, nez nakolik se zavazalo ve slmouvé o ochrané
mendin, podepsané 10.zafi 1919.3% NejvymluvnéjSim popfenim této citované Bene-
Sovy teze je ale dvacetiletd praxe Ceskoslovenské narodnostni politiky.

Vyse zminovany zplsob projednavani petic mensin - jak jsme jiz upozornili -
neposkytoval poskozovanym menSindm skoro Zadnou konkrétni ochranu. Rada
Spolecnosti narod(l se témér ve vsech pripadech spokojila s odpovédi Zalované
vlady na stiznosti jednotlivych mensin a potom se zaleZitosti stéZujici si strany jiz
fakticky nezabyvala. NepovaZovala ani za nutné dotyCnou menSinu seznamit
s dlivody, pro¢ byla jeji stiznost zamitnuta; o tom, aby stéZujici si strana sméla
nahlédnout do odpovédi vlady, kterd podle ni porusila jeji prava, pfipadné na ni
znovu regovala nebo uplatnila s ni souvisejici postfehy, nemohlo byt ani feci.

Odbornici na otdzku a prava mensin presto vicekrat upozoriovali na nepatrnou
ucinnost garance Spolecnosti narod( pro mezinarodni ochranu mensin. "Je to
smutné, ale je to tak,” poukazoval napfiklad v jedné studii Gyula Wlassics, "Ze
nejsou dodrzovany jiz existujici a mezinarodné garantované smlouvy o ochrané
mensin, ani zakony a nafizeni, které se ji tykaji. Jsme nuceni také prohlasit, Ze
Spolegnost narodll - i kdyZ v posledni dobé plisobi Uspésné - je jesté daleko od
toho, aby mohla prosadil G€inné uplatiovani prav menSin a skutenou népravu
kfivd pachanych na mensinach.” "Ale,” pokraCoval dale Gyula WiIassics, "v Evropé
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nebude klid do té doby, dokud nebude uspokojivym zplisobem vyfesena mensinova
otazka."3

VIady nastupnickych statll vétsinou povaZzovaly vahavy, ¢asto s cynickym nezaj-
mem hranicici pFistup Spole¢nosti narodl vici stiznostem mensin za podporu své
politiky. KdyZ vidély, Ze mohou neruSené pokraCovat v politickém, hospodarském
a kulturnim atlaku menSin, také tak Cinily. ProtimenSinova politika nastupnickych
statll se tak stale vice ménila v programovou asimilaci a Utlak.

Stiznosti podavané Spolecnosti narodl s sebou CGasto prinasely nebezpedi i pro
mensiny, které je vznaSely. Obvinéné staty a vlady klasifikovaly kazdou stiZznost
vznesenou proti nim jako nespravedlivou pomluvu a v mnoha odpovédich pro
Spole¢nost narodl nazyvaly stéZujici si menSiny nespokojenymi Zivly, neloajalnimi
vici statni moci a usilujicimi o rozvrat zékonného poradku.

Cinnost Spolec¢nosti narodd na ochranu men3in méla - pres vedkeré své nedoko-
nalosti a nefunknost - také urcity pozitivni vliv. Navzdory tomu, Ze stiZznosti
mensin témeér nikdy nedostaly naplnéni, pouhé védomi existence prav zakotvenych
v mezinarodnich smlouvich o ochrané mensin a moznost predkladat pravni ujmy
nejvyssimu mezinarodnimu féru a ucinit z nich v ur€itych souvislostech mezinarod-
ni zalezitost, znacné posilovalo sebevédomi Casti naroda pohlcenych cizimi staty
a Casto podpofilo odvazné vystoupeni proti utlaCovatclské statni moci. "UCinime
vie, co je v naSich silach,” prohlasil Géza Szilld jménem madarské menSiny
v Ceskoslovensku na zasedani Svétové unie lig Spole¢nosti narodd 25.kvétna 1934
v Anglii, "abychom ubranili prava menSin a doZadovali se jejich dodrzovani,
protoze jsme presvédCeni, Ze bez vyreSeni mensinové otazky nemdZze vzniknout
ovzdusi, ve kterem lze nalézt mir a pokoj."36 Tehdy si jiz kazdy mohl byt védom,
jakou cenu maji garance, poskytované systémem na ochranu mensin, pfesto se jich
narodni mensSiny vytrvale dovolavaly. MensSiny pod cizi nadvladou tak mohly
poZadovat zajisténi, pfFipadné dodrZzovani konkrétnich politickych, jazykovych,
kulturnich a hospodarskych prav s odvolanim na svd mezinarodné uznana, zakonna
prava.

Mensinovou otdzkou a ochranou mensin se kromé Spolecnosti narodl progra-
mové zabyvaly i jiné mezinarodni - politické, spoleCenské a kulturni - organizace.
Nejznaméjsi z nich byla Svétova unie lig Spole¢nosti narodd /Union Internationale
des Associations pour la Societé des Nations/ a meziparlamentni unie /Union
Interparlamentaire/.

Svétova unie lig spolecnosti narod byla vefejnym forem predstavitelll mensin
s takovou mezinarodni autoritou, kterd jim umoZzfiovala, aby se svymi stiznostmi
a problémy mohla seznamit cely svét. Organizace udrzovala styky se SpoleCnosti
narodl a i tato skuteénost velmi zvySovala jeji vaznost, jeji usneseni a rozhodnuti
méla ale pouze moralni vahu, protoZze neméla Zadnou oficialni politickou nebo
vykonou moc. Rada Unie se na videnském zasedani 15.fijna 1921 usnesla, Ze
vytvofi zvlastni sekretariat pro mensiny, ktery bude povéren studiem problémd
ochrany mensin. Vybor, jehoZ predsedou se stal Sir W.Dickinson, slavna anglicka
odborna kapacita, ktery od ledna 1922 pravidelné sbiral, tfidil a vyhodnocoval
Udaje, tykajici se postaveni mensin a snaZil se zevrubné zabyvat jejich stiznostmi.37

Program ochrany mensin Svétové unie lig Spolecnosti narod( vychazel z toho,
ze platné oficidlni smlouvy o ochrané mensin obsahuji pouze minimum prav
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mensin, proto je tfeba tato prava pribézné rozsifovat. Vybor pro mensiny této
organizace rozhodné nepovazoval systém ochrany mensin Spolecnosti narodl za
postacujici, proto v prvni poloviné roku 1922 vypracoval podrobny program s cilem
pfiméfeného urovnani pravniho postaveni rasovych, jazykovych a naboZenskych
mensin. Program, zvefejnény na prazském zasedani svétové unie v Cervnu 1922,
spravné upozornil na chybny princip zachazeni s menSinami, podle kterého je
povazovano za suverénni vnitfni zéleZitost jednotlivych statl. Soucasti programu
Vyboru pro menSiny byl i navrh devitibodového usneseni, jehoZz nejpodstatné;jsi
¢ast tvofily navrhy na dodrZovani jazykovych prav mensin a na vytvoreni vyboru
Rady Spolecnosti narodl. Vybor jmenovany Radou Spolecnosti narodd, byl
povinen - podle navrhu, formulovaného Sirem W.Dickinsonem - bezodkladné a na
misté vyresit kfivdy pachané na mensinach.3

Proti tzv. prazskému programu Vyboru pro mensiny Svétové unie lig Spole¢nosti
narodd protestovaly nejvehementnéji pravé delegace nastupnickych statd - Ceskos-
lovenska, Rumunska, Jugoslavie a Polska. Ugastnici konference navrh usneseni
pfedneseny Vyborem pro mensiny prece jen pfijali, na coz zminéné Ctyfi delegace
reagovaly prohlaSenim, Ze se nebudou ucCastnit dalSi prace svétové unie.3

Zminény navrh usneseni nemél a samoziejmé ani nemohl mit Zadny prakticky
vyznam. Svétova unie lig Spolecnosti narodd neméla Zadnou vykonnou moc,
usneseni mélo jen moralni vahu. Navrhy prijaté na prazském kongresu byly sice
zaslany Spolecnosti narodl, ale ani zasedani Spole¢nosti narod(, ani Rada Spolec-
nosti narodll nepovazovala za nutné se jimi vécné zabyvat.40

Na préaci Svétové unie lig Spolecnosti narodl se podileli i predstavitelé madar-
ské narodni men3iny v Ceskoslovensku. Liga Spole€nosti narodti Madar( v Cesko-
slovensku byla pfijata za radného Clena na prazském kongresu Unie, konaném ve
dnech 3. - 8. Gervna 1922. Cestnym prFedsedou delegace Madar( z Ceskoslovenska
byl Géza Szillo, predsedou Béla Novak, mistopredsedou pak Erné Flachbarth.il

DalSi podobnou mezinarodni instituci byla proslula Meziparlamentni unie.
Vznikla z francouzské a anglické iniciativy roku 1889 v Pafizi. Meziparlamentni
unie se v predvalecnych letech a desetiletich zasazovala o smifeni statl a narodd,
prosazovala vSeobecné odzbrojeni, vytyCila si za cil vnitro- i zahrani¢né-politickou
demokratizaci jednotlivych statli aid. Po vélce a mirovych smlouvéach se jednim ze
zékladnich problém0 této vyznamné svétové organizace stala otdzka mensin. Od
roku 1922 pisobil v ramci Unie staly Vybor pro zéleZitosti kolonii a etnik.4

Na zasedanich meziparlamentni unie a predevsim pochopitelné na zasedanich
Vyboru pro zéleZitosti kolonii a etnik - se Casto jednalo o obtizné FeSitelnych
problémech mezinarodni ochrany mensin. Castokrat byla zminéna mala G&innost
garanci, prijatych Spolecnosti narodd. Je smutné, Ze delegace nastupnickych statd
sehraly i zde jednoznacCné negativni roli a upozornovaly na sebe spiSe projevy,
namifenymi proti men8indm. Napfiklad na Zenevském zasedani Vyboru unie pro
zalezitosti kolonii a etnik v srpnu 1926 se vyjadfil proti navrhovanému rozSifeni
prav. mensin jak rumunsky, tak jugoslavsky delegat. Na tomto zasedani zddraz-
fovali ve svych vystoupenich delegéti vice zemi - Némecka, Svycarska, Madarska,
Anglie, Italie aid. - nutnost zdokonaleni mezindrodni ochrany men3in. N&vrh
pfedneseny madarskym delegatem by zasadné reformoval postup Spole€nosti
narod( ve véci ochrany menSin. Madarsky delegat ve svém navrhu posoudil
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nepfitomnost tzv. kontradikéniho Fizeni jako nespravedinost, stejné jako praxi, Ze
tzv. judical act mohl byt zahajen pouze na navrh delegata statu zastoupeného
v Rade atd. Madarsky navrh v principu prijimal dany systéem mezinarodni ochrany
mensSin, ale doporucoval jeho dalSi rozvinuti a zdokonaleni. Podle tohoto navrhu
by zastanci prav mensin zOstaly i nadale Rada Spolec¢nosti narodd a Staly mezi-
narodni soudni dvdr, ale poSkozené strany by mély pravo se podle libosti obratit
jak k jednomu, tak k druhému mezindrodnimu foru. /Podle stavajici praxe si
vyjadfeni nebo rozhodnuti Stadlého mezinarodniho soudniho dvora mohla v n&jaké
konkrétni zalezitosti vyzadat pouze Rada Spole¢nosti narodd. Madarsky navrh dale
doporucoval, aby k zahajeni judical actu byli opravnéni i delegati statl, které
nejsou zastoupeny v Radg, Ci pfimo samy poskozené mensiny.43

Vybor pro zalezitosti kolonii a etnik posoudil madarsky navrh jako pozoruhodny
a nutny k prezkoumani, navzdory tomu, Ze predstavitelé nastupnickych statl se
stavéli rozhodné proti nému. Jugoslavsky delegat hovofil napfiklad o tom, Ze
projednavani otazky mensin podle jeho nazoru znamena stalé ohroZeni svétového
miru, a poZadoval proto odmitnuti madarského navrhu. Podobné nézory pronesl
I rumunsky delegat. Ten pfimo navrhoval, aby otazka menSin byla s koneCnou
platnosti stazena z programu Meziparlamentni unie, nebot ochrana mensin - podle
rumunského stanoviska - "je pouze politovanihodnym néstrojem nékterych statl
k vytvareni napéti, aby tak co nejvice rozruSily soucasnou situaci a novy fad
vybudovany na mirovych smlouvach."#

Rozhodnuti, usneseni a stanoviska Meziparlamentni unie podobné jako Svétové
unie lig Spolecnosti narodd nebyla pochopitelné pro nikoho zavazna. Unie mohla
pouze doporucit jednotlivym vladam nebo Spolecnosti narodd, aby se jimi zabyvaly.
Pravidelna zasedani Unie byla ale pfesto vhodnou pfileZitosti k tomu, aby namifila
pozornost parlamentnich poslancli jednotlivych statd na nevyfesené problémy
menSin a tak z nich do jisté miry ucinila mezinarodni zéleZitost.

z madarstiny preloZila -sza
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STANOVISKO
VLADY MADARSKEJ REPUBLIKY

Vldda Madarskej republiky poklada za svoju mimoriadne dolezitu udlohu
vyrieSit problémy tunajSich narodnych a etnickych mensin podla europskych
noriem a principov. V spojitosti s plnenim uloh vydavam nasledujlce stanovisko.

1. Problémy narodnych a etnickych men$in su produktami novodobych dejin.
V priebehu spoloCensko-hospodarskych procesov XIX. storoCia sa upevnilo
narodné povedomie a nasledkom rozpadu velkych monarchii vznikli nové eurdpske
narodné Staty. Tento proces zaviSil systém europsky mierovych dohéd, ktorymi bol
speCateny koniec prvej svetovej vojny, tieto dohody vSak svojvolne stanovili politic-
ké Statne hranice a tak - v novych podmienkach a na vy3Sej urovni - opét’ vyvolali
narodnostné a etnické problémy.

2. VyrieSenie problémov tunajSich narodnych a etnickych mensin, ich postavenie
na normativne a instituciondlne zaklady, vypracovanie garancii si podmienkami
nasej eurdpskosti. Spdsob a rozsah ich rieSenia ovplyviujd ako naSu vnatropolitic-
ku situaciu, tak i zahranicné vztahy.

3. Madarska republika sa hlasi k zasaddm helsinského ZavereCného aktu,
nesnazi sa o nasilné zmeny Statnych hranic, ale vytyCila si za ciel' reSpektovat
politické hranice a ich volny prechod.

4. Madarska republika odsudzuje akukolvek formu asimilacie a je zainteresova-
na na posiliiovani kolektivneho povedomia a zachovani identiti narodnych a etnic-
kych mensin, resp. na tom, aby mohli slobodne nadvazovat’ vztahy s materskymi
krajinami a narodmi. VIada je presvedcena, Ze Status menSin moZno popri uplat-
novani vSeobecnych ludskych prav riesit zabezpeCenim prav 'narodnych skupin®.

5. Zastupenie narodnosti v parlamente je treba vyriesit v stlade s Ustavou
a v ramci systému parlamentnej demokracie, o mozno dosiahnut’ modifikovanim
volebného z&kona, prechodne formou narodnostného ombudsmana.

6. V spolupraci so zainteresovanymi organmi treba ¢im skdr vypracovat' navrh
zédkona o narodnych a etnickych mensinéch.

VlIdda Madarskej republiky ma v umysle v buddcnosti dbdsledne realizovat
politiku, Kktord4 vyplyva z horeuvedcnych zasad a Ziada organizécie narodnych
a etnickych mensin, aby prostrednictvom svojich predstavitelov sa podielali na
rieSeni problémov, ¢im by znaCne prispeli k vytvoreniu vnutorného konsenzu
a rozvoju naSich zahrani¢nych stykov. Zaroven treba brat’ do Gvahy, Ze na vyvaze-
nie Specifickych nevyhod, ktoré vyplyvajua zo svojského menSinového postavenia,
treba v zaujme skutoCnej rovnopravnosti zabezpecit’ "prava navyse".

Jozscf Antall, 24.april 1991
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KAPITOLY
Z POVALECNYCH DEJIN MADARU

VYSIDLENYCH DO CECH

Imre Molnar

Hovofime-li o Madarech v Cechach, musime si povimnout i okolnosti, které
pfedchazely; hned na pocatku nebude od v€ci obratit pozornost ke KoSickemu
vladnimu programu. Ve smyslu jeho VIII. kapitoly /odhlédneme-li od nékolika
vyjimek 82/ ztratily vSechny osoby madarské narodnosti Ceskoslovenské statni
obcCanstvi. Tuto kapitolu uzakonil prezidentsky Ustavni dekret ¢.33/1945.

Rovnéz prezidentsky dekret €.71/1945 vydany 19.zafi 1945, ktery zavazoval
k pracovni povinnosti ty, kdo ztratili podle Ustavniho dekretu €.33/1945 statni
obCanstvi, citelné postinl Madary na Slovensku. DalSi prezidentsky dekret
€.88/1945 predepisoval pracovni povinnost pro dospélé praceschopné obyvatelstvo,
pro muze od Sestnacti do pétapadesati, pro Zeny od osmnacti do pétactyficeti let.
Podle ného méla pracovni povinnost trvat nejvys jeden rok, ve vyjimecnych pfipa-
dech bylo mozné ji prodlouzit o Sest mésicli. Dekret se sice vztahoval predevsim
na nezameéstnané, avSak madarské obyvatelstvo vesmés spadalo do této kategorie.
Dotykal se hlavné propusténych statnich a soukromych zaméstnanct, po uzavieni
madarskych Skol i uCitell a profesorl, majitell a zaméstnancli madarskych
obchodd, dilen apod., které se dostaly pod statni spravu.!

Madary ze Slovenska, ktefi se po druhé svétové valce dostali do Cech, vybirali
lidé z bezpe€nostnich organd podle predem stanovenych seznam(. Zachazeni
s nimi se rovnalo internaci. Pod dohledem cetnik(l a vojakd byli umistovani hlavné
do zavodid v Geskomoravské priimyslové oblasti, kde Casto Zili a pracovali s némec-
kymi valeGnymi zajatci.2 Prvni vina deportaci do Cech zasahla nejvice intelektualni
a stfedni vrstvy z menSich mést jizniho Slovenska. Jejich charakter nelze v Zadném
pfipadé oznacCit za dobrovolny, a to ani v pfipadech kdy se vedle deportovanych
osob vyskytoval i znaCny pocet téch, ktefi dobrovolné hledali praci a spolu s ni
i GtoGisté v prdmyslovych oblastech Cech, kde byl v ddsledku vysidleni tfi milion(
sudetskych Némcid obrovsky nedostatek pracovnich sil. Vysidlenim madarského
obyvatelstva byl povéfen Osidlovaci Ufads3, ktery vzniklv na zékladé prezidentského
dekretu ¢.27/1945. Podle §1:

Vnitfnim osidlenim se rozumi soubor vSech opatfeni, kterymi se podle zvlast-

nich predpisti o tom vydanych ma dosahnouti navraceni viech oblasti Cesko-
slovenské republiky pdvodnimu slovanskému Zivlu.
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Tento Urad vyvijel Cinnost ve tfech oblastech, Fidil a organizoval:

- vysidleni Madart a Némcd,

- repatriaci Slovakl ze zahranici,

- tzv. vnitfni kolonizaci.

Ve viech tfech oblastech je patrny zjevny protimadarsky charakter téchto
opatfeni, protoze v dobé, kdy Slovaci Zijici v zahraniCi byli lakani na Madary
"opustény” majetek - nebylo o jejich vysidleni jeSté zcela rozhodnuto. Vnitini
kolonizace také obsahovala plan na rozptyleni Madar( po celém Ceskoslovensku.

Do 15.listopadu 1945 bylo na pfikaz osidlovaciho Ufadu odvezeno dvanact tisic
Madardl z okresti Samorin, Dunajska Streda, Komarno, Galanta, Sal'a nad Vahom,
Nitra, Vrable, Levice, Zeliezovce, Nové Zamky a Stara Dala do Cech - do Bene-
Sova, Ceskych Budgjovic, Jicina, Kolina, Pardubic, Plzné&, Prahy, Strakonic, Tabora,
Jihlavy, Moravské Ostravy, Brna, Zlina, Olomouce, Hradce Kralové, Kladna
a Mladé Boleslavi. Podle predstavitele slovenskeho Osidlovaciho Gfadu Ondreje
Djuracky se ufad rozhodl k tomuto kroku "po jednanich s kompetentnimi Ciniteli
Madarska", tedy v dobé&, kdy jim bylo zcela jasné, Ze k vysidleni Madar z Cesko-
slovenska zatim nezisk& ani mezinarodni souhlas ani souhlas z Madarska.

Nakolik zdejSi Madari ztratili na zékladé dekretu prezidenta republiky statni

obCanstvi, je v nasi kompetenci, kam je presidlime.

Podle predstavitele Osidlovaciho Gfadu se jeSté pripravovalo presidleni "madar-
ského Zivlu" na severni Slovensko a nasledné osidleni "ociSténych" Uzemi Slovaky.
Dr.VaseCka, odpovédny za vnitfni kolonizaci, povaZzoval tyto plany za zajisténé do
budoucna, ale dodal, Ze mnoho zavisi na pFistupu prislusnych Cinitel.

Kompetentni Cinitelé - mezi nimi i organy narodni bezpecnosti - ucinili tedy vse
pro zdarné provedeni akce. Podle predem pripravenych seznam( odvadéli dim po
domu praceschopné madarské muze hlavné z malych mést, ale i vesnic vyse
zminénych okresli a shromazdili je do pfipravenych nebo improvizované vy-
tvofenych tabord. Odsud byli transportovani dale, bud do sbérnych tabord v Ce-
chach a na Moravé nebo do primyslovych zavodl. Dopliiovani pracovnich sil
vétSinou z fad statnich zaméstnancl a Grfednictva neznamenalo pro Geské zemédél-
stvi a pramysl, které se potykaly s nedostatkem pracovnich sil, pfilis velkou pomoc.
Pfed mezinarodnim vefejnym minénim nebylo dlouho moZné vydavat za zdkonné
opatfeni nabor pracovnich sil na zékladé seznamd, sestavenych s cilem potrestat
protistatni postoje v obdobi pfed rokem 1938, i kdyZ okézala Ceskoslovenska
propaganda hodnotila udalosti jako vitézstvi.

Tato fakta, a také skuteCnost, Ze mezi Ceskoslovenskou a madarskou vladou
byla zahajena jednani o vymeéné obyvatelstva, vedly k tomu, Ze koncem roku 1945
byla zastavena prvni vina pFesidlovani Madar(i ze Slovenska do Cech a na Moravu.
Cast presidlenych se dobrovolné nebo na pokyn vydala dom(, hodné se jich
nevratilo z pracovniho volna, poskytnutého na vanoce.s Zlstali ale ti, kdo neméli
nadéji, Ze doma najdou praci a vydélek a Zivobyti pro svou rodinu, kdo byli
donuceni hledat cestu ze sloZité situace, vyplyvajici z Zivotnich okolnosti. Céste¢né
vlivem jejich informaci, Castetné nazdafbdh po nich nasledovala do Cech druha
vina Madar(, ktera se jiz usadila trvaleji; tehdy se také ve vétSim mnozstvi vydali
na cestu i ti Madafri ze Slovenska, ktefi uz méli pIné zuby nasilnosti a bezpravného
postaveni zatizeneho tragédiemi, které vyplyvalo z postaveni mimo zédkon. Musime
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se zminit - i kdyZ podrobné se tim nehodldme zabyvat - o internacnich taborech

zfizenych na jiznim Slovensku, do nichZz bylo na zékladé § 37 zakona C.131/1936]
svezeno madarské obyvatelstvo, obvinéné z ohroZovani bezpeCnosti statu. Je take;
tfeba se zminit o hrozbé lidovych tribunalu, namifenych podle § 1-5 nafizeni SNR

¢.33/1945 proti tzv. valeénym zlocincim (podle propoctd Kalmana Janicse Sl<

véetné rodinnych pFislusnik(l o 73 187 osob.)6 Prezidentsky dekret ¢.5/1945 jmeno-
val pro nemovitosti i v madarském vlastnictvi nejprve narodni spravce, dekret

€.12/1945 uz stanovil zabaveni a rozdélené pozemkového vlastnictvi, nafrizeni SNR

€.108/1945 posléze potvrdilo Uplné zabaveni majetku bez nahrady.

Dekret prezidenta €. 28/1945 ustanovuje osidleni zabaveného zemédélského
majetku Cechy, Slovaky nebo jinymi Slovany. Nafizeni SNR &.107 stanovi, Ze osoby
madarské narodnosti nejsou opravnény pobirat dichod, ani jinou starobni pod-
poru. Mnoho drobnych madarskych Femesiniki ze Slovenska chtélo prekonat
celkové zhoreni situace pfemisténim své dilny &i svého plsobisté do Cech, kde byl
po odsunu Némcl v mnoha oborech nedostatek pracovnich sil. Z podobnych
dlivod(i se Gasto vydavali na cestu do Cech i mnozi prosti déInici.

"Nejel jsem sem rad, ale uz jsem nemohl vydrZet pronasledovani Madard
doma.... Vécné si néco na lidi vymysleli a Sikanovali je.... Prace nebyla, a tak mi
dali takovou pracovni knizku s papiry, na které bylo Cervené napsano pismeno
"M” - jako Madar - a cela spousta dalsich nesmysli. Rekl jsem Palimu Babicovi:
‘Poslys, ja pojedu rad&ji do Cech’... Odchazim odsud od vas pry¢. Je lepsi byt
Madarem na druhém konci svéta nez doma...."l

Kromé téchto lidi hledali v Cechach obZivu intelektualové propusténi z préace
a studenti, ktefi nemohli pokrafovat ve studiu na stfednich Ci vysokych Skolach.
Cechy se tak pro syny naseho naroda ve stejné dobé staly soucasné utoCistém
i vézenim.

Pocet Madarli deportovanych na nucenou praci odhadl Karoly Szab6 na témér
dvacet tisics, pocet "dobrovolnych uprchlik(" se podle pfibliznych adajd blizi
nékolika tisictm.

Kromé uvedenych skutec¢nosti pfimél madarskou vladu velky pocéet uprchliki
z Ceskoslovenska k tomu, aby prostfednictvim svych zastupcd usilovala o dohodu
s Geskoslovenskou vladou v zajmu FeSeni otazky Madarl na Slovensku. Cesko-
slovenska vlada trvala totiz na jediném zplsobu FeSeni této otazky: na vysidleni
Madard z Ceskoslovenska. O jiném zpdsobu nebyla ochotna jednat. Situace
madarského obyvatelstva ale vyZadovala urychlené FeSeni. 27.0nora 1946 byla
v Budapesti jako vysledek dvoustrannych jednani podepsana madarsko-Cesko-
-slovenska dohoda o vyméné obyvatelstva.9

Dohoda opraviiovala Geskoslovenskou vladu, aby presidlila z Ceskoslovenska do
Madarska tolik osob madarské narodnosti, kolik osob slovenské narodnosti se
v Madarsku pfihlasi dobrovolng k presidleni z Madarska do Ceskoslovenska.
Dohody bylo dosazeno navzdory tomu, Ze pocet Slovakl Zijici v Madarsku netvofil
ani pétinu poctu Madarl v Ceskoslovensku. Z toho jasné vyplyva, Ze dohoda
0 vymeéné obyvatelstva slouzila cilim ¢eskoslovenské strany a jejim vysledkem bylo
jen CasteCné feSeni. Na to poukazuje Ctvrty odstavec protokolu, doplfujici dohodu,
v némz je obsazeno prohlaSeni, kterym obé vlady ocenuji prvni Cast spolecné prace
a souhlasné konstatuji, Zze i pres podpis této dohody Ceka otdzka madarského
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obyvatelstva v Ceskoslovensku i nadale na feseni. Obé vlady zde prohlasuji, Ze tuto
otazku vyresi v co nejkratSi dobé cestou dohody. Vedouci Ceskoslovenské delegace
mél v zajmu feSeni zaslat dopis vedoucimu madarské delegace, v némz mél
naznacit zpUsob, jak si jeho vlada toto FeSeni predstavuje.

V 5. a 6. odstavci tohoto protokolu se dale uvadi, ze si vlada Ceskoslovenské
republiky - v pfipadé, Ze by nebylo mozné dosédhnout dohody - predloZit tuto
otdizku mirové konferenci nebo ji FeSit jingym zplsobem. Ve stejném pripadé si
vlada Madarské republiky rovnéZ vyhrazuje pravo predlozit tuto otadzku mirove
konferenci a v pfipadé, 7e Ceskoslovensko tuto otazku vyfesi jinymi prostfedky,
zaujmout k tomu stanovisko. 7.odstavec poukazuje na budouci opatfeni a konsta-
tuje se v ném, Ze vlada Ceskoslovenské republiky si do uzavieni dohody ponecha
pravomoc pozastavit vyho$tovani a presidlovani Madarl s vyjimkou opatfeni
zdlvodnénych zakonnymi nafizenimi, kterd se vztahuji k vyuZivani pracovni sily.
V dohodé zcela chybi odkaz na statut uprchlikl, ktery by chréanil pred nasilnym
naborem pracovnich sil i pfed jinymi protipravnimi opatfenimi. Dodatek k 5.¢lanku
stanovil, Ze mezi Madary urCené k presidleni, je tfeba pocCitat i ty, ktefi se jiz
prestéhovali do Madarska.

Ceskoslovenska vlada vidéla - i pfes uzavieni dohody - feSeni v tom, Ze pokud
madarskd vlada nenalezne jiné FeSeni, jednostranné prevezme veSkeré madarské
obyvatelstvo, které zlstalo v Ceskoslovensku. Zajisténi mensinovych prav Madard,
ktefi zlistali v Ceskoslovensku, v pfedstavach Geskoslovenské politiky vibec nefigu-
rovalo. ZalezZitost jednostranného dobrovolného, pfipadné povinného presidleni
Madar(i z Ceskoslovenska chtéla Cs. strana potvrdit paFizskou mirovou konferenci.
K tomuto cili slouZila reslovakizaCni kampan, zahajena v 1ét¢ 1946, v ramci které
témér 350.000 Madar(i pozadalo o “rcslovakizaci".l0 V pfipadé negativniho stano-
viska parizské mirové konference se uvazovalo o rozptyleni Madar( po celém
Uzemi. Madarska strana zase oCekavala od mirové konference zamitnuti pozadav-
ku jednostranného odsunu a vyfeseni otazky madarské mensiny v Ceskoslovensku.

Problémy v této zaleZitosti se objevily jiz na poCatku vymény obyvatelstva. Ve
smyslu 10. ¢lanku usneseni dohody o vymeéné obyvatelstva vznikla pro ulehceni jeji
realizace smiSend komise, kterd se skladala ze dvou slovenskych a dvou madar-
skych ¢lend a ktera byla provérena vypracovanim pravidel dal$iho postupu a prova-
décich nafizeni. "Prace smiSené komise, ktera pusobila v Budapesti a poté ve
Starém Smokovci, definitivné uvazla na zalezitosti odvozu movitého majetku a jeho
prevzeti pres hranice. Podle zavéreCného usneseni .16, které se touto otazkou
zabyvalo, si totiz presidlenci sméli s sebou vzit pouze nevdzané movitosti kromé
hotovosti, bankovnich vklad(, cennych papird, drahych kovd, drahych kamen( Ci
mény cizich statl. Z movitosti spadajicich do okruhu véazaného hospodarstvi si
mohli vzit s sebou pouze pfidél na jednu osobu - tfi€lennad rodina i jednoho vepre
vCetné krmiva. Kompenzacni movitosti, tedy zvifata, hospodarské vybaveni, stroje,
dopravni prostfedky, zéasoby a jiné hmotné statky mély byt s koneCnou platnosti
sepsany a ponechany jako pfedméty vzajemného vydctovanill,

Zavérecné usneseni ¢.16, které jednoznacné slouzilo ¢eskoslovenskym zajmdm,
bylo v rozporu se 6.¢lankem dohody o vyméné obyvatelstva, podle kterého si
presidlenci nékteré movitosti mohli vzit s sebou. NedUslednosti madarské strany
bylo zavéreCné usneseni vyhlaseno bez patfi€ného zvéazeni a vyhlaseni bylo podle
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pravidel dalSiho postupu totoZzné se vstoupenim v platnost. To vyvolalo obrovske
rozhofCeni jak mezi Madary na Slovensku, tak i v Madarsku, nebot’ prevzeti
statisiclh Madar(, zbavenych movitosti a zasob, by pro madarskou vladu predstavo-
valo nefeSitelny Ukol. Proto madarskd vlada poZadala vladu cCeskoslovenskou
0 zruSeni zavéreCného usneseni €.16 a vypracovani usneseni nového. Vyslovila se,
7c v opatném pripadé nemdZe vyménu obyvatelstva zahajit. Ceskoslovenska strana
z4dost odmitla a vyhroZovala, Ze zahdji vysidlovani Madar( ze Slovenska, pokud
madarskd vlada nezaCne z vyménou obyvatelstva sama, v€etné naplnéni zavérec-
ného usneseni ¢.16.

Hrozba se stala skuteCnym nebezpe€im zejména poté, kdy pafizskd mirova
konference v roce 1946 odmitla diky vetu USA a Anglie Ceskoslovensky poZadavek
jednostranného vysidleni Madard z Ceskoslovenska, ktery byl podporovan Sovét-
skym svazem. ReSeni ponechala na dvoustranném jednani zainteresovanych zemi.
Ceskoslovenské vefejné minéni jednozna¢né odmitnuti jednostranného presidiem,
k némuZz doSlo na mirové konferenci zaregistrovalo. PreruSeni dvoustrannych
jednani o vymeéné obyvatelstva prijalo jako pordzku Ceskoslovenské diplomacie.
Represivni kroky proti madarské mensingé v Ceskoslovensku dale pokracovaly.
Jejich vysledkem byla tfeti vina presidlovani Madartl ze Slovenska do Cech.

"Na spoleéné poradé Ustfednich a slovenskych statnich organi 6. a 7.srpna 1946
v Bratislavé bylo proto rozhodnuto, Ze pfi ziskani potfebnych pracovnich sil z fad
madarského obyvatelstva na jiznim Slovensku bude pouzito donucovacich predpis
prezidenta republiky ¢.88/1945 shirky zakon(. Na zakladé toho vyhlasila Ustfedni
vlada vSeobecnou pracovni povinnost pro madarské obyvatelstvo jizniho Slovenska,
¢imZ se zaroven mélo dosahnout zmény struktury obyvatelstva na Gzemi jizniho
Slovenska,"” - piSe Samuel Cambel. Zminénad "zména struktury obyvatelstva" neni
nic jiného, nez rozptyleni dosud existujicich jednolitych etnickych celkl. Nasilna
zména spolecenské struktury madarského obyvatelstva v Ceskoslovensku byla jiz
zahajena vypuzenim inteligence a zdmérem vystéhovat bohatSi a stfedni rolnické
Vrstvy.

Rozhodnuti "narodnich organd" nasledovalo divérny prikaz slovenského pové-
fcnce vnitra, ktery byl rozeslan vsem okresnim vyborlm 21.z&Fi1946.12 Nafizeni
€.117-14.D0V.-1949-111/4 obsahuje bezpe€nostni opatfeni k deportaci Madard ze
Slovenska. Uvadi se v ném, Ze v blizké budoucnosti dojde k transportu obyvatel-
stva madarské narodnosti ze Slovenska a k osidleni Uzemi z nichZz budou presidle-
ny osoby madarské narodnosti. V nafizeni se uvadi, Ze je tfeba se na tuto akci
pfipravit z bezpetnostniho hlediska. Utvary SNB, spadajici do pravomoci NB je
tfeba zapojit jak do vysidlovani, tak do odsunu. Dokument upozoriuje, Ze hladky
pribéh akci mlzZe narusil organizovany nebo Zivelny, aktivni i pasivni odpor
dotyénych osob nebo ¢innost agentll. Rusivé okolnosti se mohou projevil prede-
v§im pobufovanim, podnécovanim k odporu se zbrani i bez ni, dtokem na Zivot
nebo majetek, Zharstvim, sabotdzemi nebo jinymi Ciny, ale také lim, Ze se doty¢né
osoby nepodvoli Ufednimu pfikazu, uprchnou, nebo nebudou chtit opustit misto Ci
jeden po druhém onemocni. Povinnosti narodnich wvyborl je splnil tylo (koly
v mezich zakona, svédomité, dlsledné a pruzng, pfitom nesméji byt zanedbany
ostatni povinnosti. Organy ONB, OSK a OK mohou vydat podle § 2 zadkona
€. 190/1939 a podle nafizeni SNR €.26/1046 ucinné preventivni zakazy, hlavné na
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navrh okresniho nacelnika NB, ale i z vlastni iniciativy. Orgdny MNV a MNS jsou
povinny ve smyslu § 29 zakona €.190/1939 spolupracovat pfi akci s organy bezpec-
nosti.

Je povoleno vytvaret protivdhu ruSivych okolnosti, vybudovat zpravodajské
a kontraSpionazni sluzby, ve stanovenych obcich vydat zakaz vychazeni v nocnich
hodinach.

Osobam, které se zdrZzovaly v obcich bylo mozné zak&zat, aby se pohybovaly
pésky nebo dopravnimi prostfedky po jinych Castech Uzemi okresu nebo jen jedné
jeho Casti, pokud nemaji cestovni povoleni vystavené organy NB. Bylo moZné vydat
pfikaz k uzavieni, otevieni nebo vyprazdnéni hostincl a restauraci. Totéz se
vztahovalo i na obchodni mistnosti a na prodej alkoholickych napojd. Na pokyn
byli dotyCni povinni okamzité predat dopravni prostfedky nebo tazna i dojna
zvirata spolu s povozy, jakoZ i ostatni statky a domaci zvifectvo. Bylo mozné vydat
uritym osobam prikaz aby opustily svilj dim, v pFipadé potieby se odstéhovaly
nebo vystéhovaly s tim, Ze jim bylo sdéleno misto, okres, ¢as i zplsob provedeni
tohoto pfikazu. Bylo mozné zakadzat zmcnu bydlisté, pfipadné i poskytnuti noclehu
jakékoliv osobé. Bylo mozné nafidit predvedeni urCitych osob, pfipadné pozadovat,
aby majitelé dom( ve stanovené dobé nezamykali dvory, vedlejsi budovy a sypky,
a pokud je zamknou, oby odevzdali proti potvrzeni vSechny kliCe na urfeném
misteé.

Prikazy a zakazy nebylo tfeba zdlivodiiovat, odvolani proti nim se nepovolovalo.
Muselo v nich byt uvedeno, Ze vstupuji v platnost ihned. Musely byt doruceny
a v pfipadé potreby vyhlaSeny tak, aby jejich vykonani probéhlo soucasné s doruce-
nim a vyhlasenim.

K uplatnéni zdkazu nebo pfikazu postaovalo dostateCné aredni schvéleni.
Nafizeni podepisoval vlastnorucné zastupce povcience vnitra Lictavec.

Z narizeni vyplyva, Ze v pfipadé vystéhovani a rozptyleni Madar( $lo o predem
zvazenou, dlkladnou, planovanou a koordinovanou akci. O akci, jejimz cilem bylo
okamzité =zajistit osidleni a zalidnéni vysidlenych Uzemi v z&mu jejich od-
madarsténi. Nasilny charakter narizeni mohl tedy byt uplatnén i proti slovenskému
obyvatelstvu, nebot’ jeden z hlavnich organizator( této akce, Osidlovaci Grfad, tento
svilj zamér deklaroval a mél v amyslu mu i dostat. Podle dosavadnich Gdajd nebyla
bezpecnostni opatfeni vic¢i domacimu slovenskému obyvatelstvu uplatnéna, ale
v pripadé repatriovanych Slovak{ této moznosti vyuzito bylo.

Pocet bezpecnostnich a spravnich organl, povérenych spolu s nové zorgani-
zovanou "kolonou™ z Fad civilniho obyvatelstva uskuteCnénim akce, se ukazal
nedostatecny. K doplnéni jejich stavu byla vyuZita arméda, kterd se jiz osvédcila pfi
vysidleni némeckého obyvatelstva ze Sudet.

Nafizeni, které prohlaSovalo za sabotéry i nemocné, slouzilo k lomu, aby pfi
deportaci urenych osob nebylo mozné Cinit vyjimky a aby byly naprosto vylouceny
rusivé okolnosti. To mlzZe byt jednim z vysvétleni, pro¢ vykonné organy po-
stupovaly v0¢i starym a nemocnym lidem s takovou brutalitou.

Uplatiiovani nafizeni SNR ¢.26/1945 v pribéhu akce znamenalo, Ze v okresech
a obcich s madarskym obyvatelstvem, kde diky existenci madarské vétSiny nemohly
vzniknout narodni vybory, vykonavali plnou moc komisafi, jmenovani Ufadem
poverenectva vnitra. Disponovali stejnym stupném pravomoci jako narodni vybory.
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Na zékladé jimi vyslovenych nafizeni byla deportovana madarska inteligence i dalSi
osoby na Slovensku do internacnich taboru. Nasilné vysidlovali ty, kdo se pfi-
stéhovali po roce 1938. Zatykali a trestali Madary, ktefi se opovaZili pouZivat svoji
matefstinu. S nemensi nemilosrdnosti si pocinali pfi deportacich.

Clenové zpravodajskych a kontradpionaznich skupin byli od pocatku vybiréani
z té Casti obyvatelstva, kterd se v jejich oCich osvédCila jako spolehliva, které ne-
hrozilo vysidleni nebo deportace, a kterd se vétSinou nehlasila k madarské narod-
nosti. Opatfeni, popsana v nafizeni, byla pouzita pfedevSim k zastraSovani obyva-
telstva. Zakaz vychazeni byl napfiklad zaveden ve vSech pfipadech, ale navic
s takovynm Sikanovanim, Ze si vétdina madarského obyvatelstva netroufla vyjit
nejen na ulici, ale ani na vlastni dvdr.

Pfedpisy pamatovaly i na ptipadné zadrZeni uprchlikl a béZenct, skryvajicich se
pred vysidlenim. Kdo jim poskytl Gtulek, prohfesil se proti predpisim a mohla byt
vici nému uplatnéna represivni opatieni.

Jsou znamy pfipady pouZziti pismena "M" /Madar/ k oznaeni dospélych osob.
U déti obsahovala potfebné osobni Udaje modra paska, pfivazand na ruku, nebo
desticka, zavésend na krku na bilé stuze.l3

Narizeni o registraci dvor(, staji, vedlejSich budov slouzilo jako zaruka volného
rabovani. Kdo na tuto moznost Cekal, ten ji také vyuzil, pokud se vysidlenclim
nepodafilo jiz dfive ukryt zbyly majetek do bezpeci. Napfiklad v rychlosti rozpro-
dat /Casto jiz slovanskym kolonistim, ktefi se sami pfihlasili/ nebo svéfit pFibuz-
nym.

Planovana rychlost, s jakou meéla byt celd akce vykonana, naprosté zadrZovani
informaci, vyZadované v nafizeni, a pozornost, vénovana i sebemensim malicko-
stem - to vie jenom podporovalo celkovy charakter "Endlésungu’. Bylo konstatova-
no, Ze po zralé Uvaze lze vydat dalSi zakazy, nehdji-li vydané predpisy dostate¢né
vefejny zajem.

A jeSté poznamka: k vydani prikazl, zakaz(i a opatfeni nebyl potfebny Zadny
ddvod, nebylo proti nim ani vyhrad, ani odvolani, jejich uskutefiovani nastalo
v okamziku doruceni €i vyhlaseni.

"Valené operace" byly zahajeny 15.listopadu 1946 v Kbelcich v okrese Stlrovo
a v obcich Kalinkovo a Hanuliakovo v okrese Samorin.lt Nasledujici faze zahrnova-
la oblast Zitného ostrova na zapad od okresu Stirovo a na vychod od Bratislavy,
dale pohrani¢ni Gsek tahnouci se od Stirova po Sahy. Druha faze deportace zacala
v prvnich dnech prosince v hraniénim pasmu od Sahl po Rimavskou Sobotu.
Trvala do 25.0nora 1947, tedy 99 dni. Tehdy neCekané skonCila. Mezitim zaséhla
také okres Tornala /Safarikovo/. Madarské obyvatelstvo vychodnéji poloZenych
okrestl /Roznava, Moldava nad Bodvou, Kosice, Kralovsky Chimec, Velké Kapu-
Sany/ odvlegeni do Cech uniklo. Rodiny uréené k transportu byly vybirany na
zékladé predem pfipravenych seznami. Na seznamech sé ocitly vétSinou rodiny,
které vlastnily zemédeélské statky o vymére niz8i nez pét jiter. Objevili se na nich
soupisech osob, které maji byt presidleny do Madarska /pfipomenme, Ze ¢s.vlada,
podle V. Clanku dohody o vymeéné obyvatelstva urCila k presidleni 106.398 osob,
kromé toho podle VIil.€lanku 75.115 osob k jednostrannému vysidleni jako valecné
zloCince/.l5
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Akce zaCala tim, ze vesnici obkliCilo vojsko, potom vstoupila v platnost bezpec-
nostni opatfeni, zakaz vychazeni apod.l6. Mezi urCené osoby byly rozdéleny pfidé-
lovaci vyméry, vyhotovené okresnimi Ufady na ochranu prace. K tomu dochéazelo
vétSinou odpoledne, kdy byla ur€ena osoba vyrozuména, Ze nesmi opustit ddm
a musi se na druhy den rano pfipravit k transportu, k némuz dojde podle prezi-
dentskeho dekretu €.88/1945, ktery nafizuje vSeobecnou pracovni povinnost. Stoji
za to seznamit se s obsahem takového pfidélovaciho vyméru.ll Mél Gfedni Cislo,
uvedeno bylo i Cislo dopisu komise a Cislo transportniho listu, jméno a Gdaje osoby
uréené k vysidleni. Nasledovala doba jeho uvedeni v platnost a jméno okresu, ktery
byl uren jako cil vysidleni. Vedle mista Ufadu na ochranu prace bylo také nékdy
uvedeno jméno prijimajiciho hospodare. Presidlovany se musel v pfesné vymezené
dobé /urCené k transportu/ zdrZzovat na nadrazi pfislusném jeho bydlisti. Podle
vyméru opraviovalo uplatnéni prezidentského dekretu ¢.88 velky nedostatek
pracovnich sil v Ceskych zemich, dale vefejny zajem, aby mohlo byt zajiSténo
zasobovani obyvatelstva, coZ vyZadovalo, aby dotyCné osoby Fadné a svédomité
plnily své povinnosti vyplyvajici z pracovniho vyméru a aby kladné pfistupovaly
k dvouletému budovatelskému planu ceskoslovenské vlady.

V Ceskych zemich byla presidlenym osobam podle stavajicich nafizeni vyplacena
mzda za vykonanou praci, byly zajiStény pracovni a Zivotni podminky a také
socialni davky a pojisténi, stejné jako mistnim délnikim. Proti vyméru bylo mozné
podat namitku ke spravnimu vyboru okresniho Ufadu na ochranu préace do tfi dnd
ode dne doruceni nebo do patnacti dnd ke krajskému Ufadu ochrany préce
v Bratislavé prostfednictvim toho okresniho Ufadu ochrany prace, ktery vymér
vydal.

OvSem podle 6.odstavce § 6 citovaného dekretu nemélo odvolani odkladny
ucinek.

Veskerou Cinost vyvijenou proti pfikazanym povinnostem mohl Ufad na ochra-
nu prace podle § 23 citovaného dekretu trestat penézni pokutou do vySe deseti
tisic korun, okresni narodni vybor na navrh Ufadu pokutou do vy3e sto tisic korun
nebo odnétim svobody do vySe jednoho roku. Polom nésledovalo Gfedni razitko,
podpis a datum pfidéleni. Do rubriky "poznamky" byli zaneseni pfibuzni pfidélené
osoby. Ve vyctu figuroval jesté "Prlivodce pro pracujici v zemédélstvi'.

Vynatek z podminek v pracovni knizce:

l.  Vysidleni dostanou: byt, otop, osvétleni, naturalie, mzdu jako Cesti
délnici podle platnych kategorii /krmi¢, povoznik, podkoni atd./
a/ muzi mésicéné 850,70 korun,

b/ Zeny mésicné 870-965 korun.

[I. Svobodny celedin dostane: byt, stravu a rofni mzdu podle kate-
gorie a véku
a/ muZi 490-910 korun mésicné,
b/ Zeny 490-860 korun mésicné.
Pokud se pfidélend osoba domnivd, Ze ji zaméstnavatel poSkozuje,
mize se s dlvérou obratit na mzdova oddéleni okresnich Uradd
podle mista zaméstndni na Ceském UGzemi, kde mu budou poskyt-
nuty potfebné informace o predpisech.
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Rodiny, odsouzené k deportaci se mohly poucit o utvareni svych Zivotnich
podminek ze zvlastni tiskoviny.l§ Pokud osobam, kterym podle tohoto nafizeni byly
na novych pracovistich vytvoreny potfebné podminky, nemohly si s sebou vzit vetsi
mnozstvi obili a mouky. Bylo jim ale povoleno vzit si s sebou nasledujici pfedméty
a potraviny: 10kg mouky na osobu, 3kg pSenice /fazoli, hrachu/, 1,4kg méku, 20kg
brambor, 5kg zeleniny, dale vSechny zavafeniny a kompoty, pfipravené v doma-
cnosti z ovoce z vlastni Urody. Z Grody zrnin mohly vzit s sebou pouze 15kg kuku-
fice, jeCmene nebo ovsa, sadlo a uzené maso podle povoleni, pokud ho nemély,
pak na osobu Ikg sadla a 2kg uzeného masa. Déale rodina smélav s sebou vzit
jakoukoli drlibez, nanejvy$s ale podle stavu z 31.prosince 1946. Nesméla brat
s sebou, prodat nebo zcizit kong, Zadny dobytek /vola, kravu, tele/, ani vepfe.
Sméla si vzit veSkeré zafizeni bytu, oSaceni a vsechny véci, které nepfedstavuji
predmét mrtvého inventéare, jako hospodarskeé vybaveni, sporaky, kamna atd.

Rodinam, které byly timto zplsobem zapojeny do pracovniho procesu, mély byt
v novém pusobisti vytvoreny veskeré potfebné Zivotni podminky /sic!/, stejné jako
u vsech cCeskoslovenskych obc¢an(l. Obcanska prava jim meéla byt vracena a za
opusténé nemovitosti jim mélo byt poskytnuto patficné odSkodném.

Soubor pfijatych opatfeni vyvolal u postizenych ve vétSiné pripadd zdéseni
a pochybnosti. Mnozi odmitli potvrdit pfevzeti vyméru. V takovych pfipadech -
- podle presnych instrukci - vojak /Cetnik, partyzan nebo civilni osoba/, ktery
pfedaval vyrozuméni, podepsal stvrzenku sam a vymér tam zanechal. Soucasné
s doruCenim vyméru provedly zvlastni komise soupis majetku urcenych osob.
Soupis byl natolik podrobny, Ze obsahoval i (daje o ploSe obytnych mistnosti,
o druhu podlahy, patfila-li k domu studna, i jak byla hlubok&.l9 Opustit obec bylo
mozné pouze na povoleni velitele Cetnictva, ktery prevzal spravu vesnice. Jakykoliv
odpor nebo Cinnost, kvalifikovanou jako odpor proti pfijatym opatfenim, okamzité
potlacilo vojsko a Cetnictvo, které obsadilo vesnici, a to témi nejtvrdSimi prostfed-
ky. Vyhotovené protokoly hovofi o hrubém zachazeni, dokonce i o umrti.2) Vétsi
odpor ze strany neozbrojeného a zastraSeného obyvatelstva byl v zarodku potlacen
presilou, kterd vystupovala jako ozbrojeny nepfitel.2

Cas zbyvajici do transportu travily uréené osoby bud v ochromujicim strachu,
v zoufalém hledani pomoci nebo v pokusech o uték. Pokud se nékterému clenu
rodiny podafilo utéci, stdvalo se, Ze se rodinni pfislusnici jiz nikdy neshledali.2
Mnozi se pokusili uprchnout pfes ne zcela zamrzly Dunaj do Madarska. V mnoha
pripadech to jenom rozsitilo pocet obéti z fad Madar(l na Slovensku.23 Presto ale
prvnimi informatory o udalostech byli ti, kterym se podafilo uprchnout. Cesko-
slovensky tisk po tydny projevoval svij postoj k udalostem mic¢enim. Jeho role byla
i pozdéji jednoznaCnd. Veéci se zabyval nejvys tim, Ze dementoval zpravy madarské-
ho tisku.2

Pokud méla obklicena obec Zelezni¢ni stanici, byly urCené osoby a jejich véci
naloZeny do vagénl v misté. Pokud neméla, bylo madarské obyvatelstvo dopravo-
UNRA. Transport vytvofil ve vesnici skuteCny stav obleZeni. UrCenym osobam
a jejich pfibuznym nemohla byt zakazana jedna véc: aby se neloucili se zoufalym
plaCem. Kdo nechtél nastoupit do nakladnich aut, byl naloZzen nasilim - podle
liceni oditych svédki - zbit a spoutan. Doslo i na téZce nemocné, na matky tésné
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pfed porodem.% Transport probéhl v zimnim obdobi pfi teplotdch minus 20 stup-
fid. Pokud si rodina nevzala s sebou kamna, musela vydrzet cestu do Cech v ne-
vytapénych vagoénech. Pro mnoho starcll, nemocnych a déti znamenalo cestovani za
téchto podminek smrt.26 Vlakové soupravy nebyly vybaveny slibenym lekafskym
doprovodem a kuchyni. Zplsob vybéru osob a transportu byl v rozporu s prezi-
dentskymi dekrety €.71/1945 a 88/1945, na které se vSichni odvolavali.2i Oba
zminéné dekrety napfiklad nedovolovaly, aby pridéleni na praci probihalo pod
vojenskym nebo délnickym velenim, natoZ aby vznikal stav obleZeni. Neni v nich
zminka o omezujicich opatfenich, jako vyjimeny stav, pcrlustrace a pod.

Neupravovaly situaci opusténého majetku a v zasadé uvadeély docasnou platnost
najeden rok s maximalnim prodlouzenim najeden a p0Ql roku. Neni v nich zminka
ani o soupisu majetku, ani o vymezeni pfedmét(l, které sméji byt odvezeny.

Zéasadné nebyla dodrzena vékova hranice u muzl a Zen, odvéazeni byli i starci
a déti. Podle dekretu bylo mozné Zenaté muZze a vdané Zeny pridélit na praci
pouze ve vyjimecnych pfipadech. Ve skute¢nosti byly odvazeny i matky nezletilych
déti, jejichz manzelé byli v zajeti. Dekret neCinil narodnostni rozdily, ale z nérod-
nostné smiSenych obci bylo odsunuto pouze madarské obyvatelstvo. Podle dekretu
mél byt kazdy zaméstnan podle svych schopnosti, ale tim se organizatofi vibec
nefidili, nebot veskeré madarské obyvatelstvo bylo odvezeno do Cech na zemé-
délskou préci.

Koneénou stanici prepinénych vagon(l nebyly Sudety - jak se vSeobecné véfilo -
- ale moravska, stfedoCeska a jihoCeska mésta, kde museli Madari Cekat ve stude-
nych vagonech dokud nedorazil a nevybral si je Cesky hospodaF, vyrozumény na
zékladé sveho pozadavku pracovnich sil.

Vybér, ktery probihal na nadrazi nebo na ndmésti pfipominal spiSe trh s lidmi
neZ nabor pracovnich sil. Nejdfive Sly na odbyt rodiny s malo détmi, pracovné
zdatné a v dobré kondici. Nemocni a lidé s vice détmi museli Cekat ve vagénech
celé dny, dokud se nékdo neslitoval a neumistil je. Vydaje za Zeleznicni prepravu
deportovanych, odpovidajici v hodnoté tehdejsi mény asi Ctyfem aZz péti tisicdim
korun, musel uhradit hospodar, ktery pozadal o pracovni silu.26 Jeho povinnosti
bylo také postarat se o umisténi lidi a jejich mzdy. Ty byly na Grovni deputatnikd.
Vedle meési¢niho pfijmu, ktery se pohyboval mezi osmi sty aZ tisici korunami
/tehdejSi mzda délnika cCinila Ctyfi tisice korun/, byly poskytovany jeSté naturélie:
mésicné devadesat az sto kilogramd obili, jeden kilogram tuku, denné nékolik litr(
mléka. Vztah hospodarl k zaméstnanci byl rlizny. Shodli se ale v tom, Ze pfijizdé-
jici Madafri se na praci pfihlasili dobrovolné /tak o tom informoval i oficialni tisk/,
nejsou-li dobrovolniky, tak musi takto pykal za néjaké - napfiklad véalecné -
zloCiny. Toto ur€ilo u mnohych vztah k pfichozim. Také si byli védomi pfechod-
ného stavu této situace, a proto se snazili pfimét své zaméstnance k maximalnimu
vykonu. Na mnoha mistech prace neschopné, slabé a nemocné jednoduSe nepfijali.
Z nich se Casto stavali béZzenci a bezdomovci, pokud se jim pozdéji nepodafilo
dostat se dom(. Casto byly rodiny rozloueny, Zeny a muZe zaméstnavali na
riznych mistech.3)

Opravdovy lidsky vztah se mezi zaméstnancem a zaméstnavatelem vytvoril jen
zcela vyjimec¢né. U prvnich lomu brénila uzavienost, plynouci z poniZovani,
a snaha vratit se za kazdou cenu domd, u druhych pocit nadfazenosti. Kromé
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velkostatkll pracovali Madari i na statcich statnich a cirkevnich. V tomto pfipadé
byla vyhodou pouze pravidelné zajisténa mzda, kterd u statkar( zavisela na jejich
finanCni situaci a na celoro€ni Urodé. Zaméstnani Madafi se sice mohli obrétit
s odvolanim ve véci nevyplacené nebo nedostate¢né mzdy na okresni Ufad préce,
ale vyfizeni jejich stiznosti bylo nejisté. Jinak byli pod dohledem okresniho Ufadu
prace. Nesméli bez jeho povoleni ménit zaméstnani nebo bydlisté. Doslo k jejich
rozptyleni s takovou dlkladnosti, Ze se do jednoho mista nedostalo vice jak G&tyfi az
pét rodin. Dotazovani védi pouze o jediné vyjimce, kdy v obci Milonéves v okrese
Zatec bylo z tficeti rodin ve vesnici dvacet dvé madarskych, tedy vétsina.3

Pravni situace deportovanych Madard byla naprosto absurdni. Ufad na ochranu
prace spravoval jejich osud v duchu moderniho "pfipoutani k pddé". | kdyz byli
propusténi ze zaméstnani nebo nebylo mozné pro né najit praci, nemohli ani tak
opustit uréené misto pobytu. Nafizeni zakazovala sfiatky mezi Madary a Cechy
nebo jinymi Slovany. Na Moravé a v okoli Prahy byly okresy, kde Cetnictvo kontro-
lovalo dosSlou korespondenci a dom( posilané dopisy. Povoleni Cetnictva bylo
potfeba i pro vzajemné navstévy.33 Pro Utéky Cetnych rodin se dozor nad Madary
Kéalman Toth z Komarna, ktery mezi nimi vykondval pastoracni Cinnost, musel
pfedem Zadat povoleni Ceskoslovenského ministra obrany. Kromé ného povéfil
Urad madarského zmocnénce v Bratislavé jednoho duchovniho z katolické a jed-
noho z evangelické cirkve tim, aby informovali o svych zkuSenostech z navstév
Madar( odvleenych do Cech.

Jsou znamy zpravy katolického duchovniho Karolye Pctd, evangelického knéze
Gyuly Mathaeidese a vedle Kalmana Toétha i od duchovniho reformované cirkve
Antala Szab06.% Od nich jsme se dozvédéli, Zze az na vyjimky se vSichni Madafi,
deportovani do Cech, ocitli v horsich obydlich a v hor3ich Zivotnich podminkéch.
Velké byty v dobrém stavu jim nebyly pridéleny ani v pfipadé, Ze byly neobydlené.
Casto jim byla pfidélovana namahava a pro né zcela neznama prace. Napriklad na
chmelnicich, v lesich, pfi velkochovu dobytka apod. VSeobecné bylo rozsifeno
zameéstnavani nczlctilyh déti.

OSaceni a potraviny byly pfidélovany podle platného listkového systému, ale ne
vSude byli Madafri obslouzZeni jako domaéci obyvatelstvo.

Jejich spoleCensky a kulturni Zivot se rovnal nule, protoze méli omezenou
svobodu shromazdovani. Do Skoly chodilo pouze pét procent $kolou povinnych
déti, Cesky jazyk jim byl zcela cizi, coZ také poznamenalo jejich vyuku. Vyskytl se
okres /Poborany/, kde Zaci madarské narodnosti nebyli pfijati na stfedni Skolu.3
Jedinou moznost spolecenského Zivota jim poskytovala €innost duchovnich. Ufedni
mista tomu sice v mnohych pfipadech branila, ale Madarfi se bohosluzeb dcastnili
témér vsichni, bez ohledu na vyznani.37 Bohosluzba ¢i kazani uréené Madarim
rozptylenym v jednom okrese, se konaly jednou za ¢tvrt ¢i pdl roku.

Tiskoviny v madarstiné se k nékolika z nich doslaly od roku 1945 poprvé az
koncem roku 1947 prostiednictvim Ufadu madarského zmocnénce v Bratislavé:
list Uj otthon /Novy domov/, vydavany Madarskym presidlovacim vladnim vybo-
rem a roku 1948 tydenik Joébaral /Dobry pfitel/, vydavany v Praze ministerstvem
informaci a ministerstvem zemédglstvi.

Pokud jde o pocet osob, deportovanych do Cech, existuji na to rlizné nazory.
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Podle tvrzeni historika Juraje Zvary bylo prepraveno do Cech 9.610 rodin, 61.640
osob, z nichz dobrovolné opustilo jizni Slovensko 2.154 rodin.3 Zpravy vyslanych
cirkevnich zastupcl odhaduji poCet na 60.000. Ti, ktefi Zili v Cechach, se podle
vlastniho tvrzeni ani na okamZzik nesmifili se svym osudem. Nesmifeno se svym
horkym osudem a vedeno nepfekonatelnou touhou po domové, uprchlo 15.000
osob jiZz v prvnim obdobi deportaci zpét do svého rodisté.3d Velka Cast se skryvala
u pfibuznych nebo zndmych. BezpecCnostni organy na né poradaly skutecné hony.
Kdo byl polapen, toho nemilosrdné dopravily zpét; nasledky téchto udalosti Casto
nesly celé rodiny. Nasli se i takovi, ktefi se po Utéku paradoxné pfihlasili na praci
do Cech, ne viak uZ na velkostatky, ale do priimyslovych zavodd. Mnoho z&vod(
odmitlo tyto osoby vydat - bylo totiz po nich patrano - s odvolanim na nedostatek
pracovnich sil. Délnickou ubytovnu takového pracovniho zavodu nazyvali pracujici
madarské narodnosti prosté "taborem pro uprchliky".40

Na jafe 1948 se priblizilo vyprseni roc¢ni lhity a Sestimési¢niho prodlouzent,
stanovenych prezidentskym dekretem ¢.88/1945. Ceskoslovenské organy se pokou-
Sely rlznymi zplsoby Madary primét, aby dal dobrovolné plnili své pracovni
povinnosti v Cechach.il Propagandistické sliby se objevily i v tisku. V dubnu 1948
vyslo vladni nafizeni €.76/1948 a nafizeni ministra vnitra ¢.77/1948. Podle § 3 nafi-
zeni mohou osoby, které statni obCanstvi ztratily, o Ceskoslovenské statni obCanstvi
pozadat. Zadosti byly vazany na ur€ity termin. Stanovilo ho nafizeni ministra vnitra
§. 77/1948 pro ty osoby madarské narodnosti, které jsou v Cechach nejméné jeden
rok a nadale tam i zlstanou. Jako zaruka jim bude poskytnuto doCasné statni
obCanstvi na dobu tfi let. Po uplynuti této lhdty jim bude pfislibeno definitivni
pfiznani stadtniho obCanstvi. Podat Z&dost o Ceskoslovenské statni obCanstvi tedy
znamenalo zavazat se na tfi roky dobrovolné k praci v Cechach. Pracovni Ufady
nékterych okresti, kde byli Madafi zaméstnani /napf. okres Zatec/, slibovali
zvl&stni penézni podporu tém, ktefi poZzadaji o Ceskoslovenské statni obcanstvi
a zarovef zOstanou v Cechach.

O Cs. statni obdanstvi pozadala u kompetentnich organ(i pouze nepatrna Cast
deportovanych Madar(l. VIada se proto musela poohlédnout po jiném Feseni.
Proto byl v Cervenci 1948 vydan zakon ¢.175/1948, ktery modifikoval prezidentsky
dekret €.88/1945 v tom smyslu, Ze ro€ni pracovni povinnost mohla byt na pfislus-
nych pracovnich Ufadech prodlouZzena o dva /jeden 4 jeden/ roky. Béh udalosti
mezitim ucinil ze zaleZitosti Madar( zavle¢enych do Cech anachronismus. V roce
1948 byla znovu zahajena prerudena jednani o vyméné obyvatelstva mezi obéma
staty, jejichz vysledkem byl zacatek vymény dne 12.dubna 1947. Ceskoslovenska
strana, kterda na jednanich v Bratislavé ve dnech 4.-7.srpna 1948 docilila toho, Ze
madarska strana byla ochotna pokraCovat ve vyméné obyvatelstva do konce roku
1948, pripustila moznost, Ze zbylym Madarim udéli statni obcanstvi.&2 To bylo
potvrzeno zadkonem 245/1948, pfijatym 17.listopadu 1948 a obéZnikem slovenského
povérence vnitra ¢.45.000/3-V/Il ze dne 4.ledna 1949.

Navracené statni obcanstvi vylucovalo, aby desetitisice Madarl nadale po-
kratovaly v pfikazanych pracich u Ceskych a moravskych sedlakd. Jejich odvoz zpét
byl zahajen pocatkem roku 1949. Nékolika z nich se dostalo i minimalniho od$kod-
néni. Navrat domd se vSak neobesel bez problém(. V domech vétsiny z nich byly
umistény rodiny slovenskych kolonistd, ktefi se pFistéhovali ze zahrani¢i i z vnitro-

79/799/ 85



STREDNI EVROPA.NASI MADARI

zemi. Pokud nasli svlij majetek zplundrovany, dim vyrabovany, ale neobydleny, byl
to jeSté lepsi pripad. Dobra vile mistniho vedeni obce nebo starostlivost pribuz-
nych zachranila nékterym hospodarstvi i pfislusné movitosti. Odpovédni Cinitelé se
zpocatku snazili pfimét deportované, aby pfijali rlizna nouzova feSeni. Usidlili je
u pribuznych nebo v jinych vesnicich. Pozdgji se o né uZ nestarali vibec, jednoduse
deportované vyloZili na nadrazi a ponechali je osudu. Vysledkem byly riizné tfenice
a neusporadané vztahy mezi pravé presidlenym slovenskym obyvatelstvem a Mada-
ry, ktefi se vratili dom(. Pouze sedmdesat az osmdesat procent téch, ktefi se
vratili z deportace, se nakonec dostalo do svych domovi. Mnoho rodin, které se
jesté zdrzovaly v Cechach, se poté, co ziskaly zpravy o situaci doma, vydaly od
Ceského sedladka za obydlim a Zivobytim pfimo do sudetského pohranici. V tom je
podporovala celostatni kampan za znovuosidleni Sudet, kterd tém, kdo zkusi Stésti,
nabizela pracovni mista, bydleni zdarma a dobré moZnosti vydélku. Tato propagan-
disticka kampan li¢ila po Némcich uprdzdnéné oblasti jiznich a severozpadnich
Cech jako novou zaslibenou zemi.

Podle informaci Ufadu madarského zmocnénce v Bratislavé se jedna tfetina
deportovanych Madar nevrétila, nebo se po navratu vydala do Cech, kde doufala,
ze nalezne koneCné feSeni své Zivotni situace. Mnoho rodin bylo rozdéleno,
protoZe rodiCe se vratili doml a praceschopni mladi se usadili na novych mistech,
v novych zaméstnanich. Novopeceni chlebodarci si novych zaméstnancl vazili,
protoZe je sem nevedla touha po dobrodruZstvi, ale bida, coZ se odrazilo na jejich
praci a vykonu. Spolu s migraci, kter4 se vzapéti rozproudila a trvad dodnes, tvofi
tito lidé &tvrtou vinu Madar( v Cechach. PoCetni dopliiovani jejich stavu zajis-
tovaly Cas od Casu se opakujici ndborové kampang.s3

Vyuziti Cech jako FeSeni z nutnosti, jako "mistni Sibife", navratem deportova-
nych neskongilo. Situace, do které se mnozi z nich dostali, se pro vitézné Cesko-
slovensko stala zdrojem napéti. Toho si povSimly i organy vnitra. Na zasedani
Sboru povérencd Slovenska dne 12.zafi 1949 byla prijata nafizeni, podle nichZ bylo
tfeba Madary, ktefi se vratili zpét, nejpozdéji do 15.Fijna umistit do jejich domovd.
Stejné tak bylo tfeba zabezpecit umisténi slovenskych kolonistl. Na zakladé
rozhodnuti Sboru byla zahajena tzv. "Akce Jih". Byly ustaveny okresni komise pro
feSeni neurovnanych majetkovych otazek. V tajném dodatku dostaly tyto komise za
Ukol pofridit seznam politicky nespolehlivych madarskych rodin a soupis jejich
majetku. Komise poridily soupis rodin s mimofadnou horlivosti a Osidlovaci Grad
v Bratislavé je tfidil napfiklad podle téchto kritérii: byl-li proti rodiné vynesen
rozsudek lidového soudu, byl-li ji zabaven majetek, kompromitovala-li se rodina
néjak jinak a pod. Pripravy probihaly v nejvétsi tajnosti a jejich cilem bylo shro-
mézdil a znovu dopravit do Cech vSechny nezadouci a nespolehlivé rodiny, aby se
na jejich misté mohli usadit slovensti kolonisté a ti, ktefi se vraceli z deportaci.
Akce méla byt provedena za pomoci armady. ZaCaly pfipravy na shromazdovani
nepohodlnych rodin. Vydand pisemna nafizeni a uniklé informace z pfipravy akce
vyvolaly velkou paniku. Mezi madarskym obyvatelstvem se znovu objevila nejistota,
na niz se od jara pozapomnélo. Kromé toho uplatiovali novi slovensti kolonisté
naroky na madarské usedlosti. RozSifila se zprava, Ze pokraCuje proces na od-
madarstovani jizniho Slovenska. Doty¢nym osobam bylo sdéleno, Ze ve smyslu
§ 11 zékona ¢.128/1949 jim bude vyvlastnén dim a ureno bydlisté v Cechach.
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Podobna rozhodnuti obdrzeli i ti, kterym nebylo udéleno Ceskoslovenské statni
obCanstvi podle zdkona ¢€.128/1949 o statnim obcCanstvi. Akce byla zahajena
v okrese Samorin. Sedesat rodin bylo vojenskymi nékladnimi automobily dopra-
veno do vagonll. Vzhledem k predchozim zkuSenostem s deportovanymi nebyly
Geské GFady ochotny pFijmout soupravy namifené do Cech. Po ur€itém dohadovani
byly nakonec odvezeny do Nitrianskych Novakd a Nitrianského Pravna, na Uzemi
Slovenska. Tito lidé byli zaméstnani na statnich statcich a pfi tézbé dfeva je
umistili v opusténych domech po Némcich. Odpor Ceskych a potom i mistnich
Uradd /zastraSeni madarsti zemédélci prosté zanechali zemédélskych praci/
zastavil novy pokus o vnitfni rozptyleni. Tato myslenka se pozdgji objevila pouze
v roviné krajnich politickych prfedstav, napfiklad v roce 1968.

LR 2 4

Plan likvidace Madar(i na jiznim Slovensku se neuskutecnil, avSak rany a na-
sledky udalosti jsou dodnes citelné. Za jeden z néasledkd mlzZeme povaZovat
i madarskou diasporu v Cechach, vzniklou po roce 1945, ktera dodnes existuje.
Pritomnost Madar( a jejich rostouci podet v Grfednich Ceskoslovenskych statis-
tikach vyvolavd u nezasvéceného udiv. JeSté veétsSi adiv a nepochopeni pfinasi
poznani jejich historie a soucasné situace. Zda se, Zze zde Zijici Madafi nesou svij
osud jako neustupujici a pfezZivajici pfiznak néjaké tézké nemaoci.

Madafi Zijici v Cechach - podle oficidlnich statistik v po¢tu 20.000 osobds, ve
skute¢nosti v poCtu vice nez dvojnasobném - se nikdy netéSili narodnostnim
praviim, ktera jim jako mensingé nalezi. Nemaji pravo ani nadgji na Uredni pouZziva-
ni své materstiny, na vzdélavani v matefsting, na kulturu, kulturni rozvoj, zaloZeni
kulturni nebo politické organizace. Nemaji odpovidajic politickou a pravni repre-
zentaci. Nikdy nemohli mit pro své déti vlastni Skoly nebo Skolky. Po vzniku
Csemadoku v roce 1949 vznikaly také souCasné s mistnimi organizacemi na
Slovensku i mistni organizace Csemadoku v Cechéach: v Karlovych Varech, Opavé,
Lokti, Chomutové, KynSperku, Sokolové a okoli, Chodové a Ostravé.4l Vznikaly
v tak rychlém tempu, Ze ustfedni vybor Csemadoku zakratko vytvoril okresni
vybory, v Karlovych Varech krajsky vybor a v Praze vybor koordinacni.

V Bratislavském archivu Csemadoku bychom ale v evidenci okresnich organizaci
z roku 1951 hledali organizace Madar(i v Cechach marné. Nejsou tam, protoZe
byly jedinym Skrtem zruSeny. Tim byla omezena Cinnost Csemadoku na Uzemi
Slovenska. Tento zablesk nam i tak prozradi mnohé z mlhou obestfené existence
Madar( v Cechach. | b&hem této kratké doby vznikaly postupné pfi Csemadoku
madarské folklorni, tanecni a divadelni soubory. Vime o divadelnich turné po
vesnicich, jazykovych kursech madarstiny, vystavach, madarskych plesech or-
ganizovanych v Cechach. Madafi, ktefi pfijeli s tradicemi riznych krajd, se nav-
zajem shledali v cizim prostfedi téméF okamzite. Pfijali do svych organizaci -
nejednou jako zakladajici Cleny - i Slovdky z Madarska presidlené do Ceské
a slovenské jazykové oblasti, ktefi rozuméli a hovofili madarsky. Pro€¢ musely tyto
organizace zaniknout? Na tuto otdzku pfi souCasném stavu informaci dosud
nedokaZeme odpovédét. Narodni uvédoméni v Cechach nebylo v zajmu Geskos-
lovenskych Gradd.
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To vSe nejspis vyplyvalo ze tfi okolnosti:

1. Predstavitelé Ceské politiky si neprali prendSet na své (zemi "madarskou
otazku", kterad plsobila na Slovensku tolik problém(; nebylo pro né Zadouci, aby se
narodnostni problémy ze Slovenska sifily do Cech.

2. Chtéli po roce 1945 znovuosidlenim Sudet co nejdfive zahladit nepfijemnou
vzpominku na odsun Némc( z Cech.

3. Je také jasné, Ze Ceska politika, ale vedle toho i vieobecné vefejné minéni,
neméla pochopitelné 7adny zajem na tom, aby se postaveni Madar( v Ceskos-
lovensku upevnilo .48

Dobrym pfikladem je pro to Clanek v listu Ceské socialni demokracie Cil z roku
1947, ktery cituje i K.Janics.49

"Nemame presné Udaje o tom, kolik lidi bylo od srpna 1947 na zemédélskych
pracech v Cechach. Vime ale, Ze na Ceské Gzemi pfislo ze Slovenska vice neZ
36.000 Madar( a Bulhar(."

Novinafe z Cile nezajimalo, jak se na Slovensko doslali Bulhafi /mohlo jit
koneckoncl o Slovaky presidlené z Bulharska/, ale Ze budou pracovat v Geském
zemeédelstvi.

Také pracovali. Nejprve v zemédgélstvi, pak ve vsech odvétvich téZkého prdmys-
lu. Délniky z prvni madarské viny najdeme v Cechach u povéle¢né obnovy a vy-
stavby hornictvi, hutnictvi, chemického prdmyslu, tézby uranu atd. Jejich fady
znacné profidly néasledkem nepredstavitelnych pracovnich podminek, naprostou
nepfitomnosti bezpe€nostnich opatfeni, neustale se zvysujiciho zneCisténi prostredi.
TéZzko nalezneme rodinu, kterd by nemohla vypravét o tragédiich. Jejich soucasna
Zivotni droven a materialni situace hluboce zaostava za jejich madarskymi rodaky,
ktefi zGstali na Slovensku. Pokud pro né - vzhledem k domacim materialnim
pomérlm - znamenal v prvnich letech slibny staly vydélek a narychlo pridéleny
statni Ci podnikovy byl mnoho, tak s pfibyvajicimi léty postupné zaostavali za
Zivotnimi  podminkami, které si pribu/ni zajistii doma zemédélskymi produkty
a produkty ze zahumenk.5

Mezi nékdejSimi Madary ze Slovenska, Zijicimi v primyslovych méstech, ktera
prodélavaji hluboky kulturni Gpadek a ziskala charakter "slum(", sotva najdeme
nékoho, kdo by nelitoval nékdejSiho rozhodnuti a netouzil vratit se dom(. Dodnes
se vraceji. Bezvychodnost jejich existence, skuteCnost, Zze pokud jejich déti mohou,
prchaji z téchto konCin, stdle meéné pravdépodobnad rovnopravnost s ostatnimi
obyvateli - toto vie znamena, ze Madafi v Cechach nepochybné v pfisti generaci
vymizi.

Z madarstiny prelozila -sza-.
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SLEZSKO

FrantiSek Chocholaty

/3.Cast/

LETA 1922-1927

Budeme-li vychazet ze sCitdni obyvatelstva na Slezsku a HIucinsku ze dne

15.Unora 1921, musime konstatovat, Ze pfipojenim HlucCinska se pomér Ceskeho
a némeckého obyvatelstva zlepsil ve prospéch Cechl. Avsak dalsi vyvoj ukazal, Ze
optimisticky pohled se brzy zméni v "HIu€insky problém". Vratme se vSak, alespon
na chvili k vysledkim scitani obyvatelstva.

V roce 1910 Zilo na uzemi Slezska o rozloze 54 701 ha celkem 756 949 obyvatel,
z toho bylo 43% Némcl /325.530 osob/, 31% Polak(l /235.224 osob/ a 23,82%
Cech(i /180.341 osob/. V obdobi let 1920-21 do3lo k uréitym Gzemnim zménam:

a) pripojeno HIuginsko - 28.522 ha s 48.005 obyvateli, z toho 39.209 Cechli
/81,68%/ a 7.707 Némcll /16,05%/;

b) k Polsku pfipojena vétsi Cast Teésinskd, t.j. cely politicky okres Bilsko /soudni
okresy Sielsko, Skoczéw, Strumien /s méstem Bielsko (Bielitz), které mélo vlastni
statut. Slo o rozlohu 76.310 ha s 101.403 obyvateli /z toho 32.775 Némc( - 32,32%
a 65.148 Polakl - 65,23%, pfi ¢éemZ prevaha némeckého obyvatelstva byla v mésté
Bielsko a v soudnim okrese Bielsko - 28.639 NémcU/. Dale bylo Polsku odevzdano
10 obci a polovina mésta TéSin, dvé obce ze soudniho okresu Frystak, dvé obce ze
soudniho okresu Jablonkov. Na dvé casti bylo rozdéleno: Sest obci v soudnim
okrese Frystak, sedm obci v soudnim okrese TéSin a dvé obce v soudnim okrese
Jablunkov, a to o rozloze 24 740 ha s 28.600 obyvateli. Celkem bylo na tomto
tzemi k Polsku pfidéleno asi 130.000 obcan.

V roce 1910 Zilo na Tc&Sinsku 434.821 obyvatel z toho bylo 233.850 Polaki
/53,78%/, 115597 Cechd /26,58%/ a 76.925 Némcd /17,69%/. V zépadnim
Slezsku, tj. na Opavsku a byvalém Nissku, Zilo na rozloze 286.470 ha 322.128 osob,
z toho bylo 248.608 Némcl /77,18%/ 64.743 Cechli /20,1%/ a jen 1.374 Polakd
/0,42%/. Tento prevazujici pocet Némcl byl jesté vétsi v politickych okresech na
zapadé Opavska, kde presahoval 90% - politickych okresech Fryvaldov 97,14%
a Bruntal 99,07% /z toho v soudnich okresech Bruntal 99,11%, BeneSov 99,47%l/,
Krnov 95,63% /v moravskych enklavach, soudnich okresech Osoblaha 96,96%,
Jindfichov 96,07%/ a v hlavnim mésté Opava - 88,55%. Prevaha Ceského obyva-
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telstva byla v soudnich okresech Klimkovice - 13,82% Némcl, Opava 22,68%
a Bilovec 49,14% Ncémcld. Soudni okresy Odry a Vitkov mély prevahu Némci
/97,79% a 88,93%/.

Pfipojenim Hlucinska i ztrdtami na Té&Sinsku se zménila nejen rozloha Slezska
/442.278 ha i s moravskymi enklavami/, ale predevSim poCet obyvatel a pomér
mezi Cechy a Némci. Celé Slezsko /i s moravskymi enklavami/ mélo 672.268
ob&and, z toho bylo 296.194 Cechl /44,10%/, 69.967 Polak( /10,32%/ a 252.365
NEémcll /37,62%/. Doslo sice k sniZzeni po¢tu némecké populace o 73.165 obyvatel,
ale zaroven k jeSté vétSimu snizeni poCtu populace polské a to o 165.257 obyvatel.
Slezsko se méni v dvounarodnostni Uzemi, zvlasté vezmcme-li v Gvahu fakt, Ze na
TéSinsku, a zvlasté v okrese frystatském a téSinském roste hnuti "Slonzakll", ktefi
se povazuji za néarod slezsky. V téSinském Slezsku nabyl pFevahy Zivel Cesky
137,92%/, a zivel polsky /22,36%/, ktery v pozdéjSim obdobi vykazoval pokles,
obdobné jako Zivel némecky.

V opavském Slezsku, majicim 362.085 obyvatel, mélo pFevahu obyvatelstvo
némecké - 63,17% /228.730 obyvatel/ -, Cesi pak - s 32,75% /118.568 obyvateli/ -
byli mensinou. SkuteGnost, Ze 162.453 Némcd, tj. 71% vSech némeckych obyvatel
Slezska, Zilo v zapadnich politickych okresech Krnov, Bruntal a Fryvaldov, se stala
v pozdéjSim obdobi podstatou viech zmén ve spravé vedoucich az k zaniku zemé
Slezské. Jiz od vzniku republiky a porazky snah o provincii Sudetenland, snazili se
¢eSti nacionalisté o zménu narodnostnich pomérd v tomto regionu ve prospéch
Ceského obyvatelstva. Po vzniku CSR zanikla dnem 14.listopadu 1918 ¢innost
zemskych snémd a jejich zadkonodarna kompetence preSla na Narodni shroméaz-
déni, které se stalo jedinym zakonodarnym organem s pulsobnosti pro celou
republiku. Na Moravé byl ponechan zemsky vybor, pouze misto odstoupivsich
¢lend jmenovala nové ¢leny vlada republiky, ve Slezsku byl zemsky vybor rozpustén
a na jeho misto byla jmenovana zemska spravni komise. Vratme se vSak do
historie: zdkladem zemského zfizeni pro Slezsko byl zemsky fad z 26.Unora 1861
a zadkony na néj navazujici . Posledni volby do zemského snému se konaly v roce
1909 a do zemského vyboru roku 1910. Po dobu svétové valky se Ustfednim
organem stal fakticky zemsky vybor na Cele s hrabétem Jindfichem Larisch-Mon-
nichem a v takovém vztahu byl i v dobé vzniku republiky. Slozité narodnostni
a politické podminky si vyzadaly jiny zplsob reorganizace samospravy nez
v Cechach a na Moravé. Jiz 26.listopadu 1918 byl u€inén prvni pokus o pfi-
zplsobeni se zemského vyboru nové situaci, ktery skonéil nezdarem, a kdyZ se
koncem listopadu hrabé Larisch-Moénnich vzdal aradu zemského hejtmana, vznikla
jesté komplikovangjsi situace. Zastupci zemského vyboru se obratili na Ustfedni
vladu s Zadosti o rozpusténi zemského vyboru a jeho nahrazeni zemskou spravni
komisi. Snahou téchto sil bylo zménit sloZzeni zemského organu ve prospéch Ceske
mensiny. Snahy nékterych poslancli Narodniho shromézdéni nastolit ve Slezsku
pfimou vladu bohudik ztroskotaly. Pres nejednoznacnost zastupcli zemskych Gradi
bylo v8em jasno, Ze je nutno tento nejvysSi zemsky organ reorganizovat. BohuZel,
byly wvyslechnuty hlasy Ceskych nacionalistickych kruhl(. Tvrdilo se: “situace ve
Slezsku je nelnosna”, "némecky a polsky Zivel se ve Slezsku zahnizduje na Ukor
Ceského statu™. V diskusi se poprvé objevuji snahy o spojeni Moravy a Slezska.

V podstaté $lo viem o to, aby "krok, ktery dnes Narodni shroméazdéni Cini", byl
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"krokem k néarodni spravedinosti, krokem k osvobozeni Ceského lidu ve Slezsku”
/bohuzel, na dkor némecké vétSiny/. VSem bylo jasné, Ze ve Slezsku nelze tento
nejvy3si organ podfidit Narodnimu shromazdéni jako v Cechéch, ale bude nutné,
aby ho jmenovala vlada a to z jediného dlvodu. V pfipadé, kdy by volba ¢lend
zemské samospravy byla vyhrazena parlamentu, musela by podle parlamentnich
zésad odpovidat narodnostnimu sloZeni obyvatelska ve Slezsku, a to by ¢eskym
nacionalistickym touham nedavalo nadgji na absolutni vétSinu v zemské samo-
spravé /pomér v roce 1921 byl 38 : 44 : 10/. Zakonem ¢. 212 Sh.z. 16.dubna 1919
bylo rozhodnuto, Ze zemskou spravni komisi jmenuje vldda a na zékladé toho byl
zemsky spravni vybor rozpustén a byla jmenovana Sesti¢lenna spravni komise na
Cele s notafem Ferdinandem Peklem. Komise zahgjila €innost 7.¢ervna 1919 a po
celou dobu jeji existence, to je do zruSeni zemského spravniho organu k 1.lednu
1928 byla jeji Cinnost Ustfedni vladou omezovana. Po obsazeni Opavy Ceskym
vojskem bylo rozhodnuto umistit zemskou vladu do hlavniho mésta. Vznikla proti
tomu opozice ZNV pro Slezsko, NV v Moravské Ostrave, Frydku a jinych mistech,
kterd Zadala, aby centrem pro Slezsko a pfilehlou oblast Moravy se stala Moravska
Ostrava. V dokumentech jako napf. "Memorandum ohledné zfizeni Gfadu II.
stolice v Moravské Ostravé” se poukazovalo na to, Ze Moravskd Ostrava je hospo-
darsko-politickym centrem nejen pro TéSinské Slezsko a severovychodni Moravu,
ale také pro okres bilovecky. Zfizenim Zemského hospodafského Gradu pro
moravsko-slezsky primyslovy obvod v Moravské Ostravé byl poloZen fakticky
zéklad k vybudovani zemského organu. Dle jejich predstav by pod tento orgén
prisluselo vychodni Slezsko /politické okresy Frydek, Frystak a TéSin/, moravskeé
okresy Mistek, Novy Ji¢in, Moravskd Ostrava a ze zapadniho Slezska pak politicky
okres bilovecky a Ceska Cast politickeho okresu opavského. Tyto snahy o rozklad
Slezska vSak nenalezly podporu ani u slezskych poslancli ¢eské narodnosti Frantis-
ka Ziky a Josefa LukesSe.

Avsak tim neskonCily snahy zvratit vyjimecnost narodnostniho slozZeni Slezska,
zvlasté kdyZ jedinou cestou k tomuto cili bylo déleni zemé a za€lenéni jednotlivych
¢asti k jinym celkdm a tim zfedit némeckou vétsinu.

Dne 11.z&Fi 1919 podal A.Svchla na schlzi vlady zpréavu o pFipravovaném
Zupnim zakonu, ktera u vétSiny ¢len(l vlady naSla pfiznivy ohlas. Kolem problému
zupniho zfizeni se rozvinula velika diskuse. Zastupci slezskych politickych kruh(
sice Zadali reformu zemské spravy, ktera méla zabezpecCit stat proti separatistickym
snaham, avSak byli pro spojeni zemépanské sprdvy se spravou autonomni na
samospravném zékladé. Uznavali, Ze dosavadni systém zemske spravy se osvédcil
a pfi budovani nového statu by se nemély provadét rychlé a pronikavé zmény, ale
zérovenn méli obavy z toho, Ze poZadavek zemského zfizeni pro Slezsko by mohl
byt osudovym. Jak napsal naméstek predsedy zemské spravni komise v Opaveé
J.Lukes "CeSi by tvofili pfi zachovani historickych hranic Slezska jen znatnou
mensSinu obyvatelstva. Podle toho by méla byt méfena i jejich prava, proto neni
zde Zadnych dlivod( udrZet slezskou autonomii. ...pFiSera separatismu je tak blizka,
7e ji lze vidét z dennich zprav listd. Zije na Slovensku a ohléasila se v Brné, uzéko-
néna jest v Podkarpatské Rusi. Bylo by liknavosti neCelit témto snaham razné
instituci Zupniho zfizeni” /Venkov, 29.11.1919 a Lidové noviny, 2.1.1920/. Socialni
demokraté z Ostravy prosazovali myslenku vytvoreni spolecné, ostravsko-slezské
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Zupy. V oblasti Moravy a Slezska mélo byt vytvoreno Sest Zup, slezskou Zupu
/XXI1/ se sidlem v TéSiné mély tvofit soudni okresy Bohumin, Frydek, Frystak,
Jablunkov, Slezska Ostrava, Bilsko, Skocov, Strumen, Cesk)'/ Tésin. Okresy Bilsko,
SkoCov a Strumen byly 29.Cervence 1920 odevzdany Polsku spolu s ¢astmi okresu
Tésin, Jablunkov a Frystak.

Uzemi zapadniho Slezska mé&lo byt rozdéleno do dvou Zup. K moravské Zupé
XIl. se sidelnim méstem Olomouc byly pfipojeny z politického okresu Fryvaldov
vdechny tfi soudni okresy, z politického okresu Bruntal byl vytrZzen soudni okres
Bruntal a také moravska enklava v osoblazském vybézku byla rozpllena, k olo-
moucké Zupé byl pfipojen soudni okres Jindfichov. Po velkém zapase byla za
sidelni mésto Zupy XIV. urena Moravska Ostrava a to predevsim z ddvodi
narodnostnich. Z obdobnych dlvod( byly k Zupé pfipojeny tfi okresy valasské -
- Roznov, ValaSské Mezifici a Vsetin, které mély posilit okresy s ¢eskou vétSinou,
jak moravské /FrenStat, Moravska Ostrava 75,97%, Mistek 96,64%, Pribor 77,79%
a Novy Ji¢in 55,15%/, tak okresl slezskych /Klimkovice 87,27%, Hlucin 83,34%,
Opava 60%, Bilovec 57,28%/ proti okresim s prevahou némeckych obyvatel, a to
moravskych /Fulnck 87,99%, Osoblaha 99,17%/ i slezskych, kde se pocet Némc
pohyboval mezi 95 - 99,5%. Pfi jednani v plénu Narodniho shroméazdéni byla
prijala varianta tzv. stfednich Zup po vzoru francouzskych departementl a zéakon
byl pfijat 29.anora 1920 spoleCné s Gstavni listinou, jazykovym zakonem a dalSimi
zakony Ustavnimi. Jeho pfijetim, jako zakona €.126 Sb.z. a naf., se zaCala etapa
spravniho rozdéleni statu, ktera viak nepfinesla ocekavany vysledek. Zupni zékon
byl realizovan jenom na Slovensku, kdezto v zemich Koruny zlistalo zachovano
zemské zfizeni v rozsahu z doby rakousko-uherské monarchie a to az do roku
1928. Uzemné administrativni zmény ve Slezsku viak jesté nebyly ukongeny,
rozhodnutim velvyslanecké konference byla Polsku odstoupena Cast TéSinska
a dnem 10.srpna 1920 byla obnovena Ceska sprdva na zbytku TE&Sinsku. Dne
4.2.1920 vstoupila Ceska vojska do Hlucinska - to bylo pravné zakotveno zakonem
€.76/1920 Sh.z. a naf.. Dne 1.kvétna 1920 byla v HIuCiné zfizena okresni politicka
sprava, podfizend zplnomocnénému komisafi v Opavé a to aZz do roku 1924, kdy
zde skoncila svou Cinnost mczispojenecka delimitacni komise /z jejiho rozhodnuti
pfipadly k HIuginsku v roce 1924 jesté obce Hat a Pist/. HluCinsko bylo postupné
napojeno na Ceskoslovensky pravni fad, takze v roce 1927 byla pravomoc zplno-
mocnéného komisafe zruena a HIuCinsko prFeslo pIné pod zemskou spravu.
V témze roce zanikla Krajowa Rada Narodowa w Cieszynie. Vyvoj na Hlucinsku
Sel v3ak jinym smérem. JiZz v parlamentnich a obecnich volbach v letech 1923, 1925
a 1927 zde dominovaly némecké politické strany /dvé tietiny hlast/, prestoze zde
oficialné Zilo jen 12% némeckého obyvatelstva. Tento vyvoj prispél k diskusim
0 zméné zemského zfizeni ve Slezsku a pfipojeni této zemé k Morave.

Organizacnim zakonem ¢.125 Sh.z. a naf. ze dne 14.7.1927, ktery vstoupil
v platnost 1.12.1928, vznikla zemé Moravskoslezska a v Brné byl zfizen Zemsky
Ufad pro zemi Moravskoslezskou. Zemska vlada v Opavé byla zruSena. Organem
zemskeé samospravy se stalo zemske zastupitelstvo, v jehoZ Cele stal zemsky
prezident. Spojeni vzniklo hlavné z ddvodd narodnostnich, nebot’ ze 3.242.881
obyvatel nové zemé /dle scitani z roku 1921/se k Ceskoslovenské narodnosti hlasilo
72,4% obyvatel, k némecké narodnosti 24,67%, polské 2,27%, zatimco v zapadnim
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Slezsku byl podil némeckého obyvatelstva 63,17%, a jak jsme jiz vySe uvedli,
mnohé okresy mély vice nez 90% némecké-populacc. Je pozoruhodné, Ze k tomuto
kroku doslo za vlady cesko- némecké koalice, a bylo to nejvétsi oklesténi plvodni
"masarykovské" koncepce némeckych politickych prav.

Zfizenim Moravskoslezské zemé byla tak zcela likvidovana nadéje na to, Ze se
Slezska zemé stane jednou ze dvou Ci tfi Zup s némeckou samospravou a zarover
byla Némcim ve Slezsku odniata vedouci pozice, kterou vzhledem ke specifickému
sloZeni obyvatelstva v ramci zemi Koruny az dosud méli. Princip jmenovani jedné
tretiny €lenl zemského i okresniho zastupitelstva bylo tvrdym zésahem do demo-
kratickych prav a omezenim némeckych samospravnych pozic. Stal se jednou
z pficin, které vedly k rozmachu politické aktivity némecké menSiny a iredentistic-
kych hnuti. Obdobné snahy se zaCaly projevovat i na TéSinsku, pfedevsim v Cin-
nosti Slezské lidové strany.

LETA 1928-1938

Tuto kapitolu musime rozdélit do tfi Casti. V prvni Casti dame prostor "HIucin-
skému problému”, pak se zamé&fime na Ulohu "Slonzacké" Slezské lidové strany na
TéSinsku a ve tfeti Casti vénujeme pozornost narodnostnimu vyvoji na zakladé
s¢itani lidu z r.1930 a némeckym nepolitickym spolkdm na Gzemi Slezska.

Vratme se jeSté k otazce HlubCicka, jehoz Cesky raz Polaci ani Némci nemohli
popfit a jehoZ osud zavisel na vysledku plebiscitu v Hornim Slezsku, zahrnujicim
mimo jiné okresy Ratibof, HlubCice a Kozli, kde Zilo rovnéz obyvatelstvo hlasici se
k Ceské jazykové skupiné. Dne 20.3.1921 obyvatelstvo Sedesati procenty hlast
rozhodlo pro setrvani v. Némecku. Polskeé nacionalistické oddily nevycCkaly plné
konce plebiscitu a zahdjily tzv. lll.slezské povstani, které v3ak bylo poraZeno.
V poloviné Cervna ukonCila koali¢ni vojska pobyt v Hornim Slezsku a do Casti
Horniho Slezska, kterd na zékladé mirovych smluv pfipadla Polsku, vstoupila
polskd vojska /20.6. Katowice, 22.6. Chorzow, 26.6. okr.tarnogowski a lublinski,
29.6. okr.paszczynsky, rudsky, swietochlowicky a 4.7. rybnicky okres/. V ramci toho
pfipadlo Némecku osm obci o rozloze 6.18 ha s 12.447 obyvateli, s vice nez 90%
Cechli v okrese ratibofském a tfinact obci o rozloze 6.871 ha s vice neZ 80%
Cechd. Jiz v roce 1925 zde byly zrueny &eské bohosluzby v kostelech, do nichZ si
je obCané zavedli. Po roce 1933 pokraCovala germanizace urychlenym tempem
a doSlo i ke zménam v nazvech obci - byly zavadény nazvy némecké, historicky
nepodloZené.Presto vSechno byl Cesky rdz obci zachovan i v roce 1945, kdy tyto
obce zabralo polské vojsko a kdy dochéazelo k Gtékim obyvatel na Opavsko & do
Némecka.

HluCinsky problém

HluCinsko patfilo mezi hospodarsky zaostalé oblasti Pruského Slezska a mimo
tovarny v Chuchelné, patfici kniZeti Lichnovskému, zde nebyly vétsi primyslové
celky. Veétsi cast muzského obyvatelstva proto nachéazela praci v Hornim Slezsku.
Védomi moznosti ztraty préace, ztraty podpory vdov po padlych, ztraty ddchodd,
nemocenského a penzijniho pojisténi spolu se straSakem "husitskych tradic Cechd"
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u katolicky orientovaného obyvatelstva zplsobilo, Ze pFipojeni Hluginska k Cecham
se setkalo u obyvatelstva s rozpaky, nedlvérou a nékdy i s neskryvanym odporem.
Plsobila zde i nejasnost Uzemni prislusnosti Horniho Slezska, kde se v té dobé
chystal plebiscit a kde jiz dvakrat propuklo nacionalisticky orientované Slezské
povstani. Na druhé strané vytvafel mozny zvrat v plebiscitu moZnost znovupfi-
pojeni Hlucinska k Némecku. V roce 1918 zacal na Hlucinsku plsobit Deutsch-
mahrisches Volksbund, ktery utvrzoval obyvatele v pochybnosti o trvalém charak-
teru rozhodnuti versaillské konference o pfipojeni Hluginska k CSR.

Od Gnora 1920 do ledna 1922, na zakladé smlouvy mezi CSR a Némeckou Fisi
o0 statnim obcCanstvi, se opci pro némeckou pfislusnost rozhodlo 4.666 osob, coZ
bylo asi 10% obyvatelstva. V prvni etapé optovali pro Némecko predevsim ucitelé
a zeleznicni zfizenci, ktefi v daném obdobi tvofili 60% optantd. V druhém obdobi
se zvétSil podil proletaFské vrstvy, kterd se marné snaZila najit v blizké Ostravé
praci. Tato vrstva pak byla nejsilngjsi ve Ill. etapé, kdy se k ni pridala i prevazna
vétSina némeckych Zivnostnikl a FemesInik(. Celkem byl pak podil skupiny tzv.
samostatnych 28% vsech optantl. 23% tvofili statni zaméstnanci /z toho 10%
ucitelé/. Tyto skupiny se staly socialni, organizacni a ideovou zakladnou organizace
Reichs - verband heimatliebender Hultschiner se sidlem v Ratibofi, ktera rozvijela
intensivni proti¢eskoslovcnskou €innost a méla mnozstvi pobofek po celém Neé-
mecku, vzhledem k tomu, Ze se mnoho HIucinakd jiz v dobé pred prvni svétovou
véalkou usidlilo pfi hledani prace v riznych némeckych krajich. Cinnost spolku byla
financné zajisténa ze zdrojli Deutsche Stiftung pro tzv. Deutschstumsarbeit. Deutsche
Stiftung se opirala o poCety kadr déInik( z Hluginska, ktefi pro maly zajem Ces-
koslovenska o jejich postaveni museli hledat praci v Némecku. DalSim argumen-
tem se stala pozemkova reforma, ktera probéhla az ve druhé poloviné 20. let a pfi
které bylo rozdéleno 3.412ha pro 3.639 uchazecll a na druhé strané bylo vytvoreno
dvacet Ctyfi zbytkovych statk(l o rozloze 2.585ha, které byly predany Cechim

Zaroven si musime uvédomit, Ze némecka strana se dovedla velmi pruzné
prizplsobit specifice Hlucinska, kdyZz se rozhodla spojit své sily a vystupovat
jednotné pod Deutsche christlichsoziale Volkspartai, kterd jako jedind mohla ziskat
vliv a pozice mezi politicky' indiferentnim, avSak naboZensky silné citicim obyvatel-
stvem HluCinska. Vlada se o vyfeSeni hluCinského problému pfili§ nezaslouZila.
A tak jiZz ve volbach roku 1925 hlasovalo pro némecké strany 61% a v roce 1930
dokonce 73% volicl, prestoZze podil némeckého obyvatelstva cinil v roce 1921
pouze 16,3% a v roce 1930 Klesl jejich podil na 7,5%. Vysledky voleb jasné ukazuji
na pfiklon Hlucinska k Némecku, kam v roce 1930 ode$lo na sezénni préce 600
zemédeélskych délnic, v roce 1933 jiz 900 délnic a v roce 1937 témér 3.000. Kaz-
doro¢ni odchod za praci do Némecka silné ovlivnil vzrlist némcctvi v obcich, jak to
mizeme dokladovat na obcich Kouty, Kravare, Béla, Bolatice Stépénkovice,
Bohuslavice a Vfresina. Pochopitelné se to odrazilo také na volebni podpore, kdy
v obcich, ve kterych nezilo ani 20% Némcl, dostavaly némecké politické strany
60 - 80%, v roce 1935 dokonce 88%. Projevuje se zde stejny Ukaz, na ktery jsme
upozornovali jiz pfi rozboru situace ve Slezsku v roce 1848, kdy i mésta a obce
s Ceskym obyvatelstvem se stavély proti spojeni Slezska s Korunou svatovaclavskou,
¢i v obdobi pred rokem 1914, kdy pravé politika ¢eskych obrozencl vedla ke ztraté
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pozic na Tésinsku ve prospéch polskych nacionalistu.

Zkouméame-li blize rozlozeni politickych sil volenych na HIlu€insku, pak zjis-
tujeme, Ze v roce 1925 zde byla nejsilnéjSi stranou Deutsche christlichsoziale
Volkspartai, - 88% vsech pronémeckych hlasd/ a v roce 1929 se jeji vliv
v nékterych obcich pfendSi na DNSAP /Deutsche nationalsozialistische Arbeiter-
partei/ a DNP /Deutsche national Partei/, ale krestansti socialisté si zde udrzeli
pozici nejsilnéjsi strany. Ve volbach v roce 1935 je tato strana zatlaCena novou
stranou Sudetendeutsche Partei. Na prikladu obce Chuchclna lze uvést disledky
"Geské politiky" na Hluc¢insku. Zde v roce 1929 z 388 platnych hlasd ziskaly ceské
strany 185 hlas(, v roce 1935 z 487 jiz 194. Tento zisk byl hodnocen nepfimérené
optimisticky, nebot’ se nebralo v Gvahu, Ze v obci bydlelo &trnact Cetnikd a prislus-
nik( pohraniéni straze, Ctyfi uCitelé a nékolik fednik( z tabakové tovarny a velko-
statk( a tito lidé tvofili pocetny podil v obci o 1000 obyvatelich. Pfipocteme-li
k tomu zaméstnance tovarny, ziskame presnéjsi predstavu o skladbé volicli. Prislus-
nici této vrstvy stali v Cele Ceskych spolki, kterych zde bylo napf. v roce 1927
devét, a méli v rukou Fadu prostfedkd, pomoci nichz mohli ovlivnit nejen volice,
ale i zaméstnanost v obci. Tak podminkou pfijeti v tabakové tovarné bylo doporu-
¢eni Ceskych spolkl, podobné doporuceni ovliviiovalo prodlouZeni ndjmu na tzv.
juterkach z pozemkové reformy. Takto bylo ovlivnéno dalSich dvacet pét rodin ve
vsi. BohuZel, toto pUsobeni bylo malo G¢inné - podobné jako administrativni
pdsobeni ve vychové vibec - a zplsobovalo vice $kody nez uzitku. Zavislost na
Ceském narodu se pojimala jako bfemeno a mimo to se podepsala na charakteru
osob. VétSinou takto “ziskani' Cesi patfili v roce 1937 mezi nejhorlivEjsi stoupence
SdP. Celkové plsobeni ¢eskych uradi na Hlucinsku, jejich socialni politika vedly
k tomu, Ze vétSina obyvatel pfivitala pfipojeni kraje k Risi. Musime rovnéZ podot-
knout, Ze zde mimo DCV a Lidovou stranu neziskala Zadnad strana organizacni
pozice a ostatni strany, i kdyZz zde mély znacny vliv, ktery se projevil ve volebnich
vysledcich, mély zde mélo pocCetné organizacni pozice. ldeovy vliv se zde prosa-
zoval predevsim némeckymi nepolitickymi spolky, doméacim soukromym vyuco-
vanim a prostfednictvim délnik( zaméstnavanych v Némecku a bydlicich na
Hlucinsku.

TésSinsko a uloha Slezskeé lidové strany

Na Té&$insku v minulém stoleti vedle narodnostné uvédomélych Cechd, Polakd
a sice malé, ale hospodarsky silné skupiny Némcl, existovala pocéetna skupina
mistniho obyvatelstva, kterd se nehlasila k Zadne z vySe uvedenych jazykovych
skupin. Situace proti zapadnimu Slezsku byla komplikovanéjsi tim, Ze kromé
némeckych méstskych ostrovl tvofilo slovanské obyvatelstvo nékolik narecovych
skupin. Ve vychodni Casti hovofilo nafeCim blizSim polsting, na jihoz&padé bliZsim
moravskym dialektim. Protoze znalost spisovnych forem jazyk(l sousednich nérod(
byla minimalni, nevytvofilo se jazykové ¢i Uzemni povédomi sounaleZitosti: Cast
obyvatel nazyvala tento jazyk moravskym a dle poloZeni skupiny nazyvali se budto
Slezany, Slezaky, Slunzoky nebo na jihozapadé Moravci. Nazev Slonzaci vychazel
z pojmu historicko-geografického a byl dokladem Uzemniho pojeti naroda a neexis-
tence naroda jazykového. Nafizenim z roku 1851 bylo ustanoveno, Ze polstina ani
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¢eStina neni zemskou TeCi, nybrz Ze se na Slezsku hovofi dialektem “wasser-
polakisch" a tento neni uznan za jazyk spisovny. Protesty Polakl, Ze polstina neni
jazykem jednacim, vedly k tomu, Ze nafizenim z 3.11.1851 byl z Gfad(i odstranén
Cesky jazyk a pripustén pouze jazyk némecky, a to az do roku 1918. Rozhodnutim
z 18.4.1853 zavadi se némcina do Skol, kde se predtim uZivalo kniZzek Cesko-
moravskych. Vypuzenim CeStiny ze Skol nenastala polonizace TéSinska, jak polsti
nacionalisté predpokladali, ale byl dan podnét k vyvolani pro Némce naklonéného
"deutschfreulisstvf, a z odporu proti Polakim se ve druhé poloviné 19.stoleti rodi
"Slonzacké hnuti".

V obdobi zvysené imigrace z Cech a Halie vznika - roku 1908, zasluhou ugitele
ze SkoCova Josefa Kozdoné - Slezska lidova strana /Sl*ska Partyja Ludowa,
Schlesische Volkspartei/. Mistni obyvatelstvo, lisici se jazykové od Cechd, hlavné
ve vychodni c¢asti, se od halicskych Polakd, ktefi zaujimali na spolecenském
Lidova strana, pfipominajic, Ze privandrovalci - Polaci, svou snahou o pfipojem
TéSinskd k HaliCi /polska hali¢ska "hospodarka” byla v té dobé pfiznacna, slova
Galicjan a Polok patfila mezi nadavky/ a Ce$i svou tichou &echizaci, berouci
Slonzak(im jejich po otcich zdédény jazyk - ohroZuji existenci Slonzakd. Pro
Lidovou stranu bylo Slezsko rakouskou zemi, nepatfici k Velkopolsku, ani ke
vzdélani a pokroku.

Rozpadem Rakousko-Uherska byla Slezskd lidova strana zbavena Casti svého
programu a zaCala podporovat némecky pozadavek neutralizace Slezska. Kdyz
Kozdon v Pafizi zjistil nereadlnost némeckého planu, obratil, a zaCal podporovat
Gesky plan nedélitelného T&Sinska, jeho prislusnost k CSR, samospravu v narod-
nich a kulturnich zaleZitostech, socialni spravedinost a ochranu materialnich zajmd.
Ke zméné politiky vedly jednak divody hmotné a politické - CSR bylo statem
konsolidovangéjSim nez Polsko, v mnohonarodnim staté Ceskoslovenském byly lepsi
moznosti nez v nacionalistickém a centralizovaném Polsku.

<Jbdobné soudili i t&SinSti Némci, ktefi Zili pfevazné ve méstech a obavali se, Ze

pojenim k Polsku dojde brzy k jejich asimilaci, nebot’ "nejsou srostli s pldou

jejich némectvi bude mizet jako snih na slunci, aniz by Polaci museli k jeho
. niceni hnout prstem”. Kulturni a narodni statky by mohli udrzet jediné tehdy,
kdy? by nasli cestu ke spojeni s 3,5 miliony Némcl v CSR, s nimiz pak mohou
dosahnout jakychkoli politickych a kulturnich cild. Pfipadne-li celé Slezsko CSR,
ziskaji zde nejen 77.000 Némcd, ale také 300.000 Slonzakd a spolu pak mohou
vytvofit dostateCné silnou opozici. Jiz v roce 1923 se Kozdon stava starostou
TéSina péti Slonzackymi a patnacti némeckymi hlasy. NeSlo jen o pfimou spolu-
praci s Némci, ale o néco vice - otizka Slonzak( se dostala do mezinarodnich
souvislosti. Skute¢nost, ze Gast obyvatel Seské Gasti T&Sinska se hléasila jako Slon-
zaci /v. r. 1921 47.314 obyvatel, v. r.1930 24.697 obyvatel/, byla od tfcatych let
vyuZivdna nemeckou propagandou. Obdobné byl rozvoj polského Skolstvi /v r. 1916
byla jedna méstanska Skola, v r.1934 deset, v.r. 1916 osmdesat Sest obecnych Skol
v okresech Frystak a TéSin a v r. 1934 bylo obecnych $kol devadesat/ chapan jako
nepratelsky Gtok proti Némcim a Slonzakdm. Zvlasté kdyz v polské Easti Tésinska
postupovali Polaci stejné krité, jako v Hornim Slezsku proti Némctim a Slon-
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7akam. CeSi narazili ve vychodnim T&Sinsku na neotekavané tuhy odpor némec-
kych organizaci v Bohuminé, FryStaku, Karving, TeéSing, Trinci a Jablunkové.
V TéSiné vznikla pod vedenim arch.Fuldy organizace "Volksgemeinschaft der Tat",
ktera se svou Ginnosti stala vzorem pro opavské Némce. Slonzaci byli povaZovani
za jeden ze “zarodkd narodd", Zijicich na hranicich Rise. Tento nazor vychazel
z toho, Ze na UGzemi stfedovychodni Evropy se promichalo pdvodni obyvatelstvo se
sousednimi velkymi narody. Tito obyvatelé se bez ohledu na obcovaci fe¢ pfimkli
tam, kam je vedlo 400 let vzajemného souZziti, at’' jiz to byli memmelSti Litevci,
Mazufi, Ka3ubové, hornoslezsti Wasserpolaci, Moravci, Slonzaci, Vindové z Dol-
niho Styrska a Korutan, Ladinové z Tyrol, Rhaetové ze Svycarska & Slesvitti
Némci. Tito byli nazyvani "eigensprachige Kulturdeutschen”, nebot’ pokrevni
pribuznost, stejnd kultura, historické spolecenstvi a viile k spolecenstvi vytvari
narod. Slonzéci jsou také naboZensky spjati s némeckym evangelictvim a jejich
kulturni hranice jdou az k hranicim Halige. Uznani Slonzakd jako zvlastni narod-
nosti pfi s¢itani bylo pro Lidovou stranu uznanim statu quo a vitézstvim nad Cechy
v obdobi let 1918-1922, kdy dle nich byl Gtlak nejvétsi. Spojenectvi Némcid a Slon-
zak( se odrazilo i ve volbach v roce 1935, kdy pro polské kandidaty hlasovalo jen
28.000 voli¢l. Vedeni Slezské lidové strany od roku 1933 spolupracovalo se sudet-
skymi stranami, i kdyZ s nimi nesplyvalo, protoZe "podle tehdejsi situace se ukézalo
byt nutnym mit k pouZiti narodnostni skupinu mluvici slovanskym dialektem jako
taktickou jednotku, aby v pfipadé, Ze vychodoslezska otazka nebude FeSena némec-
kou brannou moci /.../ dala zéminku Risi a jejim eventualnim spojenciim, aby se
stali zarukou tohoto pfislibeného, avSak neprovedeného zavazku Slezska
lidova strana také v druhé poloviné roku 1938 zaslala fadu memorand, vyZadujicich
plebiscit, prislibeny v roce 1919 /8.9. lordu Runcimanovi, 19.8. Hitlerovi a 22.9
Hitlerovi a Chamberlainovi a prazskym velvyslancdim ¢tyf velmoci/. Mnichov byl
pak pro Slonzaky velikym zklamanim, a proto v dopisech z 2.10. Zadali Géringa
a Hitlera o provedeni plebiscitu na Polaky neobsazene Casti TéSinska a pfipojeni
k RiSi.

Narodnostni problémy v roce 1930

Podle scCitani obyvatelstva v roce 1930 Zilo v zemi Moravskoslezské 3.503.283
obyvatel, z toho Ceskoslovenské narodnosti bylo 2.595.261 obyvatel /74,081%/
némecké 802.169 obyvatel /22,898%/, polské 79.067 obyvatel /2,257%/, Zidovské
17.069 obyvatel /0,487%/. Proti roku 1921 byl celkovy pfirstek obyvatel 260.402
osob, na tom se nejvic podilela narodnost Ceskoslovenskd s 247.314 osobami
a polska, jejiz pocet vzrostl o 6.850 osob. Poprvé byl zaznamenan pfirlistek oby-
vatelstva némeckého + 1990 osob, proti poklesu z let 1911 - 1921 /- 214.181
osob/. Presto podil némeckého obyvatelstva klesl z 24,675% v roce 1921 na
22,898% v roce 1930. Jak vyplyva z rozboru pfirozeného pfirlistku obyvatelstva
byla u Némcl nizsi natalita a daleko vy3si mortalita nez u Cechd, co? je didsledek
abnormalniho rozvrstveni socialniho, hospodarského a vékového. Zaroven nesmi-
me zapomenout, Ze tvofili vétSinou obyvatelstvo méstské a to v socialné vyse
postavené skupiné bez mozného pfilivu z venkova, nebot’ velkd Cast mést byla

19/1991 99



STREDNI EVROPA.SLEZSKO

obklopena Ceskym venkovem. Na druhé strané je zde velky Gstup némeckych
mensin z Ceského jazykového Uzemi, kde se podet Némcl zmensil o 2,18% a zaro-
vel na Uzemi jazykové némeckém sili Cesky Zivel pristéhovanim se z Ceského
jazykového Gzemi.

Souvislé Uzemi severni Moravy a zapadniho Slezska zabiralo sedmnéct okresl
soudnich leZicich za jazykovou hranici, v nichZ Ceska mensSina nedosahovala 10%
a jeden okres s Geskou minoritou mezi 10 - 20%. Slo o okresy:

Slezsky Javornik 97,66% Némcul /-1,75%/ 2,44% Cech(
/+ 1,67%/

Vindava 97.40% /- 2,09%/ 2.25% [+ 1,77%/
Fryvaldov 93,98% /- 3,50%/ 5,86% /+ 3,47%/
Cukmantl 97,91% /- 1,50%/ 1,98% /+ 1,44%/
Jindfichov 97,60% /- 2,01%/ 2,34%/+ 1,99%/
Osoblaha 98,34% /- 0,83%/ 1,48% /+ 0,78%/
Albrechtice 97,28% /- 2,90%/ 2,47% /+ 1,78%/
Krnov 92,65% /- 2,89%/ 6,91% /+ 3,06%/
Vrbno 98,87% /- 0,64%/ 1,01% /+ 0,61%/
Bruntal 97,36% /- 0,85%/ 2,46% /+ 0,74%/

Horni BeneSov

Odry

97,55% /- 1,95%/
91,91% /- 3,62%/

2,37% /+ 1,89%/
7,93% /+ 3,57%/

Jak je z vySe uvedeného vidét, nejvétsi prirlistek Ceského obyvatelstva byl na
Slezsku v okresech Fryvaldov, Krnov a Odry. V oblasti Kravafska a severomorav-
skych Sudet pak v okresech Fulnek a Staré Meésto. Z okresd, jimiz prochazi
hranice souvislého némeckého jazykového Gzemi zesilil Cesky Zivel nejvice v ok-
resech Opava, Vitkov a Bilovec, v severomoravskych Sudetech pak Sternberk
a Sumperk.

Klimkovice 11,85% /- 0,37%/ 87,82% /+ 0,55%/
Bilovec 38,19% /- 3,18%/ 60,60% /+ 3,32%/
Vitkov 79,38% /- 5,52%/ 20,55% /+ 5,51%/
Opava 34,27% /- 4,29%/ 64,41% /+ 4,41%/
HiuCin 10,71% /- 4,96%/ 89,12% /+ 5,48%/

Vysoky vzestup na Hlucinsku byl zplsoben mimo jiné také |im, Ze v roce 1921
nebylo provedeno s¢itani obyvatel v obcich Hat a Pist, které byly pfipojeny k CSR
v roce 1924. V roce 1921 se k tzv. Moravcim prihlasilo 38.033 obyvatel, k ¢esko-
slovenské narodnosti 1030 obyvatel. V roce 1930 byl tento podil nésledujici -
- Moravci 39.010 obyvatel, Cechoslovaci 8.595 obyvatel.

Vedle NEémcl Zila v zemi Moravsko-slezské také polskd mensSina, usazena
v souvislém jazykovem uzemi pfi vychodnich hranicich TéSinska. Jestlize v roce
1900 byl zaznamenan vysoky pfirlstek polského obyvatelstva a to zasluhou pfi-
stéhovalectvi z HaliCe a polonizace vsi ve vychodni ¢asti OKR, byl jiz v roce 1910
rist zastaven. Po roce 1920 nastala zména v podilech obyvatelstva, nebot Cast
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Polakd z Halie pFesla mezi cizince a znatna Cast domorodct /Slonzakl/ se
hldsila k néarodnosti Ceskoslovenska, odmitajic narodni orientaci polskou. Scitani
vroce 1930 pfineslo prirlistek obyvatelstva polského a to 7.511 obyvatel. Podil
jednotlivych narodnosti v okresech byl:

okres Csl. N&mcu Polaku
Frydek 94,33% 4,80% 0,58%
Frystak 60,78% 4,21% 34,09%
Sl.Ostrava 94,13% 3,78% 1,40%
Bohumin 73,60% 15,47% 9,78%
C.T&sin 45,62% 10,79% 42.11%
Jablunkov 31,12% 1,72% 66,87%

Od nepolitickych spolkd k politickym stranam

Némecke "obranné™ spolky a svazy vznikaly od osmdesatych let a jejich Gkolem
méla byt “"ochrana némectvT a to predevSim na tzv. jazykové hranici. Roku 1880
byl ve Vidni zaloZzen Deutscher Schulverein plsobici na Uzemi celé monarchie,
jenz se staral vétSinou o zakladani a udrzovani némeckych Skol ve smiSenych
oblastech.

V roce 1919 byl nahrazen organizaci Deutscher Kulturerband se sidlem v Praze,
mél spolek 350.000 ¢lend v 2.800 mistnich organizacich, vlastnil 34 skol, 107 Gtulkd,
finanéné podporoval pres 600 Skol, na které prispival v priméru 7 miliony K¢
roné. Na Moravé a ve Slezsku mél Kulturerband 856 mistnich organizaci v 53
okresnich svazech a 9 Zupach /Mor. Tfebova, Sumperk, Olomouc, N.Ji¢in, Morav-
skd Ostrava, Brno, Jihlava, Mikulov a Opava/. Na Hlucinsku obstaraval spolek
soukromé vyucovani pro vice nez 600 déti. Financné nejsilngjSi organizace byly na
Moravé a ve Slezsku.

V osmdesatych letech minulého stoleti zaCaly vznikat rovnéz "hospodarské
obranné" spolky a prvni vznikly na Sumavé /r.1884 Bomerwaldbund se sidlem
v C.Budgjovicich/ a na Moravé /12.12.1886 v Olomouci Bund der Deutschen Nord-
méahrens, majici v roce 1935 18 okresnich svazl, 406 mistnich organizaci a 52.000
¢lend/. Spolek Nordmark byl zaloZen roku 1893 v Opavé a mél na pocatku 1.svéto-
vé valky 25.000 ¢lenl, tj. 10,9% némeckého obyvatelstva. Predsedou spolku byl
dlouhou dobu Walter Kudlich, od roku 1908 starosta Opavy a Clen zemského
vyboru. V roce 1921 byla Nordmarka zakadzana a spolek byl jako protistatni
rozpustén. Nékolik dnl nato vznikl Bund der Deutschen Schlesiens, v jehoZ &ele byl
Kudlichllv pfibuzny dr. Otto Wcnzelidcs, s jehoZ jménem je vyvoj organizace tésné
spojen. Koncem tficatych let mél spolek polovinu €lenstva Nordmarky.

Obranné spolky vydavaly spoleCné s nékterymi jinymi kulturnimi sdruZenimi
roCenky pro "obrannou" préci jako byl napfiklad Sudeten deutsches Jahrbuch.
Spolky mély sice poCetnou Clenskou zékladnu, bohuzel Cast Clenstva byla pasivni
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a rocni prehledy Casto poukazuji na ne€innost mnohych mistnich skupin. Pro svou
nestranickou, nadtfidni povahu a nepolitiCnost mély sdruzeni mezi némeckym
obyvatelstvem znacny vliv a plpsobily proto v daleko SirSim méfitku nez politické
strany. Proti roztfisténosti politickych stran ostfe kontrastovala pomérna jednot-
nost, stabilita a odolnost nacionalistickych spolk( vici politickym otfeslim. Némec-
ke "obranné" spolky udrZovaly Cilé styky s Némeckem, napfiklad s organizaci
Alldeutscher Verband a tim byly pfipravovany podminky pro rozvoj némeckého
nacionalismu v tficatych letech.

Zanik Rakousko-Uherska sice prinesl prvni krizi "obrannych" spolki, kdy doslo
k poklesu cClenstva ¢&i rozpusténi, jako tomu bylo u Schulverein a Nordmarky,
béhem dvacéatych let vsak nabyly spolky svého pivodniho vyznamu, zpocatku pod
vlivem némeckych negativistickych stran, pozdéji zde rostl vliv aktivistll a to
predevsim agrarnikl a pocatkem tficatych let zde prebrali aktivitu Clenové
DNSPA.

Dvacéata lota jsou rovnéz poznamenana rdstem mladeznickych spolkd, jako napf.
Wandervogel, organizacemi skautll ¢i turnvereiny. Roku 1934 dochazi k dohodé
mezi Bund der Deutscher, Tumerband a agrarnim Bund der Deutschen Landjugend
0 prevedeni mladeze do téchto organizaci a pro Slezany vznikla v Hornim Bene-
Sové Skola mladeze.

Kolem Casopisu Der Weg /zal.1928/ se soustfeduje hnuti, které sehralo vyznam-
nou roli pfi sjednocovani "sudetonémccke politiky" V organizanim vyboru stali
elni predstavitelé "obrannych" spolk(l. Silné pozice mélo toto hnuti na severni
Moravé a zejména ve Slezsku. Na jafe 1933 uvefejnil mésicnik vyznamné pro-
hlaseni "Otevieny dopis odpovédnym politickym vidcim sudetskych Némc(" poza-
dujici sjednoceni sudetskych Némcl v pFipads, "kdyby statni myslenka Cechd
nabyla husitskych forem". Casopis podporoval hnuti “za slezskou kmenovou zem"
a kazdorocné spoluporadal "Slezské kulturni tydny"”, kterc se konaly na rdznych
mistech Slezska a Némecka. Mezi vyznamné spolky patfila napfiklad organizace
Bereitschaft Ci Kamaradschaftsbund

Na zacCatku tficatych let nabyvaji vyraznéjSich forem snahy o sjednoceni nepoli-
tickych spolkll, nebot’ pres existenci velkych spolkll existovalo nékolik set sdruzeni
1935 bylo vytvoreni spolku Bund der Deutschen, v némzZ byly sjednoceny vsechny
svazy Némcl. Tak se stal Bund der Deutschen Nordmahren severomoravskou
a Bund der Deutschen Schlesiens slezskou Zupou Svazu. Novym "viidcem" spolk{ se
stal evangelicky farar Gottfried Wehrcnfcnig z Trnovan. Bund usiloval o zalenéni
vSech nepolitickych spolkdl do teto organizace, ktera se méla stat "svazem vsech
Némcl". Ve tficatych letech propaguje Svaz myslenku "Volksgemeinschaft" tvrdé,
Ze néarodnostni rozpory jsou hlavni, protoZze tfidni budou odstranény narodni
svépomoci vytvorenim "bratrskych vztahd se soukmenovci.

Deutschen a Deutscher Tumverband se stavaji odnozi SdP. Sjezdu Bundu v roce
1936 v Sumperku pfitomen Konrad Henlein spolu s 25 poslanci a senatory SdP.
Zde je také zalozen Svaz sudctonémcckych spisovateldl na cele s Herbertem
Cysarzem a Wilhclmem Pleyerem. Do Cela Bundu se dostavaji Ernst Schollich,
dr.Wenzelides, Richard Glogar, dr.Just z Opavy, R.Ederer a Franz Thurner.
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Obdobné zmény nastaly na sjezdu Deutscher Turnverband v roce 1933 v Zatci €i na
sjezdu Deutscher Kulturverband v Cukmantlu v roce 1937. Plsobeni SdP bylo tak
intenzivni, Ze se zaCalo uvaZovat, vzhledem ke zméné situace, o vytvoreni Sudeten-
deutscher Verband, do kterého by byly zaClenény Bund der Deutscher /350.000
¢lenli/, Deutscher Tumverband /asi 250.000 c¢lenl/, Deutscher Kulturverband
/600.000 ¢lenll/ a fada dalSich menSich organizaci. V kvétnu 1938 byla uzaviena
dohoda o slouceni spolkli k 1.lednu 1939, avsak jeji aktualnost byla ukoncena
obsazenim pohraniCi a vytvofenim Sudetenlandu, kterym zanikla nutnost “obra-
nnych" spolkdl a ty byly rozpustény. Jakousi nahradou se mél stat Deutscher
Heimatbund se sidlem v Dusseldorfu, zaloZzeny v roce 1941, jehoZz Cinnost zasaho-
vala také do slezské Zupy.

Po volbach v roce 1925 vstoupili do vlady CSR zastupci némeckych politickych
stran a to Deutsche Christlich-Soziale Volkspertci /4,4% hlast a 13 mandatd/
a Bundes der Landwirte /16 mandéatl/, coZ byl jeden z nejvétsich zvratl v ¢esko-
némeckém pomeéru, v némz byla moznost zlepSeni tohoto poméru az ke skutec-
nému vyrovnani. Toto pozitivum bylo deformovano politickou krizi v letech 1925-
-1926, kdy se objevovaly snahy potlalit konzervativni revizi koncepce Cesko-
slovenského statu. Bohuzel tato vlada se zapsala do &esko-némcckych vztahil
negativistickym rozhodnutim uzakonit spravni reformu, ktera vedla k okleSténi
prav némecké mensiny a jejich samospravnych pozic. Vyvrcholenim téchto negativ-
nich vlivi bylo narizeni o jazykové praxi v zemskych zastupitelstvech. Z narodniho
hlediska byl tento zasah do prav NémcUl o to horsi, Ze jej provedla ¢esko-némccka
koalicni vlada a to, Ze se onen Uder neodrazil na poklesu hlasii némeckych aktivis-
t v nasledujicich volbach Ize vysvétlit hospodarskou konjunkturou. Je vsak zaraze-
jici, Ze Ceska politick& reprezentace nepochopila smysl zmén v némeckém politic-
kém tabore a nepodpofila politické postoje aktivistl v ramci koalice. S odstupem
Casu lze konstatovat, Ze tato slepota zmafila nejvétsi moznost priklonu Némci
k CSR a jejich stabilizované spoluZiti v krizovych Easech. Neschopnost u€init krok
ke zméné koncepcni politiky je o to tragiCtéjsi, Ze na dvefe prosperujiciho statu jiz
klepala hospodarska krize.

Volby v roce 1929 sice privedly do vlady tfetiho némeckého koali¢niho partnera,
Deutsche Sozialdemokratische Arbeitpartei /DSAP 6,9% hlast, 21 mandatl., BdL
54 % hlast a 16 mandatl, DCV 4,7% hlasll, 14 mandat(, celkem 17% hlasl a 51
mandatd/, a posunuly vladni politiku doleva, avSak katastrofé se jiz nedalo zabra-
nit. Do vlady ustanovené 7.12.1929 vstupuje za BdL Franz Spina, za DSAP
Dr.Ludwig Czech, z predeslé vlady chybi zastupce DCV, Prof.Dr. Robert Mayr-
-Harting.

/pokracovani pristé/
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POKUS
O KRITICKOU ANALYZU
CESKOSLOVENSKEHO VYVOJE

Petruska Sustrova

V Ceskoslovensku po 17.listopadu 1989 vznikly a existuji desitky politickych
podle vysledk(l voleb byly sestaveny vlady. V dal$im kole, na podzim 1990 se
uskute¢nily volby do obecnich zastupitelstev a zvoleni kandidati zaujali sva mista
na radnicich. Zdanlivé je tedy vSechno v pofadku a politicky Zivot probiha podle
obecnych demokratickych zésad a zvyklosti.

Presto vSak zjevné vSechno v pofadku neni. Obé vitézna hnuti parlamentnich
voleb, ObcCanské férum v Ceskych zemich a Verejnost proti nasili na Slovensku, se
v poslednich tydnech rozpadla. Je tfeba podotknout, Ze obé tato hnuti byla nade
vSi pochybnost hlavnimi nositeli zmén po sedmnactém listopadu a Ze méla snahu
zastfeSit vSechny, kdo o tyto zmény usilovali. Obé hnuti vychazela z predpokladu,
Ze naprosta vétSina obyvatel zemé s totalitou nesouhlasi a jejich zasadni ideové
postoje vychazely podle mého nazoru jednak z odmitnuti komunismu a jednak
z predpokladd "nepolitické politiky".

Je ziejmé, Ze myslenka hnuli, zdruZujiciho vSechny antitotalitni sily, nebo
alespon jejich vétSinu, byla ve své dobé naprosto nezastupitelna, a ze v situaci, kdy
byly komunistické instituce prakticky nedotCene, téZko mohlo byt cile dosazeno
jinak. Presto soudim, Ze dnes obé hnuti doplaceji mimo jiné na institucionalni
chyby, jichZz se dopustily hned ve chvili svého vzniku. Za nejvaznéjsi z nich povazuji
kolektivni Clenstvi, které neumoZziiovalo hlasovat, a které nedavalo az do vysledk(
voleb predstavu o redlném poCtu a postojich stoupencd hnuti. Tuto chybu se dnes
obé hnuti snazi odstranit.

Kolektivni Clenstvi hluboce souvisi s ideovym zékladem obou hnuti, s "nepolitic
kou politikou". "Nepoliticka politika", jak ji ve svych esejich formuloval predevsim
Vaclav Havel, nehleda - a tedy ani nenachazi - politické cile, vychazi z moralnich
a nikoli politickych hledisek, a jeji acinnost je problematickd ve chvili, kdy se
politicka scéna zacne diferencovat.

Politicka pluralita, jak je chapana v Evropé, predtavuje soutéz politickych stran
0 Vetsi pfistup k moci, aby lak strana mohla prosadit své cile a své predstavy
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0 usporadani polecnosti. Odpovédny obCansky postoj, jaky je hlavnim obsahem
"nepolitické politiky”, vSak predstavy o vlastnim uspofadani véci spolecnych nena-
bizi.

Tento "nepoliticky” pristup k zaleZitostem celé spoleCnosti sehral nezastupitel-
nou roli v podminkach totality - umoznil totiZ vytvofit zarodek obCanské spole¢no-
sti, i kdyz ve velmi malych rozmérech. NauCil také signatafe Charty 77 a jejich
spolupracovniky tolaranci k nazorlim, které sami nesdileli, a dal Charté moZnost
zaujimat stanoviska i pres to, Ze politické postoje jejich signatafd byly rlizné. Po
ur€itych peripetiich jsme se museli nau€it, Ze hnuti Charty 77 ma zcela konkrétni
cil - bdit nad dodrzovanim obcanskych a lidskych prav v policejnim staté. Je-li
nékdo uvrzen do vézeni pro své politické nadzory, je samoziejmé Uplné jedno,
jsem-li jsem pro planované nebo trZzni hospodarstvi: mou povinnosti je se ho
zastat.

Pluralita prislusnikd disentu tedy pred sedmnactym listopadem méla nejvétsi
smysl pro né samé a pro jejich nejblizsi okoli - na vefejnosti vystupovali pomérné
jednotné k dodrzovani lidskych a obCanskych prav. Je ziejmé, Ze cilem politické
strany, ktera usiluje o podil na moci, téZko miZe byt pouhé dodrzovani zakonl
a mezinarodnich paktd, jez se téchto prav tykaji. Jejich Ffadné dodrZovani by mélo
zajisté tvorit jeden ze zakladd celého Zivota spolecnosti a dllezity zajem statu, ale
téZko uz z nich lze odvodit, jak mé& byt usporadano treba hospodarstvi nebo jakym
zplisobem maji byt od¢inény $kody, které komunismus napachal.

Pluralita - a na to Ceskoslovenska spoleCnost naprosto nebyla pfipravena - totiz
nepredpoklada, Ze vSichni chtéji totéz, nebo Ze dokonce vsichni chtéji svych cilll
dosahnout stejnymi prostiedky. Z této prosté skuteCnosti, ktera je v demokratic-
kych spole¢nostech néfim tak béznym, Ze se ji nikdo nezabyva, plyne znejisténi
a urCité znechuceni velké Casti obCanli nasi zemé. Nedovedou si prosté poradit
s tim, Ze rGzné politické strany usiluji o odlisné cile, Ze se poslanci v parlamentech
nedovedou dohodnout, Ze FeSeni jsou mnohdy nedokonald a zékony nevyhovujici.
Pocituji to jako velké zklaméani - tenkrat v listopadu prfece chtéli vSichni totéz,
a ted’ se mezi sebou hadaji!

Nejistota vefejnosti je pochopitelna. Nékolik generaci v Ceskoslovensku plura-
litni systém nezazilo. Za valky o néfem podobném nemohlo byt feCi a povéalecny
systém "Narodni fronty" a dohodou urCenych politickych stran rovnéz o velké
pluralité nesvédCil. Poté, co komunisté uchopili moc, pretrvaly sice nékteré politic-
ké strany, avSak pouze jako vazalové KSC.

Vzpominam si na besedu, ktera probéhla v méstetku ve Vychodnich Cechéch
nékdy v poloviné osmdesatych let. Asi tficetilety délnik se vyjadfil takto: "Nevim,
zda vam mam Vveérit, co Fikate. KdyZ poslouchdm zépadni stanice, mluvi o situaci
v nadi zemi Uplné jinak, nez piSe Rudé pravo. Jak mam védét, co je pravda?
Myslim si, Ze pravda bude asi nékde uprostied.” Uvadim tento pfiklad proto, Ze mi
dodnes pfipadé jako dosti presny obraz bé&Zného mysleni v Ceskoslovensku.

Hodné to souvisi se Skolskym a vychovnym systémem komunistického statu,
ktery je pro demokraticky vyvoj nezbytné tfeba zménit. V minulosti byly viem
predkladany hotove pravdy, pochybovat bylo nebezpetné - a déli to dobfe védély
z domova.

Pohled lidi na spoletenské otazky byl desitky let soustavné deformovéan a oklcS-

19/1991 105



STREDNI EVROPA.REAKCE

tovan, statni propaganda usilovala o jeho uplné zniceni, o nastoleni takového
spoleCenského védomi, jakeé jasnovidné se znaCnou presnosti popisuje George
Orwell.

Musime v8ak bohuZel konstatovat, Ze tato snaha pfinesla urCité vysledky.

V ekonomické, politické a vlastné i statopravni nejistoté velka Cast Ceskosloven-
skych obcéani snadno podléha nejriiznéjsim hrizyplnym famam a zvéstem, pomluvy
a osoCovani verejnych ¢initeldl maji rozsahly ohlas.

V této oblasti nesou velky podil viny publicisté, a to nejen autofi a redaktofi
bulvarniho tisku. Nepredpokladam, Ze by Slo vylucné o zavinéni byvalych prislusni-
kG Statni bezpecnosti, kterych je mezi publicisty vétsi procento, nez mezi béznou
populaci. Mam za to, Ze nejvétsi roli v tomto jejich takrka bulvarnim pUsobeni
hraje jejich vlastni nedostateCnd informovanost, nedostateCny prehled o situaci,
mala schopnost nahlizet na véci v SirSich souvislostech - a také vlastni, soukroma
i spoleCenska nedostate¢na jistota.

Jako typicky projev jevu, o némz hovofim, bych uvedla kampan z podzimu
minulého roku. Charta 77 byla osoCena jako organizace, kterd je v podstaté
placena a fizena "ideodiverznimi centrdlami” a "svétovym zednarstvem' Cely utok
byl prodchnut silnym antisemitismem. Nebylo by na tom nic divného, kdyby se
podobné - byt rizné modifikované - vypady neobjevily soucasné prakticky ve vsech
zemich byvalého sovétského bloku. VIadni sdélovaci prostfedky nepfikladaly celé
véci velky vyznam - a novinafi vétSinou jeSté nejsou zvykli Cist Casopisy sousednich
zemi. Myslim, Ze Ize bez velké podeziravosti pfedpokladat, Ze cela kampan pocha-
zela ze znamé dezinformacni dilny KGB. Stat’, ktera na konci dvacatého stoleti bez
uzardéni cituje "Protokoly siénskych mudrc(”, nenabizi, fekla bych, pFilis§ mnoho
prostoru pro uvahy, kdo je jejim autorem nebo vlastnim duchovnim otcem.

Podobné se sdélovaci prostfedky Casto zabyvaji otazkami, jeZz jsou pro dalSi
vyvoj zemé zcela podruzné, publicisté mnohdy ulpivaji na jednotlivych zéleZitos-
tech, které maji charakter senzace. Mnohé pojmy jsou takika tabuizované nebo
nesou pejorativni nadech. | v tom vidim znak nedostateCné dospélosti a zkuSenosti
mnohych publicist.

V Ceskoslovensku kromé KSC neexistuje vyznamna a vlivna levicova strana.
Vibec cely pojem levice je zahalen naprostou nejasnosti. Pro tadu lidi levice
prosté zosobfiuje byvaly rezim, a politikové, ktefi by se - podle toho, co hlasaji
a prosazuji - méli vlastné stat novymi vldci levice, se cudné hlasi k jakémusi "stre-
du", jako by si vibec neuvédomovali, Ze stfed miZze vzniknout jen mezi dvéma
rGznymi polohami.

Myslim, Ze je k tomu vede jednoduSe obava, Ze pfihlasi-li se k levici, nebudou
verejnosti nadéle akceptovani. /To ostatné chdpu - sama mam pocit, Ze budu-li
mluvit o potFebé existence levice, budu jednoduSe povazovana za levicaCku./
V pohledu na celé zéasadni déleni politického spektra na prave a leve kfidlo ale
prece vibec nejde o tendenci k zavedeni policejniho statu - ten mlze byt extré-
mem jak levice, tak pravice.

Myslim, Ze levicovy postoj je prosté jedna ze stran mince moderniho statu:
tendence pravicovd vychazi z predstavy, Ze obCan se ma starat sdm o sebe a Ze
bohati maji poméhat chudym prosté proto, Ze jsou to lidé jako oni, ktefi pomoc
potfebuji, zatimco levice trva na tom, Ze garantem a zprostfedkovatelem pomoci
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| socialné slabym ma byt pravé stat. Soudim, Ze oba pohledy jsou plné opravnéné,

|a Ze vzajemny vztah obc¢anl a statu v socialni sféfe ma byt vidy znovu vytvaren za
soucinnosti predstaviteld obou téchto pfistupl. Jestlize se neformuje levicové
seskupeni, které by o sobé jasné feklo, Ze je levicové, a svij pristup verejnosti
vysvétlilo, zOstava zbytecné velky prostor pro demagogické postoje politickych stran
i jednotlivych politik(l, predevsim pak pro velmi dobfe organizovanou a bohatou
byvalou Komunistickou stranu Ceskoslovenska. Jeji pFedstavitelé sice Casto mluvi
0 tom, jak se zmeénila v moderni levicovou stranu, ale to, co hlasaji v parlamenté
a na strankach svého tisku, o této zméné nesvedci.

Mam tedy za to, Ze pro smyslupiny vyvoj vefejného Zivota v Ceskoslovensku je
naprosto nezbytné, aby se levice zformovala a vystoupila se svym programem. Jen
ona pak mize celit rlznym demagogickym vypadim pravicovych politikd, které
dnes silné ovliviuji pohled verejnosti na celkové usporadani, pfiCemz mnohdy
sleduji pouze prospéch své strany nebo dokonce svij osobni, a nikoli prospéch
verejny.

Chci se jeSté zminit o dalSim faktoru, ktery by podle mého soudu pfispél ke
zlep3eni a zkultivovani politické scény v Ceskoslovensku - a mozna nejen v Cesko-
slovensku.

Pokud staim sledovat, ;jsou naSe problémy velice podobné jako v ostatnich
zemich, které se vymanily z komunismu. V nejobecncjsi roviné se setkavame s tim,
jak silné vétSina verejnosti reaguje na narodnostni otazky.

Nacionalismus je problém stfedni Evropy uz mnoho desitek let, a to bez ohledu
na to, Ze komunismus prikryl nacionalni vasné umélym pfiklopem v nadéji, Ze jeho
panstvi bude trvat navéky a narodni citéni zanikne. Jakmile byl priklop odstranén,
vystoupily na povrch staré kfivdy a nevyfeSené problémy, a nacionalismus se
v nékterych pfipadech stal nosnym prvkem stran, které sleduji zcela jiné - totiz
politické - cile. Ani to neni nic neobvyklého, a je jisté jen otazkou Casu, kdy voliCi
zjisti, 0 co komu skute€né jde.

Samotny Cas vSak staré bolesti nevyreSi. Otazky nacionalismu jsou samozfejmé
v kazdé zemi specifické, a kazdy stat musi jejich feSeni hledat vlastni cestou. Vime
ale asi vsichni, jak Casto je naciondlni otazka druhotna v politickém problemu,
0 ktery v tomto okamZiku skutecné jde.
munistickych zemi mohla pfinést hodné dobrého - ukazala by totiZ, jak mnohy
aktualni spor neni sporem napfiklad mezi Cechy a Slovaky, ale Ze jde o spor
politicky, ktery se jeho nositelé pouze snazi preladit na narodnostni strunu, aby tak
ziskali vice priznivca.

Pokusim se to dolozit prikladem. Nikdo asi v obecné roviné nemliZe uvaZovat
0 tom, Ze by FeSeni otazky, jak se zachovat k byvalym spolupracovnikim Statni
bezpecnosti, mclo néjakou souvislost s narodnostnimi problémy. Presto se vsak
v Ceskoslovensku s podobnou eskalaci této Géasti otazky setkavame - napfed skrytg,
v poslednich dnech i verejné.

Pracuji na ministerstvu vnitra, a jak jsem se postupné podrobné seznamovala
s problematikou, byla jsem prekvapena, nakolik jsou naSe potize nejen podobné,
ale pfimo identické s potizemi, s nimiz se setkdvaji novi pracovnici ministerstev
vnitra Polska nebo Madarska. Je to pochopitelné, vZzdyt organizace Statni bezpec-
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nosti byla usporadana podle jednoho vzoru a modelu, a tudiz pfechod k moderni
prekazkami. Netvrdim samoziejmeé, Ze tyto instituce museji byt v budoucnosti ve
véech zemich stejné, mam jen za to, Ze urCité tendence a potreby jsou obecne,
a pri v3i odliSnosti museji byt nékteré zasady dodrZeny.

Za velmi podstatné bych povaZzovala, kdyby byla vefejnost rozsahle a presne
seznamovana s tim, kolik se v naSich zemich vyskytuje podobnych nebo pfimo
shodnych problému, a které z nich jsou dédictvim komunismu. Z pouhého srov-
nani - kdyby k nému mél divak, Ctenafr, nebo posluchaC pfilezitost - by totiz bylo
zfejmé, zda se politik, ktery se jimi zabyva, snazi véc opravdu feSit, nebo pouze
demagogicky ziskava své strané stoupence.

Nepochybuji o tom, Ze i v demokratickych spoleCenostech demagogie a utok na
city ziskavaji pro svého hlasatele urcité procento volicl, jde mi vsak o to, aby to
v budoucnu i v Ceskoslovensku bylo pravé jen urité procento, které té7ko mize
ovlivnit politické feSeni smérem k extremu.

brezen 1991
[referat byl pfednesen
na konferenci v rumunském TemeSvaru/
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MUZ ZA GORBACOVEM

Otto von Habsburg

GorbaCov dnes ve sve zemi plati za jednoho z nejneoblibenégjSich politiku.

Popularité se tési uz jenom v zahranici, tedy tam, kde Ize disledky jeho ¢inl, pFip.
jeho necinnost posoudit jen Caste¢né. Také iluze o Gorbacovovi jako o liberalovi Ci
demokratovi pomalu mizi. To plati v neposledni fadé i pro okoli diktatora; jeho
reakCni a totalitni charakter popiraji uZz jenom ti, ktefi nechtéji vzit realitu na
védomi.

Sem patfi také druhy muz Sovétského svazu, viceprezident Gennadij Janajcv,
zvoleny do své funkce 27.prosince 1990. Kupodivu se jim dosud zabyvalo jen velmi
malo politikd a publicistl. Pfitom zaujimd bezpochyby podstatné vyznamnéjsi
pozici nez viceprezident Spojenych statl. Ten je sice také do té miry politicky
vyznamny, Ze by v pfipadé nahlé smrti prezidenta zaujal jeho misto, avSak jeho
moskevsky kolega ma navic i skutecné vykonnou moc, jiz se americky viceprezident
tésSit nemQze.

Gennadij Janajev, novy muz, je na Zapadé prakticky neznamy. BohuZel mu ani
vétsina evropskych sdélovacich prostfedk( nevénuje témér zZadnou pozornost. A to
je zavazna chyba. Janajev totiZz zastupuje zcela jednoznacnou politickou linii,
kterou musime brat na védomi. Gorbacov ho oznaéil za dlvéryhodného soudruha,
kterého chce mit po svém boku, nebot’ nejvice odpovida jeho koncepci. Ostatné
vynaloZil prezident velké Gsili, aby ho prosadil pfi volbach. Teprve ve druhém kole
se mu podafilo znaénym tlakem na rlzné delegaty ziskat potfebnou vétSinu hlasd.
Nikdo tedy nem(ze tvrdit, Ze by ho Kremlu vnutily zIé staré struktury.

Tady se jiz ukazuje jeden z charakteristickych rysli Janajevovy Kariéry: jesté
nikdy se mu nepodafilo byt zvolen do néjake funkce. VSude se sluzebniCkovanim
dral nahoru, postupné se vySplhal vysoko i v aparatu a pokazdé byl povolan
z milosti nékoho vyssiho. PFi volbach do Ncjvyssiho sovétu se nepostavil tvari
v tval voli¢lim, ale dostal funkci, ktera se pridéluje jmenovanim. Ostatné i vypada
presné jako aparatCik: neotesany, s chraptivym hlasem, v zZadném pfipadé ne
feCnik. Pouziva jazyka, ktery je dokonce i pro sovétské poméry Sokujici; jazyka
protkaného kletbami. Stejné jako Stalin miluje obhroublé vtipy. Pfipaluje si jednu
cigaretu od druhé, libuje si v giti. DFfive byl vyznavatem vodky, dnes - aby ziskal
ur€ity punc internacionality - dava prednost whisky. Vyvoj, ktery bylo moZno
pozorovat i u Breznéva.

Janajev mél moznost posbirat hodné politickych zkuSenosti. Mél funkce v odbo-
rech, ale i v zahrani¢ni sluzbé a u tajné policie. Byl vidy zndmy jako houZevnaty
pracant a neunavny diskutér. Predstavuje vysloveného komunistického doktrinére.
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Z kazdé formy liberalizace ho jima hrliza. Janajev je vsak také - coZ je v SSSR
opravdu raritou - Cestny a neuplatny. Je bezvyhradné oddan aparatu.

Syn ruského rolnika byl od nejranéjSiho mladi vérnym zastancem komunismu,
at uz jako clen Komsomolu, nebo pozdéji strany. Upsal se nesmazatelné leninis-
mu, cozZ se ostatné GorbaCovovi muselo libit uz proto, Zze se sam vzdy odvolava na
leninskou tradici. Janajev je od pfirody nekompromisni bojovnik, jeho nasazeni je
doslova neomezené, k nému se ale pfipojuje i velka davka mazanosti.
poskytnout demokracii jakoukoli Sanci. Ostatné je znamy tim, Ze v rozhovorech
s nejriznéjSimi osobnostmi dava jasné najevo svou nechut’ k demokracii. PovaZuje
ji za jeden z podstatnych prvkd Gpadku narodd, za vynalez ZidG proti Slovanim
a Germanlm. VEéri v totalitni socialismus a vSevédoucnost strany.

To je muz, ktery mdze byt Gorbacovovym nastupcem. V ném se odrazi realita
dnedniho reZzimu. Kdo to nechce vidét, ten Zije v iluzi. Prvnim pFikazanim politiky
totiz je - pokud chceme mit cokoli do Cinéni se Sovétskym svazem - vidét ho
takovy, jaky je, a nevytvaret si klamné predstavy, jak to radi délaji mnozi udajni
kompetentni Cinitelé a "statnici". Bylo by tragédii, kdybychom museli opét kolem
sebe slySet: Kdo by si to byl pomyslil!

Paneuropa - Intern, Cerven 1991,
z némciny prelozila -oko-
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NAVRH ZASAD NOVE
CESKOSLOVENSKE ZAHRANICNI
POLITIKY

Evropa neni pro nas jen geografickym pojmem, ale predevSim pojmem duchov-
nim a politickym. Jsme odhodlani prispét k uskutecnéni historického dila sjed-
noceni Evropy. Pouze bude-li celd Evropa svobodnd a demokraticka, zaloZzena na
principech demokracie a trzniho hospodéarstvi, stane se kontinentem miru
a prosperity.

Centrem evropského integracniho Gsili je Evropské spoleCenstvi a fada dalSich
s nim spojenych evropskych instituci a organizaci politické nebo ekonomicke
povahy. Se vSemi bychom chtéli navazat Uzké vztahy spoluprédce a kooperace i
dosahnout pfimého cClenstvi. NaSe orientace na sjednocujici se Evropu je zcela
jednoznacCna, protoZze pouze v ni vidime zaruky naSi svobodné narodni a statni
existence.

Budeme usilovat o vybudovani takové zahranicni politiky, ktera bude zaloZena
na dlouhodobé perspektivé a bude vychazet z osvédCenych historickych nad-
narodnich tradic. NaSi bezpeCnou existenci lze zajistit pouze tehdy, kdyZz si budeme
védomi svého redlného mista a vyznamu v Evropé a dokazeme o tom svymi Ciny
presvédCit vSechny ostatni narody a staty. PfedevSim pro naSe sousedy to musi byt
politika jasna, principidlni a spolehliva, a takovou je pouze politika, ktera vychazi
z dodrZovani lidskych a obcanskych prav a respektovani mezindrodné uznanych
prav narodll a narodnostnich skupin.

Zatimco se jeSté donedavna nérody a staty stfedni a vychodni Evropy domniva-
ly, Ze budou soutézit, kdo se nejrychleji dostane do Evropského spoleCenstvi, nyni
si zaCinaji uvédomovat nutnost nejen koordinovaného postupu, ale také vytvoreni
novych regionalnich a narodnostnich vztah( ve stfedni Evropé, a to na vech
arovnich. Ceskoslovensko a vdechny ostatni staty stfedni Evropy musi vice brét
v Uvahu potieby a zajmy Evropy a vibec celého demokratického svéta. Takovym
zdjmem je podle naSeho nazoru celkova politicka stabilita a ekonomicky rozvoj ve
stfedni Evropé a k tomu vede z naSi strany pouze jedina cesta: pfi védomi spolec-
ného osudu musi stfedoevropské narody zaCit feSit jak své staleté problémy
narodnostni a statni, tak vytvaret principy spole¢né politiky ve vSech oblastech
a postupné tuto stfedoevropskou spolupraci institucionalizovat. Je potfeba pfrejit
rychle od deklaraci k ¢indim.

Nechceme déale posilovat princip suverenity, zvlasté ne v podobé uzavienych
narodnich statll, v dobé, kdy se v celé Evropé tento princip odbourava. Zapadni
Evropa se dnes sjednocuje, hranice se stavaji bezvyznamné, pfipravuje se i politick-
& unie. Také naSe zahrani¢i politika se bude orientovat podle principll integrace,
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sjednocovani, porozuméni a solidarity. Jsme presvédceni, Ze pouze takto je mozné
postupné prekonat davné a dnes znovu oZivlé tradice narodnich a narodnostnich
konfliktd a problematickych statnich Gtvard v nasi ¢asti Evropy.

Ceskoslovensko nikdy nezilo se svymi sousedy v dobrych a otevienych vztazich.
Prostfednictvim nové zahraniCni politiky, kterd& by si méla konecné zaslouzit
pojmenovani stfedoevropska, chceme tento stav zménit. Chceme se Fidit vzorem
Evropského spoleCenstvi a ve stfedni Evropé se orientovat na jeji postupnou in-
tegraci jako predstuper a soucast integrace celoevropské. Timto zplsobem bychom
méli také pro ni vytvofit podminky - hospodarské, pravni, politické a kulturni.
Doufame, Ze tim bude proces celoevropské integrace urychlen a to nejenom z nasi
strany.

Hlasime se k federalismu jakoZto politickému principu evropského usporadani.
Federalismus vychazi ze vzajemného respektu mezi narody a umoznuje dosahnout
jednoty pfi zachovani rozmanitosti. Zajistuje rozdéleni a kontrolu moci podle
zésady subsidiarity, coZ znamena pfiznat kazdé Urovni - rdznym spoleCenstvim,
regionlim a statdm - jeji vlastni nezastupitelné pole pdsobnosti a odpovédnosti.

Stredoevropsky prostor vzdy byl a je ekonomicky a politicky natolik dllezity, Ze
v ném neni mozné Zadné dlouhodobé mocenské vakuum. Zaruky naSi bezpecCnosti
vidime v existenci NATO a v procesu vytvareni novych evropskych bezpe€nostnich
struktur. Jsme si ovSem védomi toho, Ze Zadny novy projekt kolektivni bezpe€nosti
v Evropé neskyta zcela dostateCné zaruky miru, protoZe se kazdy snaZi spojit dva
podstatné rozdilné partnery - svobodné a demokratické evropské spoleCenstvi
a komunisticky Sovétsky svaz. Ten se stal navic v mezinarodni politice nevypoci-
tatelnou veliCinou a lze jen doufat, Ze mu zapadni pomoc umozni stat se veliinou
politicky a hospodarsky Citelnou a ovlivnitelnou.

Ani na okamzik si nesmime délat iluze o naSi schopnosti vytvaret néjaké mosty
mezi Zapadem a Vychodem. JiZz nékolikrate jsme na tyto iluze tragicky doplatili.
NaSe zahrani¢nC-politicka orientace musi byt jednoznaCné zapadni, eventuelné
severni a jizni. V této souvislosti si uvédomujeme, Ze pro nas, stejné jako pro nase
stfedoevropské sousedy, vede cesta do Evropy prfes Némecko. Dnes je mozné jit
spoleCné s Némci cestou evropské integrace, protoZe nové sjednocené Némecko je
pevnou a dlleZitou soucasti Evropského spolecenstvi a NATO. Stejné tak oceruje-
me roli Spojenych statl americkych pfi zajistovani bezpecnosti mirumilovné
a demokratické Evropy, roli, ktera byla provérena jak v obou svétovych valkach,
tak v celém povaleCném vyvoji az po dneSek.

Tato naSe zahraniCné politickd orientace vychazi z naSi pFedstavy budouci
Evropy. Mame za to, Ze bude kontinentem rovnopravnych narod(, spolupracuji-
cich v duchu solidarity a spoleCné respektujicich predevsim pravo na sebeurCeni
a domov.

Tento navrh byl vypracovan v Cervnu 1991
v Praze pro poradni komisi ODS.
autor Rudolf Kucera
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MAJITEL KLICU

Lubomir Martinek

Kunderova prvni divadelni hra, k jejimuZ autorstvi se dnes nehlasi a v jeho
oficialnich bibliografiich uz nefigurujici, se jmenovala Majitelé Kli¢d. Prestoze
byla uvedena kromé& Ceskoslovenska i v Sovétském svazu, NDR, Madarsku a
sobé stoji “state¢ni” délnici a opatrni "majitelé kIi€l", maloméstaci. Tato hra
skuteCné neni nijak pozoruhodnd, ackoli predstavuje konec Kunderova basnického,
militantné angaZovaného budovatelského obdobi. Snad je zajimava pouze pro
literarni historiky, ktefi v ni mohou sledovat poCatek nové etapy a vznik jeho
poetiky.

Jeho posledni, ve Francii psand kniha, se jmenuje Nesmrtelnost. UZ dfive,
zejména v Ceském literarnim prostfedi a pozdéji i v zahrani¢i Kundcra vyvolaval
vice ¢i méné zaporné reakce. Od primitivniho osoCovani z cynismu, od puritan-
ského moralizovani aZz po obvinéni s fatalismu. UZ to by za normalnich okolnosti
staCilo, aby vzbudil chut’ byt ¢ten s vétSim zajmem neZ vétSina ostatni literarni
produkce. Autor vzbuzujici tak silné emoce by v sobé mél mit cosi, co by je zpétné
ospravedlfiovalo. Po precteni Nesmrtelnosti se vsak dostavi predevSim (div nad
tim, odkud se bere tolik nad3eni a tolik namitek. Nesmrtelnost totiz Kunderovo
dilo nijak neobnovuje, ale pouze uzavird. Obsahuje naprosto vSechna kunderovska
témata, postupy, techniky, jimiz si ziskal i odpudil Ctenéfe. Proto by bylo mozna
zajimaveé podivat se na Nesmrtelnost nikoli jako na posledni samostatnou knihu,
ale pravé v souvislosti s knihami predchazejicimi.

Je tedy tfeba predevsim alespon ramcové naznacit, co vlastné Kundcrovu tvorbu
spojuje, jaké jsou jeji nejcharakteristiCtCjsi prvky, které ji davaji az podivuhodnou
jednotu. Je zardZejici, Ze naprosto vSechna témata se objevuji uZz v jeho prvnim
romanu Zert. Navic Kundcra sam tento pfistup pfivolava a usnadiiuje, nebot’ se
rad zabyva literarnimi teoriemi, které dokonce shrnul v knize Uméni romanu,
vykladal na svych predndSkach na Ecole des hautes études sociales, naznacil
v mnoha interview a dokonce vkomponoval i do svych knih. Nemélo by byt nijak
zvIast' obtizné zjistit, na jakych sloupech svou katedralu stavi a do jaké miry jeho
vlastni teorie odpovidaji jeho literarni praxi. Pro svétoznamého autora, ktery se
oteviené hlasi k racionalistickym prouddm zapadoevropské a stfedoevropské prozy
by snad mélo byt samoziejmé, Ze slova nejsou pouhym prostfedkem dorozumivani,
ale samotnym nastrojem poznani. Pokud se ukaze, Zze Kundcra opravdu ddsledné
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aplikuje své vysoké pozadavky i na vlastni tvorbu, pak nezbude neZ uznat jeho
vyznam, byt by vzbuzoval i nesouhlas. Od Z&dného spisovatele, a tim spiSe od
spisovatele jeho typu, nelze Z&dat vic, neZ zatvrzelou vérnost vlastnimu pohledu,
ktery se sice pribézné vyviji, ale nikdy nebere ohledy na vhodnost ¢i nevhodnost
momentalni situace, na pritazlivost ¢i odpudivost otazek, jez klade, pfipadné
pfijatelnost Ci nepfijatelnost odpovédi, které naznaCuje. Nejen z jeho vlastnich
vyznani, ale i z neskryvanych vyhrad vici svym kolegm a konec koncd sympatické
izolace, do niz se v posledni dobé uchylil, je zfejmé, Ze se povaZzuje za nestranného
a nadstranického intelektuala, pro néhoZ stoji tvorba na prvnim misté. Pokus
0 nalezeni souvislosti by tedy nemél byt pedantickym chytanim za slovicka, ani
metodické hledani protimluvd, ale nezbytny vychozi bod, protoze Kundera, jako
kazdy jiny autor, nemdze nabidnout nic jiného neZ slova. Tak jako vsichni ostatni,
ion z nich vychdzi a ona se k nému ozvénou vraceji. Kundera si navic jasné
uvédomuje prirozenou nedostatecnost slov, kterd jsou jeho stavebnim materialem,
a jejichz presnost tak bedlivé kontroluje i v prekladech, Ze povazuje za nutné ve
francouzském vydani Nesmrtelnosti uvest, Zze francouzsky preklad ma stejnou
hodnotu jako Cesky origindl. Pochopitelné i tento postup je pouze jeden z mnoha
moznych, ale zda se mi, Ze je to vyhovujici vychozi bod k nahlédnuti za tvorbu,
které se dostalo takového ohlasu a jeZz nepochybné poznamenala svou dobu.

S prihlédnutim k jeho vlastnim vyrok(im lIze tedy ponékud zjednodusené fici, ze
intelekt a z toho logicky plynouci ddraz na kompozi¢ni stavbu, jiz je obsah podfFi-
zen. Kundera sam neustdle zdlraziiuje, Ze ho nezajima osobni vypovéd, ale
predevsim absurdita mechanism0, které Zivoty ovladaji.

Druhym prvkem, bez néhoZ si nelze jeho dilo pfedstavit, je vyzdvihovani rela-
tivity véci, zaménitelnosti osud(, nemoznosti plsobit na Casto i zdanlivé zcela
jednoduché situace a predevsim relativita, ne-li nemoznost poznani jakékoli pravdy,
protoZe v romanu maji pravdu vsichni.

Tietim a poslednim bodem, nebo spide technikou Ci Ghlem pohledu je ironie,
skepse, hravost a humor, €asto ilustrované prostfednictvim sexu a erotiky.

vvvvvv

.....

slabsi, obCas prakticky neexistujici.

Uz pfi vydani své prozaické prvotiny Smésné lasky /1963/ Milan Kundera
v interviewu fekl: "Nikdy jsem se nemohl pfinutit pfeCist Zolu, ale miluji jeho
protinoZzce Anatola France. Ctim upfimné moderni americkou prozu, ale Thomas
Mann a tfeba i Musil jsou mi bliZ8i. Prosté presnost Gvahy mne strhuje vic, nez
pfesnost pozorovani; mam rad v literatufe neskryvany intelekt, at" uz se projevuje
reflexi, analyzou, ironii ¢i hravosti kombinace." Zhruba totéz opakoval o dvacet let
pozdéji na prednadkdch na I'Ecole des hautes études sociales, kde prednasel
stfedoevropskou literaturu /Kafka, Werfel, Musil, Broch a dalSi/. V Nesmrtelnos-
ti napsal: "Ze vSech romanopiscli na svété mi je nejdraz$i Robert Musil. Zemrel
jednoho rana, kdyZ zvedal cinky. KdyZz sdm zvedadm Cinky, sleduji Uzkostlivé svij
puls a madm strach ze smrti, protoze umfit s ¢inkami v ruce jako mdj milovany
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autor by ze mne udélalo neuvéritelného epigona, tak fanatického a tak oddaného,
Ze by mi okamzité byla zajiSténa smésnd nesmrtelnost.” /str.68/ Jak vidno, Kunde-
ra své postoje neméni, ale naopak kultivuje. Kult intelektu, ktery vyznava, je znamy
a jesté bude prilezitost se k nému vratit. Pozastavme se nyni u autord, jimiz se od
samého pocatku obklopuje. /Mimochodem element obklopovani se je pro néj
pfiznagny a funkéni. Jaromil z knihy Zivot jc jinde je obklopen Lermontovem,
Shellym, Baudelaircm, Rimbaudem, Jeseninem atd; v Nesnesitelné lehkosti byti
se objevuje Nietzche, Parmenides, gnostik Valentinos, svaty Jeronym, Jan Scotus
Eringena; v Nesmrtelnosti je pod Zadnym jinym jménem uZ se neskryvajici
Kundera  "obklopen” Goethem, Beethovenem, Hemingwayem, Mitterandem,
Shakespearem, Valery Giscard d’Estaingem, Jimmy Carterem, Napoleonem,
Sofoklem, carem Alexandrem, Leninem, Marxem, Engelsem, Salvatorem Dalim,
Hitlerem, Orwelem, Janem Husem, Giordanem Brunem, Heideggcrem, Stalinem,
Robespierrem, de Gaullem, Mussolinim, F.Castrem, Kenncdym, Cervantcsem.../
Kundera je tedy obdivovatelem stfedoevropské literatury v Cele s Musilem, Kaf-
kou, Brochem, Schnitzlerem, atd. Na milost vSak bere i francouzske predstavitele
intelektualni elity /Diderot, France/. To neni nic zvlastniho ani neobvyklého.
Kazdy autor ma své lasky, vzory, spisovatele, ktefi mu jsou svym vnitfnim uspora-
danim jednoduse blizsi nez ostatni. Jak napsal jiny Kunderlv oblibenec Gombro-
wicz ve svém Deniku: "Clovék se stava spisovatelem napodobovanim svych vzor(".
Zarazejici je vSak rozpor, ktery jej od nich odliSuje. Zatimco vSichni autofi, které
cituje, budoucnost predjimali, nebot” méli upfeny zrak do pfitomnosti, jez ji
obsahovala jiZ v zarodku, Kundera je cele obracen do minulosti. Jeho vzory mély
schopnost €i dar zahlédnout néco, co jejich soucastnici vidét nedokazali. Nejsnaze
Ize tento rozpor dolozit pouhym srovnanim témat jednotlivych romand a dat jejich
vzniku. Kundera nerozpoznal nebezpeCi lyrismu v dobé, kdy sam psal lyricky
angazované basné, ale az v roce 1975, kdy lyriCti basnici uz Zadny vliv na déni
neméli. Nepostfehl "Zert" stalinismu v dobé, kdy revolucni studenti likvidovali
univerzity, ale v relativité liberalnich let Sedesatych. Jeho kriticky duch se nevzepjal
k analyze zapomnéni v Praze padesatych ¢i sedmdesatych let, kdy i kazdé precteni
obyCejnych novin pFinaselo hmatatelné dikazy o vymyvani paméti, ale az v infor-
macemi zavalené Pafizi. Nivelizujici tlak masovych médii ho nevydésil v dobg, kdy
ochotné pfrijimal pozvani do francouzské televize, poskytoval rozhovory a jeho
fotografie zdobily vSechny Casopisy jen vzdalené se zabyvajici literaturou, ale az
v dobé, kdy psal Nesmrtelnost. Pfitom neni tfeba byt zrovna prorok, aby Clovék
vidél, jaké nasledky komercni tisk a televize maji... Stejné tak neni nahoda, Ze
nejmensi ohlas vzbudil roman ValCik na rozloucenou, ktery nejtésncji reaguje na
obdobi, v némz vznikal a kdy Kundera nemél vyhranénou predstavu, pro jaky
okruh Ctenarll pise. Je tedy mozné fici, Ze jednou z dalSich kunderovskych konstant
je zpozdéni. Z tohoto dlivodu mu lze véfit tvrzeni, Zze ho Orwelllv roméan 1984
nikdy nezaujal. Orwellova schopnost deSifrovat ze zlomkd pfitomnosti obrysy
budoucnosti, je mu skuteCné bytostné cizi. Kundera méa dar vystihnout téma, které
se naléza v nejCerstvéjsi vrstvé paméti, jeSté dostateCné neotfelé a Gnosné exoticke,
jez se osobné dotykd nejvétsiho poctu potencionalnich Ctenar(l. Ostatné tak Gini
i s ohledem na zemi, jiZ je jeho poselstvi adresovano. Mezi roméany vzniklymi
v Cechach a ve Francii existuje napadny rozdil.
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Ale ani toto zpozdéni by nebylo Zadnym nedostatkem, kdyby byl odstup nezbyt-
ny k lepSimu, preciznéjSimu proniknuti ke kofendim mechanisml a analyze jejich
zakonitosti. K tomu v8ak kupodivu nedochazi. Kunderovou zasluhou vsak je, Ze
skuteCné jako jeden z prvnich umi vystihnout a formulovat otazky, které sice
nejsou ani univerzalni, ani vécneé, ale dostateCné pritomné a znepokojujici. Kunde-
ra je odméfuje na lékarnickych vahach a formuluje s jemu vlastni svddnosti
a vtipem.

Kunderovska spolecnost vybranych autord a poznamek o literatufe vSak dava
vyniknout jesté jinym aspektlim, které z jeho textll zfetelné vystupuji se stale vetsi
apoliticky, Ze ho politika nikdy nezajimala. | o tom maji svédCit jeho literarni
afinity. Problém je vSak v tom, Ze nejen Kafka, jehoZz texty nejsou naprosto nijak
vazany s néjakou konkrétni geopolitickou situaci, protoze mifi k existencionalnim,
dobovy kontext presahujicim vSeobecnym problém(m, ale i takovy Hasek, v jehoz
Dobrém vojaku Svejkovi se to rliznymi Ferdinandy, Frantisky Josefy, Rakousko-
Uherskem jen hemzi, se bez politiky neobejdou. To je fakt, ktery zde nelze
podrobnéji analyzovat, ale ktery je tfeba konstatovat, protoze se vztahuje nejen na
Brocha, Musila, Cervantese, ale vSechny velké spisovatele vibec. Co vsak zlstane,
prestanou-li ve ValCiku na rozloucenou jezdit sovétské tanky? Co zbyde, kdyZ
z Knihy smichu a zapomnéni vypustime Vitézny unor, prezidenta Husaka
a opét dalsi tanky? Co zlistane z Nesnesitelné lehkosti byti, preskocime-li dalsi
tanky, dalsi Unory, dal$i prvomajové priivody? Sugestivni nazvy knih, par postiehd,
svlidny rytmus, polichoceny souzvuk, nékolik vét, v nichZ brilantnost nahradila
poznani. U ostentativné apolitického autora je naprosta zavislost na politice
v nejprimitivnéjSim slova smyslu pfinejmensim zarazejici...

Ve svych teoretickych pracech se vSak Kundera nejen vyzndva z literarnich
lasek, ale zcela konkrétné odhaluje i své averze a vyhrady. O jeho pouze zdvorilém
obdivu k americkému romanu a nelibosti vici Orwcllovi uz padla zminka. Stejné
tak oteviené odmita celou ruskou literaturu v Cele s Dostojevskym, jehoZ mystic-
nost, vasnivost, emotivnost je jeho U(dajné svrchované raciondlnimu zaloZeni
bytostné cizi. To je jeho naprosté pravo a je zcela zbyteCné se ptat, pro€ a jak se
mohl skeptik, odjakziva alergicky na byzantskou sentimentalnost a asijskou Uctu
k autorité, které jsou podle jeho vlastniho vykladu opakem evropské Kkultury,
nechat v mladi nachytat na véjicku revolu¢niho iracionalniho patosu. Podobné je
marné chtit se dozvédét, jak je mozné, Ze autor, ktery tolik mista vénoval brilantni
a nesmifitelné kritice kyCe, se neobejde bez situaci, v jejichz kyCovitosti lze jen
stéZi nalézt stopu povéstné ironie. Uz Umberto Eco postiehl, Ze znama souloz
s bufinkou na hlavé v Nesnesitelné lehkosti byti neni prdvé vymluvny protipdl
kyce.

Pozastavme se vSak nad jeho kritikou lyrismu, z niz ucinil Gstfedni téma knihy
Zivot jc jinde a jeZ se objevuje uz od Zertu i ve viech ostatnich romanech
s neuprosnou pravidelnosti, kterd predCi dokonce i Vitézné unory, PraZzska jara
a sovétské tanky. Tak jako obvykle, i zde jc premisa jasna, zfejmd, téZzko napad-
nutelna. Vychazi ze zjisténi, Ze lyrismus je neoddélitelné spjat i s krvavymi udalost-
mi, ze kazdé revolucni obdobi obsahuje i romanticky patos. To, co se Ctenafi
v knize Zivot je jinde nabizi, je zpravidla oznatovano jako analyza promény
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lyrického bésnika v pfimého spoluvinika budovani totality. Je to pfibéh chlapce,
vyrUstajiciho v neurotické rodiné a dobé pod vlivem dominantni matky. Mlady
basnik Jaromil, ktery byl nejdfive vyznavatem moderniho umeéni, se postupné stava
pévcem revoluce, udavatem ze Zarlivosti, protoZe se chce zavdéCit a stat se oprav-
dovym revoluciondfem. Jeho potupnd smrt na nachlazeni je pouze ironickym
vyusténim celého procesu. Na tomto schématu Kundera rozviji svou hru na
relativitu. Vsunuje nenapadné rovnitko mezi svého neurotického donaSeCe Jaromi-
la a Jesenina, Baudelaira, Shellyho, Rimbauda a daldi svétové basniky. Fakt, Ze
vSichni lyricti basnici maji cosi spolecného, byt by to byla jen lyricka poezie, je pro
ngj dostate¢nym dlkazem, Ze jsou zameénitelni. Relativita véci, osudd, postojl, slov,
s nimiz Kundera neustale Zongluje z vysSin své spisovatelské rozhledny, kterou
podle potfeb pfiblizuje a vzdaluje, mu umoznuje "pFehlédnout” nezaménitelnost
zdanlivé nepatrnych, ale nezanedbatelnych detailll, jimiz se pravé od sebe od-
liSujeme. Kunderova posedlost relativitou stira rozdily mezi ano-ne, mezi ¢ernym
a bilym. To Ze v "prostoru romanu, kde je vSechno dovoleno, mlze hrat kazdy
jakoukoli roli", Ze nikdo neni nenahraditelny, znamend, ze vSichni jsou v jadru
stejni a liSime se pouze situacemi, v nichZz se bez sveho pfiCinéni ocitdme, zname-
na, Ze neni rozdil mezi patolizalem a vzboufencem. Pro Kunderu se rozumi samo
sebou, Ze Baudelairova zndma zavislost na matce stird rozdily s podobné pos-
tizenym Jaromilem. To, Ze se Baudelaire vzepiel své dobé i své spoleCnosti, aby
mohl objevit fadu zcela nezndmych krajin, se nebere v Gvahu. To, Ze Rimbaud
obdivoval pafiZzskou Komunu, zcela staci, aby se podobal Jaromilovi, pfednasejici-
mu na schlizich své poplatné basné. To, Ze Rimbaud mél odvahu prestat psat
a odejit do pousté, je nepodstatné. Lermontov, stojici proti pistoli duelanta, konCi
zcela stejné trapné jako Jaromil, ktery se nechal potupné vyhodit sokem na mréaz.
Smrt je sice skute¢né nakonec vzdycky stejna a dlvody k ni mohou byt a patrné
i jsou, Casto smésné, malicherné a banalni. Pfesto se zda, Ze mezi Zivotem trpénym
a Zivotem utvarenym existuje jakysi rozdil. To jsou vSak nuance, které subtilnimu,
ironickému autorovi paradoxnich romand ponékud unikaji. V Nesnesitelné
lehkosti byti se vyjadfuje uz zcela jasne: "Mezi Hitlerem a Einsteinem, mezi
Breznévem a SolZenicynem je mnohem vic podobnosti nez rozdili. Kdyby se to
dalo vyjadfit Cislem, je mezi nimi jedna miliéntina nepodobného a devét set
devadesat tisic dévét set devadesat devét miliontin podobného” /str.180/. V Ne-
smrtelnosti uz pak pouhé shoda jediného gesta je dostatenym "dlkazem" jednoty
osudl, motivaci, pfi¢in a dlsledk(l jednani literarnich i historickych postav. Pak se
ovéem neni ¢emu divit, narazime-li v Nesnesitelné lehkosti byti na néasledujici
vétu /str.197/: "Zredukovali jeho Zivot na jednu malou mySlenku o Oidipovi
a vlastné na néco jeSté menSiho: na jeho primitivni "ne!", které fekl do tvéare
rezimu." Je-li Sysifovsko-camusovské ne, /abychom zlstali v Kunderové oblibené
literdrni oblasti/ povaZzovano za primitivni a redukujici, pak je mnohem snazsi
pochopit, o co vlastné jde. Relativismus tedy nakonec neslouzi k relativizaci pojmd,
zmnoZeni pohledll, nebo rozleptdm nenapadnutelné pravdy, kterou je mozno
nasilné prosazovat, ale ke smifovani protiklad(, banalizaci ¢inl a nivelizaci jejich
ddsledkl. Kdybychom byli skutecné do této miry zameénitelni, pak by nejen nebylo
ddvodu, ale ani moZnosti se od sebe liit. Pohybovali bychom se ve svété robotd,
jenZ neni tfeba ani programovat, nebot’ jsou stejné ovladani jakymisi vysSimi
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zakony, na néz nemaji sebemensi vliv. Tim, Ze Kundera z vysin svého spisovatel-
ského majestatu upirda schopnost svépravné jednat, zbavuje nejen své postavy, ale
i své Ctenafe toho mala svobody, které jim zbyva. Dokud své zavéry omezoval na
konkreétni, jednoduché odpozorované situace jako napfiklad ve Smésnych laskach
¢i Zertu, prispival k poznani absurdnich mechanisml dogmatismu a tim i k po-
jmenovani nesvobody. Horsi vak je, Ze od knihy ke knize - a Nesmrtelnost je
vyvrcholenim tohoto procesu - se od skute€nosti a pfitomnosti vzdaluje a propada
do stale paradoxngjSich, Cisté intelektualnich konstrukci. Zaroven nevyhnutelné
upada do stéle SirSich a hlubSich generalizaci. To, co zpoCatku mélo svou platnost
pravé tim, Ze bylo spojeno s jedinym prozitym okamzikem, se stalo ¢im dal
umornéjSim a unavnéjSim v rozsahlych freskach jako je Kniha smichu a zapom-
néni, Nesnesitelna lehkost byti, Nesmrtelnost, v nichZ Ize pfi dobré vili nalézt
pouze nékolik skvélych postiehl. Je zvlastni, Ze nejpresvédCivejsi je pravé v pozo-
rovani, které se mu podle jeho vlastniho vyjadfeni protivi. Zbyva cosi, co je
zajimavé pravé tim, Ze uniklo zpod kontroly zbytnélého intelektu. Par jednotlivych
stranek, které prezily masakr zobecnéni, které se nijak podstatné nelisi od zobec-
néni ideologického, proti némuz se Gdajné vztycilo.

S tim ov8em Uzce souvisi dalsi neménny aspekt Kndcrovy tvorby, totiZz otazka
ospravedlnovani spoluviny. Kundera se nezabyva kafkovskym problémem meta-
fyzické viny ani jaspersovskym problémem pochopeni viny, tfebaZze kafkovskym
zplsobem odpovida: vsichni jsme spoluvini, nevinnost neexistuje. Jako obvykle ma
v nejvyssi roving pravdu. Kazdy z nas nese svlj podil viny na vsem, co se okolo nas
déje uz pouhym faktem existence ve svété, v némz Zijeme a z néhoZ neni Uniku.
Potiz vSak zaCind lam, kde Kundera tuto skuteCnost zacind aplikovat i v roviné
konkrétniho, postiziteIného, pojmcnovatelného stupné spoluviny. Nalezneme jej
v Zertu, Zivot je jinde, Val&iku na rozloucenou, Knize smichu a zapom-
néni... Nejcvidentnlji lze postfehnout Kunderovu optiku ve ValCiku na roz-
loucenou. Roman totiz vrcholi scénou, v niz pouhou zdménou medikamentl se
méni vina v omyl, vrazda v nedorozuméni, za néz nikdo nenese odpovédnost. Ale
i Kunderovo pojeti omylu je zvlastni. Omyl neni povazovan za néco, ¢im Clovék
Skodi sam sobg, ale néco, k ¢emu prosté shodou okolnosti doSlo, a co se ukézalo
jako nedobré. Naprosto stejné jako neni rozdilu mezi nevinnym udavaem Jaro-
milem a prokletymi basniky, neni zde rozdilu mezi vrahem a obéti. V Kbnize
smichu a zapomnéni je Kundera nahle ranén analytickou slepotou, protoZe
v jeho tanci lasky a smrti tanCi opét vSichni. Neexistuji vidouci, ale jen tanecnici,
ktefi vSichni vyhazuji nozkama se stejnym nadSenim a stejné trpi vyloucenim
z kola. Kunderovo mistrovstvi se omezuje na zametani stop po téch, kdo netancili,
jimZz byl taneCek smésny uz kdyZ vyhazovaly kunderovské postavy nohama a témi,
kdo nepocitovali vylouCeni jako ztratu, ale naopak jako obrovskou ulevu. Jakmile
vSak zmizi vSichni, kdo by mohli narusit klasicizujici krasu jasnozfivych odhaleni,
proménuje se i absurdita v pouhy nastroj omluvy. V kunderovském pojeti prestava
byt absurdita vyzvou, ale stdva se bud pozadim, nebo, coZ je jeSté horsi, literou
zdkona v rukach obhajce. Kundera si absurditu pfivlastiuje jako vrcholny ar-
gument ve svém soukromém procesu, v némz nikdy nevystupuje jako Zalobce nebo
obzalovany, ale vzdy jenom jako obhajce obZalovaného, o némz dobfe vi, Ze je
vinny, ale z titulu své funkce to nejen nemUze pripustit, ale naopak musi udélat vse
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pro to, aby jeho vinu zmensSil tim, Ze osoCi i obét. Pres veSkeré zdani, které se
snazi vyvolat, mu nejde o pochopeni udalosti, které k procesu vedly, ale pouze se
snazi véemi prostfedky véetné humoru, ironie, zatajovani dlkazl, zpochybriovani
vypovédi svédkid, zesmésnovani obéti, vymluvnosti, osobniho Sarmu, svého klienta
vysekat. Vina se nejenze promeénila v pouhy omyl, Spatny odhad situace, ale pouze
Vv promarnénou, nevyuzitou pfilezitost.

Vidéno z této perspektivy je obtizné se nezeptat, kdo je ten obZalovany, pro
kterého je Kundcra ochoten udélat cokoli. Odpovéd lze vytusit. Tak jako vSechno
ostatni, i ona se skryva v jeho vlastnich textech. Kundera totiz podeziele Casto,
a v Nesmrtelnosti nejvic, prohlaSuje, Ze osobnost autora nema v literatufe co
pohleddvat. Na tomto misté se nelze zabyval otazkou, pro€¢ ma Kundera takovou
hriizu a odpor k Zivotopiscm snazicim se pochopit dilo i podrobnym studiem jeho
soukromého Zivota, vlivll, jez na néj pUsobily a situaci, které ho utvarely. 1 kdyz
vsak zlstaneme v oblasti jeho vlastnich textll, je zcela zfejmé, Ze Kunderovy
postavy ani jedinkrat nevyslovily proti niCemu vysvobozujici ne, Ze navzdory své na
odiv vystavované skepsi jsou determinovany moci. Jeho hrdinové jsou zmitani
nikoli antickymi koly osudu, ale pouze bezmocné vlaceni mechanismy, které sami
snaZzivé uvadéli do chodu. Pro Kunderu, tak suverénné nahliZzejiciho nejen do
nejskrytéjsich zahybl svych udava€skych basnikd, inseminatord, svddnik(, matek,
otcli, modernich malif, ale i historickych osobnosti a genidlnich umélcd, je
bytostné cizi pohled kohokoli, kdo se odmitd podilet, pFizplsobit, poddat. Pokud
vibec bere jejich existenci na védomi, pak jen proto, aby ji vSemi silami poprel,
zesmésnil, zbanalizoval, aby dosahl osvobozujiciho rozsudku nebo alespon zpros-
téni viny pro nedostatek dlikaz(l. SkuteCnost, Ze vézeil i bachaf Ziji ve stejném
vézeni, je pro ngj dostateCnym "dlkazem", Ze vlastné neni rozdilu mezi majiteli
klich a trestancem.

Na zavér uz jen par slov o technice, kterou si k tomuto G€elu vypracoval.

Kundera privedl témér k dokonalosti techniku svadéni. Vrcholem svidcova
snazeni neni poznéani, ale manipulace, nebot’ nikdy nespousti ze zfetele cil, kterym
je dobyt, podmanit si, tudiZ ziskat moc, ovladnout. Sviidce nikdy nesmi dat najevo
své opovrzeni, ale naopak svého protivnika /nebo spi§ obét/ udrzovat v doméni,
Ze jej povazuje za rovnoceného partnera. V lepSim prFipadé se snazi si ho ziskat
nebo naklonit. | kdyZ mu podsouva své vlastni umysly a ndzory, musi to délat tak,
aby obét, kterou jsou v literatufe sice "jen" vlastni postavy, ale v posledni instanci
¢tenar, obklopil pavucéinou vztah(, pfedpokladd a premis, z nichZz neni v ramci hry
Uniku. Tyto vztahy jsou ovladany wnitfni logikou, kterd prestane platit teprve
v okamZiku, kdy Ctenaf ze hry vystoupi. V tomto smyslu pak oviem i sam Kundera
z(stava lyricky, pokud pFijmeme jeho vlastni definici lyriky, podle niz "lyrika je
Uzemi, na némz se jakékoli tvrzeni stava pravdou" /Zivot je jinde, str.250/.
ProtoZze z osobni zkuSenosti dokonale zna odpudivost vnucené jednoznacnosti, voli
pravy opak. Tim vznikd novy opticky klam, totiz dojem, Ze autor pronika do
hloubky. Kundera od knihy ke knize stale usilovngji vyluCuje jakoukoli nahodilost,
to jest v3e, co unikd kontrole a dozoru, aby zabranil vpadu nepredpovéditelného,
nevypocitatelného, nezakalkulovatelného. /"Byl jsem ¢im dal smutngjsi: Ctenaf
ktery preskoéi jediny fadek mého romanu nemlze nic pochopit, ale ktery Gtenar

19/1991 119



STREDNI EVROPA.LITERATURA

par fadkd nepfeskoCi?" - Nesmrtelnost str.400/ Touha po presnosti nemusi byt
nutné projevem snahy o pochopem, ale mlze byt i pokusem vytésnit i odlisny
vyznam, tudiz vnutit jediny smysl.

Patrné nejlépe lze tento posun i pfistup pfiblizit na systematickém pouZivani
otazek. Vedle viech ostatnich témat a pracovnich postupl se uz v Zertu lze setkat
s desitkami otazek. Zatimco vSak v prvnich romanech se vyskytovaly jeSté pomérné
vzacné a ukryté pod znejistujicim podmiriovacim zplsobem, v romanech psanych
jednotlivé postavy, ale vSevédouci autor. ProtoZe neni moZné citovat ani setinu,
alespoii nékolik charakteristickych ukéazek: "Pro¢ Tomas razné neodmitl policistiv
navrh?" /Nesnesitelna lehkost byti, str.173/ "Co na nich hledal? Co ho k nim
tdhlo? Copak milovani neni neZz vétné opakovani téhoz?" /item, str.180/ Kundera
viak neklade otazky, protoZe by snad neznal odpovéd. Pochopitelné ho ani ve snu
nenapadne, Ze by snad Ctenaf mohl mit jiny nazor nebo Zze by mohl na odpovéd
pfijit sdm. Nikdy ho neponecha v soukromi pochyb, Gzkostné nejistoté. Proto za
otazkou vzapéti nasleduje jak v rébusu "spravné feSeni": "Ale pro€ se vlastné za ni
tak stydi? Nejvic nasnadé je toto vysvétleni: /.../ Ano, to je pravda, ale nemyslim,
Ze toto vysvétleni je presvédCivé. /Kniha smichu a zapomnéni, strl31/ "Jakou
desku darujete pfiteli k narozenindam? Schumana kterého miluje on nebo Schuber-
ta, kterého milujete vy? Pochopitelné Ze Schuberta.” /Nesmrtelnost, str.125/
Casem mu je ale i toto malo a jako spravny majitel klich dava nahlédnout do
dalSich a dalSich komnat, které bychom bez néj otevfit neuméli. Vynorfuji se
neskryvané, zcela obecné imperativy nepfipoustéjici Zadnou odchylku: "ZdGraziuji
znovu: idylu a pro vSechny, nebot’ vSichni lidé odpradavna touZi po idyle, po té
zahradé, v niZz zpivaji slavici, po tom Uzemi souladu, kde se svét netyCi cize proti
Clovéku a Clovék proti jinym lidem, kde naopak svét i vSichni lidé jsou stvoreni
z jedné jediné latky a ohef, ktery plane na nebi, je tentyZ, co hofi v lidskych
dusich."” /Kniha smichu a zapomnéni, str.14/ "Rozuméjte mi dobre, nefekl jsem,
Ze byl zamilovan sam do sebe, nybrz do sveého osudu." "Ano, j& vim, vy nevite o
¢em mluvim, protoZze krasa uz davno zanikla". /Kniha smichu a zapomnéni,
sir. 113/ "Ten, kdo piSe knihy, je bud vSechno /jediny vesmir pro sebe i viechny
jiné/, anebo nic. A protoZze vSechno nebude nikdy dano Zadnému Clovéku, jsme my
vsichni, co piSeme knihy ni¢im. Jsme zneuznéni, Zarlivi, zranéni a pfejeme tomu
druhému smrt. V lom jsme si vSichni rovni: Banaka, Bibi, ja i Goethe. /Kniha
smichu a zapomnéni, str.116/ VSichni potfebujeme, aby se na nas nékdo dival."
/Nesnesitelna lehkost byti, sir.244/ "Existuje pouze jedina véc, po niz vsichni
hluboce prahneme: aby nés cely svét povaZzoval za velké hfisniky." /Nesmrtelnost,
str. 15/ "Zde je odpovéd: /Bettina/ je tak slavna, protoZe od pocCéatku $lo o néco
jiného nez o lasku." /Nesmrtelnost, str.79/ "Abychom dobfe situaci pochopili,

vvvvvv

détstvi byl milovnikem Zen.." /Nesmrtelnost, str.82/ "Namitnete, Ze reklama
a propaganda nemaji nic spolecného, protoZe jedna je ve sluzbach trhu a druha
ideologie? Nifemu nerozumite." /Nesmrtelnost, sir.139/ "Zde je ta #efinice byt
absolutné moderni zmirnéna byt spojencem svych vlastnich hrobnik(." /Nesmrte-
Inost, sir.173/ Nyni uZ chépete, pro¢ Bernard couvl. KdyZ jeden utoCi, druhy
couva, takové je pravidlo." /Nesmrtelnost, sir. 176/ DalSi priklady at' si najde
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Ctendf sam. O to pikantnéji zni nésledujici perlicky: "Otazku je téZ moZno for-
mulovat i takto: Je lépe kficet a urychlit tak svij konec? Anebo micet a vykoupit si
pomalej$i umirani? Existuje vlbec odpovéd na tyto otazky?" /Nesnesitelna
lehkost byti, str.202/ "V f¥iSi totalitniho kyCe jsou odpovédi predem dany a vylucu-
ji jakoukoli otadzku. Z toho plyne, Ze skuteCnym protivnikem totalitniho kyce je
Clovék, ktery se pta." /Nesnesitelna lehkost byti, str.230/

Logika téchto i mnoha dalSich podobnych zjeveni je zfejmé& a neménna. ProtoZe
Kundera saém byl ve svém mladi spojencem hrobnikd, jak o tom svéd¢i shirky basni
jako Clovék zahrada $ir4 nebo Posledni maj, musi byt viichni modernisté
spojenci hrobnikd. Vyjimky na existenci pravo nemaji. Modernita stojici proti moci
a modernita kolaborujici s moci jsou ve svété absolutnich premis a zjevenych pravd
zameénitelné, stejné, k nerozeznani podobné. Neni rozdilu mezi vikem a ovci,
protoZe oba jsou savci a maji Ctyfi nohy. | z téchto nékolika méalo ukazek je snad
zfejmeé, Ze jsme nahony vzdaleni jakékoli relativité. Naopak, pohybujeme se
v Uzemi naprosté determinace, totality a ideologie, které je do posledniho misteCka
pokryto pojmy "vSichni, nikdo, vzdycky, kazdy, odjakZiva, apod." Narlstajici nelibost
a pocit nevolnosti je patrné zplsoben likvidaci posledniho naznaku svobodné volby,
protoZe autor nad svym kralovstvim panuje stdle pevnéjSi rukou. Neomezeny
prostor romanu se zuzil na kukatko cely, za nimz se skryva neustale nesmifitelngjsi
dozorce, advokat a soudce v jedné osobé, proti némuz i Big Brother je pouhy
zaCateCnik. Jak sam Kundera pfiznava, postavy jeho romanl jsou pouze nositeli
jeho vlastnich nazord. /"Postavy mého romanu jsou moje vlastni moznosti, které se
neuskuteCnily. Proto je mam vSechny stejné rad a vSechny mé stejné dési, kazda
z nich prekrocCila néjakou hranici, kterou jsem ja sam jen obchazel. Pravé ta prek-
roend hranice /hranice, za kterou konCi moje ja/ mé pfitahuje. Teprve za ni
zaCina tajemstvi, na které se ptd roman. Roman neni konfesi autora, ale zkouma
nim toho, co je lidsky Zivot v pasti, kterou se stal svét." - Nesnesitelna lehkost
byti, str.201/ PotiZ je v tom, Ze jsou pouhymi moznostmi pochazejicimi / jediného
zdroje, papousky bez Zivota, schematické figurky, které majitel klicl pronasleduje
aZ do posmrtného Zivota, ktery ma za Ukol pouze jeho nédzory utvrzovat, ale nikdy
vyvracet. Kundera Casto vénuje celou kapitolu svym definicim, aby nékoho naho-
dou nenapadlo si pod pojmy, jimiZz operuje, predstavit néco jiného, nez jim ob-
nazené pravdy a zakony. Tim se ovSem stira jakykoli z&sadni rozdil mezi myslenim
kritickym a ideovym /at’" uZz teologickym nebo ideologickym/, proti némuz se
Udajné stavi. Mysleni, které neni korigovano respektem vici realitt a hlavné
nedlivérou ve své vlastni schopnosti a moZnosti, se nezvratnosti vpravdé kunde-
rovskou fFiti v lepSim pfipadé do didaktiCnosti a pedagogizovani, v horSim do
ideologie a demagogie. Navzdory nejkrasnéjsim predsevzetim a prohldSenim se
uzavira samo do sebe, Cimz odhaluje sva vlastni omezeni. Tomu nemohou zabréanit
ani takova prohlaseni jako: "Tato historka se vyznaCuje oCividnou hlouposti: mohla
byt tak rozSifena jen proto, Ze lidé /a dokonce i romanopisec, coZ je ostuda/
ztratili smysl pro skute¢nost." /Nesmrtelnost, sti.251/ Jeho Klasifikatni manie,
vlastni kazdému systémovému mysleni, dava nahlédnout do strojovny statotvorné
imaginace, totalitni senzibility a zobeciujicilio mysleni, které jsou prvnim predpo-
kladem dogmatismu, at" uZ jsou prezentovany v jakémkoli baleni. Jednim z nej-
vétsich Kunderovych omyld totiz je, Ze za kritické mysSleni vydava pouze schopnost
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ostrazitétho nadhledu a nikoli mysleni mifici proti sobé samému. Iracionalno,
jemuz je v kazdé nové knize vyhrazeno stale mensSi misto, se vSak podle dobfe
znamych zakond paradoxu nemilosrdné vraci nejen v mimoliterarni oblasti, ale
| v prostoru romanu samého. Vykonstruované, na minimum zredukované postavy,
uz nemohou zakryt hranice, na néz kazdé Cisté spekulativni mysleni narazi, jakmile
jsou poruseny vazby se skutecnosti, jez vzidy zlstane pozoruhodnéjsi, sloZitéjsi,
strukce. Intelekt, ktery neni schopen rozlisit své vlastni kontury, mlze byt po jistou
dobu pozoruhodny a pritazlivy, ale jeho kouzlo postupné nenavratné mizi a odha-
luje zoufalé, Gpénlivé prazdno demagoga. Okruhem se tedy dostavdme na samy
pocatek Kunderovy cesty, do mist, kde truchlivy bih, rovnéz z posledni verze
Smeédnych lasek nemilosrdné vyfazeny, inscenoval svou hru. Zasadni rozdil je
oviem v tom, Ze situace, kterd se stvofiteli vymykala z rukou, se postupné promeé-
nila v popis mysleni manipulatora samotného. Tézkou ranu tim dostava i Kunde-
rdv prisloveény smich a ironie, nebot nic neni UGnavnéjsiho, smutnéjsiho nez
konferencier upozorfiujici neustéle divaka, kdy a Cemu se mé smat. To, co se nam
Kundera snazi sdélit, je stdle méné zajimavé. Dokonce i to, co autorovi unikd, co
ho presahuje, neni rozhodujici. Je vSak na nejvysSi miru pozoruhodny tim, co se
zoufale a stadle marnéji snazi utajit a zamlCet. Ani on totiz nem(ze uniknout
krutému udélu spisovatele: neposkytnout svymi texty svij rozptyleny portrét. Cas
straveny nad jeho knihami vSak neni Cas ztraceny, protoze dava nahlédnout do

v

jistého nebezpecné rozsifeného druhu mysleni.

Pariz, Cervenec-srpen 1990
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VILNIUSKE LEGENDY

JiFi Cervenka

Do Vilniusu jsem pfijel zrovna pred DuSi¢kami. V nadrazni hale se nesviti. Z Sera
vystupuji stiny lidi a zase mizi v Seru. Venku je sychravo, mésto tone v mlze. V
Minsku se nade mnou ustrnul priivod¢i a nasel mi misto v pIné obsazeném vlaku.
Plsobil jsem dost zbédovanym dojmem. Uvnitf byla tma a teplo. Okamzité jsem
usnul. KdyZ jsem se probudil, bylo kupé plné Stébetajicich, svatecné oblecenych
dévCatek. Shlukly se kolem ucitelky, kterd jim zvolna tahlymi pohyby hfebenu
rozCesavala dlouhé, svétlé vlasy. Pripadal jsem si jak ve snu. Znovu jsem zavrel oci,
ale ten snovy pocit nezmizel a trval jesté nékolik dn(.

Algirdas Patackas, kfestansky filozof s brahminskym GUsmévem, povaZzuje Litvu za

pravlast evropskych narodl. Evropu to ovsem prili§ nevzrusuje: sama ma dost starosti
s vlastni minulosti. Litva pro ni zlistane periférii civilizace, v lepSim pripadé evropskou
provincii azijského Ruska. Predstava pravlasti zavani Cimsi barbarskym, pohanskym
a patriarchalnim. Neni pak divu, Ze H. Sienkiewicz v Krizacich li¢i Litevce vedle
vykvétu polského a fadového rytifstva jako polodivoké hordy odéné v kozZeSinach. Jeho
averze je téhoz rodu jako soucit, ktery ji vystfidal.
Zivym torzem té, dnes uz neexistujici Evropy, o niz, i spiSe o jejim obraze, mluvil Cz.
Milosz ve své nedavné prednasce v Praze. Sovétska okupace oddélila zemi od
ostatniho svéta, pevnéji ovinula prfedivem své moci a jeSté tésnéji prfipoutala k télu
impéria, ale dovnitf, hloubéji pod povrch neproniknula. Narod Zil dal sevien tim
pfikrovem ze vSech stran, ale prece jen uchovan ve své celistvosti. Pad sovétské moci
neprivodi Vvétsi otfesy, nevznikne po ni Z&dné vakuum. Obava, Ze by misto po
Leninové soSe zaplnila reklama na Coca-colu nebo fotografie polonahych girls, je
licha. Litva mé& svého Vytautase, Jagailla, Basanaviciuse, Ciurlionise a Smetonu.

Nedaleko méstecka Siauliai leZi nevelka a nevysokéa hora. Spise kopeek neZ hora,
uméle navrseny val, ktery mél v davnych dobach chranit zemi pfed najezdy nepratel.
Lidé ji nazyvaji KF¥izovou horou, protoZe je cela poseta desitkami tisic k¥iz(. Od
pradavna zde lidé stavéji své kiize na pamatku zemrelym nebo jako dlikaz dik(vzdani.
Drevéné, kamenné, tepané ze Zeleza. Tisice kfizli zde bylo postaveno po protiruskych
povstanich v roce 1831 a 1863, tisice dalSich po druhé svétové valce na pamatku
Litevcl odvlecenych na Sibif. Po dvé desetileti vedla sovétska moc nesmifitelny boj
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s timto "pamaétnikem lidového tmarstvf'. Nékolikrat prijely buldozery a strZzené kfize
srovnaly se zemi. Ale vzdycky vyrostly kfize nové. K poslednimu plenéni doslo jesté
v roce 1975. Potom byla KFizova hora pfedana do spravy "Muzea historie a etnografie
Litvy".

Na KFizovou horu jsem si vzpomnél, kdyZ jsem pfed odjezdem psal vzpominkovou
Crtu o litevskem grafikovi Arunasu Tarabildovi. NeSlo o néjakou literaturu, byla to
viceméné rodinna zalezZitost - darek pro Arunasova bratra Rimtase. Asi tfi strany
textu, v némz jsem se pokusil zachytit své vzpominky na Arunaslv pobyt v
Ceskoslovensku v roce 1967 a 1968.

Seznamili jsme se celkem ndhodné na jedné horské boudé v KrkonoSich. ShliZily
nas hlavné hory. Pro Arunase to byl jakysi myticky svét sdm o sobé, prostor svéficich
se Zivld. Na vrcholcich jesté lezely zbytky posledniho snéhu a kolem se uZ zelenala
prvni jarni trava. Nemyslim, Ze by mezi ndmi vzniklo velké pratelstvi a také naSe dalSi
kontakty nepfesahly bézné meze. Vyménili jsme si nékolik dopisti a o pristich
prazdninach jsem se chystal na cestu do Litvy. Sovétska invaze v3ak na dlouha léta
uéinila mym plandm konec.

Na Arunase jsem vSak nezapomnél a mozna, Ze ani on nezapomnél na mne. Jeho
obraz v mém védomi zjasnél a pocal se rozvijet uz jenom zevnitf. A j& si stale
zfetelngji uvédomoval, Ze intenzita proZitku a duchovni podstata tohoto vztahu vytvari
v mém Zivoté hodnotu pfinejmensim stejného fadu jako pratelstvi.

V dobé, kdy jsem se chystal k cesté na Litvu a armady péti zemi k vpadu do
Ceskoslovenska, dokongil Arunas cyklus deseti grafickych listl nazvanych Vilniuské
legendy. PFibéh, ktery tomu predchéazel, je malym prispévkem k pochopeni tohoto dila
a k pochopeni vztahu umélec kc skutecnosti vibec. PFibéh, ktery scdnes uz sam stal
legendou.

Na rozdil od praktik, které sovétskd moc pouZzivala na KFizové hore, uchylila se ve
Vilniusu k rafinovangjSim metoddm: v nékterych kostelich zfidila muzea ateismu a
galerie souCasného umeéni, v jinych skladité, ostatni nechala chatrat. KdyZ kolem
chramu Matky Bozi zacali délnici stavét leseni, brali to lidé jako projev dobré vile.
Ze by se pFece jen opravovalo? Co vak je to za podivné zedniky, ktefis autogenem
lezou po leSeni vzhlru? Ze by chtéli kiize navzdy seZehnout plamenem? JiZ jsou u
samych korun vézZi a autogen uZ chrli plamen. Legenda je vSak milosrdna a vypravi
0 mladém muZi, ktery se nahofe na ploSiné postavil s puSkou v ruce proti tém
podivnym zedniklm a zahnal je dold. Ten muZ byla Arunas Tarabilda a puska byla
dfevéna atrapa, kterou popadl do ruky v aranzérské dilné nedalekého obchodniho
domu.

V publikaci Litevska grafika, ktera shrnuje tvorbu oficialnich litevskych vytvarnik(
z poloviny Sedesatych let, najdeme i nékolik vyobrazeni Vilniusu. Za povSimnuti stoji
maly detail: véZze vsech kostelll jsou bez kizd. Je to jeden z téch smutnych prikladd,
kdy se umeéni snaZzi predstihnout dobu a zalichotit ideologii, kterd se od doby jiz
davno odpoutala, aby posléze spolecné zmizely v propadle zapomnéni.

Ve zminéné publikaci Litevska grafika je rovnéZ jedna Arunasova kresba: portrét
klauna se smutnym Gsmévem; v ruce drzi pfesypaci hodiny, jejichz obé bariky jsou
prazdné.

Motiv presypacich hodin jako symbolu Casu se objevuje v Arunasovych grafikéach
a kresbach z té doby Casto. Nevyjadfuje vSak ani skepsi, ani obavu z neznamé
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budoucnosti. Jeho posledni graficky list s nazvem "Jaro pfichazi' (Pavasaréja, 1969)
Jje plny Zivota a viry v Zivot. Vesna letici nad probouzejici se pfirodou, slunce, mésic,
dédt” a hodiny, jejichZz horni banka je zaplnéna po okraj: Cas, ktery pravé zaCina.

Arunas zemfel v listopadu téhoz roku na nasledky radioaktivniho ozareni pfi
havérii ve vojenské tovarné ve Sverdlovsku. Bylo mu tficet pét let.

Boj o kfize byl poCatkem boje o litevskou nezavislost. Jestlize ho sovétskd moc
prohréla, prohréla tim pddem v3echno. Ideologie se nendpadné vytratila z piedestélu,
na némz hrdé stala. Leninova socha je prazdnym symbolem panstvi moci. U jejich
nohou stoji tanky.

Na svatek VSech Svatych se ve Vilniusu vycasilo, je teply, slunny den. Zebraci pfed
kostelem sv. Terezy. V zaplavé svatych obrazk(, kiizk( a rdzencd kupuji svicku na
hrob. Je dlouhd a tenka, dole zaSpiCatéla, aby se dala snaze vsadit do zemé. Na
nadvofi pravoslavného klastera jurodivy mladik s dlouhymi vlasy a vousem zameta
listi. V uSance a dlouhém Cerném kabaté poskakuje jako néjaky velky, pitvorny ptak.

Od Ostré brany vede cesta kolem véznice kopcem vzhlru az za mésto. Vilniusky
hibitov Rasos se rozkladd na tadhlém navrsi, jehoz Clenitd UboCi na jedné strané
prudce spadaji doll k Zelezni¢ni trati. Za branou zahybam vpravo po hlavni pésiné

smérem ke kapli. Zde je Arunasliv hrob. Prosty, dfevény sloup s tepanym litevskym

kfizem, pfipominajicim slunce. Zapaluji svicku a chvili stojim nad hrobem. K nebi ¢ni
vysoké, §tihlé kmeny jasan(. Po cestickach mezi hroby proudi zastupy Zivych. Tisice
mihotavych svétel planou do podveCera. Radostna, veseld ndlada. Mytus pohanskych
dziad(l a opravdovost skutecné viry.

(Vilnius, listopad 1990)
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VLNAM NAPOSPAS

Egon Schwarz

LANSlus

Mussolini ho nechal na holickach. Hiller ho nemilosrdné zahnal do kouta,

rakouskemu kancléfi Kurtu von Schuschnigovi zbyvala posledni nadéje: lidové
hlasovani.

Plebiscit se mél konat 13. bfezna 1938. Obyvatelé méli odpovédét ano nebo ne
na jednu jedinou otazku, zda by si pFali samostatné Rakousko &i nikoliv. Ze vlada
udélala vSechno, co bylo v jejich silach, aby pro sebe dosahla pfiznivého vysledku,
Ze se v poslednich dnech jesté pokusila usmifit socialné demokratické délnictvo, Ze
Hitler na den volby neCekal, ale dal 11. bfezna zemi obsadit Wehrmachtem, to vse
je zaznamenano v kronikach. Mym dkolem neni nez vyli€il, jak se uprostfed toho
vzboureni dgjinnych Zivl(i vedlo mné, lidskému atomu. Této osobni vypovédi bych
rad predeslal jen dvé vSeobecné (vahy. Ta prvni by méla pfipomenout, Ze v Ra-
kousku mélo prevzeti moci nacisty pfirozené zcela jiny charakter nez o pét let
drive v Némecku. Pevny, diky politickym a ekonomickym Uspéchlim sebejisty rezim
rozSifil svou svrchovanou moc na malou sousedni republiku. VSechny zkuSenosti
z let upeviiovani moci, véetné pozdgji znagné rozsifenych zakoni o Zidech, vyda-
nych roku 1934 v Norimberku, byly ne postupné jako v Risi, ale razem a s velkou
tvrdosti preneseny na nové Uzemi a prevréatily veSkery jeho statni a socidlni Zivot
takrka pres noc naruby. V druhé poznamce chci vyslovit svou hlubokou pochybnost
0 vieobecng rozsifeném mytu, Ze Rakousko, stejné jako pozdéji napfiklad Cesko-
slovensko, se stalo nevinnou, dokonce snad vzpécujici se obéti némeckého faSismu,
Ze zemé byla privtélena k Treti FiSi proti vili obyvatelstva, nikoliv s jeho sou-
hlasem. Takova verze historie méla pro rakouské vlady po roce 1945 neocenitelné
vyhody. Z velmi pochopitelnych dlvodl byla Gfedné propagovana a posléze
povySena na oficialni dokrinu. Je pravda, Ze v bfeznu 1938 Hitler nemohl védét,
jak by se obyvatelstvo pfi plebiscitu zachovalo. Dalo se tusit, Ze mnozi pfivrZenci
faSismu, ba dokonce i presvédCeni nacisté by hlasovali pro nezavislost Rakouska,
jinak by nepotieboval zasahnout dfive. Faktem ale zlstava, a kazdy nepfedpojaty
pozorovatel to potvrdi, Ze Siroké lidové masy Hitlera pfivitaly zridnym jasotem ve
frenetickych masovych demonstracich, Ze vétSina se radostné smifila s fait accompli
anslusu a jen mala Céast obyvatel se od né distancovala, vnitrné samozfejmé,
protoZze na aktivni odpor nebylo ani pomysleni. Lépe neZ statistické Udaje osvétluje
politické naklonnosti Rakusan(l jedna anekdota: Do jednoho malého méstecka byl
nékolik tydni pred lidovym hlasovanim vyslan vysoky vladni funkcionar, aby
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prozkoumal stranické preference obyvatel provincie. Klade starostovi zaludné
otazky: "Kolik asi je mezi obyvatelstvem socialnich demokrat(?" Odpovéd zni: "Asi
tak polovina." "A nacistd?" "Druha polovina!" "Ale kde proboha je potom vlas-
tenecka fronta?" "Ach, vlastenci, Excelence, toZ vlastenci zme vsici!"

KdyZ jsem 11. biezna veCer sedél u rozhlasového pfijimaCe a spolu s ostatnimi
poslouchal Schuschnigovo oznameni o némeckem vpadu - spolkovy kancléf porucil
neklast okupantlim odpor, aby "nebyla prolita némecka krev" - mél jsem ve svych
patnacti letech neodbytny pocit, Ze se néco zhroutilo, Ze existence, jak jsem ji znal
doposud, vzala za své, pocit akutniho ohroZeni Zivota a nejistoty na dlouhy Ccas.
Vsechny tyto domnénky se mély bezezbytku potvrdit. Okamzité se také ukazalo, ze
Zivota: rodinu a Skolu. Maminka Casto jezdivala na navstévy do PreSpurku. Tak
také odjela nékolik dni pfed hlasovanim, pevné rozhodnuta vréatit se hlasovat pro
nezdvislé Rakousko. AnSlus jeji plany rdzem zménil. V telefonickém rozhovoru ji
otec presvédCil, aby navrat zatim odloZila. Rakousko pak uZ nikdy znovu nespat-
fila. Od té doby jsem bydlel s otcem sam, coZ sice rozvrétilo zabéhany domaci fad,
jesté zddraznilo vyjimeény stav a prineslo s sebou mnohé nepohodli, ale urCité nas
I posilovalo v tom, abychom vydrZeli, co jsme nyni méli prestat. A co se tyce
gymnazia, i to zatim skonCilo, protoZze do naSi budovy byly nakvartyrovany némec-
ké oddily.

ZaCal podivny Zivot plny nebezpeCi. Zemé se jeSté nachadzela v povznesené
slavnostni naladé, obyvatelstvo s jasotem vitalo svého viidce a osvoboditele a uz se
rozjizdély brutalni akce proti tém, z nichz novy poradek udélal psance, proti
politickym odpdrclim a etnickym menginam, predevsim tedy proti Ziddm. Byla
zavedena dUkladnd opatfeni, kterd sahala od Grfednich Sikan az k fyzickému
zniceni.

Denné, i kdyZ v mnoha obménach, Clovék vidal, jak se opakovala tatdZz scéna:
muz nebo Zena, vyzbrojeni primitivnimi pomlckami, nejspi$ karta¢em a kbelikem,
se snazi odstranit stopy vlastenecké volebni kampané. SeSkrabava plakaty z navcst-
nich sloupl a ploch, drhne symboly stran nebo politickd hesla namalovana bilou
olejovou barvou na zdech a chodnicich. Ve Vidni jich bylo nevyCerpatelné mnoz-
stvi, ale bylo tady i na dvésté tisic Zidd, ktefi mohli byt pfi Cisténi pouziti. Ne-
Stastniky nutili k praci vice ¢i méné surovi dozorci v uniformé nebo bez ni, obklo-
poval je houf ¢umilll, ktefi akci doprovazeli napll posmésnym, napil nenavistnym
pokfikovanim. Od nynéjSka si uz Clovék nebyl jist pfed nevraZzivosti souseda, ktery
si kone€né mohl odreagovat néjakou starou zast, pred zavistivci a neprateli, ktefi
si mohli pouhym telefonatem nebo korespondencnim listkem na komkoliv zchladit
zéhu. V kteroukoliv denni ¢i nocni dobu se mohl ozval zvonek u domovnich dveri
a lidé byli odvlékani do Skol, uradl, kasaren nebo na ulici, aby myli okna, drhli
podlahy a schody, aby odstranovali vSechno, co by mohlo pfipominat pravé sesaze-
ny rezim. Jist si ¢lovék nebyl nikde. Mohl byt dopaden na cestach a pochlizkach
méstem, které sice bylo mozno omezit, ale kterym se Clovék nemohl vyhnout zcela.
NeZz se nadal, cely blok ulic byl uzavien, Clovék se musel zodpovidat, prokézat
totoznost a kdo nebyl “arijec”, s tim se nebavili. Clovék vidél, jak ulitkami honili
skupinku vousatych Zidd, jak u kanalu Dunaje pestry houf lidi na povel pfisludniki
SA provadél groteskni cviky. Kdyz uz bylo néjaké tryznéni nudné, pak se mohlo
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poCitat s tim, Ze si katovi pacholci vynajdou jiné. Ve vymysleni nehoraznosti byli
neuveéritelné napaditi. KdyZ uZ byly odstranény viechny volebni plakaty a vSechny
berlové krize smyty z chodnikd, bojkotovaly se Zidovské obchody. Vylohy a vyvésni
Stity se prelepovaly antisemitskymi hesly, aby kolemjdouci byli varovani pred
nakupovanim v obchodech Zidd. Aby ¢&lovék prosel do takového obchodu mezi
dvéma SAmany, Siroce rozkroCenymi pred vchodem, to vyzadovalo hrdinskou
odvahu, jakou v sobé naSel malokdo.

Na tom vSem nebyla nejhorSi ani tak véc sama, jako ta drtiva nejistota, to
Clovéka nedstojné nasili a ponizeni. Clovék si kladl otazku: Kdy to potka mé?
A fikat si: To se mnou sméji délat, aniZz bych se mohl bréanit nebo protestovat.
Bylo mi - jak si vzpomindm - jako by mi brali pldu pod nohama a stfechu nad
hlavou. Soused, obchodni spole¢nik, spolupracovnik a kamarad ze Skoly se mohli
stat neprateli, udavaci. Pratelstvi se rozpadala, stary znamy nechtél o vas nic védét.
KdyZ vas potkal, odvratil hlavu nebo pfeSel na druhou stranu ulice. K tomu se
pfipojila Stvava kampan ve sdélovacich prostfedcich, pfedevsim v novinach, v nichz
byli Zidé obvifiovani ze viech moznych i nemoznych sprostot a zlogind. V "Kro-
nenzeitung otiskli sérii popularnich ¢lank( "Jak jsem se stal antisemitou." S mor-
bidni zvédavosti jsem je Cetl, abych se dozvédél, Ze se kdosi zatvrdil proti Ziddm,
protoZze mu néjaky Zidovsky obchodnik prodal Spatné zboZi, jiny zase proto, Ze
vidél jakéhosi Zida, jak pfikusoval ke krajici chleba kus kolate. Neexistoval zadny
Ufad, Zadnd instituce, kde by se mohl Clovék ohradit proti urédZzce, kde by si mohl
stéZovat na nejhrubsi poruSovani prava a na pachani fyzického nasili. Naopak, tyto
véci byly dokonce ufady a zakonem nafizeny nebo nejvySSimi misty s pfi-
mhoufenim oka trpény. Byl to podivny pocit, ¢lovék byl najednou volny jako ptak.
K tomu se samozfejmé pridalo vyvlastiovani majetku. Byty se jednoduSe "rekviro-
valy" a Zidovské firmy prebirali pod zaminkou "arizace" takzvani komisionelni
vedouci.

PFitom to, co Clovék mohl vidét, bylo jeSté zdaleka to nejnevinngjsi. Za scénou,
v policejnich sklepech, ve véznicich, v hotelu "Metropol"”, kde gestapo rozhilo svij
obavany hlavni stan s mnoZstvim vézenskych cel a s opravdovymi mucirnami, se
odehrdvaly pfiSerné véci, o nichZz se nevédélo nic presného, o nichz vsak brzy
kolovaly zvésti, ze kterych se hrdizou jezily vlasy. Lidé se ztraceli ze svych bytl, ze
svych pracovist a byli posilani do rakouskeho koncentratniho tdbora Mauthausen
nebo dal do Rise, do tabord, jejichz jména kdysi znamenala jen oznaceni obci,
nyni se z nich vsak staly straslivé poCty a dodnes neprestala pfipominat neslychana
zvérstva: Dachau, Ravensbrick, Sachsenhausen, Oranienburg...

Otcovi pratelé byli vytrzeni ze svych rodin a nevraceli se, jini se po néjaké dobé
opét vynofili s rozmlacenymi obli€eji, hroznymi "monokly” pod o€ima, pohmoz-
dénymi koncCetinami. A straSné bylo, Ze se neodvazovali ani otevfit Usta, aby fekli,
co se s nimi délo. Od nynéjSka, kdyZ jsem vychazel ven, jsem se uZ nestrachoval
jen o sebe, ale i o otce. Maminka uz byla pryC. Co by se mnou bylo, kdyby se
jednoho dne nevratil ani otec? Pocit, Ze jsme zrazeni a bez ochrany vydani zlym
Zivlim, pochopitelné jesté zesilil, kdyZz nas vyhnali z bytu. Kazdou noc - tak to
tvrdili, ja sam jsem to nikdy nevidél - nékdo pfipevioval na dvefe naSeho souseda,
starého cisafského plukovnika, ktery se svou mladou vnuckou obyval vedlejsi byt,
obscénni listky. A ja, jako jediny Zidovsky chlapec v domé, jsem upadl v podezieni.
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Oplzlost a obscénni sexualni chovani se ostatné pokladalo za Zidovskou specialitu.
Jesté nékolik tydnl predtim projevoval stary dlstojnik mym rodic¢lim své sympatie:
je zapfisahly monarchista a bude hlasovat pro nezavislé Rakousko. Nyni mi vSak
fekl do o€i, Ze mé v noci vidél, jak se plizim pFes chodbu a lepim na jeho dvefe
odporné vzkazy. KdyZ byl dotdazan na pravdépodobné motivy mého zlo€inu, dal
jednoduchou odpovéd: "ProtoZe my jsme nacisté a vy jste Zid." Povolali spravce
bloku, starého "ilegalistu", a ten prohlasil, Ze musime neprodlené vyklidit dim, coz
pry je jeSté milost, protoZe v tak zavazném pfipadé by vlastné bylo jeho povinnosti
predat mé gestapu. Jednal s nami tak shovivavé proto, Ze i mdj otec cela léta védél
0 jeho ilegalnim ¢lenstvi v nacistické strané, a neudal ho.

A tak jsme byt prfekotné opustili jeSté téhoZz dne. Jak malo by pro mne dnes
znamenalo zménit byt, po téch desitkach obydli, ktera jsem mél a nucené nebo
dobrovolné zase opoustél, v mnoha zemich a svétadilech. Tehdy to v3ak jeSté bylo
jiné. V tomto byté, v tomto domé jsem vyrostl, tady jsem vzdycky, kam az moje
pamét’ saha, Zil. Moje predstava o domové a zabydleni byla spojena s timto
schodistém, s jeho odpoCivadly, s témito mistnostmi a sténami. Pominu-li zcela
faleSné obvinéni a krutou nespravedlnost, pocitoval jsem tento odchod jako
vyhnanstvi. A k tomu jsme se jeSté museli rozdélit. Mé vzal k sobé do bytu jeden
rodinny pfitel, otec se utabofil na svém pracovisti. To vSechno znalné prispélo
k mé deziluzi, k pocitu, Zze proZivam rozklad, ba dokonce zniCeni jedné formy
existence.

Mezitim opét zacala $kola. Ani ona nemohla zlstat nedotéena tim, co se délo,
byla udalostmi hluboce zasazena. Nékolik tydn(i po anSlusu se na $kolnich vratech
objevila vyhlaska: Z dCvodd ubytovani vojska bude vyucovani pokracovat na
Akademickém gymnaziu, kde, aby se vyfeSilo pretizeni, se mélo pracovat na dvé
smény. UZ sama tato anomalie nés staCila Skolnimu Zivotu dikladné odcizit: misto
divérné znamé cesty do Skoly nezndma trasa, misto stén, mezi nimiz jsme dlouha
leta pobyvali, neznama budova, misto s pedantickou presnosti dodrZzovaného
studijniho planu aplné novy rozvrh hodin. Na tom v3em bylo pro nés, kdo jsme
uvykli rakouské aredni neménnosti, néco téméf vzboufeneckého, odpovidajiciho
nasilnym udalostem doby. Nové poméry skutecné zastinily a ochromily vSechny
vyukové a ucebni procesy. Vyucovaci hodiny se odbyvaly pokud moZzno odtazitymi
vécmi. A v tiché shodé se Zaci do hodin nepfipravovali a ucitelé nezkousSeli.
V duchu od politiky a soucasnosti odvracenych tendenci gymnazia se v hodinach
nikdy pfimo nemluvilo o udalostech, které zaméstnavaly mysl nas vSech. Znacné
rozdilné postoje profesorli se projevovaly jen nepfimo a v naznacich, v poznam-
kadch na okraj a v gestech. Na tom, Ze nékdo pfi vstupu do tfidy provedl nyni
predepsany hitlerovsky pozdrav razné a s dlrazem, jako znamy, teutonsky smys-
lejici ucitel, nebo Ze, jako nas tridni ucitel, celou véc odbyl nedbale napll zdvize-
nou rukou jako trapnou nutnost, se dalo poznat to podstatné. Clovék si tehdy
velmi brzy vypéstoval neobycejné jemny cit pro nuance a podtény, které nastoupily
namisto konkrétnich informaci a poctivych rozhovorl. Kdyz jsme se dovédéli, Ze
otec jednoho Zidovského spoluzéka, znamy advokat, spachal sebevraZzdu, jeden
uCitel tuto zpravu pfijal zamrucenim c¢ehosi o "krutosti kazdé nové doby", a uz na
zékladé tohoto opatrného, v Zadném prfipadé neprovokativniho doznani, tohoto
nepatrné projeveného soucitu, jsme ho zaradili jako svobodomysiného liberala
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a potencialniho odplrce prevratu, ktery se odehraval kolem nés, zatimco jini
nepokrytym antisemitskym vtipkovanim davali nejevo svilj souhlas s dénim. Kdyz
napfiklad bylo oznameno, Ze Zidovsti Zaci opusti gymnazium a budou prevedeni do
vlastniho Zidovského Ustavu, prohlasil jeden z profesord, Ze s timto opatfenim plné
souhlasi, nebot je pry naCase skoncovat se "Spanélskou vesnicf’, zbavit se "Zidovské
Skoly", na kterou se diky naSi pfitomnosti vyu€ovani odedavna promenovalo.

K déleni skute¢né doslo. Vnitfné v3ak existovalo jiZz davno, nebot” az na nékolik
malo vyjimek se "arijstf Zaci v zasedacim poradku, o prestavkach a cestou domd,
drzeli stranou Zidovskych zakd a at uZ z oportunismu nebo skute¢né nechuti
prerusili i jinak jakekoliv styky s ndmi. Jeden z nich, o néco starSi repetent, se
k mému zdéSeni objevil ve tfidé dokonce v hnédé nacisticke uniformé. Tento nahly
obrat, ktery pres noc zruSil stara kamaradstvi, patfi k nezapomenutelnym lekcim,
které mi ony dny udélily.

Presto se odlouceni Zidovskych Zakl od Zzakd nezidovskych neodehravalo
v zadném pripadé tak jednoduse, jak by si Clovék myslel, protoZe v souladu se
zakonem o rasach, importovanym z Némecka, se nejdfive muselo zjistit, kdo jc Zid
a kdo ne, coz ve Vidni nebyla docela jednoduchéa véc. Podle rozdéleného vyucovani
naboZenstvi jsme sice presné védéli, ke kterému vyznani ten €i onen Zak patfi, ale
vedle Zid{, ktefi svou pfislusnost vyznavali Clenstvim v Zidovské nabozenské obci
a ktefi uz sami o sobé tvorili deset procent veSkerého obyvatelstva, existovalo ve
Vidni bezpocet statisticky nepodchyccnych osob bez vznéni, protestantsky nebo
katolicky pokfténych, miSencl stanovenych stuprili, ktefi byli podle norimberskych
zakond pocitani k Ziddm. Clovék tedy musel vzhledem k demografickym faktdim
dat za pravdu nacistlim, ktefi si ve svych zpravach a projevech stéZzovali na neoby-
Cejné "zaZidovsténi" meésta Vidné.

Za téchto okolnosti se nikdo nemize divit, ackoliv to tehdy mnohé, a mezi nimi
pravé dokonce i postizené, prekvapilo, Ze pocet Zidovskych zakl byl mnohem vyssi,
nez se védélo. Byli jsme vybidnuti, abychom si u spravce Skoly opatfili broZuru, ve
které byly zakony o Zidech srozumitelng a prehledné vyloZeny. Tato Getba méla
pro mnohé za nasledek nemilé zjisténi, Ze pfimések Zidovské krve v jejich plvodu
prekracuje povolenou hranici. Jasné vidim jednoho ze svych spoluzakd, jak chodi
podivné vypjaty s "rasovou" broZurou v ruce po tfidé a vykfikuje: "Polovina mého
pfibuzenstva je Zidovska, ale co jsem ja?" Nic nevystihuje groteskni nejistotu
mnohého obyvatele Vidné v onéch dnech jasnéji, nez pravé skutecnost, Ze tento
chlapec byl shledan "arijcem” a nemusel se pfipojit k naSemu exodu.

Timto zplsobem se vyfidilo nase kratké hostovani v Akademickém gymnaziu,
jez jsem stejné od pocCatku pocitovali jako provizorium. My, co jsme byli pro-
hlaseni za Zidy, jsme presli do Sperlova gymnézia v druném obvodu, ve videriské
Zidovské Ctvrti, a uz jsme si nemuseli nechat vykladat, Ze naSe pfitomnost po-
skvriiuje arijskou Cistotu Gstavu, v némzZz nam byla doposud zprostiedkovavana
uCennost. Ale ani zde, v naSem novém gymnazialnim ghettu, nikdo vazné nepomys-
lel na to, aby dal vzdélaval naseho ducha. Za nékolik tydn( jen uboze zakryvané
necinnosti byl Skolni rok u konce a my jsme byli propusténi s nahodilymi znam-
kami, mnozi z nads navidy. Pro mne znamenal tento zavér Skolniho roku na
dlouhou dobu posledni styk se svétem formalnich statem posvécenych studii,
k nimz jsem se mél vrétit teprve po mnoha letech.
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Avsak neskoncCila jen Skola, seCteny byly i moje dny v Rakousku. Jako kazdy
v naSi situaci se otec hore¢né snazil urovnat své zalezitosti a pfipravit naSe vyce-
stovani. Bylo dohodnuto, Ze odjedeme co nejdfive za maminkou a ostatnimi
pfibuznymi do PreSpurku. Viden se stala pro lidi jako my neobyvatclnou a ¢lovék
si nekladl otazku, zda ma zlstat nebo vycestovat, nybrz jak a kam se vycestovat da.
V tom byl velky rozdil mezi Zidy rakouskymi a némeckymi.

Kdyz se Hitler v roce 1933 dostal v Némecku k moci, pomyslelo na emigraci jen
velmi malo lidi, jen ti politicky obzvlasté exponovani a ti zcela neobycejné prozira-
vi. Prevaznou vétSinu vlbec nenapadlo vzdavat se kvili zméné vlady, byt tak
zévazné, vlasti, Zivnosti, majetku a jazyka, celé sité vztah(, které spojuji Clovéka
a rodinu s néjakou zemi, s néjakou kulturou. Kdyby to byli pocitovali jinak, pak by
se jich mohla veétSina zachranit, nebot’ svét byl zpoCatku jeSté otevieny. Teprve
kdyZ se prokazala stabilita Hitlerova rezimu, kdyZz se projevil cely fanatismus
pronasledovani Zidd a situace se stala o€ividné nesnesitelnou, poznali Zidé trpkou
nezbytnost opustit Némecko. Pro mnohé vSak uz bylo pfilis pozdé, zemé se proti
uprchliklm uzaviely, nafizeni, kterd nacisté mezitim vydali, byla tak omezujici, Ze
Clovék smél vycestovat pouze tehdy, kdyZ opustil cely svij majetek, tedy jako
7ebrak. Vyhoda rakouskych Zid( spocivala v tom, Ze kdyZ tato kalamita nyni
potkala je, byli na zakladé zkuSenosti a pozorovani zcela prosti iluzi. Myslim, Ze
mezi nimi nebylo mnoho téch, ktefi by se domnivali, ze vyvaznou Zivotem bez
vycestovani. Rucika déjin byla uz prilis daleko, faSismus vrhl svilj stin na cely svét,
narody Evropy tusily valku a obavaly se ji, vlady se branily naporu statisicl, které
klepaly na jejich brany, kladly prekazky, délaly potize a nakonec uzavrely hranice
Uplné. Opét to byli jen zamozni, kdo si mohli pomoci rozsahlymi mezinarodnimi
konexemi. ObycCejny Clovék, ktery nemél ani penize, ani obchodni partnery v cizich
zemich, se musel spoléhat na zcela vrtoSivé a nejisté véci jako Stésti, soucit, ochota
svéta pomoci, vlastni Cinorodost, vytrvalost a chytrost.

Na zahrani¢nich konzulatech a velvyslanectvich ve Vidni se tvofily dlouhé fronty
lidi hledajicich zachranu. Casto stali ve fronté celé noci, jen aby pristi den dostali
od nezucCastnéného (fednika predtisténé formulare, které bylo nutno vyplnit
a podat, s nejvétsi pravdépodobnosti bez nadéje na odpovéd. Majitelé viz byli
obdivovani a zavidélo se jim jako velmozim a S$tastliveim této Zemé. Udgleni
amerického obcanstvi, podminka vstupu do eldordda emigrace, mélo cenu rytif-
skych statk( v mirovych dobéach. Odjezd néjaké rodiny do ciziny, néci odvazny
ilegalni aték pres néjakou hranici se komentoval a mytologizoval jako svétova
déjinnd udalost. Na stdle se vracejici, nevycCerpatelné téma emigrace, legalni,
ilegélni Ci jiné, kolovaly zveésti, vypravély se legendy, spradaly se romany. Neéjaka
nenadald, zmatend, nezaru€ena zprava, jako napriklad, Ze Panama se chysta udélit
jisty pocCet viz, hnala stovky lidi na panamsky konzulat, odkud se pochopitelné
vraceli zklamani, ale okamzité zaCali vyhlizet novy zazrak. Vznikaly celé nové
zivnosti, jaké drfive neexistovaly. Vynorovali se lidé, ktefi usnadriovali cesty na
pasové a berni Ufady, ktefi slibovali, Ze Clovéka dostanou tajnymi cestami do
Svycarska, predstirali, Ze mohou opatfit povoleni k cesté do Palestiny. Jak by bylo
pro svét snadné vsechny tyto ohrozené lidi zachranit. Ale svét se pred pronas-
ledovanymi a hledajicimi pristfesi obrnél nedCvérou, nenavisti a sobectvim a nese
spoluzodpovédnost za stradlivy osud, ktery mnohé z nich postihl. Chyceni v pasti

19/1991 131



STREDNI EVROPA.ZECHER

museli snaSet utrpeni bez vychodiska a obrany, dokud se nahle pfece jen neotev-
fela cesta k Uniku, nebo dokud nepodlehli nasilnostem, které na nich byly pachany.
Kam se jenom podéla ona tolik opévovana svoboda jednotlivce?

Il. Interregnum

Méli jsme Stésti. Jakousi skulinou jsme vyklouzli na svobodu. Jednoho dne byly
vsechny formality vyfizeny, vyjezdni povoleni udéleno. Vystéhovalecké poplatky
a celd fada viemoznych Sikan, jimiZz lidem - kterych se Udajné chtéli tak naléhavé
zbavit - znesnadnovali odchod, byly zaplaceny. NejstrasnéjSim pfizrakem pro
vsechny vystéhovalce vSak byla véc s monstréznim nazvem, na ktery jsem navzdory
létdm nezapomnél, prohlaseni o dariové bezhonnosti. Dostat ho bylo neuvéfitelné
obtizné, ale bylo bezpodmineCnym predpokladem vseho ostatniho. Dlouhé fronty,
v nichZ se ¢lovék doslova celé dny posunoval vpred, se tisnily pfed rlznymi sprav-
nimi budovami, kde bylo mozno obdrzet potfebné formulare, razitka a pfipisy,
nebot’ toto vzacné zboZi nebylo k dostani ani nardz, ba ani na jednom jediném
Ufade.

Ale i tato prekdZka byla: nakonec zdolana. VSechny zaleZitosti byly vyfizeny,
tovarna zaviena, trochu majetku zabaleno, ve ostatni rozdano a rozprodano.
Rozloucili jsme se a nadeSla chvile, kdy jsme s otcem sedéli vedle sebe ve vagdné
a jeli k nedaleké Ceskeé hranici. Nevim, co se mohlo odehravat v srdci pétactyficeti-
letého muze, jenZ nyni vSechno, co si vybudoval, opustil a bez majetku a Zivnosti,
bez obydli a zaméstnani Sel vstfic nejisté budoucnosti. AvSak na smésici rozpor-
nych pocitll, které v této zapamatovanihodné chvili naplriovaly Sestnactiletého
chlapce, si vzpominam velmi dobfe. MozZna bych vSechny ty vzajemné se prolinajici
pocity tehdy nedokazal pojmenovat, ale chapal jsem, Ze détstvi pravé nyni, na této
kratké cesté konCi, a toto pochopeni ovladalo, ¢asteCné jako hrozba, Castecné jako
pfislib, ale s neodbytnou jasnosti mou mysl. Myslenky se dosud neodpoutaly
/a jesté dlouho se jim to nemélo dafit/ od toho, co bylo za mnou a co se stale
vice a vice muselo stavat uzavienou minulosti: Skola, pratelé, mnohotvarna Viden
raného détstvi, vSechno, ¢im jsem tam byl a jeSté byt mél, a ted uZ nebudu.
NeodluCitelné ve mné planula laska k tomu, co jsem ztratil, se studem a rozhof-
Cenim nad zalostnym odjezdem, ktery nam pfipravila vlast, a s ulehCenim, Ze se
z téchto Zivotu nebezpecnych zépletek mlZeme vymanit.

Ale mocné zacinala plsobit i nova budoucnost, zcela jina, nez jsem si ji aZ
doposud predstavoval. Ohlasovala svlij prichod obavami a nadéji. Nadéje zdstavala
mlhavé nejasnd, vztahovala se k "lepSimu” Zivotu kdesi v néjaké svobodneé zemi,
kde by byl naSinec trpén a smél neruSené - feknéme to bez obalu - jit za svymi
radostmi. Obava vSak byla zcela konkrétni: podafi se nadm prFekro€it hranice?
Vzdyt ndm chybél elixir Zivota, na kterém - pro vétSinu dneSnich lidi nepfedstavi-
telnou mérou - zaviselo byti a nebyti: vizum.

AvSak vSechna ostatni opatfeni byla u€inéna a vSechno probéhlo podivuhodné
hladce. Rakouska pasova a celni kontrola se odbyla bez nejmensihq zdrZeni, nase
vyjezdni doklady také byly v naprostém pofadku. A pak jsem s tlukoucim srdcem
a strachy ztraceje hlavu kracel za otcem po dievéné lavce do Ceskoslovenska,
k nékolika lidem, jez jsem vnimal jen jako v mlze. V jednom z nich jsem néahle
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poznal preSpurského stryCka, v téch zbyvajicich dvou nebo tfech ke svému zdéSeni
uniformované pohranicniky. Ti vSak, kdyZ jsme se pribliZili, misto aby se ptali na
naSe papiry, jak jsem samoziejmé oCekaval, se otoCili a nechali nas projit. StryCek
mne popadl za loket a vlekl k Cekajicimu autu. Dvefe se oteviely a zabouchly,
motor naskoCil, rozjeli jsme se. Celnici byli uplaceni a pfemluveni, aby na okamzik
zanedbali své sluzebni povinnosti, a - to jsem tehdy pochopil - tim dostali své
povinnosti lidské. Ve se odehrédlo v nékolika vtefinach. Uz jsme jeli po silnici na
vychod k PreSpurku. Byli jsme zachranéni. Presngji: mysleli jsme si, Ze jsme
zachranéni. Nemohli jsme védét, Zze jedeme Spatnym smérem, Ze zachrana pred
Hitlerem se nachazela na zapadé. Nebyli jsme jasnozfivi.

Nésledujici dny probéhly v povznesené naladé, v jakési euforii ze svobody.
Znovu jsme byli s maminkou, shledali jsme se s dédeCkem a babickou, s ostatnimi
pfibuznymi a znamymi, véem to plsobilo neskute¢né opojeni. VSude nas ukazovali
jako vzacna zvifata a museli jsme donekone€na vypravét o osudech toho i onoho
pritele, o pronasledovani, zatykani, koncentraCnich taborech, které jsme i my znali
jen z doslechu, o nasili, krutostech, o jasotu surovcd, ale i o pfiznacich pocinajici
nespokojenosti, o Cinech antifaSistického odporu, o viem, co jsme védéli a co jsme
se dovédéli. DonekonecCna se debatovalo a politikafilo, ozyvaly se nazory optimis-
tické i pesimistické. My vSak jsme byli hrdinové, ktefi vyvazli ze straSlivého pekla.

Pozvolna se vracel vSedni Zivot. Nejenom Ze toho uZ slySeli dost, brzy jsem
s udivem vypozoroval - tisice uteencl si toho museli vS§imnout -, Ze poté co byla
nakratko vzplanuvsi zvédavost ukojena, uz nikdo nechtél o arizaci, gestapu, vizech
a pasech slySet ani slovo, a tak nas nechali na pokoji. V8edni dny, k nimZ jsme se
nyni vraceli, nebyly ovdem normalnim v3ednim Zivotem, ale Zivotem bez zaméstné-
ni, bez ukolu, bez opory a nadéje. Prazdniny to pfirozené také nebyly. Neméli
jsme Zadné penize, pficestovali jsme ilegalné, nemohli jsme se uchézet o Zadnou
praci, nesméli jsme na sebe upozornit Zadny Urad, vici cizim lidem jsme se museli
chovat obezretné. Kazdy Clovék v naSem okoli se staral o své zaleZitosti, my jsme
vsak neméli zadné. Ackoliv se ndm dafilo tisickrat lépe neZ jinym emigrantlim,
ktefi Zivofili v cizich zemich bez opory a pfizné, nedalo se to uz déle skryvat: byli
jsme prebytecni. Postupné se to zafidilo tak, Ze jsme délali néjakou pfilezitostnou
praci u zndmych nebo jejich pratel, ktefi netrvali na tom, Ze podle pFedpisu své
zameéstnance nahlasi. Mym Ukolem bylo za svitani roznaSet lahve s mlékem. Podle
seznamu jsem stavél pred dvere Cislo Ctyfi ve tfetim poschodi dvé lahve, ve Ctvrtém
pfed dvere Cislo osm jednu lahev, pro zménu treba jesté lahvicku smetany k lomu,
a hned nato totéZ ve vedlejSim dome ve dvou nebo tfech ulicich. Nebo jsem sedel
v zadni mistnlistce jednoho kolonidlu a scital zapisy v pokladni knize, dlouhé
sloupce Cisel, kterd zachycovala pfijmy: 1,40 za okurky, 3,70 za Sunku. Dnes, kdy je
vSechno automaticke, si to Clovék dokaZe uZ jen tézko predstavit. Pro namysleného
gymnazistu to byla ¢innost ponizujici, pro mladého socialistu hrdost, Ze patfi
k "pracujicimu lidu”

Mému sebevédomi lépe odpovidalo misto ucitele jazykd. V poslednich meésicich
ve Vidni jsem se pomoci slovniku a pod vedenim jednoho mladého medika, ktery
zase toto umeéni odposlouchal od svych jihoamerickych kolegll, naucil trochu
Spanélsky. A nyni jsem tuto potfebnou znalost pfedaval za Uplatu dale. Moji Zéci
byli skromni obcané, ktefi se tak extravagantni Cinnosti, jakou bylo studium cizi,
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napll exotické Teci, vEnovali jen pod tlakem doby. S gerundii a participialnimi
vazbami jsem u nich ncusp¢l, musel jsem gymnazialni védomosti nechat byt
- v lom jsem se mél ve svém dalSim Zivoté jeSté hodné pocviCit - a spokojit se
s pedagogicky jednodusSimi vykladovymi metodami.

Vsichni si prfirozené byli védomi exponované polohy zemé. Optimisté spolehali
na znamenity stav Ceské vyzbroje a pfipravenost armady, utéSovali se francouzskou
smlouvou o pratelstvi, svatymi sliby spojencl, Casto projevovanou prizni Rustl.
Pesimisté si pohravali s mySlenkou na vycestovani, li skuteCné proziravi a odvazni
se na né aktivné pripravovali. Politikem a malym salonnim stratégem byl vSak v
onéch dnech kazdy.

Moji pFibuzni patfili vesmés mezi dlvérivce. Hitler se pry toho a toho neodvazi,
Zapad nepfipusti ono, slovanska solidarita zabrani Cemusi dalSimu, nacisticky
rezim se pod tihou vlastni prepjatosti zhrouti. "Na podzim jste zase ve Vidni",
sliboval Cinorody stryCek, ktery nds propaSoval pres hranice. Mamincini sourozenci
se vzdalili z Zidovské Ctvrti, jeden bratr se stal advokatem, vysoce vaZzenym panem
s cvikrem, druhy byl spolumajitelem mlékarny, treli se stejné jako dédeCek vyucil
femeslu hodindfskému a klenotnickému, Ctvrly byl obchodnikem. V3em se vedlo
dobfe, dva z nich zaloZili rodinu, méli déti, j& jsem byl ze svého prFednostniho
postaveni jediného vnuka davno vytlacen. Ani jeden nepomyslel na to, Ze by kvlli
jakési "chimére", jak se vyjadfil mezi stry¢ky obdivovany doktor, odeSel do bidy
emigrace. KdyZ nékdo z nas z Vidné projevil pochybnost nebo obavy, nebrali je
vazné jako traumalizujici vidiny ztroskotancd.

Jakkoliv se v mnoha vécech jejich nazory rlznily, vsichni se shodovali, Ze se se
mnou musi néco udélat, a Ze mél-li by tento nejisty stav trvat navzdory ocekavani
déle, potfebuji vzdélani. A lak se stalo, Ze jsem ja, jenZz jsem mél zato, Ze neklid-
nym Casdim vdééim aspon za tu vyhodu, Ze jsem unikl gymnazialnim mukam, nahle
opét sedél v ponuré Skolni mistnosti a okusoval nasadku od pera nad klauzurami
pro pfijeti do sedmé tfidy preSpurského Némeckého gymnazia.

Déjiny svéta mé vSak pripravily o ddvérngjsi seznameni s timto jisté velmi
tctyhodnym institutem. Toho dne, kdy jsem napdl rozmrzely, napdl plny ocekavani
chtél vstoupit na své nové pdsobisté, byl jsem prikie vykazan studentskou hlidkou.
Propukla stavka, vyu€ovani bylo zatim odloZzeno. Velké ru¢né malované plakaty mé
poucily, o co §lo: "Vréatime se sem, aZz vyZenete Zidy ven!" znélo jedno z naprosto
jasnych hesel. Pod vlivem ducha doby rozhodovalo zfanalizované Zactvo o vylou-
¢eni svych Zidovskych spoluzakd.

Nyni vSak dostaly politické udalosti lakovy spad, ze mého osobniho fiaska si uz
nikdo nevSimal Lord Runciman zaslal svou zpravu anglické vlade, ktera, jak je
dnes znamo, Ceskoslovensko uz davno vydala vSanc. Doslo k rozhovordm v Bad
Godesbcrgu a k mnichovské konferenci. Zemé, kterou jsme si zvolili za azyl, byla
rozdélena. Z preSpurské "Luky" na druhé strané Dunaje, kde se rozkladal les, park
a louky a v mnohém se podobajici videnskému Pratru, nam jednoho dne vlala
vstfic straSliva, Cerno-bilo-Cervena vlajka s hakovym kfizem. Dunaj uZ Clovék
prekroCit nemohl. Byli jsme obkliceni. Déjiny doby se opét jednou staly mym
osobnim pfibéhem, cozZ je také podnétem k témto poznamkam.

Slovensko bylo timto vyvojem zasazeno zvlastnim zplsobem. Hitler vyuZil napéti
mezi znepratelenymi bratranci, /Cechy a Slovaky/, a prosadil pro malou zemicku
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autonomii. Fasistickd vlada s klerikdlcem Tisem v Cele se ujala kormidla statu,
obavané Hlinkovy gardy, paramilitaristické oddily po vzoru SA nebo SS, rozpoutaly
svlj dlouho ocekavany teror. A jednim z prvnich opatfeni, kterého se nova nacio-
nalisticka vlada chopila, bylo pronasledovani men3in usazenych v Predpurku. Cesti
Ufednici byli odesilani "dom0" do Cech, proti Zid(m se zavadéla zvlastni opatfeni,
Madari, ktefi Zili v PreSpurku a z néjakych ddvodl vcas neziskali ¢eskoslovenské
obCanstvi, byli vykazani. Z vdécnosti k Hitlerovi, dobrodinci, ktery je do této
situace dostal, se novi mocipani vénovali tyrani uprchlikd, ktefi se zachranili
z nacistické fiSe na jejich vysostném (zemi. Provadély se systematické razie.
Pochopové v uniformach i v civilu tahli noc co noc od domu k domu, od bytu
k bytu a vyhanéli vechny, kdo spadali pod nové dekrety, z posteli na ulici, do
pristavenych nakladnich voz(, které jakmile byly pIné lidského néakladu, odjizdély.
Bylo zcela jedno, ke kterému ohroZzenému druhu by si nas pfifadili, bez jakého-
koliv povoleni k pobytu jsme v pfipadé odhaleni museli pocitat s odvozem. Doufali
jsme, ze tomuto osudu unikneme tak, ze vzdy za tmy vyjdeme ven a budeme
chodit ulicemi. Jeden z mych stryck( Sel vidy padesat metr(i pfed nami, nahlizel za
roh a kdyZz byl vzduch cisty, daval nam znameni, abychom ho nésledovali. Timto
zplisobem jsme skutecné prestali jednu nocni prohlidku babic¢éina bytu, v némz
jsme nalezli Gkryt. Jak dlouho bychom vydrzZeli takovy zplsob Zivota, spat ve dne
a v noci se Uzkostlivé plizit sem a tam, jsme si nemuseli vyzkouSet. Jiz po nékolika
dnech nas osud, kterému jsme chtéli uniknout, dostihl na ulici. AZ do plnoci $lo
vée hladce, jen v dalce jsme zahlédli nékolik skupinek, zastupce statniho aparatu
a jejich obéti: muze, Zeny a déti, u nichZz nebylo néco v pofadku: pas, jazyk, nabo-
Zenstvi nebo to, co se tehdy nazyvalo rasou, 0 niz ale nikdo nevédél, co je a jak se
ma rozpoznat. NeobeSly se bez ni dokonce ani norimberské zakony, které v tomto
ohledu zachazely nejdale a jejichz tvirce by ji uz z lasky k ideologii zddraznil.
Odhlédnc-li se zcela od naboZenstvi, Zidem nebyl ten, kdo se mohl prokézat
Ctyfmi kfestanskymi prarodiCi. Posledni verze stfedovékeé zkouSky aristokratickeho
plvodu! Dlkaz o "rase" to ovsem nebyl, pouze se tim Markétina otazka po vire
pfesouvala o dvé generace zpét do minulosti.

UZ jsme se domnivali, Ze pro tentokrat jsme v bezpeCi, protoZze kolem jedné
nebo pll druhé obvykle nastal klid, ale v tom se nam primo pred nosem rozletéla
jedna vrata a my jsme vbéhli Stafe pfimo do naruCe. Protest slovensky hovoficiho
stry¢ka nam vymohl vyhodu, Ze jsme sméli jesté jednou domd, rozumi se pod
policejnim dozorem, abychom si sbalili par véci. Zahy nato jsme pak stali, tésné
napéchovani s ostatnimi spoleCniky v neStésti, na otevieném nakladnim voze a jeli
do noci. Zveésti, tykajici se naSeho osudu, pokud se daly v té zméti slovanskych
jazykl, jidiS, néméiny a madarstiny, kterd nas obklopovala, zachytit, &lovéku
poletovaly kolem usi: Vézeni? Nucené prace? Deportace do Némecka? Koncent-
racni tdbor? Brzy zaCalo svitat, bylo vidét krajinu, néktefi poznali okoli. Jeli jsme
jihovychodnim smérem. Stale Cast&ji se ozyval nazor, Ze nas vezou na Zitny ostrov,
do té Casti Ceskoslovenska, kterd méla byt po mnichovské dohodé postoupena
Madarsku.

Tato domnénka se brzy potvrdila. Tu a tam jsme jiZz potkavali pochodujici nebo
taborici vojenské oddily madarské armady. Projeli jsme nékolika vesnicemi. Najed-
nou byla cesta u konce a my jsme byli ne zrovna ohleduplné sloZeni, naSi dozorci
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beze slova opét naskoCili, auto se otoCilo a spésné navzdy zmizelo smérem, odkud
pfijelo. Byli jsme na trZisti malého méstecka, jehoZz jméno jsme se brzy dozvédéli
od lidi, ktefi se zvédavé tlaCili kolem nés: Dunaszerdahely. PfedevCirem se jesté
jmenovalo slovensky Dunajskd Streda a dnes, zitra nebo pozitfi ho méli prevzit
Madarfi. VSude bylo vidét madarské napisy: "Haza felé vonolunk™ - "Vracime se
domd", to byl nacionalisticky slogan, ktery tuto vyménu poetizoval.

Co vsak mélo byt s nami? Na trzisti vysypalo svij lidsky naklad uz pred nami
nékolik vozd a dohromady jsme tvorili skupinu osmdesati az sta lidi bez pfistresi
a ve zcela cizim prostfedi. JeSté vSak fungovaly zvyky civilizovaného zachazeni
s lidmi. Jakkoliv byla situace neobvykla a jakkoliv naSe neopravnéné taboreni na
trzisti  slovensko-madarského okresniho mésteCka veéstilo hroznou budoucnost.
S vdécnosti vzpominam na obyvatele, ktefi nam bez rozkazu - protoZe neexistoval
Zadny nadfizeny Ufad, nebot’ slovensky pravé odtadhl a madarsky jeSté nedorazil -
sehnali jidlo a pokryvky, ryée a stany, vi Bih z jakych zasob, aby stejné tak nez-
vané jako bezradné hosty ubytovali a nasytili. Stany byly s jasotem postaveny,
pfivlekly se obrovské kotle, takzvané gulaSové kanony, a rozdélal se pod nimi
ohel. Brzy v nich viela nahnédla polévka, z niz se linula pfijemna viné. Vlivem
teplého jidla roztala téla ztuhla jizdou a novy pocit svézZesti rychle zatlaCil uhnizdé-
nou skliGenost, ktera se vétSiny zmocnila. Rychle se uzavirala pratelstvi, vypravélo
se, Zertovalo, lidé si dopravali odpoCinku a pfitom vtipkovali, jako by se jednalo
o podnikovy vylet pofadany lidmi, ktefi spolu jiz léta pracuji a divérné se znaji.
Podle mé zkuSenosti stafi malo k tomu, aby se jiskra chuti k Zivotu rozhorela.
Trochu tepla, talif jidla, pocit pratelské pospolitosti a nejhorSi nepfijemnosti jsou
zapomenuty. Brzy nastal ¢ily ruch, usedlici si brali nékteré z nas domd na rizné
prace a Ukony. Mné pfipadlo, abych u dvou Zen fezal a Stipal dfivi a rovnal ho do
kilny. Snad mély v téch svych malych svétnickach krasné teplo! Moc Sikovné jsem
si pfi té nezvyklé praci pocCinat nemohl, udélaly se mi puchyfe na rukou a namohl
jsem si svaly na mistech, kde jsem pfedtim ani netuSil, Ze néjaké mam. Zato jsem
byl ale dobfe nakrmen a spal jsem na tvrdé podlaze svého stanu lépe neZz v posteli
S nebesy.

Na tuto dobu vzpomindm navzdory jeji nedlstojné mimoradnosti jako na
klidnou idylu, ackoliv mi je jasné, Ze starSi lidi, ktefi byli odpovédni za ostatni
/v naSem houfu byla Fada déti, téhotnych Zen, nékolik vice ¢i méné invalidnich
starcl a dokonce jeden slabomysiny/, starost o budoucnost ani béhem téchto Sesti
nebo osmi klidnych dni neopustila. Ale mné, v mé mladické lehkomyslinosti,
vzrudujici pridech dobrodruzstvi, ktery Ipél na vSem, proménil v cosi fantastickeho,
ba poetického nejen pobyt v meésteCku Dunaszerdahely, nybrZ i to horsi, co bylo
jesté pred nami.

Kdybych byl chytfejsi a zkuSeng&jsi, nemohl bych si nepFipustit, Ze tdbofeni houfu
cizincl na trzisti stfedoevropského malomésta mulze byt jen prekérni mezihrou.
Co muselo prijit, pfislo pak aZ pfili§ rychle. Brzy po naSem pfijezdu se dostavili
také Madari, nejprve vojenska jednotka, pak civilni Ofady, diky naSemu centréal-
nimu postaveni doslova pred naSima oCima. Vidéli jsme, jak se ndm cip déjin mihl
pred nosem. Do vSech prazdnych arad(l se pristéhovali novi majitelé. Predstavoval
jsem si, ze ka/dy psaci stll, ktery néjaky slovensky byrokrat nechal na holickéch,
byl nyni obsazen byrokratem madarskym. Stanovy tabor a provoz, ktery se ode-
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hraval pfimo pod okny nové meéstské spravy, musel nutné vzbudit jeji nelibost. Tim
uz byl nds osud zpecetén, byli jsme bez ochrany. A s malymi obménami se opako-
val nam jiz zndmy proces. Objevil se oddil uniformovanych muzi - co zalezelo na
tom, ze méli jiné uniformy a Ze své drsné prikazy udileli misto slovensky nebo
némecky madarsky - a vzal nas pod dozor. Museli jsme zbofit stany, vypdjéené
véci vycistit a srovnat do rancl shledat sviij majetecek.

Maminka vyuzila prltahu, ktery tim vznikl, a béZela na Ufad starosty, kde - jak
se vyjadfila - elegantni madarstinou prosila o milost pro svou rodinu. Marné. Jeji
lingvistické umeéni nebylo k niCemu, jednalo se s ndmi jako s kazdym druhym.
Seradili nas do Ctyfstupd a cely houf se v§im vsudy hnali na nadrazi a nalozZili do
zvlastniho vlaku, ktery uz stal pripraven k odjezdu. Netrvalo to dlouho a jeli jsme
vstfic novému, i kdyZ naprosto nezndmému osudu.

Z nasi dozor¢i Cety, kterda se skladala z madarskych cetnikd, se nedalo nic
dostat, ani kdyZ vlak po jedné nebo dvou hodinach jizdy zastavil a my jsme po-
kraCovali v cesté pésky. Nachazeli jsme se ve venkovské krajing, tahli jsme po
hrbolaté vozovce obloZeni batohy,, ranci, kufry a baliky. Opét vznikaly neplodné,
vylekanou fantazii az k hysterii vybiované dohady. RozCileni se preneslo na déti,
asi pll tuctu jich brzy spustilo koncert narku a fevu. Pocestnému by se naskytl
hriizostrasny pohled, ale nikdo nas nepotkal. Uz ubgéhla vice nez hodina, zacalo se
stmivat a posléze nastala noc. Konecné jsme dosli k opusténému selskému staveni,
které se ukézalo predbéznym cilem nasi cesty. Nacpani ve dvou malych svétnicich
hif nez dobytek js me stravili noc tak, Ze jsme lezeli spi$ jeden pres druhého nez
vedle sebe, na stolech, lavicich a na podlaze. Nasi zalarnici se zafidili pohodIngji ve
vlastni komore.

Za rozednéni, po nejnutnéjsi ocisté u studny, nas shromazdili na dvore. Snidané
nebyla Zadna, od chvile, co jsme vyrazili, ostatné néco jedl jenom ten, komu se ve
spéchu podafilo opatfit si n&jaké zasoby. Velitel Cetnikd k nam pronesl nékolik
slov, jejichz smysl nam ti, ktefi znali jazyk, rychle pretlumocili. Zadal néas - pod
hrozbou zastfeleni -, abychom odevzdali vSechny cenné véci a vSechny penize,
Které jsme u sebe jeSté méli. Tento pfikaz, ale jeSté vice snad obavy z toho, co
prijde, lidi velmi rozrusSil. V postranni kapsicce mého batohu bylo uschovano
nékolik bankovek, posledni zbytek dfivéjSi Ffadné exisrtence. Moje (zkostliva
maminka je ukazala Cetnikovi, ktery nas prohlizel, a ten si bankovky s pro mne
nezapomenutelnym Gasmévem vzal. Zda mi maninka tehdy skute¢né zachranila
Zivot, nebo jen vydala nd$ posledni uSetfeny gro$, se dnes uz neda zjistit. Faktem
bylo, Ze jsme nyni na této zemi nevlastnili nic nez holy Zivot. Jak dlouho si ho
zachovame?

Kdyz byla i tato akce vyfizena, dali jsme se opét do pohybu jako minuly den.
Tentokrat vSak putovani netrvalo dlouho. Pochod zaCal vaznout, Cetnici mizeli
v kfovi na okrajich cesty a mocnymi posunky nam naznacovali, abychom S§li dal.
Vahavé jsme pokraCovali v cesté. Silnice, po niz jsme §li az doposud, pfechazela na
tomto misté v polni cestu, vlevo a vpravo lezela poseCena pole, snopy kukufi¢né
slamy navrSené do stohu vysokych jako Clovék, lu a tam kef, Siroko daleko Zadne
stromy, Zadné lidské obydli.

KdyZ jsme pokroCili asi o dvé sté nebo tfi sta metrdl do této krajiny, vynofilo se
pfed nami nékolik nevyspalych postav a stéle jich pribyvalo. Obklopily nas a otazky
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stihaly odpovédi. Prosili nas o jidlo. To malo, co se jeSté naSlo v kapsach a rancich,
bylo rozdéleno. Ze zméti hlasli vyslo najevo, Ze jsme narazili na druhy v osudu,
ktefi byli jiz vCera nebo predevCirem chyceni madarskou policii, Cetnictvem nebo
vojskem a odvezeni sem. Neékolik set metrl pred sebou jsme vidéli slovenské
pohrani¢ni hlidky, za nami utvofili madarsti pohranicnici fetéz, aby nam zabranili
v navratu. Mezi tim byl Siroky pruh demarkacniho pasma, jak zni odborny vyraz
pro zonu, jiz se dotklo mezinarodni posunovani hranic. Byli jsme nikdo v zemi
nikoho.

ZaCala jedna z nejabsurdnéjSich epizod mého Zivota, jez se vymyka vSemu
obvyklému. Bida a nezaméstnanost, stavky a protesty, dokonce i valka a revoluce,
nelidskost vdci jinymi lidem, odnéti svobody patfily k tomu, co ¢lovék prozival
nebo si alespon dokazal predstavit. Avsak existence lidi zbavenych obcanskych prav
a uvrZzenych do klatby, vyskrtnutych ze seznamu Ufedné povolenych a opravnénych
Zit, byla tehdy pred vélkou ve stfedni Evropé, mezi dvéma staty, jejichZ vladci méli
neustale plnd Gsta pomazanych slov o Zapadé a mravnosti, jeSté novinkou, nécim
nepochopitelnym, co se nedalo zanést do Z&dné kolonky. V pfistich hodinach se
k ndm pripojili jeSté mnozi nezadouci. Pfichdzeli z madarské strany, vyslidéni,
zatCeni a prihnani podobné jako my. Pak se uz zdalo, Ze jsme vsSichni, protoZe nas
nepfibyvalo. Mohlo nas byt tak pét set ztroskotancll, nesourodé hejno, pro néz by
bylo téZké hledat spolecného Ufedniho jmenovatele: Madafi, ktefi stravili cely svij
Zivot v PreSpurku, Slovéci, ktefi Zili cely Zivot v Madarsku, lidé s faleSnymi nebo
s vllbec Zadnymi pasy, némecti a rakousti socialni demokraté, ktefi uprchli do
Ceskoslovenska, Zidé vieho druhu z Vidné a Berlina, Kolina i Vratislavi, vzdélani
a asimilovani, ale i ti v kaftanech a s pejzy, lidé kazdého véku, muZi i Zeny, Zenati
i svobodni, celé rodiny s malymi détmi i osoby, které byly odtrzeny od svych nej-
blizSich a nic o nich nevédéli, babylon Fe€i, v némzZ Clovék uz nerozumél své
vlastni, smésice némciny a jidiS, slovenstiny a madarstiny. Jediné, co méli vsichni
v tomto pestrém, nahodile seskupeném mnoZstvi spole¢ného, bylo to, Ze kazdeho
néjakym zpdsobem zachytila a smetla vina fasismu, ktera se valila pfes Evropu.

Ale i za téchto nepravdépodobnych podminek zde Sel, jak se pékné fika, Zivot
dal. | naSe strastiplnd mizérie byla "pokraCovanim Zivota jinymi prostfedky".
Otazkou jen bylo: Jakymi? Neékolik rozvaznych osob zacalo skupinu organizovat.
Nejprve se muselo sehnat to nejnutngjSi pro preziti. Néktefi dostali za ukol pro-
hledat pole, tahnouci se kilometry vpravo i vlevo a pfinést vSechno, co by se dalo
jist. Brzy se rozhorely ohynky, na nichz se pekly brambory, fepa a kukuficné klasy
zapomenuté po sklizni. Vodu jsme nasli v jedné louzi. Ze slamy jsme si zhotovili
l0Zka. Byl listopad, podzimni pocasi, chladno a vlhko. S obavami jsme pomysleli na
dést. Spadlo par kapek a vérici vznesli k nebi hlasitou modlitbu a upénlivé prosili
0 odklad. VétSina vSak z této strany Zadnou pomoc neoCekavala.

Jak dlouho jsme tak Zili si uz nepamatuji, mohlo to byt malo nebo mnoho dndi.
Na jednu scénu si vSak vzpomindm i po vSech téch letech s jasnosti halucinace. Ze
slovenské strany k nam najednou pfijel vojensky dzip. Vystoupil z ného zjevné
vysoky dustojnik, ktery s sebou privezl jednu jedinou, doslova ztroskotanou rodinu,
otce, matku a dva promodralé, opuchlé, napll zmrzlé kojence, z nichZ jeden také
za nékolik hodin zemfel. NeStastniky naSli na jednom dunajském ostrové, kam
uprchli pred brutalitou svych pronasledovateld, a privezli je k nam, protoZe jsme

138 19/1901



STREDNI EVROPA.ZECHER

diky vétSimu poctu jesté mohli poskytnout néco jako ochranu a spolecenstvi. AvSak
na obraz, jaky jsme poskytovali, nebyl zvykly ani otrly vojak. KdyZ pfed sebou vidél
tolik nuzoty a vyhoSténosti uprostfed “civilizovaného svéta”, nasSi bidu, zniCené Saty,
strhané obliCeje, v némé prosbé nebo Zalobé k nému se obracejici pohledy,
pfemohlo ho dojeti. Musel si zakryt oCi, odvrétil se, jeho télo se otfasalo vzlyky
a dojaty jeho pohnutim, plakaly stovky vydédénct zaroveri s nim.

Tento nahly prival lidského citu, jakkoli by se zdalo, Ze prekonava mohutné
spoleCenské zabrany, zlstal nakonec Cisté soukromou zaleZitosti. Nedal se i pfi
nejlepsi vili proménit v oficialni Glevu. Na vlastni Zadost predal videisky lékar,
kterého jsme si zvolili za mluvciho, distojnikovi seznam toho, co jsme nejvic
postradali: potraviny, stany, Iéky, pravo odesilat Zeny ve vysokém stupni téhotenstvi
a mrtvé do nedalekého mésta. Protoze jsme jiz méli mrtvé. Stafi a nemocni lidé
stradani podlehli. Odpovéd' pfisla za nékolik dnl: vSechny poZzadavky s vyjimkou
odvozu zemfelych byly zamitnuty.

Mezitim v3ak pfisla pomoc z jinych zdrojd. Zidovska obec v Predpurku si po
zpravé o nasi existenci vymohla povoleni poskytnout ndm pomoc a jesté nez nouze
dostoupila vrcholu, pfijelo prvni néakladni auto kolem straznice az k naSemu
slaménému taboru. Vykladani se proménilo v cosi jako lidovou slavnost. Chléb
a vurty, mléko a ovoce zmizely hned, jak se objevily. Bylo podivuhodné s jakou
rychlosti pozielo pét sel hladovych Zaludk(l téméF nevycerpatelné mnoZstvi potra-
vin. Nakonec vykulili soudek vina a kdyZ jeho obsah zmizel stejnym zplsobem jako
cela zésilka, dosdhla dobra nalada vrcholu. Za zpévu se kopaly zéklady, stavély
stany a zapalil taborovy ohef. Kazdému se rozvézal jazyk, vypravélo se a povidalo
dlouho do noci, jako by se lidé pravé sezndmili, a prece uz uzavieli pevna préatel-
stvi.

Od tohoto okamziku bylo vSechno lepsi. Denné prichazely preSpurské "dodavky",
jidlo a piti uz nechybélo, tu a tam se opét objevily dokonce penize, navazovaly se
| jakéstakés obchodni styky s pohrani¢niky. Do tabora se dostal tabak a cigarety,
za stale chladngéjSich noci kolovala nejedna lahev s koralkou. | zde se projevila
podivuhodnéa lidska schopnost smifit se a prizplsobit. Lidé "se zafidili".

Pro mé rodiCe a pro mne neméla tato ulehCeni uz mit Zadny velky vyznam,
protoZe se bliZilo naSe vysvobozeni. Jednoho veCera jsme ke svému nezmérnému
Uzasu poznali v fidi¢i denniho "potravinového auta” s kSiltovkou a v koZené bundé
naSeho energického stryCka, ktery nas uZ jednou paSoval pfes hranice. Jeho
pfitomnost v zemi nikoho a prevleCeni za fidiCe ndkladaku mohlo nyni mit jeden
okamZiku jsme vklouzli na korbu vozu a pod praznymi koSi a pytli od brambor
jsme jeli k hranici. VSechno probéhlo hladce, jako na vyleté. Nebezpeci celého
podniku registrovala pouze naSe buSici srdce, naStésti skrytd pod spoustou Véci.
Nékolikrat se muselo zastavit, prohodili jsme nékolik slov, ale propustka méla na
zpateCni cesté na nic netuSici a nudici se pohranicni hlidky stejny ucinek jako pfi
cesté tam. UFZ byla ta hrliza za nami a za pll hodiny jsme byli ve mésté u babicky.
Unos se podafil, byli jsme volni a zas jednou - na neurgito - zachranéni. Nemohu
s jistotou fici, co se stalo s ostatnimi. V prvnich mésicich k nam jesté staCily pro-
niknout zpravy: tabor byl pry zruSen, jeho obyvatelé ubytovani ve mésté, nastrkani
do vézeni. At tomu bylo jakkoli, kdyZ &lovék vezme v Gvahu dalsi osud Cech
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a Slovenska, pak je pravdépodobnost, Ze vétSina naSich tehdejSich spolecniki
prezila, miziva.

Horka voda, mydlo, postel. Od té noci vim, co je luxus. A jeSté néco od té
doby vim: Ze kazda prfisludnost, kazdé pravo, kazdé spoleCenstvi se opira o iluzi, Ze
je az do odvolani udélovdno momentalné mocnymi a svévolné a libovolné opét
odnimano. Dokonce ani zhrouceni Rakouska, zrada starych znamych, zrudeni v3ech
vzniklych svazkd by nevedly k tak totalnimu vystfizlivéni, protoZze jsem stale jesté
mohl pfesouvat vinu na jednu jedinou zemi, jednu jedinou vladu a chtél-li jsem to
mit jednoduché, na jednoho jediného Clovéka. A ja se opravdu domnival, Ze to, co
jsem tam ztratil, ziskdm nékde jinde. Teprve zazitky poslednich tydn(i mé natolik
zbavily iluzi, Ze si je nedéldam dodnes a ani za nic bych jim nechtél znovu propad-
nout. Od té doby mam dokonce i v téch nejlepSich Casech pocit, Ze nestojim na
pevné zemi, Ze pod nohama citim pohyb zemékoule a ze vSe, co mam a uzivam,
mi bylo jen propljéeno. To neni nedobry pocit, naopak, protoZe skyta zjevné
duchovni vyhody; vZdyt jinak by se kFestanstvi nepokouselo tento pocit - vétSinou
marné - vyvolavat u svych stoupencd. ProtoZe jsem od narozeni byl mimo dosah
kiestanskych poZzehnani, musel jsem k tomuto poznani dojit oklikou, pfes tabor na
uzemi nikoho, mezi Madarskem a Slovenskem, dvéma krestanskymi staty.

Euforie, kterou v nas vyvolal nas smély uték, rychle vyprchala. Za poSmourného
stfizliveho svétla podzimni reality roku 1938 se pfiliS jasné ukézalo, Ze jsme se sice
jen tak tak zachranili pfed jednou pohromou, ale Ze se tim ani neobnovil status
quo ante, nebot’ jsme na tom byli ted h(F a byli jsme vice ohroZeni nez pred
deportaci. Nikdo, ani nejblizsi pratelé, nesmél védét o naSi prFitomnosti, zadny
Urad, Zadna instituce na nas nesméla byt upozornéna. Ale mohla zlstat cela rodina
natrvalo ukryta v husté obydleném bloku domd, kde byl kazdy druhy vykutaleny
¢muchal a kde nejoblibenéjSim tématem rozhovoru byla mala Ci velka tajemstvi
sousedd? Prisel-li nékdo do babi¢¢ina domu nebo jenom zazvonil, odstranili jsme
spésné stopy své pritomnosti a zalézali do nejza$Siho kouta posledniho pokoje. Na
praci nebo dokonce vychazeni nebylo za téchto okolnosti ani pomysleni. Kromé
toho se politicky obzor zjevné zatemnil. Optimisté zmalomyslInéli, hlavni slovo méli
pesimisté a jejich slova se méla potvrdit. VSechny tyto faktory, at’ je Clovék sCital
jakkoliv, poskytovaly vzdycky jeden jediny, negativni vysledek: v PreSpurku, hlavnim
mésté Slovenska sprateleného s Hitlerem, jsme uz nemohli zlstat. Kam se vsak
mohl Clovék obklopeny vzedmutym mofem faSismu obratit? Uvazovali jsme o tom
ze vSech moZnych stran a nakonec jsme dospéli k zavéru: musime se pokusit
dostat do Prahy, kterd tehdy jeSté byla ostrovem antifaSismu a mohla poskvtnout
prozatimni ochranu. Co bude dal, to se uvidi. Ono "to se uvidi' se uz stalo béznym
r€enim. V podstaté vyjadfovalo skutecnost, Ze vyhled do budoucnosti bvl zatemnén.
Jediny krok, ktery Clovék mohl udglal, neskytal nejmensi zaruku, Ze bude rozumny.

Stejné tomu bylo i s Prahou. Vydat se do obkliceného hlavniho mésta rozkous-
kované a smrtelné ohrozené zemé, to byl zoufaly krok. Ale pro lidi jako my byl
v tu dobu zoufaly uz kazdy podnik. Samotna cesta ukazala s pronikavou jasnosti
bezvychodnost naSi situace. Zvolili jsme nejméné napadny dopravni prostiedek,
vlak a na nadrazi jsme unikli zadrzeni. Ale trasa, ktera predtim vedla stfedem
Ceskoslovenska, nyni, po odtrzeni Sudet, prochazela nepfFatelskym Gzemim.
Z PreSpurku do Prahy se jezdilo v zapeCeténych vagonech. Jen slaboucka plomba
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nas oddélovala od narodniho socialismu za okny, v nervy drésajici blizkosti, rychle
mijely jeho emblémy na domech a naméstich. KdyZ vlak nakonec pfece jen zastavil
v hale prazského nadrazi, méli jsme opét jednou pocit, Ze jsme vyvazli se zdravou
kizi.

Praha se v té dobé podobala dabelskému kotli, pfeplnénému svobodnému
prostoru, v némz se tisnila Stvana zvér, aby se naposledy nadechla pfed odstielem.
HemZilo se to zde uprchliky vieho druhu, Zidy ze viech koutl svéta, ale i politic-
kymi odplrci nacismu, komunisty, socialnimi demokraty, rakouskymi monarchisty.
A kazda skupina méla svou vlastni podpdrnou organizaci; dokonce i pomérng maly
poCet krestanll Zidovského plvodu mél svij podptrny spolek, "Gildemester" se
jmenoval, jestli si dobfe pamatuji.

Svym osudem zpeCeténym trojnasobnym "bez”, bezradni, bez penéz a bez
nadéje, jsme rozmnoZili fady prebyteCnych na této Zemi. Teprve nyni, ve stisnéné
Praze, jsme opravdu poznali bidu emigrace, jejiz typické scény se denné tisickrat
opakovaly v nacisty jeSté nepodmanénych stfediscich evropské civilizace, od
Londyna po Bélehrad, od VarSavy po Pafiz a Lisabon. Teprve ted jsme poznali,
jak jsme to, ve srovnani s neosobni mizérii obkliceného mésta, kde jsme neznali
Zivou dusi, méli dobré v PrcSpurku, v naSem doSiroka rozvétveném okruhu pfibuz-
nych a znamych. NaSim pfistfeSim byl v prvnich dnech v poloviné Evropy znamy
emigrantsky hotel Floéra na Vinohradech. Zde jsem poprvé v Zivoté poskytl inter-
view zpravodaji jednéch dvédskych novin. Tézko fict, jak nas tento Clovék vypétral.
Jisté je, Ze jsem mu musel poskytnout rozsahlé informace o zemi nikoho. Takové
udalosti byly jesté ne zcela otrlou, s hrlizostrasnymi €iny nejblizsi budoucnosti jesté
ddvérné neobeznamenou tehdejsi verejnosti, pocitovany jako senzace. Za nékolik
dni jsem hrdé drzel v ruce Svédsky Clanek o svém vlastnim osudu, v némz mi byly
srozumitelné jen dvé véci: moje nékolikrat se opakujici jméno a velké Cervené "J",
jimZ byla pretiSténa celd prvni strana.

S timto "J)" jsme se méli jeSté obezndmit bliZze. Jedna z prvnich otcovych cest
vedla do prepInénych mistnosti spolku pro pomoc Zidim - “Hicem", kde v ¢ekarné
na dfevénych lavicich vysedaval hodiny a hodiny nouzi trpici dav, aby pak kaZdy
jednotlivec smél v nékolika minutach pretizenému a otupélému Ufednikovi pred-
nest nesplnitelnou prosbu. VeétSina jich zde Cekala na penézni podporu a prostred-
ky k dalS§imu putovani, nejradéji do zamofi. Ale i zde nam zkuSenost z preSpurské
zemé nikoho pripravila cestu ke spravnym osobam a ja dnes veéfim, Ze to nas
zachranilo. JelikoZz zatim s koneCnou platnosti vypukla zima, dostali jsme nejprve
teplé, i kdyZ dost obnoSené véci a zavedli nas do nového, levného kvartyru. Pride-
lii ndm zadni pokoj v hornim poschodi "Sektpavilonu®, oblibeného zabavniho
lokélu s vinarnou na Malé Strané v Jakubské ulici. Aby se lam clovék dostal,
musel se protahnout nékolika mistnostmi, v nichZz pres den tésné vedle sebe
vyspavali noéni Unavu ¢isnici. Ale bylo to prece jen pristfesi, pozadavkim na
pohodli jsme davno odvykKli. | Ufedni povoleni k pobytu v Praze jsme dostali brzy,
nejprve na tfi mésice, ale s moznosti prodlouzeni, jak nas ujistili. V tom se Cesi
projevili neobyCejné velkoryse. Smét nékde byt, legalné s prikazem a razitkem,
nebylo v tehdejSi Evropé pro lidi jako my zrovna zanedbatelné privilegium. To
nejlepsi, co ndm lidé z podpdrného spolku, probuzeni z normalni letargie naSimi
zazitky /a Svédskymi novinami, které jsme méli stadle u sebe/ dali, byla nova
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nadéje. Vzhledem k naSi mimoradné situaci vSichni vyvinuli nejvétsi myslitelné
usili, abychom dostali vizum. K tomu jsme ale potfebovali nové pasy, protoZe stare
rakouské uz neplatily. Ty jsme mohli dostat jen na prazském némeckém konzulaté,
na nepratelském Gzemi, kam jsem se odebral s nevolnosti, kterou méam jesté dnes
trapné v paméti. Ale byrokratickd maSinérie pracovala bez zadrhele. Zanedlouho
po odevzdani predepsanych fotografii a zaplaceni poplatk(i obdrzel kazdy z nés
zbrusunovy fiSskonémecky cestovni pas, ktery byl ve srovnani se svym rakouskym
predchiidcem rozsiten o dva dodatky. Tuéné a napadné se na prvni strané skvélo
ono povinné cervené "J' a k naSim krestnim jménim se diky velkorysosti némec-
kého statu pfidruzilo dalSi. Maminka se nyni jmenovala Erna Sarah, otec Oskar
Izrael a j& Egon lIzrael Schwarz.

Pasy ndm v podplrném spolku odebrali, aby je, jak nam vysvétlili, poslali do
Pafize, do ustfedi "Hicem", centra pro opatfovani viz. Nastala Uzkostna doba
Cekani. Zlatd Praho, jak malo jsme byli vnimavi k tvé proslavené krase! Celé
hodiny jsme s otcem zaryté vysedavali nad vlastnoru¢né vyrobenou Sachovnici nebo
jsme studovali noviny, které vesmés pfindSely jen skliCujici zpravy. Nékdy jsme si
také slabikovali ve Spanélské nebo anglické mluvnici nebo se trapili neuziteCnymi
vétami Meloulova jazykového priivodce: "When does the bank open?" nebo
"At what time does the train leave?" Toto zaméstnani prerusovalo jen ubohé,
vétsSinou studene, v jednom kouté pripraveneé jidlo. | za tyto skromné porce jsme
vdécili  tydennim, dost skoupé pridélovanym prispévkdm Zidovské podpdrné
organizace. Ale i kdyZ jsme se prochézeli, abychom méli pohyb, ve svych otrhanych
Satech zimnimi ulicemi - dost Casto se na nas divali chodci kvili nasi némciné
ukosem - neméli jsme pro nevyCerpatelné mnoZstvi pamétihodnosti nadherného
starého meésta smysl. Ve strachu a chudobé je Clovék Spatnym turistou.

Jednou v noci vypukl v "Sektpavilonu" pozéar. Kdesi v budové explodoval ben-
zinovy vari¢. Obyvatelé vytrZeni ze spanku se vyfitili na ulici. 1 my jsme tu stali,
nahonem obleCeni jen v no¢nim prédle a rychle pfehozeném kabaté. Trasli jsme se
zimou a s hrlizou jsme hledéli na dym a plameny $lehajici z oken. Tak jsme &ekali
na pozarniky, ktefi méli pozar uhasil a umoznit ndam navrat do posteli. V této
scéné dodnes spatfuji obraz naSi situace v Evropé, od niZz jsme se méli uz brzy
odloucit. Zchudli, vydéSeni a bez pomoci jsme prihlizeli, jak nas rodny kontinent
hyne v poZaru. Brzy na to, zaCatkem Unora 1939, se otec vratil z jedné ze svych
éetnych navstév podplrného spolku a jiz ve dvefich vitézoslavné maval naSimi pasy.
Vratily se z Pafize a v kazdém se na jedné z prvnich stran vlevo nahofe, jak si
jesté dnes pamatuji, skvélo nadherné bolivijské vstupni vizum. Bolivie, Bolivie -
- honem, kde to je?

Druha kapitola knihy

"Keine Zeit fur Eichendorff"
/Neni Cas pro basniky/

Z némciny prelozila A.Mertova.
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CZERNINOVE Z CHUDENIC

Milan M. Buben

e 4

z Chudenic.

Podle Bohuslava Balbina byl zakladatelem rodu pry syn Pfemyslovce Jindficha
Znojemského /zem. po 1169/, Jindfich, podle tmavé pleti zvany Cerny. Frantisek
Palacky a jini historikové spatfuji ptivod Cernind v rodu Drslavic(, jejichz domini-
um se nachdzelo na Plzefisku a Klatovsku. Z tohoto rozrodu, z néhoZz vzesli
i pAnové z Riesenberka, z Potstejna, z Litic, ze Zinkov, ze Skaly a z Dolan, jsou
Czerninové jedinou kvetouci vétvi, pficemzZ své plvodni rodinné sidlo Chudenice
nikdy v historii neprodali a ani dobrovolné neopustili.

Listinou danou 16.6.1160 je jako prvni dolozen Drzislau urbis praefectus Pclsen-
nae, dale pak Cernin /Cirnin, Cyrnin, Tsyrnin, Chernin/, nejvy3si zemsky komor-
nik v letech 1193-1212. Bezpecné lze genealogii rodu podle pisemnosti vést od
21.11.1358, kdy je v Libri confirmationum L, 72-73, jmenovan Cirenymus de Chu-
deniez. V té dobé rod podivuhodné zchudl, kdyZz drzel pouze Chudenice. Na
poCatku 16.stolcti doSlo k rozdéleni rodu na nékolik vétvi, nazvanych podle hlav-
nich sidel nové vznikajicich panstvi. Pfislusnici vétve radnicke, zalozené Vilémem
/zem. 1562/ a zaniklé Janem Hynkem /zem. 1596/ a vétve tasnovicke, zaloZené
Janem /narozen 1464/ a vymirajici Humprechtem na konci l0.stoleti, nikterak
v nadich déjinach nevynikli. DalSi vétev, zvand chudenicka, byla zaloZzena Divisem
z Hradku a vyhasla roku 1816 Janem Vojtéchem hrabétem Czcrninem z Chudenic.
Ten se zapsal do déjin jako stavebnik prekrasného loveckého zamku Kozel na
zdédéném Stahlavsko-nebilovském panstvi. AC byl dvakrat Zenat, zemfel bez
potomkd. VSechny své statky neponechal v Cerninské drzbC, ale odkazal je pra-
synovci Kristianu Vincenci hrabéti z Waldstcina a Wartenbergu.

Praotcem vSech dnesnich Czcrninl je zakladatel vétve nedrahovické Jan /1554-
-1580/, hejtman kraje vitavského. Ten mél pét synl: Divise, Humprechta, Protivu,
Hermana a Viléma.

Nejstarsi Divi$ byl hejtmanem PraZzského hradu a cisafskym radou, pfidal se
véak k odbojnym protestantskym stavim a stal se mistodrzicim a nejvyssim hof-
mistrem vzdorokrale Friedricha Falckého. Byl jednim z popravenych tzv. 27
Ceskych pand /zdaleka ne vsichni byli Cesi a uZ vilbec ne panského stavu!/ na
Staromeéstskem nédmeésti v Praze.

Pozoruhodnou postavou byl Hefman Czcrnin z Chudenic, ktery v devatenécti
letech podnikl se znamym Krystofem Harantem z PolZzic a BezdruZic dvouletou
cestu do Palestiny, béhem niZ ziskal nejen velké zkuSenosti, ale osvojil si i znacné

19/1991 143



STREDNI EVROPA.CESKA ZEMSKA SLECHTA

znalosti. Proto ho cisaf MatyaS roku 1616 vyslal v Cele poselstva k tureckému
sultinu Ahmedovi, aby mezi monarchii a Portou sjednal mir, coz se mu i podafilo
dosahnout. Pred protestantskou rozpinavosti odeSel ze zem¢, aby v bitv¢ na Bilé
Hore stal na strané cisafe a kréle.

Za to byl dne 15.3.1623 povysen do fiSského stavu svobodnych pand, dne
20.5.1627 obdrZel Fissky a dne 8.6.1627 spolu s bratrem Humprechtem Cesky
hrab¢ci titul. Roku 1637 se stal mistodrZzicim a roku 1644 se vydal s dalSim,
opétovné uspédnym, poselstvim do Turecka. Byl rovnéZz nejvy$Sim hofmistrem
a nejvyssim komoftim.
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Plvodni polceny rodovy §tit, vpravo ¢ervené pole bez obrazu, vlevo modré pole
se tfemi stfibrnymi bfevny, byl polepSen o dynasticky stfedni Stitek /stfibrné
bfevno v Cerveni s pfidanou inicialou Ferdinanda I11./, ktery kryje kniZeci koruna
a do stfibrnych breven byly pfidany litery F, M a R, tedy inicidly jmen panovnikd
Ferdinanda, MatyaSe a Rudolfa, kterym Hefman Czernin vérné slouZil. Na koru-
nované turnajské prilbé s krydly vpravo Cerveno-stfibrnymi a vlevo modro-stfibr-
nymi otfeviena orli k¥idla, pravé Cervené, levé modré, obé se tfemi stfibrnymi
bfevny, mezi nimiz na pamét spojeni Hefmanovych schopnosti vojenskych i diplo-
matickych pfidana obrnéna paze tfimajici stfibrnou Savli se zlatym jilcem a se
zelenou palmovou ratolesti.

TFi stfibrna bfevna /tzv. erb polotrojfici, spolecné znameni celého drslavického
rozrodu/ byvala vysvétlovana jako symbolicka ztvarnéni fek Vltavy, Uhlavy a Ota-
vy, na jejichZ pofic¢i se nachazi kolébka vsech Drslavicl. Nékdy je pravé kfidlo celé
Cervené /jako pole Stitu/ a nékdy se spatfuji tfi pfilby, na néZz je cely klenot
rozdélen, tedy zprava kfidlo, pazZe, kfidlo.

Hefman Czernin byl velice zdmozny Clovék. Prikoupil Petrohrad, Andélskou
horu, Krasny dvdr, Nejdek a jina panstvi. Tehdej$im Czernin0m miZzeme dékovat
i za zachranu nadherného, byt pomérné mladého, vodniho hradu Svihova, ktery
byl v drzbé rodu od roku 1598. Cisaf Ferdinand Il. totiZ rozhodl hrad zbofit, aby
se nemohl stat utoCistém a stfediskem proticisarskeho odporu. Czerninove nejprve
vsemozné splnéni tohoto rozkazu oddalovali a nechali zbofit jen Cast opevnéni, aby
nakonec protekci u dvora tuto pamatku zcela zachranili.

Hefman Czernin byl tfikrat Zenat, ale déti nemél. S cisafskym svolenim odkazal
zavéti z roku 1650 veskery svilj majetek vnukovi svého bratra Humprechta, Hum-
prechtu Janovi. Zemrel dne 7.3.1651.

Jeho bratr Humprecht stal nejprve na strané odbojnych stavil, ale pozdéji
preSel na stranu cisafe. Stal se mistodrzicim a zemskym sudim a Ferdinand II. ho
roku 1627 také povysil na hrabéte.

Jeho syn Jan /1597-1648/ byl panem na Kostomlatech, Mitrovicich, Choustniku
a na Radcnin¢, kde je také, stejné jako jeho otec, pochovan. Byl hejtmanem
bechyriského kraje a za manZelku mél Zuzanu z Harasova, autorku zajimavé
korespondence, kterou tiskem vydal FrantiSek Dvorsky.

Jejich synem byl jiz zminény Hefmandv dédic Humprecht Jan, kterému byl
diplomem danym ve Vidni dne 1.3.1652 potvzen hrabéci titul pro jeho osobu
i potomky. Roku 1660 se stal mistodrzitclcm kralovstvi a pozdéji byl jmenovan
vyslancem v Benatkach a v Carihradé. Obdrzel Rad Zlatého rouna a pfikoupil
panstvi Kost, LandStejn, Kosmonosy, Lnafe a Vinof. Zahgjil vystavbu gigantického
palace v Praze na HradCanech /dnedni federalni ministerstvo zahrani¢nich véci/
a architektonicky neobvyklého zameCku Humprecht u Sobotky. Za manzelku pojal
Dianu Marii markrabénku z Gazoldu, s niz mél syna HefFmana Jakuba /1659-
-1710/, nejvysSiho purkrabi kralovstvi Ceského. Jeho prvni Zena Maric Josefa
hrabénka Slavatova z Chlumu a KoSumberka pfinesla do vinku Cerninskych drzav
panstvi Jindfichlv Hradec.

Na jejich syna FrantiSka Josefa /1697-1733/ byl diplomem danym ve Vidni
dne 25.4.1716 prenesen po Slavatech titul nejvysSiho dédicného Cisnika /Senkyre/
kralovstvi Ceského a zarovefi se mu dostalo povoleni uZivat titulu "vladai domu
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hradeckého a chudenického”. Roku 1717 se oZenil s Isabclou Marii markrabénkou
s Westerloo, s niz mél syna Prokopa Vojtécha FrantiSka /1726-1777/. Ten byl
dvakrat Zenat, nejprve s Antonii hrabénkou Colloredovou a poté s Terezii svobod-
nou pani Rajskou z Dubnice a mél celkem 16 déti, z toho 7 syn(.

Svéfeneckd panstvi ujal Jan Rudolf /1757-1845/, rytif Réadu Zlatého rouna,
nejvyssi komofti a hofmistr. Vynikl jako velky znalec a milovnik véd a uméni, stal
se zakladatelem pozdgji proslulé Cerninské obrazarny a byl prezidentem Akademie
vytvarnych uméni. Se svou choti Marii Terezii Josefou hrabénkou Schénbornovou
mél syna Eugena Karla /1796-1868/, ktery zase proslul jako znalec déjin a pfi-
rodopisu. Byl v Uzkém kontaktu se zakladateli Narodniho muzea v Praze Franti$-
kem a KaSparem hrabaty ze Sternbergu, s Josefem Dobrovskym, FrantiSkem
Palackym a Casto na svem zamku v Krasném Dvore hostil Johanna Wolfganga von
Goethe. V Jindfichové Hradci spojil archivy pand z Hradce, Slavatd a Czernind
a vytvofil tak po Treboni nejvétsi Slechticky archiv v celé zemi. Navic byl zndm
jako lidumil. Roku 1817 pojal za chot’ Marii Terezii hrabénku Orsini - Rosenberg,
s niz mél 4 syny, z nichz Hefman /zem. 1892/, pan na Kysiblu, se roku 1853 oZenil
s Marii hrabénkou Morzinovou, pani na Vrchlabi a MarSoveé, jejichz potomci na
zékladé diplomu ze dne 21.5.1908 spojili jméno a znak vymrielych hrabat Morzin(i
se svym a jako dnedni I. linie rodu se piSi Czcrnin von zu Chudenitz und
Morzin.

Cerninsky fideikomis viak jako novy vladai domu hradeckého a chudenického
zdédil nejstarsi syn Jaromir /1818-1908/, pan na Jindfichové Hradci, Chudenicich,
Petrohradé, Krasném Dvore, MaStové, Dolancch a Drslavicich, rytif Radu Zlatého
rouna, nejvyssi dédicny Cisnik kralovstvi Ceského, dédicny Clen panské snémovny na
fisské radé, c. a k. komofi a lajny rada. Se svou prvni manzelkou Karolinou
hrabénkou Schafgotschovou /zem.1876/ mél syna JUDr.FrantiSka /1857-1932/,
ktery zlistal svobodny. Proto roku 1927 adoptoval nejmladsiho syna svého bratran-
ce Rudolfa hrabéte Czernina z Chudenic a Morzina /1855-1927/, hrabéte Eugena
/1892-1955/, jako svého syna a nastupce ve vladarstvi domu hradeckého a chude-
nického. Ten mél potiZze s nacisty. Tak napfiklad fiSsky ministr zahrani¢nich véci
Joachim von Ribbentrop si pfivlastnil jeho zamek Krasny Dvir u Podboran
/mimochodem tam nechal zafidit dodnes zachovanou kachlikovanou koupelnu/.
S manzelkou Josefinou princeznou ze Schwarzenbergu odeSel ze zemé. DneSnim
§éfem domu Cerninského je jejich syn Rudolf /narozen v Praze dne 18.2.1924/,
ktery je od roku 1955 Zenat s Lucii Hauserovou a maji syna Karla /narozen ve
Vidni dne 25.7.1956/.

V Cechach dodnes Ziji potomci druhé rodoveé linie, vétve vinorské, kterou zaloZil
syn Prokopa Vojtécha /1726-1777/ hrabé Wolfgang Maria /1766-1813/, pan na
Vinofi, Kbelich a Radonicich, c. a k. plukovnik. Ten se roku 1975 oZenil s Antonii
hrabénkou Salmovou a mél syna Oltokara /1809-1886/, pana na Vinofi a doZivot-
niho Clena panské snémovny na FiSské radé, ktery se oZenil roku 1833 s Rosinou
hrabénkou Collorcdo-Wallsee /1815-1874/, pani na Dymokurcch.

Jejich syn Theobald /1836-1893/, c. a k. lajny rada a doZivotni ¢len panské
snémovny na Fisské radé nakréatko spojil drzavy vinofské a dymokurské. Zenat byl
od roku 1870 s Annou Marii hrabénkou von Westphalen zu Furstenberg /1850-
-1924/. Sjednoceny majetek rozdélil mezi syny lak, Ze mladsi Ottokar /1872-1932/,
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¢. a k. tajny rada, komofi, Clen panské snémovny na fiSske radé, ministr zahra-
ninich véci, rytif fadd Zlatého rouna, sv. Stépana s brilianty, bavorského Fadu
sv. Huberta, atd., dostal Vinof a jeho starSi bratr Theobald Josef /1871-1931/
pak Dymokury se Zlunicemi a Hludicemi /dohromady 6000 ha/. | on byl
¢. a k. komofim a Clenem panské snémovny na FiSské radé. Roku 1903 se oZenil
s Marii hrabénkou Kinskou z Vchynic a Tetova /1885-1952/.

Dymokurské panstvi, zmen3ené 1. pozemkovou reformou na 2100 ha, zdédil
jejich syn Rudolf Theobald /Dymokury, 25.8.1904 - Viden, 16.5.1984/, rytif
Suverénniho tadu Maltézskych rytitG. Ten se dne 17.9.1935 v Budapesti oZenil
s Friederikou hrabénkou von Wenckheim, narozenou v Budapesti dne 6.1.1911. Byl
jednim se signatard znamych prohlaseni loajality ¢eské Slechty z let 1938 a 1939, za
coz byla na jeho majetek rouk 1942 uvalena nacisty nucena sprava. Proti této zvili
se hrabé Rudolf soudné ohradil a kdyZ se jiz zdalo, Ze svou pfi vyhraje, byl zatCen
za poslech zahrani¢niho rozhlasu. Spolu s FrnatiSkem hrabétem Kinskym na
Kostelci nad Orlici a Karlem princem Rohanem na Choustniku byl odsouzen
k trestu, ktery si po dobu vice nez tfi let odpykaval ve véznicich v Koling, v Praze
na Pankraci, v Terezing a v tabofe Golnow u Stétina. Jeho rodina byla zatim vy-
stéhovana z dymokurského zamku na zadmecek jeho bratra Humprechta v HIusi-
cich. O prazdninach roku 1945 se sice mohla rodina vratit do Dymokur, ale jen do
domu spravce, protoZze zamek obasadila Rudd armada. Pozdg&ji zde byly umistény
fecké déti, pak Uradovna JZD a od roku 1952 Ceskoslovenska armada. Toho roku
byla rodina vystéhovana i ze spravcovského domu, ze kterého se stalo stfedisko
OUNZ, do nedostavéného domu v cihelng. ProtoZe rodina byla bez prostfedkd
Inacisty zabaveny majetek, ktery vedle zamku Dymokury s polnostmi o vyméfe
2100 ha obsahoval jeSté cihelnu, pivovar, cukrovar a mlyn, nebyl po valce roding jiz
nikdy vracen/, zacal hrabé Rudolf Theobald pracovat jako lesni délnik. KdyZ prisel
pfi Grazu o dva prsty, pracoval u staveb silnic a Zeleznic, a to v letech 1957-1964,
kdy spolu s choti zlstal v Rakousku. Ponechal si Ceskoslovenské statni obcanstvi
a az do smrti véfil v navrat.

Hrabé Rudolf Theobald mél 3 déti. NejmladSi Divi§, narozeny v Dymokurech
dne 21.5.1942, strojni inzenyr, odeSel spolu s rodiCi v roce 1964 do Rakouska, kde
se dne 14.9.1985 v Tanncnmuhle u Innermanzingu oZenil s inZenyrkou zemédélstvi
Helenou von Blaas, narozenou dne 16.9.1959.

StarSi sestra Rosina, narozend v Praze dne 26.1.1939, odeSla do zahrani¢i az
v roce 1968.

Dnedni hlavou dymokursko-vinofské vétve je nejstarsi syn Theobald /Dc¢pold/
Josef Maria Rudolf Bedfich, narozeny v Praze dne 7.7.1936. Jezuitské gym-
nazium ho jiz novy rezim nenechal dokongit, a tak se ucil zednikem. Pak pUsobil
jako kreslic v Chemoprojektu, pozdéji v Agroprojektu v Podébradech a nakonec
v prazském Karolinu u architekta Hilberta. Po vojné zalal jezdit jako fidi¢ u sta-
veb silnic a Zeleznic a od roku 1971 do soucasnosti jako Fidi¢ sanitniho vozu
OUNZ. Se stfidavymi Uspéchy jezdil i mensi automobilové rallye. Dne 22.4.1961 se
ve Vejprnicich u Plzné ozenil s Polyxenou rozenou princeznou z Lobkowicz
/dcerou Ing.Jaroslava 13. kniZete z Lobkowicz a vévody roudnického a Gabriely,
rozené hrabénky von Korff gennant Schmising - Kerssenbrock, ktera plsobi jako
rehabilitacni sestra v léCebné pro dlouhodobé nemocné/. KdyZ travili dovolenou

19/1991 147



STREDNI EVROPA.CESKA ZEMSKA SLECHTA

roku 1968 v Rakousku, rozhodli se zdstat, ale po poznani, kde jsou jejich skutecné
koreny, vratili se dne 30.4.1969 zpét do vlasti.

Hrabé Deépold méa 5. déti. NejstarSi TomaS /narozeny v Plzni dne 4.3.1962/,
stavebni inZzenyr, se dne 11.8.1990 oZenil v Praze s Ursulou Piringer /narozenou ve
Vidni dne 14.7.1959/. doktorkou historie. MladSi Terezie, narozena v Plzni dne
1.12.1964, absolvovala gymnazium, roku 1988 se provdala za Hartwiga Kocha a Zije
v Némecku. Nésleduji synové Dépold /narozen v Plzni dne 7.11.1969/ a Jan
[Plzen, 20.12.1972/, oba absolventi gymnazia. NejmladSi Gabriela, narozena
v Ostrové nad OhfFi dne 19.6.1975, studuje stfedni ekonomickou $kolu.

V roce 1990 byli Theobald, Polyxena a Tomas Czerninové z Chudenic pfijati do
Suverénniho fadu Maltézskych rytifl v ramci ¢eského velkoprevorslvi.

Czerninové z Chudenic neziji jen v CSFR, ale setkat se s nimi mlizeme i v Ra-
kousku, Némecku, Velké Britanii, Portugalsku, USA, Kanadé i v Australii. Tento
rod, jehoz zasluhy o rozkvét naSi zemé jsou mimo jakoukoliv pochybnost, jisté
jesté nerekl své posledni slovo a jeho pfisludnici jsou pfipraveni sluzbou narodu
prispét novymi skutky k odkazu svych predkd.
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SAGNEROVE Z EISBERGU

Milan M. Buben

.y

Mezi novostitné Slechtické rody u nas Zijici patfi i Sagnerové z Eisbergu, jejichZ
jméno veslo sice ve zndmost v souvislosti s postavou hejtmana Sagnera v romanu
Jaroslava Haska Osudy dobrého vojaka Svejka, avSak zcela v rozporu s historickou
pravdou.

Prvni Sagner pfiSel do vychodoceskeho Broumova z mésta nebo vévodstvi Sagan
/Zahan/ v Dolnim Slezsku jako mladik na uceni nebo jako tovaryS. Sousedé ho
nazyvali podle plvodu, odkud pfisel, tedy Saganer spisovné, Sagener v nareci.
Mohl se narodit nékdy kolem roku 1380. Jeho existenci doklada tzv. rajhradska
listina, pdvodné vlozené do meéstské knihy, kde byla jesté roku 1755, kdy ji opsal
benediktinsky historik Bonaventura Pitter a tento opis se dochoval v benedik-
tinském kl&Stefe Rajhrad na Moravé /dnes oviem ve Srtatnim archivu v Brné/,
zatimco original se ztratil. Listina obsahuje jména velitell a pridélené jim zbrang
pfi obrané mésta proti bezvysledné Gtocicim husitim pod vedenim Cenka z Var-
tenberka a Hynka KrusCiny z Lichtenburka. V této listiné jsou zminovani dva

Dalsi generace Sagner nam dochovala broumovskad méstska kniha, zalozena
roku 1407. PoCatkem nésledujiciho stoleti se objevuji Sagnerove i na broumovském
venkové, a to ve Vernéfovicich, pozdéji pak i v AdrSpachu, Teplicich nad Metuiji,
Senové i jinde. Zatimco rodiny v uvedenych lokalitach zanikly, rozrostl se rod
Sagner( z obce Velky Uhfinov v dalSich stoletich po celych Orlickych horéch.

Nejstar§im synem FrantiSka Sagnera /8.5.1788 - 3.1.1859/ a AlZzbéty, rozené
Prosseove, ktefi hospodafili na samoté, zvané Sokol, na jihovychod od Velkého
Uhfinova, byl Jan Sagner, narozeny dne 13.4.1819. Po absolvovani obecné Skoly
ve Velkém Uhfinové byl ve dvaceti letech odveden a vojenskou sluzbu nastoupil
dne 1.4.1840 u kralovéhradeckého pésiho pluku ¢€.18, tehdy /od roku 1831/ ve
valeCném stavu a posadkou v severni Italii, a to stfidavé ve Verongé, Milané
a Vincenze. Za sedm let sluzby postoupil z hodnosti vojina do hodnosti Sikovatele.
Za spolehlivé a svédomité vykonavani sluzebnich povinnosti mu bylo na zakladé
doporuceni velitele jeho setniny, scvobodného pana von Wimpffcn, umoznéno
absolvovat kadetni Skolu. Dne 18.8.1848 byl povy3en na podporucika IlI. tfidy, dne
16.3.1849 na podporucika |. tfidy /tedy vlastné na porucCika/ a zaroven byl preve-
len k praporu pod velenim svobodného pana von Reisinger, ktery vedl v rdmci
brigaddy generdlmajora rytife von Benedeka polni tazeni proti Uhrdm. Mezi jinymi
byl za uCast a projevenou stateCnost pfi dobyti Rabu a v bitvach u Komarna
vyznamenan dlstojnickym zasluznym kfizem s valeénou dekoraci i poruc¢ik Sagner.
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Dne 29.12.1853 byl povySen na nadporuCika. V letech 1854-1857 participoval na
okupaci podunajskych Uzemi Valasska a Moldavska v naro¢né funkci brigadniho
proviantniho dlistojnika. Dne 13.5.1859 byl povySen na hejtmana Il.tfidy a v letech
1861-1866 velel setnin€ u pluku v Aradu. Dne 1.2.1865 byl jmenovan hejtmanem
I.tfidy a v roce 18f>6 prevelen do pevnosti v Hradci Kralové jako velitel jednoho
z ravelind, kde ho zastihla ne$tastna bitva u Hradce Kralové.

Kratce nato poznal hejtman Sagncr svoji budouci chot Terezii, rozenou Kub-
covou /Velky Uhfinov, 5.2.1846-Rychnov nad Knéznou, 18.10.1920/. Pokud byl
hejtman Sagncr v aktivni sluzbé nemohl byt siatek uzavien, protoze bylo nutné

150 19/1901



STREDNI EVROPA.CESKA ZEMSKA SLECHTA

slozZit vysokou kauci. Proto byl ve Vamberku dne 18.6.1868 uskute¢nén snatek pred
rodiCi a svédky na zékladé Cestného slova a po penzionovani byl dne 23.11.1875
uzavien cirkevné. V TFijnu 1875 byl na zakladé vlastni Zadosti superarbitrovan
s rocni dovolenou a dne 31.10.1876 byl pfeloZzen v hodnosti majora do vysluzby.
Usadil se ve Vamberku, kde si ho ob¢anstvo zvolilo z&stupcem starosty. Tam se
mu také narodili tfi synové: Maxmilian, Rudolf a Jan. KdyZz mél jit nejstarSi syn
studovat gymnazium, prestéhovala se cela rodina do Rychnova nad Knéznou, a to
do pfedmésti Méstska Habrova, kde se narodily jesté dvé dcery Zofie a Gisela.

Major Sagner byl narodnosti némecké, ale vlivem Ceského prostiedi i Ceské
choti se dokonale pocestil.

Za svou 35 letou bezuhonou a UspéSnou vojenskou drahu, za GCast ve tfech
valeCnych tazenich /v letech 1849, 1859 a 1866/ a za udatné chovani pfed nepfite-
lem byl major Jan Sagner majestatem cisafe FrantiSka Josefa I. danym ve Vidni
dne 30.10.1897 povySen do rakouského Slechtického stavu jako Slechtic /Edlcr/
s pfidomkem /predikatem/ z Eisbergu /von Eisberg/ a byl mu udélen znak:

Stit polcen. V pravém &erném poli pokosem stfibrny me& se zlatym jilcem
prekfizeny poSikem zlatym brkem, vSe prevySeno zlatou hvézdou. V levém stfibr-
ném poli na skale prirozené barvy Cervena véz s Cernou branou a stfilnami, na ni
¢emo-zlaty prapor vlajici do stfedu Stitu. Na korunované prilbé s pfikryvadly
vpravo Cerno-zlatymi a vlevo Cerveno-stfibrnymi zaviena orli délend kfidla, predni
stiibrno-Gervené a zadni zlato-Cerng, mezi nimiz vyrQsta zlaty lev tfimajici mec.

Jan Sagner Slechtic z Eisbergu zemrel jako znama a vazena osoba dne 7.9.1903
v Rychnové nad Knéznou, kde byl i pohrben.

Jeho nejstarSi syn Maxmilian Jan /Vamberk, 29.4.1869 - Hradec Kralové,
29.12.1937/ vystudoval gymnadzium v Rychnové nad Knéznou a pozdéji se stal
mistofeditelem c. a k. postovniho a telegrafniho Feditelstvi pro Cechy v Praze.
Ackoliv byl dvakrat Zenat, nejprve s Annou Marii Tikalovou /Hradec Kralové,
18.9.1871 - Praha, 1928/ a poté s JindfiSkou Sequardtovou /1873-1936/, nemél
déti.

Rudolf FrantiSek Josef /VVamberk, 19.4.1874 - Praha, 3.8.1943/ nastoupil po
absolvovani Ceského gymnézia v Rychnové nad KnéZznou na Videnskou akademii
ve Videnském Novem Mésté, z niz byl vyfazen jako poruCik. Postupné slouZil
v Bolzanu, Linci, Hradci Kralové, Olomouci a v Krakové a v roce 1903 byl povysen
na nadporucika. Roku 1908 byl dekorovan Marianskym kfizem a dne 21.7.1909 pfi
audienci, pFi niz jej doprovazela jeho chot, u Svatého Otce Pia X., obdrZel zlata
kiiz Pro ecclesia et pontifice. Za polniho taZzeni v Srbsku roku 1914 byl ranén
a stizen Uplavici, avSak jiZz nasledujiciho roku jeje nachazime s vojskem v Kar-
patech. Za zasluhy byl povySovan aZ do hodnosti hejtmana a roku 1917 byl jesté
dekorovan vojenskym kfizem cisafe Karla. Po prevratu byl v roce 1919 povéren
velenim praporu na Slovensku. Téhoz roku byl jmenovan podplukovnikem cesko-
slovenské armady a roku 1921 plukovnikem. V letech 1922 - 1923 plsobil jako
velitel 36.péSiho pluku v Uzhorodc, v letech 1923-1924 v PieStanech a v roce 1925
odeSel do vysluzby.

Vzdalenym jeho pFibuznym byl hejtman Cenék Sagner /Zamrsk, 1884 - Praha,
1927, ktery byl v roce 1920 propustén ze svazku Ceskoslovenské armady. Jeho
zdvazna obvinéni a pomluvy v roménu Jaroslava HaSka Osudy dobrého vojaka
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Svejka jsou podle vojenskych dokladd a pisemnosti zcela nepravdivé. Jelikoz Hasek
v romanu nikde neuvadi hejtmanovo krestni jméno, mél hejtman Rudolf po
statnim prevratu v roce 1918 jako ceskoslovensky ddstojnik nemalé nepfijemnosti,
protoze byval s Cefikem opétovné zaménovan.

Proto pozadal o ufedni zménu jmeéna, kterd& mu byla v roce 1924 ministerskym
vynosem povolena, takZze se smél psat Sagner - Habrovsky. Toto rozSifeni svého
jména zvolil podle Méstské Habrové, predmeésti Rychnova nad Knéznou, kde
prozil své mladi a kde jeho otec zemfel.

Rudolf Sagner Slechtic z Eisbergu se dne 14.2.1903 v Dobrusce oZenil s Olgou
Miladou Luisou Dostalovou /Dobruska, 2.7.1883 - Praha, 20.3.1959/, s niZz mél
jediného syna Ervina Rudolfa Jana Vaclava Karla, ktery se narodil v Hradci
Kralové dne 1.11.1903. Po absolvovani nizs§iho gymnéazia vystudoval obchodni
akademii v Praze a plsobil v prazském zastoupeni italské pojistovaci spolecnosti
s generalnim feditelstvim v Terstu. Po prevratu v roce 1918 preSel do pojistovny
Slavia, nejprve jako referent, pozdéji jako inspektor. Stal se také dobrovolnym
Clenem nérodni jizdni gardy. Po Il. svétové valce byl v ramci prevychovnych
tendenci lidové demokratického reZimu poslan do dold u Rakovnika. Od roku
1953 je v dlchodu.

Ervin Sagner - Habrovsky Slechtic z Eisbergu, se v Praze dne 12.9.1936 ozenil se
Zdenkou Cabicarovou, rozenou Wallischovou /Krakov, 5.4.1901 - Praha,
7.10.1971/. Po rozvodu /9.12.1946/ se v Praze dne 22.5.1948 oZenil podruhé,
tentokrate s Marii Volnou, rozenou Kasalovou, kterd se narodila v Koliné dne
6.7.1907. Z prvniho manZzelstvi se dne 31.8.1938 narodil syn Richard, ktery zemfrel
tésné po kitu dne 11.9.1938.

Tretim synem Jana Sagnera Slechtice z Eisbergu byl Jan Jind¥ich /Vamberk,
1.5.1876 - Humpolec, 9.2.1953/, ktery se po vystudovani gymnazia v Rychnové nad
KnéZznou vénoval v Praze typografii. OZenil se v Praze dne 19.7.1902 s Valerii
Emanuelou Klimovou /Praha, 24.10.1876 - Praha, 18.8.1942/ a mél dvé déti.
Podruhé se ozenil dne 26.4.1943 v Hnévkovicich v okrese LedeC nad Sazavou
s Annou Jandejskovou, rozenou Novakovou /1880-1960/.

Dcera Marie Valerie, narozena v Praze dne 9.8.1903 se provdala v Praze dne
16.2.1929 za Jana PeSku. Syn Karel, narozeny v Praze dne 20.6.1915, pracoval
nejprve jako geodeticky ufednik, pozdéji uCil jazyky /anglictinu, francouzstinu,
Spanélstinu a némcinu/. OZenil se v Praze dne 4.4.1942 s Miladou MojziSovou,
narozenou tamtéz dne 5.9.1922. Po rozvodu v roce 1945 se oZenil podruhé, opét
v Praze, a to dne 7.2.1948, s Dagmar Vostovou, narozenou v Praze dne 19.7.1923.
Z tohoto snatku se dne 25.1.1952 narodil v Praze syn Martin, zatim nejmladsi
potomek Sagnerll z Eisbergu.

Nobilitovany Jan Sagner $lechtic s Eisbergu mél jesté dvé dcery, Zofii a Giselu.
Zofie /Rychnov nad Kné&Zznou, 31.7.1878 - Havlickdv Brod, 11.6.1965/ se provdala
v Rychnové nad Knéznou dne 18.7.1903 za Ferdinanda Pavlovského Slechtice
z Roscnfcldu, hospodarského spravce a pak najemce statku. Nejmladsi Gisela
/Rychnov nad Knéznou, 2.7.1881 - BuSléhrad, 5.11.1916/ se provdala v Rychnové
nad Knéznou dne 16.6.1906 za Karla Strobacha, tovarnika v Bustéhradu.

| kdyZz Sagnerové z Eisbergu nepatfi mezi rody, které spoluvytvarely dgjiny
naSeho naroda, Clenové tohoto rodu patfili k té stabilizujici solidni vrstvé spolec-
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nosti, kterd je vzdy rozhodujici pro celkovy charakter a profil kazdého néaroda.
Tradice a dédictvi takovychto rodin necht je pfikladem, pfislibem i nad&ji i pro
budoucnost.

KOMENTARE, ROZHOVORY, REPORTAZE,
ZPRAVODAJSTVI Z DOMOVA A ZAHRANICI
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HRAZ MOCI

Raymond Barre

Casti proslovu byvalého francouzského ministerského predsedy u pFileZitosti
udéleni Evropské ceny Coudenhove-Kalergiho panu spolkovému kancléfi
Spolkové republiky Némecko Dr.Helmutu Kohlovi 29.dubna 1991 v Bonnu.

Véazeny pane spolkovy kancléfi,

slavnostni hodina, v niZz se dnes schazime, a kter& mi skytd velkou Cest Vas
oslovit, vykazuje dva znaky, které ji dodavaji mimoradného vyznamu.

Dochéazi k ni v té chvili evropskych dgjin, kdy se nadéje - spiSe bych Fekl sny -
- hrabéte Coudenhove-Kalcrgiho a privrzencli Panevropské unie zacinaji plnit
a nabyvaji konkrétnich obrys(, coZ je disledek urychleného politického a social-
niho vyvoje ve stfedni a vychodni Evropé a v Sovétském svazu.

Déle je tato slavnostni hodina poctou $éfovi vlady Spolkové republiky, ktery po
CtyFiceti letech rozdéleni a zkousek vzal pfed svou zemi a pred d&jinami na sebe
odpovédnost za sjednoceni.

Od roku 1923 se hrabé Coudenhovc-Kalergi nednavné snazil, aby v rdmci
celého kontinentu sbliZil a smifil evropské narody a staty. PFal si nejen, aby se
zédpadoevropské demokracie semkly a prijaly lak vyzvu statd celého kontinentu,
¢imZ by se odvratily katastrofalni predpovédi Oswalda Spcnglera, ale pokladal
rovnéz za nutné a mozné, aby se vztahy mezi zapadni a vychodni Evropou i pFes
rozdilnosti v jejich hospodarském a spoleCenském Fadu dale rozvijely ve vzajemné
shodé a spolupréci.

Jak velké uspokojeni by pocitoval dnes, kdyz by vidél, Ze berlinskd zed padla
a jednota Némecka byla obnovena, ze Madarsko a Polsko doséhly opét svobody
a daly se cestou trzniho hospodarstvi, Ze Rumunsko a Polsko se zbavily totalitaris-
mu, jemuz byly podrobeny, Ze narody Sovétského svazu projevuji Gsili o uznani své
dlstojnosti a respektovani lidskych prav?

Vsechny tyto udalosti ukazaly, Ze ideologie nemize ziskat vrch nad svobodou
a narodnim citénim, Ze cizi nadvlada se nemlzZe natrvalo prosadit vi¢i soudrZnosti
lidi a narodl, protoZe ta jc hluboce spjata s jejich vlastni identitou. Udalosti také
ukazaly, Ze zemé na Visle, na Dunaji a na Balkané se nikdy nevzdaly svych tradic-
nich vztahl, které je po staleti spojovaly se zemémi zapadni Evropy, Ze na né
nezapomnély.

VSechny tyto udalosti daly za pravdu myslence hrabéte Coudcnhove-Kalergiho,
Ze Evropska unie, PANEV ROPA, "nemlZe byt v rozporu s zadnym narod-
nim ideadlem, nybrz teprve ona umoznuje uskuteCnéni kazdého jednot-
livého narodniho idealu” Velikost evropské kultury a prevaha Evropy, dodal,

154 19/1991



STREDNI EVROPA.PANEVROPA

plynou praveé z jejiho rozdéleni na narody, z jejich narodnich tradic.

Spjatost s témito tradicemi se nesmi zvrhnout do zlovolného nebo agresivniho
se evropského kontinentu...

V zapadni Evropé zacalo Sest narodd, k nimZz se pak pfidaly i dalsi, od roku
1950 vytvéret spoleCenstvi, které bylo zprvu celni unii a zitra se chce stat nejen
hospodarskou a ménovou unii, ale i unii politickou. Vime ze zkuSenosti, jakou silu
viile takovy podnik vyZaduje a kolik prace a obéti to stoji. Toto spolecenstvi stéale
vice upeviuje vztahy k ostatnim zapadoevropskym zemim, které patfi k pasmu
svobodného obchodu EFTA. Nabizi zemim stfedni a vychodni Evropy zvIasStni
dohody, které jim umozni prekonat zaostdvani a modernizovat své hospodarstvi
a spolecnost. Spolu se Spojenymi staty, Japonskem a mimoevropskymi zemémi se
déli o odpovédnost za pomoc Sovétskemu svazu prekonat jeho téZzké otfesy.

Evropsky kontinent se nesemkne ani mavnutim kouzelného proutku, ani prebi-
ranim uspéchanych a povrchnich formuli. V3e z velké Casti zAvisi na pevnosti
a odhodlanosti Evropského spoleCenstvi. Jako Francouze a Evropana mne, pane
spolkovy kancléri, hluboce tési, ze prezident francouzské republiky a vy sdm jste
odhodlanymi aktéry v dalSim rozvijeni spoleCenstvi.

ProtoZze jsou mi znamy vztahy, které spojovaly hrabéte Coudenhove-Kalergiho
a generala de Gaulla, a shoda jejich nazorl, chtél bych zde citovat, co tehdejsi
francouzsky prezident 4,zafi 1962 prohlasil pfed spolkovym prezidentem panem
Liubkem v pfitomnosti spolkového kancléfe Adcnauera: "Na naSem starém kon-
tinenté musi existovat pevna hraz moci a blahobytu, jakou v Novém svété predsta-
vuji Spojené staty. Nuze, zakladem takové hrdze nemlze byt nic jiného nez
solidarita obou naSich narod(. Spojeni je nezbytné predné v zajmu porozuméni
a uvolnéni, které, jakmile na Vychodé skonCi zastarald, ctizadostiva ideologie ov-
ladani, umozni celé Evropé od Atlantiku po Ural obnovit jeji rovnovahu, najit mir
a posunout vpred vyvoj. OvSem za nutného predpokladu, Zze na Zapadé uz bude
ustaveno silné a Zivotné Evropské spoleCenstvi, t.j. v podstaté jedna a taz némecko-
-francouzska politika."...

Kdo by mohl, pane spolkovy kancléfi, pochybovat o VaSsem hlubokém presvéd-
¢eni, s nimz jste vidy ujiStoval, Ze jste dédicem spolkového kancléfe Adcnauera
a pokraCovatelem jeho dila? KdyZ urCité politické kruhy projevily znepokojeni nad
moznym pfiklonem Némecka k Vychodu, ktery by Vasi zemi svedl z cesty do
Evropského spoleCenstvi, potvrdil a obnovil jste s klidnou véaZznosti jeho zavazky.
KdyZ jisté mezinarodni kruhy zapochybovaly o vazbé sjednoceného Némecka na
Atlanticky svazek, vylozil jste jasné a zfetelné, Ze Némecko se nijak nevzdali velké
alianci svobodnych narod(. Jste kancléfem némecké jednoty, vérnosti Vasi zemé
jejim mezinarodnim zavazkdm a respektu k demokratickym hodnotam

Premény, které v byvalé NDR tak nahle nastaly, jste zvladl s pozoruhodnou
proziravosti a s neuvéfitelnou rozhodnosti; znovusjcdnoccni obou Césti Némecka
jste projednal se Sovétskym svazem a svymi zdpadnimi spojenci v rdmci Ustavy
Spolkové republiky. Od némeckého lidu jste dostal mandat provést nutnd rozhod-
nuti v oblasti spravni, hospodarské, ménové a finanéni. UCinil jste to jako statnik,
ktery vi, Ze narodni zajmy maji vidy prednost pred technickymi Gvahami, byt byly
sebeopravnéngjsi.
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Pane spolkovy kancléfi, cena Coudenhove-Kalergiho je vyrazem obdivu, ktery i
za svou Cinnost zaslouZite, vyrazem diku, ktery Vdm Evropané vzdavaji, vyrazem
nadéje, kterou Evropané skrze Vasi osobnost vkladaji do role Némecka jako statu
slouziciho celé Evropské unii, svobodé svéta a pokroku lidstva.

preloZila Anna Majznerova
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BOZi POLITIKA

Michele Gendreau-Massaloux

/pFepsano z magnetofonového zaznamu/

Na pocatku bych chtéla fici, Ze se zde citim nezvykle, a to nejméné ze dvou
pri¢in. Prvni je ta, Ze mezi dobou pfipravy konference a dobou mého badani je
Casové rozpéti fekla bych barokni, a tento rozstép zplsobuje, Ze se vam dnes
pokusim nacrtnout obraz mozného badani a mysleni pfitomnych nebo téch, kdo
pracovali na tomto tématu, zejména pak Louise Marina, ktery zde nemlZe byt
mezi nami a ktery, doufam, zaujme své misto opét na parizském sympoziu.

Druhy dlivod: Vzhledem k politickym pracem, jimiz Louis Marin opravnéng
poloZil zaklady barokni teorie politického jednani, bych chtéla pfipomenout
archaickou radu, zdanlivé spjatou s fundamentem barokni moci, kterd v 17.stoleti
ovéem toto jednani vlastné nedefinovala. Chci hovofit o boZzském zakladu moci
panovnika. KdyZz Louis Marin publikoval a komentoval Naudeta, pfipomnél statni
pfevrat panovnika a to, co Christian Jouhaud nazval zakladem novych forem
politickych racionalit. Komentuje rovnéZ to, jak se zrodila véda o moci, Casto
inspirovana Machiavellim a zaloZena jednak na reprezentaci, jejimz vysledkem je
moc, a na prevratu, ktery on povazuje za projev vychazejici z téze moci. Mohl tedy
napsat, Ze teorie politického jednani je uzaviena mezi ceremonialnim zdanim
a ostentativnim fungovanim znakd v ritudlech a okamzitym vybuchem moci. Hovori
0 ohromujici cpifanii nasili v akci prekraCujici hranici dobra a zla. Jistg, tato
stranka k nam nejvice promlouva, nesena silami individua, které jde aZ k predpo-
kladu své schopnosti ovladnout realitu. Ale zdalo se mi spravné vyzvat k napravé
stinné stranky téchto modell slavy a vybrala jsem si k tomu text, ktery podle mne
zkouma takové melancholické cesty, ale bezpochyby také barokni vztah vlad-
nouciho panovnika a moci. Jak fekl Tapie, chci hovofit o moci boZského prava
a 0 vztahu mezi Bohem, modelem a kone€nou zarukou kazdého politického
legitimniho jednani u toho, kdo jej prfechodné predstavuje v zajmu politické akce.
Text, ktery prinasi tento kontrapunkt, je text Spanélsky, ve své plivodni materstiné
nazvany "Politica de Dios, Gobierno de Cristo, tirania de Satana$". Prvni Cast byla
napsana roku 1617 a s dopliky uvefejnéna roku 1626. Druha Cast byla napsana
roku 1635 a objevila se roku 1655 pod ndzvem " Politica de Dios, Gobierno de
Cristo, sacada de la Sagrada Escritura para acierto de rey y reino en sus accioncs"
- BoZi politika a vlada Krista, podle Pisma svatého, pro Uspésné Ciny krale a kréa-
lovstvi. Prvni Cast ma 24 kapitol; druha 23, ale posledni kapitola, vénovana valce, je
rozdélena na dvé Casti. Celé dilo je vénovano kréli Filipovi IV. a ma zvlastni
dedikaci, tykajici se hrabéte-vévody z Olivarcsu, oblibence nového krale. Vénovani
bylo slozeno v roce 1621, kdy zemiel predchozi kral Filip Ill., a v dobgé, kdy
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Quevado byl ve vyhnanstvi na své usedlosti Torre de Juan Abad, na svazich pohofi
Sierra Mofrena, zapuzen od dvora diky pomluvam u oblibence zemrelého krale.

RozvrZeni kapitol je vidy stejné, aZz na nékolik vyjimek. Jde predevsim o citace
textu ze Starého nebo Noveho zédkona, jeho preklad, komentaF s ponaucenimi pro
fizeni zaleZitosti kralovstvi, chovani osobnosti tohoto svéta, opatfeni k napravé
jejich vlady a pro blaho politické, tedy k realizaci vyuky Pisma. Osobnosti, ktere
jednaji v rozporu s evangelijnimi principy, nejsou nikdy jmenovany, ale neni tézké
v nich rozpoznat zndmé postavy Quevedovy doby.

Drive neZ pfistoupim k této prvni vrstvé, totiz k alegorické Cetbé posvatnych
textll, chtéla bych uvést, Ze odkazy k Pismu by samy o sobé vyZadovaly dikladnou
Cetbu: vSechny citace se vazou na vybérové principy, pfeklady na glosovou metodu
nebo na zaujaty postoj. Samotné vysvétlivky jsou poplatné pohodiné aplikaci
v zajmu demoralizujici Fe€i spisovatele. Navic v prdbéhu kapitol dochazi k vyvoji
v ladéni dila, kdy dojeti, pokoreni, horouci touha po napravé jasné a stale vic a vic
vitézi nad zjevnou ucCenosti a nad védeckou presnosti. Zejména ve druhé Casti je
latinsky text nékolikrat zkracen, uveden jen prvnimi slovy atd., coz znamend, Ze se
odvolava na dobrou znalost Bible ze strany svych &tenarl(. Preklad, vidy hodné
volny, se obCas vytréaci, aby byl nahrazen glosou, Casto velmi vzdalenou latinskému
originalu. V nékterych Kkapitolach je dokonce odkaz uvadén jen v néznacich
uprostied textu a to bud' proto, Ze jeho znalost se zd4 samozfejma, nebo Ze jeho
aplikace je v Pismu tak prvorada, Ze zakryva predmét, ktery je mu zarukou.

Priklanéla bych se k dojmu, Ze tento zplsob je prvnim znakem, ktery dokazuje
nedostatek tohoto textu, ktery, jak se mi zda, tvorfi pfibéh sam. Quevedo ve svych
citacich doporucuje model, jehoZ rozpad v historii zaroven potvrzuje...

Ale vratme se k podstaté tohoto komentéare, abychom z ného vyCetli v prvni
fadé barokni pomstu. V pfimé linii stfedoveéké tradice prechazi autor od doslov-
ného smyslu biblického pfibéhu k jeho vyznamu alegorickému, ale prepisuje jej do
pfibéhu své doby, k némuz pFidava soucasné klic a moralni symboliku: vypravéni
o omylech panovnikl, o chybach dvorand, s praktikami diivérnych pratel, ministrd,
oblibencll. Jde o historii vlady Filipa Il., Filipa Ill. a jejich ministrl, které zde
nachazime v wudalostech a anekdotach, jez se vidy vztahuji k osobam ne-
jmenovanym, ale vzdy pfitomnym v rozporu s biblickym textem a jeho monstrézni
aplikaci.

Jiz dfive jsem se vénovala této otdzce. Mezi postavami dvofanll jsem vidéla
vystupovat vévodu de Osuna, ktery se stal mistokralem neapolskym a mél byt
vlidcem spiknuti. Quevedo sam byl v pokuseni potupit vévodu de Uceda, dona Ro-
driga Calderona, markyze de Silte Iglesias. VSichni byli odhaleni, souzeni, dokonce
popraveni nebo vyhosténi ve chvili, kdy Quevedo psal své vénovani novému
oblibenci nového kréale. Je vidét, Ze tento zastiraci manévr je spjat se snahou
dvorana Queveda varovat krale pred opakovanim nedavné minulosti. Quevedo se
tak Gcastni vSeobecného ozdravovani politickych mravl, charakteristického pro
zaCatek nové vlady, aby se zabranilo opakovani predesSlych chyb.

Tento typicky barokni postup kdéduje dané omyly a obraci se jen k osobam véci
znalym, pfiemZ touto zastiraci taktikou uvadi zloCiny, které budou potrestany.
Soucasné také Sifrovany text prechazi od jednorazového déje k trvalému pouceni,
méni pomijivé v trvalé a poskytuje nékolik moznych zplsob( Cetby.
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Existuje vSak jeSté doslovnéjsi, scmiologickd Cetba, Cetba pohybu, kterda se mi

Jde o sledovéni jednotlivych odchylek, které nachazi autor mezi boZim ponauce-
nim a chovanim mocnych zde na zemi.

Aniz bych se pokous$ela o skutecnou typologii jednotlivych pripadd, vybrala jsem
a vysvétluji nékolik moment(l, které zahrnuji jak prvky barokni reZie, tak prvky
nerovnovahy, napéti mezi kfehkymi stavy, jednou pohlcenymi jejich bozskym
modelem a podruhé majicim blizko k pozemskym Uchylkdm, vZdy nestabilnim.

Nerovnovaha se projevuje inverzi, ktera se stylisticky realizuje rliznymi kontras-
ty, protiklady...

Podivejme se na 16. kapitolu, v niz se hovofi o nebezpeci, které hrozi tém, kdo
si diky Spatnym radam svych radcl k sobé pfipusti hamizné a ctizadostivé lidi,
zatimco nejlepSimi spolecniky mocnych by byli slabi a chudi. Kapitola kon¢i
dialogem JeziSe a Petra. Petr se pta4, co méa délat, aby priSel do Kralovstvi BoZiho.
Kromé jinych rad mu Kiristus fika, aby vse, co ma, vénoval chudym. "Jak odliSna
vlada od teé, kterou uplatiuji kradlové na Zemi", fikd se v kapitole. "Do nebe
nemohou vstoupit /ostatné neuméji tam odejit/. Kristus k sobé vola slabé, bezvyz-
namné a odpuzuje mocné, ale ne snad, Ze by je nepfijimal, ale proto, Ze oni sami
si Skodi a na tomto svété prekazeji a brani vejit chudym. Nedokazou pak projit
nesnadnou cestou a Uzkym vchodem, vedoucim na onen svét".

Maximalné zajimava je pasaz o valce /23. kapitola - Vojsko boZi, Krista naSeho
Pana, Boha a Clovéka, jeho uceni/.

Dobry vojék oslavuje vitézstvi, nehovofi o neuspésich, vychvaluje vyznamné Ciny
a omlouva porazky. Je mozné, aby nékdo jiny nezli Spatni vojaci, nenavistni
vazalové, oslavoval nelspéchy a porazky svého panovnika a micel o triumfech,
vyznamnych ¢&inech a vitézstvich? "Ach ty Casy, ach ty mravy!’, konstatuje se
v kapitole. Nejenze se zamlCuje dobro, ale dokonce se v néco podobného ani
nevéfi. Clovéku je smutno, kdyZ tohle slysi. Jsou vyzadovany gratulace u pfileZitosti
neStésti a pohrom a je vyjadfovana soustrast pfi Stastnych udalostech. KdyZ je
neStésti malo, lidé si ho vymysli. Ani nevim, kde se vzala tak nesmirna zlomyslnost,
fika se v kapitole. Vidime a slySime ji pravé dnes. Nikdo se nesmi ptat po jejich
pFicinach, to by byl dal3i prestupek.

Dale se podivejme na pasdZz o tom, zda je nutno vefejné potrestat Spatného
ministra /9. kapitola, str. 550/.

Na$ Pan, Fika se v kapitole, Jezi§ Kristus, vefejné potrestal a pokaral své sluhy,
nefidil se statnim zajmem, jenZ dodrzuji dnesni panovnici, které jejich vlastni
ministfi presvédCuji, Zze verejné trestani ministr(l je projevem nedostate¢né autority
soudu a krale, ackoliv oni sami svymi trestnymi Ciny projevili opovrzeni nad témito
institucemi. JidaS byl sluhou Kristovym, apoStolem, vybranym k tomu, aby spravo-
val finance; pres vsechny tyto jeho vysady a jeho dUstojnost, svolil Jezi§ Kristus,
aby byl verejné obésen, aniz by jeho smrt byla néjak zjednodu$ena v disledku jeho
pfibuznosti s Kristem. Citujme stranu 552: ".. kralové a panovnici, ktefi dospéji ve
své neochvéjnosti az k uminénosti, k zatvrzelosti, maji sludnost a velikost dovést aZ
do konce to, co slibili. Upoustéji od Kristova prfikladu, toho opravdového krale,
a vyznavaji Herodeslv statni zajem a tak sklizeji stejné ovoce, se stejnym pokuse-

7 "

nim-.
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Nerovnovaha je nckdy spjata s pfehnanou rigiditou a pfikrosti, znaky nestalosti,
tvari v tvar verejnému minéni. Nestabilita je vynucena, neadekvatni, prekrucuje
vztah mezi jednanim a jeho hodnocenim. Prekrouceni a rigidita Cini rovnovahu
nemoznou. | kdyZz si kral vybere spravnou cestu, na$ svét jakoby prFinaSel zkazu
chovani, jehoZz modelem byl boZi pfiklad: je to degradace, ktera i bez védomi
panovnikl je odsuzuje k nelspéchu pfi nasledovani Boha.

Skute¢né pfibéhy predstavuji matnou, znehodnocenou verzi epizod evangelii.
Nerovnovaha se projevuje v propastnych rozporech jednani panovnikd. Uvedme
jeden z mnoha pfipad(l /zézrak s chlebem a rybami/, na kterém Jezi§ Kristus
ukazal rozdil mezi vlastni velikosti a ostatnimi krdli na Zemi, mezi témi, kdo ho
nasleduji, a ostatnimi dvorany. Jezi$ Kristus, pravy kral, i z mala nasyti ty, ktefi ho
nasleduji. Na vSechny se dostane. Pozemsti kralové, navzdory svému velkému
majetku, jsou schopni nasytit jenom jednoho jediného... Obdarovany projevuje sice
vdécnost, ale touzi jeSté po vétSim daru a neciti se byt nijak zvlast zavdzan. Dary,
namisto toho, aby nasytily louhu ctiZzadostivych, ji dale zvétSuji. Takto by Kristus
nasledovan byt nemél. Obdarovavani maji byt jenom ti, kdo se spokoji s malem
a z péti chlebl a dvou ryb nechaji jesté zbytky. Tito, Pane, jsou hodni zazraku...
NejvyrazngjSim pfikladem rozdilu mezi slovy boZzimi a slovy lidi, je 10. kapitola
0 miru. Existuje mir pozemsky a mir bozi. A proto Jezi§ Kristus fika: "Davam vam
svj mir a ne ten, ktery vam dava svét. Svét ma mir Jidaslv. Jeho znakem je, Ze se
mu lidé poddavaji nevédomky.

Dale se podivejme na symboliku dvojiho pohybu barokniho politického jednani.
Tézko prekraCovat hranice 17. stoleti a nebezpecné aplikovat tehdejSi hodnoty na
souCasnost. Exaltace barokniho politika, podporovana virou, prolina viak rovnéz
dilo Véclava Havla. Zejména je to patrné v jeho vystoupeni v Salzburgu v ro-
ce 1991 "Pfi této prilezitosti jsme si mohli uvédomit tihu Ukold, kterych jsme se
ujali a které urCuji ndS osud. Byla v tom CasteCné beznadégj, zdanlivé necekana, kdy
véci byly takové, jaké byly, absolutné nelogické a bez motivu. A kdesi v hloubi
jsme také pocitovali strach: strach, Ze jsme méli pfili§ velké oci, strach, Ze ndm
budou chybét potfebné schopnosti ke splnéni (kold, které jsme si predsevzali,
strach z vlastni neschopnosti, strach ze sebe sama. A pljdcme-li jesté hloubéji,
byla to zkuSenost s absurdnem. ZkuSenost, kterou by byl bezpochyby ucinil Sysifos
jednoho krasného dne, kdy jeho kamen by zdstal na vrcholu a nespadl by dold.
ZkuSenost Sysifa, ktery by si nikdy nebyl vazné pomyslel, Zze se mu nékdy podafri
ukon€it svou praci vitézstvim. Sysifa, jehoZ Zivot by tak ztratil veSkery svij smysl,
aniz by ziskal novy."

z francouzstiny preloZila -ka-
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PROMENY "EGO" V DOBE BAROKA

Jean Pierre Cavaillé

Ze jeho duch, nepfipoutan k Zadné podmince, bloudil viemi druhy Zivota, roztékany a prelétavy,
neznamy jemu samotnému ani komukoli jinému z lidi, to, zda se mi, lze Fici o kazdém clovéku. /Mo-
ntaigne, Eseje, Ill., 13/

Sam sebe neznal, ve vie se meénit
tak a ne jinak miluje Nestaly /A.Mareschal, Nestalost llylosova/

Promény toho dobrodruha, jeviciho se hned jako Slechtic, hned jako tanecnik, hned jako herec aid.,
jsou nespocetné. /Dictionnaine de I'’Académic l.vyd., heslo: metamorféza./

Nazvoslovi, periodizace

Snazim se najit v rozdilech, protikladech a stfetech, jeZ rozrlizfiuji a Stépi

evropskou barokni kulturu, jednotnou problematiku, kterd by opravnovala oznaceni
tak souhrnné, jakym je pravé termin evropskd barokni kultura. Zda se mi, Ze
takovou problematiku Ize nastolit na zakladé urcCitého pocCtu otazek, které -
- v tésném sepéti se stylistickymi, diskursivnimi a ideologickymi rozdilnostmi, jez
odlisuji lidi a prochazeji dily - strukturuji veSkerou kulturni produkci té doby.

Jednou z takovych kliCovych otazek je podle mne otazka "Ja", otazka ega /aby
nedo$lo k lingvistickym nejasnostem, budu dale uZivat hlavné tohoto lingvistického
vyrazu/. Otazka ega, ne otazka "meého ja": "mé j&" je zprfedmétnéni, predstava,
kterou si ego déld o sobé sameém, ale s niZ neni totozné. At uZ je "mé ja" pred-
métem pfitazlivosti /Narcis je jednou z kliCovych baroknich figur/ nebo odporu
["zavrzenihodné "j&" Pascalovo/, pro ego je to stale pfedmét; jeho analyzou se
proto otazka ega nemUze nikdy vycerpat. Otazka ega znamena predevsim otazku,
nebo otazky, které klade podmét v prvni osobé singularu, aby osvétlil nanejvys
slozité vztahy, pojici ho k onomu a priori zcela nevymezené mu "Cemusi®, jez lezi
mimo fe€C nebo spiS u jejiho pramene, v naprosto neurcité interiorité, a jez se
projevuje absolutné vsude v celé barokni kultufe: k onomu "Cemusi", které zplso-
buje, Ze Fikame "ja".

Barokni mluvCi se prezentuje predevsim jako subjekt vydany zméngé, podfizeny
jinakosti, proménovani, neustalému poruSovani véci, a zaroven, paradoxné, jako
princip formace a transformace. Lze ten paradox vyjadfit i jinak: ego, které zaCne
hledat samo sebe, tdzat se po sobé samém, nachazi nejprve mutaci, deformaci,
porusenost, zavratnou labilitu a pokleslost prfechodnych forem. Kdyz barokni ego
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zaCne 0 Sobé rozjimat, obracet se k sobé - protoze nevi, jak na tom je, kde jei
a kym je -, metamorfozy, které nachazi na svém nejvnitingjSim foru, ale nerozl
luéné také ve svém vnéjSim obraze /nebot” hmatatelnd zkuSenost je pro barokuj
introspekci vzdycky vychozim bodem a nakonec i vyvolenym terénem/ a které set
introspekci marné snazi zachytit, tyto metamorfézy jsou Zity, nebo spiS bolestné
pocitovany, jako obrazy nedostatecnosti a vadnosti. KdyZ ego patra po své identité
a svém byti, neménné se setkdva s jinakosti, cizosti, a v tomto zdeformovani,
zcizeni, se obava zla, smrti a nicoty. Ale v témzZ pohybu, kdy mu stale vSechno
unika, z hloubi této nicoty, do niZ ho vSechny ty pfechodné formy nutné uvrhaji
a v niz se setkdva jen s popfenim, ztratou, zapomnénim , zkreslenim, deformaci,
omylem, pochybnosti a klamem, se ego naléhavé, vytrvale a stale znovu prohlasuje
a dozaduje sebe sama. Nachazi schopnost, silu, ovladnout klamna zdani a produko-
vat - kolem sebe i v sobé - nové transformace; nachazi energii vydobyvat ze svych
vlastnich fondl nové znalosti a nové pfistupy, neGnavné transformovat pfirodni,
spoleCenska, politicka zdani, a hlavné cestou pozitivni, aktivni metamorfézy utvaret
sebe sama. Pravé nad touto rozhodujici mutaci, nad timto dialektickym skokem od
iluze, jiz jc ego vystaveno, k iluzi, kterou vytvaii a hlavné kterou utvari, objevuje,
utvrzuje a predstird samo sebe, se tu chci zamyslet.

NeZ se svou myslenku pokusim - co nejstrucnéji - doloZit dily a texty, musim se
pfiznat k jedné pochybnosti. Zminény paradox barokniho ega totiZ silné problema-
tizuje pojem, ktery si svym nazvem vytklo naSe kolokvium: jestlize tématem je "ja"
a ne predmeét ve stfednim rodé nebo "my", predstavujici spoleCenstvi jisté svou
soudrznosti a jednotou, a jestlize urCujicimi vlastnostmi barokniho ega jsou pro-
ménnost a kontradikénost, da se vllbec mluvit o "baroknim ¢lovéku"? Je barokni
"j@" schopné vyprodukovat pozitivni definici lidstvi? NespocCiva sila barokni mys-
lenky pravé v tom, Ze udrZuje ego v neustalém napéti, co nejbliz bodu zlomu,
a tim se vyhyba léCce rétorického humanismu, ktery po ni historicky nasleduje
v osvicenstvi, romantismu, aZ po jisty existencionalismus? Zda se mi totiz, Ze
mocny rozmach moderniho humanismu otadzku ega, otdzku subjektivity, v samych
zakladech zakalil. Ne subjektivity v absolutnim smyslu, ale subjektivity individualni,
subjektivity jedince, nahlizené v nejistoté a vratkosti bezprostiedniho okamziku, tak
jak ji v baroku, stoleti neobyCejné kulturni plodnosti, uméli ukazat autofi jako
Montaigne, Descartes nebo Pascal, a také basnici, dramatici, moralisté a - byt
samozfejmé jinym zplsobem - vytvarni umélci po celé Evropé.

Téma metamorfézy je jedno z prvnich, kterého si vSimd a které nejCastéji
pfipomina barokni historiografie. Nenajde se skoro tématicka antologie barokni
poezie, kterd by nevénovala jednu zvlastni kapitolu metamorf6zam pojatym jako
téma basné. Metamorfézam vSeho druhu - pfirodnim, umélym, milostnym, dési-
vym, duchovnim... Barokni autor neukazuje v metamorfdze jeji vysledek, dovrsenou
proménu formy, ale proces, pfechod z jedné formy do druhé. Baroko ostatné
zpochybiiuje i samu mySlenku, Ze by forma mohla mit dokoncCeny tvar, ba vic:
konstatovanim nepfetrzité promény forem, neustalé metamorfézy vSech véci
dospiva k pochybnosti o existenci - alespofl na tomto svété - stalych a neménnych
substanci.l /Souhlasim celkem s Papiniho tvrzenim, Ze barokni filosoficka kultura,
jakkoli jeSté uZiva terminu substance, je ve skuteCnosti radikalni kritikou substan-
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cialismu a ma sklon nahradit pojem substance pojmem conalus: UGsili, napéti
pracujici uvnitf formy, jeZ prechazi v jinou, jez se proménuje./

Tim, co se baroko snazi vyjadrit, ukadzat, dokonce bych fekl predvést - ve smyslu
jak lingvistickém, tak divadelnim -, je transformace, uskuteCnujici se metamorfoza,
byt tfeba i velice rychla a kratkd. Jak to napsal Montaigne: "Nekreslim byti,
kreslim prechod." Vzorem barokni metamorféozy mlZe byt Berniniho mozna
nejslavngjsi socha: Daphné proménéna ve vaviin.2 Nymfa je zpodobena v urCitém
pfesném a naprosto paradoxnim okamZziku, kdy jeSté bézi, a pfitom se uz zakore-
Auje, kdy je dosud Zenou, a uZ vaviinem, kdy na ni Apollon uZ klade ruce,
a zaroven vidi definitivni zmareni své touhy, protoZe objima vaviin. Metamorféza
Daphné implikuje vnitini metamorfozu Apollénovu. DosvédCuje to moto, véta
basnika Maffeo Barberiniho, neboli papeze Urbana VIII., vyrytd pod sochou
a pfipominajici, Ze ten, kdo se honi za radostmi klamnych zdani, uchopi jen horké
vétved Dilo tak vyjadfuje dvoji proménu, vngjSi a wvnitfni; metamorfozu téla
v rostlinu a metamorfézu iluzorni touhy v duchovni deziluzi /deziluze - italsky
"disignanno”, Spanélsky "desengano" atd. - je kliCovy pojem evropské barokni
Kultury/; dvoji proménu, znasobenou jeSté proménou téla, listi a b&hu v mramoro-
vou sochu, proménou, jez ma& k oné barokni metamorféze, naznalené slovy
papeze - basnika, privést zaroven i toho, kdo na ni hledi.

Barokni metamorf6za, jak vidime na Berniniho Daphné, je proces vnitini
transformace, proces nejvysSiho napéti, sméfujici proti nepfetrZzitému proudu
metamorféz vnéjSich, proti neustalému proménovani forem, jemuZ je vie podrize-
no. Jadrem barokni aisthesis a estetiky je hérakleitovska mySlenka univerzalni
proménlivosti a fluidity: "V8echno je plynuti, neustdla mutace a variace," piSe
Montaigne. ProtoZe vSechno se kolem mé i ve mné méni, musim se meénit i ja.
Ego se musi ménil, nemlze jinak: je unaseno, strhdvano proudem. Ale mdize
také - na zékladé principu, ktery /byva objasnil - v jednom a témZ pohybu opono-
vat oné pasivni a negativni metamorfoze konverzi, jejiz pomoci se ubrani a potvrdi
svou ncredukovalclnost Da se proto fici, Ze Berniniho Daphné, a kazdé barokni
dilo vlibec, rozvijejici dvoji, duchovni a estetickou, metamorfézu ega, plsobi jako
syZet a zaroven se plsobenim syZetu samo utvari. A jesté jedna hypotéza: barokni
dilo, umélecky a diskursivni projev, a obecné&ji barokni aktivita jako takova,
predstavuji konstitutivni metamorfézu moderniho subjektu.

Abychom problém spravné nahlédli, je myslim potfeba podivat se predevSim na
to, jakym zplsobem se barokni ego projevuje v textech. Na Sirokém souboru dél
lze doloZit, Ze se projevuje tazanim, vytrvalym tdzanim se na vSechno a predevsim
na sebe sama, neklidnym a zaroven sebezhlizivym reflexivnim zkoumanim, které se
ve své nejkriti¢téjsi formé meéni v panickou a obsesivni otdzku. A v jednom a témz
pohybu, jak se ego tdZe a klade otazky samo sobg, soucasné zakousi s Ulekem svij
metamorficky statut, metamorfozu, probihajici - podobné jako u Daphné a Apol-
I6na - od sladkosti k horkosti, od pfitazlivosti k odporu, od okouzleni k hrlize, od
plivabu k prazdnoté zdani, od obrazu mydlové bubliny k predstavé téla v rozkladu.

Uvedu jeden Cesky priklad, nékolik fragment(l z dlouhé a prekrasné meditace
jezuitského bésnika Bedficha Bridela, vydané v roce 1659:

"Co B(ih? Clovék? / Kdokolivék? / Co ja? Co ty? / Boze svaty? / Ja hrich,
pych, lest: / Tys slava, Cest: / J& hnis, vied, puch: / Tys Cisty duch: /.../ ja pravdy
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stin zatmély, / nejsem nctco, nez nijakost, / ja jsem S8at, stfep zetlely, / mrcha,
mrva, klze a kost. // Moucha, cerv, slaby proutek, / aneb co je lehcejsiho, /
chlup, nebo viny chloupek, / neb co mlz byt Spatngjsiho. / Slovem nic jsem,
i myné, / nebo ponévadZ Bih jest vsecko, / ja jsem jalové simé, / trava, larva, sen
a seno. // O Boze mdj, ach co jsem? / zdali se mné jen nétco zda, / Ze jsem?
jsem-li? neb co jsem? / Nevim, jsem-li, Cili se zda: / jsem, jsem neZz od samého,
/ jsem, BoZe, jsem, nez od tebe, / ne od sebe sameho, / od tebe, jenz’s stvoril
nebe. // Nic nejsem, ani stinu / stin, ani néjakd barva, / nic nejsem, pro svou
vinu, / naké zdani, naka larva. / Neb jestli mé tvarnosti / zbavi Blh, tehdy
znameni / ani stinu jakosti, / ani nebude mysleni."

Tato dramaticky i konceptné neobyCejné hutna basen je pro mé skuteCnym
symbolem celé evropské barokni kultury. Jakkoli jde o text zcela jedineCny, neni
v ném jediny ver§, jedind otazka, jedind metafora, jeZ bychom nenasli roztrouSené
po vsemoznych jinych textech, rlznicich se jak jazykem, Zanrem, stylem, tak
ideologickym vkladem. Nemohu tém ver$dim vénovat tolik pozornosti, kolik by si
zaslouzily. Podivdm se na né jen z hlediska tdzani a metamorfézy. Podle mne se
patfi vidét tuto basefi v blizkosti velkého monologu evropské barokni dramatiky.
Mam na mysli Shakespearova Hamleta, Corncillova Polyeucta, Rotrouova Svatého
Genesta, Calderonova Sigismonda atd... Nechci tu uvadét zbytecné mnoho prikla-
dd, pouze naznacit, do jakého kulturniho kontextu je tfeba Bridelovu basen fadit.

Jeji prvni otazka se tyka Boha, co je BUh; a hned druha Elovéka, co je Clovék.
Jsou to otdzky strohé, drsné; pro barokniho basnika, at’ pfislusnika TovarySstva
JeZziSova, nesmlouvavého Kkalvinistu, augustinianského katolika, volnomyslenkare
nebo moravského bratra, nic neni samozfejmé: ani Bidh, ani Clovék. Otazka se
netyka BoZi existence - basen je nepopiratelné dilem zboZnosti -, ale toho, co
z Boha je dosazitelné Elovéku. Clovéku? Ale co je Clovék? Otazka zlistava otev-
fend, nebo spi§ nutné aporeticka... Barokni basnik pochybuje o viem, a jesté vic
nez o konkrétnich jednotlivostech - tfebaZe ve své hmatatelné zkuSenosti se jich
obava jako moznych preludd - pochybuje o vécech obecnych. B(ih? Clovék? Co
tyto generické abstrakce znamenaji? Ty otazky nabyvaji smyslu pouze v prvni
osobé singularu: Kdo jsem? Kdo jsi? BUh, jemuz tykam, osobni Bdh pro individua-
lizované védomi. Barokni naboZzny basnik je skuteCnym dédicem - prokletym
dédicem - devotionis modernae, protoZze osobni Bih jako by se vymkl véem slovim
a ani 0zasnad fFecnicka sila, jez ho ma pfivolat, zachytit, skoro by se mohlo fici
prildkat, leckdy k jeho oslavé uZ nestaCi. Yvcs Bonncfoy ve svém eseji o baroknim
Rimé /Rome 1630/ fika, Ze Bcrniniho velky baldachyn v chramu Sv. Petra je
magneticky pol, ktery pfitahuje boZskost. V dile vytvarného umélce Ci basnika se
vSak skryva nebezpeci: stejné jako chram, i zbozna meditace mlze pro své mnoz-
stvi ozdob zdstat Cirou marnotratnosti, nadhernym prazdnym divadlem, a ego se
pak stdva sebezalibnym a zaroven roz€arovanym divakem svych vlastnich dimysl-
nych klamd. A nerozpoznava v té prepychové a jalové podivané uz ani pritomnost
a dilo Clovéka, tak jak ho definovala filosoficka tradice.

Avristotelska definice - Clovék je ZivoCich obdafeny rozumem - je v dobé baroka
zpochybnovana velice Casto. PFfipomenu jen tfi autory, opirajici se o stejné ar-
gumenty: Spanélského skeptika Sancheze, Montaignea a Descartcsed Na otazku
"co je Clovék" aristotelska definice zdaleka neodpovida, zdaleka s onou hlubokou
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pochybnosti neskoncovava, ale naopak vede k radé dalSich otdzek a novych po-
chybnosti: "Vymeénilo se jen jedno slovo za jiné," piSe Montaigne. Co totiz zname-
naji slova jako "ZivoCich", "smrtelny”, "rozumny"? "K uspokojeni jedné pochyby,"
pokracuje Montaigne, "se mi nabizeji pochyby tfi"; je to hlava hydry. Otazka, co je
Clovék, vede donekoneCna zpatky, rozléva se, buji, je to jedna jedind obludna
metamorféza. Kdo zacne pochybovat o vsem, ten se nemUzZe spokojit s odpovédi
obsahujici "labyrint" novych otazek /slova "labyrint" uZiva Descartes v Rozpravé
0 metodé/. NedostateCnost aristotclské definice vSechny tyto tfi autory spolehlivé
vede, Ci privadi zpatky, k otdzce ega: co je ego, je-li, kym je. Descartesova meta-
fyzickd meditace a poetickd meditace Bridclova se z tohoto hlediska jevi podivu-
hodné blizké: "CoZ pFinejmensim alespon ja néco nejsem?”, tak se taze Descartes
v Gvodu své Druhé Meditace. A Bridcl se ve své basni ptd osmkrat: "Co jsem?",
Kdo jsem?" - vZdy s onou pfiznacnou, pro baroko specifickou, podvojnosti, pohy-
bujici se mezi hledanim identity ontologické /co jsem, jaké jsem byti/ a patranim
po identité individualni /kdo jsem/. Jde o dvoji otazku, nelnavné vznaSenou
dramatem i meditaci at' uz prfimo nebo v rlznych odvozenych formach. "Co jsem?
/zda-li se mné jen néco zda/, Ze jsem?" Tyto dvé Bridelovy otazky jsou tresti
vieho tadzani, jez zni po evropské scéné: Kdo jsem? Snim? Jsem Sileny? Jsem
mrtvy ¢i zivy? Ja Ci nékdo jiny? Nic & Blih?

Pfipomenu zde jednu tragikomédii Tristana I’Hermita, Silenstvi mudrcovo
z roku 1645. Ustfedni hrdina Ariste propadne blahodarnému Silenstvi: jde o téma
Silenstvi chapaného jako moment prozieni, jako moment, kdy se iluze na svém
vrcholu zvraci v deziluzi /okamZzik, kdy Apollon obejme vavfin/, Cili jako meta-
morfoza, kterd i pfes negativni obsah Silenstvi - nebo spi§ dik jemu - je pozitivni.
KdyZ se tfeti osoba ve snaze pfivést Silence k rozumu zeptd na jeho totoZnost,
blouznici mudrc odpovi vypoctem filosofy posvécenych definic Clovéka, které
zparoduje a prevrati naruby. / Kdo jsem: povim li to: / (..) Hovofici Zivocich,
rozumny a smésny / Maly vesmir, do néhoZ Zivlové / Vnaseji tisice bolesti a zmén
/ (...) Smeésice svétla a blata" /IV.,1./. Poznavame postupné Aristotela, uceni
0 mikrokosmu, novoplatonskou kosmogonii svétla. Zufivec je uvadi, aby ukazal
jejich jalovost: “jsem™" ZivoCich spiS sméSny neZz rozumny; "jsem" svym télem bytost
z "blata", kterd “"se kazdym okamzikem stravuje a neustale niCi'. Ego je dvoji
obluda: "vepr zevnitf, opice zvenci'. Vepr je smysIné, chtiCem pohanéné zvire, ve
vepfe proménila kouzelnice Kirké /Kirké, kterou ukazal Jean Rousset, jak vede
tanec evropského dvora/ Odysseovy druhy, a vepi nebo divoky kanec symbolizuji
po boku SvAntonina pokuSeni pousté, jak je ve svych fantasmagorickych scénach
divoké chlipnosti zpodobnil napfiklad Jacques Callot. Vepf je negativni metamor-
foza ega, oblouzeného vlastnim télem. Opice - vyskytujici se vSude v barokni
literatufe a symbolice - je ZivoCich napodobivy, ktery se opiCi po vSech ostatnich
a hlavné po Clovéku, jehoz je Zivou Kkarikaturou. Jestlize je ego opice, napodo-
benina Clovéka, pak to znamend, Ze ego neni Clovék, ale jen jeho karikatura.
V této negativni, pesimistické verzi metamorfozy, kterd je pro Tristana poCatkem
mravni konverze - konverze inspirované neostoicismem a sméfujici k prisné
individualni etice stalosti a pevnosti - ¢lovék neexistuje, existuji pouze ega, ktera se
navzajem napodobuji a svému opiCeni sama skaCi na lep: ego je histrion nebo
smésny Narcis; jakmile vSak své histrionstvi a svlj narcisismus ovladne, je to také
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ten, kdo se stava takovym, jakym se udéla. Je tfeba dobfe si povSimnout, jak se v
tomto sebetdzani a sebeznevaZzovani ega zadpor soustavné obraci v klad, presnéji
feCeno jak se zapor stava podminkou, aby ego vibec mohlo samo sebe klast, jak
se v barokni kultufe pravé cestou prfes zapor, negaci a nicotu rozehrdva metamor-
foza, v niz se ego uchopuje, v niz o sebe usiluje a v niZ se prohladuje.

Abychom vSak tento zvrat, tento metamorficky prfechod dobfe pochopili,
musime se nechat dovést az na Uplny konec negace, sebenegace. Vedou nas tam
basnici Tristan a hlavné Bridcl. Prvni v historické slataniné filosofickych forem
ukazuje, nakolik ma ego, které kona jejich prehlidku a postupné je na sebe obléka,
pfi vsi vili k pravdé sklon se ménit a rlznit. Ego se zprvu jevi zcela negativng:
vrtkavost jeho ducha je nutné vede k omylu, stejné jako je promény jeho téla
osudové vleCou k smrti. K lakovemu zavéru dospiva Sileny filosof Ariste parodujici
Avristotela: jsem "hraCka smrti a Casu". Bridcl fika tragi¢téjSim ténem v podstaté
totéZz: jsem "potvora nepravosti”, "hra vSelijaké marnosti”. Genericky Clovék je
nahlizen uz jen jako marnost, Cili jako nedostatek byti, ontologické prazdno,
zakryvané a souCasné vyjevované veSkerymi jalovymi formami, jimiz se zdobi.
Vsechny filosofii vynalezené figury lidské ddstojnosti / v jak daleké minulosti tu
zlistdva Pico de la Mirandola!/ Ize proto povazoval za promény pouze povrchni, za
prazdné vzorce a krasné klamné obrazy. /Mit vic Casu, ocitoval bych podivuhodnou
tirddu jednoho Spanélského moralisty, 0 némzZ piSe Gracian ve svém dile Agudeza
y Arte de Ingenio. Jde o dlouhy vycet viech pozitivnich definici ¢lovéka, nabizenych
teologii a filosofii, na jehoZ konci vSak pfijde neobycejné pFekvapeni: brutéalni
prevraceni hodnot, zvrat v deziluzi, zcela podobny zvratu, ktery zazije Apollon,
kdyZ dostihne Daphne. "Ale ja Fikdm," totiz onen anonymni moralista, jimZ je
moznd sdm Gracian, barokni ego, které si nejprve ozkouSelo v3echny tradicni
kadluby lidstvi a ted je vSechny odhazuje jako oSidné masky: "Ale ja fikam, (...) Ze
Clovék je hlina, Ze Clovék je prach a syn nicoty."/

Hlina, prach, nicota: biblické metafory a myslenka, Ze se Clovék podili na nebyti,
nejsou samoziejmé noveé, ale baroknim specifikem podle mne je, Ze ony metafory
chabé realnosti, bezcennosti, nicotnosti Clovéka na sebe bere ego. Promény formy
nahlizi predevSim ego a pocituje je jako projev své vlastni nicoty. /A nejen to:
v této mctaforicc se dovrSuje ona paradoxni metamorf6za, kterou zde zkouméam:
sebepotvrzeni sebepoprenim./ Barokni moralista vypocitdva znaky velikosti a vytec-
nosti Clovéka, aby naznaCil jinou fadu metafor, donekoneCna rozvijenych v celé
barokni literatufe. Ego v ni totiz vskutku vede jakousi dynamickou promluvu
plodici obrazy, jez maji vyjadfoval nicotu, marnost jak ve smyslu nectnosti, tak ve
smyslu ontologickém, promluvu, z jejiz dynamiky se presnéji feCeno rodi ono
samo, lak jak se uchopuje a samo sobé ztraci v feCi. Jde vesmés o metafory mizeni
nebo znehodnoceni, prchavosti nebo zoSkliveni, pFipominky efemérnich jevl, pro
néZ je mizeni zplsobem byti /prach, kouf, mydlova bublina, stéblo slamy, kvétina,
snih aid., atd./, nebo identifikaci s témi nejSeredncjSimi, nejodpornéjsimi, nejbez-
cengjsimi vécmi /mrtvola. Cerv, blato atd./. /Mohl bvch vam tu Cist texty celé
hodiny a ve vSech jazycich, pokud bych je ovladal/. Uvedu jen nékolik Bridclovych
versd, posbiranych tu a lam z jeho dlouhé meditace: "Jsem dejm, vitr a para / (...)
/ praSek neb praSku Castka / (...) /ja& nad pefi litavé, / i nad vitr jsem marngjsi
/ (...) /J& popel, prach a blato, / trupl zemg&, a hndj shnily /", a hlavné onu uz
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citovanou pasaz: "Nejsem nétco neZ nijakost, / ja jsem Sat, stfep zetlely, / mrcha,
mrva, kiize a kost”

"Nejsem nétco nez nijakost": presné tak zni paradox barokniho ega. Ve spiri-
tudlni literatufe baroka ho najdeme naprosto v3ude. Jde o biblicky obrat v pfe-
vracené podobé. A jaky obrat! Slova samotného Boha, jimiZz v Exodu udava Mojzi-
Sovi svou bozZskou totoZnost: "Ego sum, qui sum." Je to tautologie hlubokého
teologického obsahu: jediné Blh je naprosto tim, ¢im je, bytosti dokonale identick-
ou se sebou samou, bytosti, kterd& nema zadnou vadu ani kaz, nic ji nechybi, nic
neprebyva. Barokni ego bere tento obrat za svij, ale prevracené, méni tautologii
v paradox: "Nejsem ten, ktery je", aneb "jsem ten, ktery neni". Cili ego v Gleku nad
svym nebytim ve skutecnosti zaroven potvrzuje bozskou transcendentnost byti. Ego
rozjimajici nad Bozi tautologii, nad nekoneCnou pozitivnosti bozského, nutné
pocituje sebe sama jako prazdno a nebyti. Tento pfechod k transcendenci je
pocatkem duchovni metamorfézy, procesu konverze, v némz se ego z vlastni vile
ztraci v Bohu, v némz se snazi vzdat samo sebe, aby vystoupilo ze své nicoty
a dosahlo byti, aby se zbavilo kukly klamnych zdani a prfechodnych forem. Jak to
piSe kardinal Bérulle, zakladatel Oratoria: "Chci, aby ve mé nezbylo nic ze mne
/.../, Chci byt jen holym objemem a Cirym prazdnem v sobé samém, které bude
navzdy naplnéno jim, ne mnou." Ego chce svou nicotu, to jest proménuje svou
vnitini nicotu v pfedmeét usilovani, aby do ni vstoupil Blh. Ale tato metamorféza
ega v Boha je samoziejmé vZdycky jen naCatym, inchoativnim pohybem, ktery se
tady na zemi nemize pIné a definitivné dovrsit. Pravé pro tu nicotu, kterou ego je
a kterou musi chtit, aby v ni nalezlo Boha, se Bohem nikdy nemiZze stat. Je
takfikaje odsouzeno k sobé samému, nekone¢na pozitivnost, k niz usilovné tihne,
je vzdy znovu vraci do jeho prazdnoty, vratkosti. Neustale zpatky k sobé je vraceno
dokonce i ego mystické, a fekl bych, Ze ono hlavné. Po obfasném vzacném spojeni
se opét vraci do své noci a nicoty. Existuje na to téma celd zéplava duchovni
literatury v3ech konfesi a tendenci.

Je ale mozné vidét ten proces docela jinak; ne totiz z hlediska Boha, ale z hle-
diska ega, a vSechen zisk z metamorfické operace prenést pak na jeho stranu. Pfiz-
navam, Ze jde o Cetbu zaludnou a podeziravou, ale i pro ni existuji textové a takfi-
kaje faktické podklady. Ego se v textech oklikou pFes popfeni, ztratu a opusténi
neustale potvrzuje, chce "se" jakoZzto €ira vlle, vile k vlastni nicoté, nicoté, ktera se
silou vile stava jakymsi propriem a v napéti a ¢inech vile krystalizuje v nové byti;
které je v té mife, nakolik "se" chce. Pfechod od Bridelova “jsem nijakost" k "Jsem
panem sebe stejné jako svéta / jsem jim, chci jim byt" /V.3./ -slavhému monologu
Augustovu z Corneillova Cinny, neni ni¢im jinym neZ pravé onou konstitutivni
metamorfozou barokniho ega, a tim i moderni subjektivity, o niz mi tu jde.
Védomi nicoty jako pfimo samotné esence ega osvobozuje vili od vSech onto-
logickych pout a dovoluje mu rozvinout se v roviné imancnce, ktera je pro baroko
vzdy oblasti klamnych zdani. Ego GCinkuje na divadle svéta jako herec, manipu-
lator a mistr trik(. Jisté je, Ze barokni spiritualita je neobycejné Cinoroda, dimy-
slna, podnikava, Ze uplatiiuje ty "nejavantgardnéjsf - lzc-li uzit takoveého anachro-
nismu - znalosti a praktiky. Tuto frenetickou, vSude se projevujici aktivitu nelze
vysvétlit jinak neZz vysokym stupném individualniho védomi; nabozenské fady
a kongregace neustavuji, nevzdélavaji a neformuji predevsim Clovéka, jak se Casto
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fikalo5, ale skuteCné jedince, jedince povazované za mravni, politické, pravni
subjekty. PoZadavek nanejvyS tuhé podfizenosti fadu - cirkevnimu, politickému
atd. - je v tomto paradoxnim statutu, opraviujicim a vyZadujicim bytostny sklon
k chaosu, nestalosti, destrukci, nicoté, jeho druhou strankou. Stoleti Descartesovo
je také stoletim Richelieuovym a jeden bez druhého je podle mé nemyslitelny.

Zda se mi, Ze tato radikalni cesta negaci jako kritickym momentem pozitivni
metamorfézy ega je zadkladni bod, kolem néhoZ je mozno seskupit vSechny autory,
vSech téch nékolik kulturnich tvafi barokniho Protea, jez jsem tu jmenoval: Tris-
tana I’'Hcrmita, Corneille, jezuitského basnika Bedficha Bridela, kardinala Bérulla,
/Spanélskeho moralistu Graciana/, umélce Urbana VIII. a samozifejmé filosofa
cogito. Nebudu zde opakovat argumentaci, kterou Descartes dospél k tvrzeni
"jsem, existuji” /ego sum, ego existo/ - totiz tak, Ze hyperbolizoval pochybnost aZ
k nejzaz§imu bodu, az tam, kde se zvraci v jistotu - zprvu chatrnou a neslychané
holou Ze Clovék je, Ze jakZ takZ existuje alespofi v oné myslence pochybnosti
["Pochybuiji, tedy jsem", jak piSe Descartes v Rozpravé o melode, komentatory
zfidkakdy citované, a pfitom strhujici verzi cogito/. Zda se mi zajimavéjsi pFipo-
menout, Ze je tato metafyzika pfedehrou k moralce zdrZenlivosti a odstupu, ktera
nachazi své vyjadfeni - a ne samozfejmé nahodou - v souhrnné metafore divadla
svéta: ego jako divak a UcCastnik divadla sv~ta si uchovava odstup, ktery mu umoz-
z oné v Ustrani zakousSené svobody, z oné odliSnosti se téSit, tak jako citi potéSeni
divak, slzici pfi tragedii. /() potéSeni slzi na divadle, Cili - protoZe je autorem
baroknim - v Zivoté, napsal Descartes prekradsné a malokdy pfipominané stranky./

Tato estetika a etika odstupu, tato moralka stalosti v samém srdci vSeobecné
nestalosti, se vyskytuje - a velmi Casto vyjadifena pravé metaforou divadla - po
celém evropském kulturnim poli; stejné tak napfiklad - abych zlstal jen u proudd
uz zminénych - v etice neosloikll jako v mnoha kulturnich projevech Tovarysstva
JeZziSova. Neostoicismus, zpocatku Sifeny dilem Joesta Lipse, se Siroce rozléva po
celé severni Evropé a doslova zde modeluje /a v tom je tfeba oponovat historio-
grafické tradici, podle niZ je neostoicismus etika neangaZovanosti a odfikavosti/
nejen politické, pravni a ekonomické mysleni /v poslednim pfipadé rozhodujicim
zplsobem/, ale také divadlo, literaturu a poezii /cf. dila Richarda Oestreicha/s.
V teoretickém zakladu vSech téchto metamorfoz se vidy objevuje ego, kladouci se
jako princip a subjekt. Ne metafyzicky /privilegium Descartesova cogito je
nepopiratelné/, ale mravni, a tim i politicky a esteticky; subjekt, ktery se ustavuje
tim, jak ovlada své vasné a provéruje sva zdani.

Podobné je mozné analyzovat rozséhlé kulturni hnuti, které se pod z&Stitou
nebo ve stopach TovarySstva JeziSova rozvinulo po celé katolické Evropé - a které
ostatné zlistava s neostoicismem v nezanedbatelnych vztazich. /Jezuitskou vychovu
mél i sam Joest Lips./ Jaky vyznam prikladali jezuité vychové silného jedince,
schopného zastavat verfejnou roli, hrat svou postavu na scéné svéta, aniZz se ji sam
d& oklamat, ukazal historik Francois de Dainville. Této vychovy se dostalo Des-
cartesovi i Corncillovi a s nimi velké Casti evropské elity. Vim, Ze heterodoxnim
jezuitou byl Baltazar Gracian, a Ze za svou heterodoxnost draze zaplatil. MoZna
proto, ze vedl mravni a politické implikace kulturnich program(l TovarySstva aZz do
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téch nejzazsich ddsledk(. Ego, dité nicoty, vydané napospas vSem vrtkavostem
a zvrhlostem svéta, u ného dostava herojskou a zaroven machiavelskou podobu
pokrytce /discreto/\ toho, kdo zlstava stale podoben sam sobé, ale ne od pfirody,
nybrz uméle, sebcovldddnfm /uménim, jeZ si podfizuje pfirodu a plati za pfiro-
zenost samu/, za cenu neustalé kontroly a predstirdni. JedineCny, vidy stejny
discreto je mistrem metamorfozy: "je to Proteus," piSe Gracian, "ktery je svaty se
svatymi, uceny s ucenymi, vazny s vaznymi, bodry s veselymi".? Pak se vSak meta-
morféza stdva strategii, Cisté jen urCitym druhem uméni, uméni Zit na divadle
dvora a na scéné svéta, pretvarkou svrchovaného a obratného ega, které sprada své
pasti a rozveéSuje své cetky hned u bran védomi - k jehoZ tajemstvi zahraZuje
pfistup predstirdnim, a hlavné, jak dodava Gracian, zastirdanim onoho predstirani.
Pravé vSak tim, jak ego ovlada a transformuje sva vlastni zdani, ziskava, zda se mi,
onen transcendentalni statut, ktery mu pfizna moderni metafyzika. S Gracianem je
dokonan krok, vedouci od metamorfézy trpéné, metamorfézy Odysseovych druh,
proménénych Kirké ve vepfe, k metamorféze aktivni, k velkolepému Préteovi,
ktery kolem sobe mnozi metamorfézy a sam se nikdy neukazuje. Kazda iluze
ovdem néco stoji: staci jen jeden omyl, jen jedna neprohlédnuta lest, aby se proces
zvratil a ego znovu upadlo zpét do své nicoty, marnosti, hofkosti vavfinu a prachu.

Poznamky

1 - ".co se rodi, to nikdy nedospiva k dokonalosti byli, a tak toto rozeni nikdy nekonc¢i a nikdy
nedokonCuje”, /Montaigne, Eseje, 11.,,12/
2 - Daphné jako pfiklad metamorfézy uvadgji vSechny tri slovniky, v nichZ jsem hledal /Richelct,
Furtiére a Dictionnairc de I’Acadcmic/
3 - Quisquis amans sequitur fugitive gaudia formae, fronde manus implet baccas seu carpit amaras.
4 - Francisco Sanchez, Quod nihil scitur; Montaigne, Eseje, 11.,2.; Descartes, Druha meditace, AT IX,
1.,20 a Rozprava o metodé, AT X, 681.
5 - Cf.Bady R., L’Homme et son Institution de Montaigne a Bérulle, 1580-1625, Pafiz, 1964.
6 - "Semper idem constanter velle", véta z Lipsiovy Politiky, citovand v Richellieuové Testamentu
/cf.G.Oestereich, Filosofia e costituzione dello stato moderno, a cura di P.Schicra, Bibliopolis,
Neapol, 1989/.
7 - Oraculo manual, maxima LXXVII

z francouzstiny prelozila

Vera Dvorakova
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REKVIEM
ZA MRTVOU RISI

Pfibéh rozpadu Rakousko-Uherska

Francois Fejto

Caést Ctvrta
Od Kklasické valky k valec ideologické
/6. pokracovani/

kapitola XXIX
Francouzska hegemonie aneb rcpublikanizace Evropy

Kdyz Rusko po porazce Japonskem zameéfilo svou expanzivni politiku na

Balkan, na Dardanely a Istanbul, nevyhnutelné tim vyvolalo mezi Rakousko-
-Uherskem a jeho némeckym spojencem napéti. Ruska diplomacie od té doby
usilovala "zménit a prekroutit ucel francouzsko-ruske aliance, zvratit ji z Cisté
defenzivniho prostfedku v néastroj ofenzivy". KdyZz se francouzsky velvyslanec
v Moskvé Georges Louis k této politice stavél nepratelsky, protoZze v ni vidél
"nebezpeci vSeobecné valky, v niz by hlavni valCici stranou bylo Némecko," Izvolski
Sel dokonce tak daleko, Ze po francouzské vladé Zadal jeho hlavu. Nezadal marné:
Louis byl “"ze zdravotnich dlivodd" odvolan a nahrazen Mauricem Paléologuem.
V té dob& se dostalo Siroké publicity dopisu, ktery velvyslancova Zena pani
Louisovd napsala Poincarému a zapomnéla ho v koCare. StéZovala si v ném na
kampan, vedenou proti jejimu muZi rusofilskymi novinami, a prohlaSovala, Ze "je
nepfipustné, aby se s francouzskym velvyslancem zachézelo, jako by Francie byla
vasalem Ruska". Hlavnim ddvodem kampané proti Louisovi byla ovsem skute¢nost,
Ze se spolu se svym tribunem ve francouzském tisku, $éfem listu LEclair Ernes-
tem Judetem, stavél proti ruskym snaham "po rakousko-uherské anexi Bosny
a Hercegoviny zavléct Evropu do valky". Judet o patnact let pozdéji na okraj této
aféry pripomnél tehdejSi Pichonova slova /Pichon ovsem poté, co svlij osud spojil
s Clemenceaucm, zmeénil nazor/: "Pan lzvolski je ten nejnebezpccnCjsi Clovék
v Evropé".

V letech 1912-1913, kdy uZ se Rusko intenzivné prfipravovalo na ocekavanou
valku, podplaceni francouzského tisku "pod egidou a nejvy3Sim velenim pana
Poincarého" zaCalo znovu. Vyplyva to z tehdejSi korespondence /Fijen-listopad
1912/ mezi ruskym ministrem zahrani€i a jeho pafizskym velvyslancem. Podle
téchto dopisti Poincarému $lo o to, aby Rusové svymi Uplatky "neutralizovali
hlavné noviny nepratelské jeho vlastni politice”. Izvolski piSe, Ze se Rusko a Turec-
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v v/

ko "v Sirokych kruzich francouzské spoleCnosti” tési pfizni, ktera "ma své urcité
priciny, napfiklad nespokojenost finanénikl, jimz valka na Balkané zpUsobila
znacné ztraty a ktefi se v prfipadé evropskych komplikaci obavaji ztrat jeSté veét-
Sich”. Soudi vSak, Ze nepopiratelnou roli hraji take uplatky, které jdou do Francie
z Rakouska, Némecka a Turecka. "Mam divody se domnivat, Ze pan Poincaré
povazuje za zadouci, abychom se k takovym prostfedkim uchylili i my," pokracuje
a pripomind Sazonovovi, Ze "za véalky s Japonskem a pfi uzavieni velké pdjcky
v r.1906 /.../ se takovyto postup z naSi strany ukazal jako velice Stastny. /.../
Iniciativa tehdy vzeSla od francouzské vlady. /.../ Byl vystaven zvlastni rozpocCet na
mésicéni podpory," pfipomina dale. "Prvnich 250.000 frankd se vydalo béhem tfi
mésicl." Po roce 1906 vSak podpory ustaly a "tiskové kampané vedené proti nam
v letech 1908 a 1910 byly toho nepochybnym disledkem”. Velvyslanec proto
naléhd, aby se podpory obnovily. "Po setkam s panem Poincarém," piSe, "jsem
presvédCen, Ze by ndm Sel na ruku... a poradil by nam, jak nejlip subvence rozdélit,
aby to vyvézilo protiruskou kampan podporovanou skupinou finanénik s centrem
v Londyné." Ministr na to velvyslanci odpovida, Ze je ochoten uvolnit formou "jed-
norazového Gvéru" 300.000 frankd. V nasledujicim roce byl nicméné na podporu
tisku zaloZzen zvlastni tfisettisicovy fond. Podle Souvarina, ktery byl v tak dobrych
stycich se sovétskou ambasadou, $lo o "nejvétsi podvod stoleti, na némz se podilely
veskeré noviny narodniho i levicového bloku"... PfesvédCit republikanskou Francii,
Ze v boji svobodné civilizace, s némeckym a rakouskym barbarstvim je pro ni
idealnim spojencem carské Rusko, bylo tehdy nepochybné stéle tézsi. Raffalowitch
si tu potiz uvédomoval - svéd¢i o tom jeho dopis Sazonovovi z 15.bfezna 1909,
vV NnémZ se uZ jasné rysuje perspektiva svétové valky:

Pane ministre,

politické vyhlidky jsou 3patné. Srbové podle nazoru rakouské vojenské a militaris-
tické strany ze svych pozic neustoupi, a hrozi z toho vzplanout vSeobecny pozar.
Rakousko-uherska armada obsadi Bélehrad, a zatimco povede v srbskych horach
obtizny boj s partyzany, vypukne valka mezi Rakouskem a Montenegrin, povstani
v Bosné-Hercegoving, a zatnou boufe v Cechach. Rusko bude mobilizovat, svij
protest podepre nékolika pluky na rakouské hranici, Némecko na nasi hranici odpovi
podobné, totéz udélad na vychodni hranici Francie a Anglie vySle do Baltu své
obrnéné lodé. AZ nastane na evropské Sachovnici takovéato situace, kdy jednotlivé
staty ztrati divéru a zastavi se vSechen obchod kromé vojenskych dodavek, dojde
jesté jednou k vyjednavani a potom propukne svétova valka.

Francouzska vlada si své povinnosti k nam uvédomuje, a jakmile by se pro Rusko
stalo véci cti postavit se proti Rakousku, je hotova své zavazky» splnit - uvital by viak
francouzsky lid, aby kvlli Srbsku doslo k poruseni miru a nasledkem toho k valce
s Némeckem?

Raffalowitchovi vskutku nelze upfit jasnozfivost. SnaZil se tou cestou vymack-
nout z ministra vysSi podpory pro ty, kdo manipulovali verejné minéni. V roce
1924, kdy sovétskd vlada zpfistupnila listu LHumanité své archivy, mnozi ze
Souvarinem citovanych a Poincarém podporovanych zkorumpovanych novinara,
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ktefi se uvolili popularizovat ruskou balkénskou politiku, uz byli mrtvi: $éfredaktor
Figara Calmette, $éfredaktor Tempsu Hébrard, Séfredaktor La Libre Parole
Edouard Drumont, redaktor listu Malin Hardouin. Néktefi viak dosud Zili, jako
redator Débats Maroni, redaktor Tempsu Lefranc, Nahmias z Figara, zpravodaj
La Libre Parole, LAction Fran™aise a La France libFfe Castagnet; redaktor
lyonského Salut poblique Jay; Rischemann z listll Soleil a Lanterne; Biguet
z Radikéala; Schmoll z listu Gaulois; Brégand z listd Matin a LTnformation;
de Rodaye z Figara; Séfredaktor pornografického Casopisu La Vie Parisienne
De Soria, feditel AlZirské spole¢nosti Alfred Lenoir aj.

Z jednoho Raffalowitchova dopisu pracovniku ruského ministerstva financi
Kokovtzevovi vysvita, Ze nékteré Zurnalisty odmeérioval osobné sam velvyslanec
Izvolski. Vidal se denné z Hcdemanem z Matinu a Tardieuem z Tempsu. Na
zaCatku Unora 1913 lzvolski v jednom "pfisné dlvérném" dopise Zzada svého
ministra o dalSi zvySeni podpor pod zadminkou, Ze "urCita Cast francouzského tisku
zahdjila protiruskou kampan, protoZze francouzskd zahrani¢ni politika je pry
prespfilis podfizena naSim zajmlm, a tazeni vedou hlavné venkovské noviny,
s nimiZ nemam osobni styk". Dopis je ze 14.Unora. Od brfezna do Cervence 1913 $la
do Petrohradu fada dalSich depesSi, v nichZz lzvolski a Raffalowitch vyjadfovali svou
nespokojenost nad tim, Ze francouzska vlada neuZiva petrohradskych rubll "k zj-
mim ruské vlady, ale ke svym vlastnim /napfiklad k financovani kampané za
vojensky zakon o trileté vojenské sluzbé/, coz vibec neodpovida cillim, pro néz byl
naz zvlastni fond zaloZen". Diskuse - v niZz si Rusové stéZzovali na "podvodné
jednani' francouzské vlady - skoncila oboustrannou dohodou, Ze subvencovany tisk
"musi kromé vojenského zakona a politiky francouzské vlady podporovat rovnéz
naSe zajmy, napfiklad pokud jde o pohledavky na Balkané"

V LHumanitc z 19.ledna 1924 otiskl Boris Souvarine seznam subvenci, které
Rusové z titulu "zvySeni nakladu" vyplatili tisku v roce 1910. Figuruji v ném listy
Lc Journal officiel, Lc Temps, Le Figaro, Lc Gaulois, Journal des Débats,
Lc Petit Parisicn, Lc Malin, fada list( belgickych a holandskych a také - coz je
dost prekvapujici - nékteré némecké, jako Die Kolnische Zeitung, Die Frank-
furter Nachtrichten, Die Frankfurter Zeitung aj.

Zda se, ze z francouzskych listdl dostaval nejvic Le Malin.

Nakolik korupce tisku ovlivnila nazor Francouzll na ruskou politiku a nakolik
pFispéla k psychologické pfipravé valky, je bohuZel nemozné urcit.

Britska vlada neuZivala k ovlivnéni vefejného minéni ani tak tisku jako spi$
univerzitnich vzdélancl, patentovanych znalcl a odbornikl, ktefi navstévovali
Foreign Office. Takovymi odborniky, aktivisty a zaroven oficialnimi diplomaty byli
napfiklad Wickham-Steed a Seton-Watson, dva nejvétSi a nejucinngjsi agenti
britské propagandy. Poslouzil véci nepfitele dvoji monarchie, k tomu byl Steed
vzdycky ochotny. Valiani piSe, Ze druhy den po Caporettu se na néj Seéf italske
vojenské mise general Mola spolu s nékolika dalSimi italskymi predstaviteli
v Londyné obratil s poZadavkem, aby svym vlivem v Timcscch, kde vedl diplo-
matickou rubriku, a v nékterych jinych listech zajistil, Ze se italska poradzka u Ca-
poretta nebude komentovat zplsobem, "ktery by nepfiznivé ovlivnil vefejné minéni
ve véci vyslani britskych posil na italskou frontu". Steed jako Seda eminence lorda
Northcliffa /mezi jinymi/ 14. prosince 1917 ochotné propdjcil sviij byt ke dvéma
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"soukromym" britsko-italsko-jugoslavskym schiizkam, jichz se kromé generala Moly
ucastnili italsky poverenec pro propagandu Di Filipi, Seton-Watson, sir Arthur
Evans a nékolik €len( Jugoslavského vyboru vedeného Ante Trumbitem. Ucast-
nici se shodli na zasadé spoleCného boje za rozdéleni Rakousko-Uherska
a vypuzeni Rakouska od Jaderského more.

Pokud jde o prof. Hugh Seton-Watsona, vybudoval si povést nejlepsSiho od-
bornika na otdzky monarchie a evropského jihovychodu. Jeho pfipad je dost
zajimavy. Jako syn z vyznamne skotské rodiny byl zpoCatku presvédceny liberal,
obdivovatel Kossutha. V roce 1905 pfisel do Vidné, aby tam dokonCil studia
historie. Jeho sympatie se tu silné priklanély k Madar(im. | presto, Ze ho dopiso-
vatel videriskych Times(, jisty - ta ndhoda! - Wickham Steed, nepfestaval pred
"svlidnosti této rasy" varovat. Jak se vllbec mohlo stat, Ze Seton-Watson, rodak
Kiplingllv, syn kolonizatorského naroda par ecxellence, nakonec Madarsko pro
jeho nadvlddu nad Slovaky, Rumuny a Srby /nechci ji hajit, ale existovaly horsi
pfipady/ tak divoce znenavidél, Ze se mu rozdéleni Madarska podle narodnosti
stalo tim nejvasnivéjsim Zivotnim cilem? Ze vidél v madarské vrchnosti jen kruté
utlaCovatele, zufivé madarizatory, snazici se vnutit ndrodnostem madarsky jazyk
a kulturu?  Plynulo to z jeho nacionalismu, z jeho sympatie /ponékud jedno-
smérné/ k utlatenym narodim? Rozhodné je divné, jak mohl krajan poanglic-
télych IrG a Keltl, jakymi byli Chesterton, Shaw, Yeats, James Joyce ¢i Thomas
Dylane, hovofit tak nenavistné a pohrdavé o mnoha béasnicich a spisovatelich, ktefi
- protoze se zcela asimilovali - psali madarsky. Tak jako basnici a spisovatelé
baskického, bretariského, provensalského a jiného plivodu pisi francouzsky.

Jisté, madarské vyssi vrstvy, jak uz jsme ostatné fekli, téZko mohly svym omeze-
nym nacionalismem a zatvrzelym konzervativismem vzbouzet sympatie liberald.
A kdyZ se prof. Lang pred Setonem-Watsonem vychloubal svymi Uspéchy v poma-
darstovam a dokladal to prikladem Soproné /Odenburg/, kde na zacatku devate-
nactého stoleti hovofilo madarsky jen pét procent obyvatelstva, kdeZto v roce 1906
uz Sedesat, mohl ho tim jen poboufit. Seton-Watson se ovsem pohorSoval nad
pomadarsténim veétSiny slovenské Slechty, aniZ bral pfitom v (vahu, Ze splyvani
jazykd a kultur je mezinarodni jev, Ze zrovna tak vétSina Provensalcl, Bretonc,
Korzicanl, Alsasand, Bask( asimilovala kulturu francouzskou, a Ze ve Velké
Britanii nemGze udélat kariéru nikdo, kdo dokonale neovlada jazyk Shakespear(v.

Nékdo namitne, Ze naSe analogie kulha, protoZze madarsky stat z obavy, Ze ho
jeho néarodnosti zaplavi, se snazil svou legislativou trochu pfilis drsné popohnat
proces, ktery by se byl jinak vyvyjel pomaleji, a Zze se o to snazil pravé ve chvili,
kdy se ve Slovacich, Rumunech a jiznich Slovanech zaCalo probouzet Ci obrozovat
narodni védomi. Presto je zvlastni, Ze si Seton-Watson, byvaly obdivovatel Kos-
suthlv, hodlajici studovat slozité mechanismy dualistického systému, vilbec nepov-
Siml, nakolik se zemé zmodernizovala a /liberalizovala a jaky demokraticky, pro
autonomii narodnosti slibny proud se v ni zatal vzméhat. Ve swych Clancich
a knihach, vydavanych v Anglii pod pseudonymem Scotus Viator, podavd o Madar-
sku obraz, v némz zavrhuje nejen vladnouci tfidu, ale cely narod. Své pratele si
vybiral jen mezi vidéimi extrémisty a separatisty; patfili k nim predevsim Slovéci
Stefanik, Markovi¢ a Blaho a hodné se stykal také s Milanem HodZou a Vajdou-
-Voevodem, ktefi ho informovali o madarofobii a planech Frantiska Ferdinanda.
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Slusi se nicméné zaznamenat, Ze Seton-Watson - ostatné jako vétSina jeho
informator(i - pres své vasnivé pratelstvi k Slovakim a nenavist k Madarlim pred
rokem 1914 o rozdéleni Rakousko-Uherska neuvazoval, myslel jen na fcderalizaci.
Jednim z prednich boriteld monarchie se stal az po roce 1914, pravdépodobné pod

vlivem Masarykovym a BeneSovym.
/pokracCovani/

F.Fejtd: REQUIEM POUR UN EMPIRE DEFUNT,
z francouzstiny preloZila Vera Dvorakova
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Obracime se na Vas jménem Klubu angaZovanych nestraniku, prvni politické opozice
v Ceskoslovensku, zalozené v roce 1968, Konfederace politickych vézid, sdruzujici obéti politickych
procesl z let 1948-1989 a Institutu pro stfedoevropskou kulturu a politiku.

Domnivame se, stejné jako fada dalSich politickych hnuti a stran, Zze je nezbytné nutné zaujmout
zéasadni stanovisko ke komunismu jako k hnuti, které ma na svédomi miliony lidskych Zivotd, zdevastovalo
prakticky jednu tFetinu svéta a zplsobilo nezmérné utrpeni nékolika generacim, kterym vzalo vSechny
lidské idedly a svobody.

Ve vychodni Evropé doposud nedoSlo k debolSevizaci, obdobné denacifikaci povaleCného Némecka.
Na Gzemi vSech evropskych statd plsobi pry reformované strany zlo€incl, ktefi nejen Ze nebyli za své
zlo€iny potrestam, ale jiz ted’ se pfipravuji na opétné ziskani vlivu, které by mélo byt podminéno tvrdym
dopadem nésledkd 40 let viady jejich statniho totalitarismu. Ve vSech zemich byvalého komunistického
bloku dochadzi k projeviim rasové a narodni nesnaSenlivosti, Zivené pocitem neod¢inénych kfivd
a nepotrestanych zloginll. Nebezpeéi fasizujicich tendenci pfi stale se zhorSujici ekonomické situaci je dnes
zcela realné a politicky pochopitelné. Toto nebezpeCi je hrozbou pro cely svét, ktery si ani nestaCil
oddechnout po vybi¢ované zbrojni horecce.

Ma-li mit demokracie v Evropé budoucnost, musi se vyporadat i se svoji minulosti. Jako se svét
vyporadal v Norimberku s faSistickou ideologii, chceme se i my obdobnym zplisobem, byt jen na bazi
moralniho odsouzeni, vyporadat s komunismem, ktery mame kazdy z nas trochu v sobé. Je nezbytné
vyCislit Skody, vyCislit obéti na Zivotech, na krajiné i na dusich lidi a tuto neblahou kapitolu vyvoje lidstva
uzavrit.

Proto naSe organizace usporadaly ve dnech 23. - 24.2.1991 ve Valdstejnském paléci v Praze pfipravny
seminaf stalé mezinarodni konference za UCasti zahrani¢nich hostll z USA, Francie, Kanady, NSR,
Bulharska a Polska, ktery ustavil pracovni sekce v oborech prava, filosofie, politologie, ekonomie,
psychologie, historie a Skolstvi, které maji za Ukol soustfedit veSkerou moZnou dokumentaci a vypracovat
rozbory plsobeni komunistické ideologie na jednotlivé oblasti Zivota spolecnosti. Tento seminar rovnéz
rozhodl o tom, Ze prvni Fadné zasedani konference prob&hne ve dnech 5. - 6.F(jna 1991 v Praze.

Pro potfeby tohoto tribunalu by bylo vhodné, aby ze viech statll, které byly komunistickymi rezimy
ovladany. byly soustfedény Udaje o poctu obéti na Zivotech, o poCtu uvéznénych, o Skodach na narodnim
hospodarstvi i 0 moralnich a kulturnich ztratach, které ma v jednotlivych zemich komunismus na svédomi.
Uvitame i svédecké vypovédi o konkrétnich zloCinech.

PFihl&Sky posilejte na tuto adresu:
KAN, box 504, 111 21 Praha 1
telefon 02/53 34 45

Bohdan Dvorak Dr. Vladimir Struska Dr.Rudolf KuCera
predseda UR jednatel feditel Institutu
Klubu angaZovanych Konfederace politickych pro stredoevropskou

nestraniku véziid kulturu a politiku



V Uzeni pratelé!
Obracime se na Vas s prosbou 0 pomoc ve véci portrétu Alena DiviSe, ktery pripra-

vujeme pro Revolver Revul €.17.

Jak Jisté vite, dilu tohoto umeélce se u nas dosud nevénovala dostateCna pozornost,

tfebaZze Divi$S patfi mezi nejvyznamnéjSi osobnosti nasi kultury, Jak na to nejednou
a vytrvale poukazoval dlvtSovsky znalec Jaromir Zemina. Proto se Revolver Revue
rozhodla navazat na Jeho letité Usili a spolu s nim predstavit Aléna DiviSe v odpo-
vidajici mife a dlstojné formé. Vedle zasvécenych Zeminovych studii chceme
zverejnit - prvné od roku 1947 a viibec poprvé v celistvé podobé - i vzpominky Aléna
DiviSe na vezeni v Santé. Peclivy zdjem hodlame pak pfirozené vénovat pfedevsim
samotnému vytvarnému odkazu. DiviSovu tvorbu bychom radi predstavili v ucele-
ném a rozsahlém prdrezu; nas portrét by mél pfinést | prace v barevnych repro-
dukcich dosud nikdy neotlsténé. Cely projekt bychom pak zavrsSili zvlastnim vydanim
Erbenovych Svatebnich kosili, Jez Divi§ pozoruhodnym zplsobem doprovodil svymi
kresbami uhlem - ani ty dosud nikdo (na rozdil od ilustraci barevnych) nevydal.

Nemusime snhad dlouze dokladat, Ze mame-ll nasi predstavu nalezité realizovat,

potfebujeme nemalé financni Castky na to, aby pfedevSim obrazova ¢ast mohla
spatfit svétlo svéta. Obracime se proto na vSechny spole€nosti, organizace i na kazdé-
ho, komu neni lhostejny osud Ceského uméni: pomozte, byt drobnym pfispévkem,
zaplnit Jedno z Getnych bilych mist nasi kulturni historie. Jména v8ech mecenasl radi
otiskneme.

Redakce

adresa: Revolver Revue, Bolzanova 7, 110 00 Praha 1, tel. 221 726, fax 222 304

Upozornéni!

Ctenariim, ktefi se seznamili s Casopisem Stfedni Evropa
teprve v letoSnim roce Cislem osmnéct, poskytujeme moznost
zakoupit si kompletni rocnik 1990 (tj. Cisla 14-17)
za pouhych 80 K&s + postovné a balné (cca 7 Kcs).
Objednéavky zasilejte na asdresu:

Zbynék Hejda, Hefmanova 30, 170 00, Praha
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