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souhrn ¢lanku za mésic brezen

Pretisténé Clanky tohoto Summaria jsou opsany bez védomi autorii
Cislo neprosSlo jazykovou Upravou*

0O b s a h

I . EVANGELIUM 21*STOLETIT /Ke knize Cl.Tresmontanta '‘Hebrejsky Kristus"
2. ZPRAVA 0 ROZHOVORU JOSEPA KARDINALA KATZINGERA

P oz n amKky

I .Omlouvame se,ze toto Cislo vychazi se zpozdenim : priCinou toho
byl rozsah otisknutych clanku*zZdalo ae nam vSak ,Zze by se s nimi
mél sezndomit SirSi okruh Ctenaru pro jejich zavaznost a aktualnosti

2.V tomto Cisle nenajdete vyber z Informaci o cirkvi ¢&,3*Proto se
opet omlouvéme tém™kteri se maji s obsahem INPOG moznost seznamit
jen prostiednictvim Summaria*

3.Jestlize mate k dispozici texty,o niehZ se donmivate*ze by byly
zajimavé 1 pro jiné™nabidnéte nam je*Summariuia je jista pomoc Vv
nottii/informacni/"jeho smyslem je shromazd™ovat pravée clanky
rozptylené mezi Ixdmi“rozepisovat je © periodicky je dostovat dal.



EVANGELIUM

21. STOLETI

/ Nekolik mySl enek ke knize O .Tresmontanta : Hebrejsky Kristus /

+

~"oho6 oberd lidské Cinnosti ai uvédomuje nutnast jisté invanta-
riaaoe k blizioirau sO© konci 20#stoleti, a tak hodnoti své vyhlidky
pro 21*atoleti.Ani Cirkev nestoji stranou# Casto slySime podobna slc-*
ra s ust nadeho papeze Jana Pavla I1# fento fakt je o to vyraznéjsi,
Ze poeiiujeme jakési ukonCeni jisté kulturné™tecimioké Ci védeoké e*
pooby ninimalné dvou stoleti oovieensko m liberalntho kliamtu#Mhoat
idou dal a azahmuji do této aféry i hnmsniamua*

Evangelium bylo hlaaano,komentovan®© a vykladano v téohto 2 stole*-
tich*reep#v tomto obdobi«Byli jame svSdky, jak ae stale viee vzdalo-*
val evangelijni zapis od evangelijnieh udaloati#zivy historicky Kris*
tue ee rozptylil v mlhavé kateehesi hldséni«fato kritickad doba si
pravam uvédomila*Zze vlastné vobec nema pdvodni texty evangelia*
Voltaire upozornoval na velkou vzdalenoet evangelijnieh textu od doby
in Tich D*edpokladaného vzniku#

fato 2 stoleti jeou ale také obdobim velkého Usili dat odpovéa na
tyto otazky# Dostal sa nam do rukou text evangelli resp*celého Nového
zadkona ae starych kodexd ze 4« a 5#stol, ,rukopisné papyrové fragmenty
s2y » 3éstoloNejstarsSi zlomok z X«pol#2 stoél**obsahujioi text Janova
evangelia /P *?2A

SkutoCno8t#Se na pocCétku evangelia nebyl zapis ale kézani JezisSa
Krista a apostold,obratila pozomost badatell nad evangelijnimi texty
troohu jinym smérom#Historicka kritika a literarni kritika byly doplné*»
ny metdédou literarnich forem#/PgM/« To bylo umozZnéno jedineCnym rozvo**
jem antickée Tilologie ve 20#leteoh naéeho stoleti-kdy poznatky antio*
kych filologA byly aplikovany na evangelijni kritiku v duchu panto-
kratorské moci hagelianismu. 2«polovina naScho stoleti,tj«naSe doba
ai mohla na zakladé pro&Loubenych vyzkuma jak archeologickych tak hi~
atoricko-literamich deplnit a nové zhodnotit praca pfedchozioh genera*
ci#Dyl znovu objeven vyznam antické kreatanské tradioe, jeji zavaznest
a nezastuRitelnost#NeOmylnost osvieenskyeh raoionalistu stratil avéeH**
of,elespon v odbornych kruzich*Ko»plynuti postavy JeZiSa Krista ve ke~
rygmatu neznamenalo jen ztratu viry v Jeziaé Kriata.Boziho Syna.ile
vyvolalo reakoi«Na HenanUv liberalni Zivot Krista neprisla odpovél v
jedinecCné literarni antipozici od G«PapinihO ,ale evangelijni komentare
od P#La*range 6#P*fkteré xaohou ve filologiCkam mistrostvi aoutézit
e Bultmarniem"Ddlezita reakee bylo hledani JezZiSa Krista v jeho nauoe
v jeho dobé a pdsobenieSama evangelia bez vnéjsSioh iaputaci a interJL
laci nam pomahaji odkxyt tva* Jeziee Krista, jak ukazuje am&iekv a
wxglikaxwky badatel Ch#Doddfve své knize 'Zakladatel kreSianstvf*A
Jomohlm Jeremiaa.némeeky protestanssky novozékonik, se ve své biblické
teoldgii Die Verkindigung Jesu zamyslel nad akuteCnosti.zZze hlasani
JezisS0 Krista a apoétold v prostredi Palestiny nebyl© v recCtiné Ale v
bezné lidové aramejStiné# Dokonca v evangelijioh zachované aramalam?
prozrazuji severni,galiiejaky dialekt*Bekonstrukce oelyoh pasadzi evL-
gelia i1 modlitba Pané dostanou teprve v aramejském znéni plny esjysl a

Bohosluzba ohranai a aynagogy,opix-ajici a* o liturgioko-posvatny lasvk
privodia 1 novozakonni badatela k poznatlru»Ze slova austanovujiei J
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euchariatii jako i1 cely ritual velikono¢ni veCere byly pronaaeny sa-
mym Kristem bebrejakydnaa je to 4i* obeoné uznavana akuteCnoat™

Diskutované otazka o "ipsissima verba <Jeau"tt4« vlastni slova Jezi«
aova. jaou preveaena v ipsissima vox Jasu v eraaajatiné,v galilejském
rHnlaktu.ktory nam svangelia preakladaji*

Nalezy hebrejskych zvitka v Kumranu u Mrtvého more obréatily pozor-
nost nejprvé na starozakonni texty.Teprv® druhotné ai badateld uvédo-
aili.Ze jisté skuteCnoeti maji vktah k evangelijnim otazkasuNeaminlm
ae zabyvat s podvrhem ~_Allegra "Kréetus prefl Kri*temB»ktery prehla-
soval zakladatele JCuaranské komunity "UCitele epravedlnosti ™ za histo-
ricky podklad pro legendamiho Krista.2yto *védeoké vyplody* maji stoj-
nou hodnotu jako objevy Olgy Lepezineké a akademika. Lyeenka,Ci spisy
Danitkenovy*

nam jde o skutecnost,ktoré potvrdily nalezy profanieh textu$které
ukozalyaze v dobé Jezisové byla hebrejatin®© nejen liturgicko™biblickym
jJazykem, ale raCi uzivanou v béznyoh zalezitosteeh*Kuryrni zpravy me*
ai povstalo! byly poény rovnéz hebrejsky, podobné jako korespondence
mazi 1&exandrijskymi a palestinskymi Zldy Ci kumranské heapoda”™ska o
videnoe* \% ,

Treti zdroj znaklidnujioioh informaei pFinasi pruzkum starych
byssnal”ohJcestel ikl /Caato jan ruiny/,nejcCastéji v Galileji*Poa aa~
klady kZestanakyoh kostelu sa objevily zaklady synagog*Napisy z doby
JeziSovy podobné jako nahrobni apitaty jaou vadany va tfaoh jazycich*
Snimana to, Zze Palestina byla trojjazyCnou oblasti.kde 1 na venkové
sa uzivalo aramejétinyfbabrajsStiny a dokonca i1 £eetiny*To privadlo

adneho anglosaského bedatela k napsani publikaoe,kde béji hypotézu,
fa sam Jezis mluvil 17eeky a Zidovskymi intelektualy a tim také yyevit»
luja znalost JeZiSovu Ceskych deuterokanonlokych knih,nebof narazky
na né evarxgeliaté zaznamenali™

Do tato badateXaké atmosféry musime zaradit objaveni knihy Claude
fresmontanta, profesora Sorbony a €lena Frsneouzaké akadémie vod s
"Hebrejsky Kristus”*hypotézami ktorou autor p£iohazi,neni pouze jednou
% Fady hypotéz*Prirovnal byoh ji ka kopernikovské revoluei*Neni hotava
ani uoelend*Autor sam na ni dala prsouje*Vydal preklad Janova avange*»
lis a komentarom a dokonCil MatousSovo evanjelium* Co je udivujioi*je
kritika stoupanou klasické FgMAfeteHs svoufnyni to slepé ulice®© sa na»
lIézajioi hypotézu zaCali povaZzovat za vedeckou jistotu*

Nej tvrdsi vypad byl z para P*Grelota*profesor® Katoliokého inStitutu
v PaEizi*kterého napomenul P*Benoit a upozornil ho na nepripfcupnost
jeho postupu jak z hlediska sluSnosti,tak védeoké motodiky*Serioznim
Xpusobem, jak redit jietou naudriitelnoat Fgai,je kniha F*Hollanda t

Im prééBO0sours de uarcfktery predpokladad pro synoptioka ovangolia

4 premeny t Evangelium Dvanasti /D/,Evangelium Bohabojného /7QAhele«
nistické ovangeliua sus a Pavlovské evangelium /p/* Nojstarsi a pa»
lestinakého pdvodu je pramen D*Ani Mt ani Lk nezavisi na S& s Mic na
nieh«Marek spojil H a F, Mt spojil H«Q, a Ek F a Q* Vidime vSak*

Zze 1 zdo zo oporujo s 4 hypotetickymi premeny a a nespoCetnou radou
hypotetickych vazeb* U pramene D jde autor az k aposStolské Jaruzaléem»
aké cirkviaD ja vlastné katechetickou pripravou na kfeatvPfadnoati
freamontants ja jednoduchost a aakorenénost v tradioi najstarSich zpréav
o vzniku evangal iT«Kopernikova hypotéza za proeadila pravs svou jedno»
duohosti a na tim, 2e by ji Galileo obhajil*# pMsné védaokého hlodiskO
teprva J*ICepler aohl vyatoupit proti Ftolemalové hypotéza* A tak musi«*
wqg Mci*Se v roli inkvizi¢éntho tribunalu ze ooitl P*Grelot a jaam
presved8en,Ze prové svou jednoduchosti sa Treemontant po dokonCeni a
mnoha upravach s doplnénich proaadi™*

Kaiha vznikla vlastné jako resultét praci na Hebrejsko-iteckém slov»
niku,ktory pripravuje PaHZaky £nstitut*Vedle J*Carmignana, hlavniho
redaktora Qumranské revue patri 01*Tresmontant k vedeni védeckého tfmiu
ktery pracuje na vydani tohoto slovniku*«Jistym iapulsem byla také kni»
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ha profesora Sorbonny a prvniho starosty Jeruzaléma pri zalozeni Statu
Israel A*Surakiho t Nova si8louvaluoz je preklad «vangelii do hebrejSti«*
sy*Nelze opominout 1 o0 néeo pozdejSi knohu smineneho J*Oarmignaoa :
L* nalsance des Evangiles synoptiqueafktery zoeina rozborom Marka a
zjiatuja,ze slovnik je reoky a syntax hebrejska* tody mame pred sebou
nutné prsklad /8tr»10/»Na podporu pfibira tvrzenl PapiaSe*Sit ™»"Logia*
puvodné v aramejstiné a pak prelozené do hobrejatiny, posvatného biblie«»
kého jazyka*Markovo evanjelium je preklad puvodniho hebrejského evange*
lia Petrov«*lk je prekledatel puvodné v hebrejsStiné redigovaného
evangalia*Toto evangelium jiz existovalo, kdyz Pavel psel 2*liot Ko**
rintsndm srv*2 Kor 8*18 a dokonoe jJiz existovalo rozdéleni na SZ a HZ
/2Kbr 3*6*14/»L«ta vzniku evangelii jaou podie tohoto autora naaledu«*
Jiol sm pred r»36F Ik. asi r*5Q,Mk asi 42»

Tresmontantova kniha se opira o dvé tvrzeni

1/ Jazykom evangelii byla hebrejcCina, tj»posvatny jazyk Pisma,
chramu a apalestinskych synagég*HebrejStina byla také prvotnim sakrainim
a liturgickym jazykem palestinské oirkvs«To je Tilologicky zaklad hypotéze

2/ Data vzniku evanjelii*jak je prii-csi nejsou historicky ani __
literarné-kriticky ©davodnéna*Jsou to apriérni tvrzent,vyverajioi » Fp5*
losofiokého podkladu nominal ismu, osvioenstvi a hegel lani smu*Historické
davody vedou autora k nasledujioi dataoi evangelil s
Pro prehlo# uveame srovnani mezi Jg& m lre«montantem t

- FgM - Tresmontant
r* 65 - 70 Mk r*30 * 36 Mt hebrejsky
r 70 < 90 Lk » 38 Jn
x* 80 » 100 Mt r* 40*60 Lk neem
r* 90 » 120 Jn r> 50*60 Mk

Tieeky preklad hebrejsky pssnyon evangallioh nadaledoval kratoe po ja*
Jjich hebrejské redakoi*

Autor ve své knlze pak rozebira jednotliva evangelle a dokazuje
sva tvrzeni jak z hlediska filologického tak z historického*Filologioky
se zastavuj© u vybranych obratu ai pasazi,-ktoré jaou hebrejského pu*
vodu* Podrobny rozbor nasleduje v samostatnych vydanioh jednotlivych
evangelii /Jan,Mt s nssl*Pro Matousovo prvenstvi uvadi skutecCnoet,Ze
se obraOi k Zidovskym vériois™nevysvétlujs Zidovské nabozenské zvyky
S ma 1 netteré vyroky,které pohanokTestanum. nezni prijemné a ostatni
evangelia je vypustila*UvadE také argumenty z tradioe a nelze tvrdit,
Zze by zadny z otolu neznal rozdil mezi oranejatinou s hebrejstimm*

Mk je pro neho mladSi z toho duvodu, ze Pavel predoSli Petra, v misijnim
dile a preto je starsSi Lk*

J vSech 3 evangelli uvadi proti dataoi FgM z historického hlediska
psychologicky nemozny postup, aby autori nie nsvédéli o zniesni chramu
a Jsruzaléas»nevi nie o Neronové pronasledovani,o popraveni Jakuba,
jeruzalémského biskupa,nie o hlasani evangelia pohanom, ani nezaznamt*
navaji pronasledovani ze strany synagogy v r*36* To jseu ve vyStu uve*
dené naaitky*

Synoptioka otazka*

Tresmontant se ne eely problém diva z predpokladu priority Mt evaa»
gelia* Z mnoh& pripada dschézi k zavéru,ze Mt je arbhaidotéjsi,nejblizsi
originalu a také bohatsSi na informaoe nez Mk* Poradi Lk a MKk jJseia jiz
uvedl pH dstaCi»Pramen Q,podobné jako P»LagTange a Jeruzalémska
biblicka Skola,neuznavé,iitédzev "Légia” je nepresny preklad hebrejského
wLebarimM>ale vyraz "Dabar' nemuze$e stejné dobre prelozit jako "slovo"
resp*''slova"” ale jako Gesta lesu,tj#b6iny a ty obsahuji jak skutky,tak
Slova»Autor spravné pfipomina.ae JezisS /Habi JeSue/ vyuéoVal hebrejsky

kruh uéednikd a hlasal 1 vyuCoval araaejaky Siroky okruh posluQhacu#
PTedpoklad,ze nasSe kanonicka evangelia ae opiraji o psané hebrejske
dokumenty, je oduvodnsSn tim,Ze Kristus nepusobil mezi divokymi kmeny

v oblasti Amazonky, ale v narodé,kde tradioe knihy /svitkld/ psané hebrejsky
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byla pevné zakotvena a aramejské Uustni tradice synagégy nebyla
pziputstné pzed zanikom ohramu,ktery byl normou nabozenského zivota
a praxe*HozdlInost obratd v evangeliich je daa& prekladom a touhou

po Uzkostlivé vernosti puvodnim hebrejskom dokamentim»Ur¢ ité«nékay

az néjjsdné ahody pri volbé termind jsou dany tradioil Septuaglnty/LXX/
a j®jiho theologlckého vyznamu v® stredomorskeé diapoze*

Hypotéza psanyeh hebrejskych dokumentl pripadné i aramejskyeh Ci
spisSe aramejska ustni tradice je hypotézou opravnenou z hlediaka dnesSniho
etavu badani a mnohom verifikantnéjsi nez Fgdl a fiktivnim tvarcim
pristupom prvotni obce* Tato hypotéza anonymni prvotni obco ZatéZuje
i1 otazku ianpirace* Evangolia nojsou félkSorai sbirkou,ale jednotnou
thoologiokou vypovédiOJednOta nauky jo dana jednotou zdrojo infor&aoi™
Jednotlivé cirkevni oboo byly pzijimateXkami a no tvarkynémi*I$rpotéa®
FgM popira ve skutoCnosti hldaani ovangolia apostoly a jojich tvarci
a nezaatupitelny podil |1 Pravdivé v3ak popisuj# vznik, apokryfhioh
evangelii a ne kanonickych,ktera jsou svédeotvim téoh*kteM svedCi
pravdivé o skutoCnosti-tak jak ji vidéli a o nl slysali* V FM1 stejné
tak jako u Kanta a Hegla, nejde o objektivni skuteCnost historického
JeziSa Krista, ale o aticky pohled na krestanskou ideu*

Spolocnym pramenom evangelii neni korygma prvotni Oirkve,ale sam
Fén,JeziS Kristus,Rabi JeSua ha liaaori, jeho osoba-joho existanoe,
jeho skutky, jeho uCeni, jeho smrt a vzkriSeni* StyM dokumenty, ktoré
dnes &tom® v kanoniokém Zeokém prekladu* jsou zeela blizké originalom
a prvni informaci,Neni zde misto pro tvurCli a tranafonaa¢ni evoluci,
protozo krestanské obco l«stol* rospoktovely tuto informaoi,ktoré po**
ehazela z premene, ktexym je sam Ban*

Janovo evangol fum

Ha zaklade filologického rozboru doohazi Tre«montant k zévéru,Se
Jn ovangelium byle napsano hebrejsky*Podobné pro eemieteky vznik Jn
es vyslovil jako prvni J*W#llhauson a F.Soismard O*F* povazuj# 2/3
za somitsky plavodni text*Fro¢ ale psat vo 2#stol-hebrejsky V fiesky
preklad nepozita s nezidovskym Ctonazam* Navysvétluje topografii
a verny zaznam o existenoi dvou kalendazu mél vyznam jen v dobé
exiatence chramu*Jan také nevi. nie o Heronové pronasledovani,neobra
ol ss k pohanokfestanum*ZOchycmje vSak obdobi porsokuoo ze strany we*«
lerady*Tyto ve strucnosti vyCtené argumenty Usti v tvrzenifze Jn
byl napsan v leteoh 38*40»

dojimava je otazka diskutovaného autora Jn ovangelia# T*Mji1
tradicni nazor, ze Jan aposStol je autorom 4»ovangelia»Klade si otazku
pre¢ sam neprozradil své jméno* ©uvod vidi v prenasledovant,ktoré
dostalo na smrt jeho bratra Jakuba*Bovozuje,ze autor musel mit vztah
k saduesum,protoze jediny popisuje zasedani Velerady,m& pristup do
domu uradu1|C|ch velokn6zi»Vyhyba so vesSkeré polemics so aaduceji,do-
kone# slovo "éaduoej' v jeho textu chybl*Soku1|ex JO© pOtom spravo
biskupa Polykarta z Efezu,ktory piSe papezi Viktorovi do Sima /189~X98/
0 autorovi 4*Evangelis »»»"Jan ktery spocCinul na prsou Foné,rodom
knéz a nosil vslknéZskou colonku*ByIs svédok s ucCitol-0On odp00|va
v Efezu*" Uvédomte si,Ze Bfez byla metropola zidokzestanu*0 to wke*
zngch£3| je toto svéaeotvi*fo znamena, ze Jan apoStol“byl "sadwke*
eojem

Zhodnooeni

Senzaoe,provokaos nebo jak nazvat tuto knihu t Floskul©,kterad zhasne
a klidny svét katedrovych stouponcu FgMm si oddoohns?©louhy Gvod,ktery
téméz prevazil zpravu o Tresmontantové knizo*mél naSomu Ctonazi, odzZizns—«
tému od svétové literdtury,ukasat, , Ze Trosmontantova kniha jo pouz® t©
literatury*ICratce po objavenl se Trosaontantovy knihy "Hebrejsky
Kristus" vySla v deniku Figaro recenzo knih J*A*T* Kobinsonaa zmlInéného
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Abbé J*Carmlgnaca*Angllkansky biskup* svétoznazay novozakonik J*Ro«
binson ve ave knise "MUzZeme se apolennout na Novy zakon' uvadi,ze s
historickych davodu neni mozné, aby evangelia byla napsana po I~ 60>
Anglikansky knéz a mezinarodné znasy filosof E*Jb*L£ascall povazuj®
Janovo evangelium sa najstarsi, z davoduvarehaiCnosti zprav*Podobns na
staH nekterych Janovych perikop upozoriuj« P*Benoit Q*P* ,dlouholety
reditel Jeruzalémské biblické Skoly,hlavni redaktor NZ v Jerusalém«
aké blbli a jedna z nejvyraznejSioh postav francouzské nzOexegeze a
archeolégie®

Obdobné,ale zcela neamélé hypotézy byly vysloveny jiZ v padesatych
letoch 1 drive*Ne vSak v nSmecké jazykové oblasti,kde FgM méla pevné
postaveni diky zakladatelim M#Dibeliovi a H™Bultmannovi®Jen pro zaji**
mavost uvadim dva autory*kteri postulovely hebrejsky podklad evange»
111 s jeou to H™Birkelano v r*1954 a J*M*Grintz v roez 1960*Vedle
téohto se ebjevuji autori, ktort pOStU'UJ' euewaejaky puvod evangeliis

- A -

Qalmip ,Bumey ,M*Black a zo souCaand nejuspsSsSnéjoéioh J*Jeremiaa /oteo
1 syn/*

Vedie hebrejskych etudii evangeliti, které se budou tykat predevSim
citaci textd, programovych prohlaéeni *nové thory",predavani nauky dvac*
nactifbuds také nutné vénovat velké Studijni usilt lidovému poucCovani
a tradioiia V aramejsStiné*

Pxdee Fgtt s reekym textom evangelii nebyla jen “ekazenim evangelii’*

Tdéoime sa to,zZze jame pochopili literarni Specifikum evangelit,
jejich jedineCnost ale i1 jejioh fragmentarni podklad a mnohé vzajomné
zavialoati»ktoré podie mého nazoru musi prozrazovat nutnou radakei a
kodifikadi reokych Jisskladu*

Pokus o hypotézu vzniku evangelii

Dobu vzniku evangelii na zéakladé jiz zmInényoh chronologickych tx*
bulak a Studia aaainénych knih Ci c¢lankd muzeme rozlisSit na 3 etapy*
K&zda etapa pfedpoklada skuteCnost zjaveni JeziSa Krista«jeho Zivot
skutky a slova* Hlasatslé maji vydat o ném svédeotvi ! Hlasaj! Jezila
Krista, evangelium je radostna zveat o ndm,o nové amlouvé,kterou vy«
koupll cClovéka*

1/ r*27 *30 s JeziS Kristus hléeé evangelium
IX/ r*30 36 s Apostolové hlassji evangelium po letnioioh
v Palestiné
111/ r*40 « 90 : AposStolové hlésaji evangelium v stredomorské syna«
gogélni diaspore a pre$S ni zahaji misii u pohanu

Kazdé toto obdobi hlaeani evangelia je spojeno se vznikom pasnych
dokumentu a presné formulované tradioe* Synthesi vznikaj! na zakladé
subjektivnioh prvku z evangelia 4 evangella*Nyni nékolik postreh! k
jednotlivym etapam*

I*etapa ;

Jezis za svého verejného zivota okolo sebe shromazdil skupinu 12
uCedniku*Nazyvaji ho Habi,prestoze jeho uCeni je V rozporu s rabinskou
tradici /halakou/» Ale jeho metdda a zpusob formovani #aku jim dovoluje
ho nazyvat jakymsi nekonfromnim rabim« 1 on vyuCuje posvatnym texté&a
thory a proroku V hebrejském jazyoe* Jeho Zaci stejné tak jako Z&oi ra«
bind must zit ve apoleéenstvi S nim,musi si zapieovat urcité body jeho
nduky a musi €e uCit nazpamSi urCitd vyroky Ci pasaze textu«Evangelium
vice nez zretglné prlpondtna tuto metddu,kdy vedie reci k zastupum vy«
uCuje a objasnuje své peselstvi pouze dvanaoti*

HLasa s autoritou "Ego eimi" = Va jsem",tedy jeho prehlaseni v horské
reCi zeele vyznivaji jako Kova thora*K tato autorité také patri jazyk
thory, tj*hebrejsStina,Lze také samozrejmé pocCitat e aramejskym vykladom
horské reCi aastupum*UrcCité to nebylo téma, ktoré by Kristus proneal jen
jednou*Pravé cCasté vraeeni se k Ustrednimu tomatu Nové thory pasobilo



uCedniklm jisté™potize,pretoze Rabi pridaval nebo ubiral*

AposStolovi Ziji spoloCné s JeziSom,nejsou jen posluchaci,sie také
divaky a sv3dky# Prvnim obdobim je hlasani Jezi3Sa Krista,On sam je
avSdkem a hlaseielem BoZziho zjeveni*Zéei jsou jim samym fonnovani a
p*Hpravovanl*We jdl1szitCjsSi je oaobni setkéni a spolecCenstvi a rabim
JeSuou* Pak pfietupuji hebrejsky psané dokumenty a naucCené uUseky
oralni tradioe* K t3mto tiem nejfixovanejSim prvkum se pripojuje odke*
poslouchana aramejské Ustni tradiee sa véemi variantami, zavisla na pa**
mati uCedbniku a vlastni hlasatelské praxe pod uc€itelovym vedenim«Domy-
sleli”jsme nikdy genialnost této metdy, ktord nejen zaruCuje vysokou
aroven zvladnuté lastky,ele zaruCuje také pravdivost svédeotvi™*''Budete
mi svédky" rika Pan a platné sVédaotvi v narodé Thory vyzZadovalo
2 avédky,proto je posilé Pan po dvou! Neni zde mi sto na legendy,myty
a jJiné vynalezy«

Ho etapa $

ZaCcina hlaaanim evangelia 12 aposStoly po letnieieh, kterému prebohdze««
lo aetkani a spoleCenstvi se vzklicenym JezZiSom KristoniaBez vzkMSent
a letnio nelze vubeo predpokladat, Zze by doSlo k druhé etapé hlasani e
vangelia*
Ke zkuSenosti a svétlu, ktoré jim pHneslo toto zjaveni Vzkrisenéh© a
setkani a spoleCenstvi s Duchom sv*,pMetupuji jaka aalSi pramen psané
texty z doby predvelikonoCni jako 1 nauCend hebrejské tradiee 1 odpp™*
slouohana aramejeka tradiee spolu s Ustni praxi$ v3e prostoupené svit«*
lem vzkliceni a letnio«Hlasani dvanacti v této dobé pusobi formovani
palestinské oirkevni obce* Tato obec zahrnovala V sobe téméF vaeohny
vrstvy spoloCnosti« V zaklada mé6zeme vidét dvé kridla : lidovéfkam
patrili 1idé z nemajetnych vrstev* a druhé kridlo,ktoré tvorili peleatin-
Sti kCestané z kruhu knSZakyeh intelektuali a Cleni velerady*Pro tyto
dva okruhy vznikaji prvni 2 evangelia*MatouSovo jako prvni pro lidové
vrstvy a Janovo,ktoré byle zamSreno ke knézakym xntelektuélum, saducelm,
predpoklada etenare znalé ritualu a knSzaké theologie# JeziSovy jasné
narazky na deuterokanonioké knihy z alexandrijské diaspory jisté nalezly
uznani u tééhto intelektuali obdlvujioioh helénskou kultuzu*Natoz,kdyby
k nim aluvil i freskou reCi«Hepfratelstvi velerady a pronasledovani
kfrestanl pe r«36 pfrivedl6o tyto sadueejaké /knézaké/kridlo palestiaiké
oirkve do urcité ieolaoe*Lidové kridlo jim pravdepodobné plné nedlvsfrova*
lo*AZ pad Jeruzalema dovolil plné splynuti téohto dvou kridel*

Obe evangelia vyzadovala preklad«Jezi6 nebyl znam jen v Palestiné*
DiaspOra o ném vsSdéla*Vzdyt poutnioLfrecky mluvioi Zidé 2z diaspory,
o velikonocioh Zédaji Filipa, aby mohli s rabin xnluvEt*Mzete® tedy
pfredpoklédat, Ze kratoe po sepsani evangelii v hebrejstiné doslo V jejich
prekladu do aeptuagintalni reétiny,pro reeky mluvioi diasporu,Janovo
cVangeliun, jeh©O recky pfreklad vznikl pravdépodobné jako list Zidim,
* alexandrijské kfrestanské oboe je urcen JanovsS knézské oboi fcfreeianl
v JeruzalLémé /Srv*C*Spioqj Komentar listu Zidam 111, 11/«

Il11*etapa s

Je silné poznacCend praci aposStoli Petra a PavlacHozhoduj ioi etfre-
dickem nent jiz Jeruzalém, ale Antiochle,kam se po pronésledevani v r*
36 pfreneslo fridioi centrum prvotni oirkve*Zde bylo sidlo apoStola
Petra a odtud vychazeji misionari i apostol Pavel*

I tato posledni etapa saCina setkonim s Panom* | *de, je rozhodujiet
zjeveni JeziSe Krista /srv*Sk 8,4s 10,10 a nasl*/ aby zacCali hlasani
evangelia pohanIm#Prvni kroky aposStoli sméfrovaly do synagog*Petr i Pavel
se opirali o své tlumoCniky e tajemniky Marka a LukaSe*ProtoZe Pavel
pfredeSel Petra ve své uloze aposStola pohant, je také Lk evangelium 1 jeho
pfeklad do rfectiny dfrivéjsi nez MKk.Rim s 12 synagogami se stal po
opusteni Antiochie Petrovym prostorem pro hlasani evangelia*Apostol Pavel

se pri svém hlasani evangelia opira o své zjevena JeziSe Krista,o roz**
hovory,které mel se sloupy cirkve Petrem a Jakubem /Gal 1,18-19/ ale téz
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o paané dHvéj3i dokuaanty,protoze detailni snellLost verejného pdso-
beni Krista nemél»Syly to hebrejsky paané dokumenty Mt a Jn*Je také
zasluhou FgMfze si vSimla jistych zavislosti mezi Pavlovymi listy
a Janovym evangeliem»/A. Robert : Einleitung in di© HU Scholl, stro577/*
PU obraceni m k pohanum dochézi k prekladu texti do i”eCtiny a
prokladatelem je Lukaso©

Markovo evangelium vznik& pi*i Petrové kazani v ftimé a opira sO o
predchozi hebrejsky psané dokumenty,o nauCenou oralni hebrejskou
tradici ze Skoly rabiho Jezisa, spolu a ozvénou aramejské hlasotelaké
prax# v pradenozieh létebh*PoraaatQlem a preklad®telam byl Marek©

Jisté zdstava mnoho nevyi*eSenych otasektkteré bude nutno doieéit®
Shoda mnoh& mist v Ceckych kanonickych evangeliich je déna pauze
jednotitira vlivem LXX ? Nebo musime pcCipustit p:£i prekladu vliv ifeoké
liturgie a kerigmatieké tradice ? Nelze také pravem pripustit, Zza
po r# 70,p0 padu Jerusalem® a po Naronové pronasledovant,dochazi
pM rozchodu se synagégou k prvni hermonisaoi evangelii s nutnymi
radakénimi zasahy©OPohanokrastansky prvek v krestanskych obcich zaCina poa
poCetné 1 organizaCné prevazavatOSart vétSiny apostola a prevaha £6eky
mluvicioh bratfi a saater vyvolaly potrebnou kodifikaei Ceského ka-
nonu evangeliTtOPrvni misto obdrzelo Mt evangelium jako tvsngeliua
jeruzaléaské obca,matky vSaeh obci*Druhé miato pripadlo Mk pro autori**
tu Patrovu a také pro véznost rimeké krestanské oboO«Treti misto
dostal Lk pro Pavlovo misto V misii pohana.Jako posledni pf£istoupilo
Janovo evangelium, ktaré po Janové odchodu z JeruzalLéma naslo své do**
movské pravo V Efeaké provincii”ktera pro dlouhodobé Zzidovskokreotan-
ské tandenca Zila v urcitém odtaupu ad ostatnich pohenokf*estanskyeh
obci«Z téohto duvodu nebyl Efes povysen na sidlo patriarohy*! Jano-
vo evangelium bylo zarazene na 40misto s jinych dévodu nez chronolo-

gickych»
Tak jsme dostali poradi kanonickych evangelirt.

Opsano ze SURSWM € 2 - 3 /1987
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JOSEFA KARDINALA RATZINGERA

O své Cinnosti v redk ci CasopisuConcilium

Hikoli jJ& jsem se zmenil, ale jini*Wa prvni redakEéni ech&zi jsem
2aaraani I fJcolegim dvé zasady#Prvni: naSe skupina nesmi podlehnout
zaddnému druhu sektd”stvi nebo ergganci, jako bychom byli néjakad nova
a pravé cirkev®cosi jako poboCni magiaterium s aonopolem na krealan-
skou pravdu#Druhés diskutovat se musi bes subjektivnieh dhybd a vy-
padu]|Se zahledénim na realitu l1ll*vatikanského snéau a jeho skutocCnych
téxtn a ryziho koncilového ducha,nikoli s poSilbavanim po néjakém
imaginarnim Vatikanu Cislo tfi«*Eyhle predpoklady se v naaledujicim
obdob1 dodrzovaly Cim dal min®az po onen bod zvratu - k némuz doslo
nékdy v roce 1973 - kdy ae zacCalo prohladovot®ze texty Il1*vat#koncilu
uz nijak nezavazuji katolickou teologii*a&®dokonce se bez obalu pro*
hlasilo,ze sném stale jeStad spada do klerikalni tradice Cirkve® a ze
s takovymi dokumenty nelze postoupit o mnoho dal#a Z2e musi byt preko-
nany, Koncil Ze byl pouze jakysi zaCatek»ale v téch letech jeem se
velmi brzy distancoval od redakce 1 od skupiny stalych pripsévatela#
Vzdycky jsem se snazil zachoval vérnoat IX#vatikanskému onému, onomu
dnesku Oirkve®aniz bych touzil po néjakém nadobro zaniklém vCerajSku®
a také aniz bych netrpélivé vyhlizel néjaky Zitiek«ktéry nenf na¥# *v

O svém postaveni prefekta Kongregace pro véci viry

Ve svém m zrovna prijemné» postaveni/Zkterda mi nicméné skyté urcity
prehla# o vSeobecné situaca/ jsem pochopil,Zze jista’titoCnost, nékterych
teologd vyplyva z priznacné mentality blahobytné zapadni burzoazie#
Realita konkrétni Oirkve,pokorné prostého lidu BoZziho®*# zasadné 1St
od imaginaci#s nimiz se operuje v "laboratoHch* na destilaci utépie#

Pismo svaté a lidské bludy

Slovo Pisma svatého plati v Cirkvi po vSechny Casy®zrovna tak jako
stale trva lidské omylnost#roto i nadale plati vsrovani aposStola Petra
pred *1ziproroky#*«pred 1ziucCiteli,kteM se budou snazit zaludné za-
vést zhoubna bludacska uceni#VIIl Petrdv,2,1/

Blud neni zadny doplnék pravdy,tte zepomine jme®ze pro Cirkev vira zna-
mena ''‘obecné dobro°®bohatetvi®jez patri vSem®poCinaj# chudymi,kteii by-
vaji aspon chranéni pred véroucnymi znetvoréninemi#Proto Cirkev opatru-
je v Oohrané pravé viry i1 jakési socialni dilo®z nehoz tézi vsichni veé-
McUZ toho plyne®pokud jde o bludy®ze se nesmi zaporninat na ochranu
prav jednotlivého teologa® ale neméne také na ochranu prav spoleCenstvi#
Ha vae se samozrejmé musi pohliZet ve svétle velkého prikazu Pisma:
"Pravda v lasce%A proto také exkomunikace®ktera i dnes hrozi bludari,
se musi chipat jako napravny trest®coz znamena jako trest®v ndmz nejde
ani tak o potrestani® jako spia o napravu, o polepSeni#Ten®kdo nahlédn®©
a uzna svdj blud,bude zase kdykoli p~ijat a otevTenou naruCi do plIného
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spolecenstvi Cirkve, a to jako zvlaat milovany syn*

V kandénu 751 Cteme: "Kacirstvo je* tvrdoSijné postbaptismalni popi-
réni jisté pravdy,jez souvisl s bozi a katolickou virou,nebo je nemeé-
né tvrdoSijné pochybovani o ni***" Vt skutoCnosti veci nejsou tak jas-
né, jak je definuje nové kanonické pravo /a jinak ani nemuze byt/*jDnea
uz nensrézime naotevfené '"tvrdoSijné popirani m tvrdoSijné pochybova-
ni%Nicméné lze i1 nadale preapokladet, Ze oboji axistuje v nasi mnoho-
vratevné intelektualizované dobé, a tim rozailem, Zze se jako takové
nechce jevit*Dnes obvykle kladou lidé sté vlastni teologické hypotézy
proti magisteriu e poukdZem na to, Ze uCitelsky ufad pry nevyjadruje
viru Cirkve,nybrz pouze 'archaickou rimskou teologii™,A namitaji,ze ni-
koli Kbngregace, ale oni, "kaciri', reprezentuji "autenticky* smyel tra-
dované virytiam, kde existuje kromé toho silnejsSi cirkevni pouto,setka-
véme se & podobnymi,Ole podstatné spfiznénymi fenomény: Zasnu nad
obratnosti teologa,ktef£i se dovecou zasazovat sa pravy opak toho,co je
psano v jasnych dokladech Magieteria,a jsou s to tuto svoji zvracenoet
nauCenymi dialektickymi metdédami prosazovet jako "pravy' vyklad téchze
doklada*

Koncil ,po Koncilu

Vyvoj véci po Koncilu jako by stal ve vyrazném protikladu k oCekava-
ni krestand, poCinaje nadéjemi Jana XXI11* a Pavle VI*Kreslené se stali
opét menSinou, a to vie nez kdy jindy od konce starovéku»/**«/

PapeZové a oteové Koncilu oCakavali novou katolickou jednotu a ne-
misto toho jsme se doCkali nejednoty,ktera - abyeh pouzil slov Pavla VI-
jako by postupovala od sebakritiky k sebezniCeni»Sekalo se nové nadSe-
ni a namisto toho véci vydstily v znechueeni a nezadjem*Sekalo se,ze se
vykroCi vpred, a namisto toho jsme se setk&Li a procesem postupuj!ci
dekadence, ktera ae rozvijala do znaCné miry ve znameni masledovani Udaj-
ného "koncilového duch**, a ktery tim o to dCizméji a intenzivnéji
zdiskreditovala«/*» «/

Je tieba jasné prohlasit,Zze reélnad reforma Cirkve predpoklada jedno-
znaCny odvrat od zbloudént, jehoz katastrofalni nasledky ee uz nedaj!
popirat*/*#»/

Branit dnes skutecnou tradici Cirkve znamena branit Koncil*a naSe
vina je takeé, Ze jsme mnohdy poskytli zéminku/ a to na “‘pravici* i
na "levici"/ k tomu, Ze XX«vat*koneil se chopel jako "zlom" a pfekona-
ni tradice*Ve skutocCnosti je tu kontinuitauktera nsdovoluje ani navrat
do minulosti ani titék vpred, ani anachronické touhy, a také neni dbvo-
dom k netrpélivosti»Musime ziustat verni dneSku Cirkve a nikoli jejimu
vCerejSku nebo zitFfku*A dneSok Cirkve, to jsou koncilové dokumenty, e
vylouCenim jakykoliv vyhrad*ktera by ”~e omezovaly, a jakéhokoli wvybSfeu
ktery by je z” tvofoval*/***/

Moje diagn6za zni s ocitli jsme se v autentické krizi,kterou nutno
prekonat a vyléCit*A navic bych zdbéraznil, Ze pravé pro tento 1éCebny
postup reprezentuje XX»vet»koncil skutecnost, jiZ nutno bez vyhrad
pFrijmout*S podxoinkou ovsom, Zze se Koncil nebude chapat jako pouhy bod
odvratu,od néhoz bychom se vzdalovali Uprkem kamsi vpfed.nybrz jako ba-
ze,na niz lze bezpeCné stavét*Teprve vlastné dnes objavujeme jeho *pro-
rockou"™ funkcii nékteré texty IX*vat»koncilu se ve chvili vyhlaéeni je-
vily véru v jakémsi dobovém predstihu*Pek priala kultuml revoluce a
socialni zmatky, které Oteové naprosto nemohli pfedvidat, ze nieM se
vSak ukazalo,nskolik pravé jejich odpovédi - tenkrat pfedjimené - byly
urceny pravé témto budoucim CasusuZ toho pravé vejmi jasné plyne,zZze na-
vrat k témto dokumentom ma pro nasSi soucCasnost zcela zviaytni vyznam :
davaj! nam nezbytny nastroj,© nimZz mizeme dnedni problémy fFeSit*Je na
nas,abychom obnovili Cirkev nikoli navzdory Koncilu, ale v souladu s
pravym Koncilem.

Schematismus jakéhoei pfrad apo ? déjinéch Cirkve, naprosto nezdbévod-
nitelny v déjinyéch dokumenty ixTvat*koncilu,v niehz se naopak znovu
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potvrzeuje kontinuita katolicismu,ten nutno rozhodné odmitnout*Ne-
existuje zadna pred nebo pokoncilova Cirkev; existuje pouze jedna je-
dina Cirkev,ktera se ubira cestou ke Kristu,ktera stale problubuje
a vzdy lépe chape poklad viry avéfeny samotnym PanenuV téchto déjinéach
neexistuj! Zzédné skoky, Zzddné zlomy, a také 2zadné zmény v kontinuitam
Koncillu naprosto neSlo o to vnést do Cirkve jakousi Casovou dichotomjj .-
Hlavné bych £ekl,ze Il1*vat«koncil dozajista nechtél wzménitWiru, *
nybrz ji chtél vyjadrit ucinnéjsSim zpusobem«i)ale bych fekl,ze dialog
je mozny jen na zéklade jasnél}identity*Mizeme,musime byt "otevfeni”,
ale jen kdyz madme co fict, a kdyz jsme si vybudovali vlastni identitu*
Tak to chpali papezové a Gtcové Koncilu*Nékteri z nich byli jisté
optimisticti zpusobem,ktery se nam z dnesSni perspektivy jevi ne dos*t
kriticky a realisticky*Ale pokud se domnivali, Ze se mohou s ddvérot\
otevfit ke vSemu kladnému v modemim svété,bylo to pCedevSim proténze
sami si byli jJisti svou identitou, svou virou#Zatimco mnozi katolici
v poslednich letech se bez vahani a bez zabran vystavuj! svétu,to
vladnouct moderni mentalité,ktera uz v samych zakladech zacCala naruSo-
vat depositum fidei#které uz prestalo byt kazdému samozrejmé*/**«/
hikoli krestané ocimitaji svét,nybrz spisSe svét odmita je, e to jak*
milé zadnou vyhladovat pravdu o Bohu,Kristu a Clovéku*Svét se nadme
nevoli,jakmile hMch a milost nazveS jejich jménem»Je naCase,aby se
po obdobi neuvadzené 'otevrenosti” v kfestanovi obnovilo védomi,ze patri
k menainé a Ze se Casto dostava do opozice k véceaukteré se zdaji byt
evidentni, zrejmé a pHrozené mentalité,jiz Novy zakon nazyva - a
rozhodné ne v kladném smyslu * "duchem svéta”* Je naCase zase najit
odvahu k nonkonformismu,sehopnost vzdorovat vSelijakym smérum bézné
kultury,skoncovat s jistym druhem euforické pokoncilova solidarity/**#/
JestliZze se ''reataurovanim” rozumi navrat zpét,zadna takova resteu*
race moznad neni*Cirkev postupuje k naplnéni déjin,vzhlizi k Panufktery
orichazi*Ne,neexistuje cesta zpét,neni ani mozné jit zpét*Proto také
~Ndna "'restaurace” ve zainéném smyslu neexistuje*Ale jestlize "restau*
Zgvanim™ rozumime hledani nové rovnovahy po vSem tom prehnaném otevira*
ni se svetu,pak vSech téch nadmiru kladnych interpretaci agnostického
s ateistického svétafpak ovSem takto chapana restaurace /jako nové na*
lezand rovnovdha mezi orientaci a hodnotami v katolicki totalité/ je
nemalo Zadouci a proto také v Cirkvi zrovna probitha*V tom smyslu se da
rict,Zze se tim uzavira prvni faze po Il1*vat*koncilu*/***/

zhorsSilo

Situaee se zmaniladklima se zmenilo, k horSimu ve srovnani se situact
ktera zivila eufdrienjejiz ovoce lezi pfed nami jako varovani#Kfestan
se vraci k realistu«coz znamend k pozornému sledovani znameni Casu,
Proto vyluCuji moz™iost jakéhokoli /nerealistického/ pomysSleni,ze by se
dalo jit zpét cest"oubjako by se 11,vatikansky koncil vubec nekonal,
«Ilnohé konkrétni vysledky, jak je dne» vidime,neadgpovidaji sice zaméram
koncilovych Otcflj/ale jisté nemuzeme fici s bylo by byvalo 1épé,kdyby se
koncil vibec nekonal*John Henry kardinal Newman,historik konciiu a vel-
ky uCenem,ktery konvertoval ke katolicismu z anglikanisiau,rekl,Ze kaz*
dy koncil znamenal pro Cirkev vzdy cCosi riskantniho, a Ze by méel tudiz
byt svolavén jen, aby prodiskutoval prisné vymezeny pocCet problémi a ne*
zasadal prilis dlouho*Jisté,reformy vyzaduj! Cas,trpélivost a také po*
hotovost riskovat,ale presto neni dovoleno rict:”Nesvolavejme koncily,
protozo byvaj! nebezpecné*” Ja si spis myslim,Ze pravy Cas Il1*vat*konci*
lu jeété nenas tal,Ze jeho autentické pCijeti jedté ani nezaCalo : jeho
dokumenty byly chvatné pohfbeny pod horou povrchnich a vyslovené zkre*
slujicich publi kaci*Cetba litery téchto dokumenti nam pomiuze odhalit je*
jJich pravého du cha» Teprve az znovu odhalime pravdu téchto velkych
textu, pochopime jjcO se vskutku stalo a zareagujeme na to s novou vervou,
Opakuj i : katol”™k?tery jasné a ov3Sem i s bolesti rozpozna Skody, které
napachala v Cirkvi Spatni interpretace 2*vat*koncilu,musi naji i mozZnost,
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jJak ozivit 1 sam 2«,vatAkoncil*Koneil patri jemu a nepatri tém._kteri se
1 nadale chtéji ubirat cestou,jejiz vysledky byly katastrofalni«Ne-
patri tem,kteri,a nikoli nahodou,pordd jeSté nevédi, jak nalozit s 2*
vat*konC|Iem ktery nazyvaji "zkamenélinou klerikalni éry'*/**«/

Jisto je, Ze Koncil nevedl k obratu,jaky oCekavel Jan XXIlI1*/Neza-
pomenme, Zze zeme jako Holandsko, Svycarsko a Spojené Staty byvaly basta-
mi tradicionality a loajality keSnTml/ Je také nutno pMpustit,ze i
a oalLedem na celou Cirkev modlitba papeie Jana,aby Koncil znamenal pro
Cirkev velky krok k obnovenému Zivotu a jednote,nebyla - aspon dosud «
vyslySena* /# «»/

Bude-1i se na 2*vat*koncil a jehovyaledky hledét jako na zafné obdo-
bi déjin Cirkve,to zalezi na vSech katolicichfktefi jsou povolani jej
zas ozivitxJdak rekl Jan Pavel I1# ve své pripominee svatého Karla Bo«*
romejského v Milané : "Cirkev zitrka nepotrebuje nové reformatory,Cirkev
potrebuje nové svetce#'/***/

** _Nechci tu mluvit o prubojnosti mladych cirkvi/Zjako treba v Jizni
Kéreji/ nebo o vitsluLité pronasledovanych cirkvifprotoze to nelze spo-
jovat bezprostredné s 2«vat*koncilem*Jako i jevy krizové nelze pfimo
odvozovat z KonciluQJistou nadéji v roviné univerzalni Cirkve - a déje
se to pfimo v samém stredu Cirkve v zapadnim svété - vzbuzjje vznik no-
vych hnuti,ktera nikdo neplanoval a nikdo nepfipravovalfktera vsak
povstala spontanné z niterné vitality samotné viry*Manifestuje ae v
nich - 1 kdyz nepfiiao - coei jako svaduani obdobi Cirkve»Myslim tu na-
priklad na hnuti charisniatikid,na cursillos,na fokolariny,na spoleCenstvi
novokatechumenu,na hnuti Communione,e Liberazione atp»VSechna tehle
hnuti samozrejme prinaseji jisté problémy# A skryvaji se v nich i vetsi
nebo menST nebezpeCi*Ale tak je tomu se vSim,co je zivé#Setkavam se
zrovna*®© to stale Castéji,se skupinami mladych lidi“ktefi z celéeho
né a maji v sobé velky misionafsky elan#lntenzivni Zzivot modlitby v
téchto hnutich neznamena Uték do nitra nebo Ustup do soukromi,nybrz
prosté plnou a nedilnou katolicitu**«/0**/

dané chvili prevazuji vSak sméryjkteré se ve skuteCnosti ubiraji
zcela jinym smérem*Kdyz se podivame zprima na *povSechnou meteorologic-
kou situaci™ ducha,nezbyva nez mluvit, jako uz pred tim,o krizi viry
a Cirkve*prekonat ji m&zeme jenfkdyz ji Celime zpfima tvart v tvar/ ,##/

Realita zvana Clrkey

Domnivam se,Ze autenticky katolicky vyznam reality zvané "Cirkev”
se v tichosti _vytraci,aniz by byl vyslovné zamitnut»Mnozi uz nevert,
gum se Cirkev jevi jako gisté lidsky vytvor, jako nséstrojfktery jeme
sami_vytvorili, a ktery muzeme podie libosti reorganizovat podie mo-
mentalnich potreb*Jlnyml slovy,v katolickem myélenl se vSemoznymi
cestami ,dokonce i v katolické teolégii,Siri pojeti Cirkve,které nelze
Oznadit uz ani za protestantské v “klasickém" smyalu»Mnohe soucasné
ekleziologické ideje pripominaj! spis model vS3elijakych severoameric-
kych "svobodnych cirkvi',do nichz se kdysi utekl vérici pred tlakem
"Statni cirkve', jak jej vytvorila Reformaee#Tihle zberové,kteri ztrati-
li uz viru v inStitucionalni Cirkev z vile Kristovy a kteri zaroven
chtéli uniknout pred cirkvi Statni,si zalozZili vlastni cirkev,organiza-
ci strizenou podie svych potfeb*/«*«/

Pro katolika se Cirkev vskutku skladda z lidi,kteri oi“ganizuji jeji
vnéjsi podobu,Ale za touto podobou se skryva zakladni stavba chténa
samym Bohém a je tudiZz nezrusitelnd#Za lidakym povrchom se skryva
mystérium reality vie nez lidské*jez se zcela vymykd autorité reforma-
tori ,soeiologi a organ! zatori«KdyZz se vSak namisto toho hledi na Cirkev
jako na vylucné lidsky vytvor,na produkt naseho vlastniho usilovant,pak
1 obsah samotné viry se stane libovonym,vira se ve skuteCnosti pripravi
o autenticky,neomylny nastroj avého vlastniho projevu*A tak se ztrotou
mystéria Cirkve, jez je nadorirozené a ne jenom sociologické »i sama



kristologi® ztrdéci vztah k boZzskému, vraci se k Cisté lidskym
strukturdm a nakonec kon€i u pouhého lidského zaméru : Pismo svaté
dostane podobu jeziSoyského projektu*pro dektu socialniho osvobozent,
nebo nejakého jiného,Cisté historického a imanentistického projektu,
ktery miuz© sice i nadale budit zdani nabozZenskosti,ale svou podstatou
je vlastné ateisticky*/*#*/

hid Bozi

»em»\/ tom je,po pravé reeeno,skryto 1 nebezpeCi zamitnuti Nového
zakona navrateia k Starému#,V Pismu lid BoZzi odkazuje na skutocCnosti
na lzraelyna modlitby a viru jeho vztahu k Bohu*Omezit vSak defini-
ci Cirkve na tento pojem znamena opominout novozakonni pojeti Cirkve,
jez teprve je Uplné*Vyraz *l1id Bozi” nakonec vzdy jen odkazuje k
starozakonnimu rysu Cirkve*k jejimu sepéti s lzraelem*Ale novozakonni
charakter Cirkveje imohem’presnéji vystizen pojatim "Tela Kristova'.
ClovSk se stava Cirkvi a jejim udem nikoli sociologickym zapojenim*
nybrz pravé jen spojenim s Télem Pané skrze krfest a Bucharistii*Za
pojetim Cirkve jako lidu Boziho,jez se s takovou vyluCnosti dnes pro«
sazuje,se skryvsji ekleziologické vlivy,které se de facto vymezuji
Starym zakonemj a zda se,ze 1 vlivy politické*skupinové a kolekti«
vietické#Neexistuje v3ak vpravdé novozakonnifkatolické pojeti Cirkve
bez $Fimého a Zivého vztahu nikoli k pouhé sociologii,ale v prvé cadé
ke kristologiiOCirkev neni urcena jen "kolektivem véficich”: tim, Ze
je MTélo Kfsitovo” je mnohem vic neZz pouhy souCet svych ada.A**/

Na tomto svété jediné Cirkev jde i1 za radikalni ,neprekrocCitelnou
mez : za hranici smrti*VSechny udy Cirkve, Zivé 1 mrtveé, Jsou ve spoje«
ni b jedinnym Zivotem,ktery vyplyvé z toho,Ze vSichni jsou vclenéni
do Téla Kristova*/**#/
+*#Communio sanctorum znamena také ucast na "‘posvatnych vécech™,Cimz
se rozumi milost svatosti,kterd vyvéera ze zemrelého a zmftvychvstalé«
ho Krista# Prava tento tajemny,avSak realny svafcek,tato jednota v Zi«
voté,zpusobuje,ze Cirkev neni naSe Cirkev, s niz bychom mohli nakla-
datfjak se nam zaehce*Ona naopak® je spis Jeho Cirkev#VSecko,co je jen
nasSe Cirkev,neni Cirkev v nejhlubSim slova smyslu$ patri to jen k je«
Jimu lidskému - a tudiz druhotnému,prechodnému « aspektu*/*#«/

Kdyby Cirkev byla vskutku naSe Cirkev,kdybychom jediné my byli
Cirkev,kdyby jeji Struktury nébyly z vale iCrista,pat by uz nebylo
mozné chapat hierarchii jako sluzbu pro pokfténé,kterou zalozil primo
Pan*zZnamenalo by to odmitnout koncept autority z vule fiozi,tedy autori«
ty,ktera své pravo zaklada v Bohu a nikoli — jak se deje v politickych
strukturach « na souhlasu vétSiny Clenstva néjaké organizace*Ale
Kristova Cirkev neni Zadna strana ani spolek,ani klub*Jeji nejhlubsSi a
permanentni Struktura neni demokratické nybrz sakramentalni a tudiz
hierarchickd*Nebo% hierarchie zaloZzena na apoStolské naslednosti tvori
nezvratny predpoklad sily a reality svatosti#Takovato autorita se ne«
zaklada na vétsSiné hlasuj je zalozenad na autorité samotného Krista,
kterou On z vlastniho Uradku predal urcitym muzum,aby Ho reprezentova-
Ii aZz do jeho koneCného navratu*Jediné kdyz obnovime tuto perspektivu,
bude mozZzné objevit znovu také nezbytnost a uzitek posluSnosti vuci le-
gitimnim cirkevnim hierarchiim*/*#*/ ~
**»Cirkev predpoklddala, ze fswa kazdyarSlavenim Eucharistie nezbytné
prohlasi : ZhfeSiX jsem Pane,nehleS na mé hrichy#Byvala to obligatni
mvokace kazdého knéze : kazdy biskup, i sam papez, zrovna jako ten nej-
poslednéjsi knéz museli toto prohlésit pri kazdodenni mSi svatéex»l lai-
kové a vSichni ostatni Clenové Cirkve byli vyzvani,aby vespolek vy zna-
Ii svou vinu*Proto kazdy v Cirkvi bez vyjimkymusel sam pfed sebou vyx-
znat,ze je hfrisny,prosil o odpusténi a vydat se na cestu opravdové né«
pravy*Ale z toho nijak neplyne,zZze 1 Cirkev o osobe je hrisna*Cirkev -
jak jsme vidéli — je skuteCnost,ktera tajomné a nekoneCné presahuje
souCet svych ud6é6*&bych vskutku dosahl Kristova odpusténi,stavi se mdj
hrich do protikladu k vife Jeho Cirkve*/«»»/
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Dnes jako by mnoho teologu,knézi i laiku na to zapomélo*Nejde
jen o zaménu Ja vSeobecnom My,osobni odpovédnosti odpovédnosti ko-
lektivni*MnohHy to budi &aokonee dojem,Zze nékteH l1idé,mozna podvédo-
me,obraeeji svou modlitbu na ruby,jako by ji myslelo takto : "Ne-
hleS na hHchy Cirkve,ale na mou viru *.*' JeatliZze to tak skutecné
chpou,pak z toho plynou vazné nasledky : provineni jedincu se stava-*
J1 provinénim Cirkve a vira se redukuje v osobni z&lezitost,v muj
zpusob chapani a pfijimani Boha a Jeho prikazu*Véru se obavam,zé
takhle se dnes citi a mysli zeela bézné*l to svedCi,nakolik se na mno«
ha mistech obecné katolické védomi odchylilo od autentického pojeti
Cirkve*/***/

Musime mit ustavicné na mysli,ze Cirkev nepatfi nam,ale Jemu«Proto
"reformy" ,"obnovy" - jakkoli nezbytné « nemohou mit jen podobu nami
horlivé a Cinorodé vytvacenych novych, umnych Struktur* Z takového
usilovani mize vzejit nanejvyS jakasi '"'nase" cirkev,podie naSich mé-
Htek, Jez mohou byt nékdy opravdu zajimava,ale ktera nicméné sama o
dobé nejsou prava Cirkev,totiz ta,ktera uchovava nasi viru a ozivuje
nas svatostmi*Chci tim Het, Ze to,co jsme schopni vykonat my, je neko-
necné podrizené Tomu,jenz kondé8Proto opravdova "‘reforma™ nespocliva
v pracném budovani novych fasad /i kdyz nékteré ekleziologie tvrdi
opakASkutecné "reforma™ znamend usilovat o to,aby vSecko to naSe
pokud mozno zmizelo ve viditelnéjsSi prospéch toho,co nalezi Kristu*
Tuhte pravdu si znamenité uvedomovali svetei*Svetei vskutku do hlouby
reformovali Cirkev, ale nikoli tim,zZze planovali nové Struktury,ale tim,
ze reformovali sami sebe* To,co Cirkev potrebuje,aby mohla slouzit
potrebam Clovéka v kterékoli dobé,je svatost, a ne manazerstvi*A**/

fiehdle a knézi

***\/elké nabozenské rady /jinymi slovy,pravé ony tradi¢ni polire
vzdy zadouciti cirkevni reformy/ byly pod narazem pokoncllového obdobit
otfeseny,ztratily nebezpeCné mnoho krve a doCkaly se toho, ze jejich
nové pHrustky byly zredukovany na dosud nebyvalou droven, a zda se,
Zze jimi stale jezté zmita krize identity«A«*/

*_* Smrtici krize zachvatila hlavné rehole tradic¢né "nejvzdélanéj-
S1”" a intelektuolné nejlip vybavené*/«**/

UZ samo postaveni knéze je jedineCné a moderni spoleCnosti cizi*.
Nidko uz jako by nebyl s to pochopit funkci a ulohu,kterd nevyplyva
ze souhlasu vétsiny,nybrz z reprezentace kohosi jiného,kdo s kéézem
se 0 tuto svou autoritu déli* A tak vznika velké pokuSeni postoupit
od nadpMrozené "autority reprezentace', jeZz je znakem katolického
knézstvi,k pHrozenéjsi "funkci koordinatora souhlasu',eoZ znamena
ke kategorii snaze pochopitelné,protoze pouze lidské a kromé toho
v souladu s moderni kulturou*/***/

Jde takrik©Ojic o pokuSeni Uteku od mystéria hierarchické Struktu-
ry zalozené Kristem k béznéjSimu typu lidské organizace*/*«*/

Q wpovédi

NékteH knézi tihnou teda k tomu udélat z ni beze zbytku jakysi
"pohovor",Cosi jako terapeutickou sebeanalyzu mezi dvéma osobami na
stejné ilrovni/***/

Naopak je mnohem vic tfeba,aby knéz zustal v pozadi a uvolnil pro-
stor pro Krisfea,ktery jediny mize odpustit hHchy#Také zde je proto
nezbytné vratit se k autentickému kontextu svatosti,v niz se Clovék
dotykd mystéria*Je tfeba obnovit smysl pro skandalon toho, Zze Clovék
maze druhému Clovéku Het "odpouStim ti tvoje hHchy"! V té chvili -
jako z téhoz duvodu i1 v ostatnich svatostech - knéz zajisté svou au-
toritu neodvozuje 2z toho,Ze lidé se tak usnesli,nybrz pHmo od Krista*
Ono Ego ktera pravi "Ego te absolvo',nepatri lidskému tvoru,nybrz je
pHmo Ego naseho Pana*/***/
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- d

védi také skryvala vaznost setkani dvou osob,které si uvédomovaly,Ze
stoji tvari v tvar mystériu Kristova odpustsni,jez prichazi skrze slo-
va a gesta hfisného cCloveka*A nezspomenme, Zze do tolika "rozhovori',
které se stely nemalo analytickymi,se z velice lidskych pricin viloudil
pocit sebejistoty,seberozhfeaeni,ktery - pri té spousté vysvétlovani

- neskyta skoro uz prostor pro vedomi osobnitho hfiehu,za ktery jsme -
pres vSechny polehCujici okolnostai = vzdy odpovédni* **/* *e/

Je dobre si uvédomit,Ze biskupkské konference nemaji teologickou
bazi,ze nepatri ke Strukture Cirkve,jak ji ustanovil Kristus, a kterou
nelze vyloucCitj maji funkci pouze Casnou,praktickou*/***/

Zadna biskupskad konference o sobé nemd povazeni ucCitelskéj jeji
doklady zavazuji leda se souhlasem jednotlivych biskupi*.*Vyplyvo to
z ochrany prirozené podstaty katolické cirkve,jez je zaloZena ne
episkopalni Strukture © nikoli na néjaké federaci narodnich cirkvi*
Rovina narodni nevyjadruje Zzadny cirkevni rozmér*Nutno si znovu u-
Jasnite ze v kazdé diecézi je pouze jeden pastyi a ucCitel viry ve spo-
leCenstvi s ostatnimi pastyfi a uCiteli a s némésttem Krista.Kato-
lickd Cirkev je zalozZena na rovnovaze mezi spoleCenstvim a osobou
v todufeo pFipaSé mezi spoleCenstvim jednotlivych dilcich cirkvi spo-
jenych v univerzalni Cirkev a osobou odpovédného pfedstavitele diecé-

Vskutku silné dokumenty proti nacionalsocialismu pochazely od jedno-
tlivych odvaznych biskupiu*Dokumenty biskupskych konferenci byvaly na-
proti tomu spiSe matné a slaboSské,pomyalime-1i n© to,co by ona tra-
gédie byla vyzadovala*/*«*/

Podie klasického pojeti koncilu mravni jednohlasnost nema kvalitu
volby,nybrz svédectvi*e*JestliZze je nékomu tento bod jOsny#pak uz ne-
potrebuje dslsSi d&vody,aby pochopil,ze biskupské konference,které
kromé toho reprezentuj! mnohem omezenéjSi okruh nez koncil,nemohou
volbou rozhodovat o pravde*V td souvislosti bych rad poukazal na jednu
psychologickou okolnost*Katolicti knézi mé generace byli vedeni k tomu
nevytvafet opozice mezi kolegy,vzdy usilovat o dohodu a nesoustredovat
priliSnou posomost na sebe zaujimanim extrémnich Stanovisek*Proto v
mnoha biskupskych konferencich jakysi druh solidarity a mozna i touha
po klidném,neruseném Zzivoté v konformisrnu,vede vétSinou k tomu, Ze na-
konec pfijme stanovisko aktivnich mensSin odhodlanych dosadhnout presné
vytyCenych eil&*/***/

Vypada to vzdycky velmi pékné,kdyz se rozhoduje spoleCné* Tim se
vS8ak riskuje ztrat© onohd '"Skandalen™ a "blaznostvi*Pisma,oné "soli"
a "kvasu",které kfestan /zejména kdyz je biskup a tudiz obtizZzen ne~
uprosnou odpovédnoeti za véfici/potfebuje dnes,v této vazné krizi,
vic nez kdy jindy,/***/

Ojimé

AnoNitalsky duch je lepSi.Retouzi tolik po organizovani a skyta
proto vic moznosti pro jednotlivé osobnosti,pro ojedinélé iniciativy,
pro originalni ideje,které — jak jsem uvedl ve spojitosti se Struktu-
rou mnoha biskupskych konferenci - jsou pro Cirkev nezbytné*Svétci
byli lidé imaginace a nikoli funckionafi vSelijakych aparatl_Havenek
byli mozna 'neobvyklé™ osobnosti, ale presto zgruntu poslusni a zaro-
ven nesmirné origindlni a osobné nezavisli*A Cirkev,nikdy to nepresta-
ni* opakovat — Cirkev potrebuje svetce neskonalé vic nez funkcionafe*

A pak mam také rad Hatinskou humanitu,kterad pokazdé uvolni prostor pro
realnou osobu, a to i v nutném predivu zdkon! a kodexu : Struktur© ma
své opravnéni,ale nesmi ujarmit osobu*/***/



Teol6gie a Cirkev

Znacné okruhy teologu jako by zapomély,Ze teoldgie neni zalezitosti
jednotlivého odbornika*nybrz celé katolické komunity*veSkeré Cirkve*
Ze zapoméni*ze teologické dilo ma slouzit Cirkvi*vypiyva teologicky
plural ismuajktery je ve skutoCnosti jen subjektivismem a individua-
lismem*jenz nema skoro nie spoleCného se zakladem obecné tradice*Sko-
ro kazdy teolog*zda se*chce te3 byt "tvorivy'*Ale jeho opravdovy ukol
tkvi v tom*aby rozmnozoval obecny vklad a zaroven©by prispél k pocho-
peni a vyznavani viry*nikoli aby ji wytvarél%Jinak se vira zacCne
rozpadat v radu protikladnych Skél a proudu”™k nemalé Skodé tim vaim
zmateného lidu Boziho*V poslednich letech se teoldgie usilovné snazila
uvést v soulad viru a znameni dobyjcoz mélo priapét k objeveni movych
zpusobu Sireni “restanstvi*Mnozi si v3ak nakonec uvédomilitze tohle
usili Casto prispeje spiS k zhorSeni neZz prekonani krize«Bylo by ne<»
spravodlivé toto tvrzeni zobecnovat*ale bylo by také nespravné je
prosté a jednodude popirst*,A*#y

Katechese

Od chvile*kdy teoldgie neni s to ustavicnym experimentovanim zpro-
stredkovat obecny model viry*hrozi rozpad i1 katechezi*Nékteré kate-
chismy a mnozi katechéti uz neucCi katolickou viru v jeji harmonické
celistvosti - kdy kazda pravda predpokladad a vysvétluje druhou -,ale
spis$ se snazi podie momentalni kulturni situace ucinit nékteré prvky
krestanského dédictvi lidsky "zajimavymi*%Jednostranné vyzdvihuje
par biblickych mI9tfprotoze se zdaji byt "l1iZS1 souCasné sensibili-
té"»Jiné z opacnych pricin potlaCi#TakZze uz nejde o katechezi9ktera
by pfispivala k obsahlému*vSe zahrnujicimu utvareni viryfnybrz o pou—
hé reflexe* zablesky a pohledy vyplyvajici z dil¢ich,subjektivné antro-
pologickych prozitka*/#**/

»e* \VSefco bylo reCeno o virO*se nakonec soustre3uje kolem CtyfF za~
kladnich prvkd ; kréda»OtcenaSefdeaatera a svato3ti~»V téch je zahrnut
grund krestanského Zzivota*syntéza cirkevniho® uCeni zalozeného n© Pismu
a tradici*Zde najde krestan vSefv co musi vgrit/symbol neboli krédo/*
v co musi doufat /0tCenads/fco musi délat/desatero/?jakoz i1 zZivotni
prostor*v fienz toto vSe musi byt dovrSeno /svatostiADnes tato funda-
mentadlni Struktdra v rozsadhlych oblastech souCasné katechetiky se za-
nedbavé#Vedlo*tofjak vime*k dezintegraci sensus fidel u novych genera-
ci*kterym Casto chybi povsechnad znalost jéjicii vlastniho nabozZenstvi*

Cirkev a Pismo svaté

Pouto mezi Cirkvi a Pismem svatym bylo roztrzeno#V protestantské
sfére toto rozdéleni zaCalo s dobou osviceni v 18»stoleti a nedavno
bylo pMjato také v urcCitych katolickych védeckych kruzich*Historicko-
kriticka interpretace jisté poskytla radu zavaznych moznosti k lepSimu
pochopeni biblického textu*Ale svou povahou jej muze osvetlit jen v
jeho historické dimenzi*neni vSak s to vysvétlit*Cim na nas dpléha
dnes*Tam*kde zapoiaene na tuto vymezenost*stane se nelogickou a tim ta-
ké nevédeekou*Ale zapomina se 1 na to*Ze bible ve své pritomnosti a
budoucnosti muze byt pochopenad jen v zivém svazku s Cirkvi*Coz vede
k tomu*ze se Pismo svédté neCte uz se zretelem k zakladni cirkevni tra—
dici* a také ne s Cirkvi*nybrz se rovnou vychazi z nejnovéjsSi metody*
ktera sama sebe oznaCi za ''védeckou%U nékterych expertu tato neza-
vislost dostala podobu pFimé opozice — a to natolik*Zze pro mnohé z nich
tradi¢ni vira Cirkve jako by uz nemohla byt ospravedlnena pred kritic-
kou exegezi* sa stala se leda prekazkou pro "autentické*moderni” cha-
pani kTestanstvi */*,*/

Rozdéleni Cirkve © Pisma svatého rozruSuje Cirkev 1 Pismo zevnitr*
Cirkev bez vérohodného biblického zakladu je vpravdé jen nahodilym
historickym produktem*xax organizaci mezi mnoha jinymi a jak recCeno*
pomijivou liaskou konstrukci,Ale bible bez Cirkve také pCestava byt
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mocné pusobicim Slovem Bozim a meni se v soustevu rozlic¢nych histo-
rickych prsmenu,ve sbirku ruznorohych knih,v nichz si lze v dané ehvi®
li vybratg co kdo uzna za vhodnéeExegeze,v niz bible uz nezije a nenit
chapana jako souCast Zivého organismu Cirkve,se xaéni v pouhou archeo®
logii : mftvi pohrbivaji larte.9v kazdém pripadad takto viaéno,posledni
Slovo o Slové Bozim Coby Slovu BoZzim nepripadne pravoplatnym pastyrum
a magisterium,nybrz expertim, profesorom s jejich vécné provizornim,
kdykoli odvolatelnym usudkim,/, ,*/

Historickokriticky vyzkum uCinil z Pisma opét otevlranouk knihu”
ale zaroven i knihu zavfenou™Qtevfenou knihu % dik usilovné exegeti®
ce vnimame eslovo bible nove,v jeho historickam sepéti,v mnohotvarnosti
déjinného vznikani a rustUjplné napéti a protikladycoz zaklada 1 ne*
Cekané bohatstvi™Ale tim se Pismo svaté zaénilo 1 v knihu zavfenou»
Stalo se objektem expertu*Laik,ale také odborny teolog,pokud neni exe®
getik,uz si nemdze dovolit o ném mluvit*Skoro jako by je vérici uz
nemohl CGast a o ném uvazovat,neboi vSe,co by z toho vyplynulo,by se
odmitlo jako Miletantské® *Kxpertiza postavila hradbu kolem zahrady
Pisma svatého,do niz neodbornik uz nema pristup*/«,e*/

Kazdy katolik musi mit odvahu véMt,Ze jeho vira /ve spojeni s Vi®
rou Cirkve/pfevySuje celé to “nové magisterium”™ expertu a intelektual
ICUJejich hypotézy mohou pfispét k lepSimu pochopeni geneze biblickych
knih,nicméné patri k evolucionietickym predsudkui”™kdyz se prohlasrt,ze
textu lze rozumét pouze po studiu jeno vzniku a vyvoje*8ad viry nikdy
nebyl a neni zaloZen na objevech / pravych nebo hypotetickycn/ biblie®
kych pramenu a vrstev,nybrZz na bibli takévé jaké je,jak se Cetla v
Cirkvi od dob Otcu az dodnes,A predevsim vira v takovouto Cetbu bible
nam dala svétce,ktefi Casto neméli Zzadné vzdélani,nabo obvykle nie
nevedeli o exegetickém kontextu,Presto prave oni ji rozumeli nejlépe.

Na zakladé obav /be2ddvodnych ovaemAze pfilisny ddraz na Otce Stvo®
fitele by mohl zastinit Syna urcCita dnesni teoldgie tendencné vyustila
v Cirou kristologii*PFitom jde vSak Casto o spornou kristologii,v niz
se jednostranné sdureznuje lidska pfirozenost JeziSe, zatimeo bozstvi,
jez je s ni sjednoceno-v téZze osobé Krista,se zastira,prechazi mlcky
nebo vyjadruje nec\ostateCné*Vypada to skoro jako navret do hajemstvi
starého arijského kacirstva#Nebylo byovSem snadné najit "katolického”
teologa,ktery by prohléasil,ze odmitd starou formull,jeZz oznaCuje Je®
ZiSe za ''Syna 30z'ho%Vsienni Ffeknou,ze ji prijimaji,pricemz soueasné
rychle dodaji '"v jakém snyslu™ se té formuli musi podie jsjich nazoru
rozumet*A pravé zde se operujeme s diferencemi#ktera namnoze vedou k
oslabent viry v bozstvi Kristovo,Jak jsem uz rekl,kristolcgie,ktera je
oddélena od supranaturalni, to jest nikoli jen sociologické ekieziolo®
gie,tihne k ztr té boZzského rozmeru,tihne nskonec k "jeziSovskému pro®
jJektu™,a tim k projektu pouze dejinné,lidské ''spasy'*/**»/

Pokud pak jde o Otce,o prvni Osobu Trojice,pak s Nim spojena "Kkri®
ze" u nékterych teologb, se da vysvetlit z baze spoleCnosti,ktera_po
Freudovi uz zasadné neduvéruje otelm a vSemu otcostvi*ldea Boha Stvo-
rité] e je tim také zasszenajprotoze nelze pfece pidjmout predstavu
Boha,k némuz je mozno se priblizit jediné na kolenou : to se pak radé®.
Jji mluvi o pouhém partnerstvi,o pratelstvi,skoro jako mezi rovnymi,
mezi dvéma lidmi,nebo s Clovk.eia JeziSem*Tim se otdzka Boha, Stvofitele
jJaksi odsune stranou*To také proto, ze vznika obava pfed problémy /kte®
rym by bylo lépe pcCedejit/ vyplyvajicimi ze vztahu mezi virou v stvo-
reni aprirodnimi vedami,nemluvé o dusledeich,jez udajné vyplyvaj! z
evolucionismUfrA tak tu mame nové katechetické texty,které nezaCinaj!

u Adama na zacatku knihy Geneze,nybrz radéji az povolanim Abrahama
nebo exodem»Pozomost se plné soustrenuje na déjiny*Cimz se zamezi
konfrontaci s Bytim, JenZe takto Buh piestava byt Bohém ® kdyz Ho zre-
dukujeme jediné na Krista a pokud mozno dokonce 1 jen na Clovéka Jezi-
Se*Vypada to de facto, jako by urcity druh teoldgie uz nevéril v Boha
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zasahujiciho do hlubiny hmoty*Je to navrat k lhostejnosti,ne-li ke
gnostickému desu pred hmotou«Z toho vyplyvaj! i1 pochyby o "hmotnych"
aspektech Zjeveni o reélné pritomnosti Krista v Eueharistii.o panen-
stvi Panny Marie,o konkratnim a realném Zmrtvyehvstani JeZzise,o zmrtvych-
vstani téla slibeného na konci déjin*Véru neni nadhodnétze apoStolské
krédo zaCina '‘vyznanim : "Verim v Bohs,Otce véemohoucino,Stvoritele

nebe 1 zemé*'Tato prapbévodni vira v Boha Stvoritele /v Boha jenz je
vpra/Zdé 3uh/ tvori osu,kolem niz se toCi ostatni krestanské pravdy*
Jakmile ta je naruSend,vSecko ostatni se hrouti#/***/’

ffedicny hfich

JestliZze mne jednou Prozretelnost zprosti xaych povinnosti,rad bych
se venoval pMavé tématu '‘prvotniho hfichu” a nezb/tnosti proniknout
zas k jeho autentické skuteCnosti™Jestlize se dnes uz nechape,ze Clovék
existuje ve stavu odcizeni /nejen ekonomického a soeialniho, a které
proto nembéze prnkonat vlastnim usilim/,pak nelze uz také chapat nezbyt”
nost Krista Vykupitele«Ohrozuje to celou strukturu viry»Neschopnost
rozuaét "‘prvotnimu hfichu” a neschopnost jej ucCinit srozuraitelnym
patri véru k nejtézsim problémbm souCasné teoldgie a pastorace#

Je vzdycky nebezpeCné zménit véroucny jazyk*Kontinuita je tu velmi
doélezita*MOm zato,ze zakladni fTormulace viry,odvozené z velkych vyrokd
Pisma svatého,nelze ménit s napriklad "'Syn Bozi',"Duch svaty",Mariino
"parienstvi’ a '"‘bozské matefstvi',Pripoudtim vSak,Ze vyrazy jako "prvot-
ni hfich”,jejichz obsah se téz odvozuje primo z bible,které v3ak ve
formulaei manifestuj! uz teologickou reflexi,se daji obménovat*Ale mu-
si se pritom postupovat velmi opatrné : pojmy nejsoun8ilezité $ a
tésnC se vazou k vyznamu™Pfesto si myslim,Ze teologické a pastoracni
neanaze pri 'prvotnim hfichu' nejsou jenom sémantické,ale maji takeé
hlubSt priciny*/*>**/

V evolucionalistické hypotéze svéta /ktera souvisi s jistym druhem
"teilhardismu™ v teoldgii/ neni pochopitelné miste pro nijaky "prvotni
hfichLedaze by Slo o smybolicky,myticky pojem vyjadfujici prirozené
nedostatky lidského tvora,ktery se z krajné nedokonalych pocatka vyvi-
Ji k dokonalosti, k dokonalé seberealizaci*Prijmeme-li v3ak tento na-
zor,plyne z toho,Ze strukturu kresianstvi stavime na hlavu j Kristus
je premistén z minulosti do budouchosti*Spasa znamena pak prosté postup
do budoucnosti jako nezbytny vyvoj k lepSimu*Clovék je jen proSukt,
ktery nebyl jesté plIné dovraen v COse*Nikdy neexistovalo zZadné ‘'spase-
ni",protoze neexistoval také Zzadny hfich,z néhoz by Clovék musel byt
vyhojen,nybrz pouze, opakuji,pfirozend nedokonalost*AvSak tyto nesnaze
vice méné 'védeckého" pbévodu netvori jeSté koren dnesni krize 'prvotni-
ho hfichu”,Tato krize je symptomem naSich nemalych obtizi pochopit
skuteCnost nas samych, svéta a Boha*Diskls« s pfFirodnimi védami,napri-
klad J paleontolégii,zrejmé neuspokojuji,i kdyZz tento druh konfronta-
ce je nutny,Musime si uvédomit,Ze i my sami jsme ovlivnéni dfivéjsimi

Tato krestanska pravda /' prvotni hrich™ - pozn*prfekl*/ je n© jedné
strabé mystérium\ na druhé strené je vSak jistym zpdsobem evidentni*
Evidentni JO : Ze osviceny,realisticky pohled na ¢lovéka a déjiny na-
konec narazi n© jejich odcizenost, a objevi,Ze existuje rozpor ve vzta-
hu Clovéka k sobé samému,druhym lidem a k Bohu* Ale pretoze clovék
je predevSim tvor vztazny, takoyyto rozpor zasahuje samé koreny lidstvi
a posobi na vSe ostatni*Mystérium : to, Ze nejsme s to proniknout do
hlubin skutecCnosti a nasledkd prvotniho hfichu, je dano pravé tim, Ze
tento hfich existuje, Zze narusSeni je bytostné,Zevporusuje rovnovahu,
mate logiku naSi prirozenosti, a tim nam znemoznuje pochopit, jak méze
néjaka vine na poeStku d¢jin vyvclat aitusci vSeobecné hrisnosti,/***/

Biblicky pFibéh o poCatcich nesdéluje udalosti spfsobem modernt
historiografie,nybr*z hovori v obrazech*Je to pfibéh, ktery odhaluje i
zaha) uje* Ale zakladni prvky jsou racionalni a realita dogmatu musit
byt za vsech okolnosti zachovéna*Kfestan by se prohreSil proti svym
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bratrim,kdyby nevyznal Krista,ktery nas predevsSim vykoupil z hrichu$
kdyby nevyznal skuteCnost odcizeni /"padu”/ a zaroven i skuteCnost
milosti,kterd nas vykupuje a osvobozuje$ kdyby nevyznal, Ze obnoveni
nasi puvodni prirozenosti vyzaduje pomoc zvencif kdyby nevyznal”zZe
vyroky o sebeuskutecCnéni,o sebespaseni nevedou k vykoupeni ,nybrz

k deStrukcii a kdyby nakonec nevyznal,Ze Spasa vyZaduje sebezapient
v lasce*/*.*/

Mravnost

,»*» Autenticka katolickd etika dnes mnohym pripada jako cizi téleso

z dob davno minulych, jako jakysi meteorit»ktery se prici nejen kon-

krétnim zvyklostem Zivota,ale také zpusobu myslent ,které je zduavodnu-
*Bx»/

V kultdre "rozvinutého” svet®© byl predevsSim roztrzen nerozlucCitel-
ny svazek mezi sexualitou a materstvim »Sex odtrzeny od materstvi
ztratil zdklad a stal se bezcilnym: stal se jakousi plovouci minou,
problémem a zaroven ustavicné pritomnou moci»A#»/

Pod rozdéleni sexuality a materstvi prislo také rozdeleni sexuali-
ty a plozeni*Tento vyvoj vSak vyustil v protismer : plozeni bez sexu-
ality*

Zajisté nejde o to prosazovat nebo doporucovat néjaky zpatecCnicky
moralismus?ybrz jde o eagoniBBar tlinhmdffipfiiftaaicaifalaiargpiByoigicarfaice-
Jjasné vystizeni dusledki téchto premis: je nadmiru logické*ze indivi-
dualni rozkoS, libido se takto stane jedinym moznym vztahem k sexuali-
téftProtoZze vSak nelze nalézt objektivni duvod,ktery by takovy vztah
ospravedInil*naléza se aspon subjektivni davod v ukojeni Zzadosti,

v odpovedi,ktera pry "maximalné uspokojuje” jedince a pudy oprosSténé
od racionélnich vazeb*Kazdy teS muze své osobni libido napliovat obsa-
hem,ktery vyhovuje pravé jemu*Z toho plyne zcela prirozenéjze vSecky
formy sexualniho ukojovéni se povySi na individualni ’prava”* A wo/

Oblast moralni teoldgie se dnes stala ohniskem napéti mezi magi-
steriem © teology,hlavné proto,Zze pravé zde velmi rychle vyvstavaj!
dusledky*Rad bych poukdzal na nékteré trendy : predmanzelské sexualni
Ize pry nékdy za jistych okolnosti ospravedlnite masturbace je pry
normalni projev dospivani$ vytrvale se pozaduje,aby rozvedeni lidé v
dalsim manzelstvi sméli pristupovat k svatostemj radikalni feminismus
také,zdad se,ndpadné ziskavo v Cirkvi pudu - zejména v nékterych Zzenskych
reholich /7 ale o tom pohovorime pozdéji/$ ba dokonce i v otazkach ho-
mosexuality seobjevuji pokusy ji ospravedInit*Dokonce uz nékteri bis-
kupové dovolili - na zakladé nepresnych informaci nebo také z pocitu
viny nékterych katoliku pred “utlaCovanou menSinou" - aby se v nékterych
kostelich vyslovné schazeli homosexualové*Pak je tu pripad encykliky
Pavla VI* Humanae vita$ktera znovu potvrdila zadkaz antikoncepcnich
prostredkuy—a-kd>ra nebyla nalezité pochopena*Za to ji poCetné cirkev-
ni kruhy vice méné odmitly*/** */

*** Abychom nalezité pochopili cely problém,musime se podivat zpét
do minulosti*V tricatych a Ctyricatych letech zaCli nékteri katolicti
teologové moralky kritizoval jednostranné pseokreaCni zaméreni katolické
sexualni mravnosti, a to z hlediska personalistické filosofie*preae-
vSim poukazovali na skuteCnost,Ze klasické pojeti manzelstvi v kano-
nickém pravu~zalozené na GCelu”,neni pry zcela pravo podstaté manzel-
stvi*Kategone 0Celu” pry nedostateCné vyklada tento Specificky lidsky
fenoménmi to teologové nijak nepopirali dulezitost plozeni v komplexu
hodnot lidské sexuality*Ale prikrkli jT nové misto v mezich vice per-
sonalistického pojeti manzelstvi*Diskuse o to byly zavazné a nemalo
prohloubili katolickou doktrinu manzelstvi*Koncil prijal a potvrdil
nejlepSi aspekty” téchto Uvah$Ale v tédZe dobé se zacala rysovat uz také
nova vyvojova linie*>Zatimco uvahy Koncilu byly zaloZeny na jednoté
osoby a prirozenosti Cloveka,personal ismus se zaCal chopat v protikla-
du k “natural ismu” /jakoby se lidsk& osoba a jeji potreby mohly dostat
do konfliktu s prirodou/*A tak privedl prehnany personalismus nékteré
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teology k tomu,ze popreli vnitrni radjmluvu prirody /ktera naopak
je mravni o sobé, jak odvéku ucCi katolicka cirkev/, a sexualitu,
vCetné manzelské,oznaCili za vyhradni zalezitost osobni vule*To je
jeden z duvodufprofc byla odmitnuta encyklika Humanae vitae, a procC
mnohé teoldgie nejsou s to zavrnnout antikoncepcia/»**/

Hned po Koncilu se vedly diskuse o tom,jestli existuji Speci-
ficky krestanské mravni normy*Héktefri prohlasovali,Ze vSechny normy
se daji najit také mimo krestansky svét, a Zze de facto prevazna cast
krestanskych norem vzeSla z jinych kultur, zejména z klasického staro-
véku* a jeho stoicismu*Z toho myIného vychodiska dospéli celkem dus-
ledné k zavéru,Ze mravnost nutno konstruovat vyhradné na bézi rozumu,
a Zze tato autond6mie rozumu plati také pro veéi*iei*Proto pry uz zadné
magisterium, zadny Buh Zjaveni se svym desaterem*Ba mnozi dokonce za-
¢ali prosazovat nazor,ze desatero,na némz Cirkev zalozZila svou objek-
tivni mravnost, je pouhy "kultdrni produkt¥ semitského starovéku na
Stf ednim vychodé a tudiz relativni norma zavisla na antropoldégii a
histérii,ktera uz nema s naSi nie spoleéného*A tak se 1 zde setkavéme
opét s poprenim jednoty Pisma svatého, s obnovou staré hereze,ktera
méla zato, Zze Stary zakon,/déjisté 'zakona**/ byl prekonan © nahrazen
flowym /kralostvi "milosti”/*Pro katoliky v3ak tvori bible nedilny
celekjJeziSova blahoslavenstvi nevyvraceji desatero,které dal Suh
MojziSovi a skrze ného lidstvu vaech dob»Neproti tomu podie téchto
novych modernich teologu se nyni sami musime pidit po jinych beha-
vioristickych normach,protoze jsme pry tea "dospéli a osvobozeni'*
/Tento odstavec pochazi z nepublikovaného projevu kardinala Htzinge-
ra k biskupum v Bogoté*Pozn»piekl»/

Opravdova katolicka mravouka si vposledku must uvédomit,Ze existu-
J1 akce,které rozum nikdy nemiuzZe ospravedlnit a to proto,Zze obsahuji
negaci Boha Stvoritele, a tim 1 odmitnuti autentického dobra Clovéka,
stvoreni BoZziho*V magisteriu odjakzZiva existovaly pevné vztazné body,
ukazatele,které nelze odstranit ani pomijet,aniz bychom rozvratili
vztah*jenz pro krestanskou filosofii existuje mezi bytim a dobrem*
Jakmile vSak Clovék-vyhlasi naprostou autonomii lidaského rozumu,

a tim jej odpoutad od desatera,musi chté nechté patrat po jinych
pevnych vztaznych bodech: Ceho se pridrzovat, jak ospravedlnit mravni
povinnosti,kdyZ uz nejsou zaloZeny na bozském Zjeveni a ve Stvorite-
lovych prikazani»** Tim jsme se dostali k takzvané 'UCelové mravnosti',
- nebo jak ji radéji nazyvaji ve Spojenych statech,kde ji zvIlast
rozvinuli a rozSirili - ke "konsekvenCni mravnosti' neboli konsekven-
cialismu:nic o sobé neni dobré ani zlé,dobro kazdého Cinu zavisi zce-
la n© jeho UCelu a na prfedvidatelnych a vypocCitatelnych nasledcich*
Kdyz si nékteCi etikove uvedomili sporny raz takového systému,snazili
se oslabit "konsekvencialismus™ v "proporcionalismu™: mravni chovani
zaleZi pry na vyhodnoceni a zvazeni proporcaihtot Uiimu dober*Ale zas
je to véc individualniho zhodnocent,tentokrat zhodnoceni *‘poméru’
mezi dobrem a zlem*/***/

Chyba spociva v konstrukci © systematizaci nécCeho,co tvorilo kdysi
jen aspekt tradic¢ni mravnosti,ktera vSak - v koneCné analyze - nezavi-
sela na osobnim hodnoceni,nybrz n© Zjeveni Boha,na '‘navodu k pouziti™
ktery predepsal Buh objektivné a neamazatelné svému stvoreni”™A tudiz
priroda,a sni nepochybné i sam clovék,pokud tvori souCast stvorené
prirody,nesou tuto mravnost primo v Sobé*/»**/

» Kenil tézké objevit,Zze za mravnimi nazory mnoha teologii osvobo-
zeni Casto stoji v pozadi tato '‘proporcni''mravnost*"Absolutni dobro™
/eoz tady znamena budovani spravedlivé socialistické spoleCnosti/ se
stane mravni normou,ktera ospravedliuje vSe ostatni - je-li treba -

I nasili,vrazdy a 1zi*Tohle je jeden z mnoh& aspektu,které ukazuji,

ze lidstvo po uvolnérii vazby k Bohu propada naprosté zvuli*Ve sku-
toCnosti 'rozum™ jedince muze podie potreby navrhovat cesty zcela pro-
tichudné,naprosto nepredvidatelné a krajné nebezpeCné*A co se pak jevi
jako 'osvobozeni'',obrati se naruby a ve skutecich odhali svou dabelskou
tvar*Toto vSe bylo ostatné uz presné popsano na prvnich strankach
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bible.Jadro lidského pokuSeni a padu cCloveka vyplyva z programa-
tiekého tyrzeni ; "Budete jako Buh''/Gen*3,5/«Jak B&h : to znamena
osvobozeni od zakona Stvoritelova, osvobozenl od zakond prirody,
neomezeni vladcove vlastniho osudu*Clovek porad touzi Jen po jednom:
byt svym vlastnim stvofitelem a vlastnim panem*Ale co nas Ceka na
konci takové cesty,urCité neni raj*/***/

Tento druh "emancipace” Zeny zdaleka neni novy*Zapomina se,Ze uz
ve starovéku vSecka nabozenstvi mela také knézky#VSecka,s vyjimkou
jednoho: ZidovskéhOsiCfeslanstviji v tom nasledujic "'Skandalne” ori-
ginalni priklad JeZise,stavi Zenu do nové situace $ dava ji postave-
ni které je nové 1 ve srovnani s judaismem* Ale z judaismu zachovava
vyluéné muzské knézstvidKresianska intuice zrejmé pochopila,Zze ta véc
neni druhotna,Zze hajit Pismo svaté /které ani ve Starém ani v Novém
zakoné nezna knézky/vzdy znovu znamena hajit lidskou osobu,najme dru-
hého pohlavi*/**,/.

Dale je treba dospét az na samé dno pozadavku,ktery radikalni fe-
minismus odvozuje z bézné moderni kultury,totiz '"trivializace" pohlav-
ni yyhranéno8ti,”trivializace” ,ktera kazdou roli chape jako néco vy-
ménitelného mezi muzem s zenou*Kdyz jsme mluvili o krizi tradicni
moralky,naznaCil jsem radu fatalnich rozluk : napriklad mezi sexuali-
tou a piozZzenim*Pohlavi odtrzZzené od svazku s plozenim,jako by uz ne-
patrilo k determinujicim slozkam, k radikalnim a odvekym znakim osoby*
Muz? Zena ? Nékomu bx takové otazky dnes pHpadaji zastaralé,nesmysi-
né,ba rasistické®Neni tézko odvodit, jak na né odpovi dnesnit konformis-
mus : ""to,Ze je nékdo muz nebo Zena,je pro nas zcela nezajimfive,my
vSichni jsme prosté lidské bytosti%To m4d ve skuteCnosti vézné nasled-
ky, 1 kdyZ se to zprvu jevi velmi krdsné a velkorysé*Vyplyva z toho
de facto,ze sexualita neni uz zakotvena v antropoldégii: znamena to,
ze pohlavi se chape jako pouhd role,jiz lze vyménit podie libosti***

Z toho plyne s logickou nutnosti,zZze celé byti a veSkera aktivita
lidské osoby se redukuj! v Cirou funkcionalitu,v Cirou roli : podie
socialntho kontextu treba v roli "spotcebltele" nebo v roli "aélnika"$
v kazdém pfipadé v néco,co neni pfimo zavislé na daném pohIaV|*NIko—
li nahodou k bitvé o "osvobozeni” v nadi dobé patril i1 zdpas o preko-
nani "otroctvi pMrozenosti™,o pravo Stat se muzZzem nebo Zenou z
vlastni vule,treba i pomoci chirurgie,to vSe spojeno s pozadavkem.aby
Stat zanesl toto autonomni rozhodnuti jedince do Uxfcrednich rejstriku.
Je dobfe si ostatné uvédomit]ze tyhle takzvané zmény pohlavi nemént
pranie v genetické konstitueil zmlnénych osob*Jedna se pouze o vnéjsit
artefakt,ktery neresSi zadné problémy,nybrz vytvari pouze fTiktivni
skutecnosti* Ale nikoli ndhodou byly 1 zakony rychle prizpusobeny
témto pozadavkum*Je-l1i1 vaecko jen kulturné i historicky podminéné
le” a zadna pfirozené speeificnost hluboce zakotvena v byti,pak i
matefstvi je pouha nahodila funkce*Néekteré feministické kruhy povszu-
Ji dokonce za "nespravedlivé™,Zze jen Zena musi rodit a kojit*A nejen
zakonodarstvi,ale i1 véda tu nabizi pomocnou ruku : pretvori muze v
Zzenu a vice versa,jak jsme uz vidéli,nebo plozent oddéli od sexuali-
ty, aby se dalo plodit, jak se komu zachce,s pomoci technickych manipu-
laci*Coz nejsme nakonec vSichni stejni ? A tak,kdyz ai usmysli,zaCne
Clovék bojovat i proti '‘nerovnosti' v pfiroaéePosvatna rovnost mezi
muze# a zenou nijak nevyluCuje,naopak vyzaduje ruznost*/***/

Na poli nédbozZenstvi pak vyménitelnost pohlavi,chapaného jako pou-
ha "role"™ podminéna spis déjinami nez prirodou, a trivializace muzstvi
a Zenstvi se roz8iri nakonec i na predstavu Boha a odtud sestoupi
na veakerou naboZenskou realitu*/***/

Ale kcéeslanstvi neni jen filosoficka spekulacej neni Zzadna konstruk-
ce naSi mysli.Kfeslanstvi neni "naSe" dilo$kfesfsnstvi je Zjevenij
je poselstvi,které nam bylo svéfeno, a my nemame pravo je rekonstruo-
vat jak se nadm zachce*Z toho plyne,Ze nemame pravo ménit Otlends v
néjaké matko nasSe : Symbolismus,ktery pouzil JeziS je nezraéniteiny,

ro-
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je zalozen presné na tomvvztahu mezi clovékem a Bohem,ktery nam On
P~iSel Qdhalit*A jeSté min je dovoleno nahrazovat Krista jinou figurou*
Radikalni feminismus - a mnohdy i ten,ktery prohlasSuje,Ze je od™ozen z
kfestahstvi — nehodla vSak pfFijmout prave tento prikladny,univerzalni

a nezménitelny vztah mezi Kristem a Otcemk

Radikalni~feminismus

Osobné jsem presvédCen,Zze to,co prosazuje radikalni feminismus nent
uz kreslsnstvi,jak je zname: je to jakési jiné nabozZenstvi*Ale neméné
Jjsem presvédcen /zaCiname vidét do hlubin dévodé biblického stanoviska/
ze katolicka cirkev a pravoslavné cirkve budou hajit svou viru a své
pojeti knezstvi, a tim i realitu muze a Zeny v jejich totslité zrovna tak
jako v jejich nevyvratné diferenei na muzské a Zenské pohlavi* a tim i v
neredukovatel/nosti muze a Zeny na pouhou funkci nebo roli*/***/

I zde plati *co hodlam neunavné opakovat : pro Cirkev mluva prirody
/v naSem pripadad : dvoji pohlavi navzajem se doplinujici*ale naprost©
rozlisné/ je také jJazykem mravnosti /muz a Zena povolani k stejné vzne-
Senym 0dsSlom,pri&emz oba jsou vecné,ale rb6zné/#A pravé ve jménu priro-
dy - vime*Ze protestantska tradice a pod jejim vlivem i1 tradice osvicen-
ska tomuto pojeti nedbévéruje - Cirkev pozvedad hlas proti pokusSeni roz-
vijet osoby a jejich udél podie Cisté lidskych pland,zbavit je tim je-
dineCnosti a tim i déstojnosti oe=/«.»=/

Radikalni feminismus vyhlasuje osvobozenti,které slibuje spasu zcela
Jjinou* a navic v protikladu k spase v pojeti kfestanskémo/««,/

Zenské,,rehole

Feministickamentalita se vynorila také v nékterych Zenskych reholich*
To se nejsilnéji projevuje,a Casto v podobach krajné extrémnich,na seve-
roamerickém kontinentsu*Naproti tomu kontemplativni rady v klasterich ji
3 uspéchem odolaly,protoze jsou lépe zastiténé pred duchern dobyla protoze
se yyznaCuji jasnym a neménnym cilem: oslavou Boha,modlitbou,panenstvini
a distancovanim se od svéta*samymi”eschatologickymi znaky*Aktivni rehole
a kongregace jJsou zato ve vazné krizi : objev profesionalismu.myelenka
“socialni péce”,jez nahradila "lasku k bliznimu',Casto nekritické a pri-
tom nadSené prizpdésobovani se novym a dosud neznamym hodnotam modernt
sekularni spolecnosti,obvykle nikym neovérené,zavadeni vSelijakych psycho
logii a psychoanalyz do konventu : to vSechno vedlo k palcCivym problémbém
identity, a u mnoha Zen k rozpadu dbévodd, jez by dostatecné oddvodnovaly
reholni Zivot™Pri névstéve katolického knthkupectvi v Latinské Americe
Jjsem si vsSiml,ze tam / a nejen tam/nahradili duchovni traktaty minulosti
spoustou psychoan™lytickych prirucek*Teologie ustoupila psychologii*pokud
mozno té nejvic médni*Kromé toho skroro neodolatelnou se stala fascmace
pro vSechno orientalni nebo za orientalni pokladané : v mnoh& fFeholnich
domech /muzskych 1 zenskych/ byl kriz nahrazen symboly asijské nabozenske
tradice*Misty také zmizely dfivéjsSi bohosluzebné obrady a namisto nich
nastoupily jogistické a zenbudhistické praxe*/*»*/

*»<> NékterFi se s naramnou dbévérou zacCali obracet k oném svétskym zpo—
vednikoém,k "expertdém dusSe™,jimiZz jsou udajné psychologové a psychoanaly-
tikové*Ale ti mohou pri nejlepSim fFiei,jak dusevni sily pdésobi*ale nemo-
hou Fici proC tak pbésobi a kam miFl*Krize mnoha feholnic byla podminéna
pravé tim,ze jejich mysl jako by fungovala uZz jen naprazdno bez rozezna-
telného sméruePravé tyhle ustavicné analyzy ukazaly velmi jasné,Zze “’duSe"
se neintepretuje sama sebou a zZe potrebuje bod,odkazujici mimo ni,,Vypada
to skoro jako ’védecké” pijtvrzeni uchvatného poznani sv*Augustina: 'Tys
nas stvoril sam pro sebe,o Pane, a naSe dusSe je nepokojna,dokud nespocCine
v Tobé*" To hledani © experimentovani,Casto svérené do rukou samozvanych
wexperté%vedlo k nepredvidanému lidskému zatiZeni,u Feholnic Casto nel-
prosnému ,i kdyZz treba rad vzdycky neopustily*/* ,*/

Muz,i jako reholnfk,navzdory notorickym problémém,nasel obvykle vycho-
disko z krize tim,zZze se vrhl do préace,Ze se snazil nové objevit svou ulo-
hu v aktivité*Ale co méla délat Zena,kdyz uloha,kterou ji poverila jeji
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bioldgie,byla popfena a Casto 1 zesméSnéna ? KdyZz jeji nadherna schop-
nost milovat,pomahat,utéSovat,ozivovat,byt solidarni,byla nahrazena eko-
nomickou aodborarskou mentalitou "profese",tim vyslovena muzskom zpu-
sobem uCasti ? Go mohla délat Zena,kdyz vSe,co nalezelo predevsSim ji,
bylo smeteno a prohlaseno za nedbélezité a bludné*/***/ Aktivismus,rule

k "produktivité",k "relevantnosti' za kazdou cenu patri k odvékym poku-
Senim muze,i knézi a feholnikd*A pravée to podminiuje zakladni trend v
ekelziologiich,/mluvili jsme o tom/fjez lici Cirkev jako MIid Bozi™ plny
aktivity, a jez se horlivé snazi prehodnotit bibli v program akce se so-
cialnimi,politickymi a kulturnimi cili”Neni v3ak nahodné,Ze slovo "Cir-
kev'' je rodu zenskeho*V ni v pravde Zzije mystérium materstvi,uiki. ,konteni-
place,krasy,hoGnot tedy,které se oCim profénniho sveta zdaji byt neuzi-
teCné*Aniz by si mozna pIné uvedomovala proC,reholnice citi hluboky ne-
klid,kdyz Zije v Cirkvi,kde se krestanstvi zredukovalo na ideoldgii cinno-
rodosti,poad vlivem vylozené muzské ekelziologie,kterd se nicméné prezentu-
je - amozna i1 chape — jako néco blizStho 1 Zenam a jejich "modernim"
potrebam*Ve skuteCnosti jde o projekt jakési cirkve™v které uz neni pros®
tor pro mysticky prozitek,pro vysSiny nabozenského zZivota,pro vSe,co po
steleti poskytovaly,vedie bohatstvi dalSich skvelych hodnot, a to vSem

a s neumornou vytrvalosti a dokonale,spiSe Zeny nez muzi*Tyto vynikajicit
zeny prehlasila Cirkev za 'svaté” a nékdy dokonce i1 za 'doktory™,a nikdy
nevahala klast je jako vzory pro vSechny krestany*Vzory,které maji dnes
mozna mimoradny vyznam*/*_,*/

Mystérium_Panny‘Marie

Tim, ze 2*vatikansky koncil vClenil mystérium Panny Marie do mystéria
Cirkve,dosSlo k dulezitému rozhodnuti,které by byvalo mélo nové pédnitit
teologické badani#Namisto toho nastal v raném pokoncilovém obdobi néhly
Upadek pra.vé v tomto sméru - div ne uplny kolaps,i kdyZz se te3 projevu-
J1 znamky jistého oziveni»/,..*/

JestliZze misto, které patrilo Panné Marii mélo zakladni vyznam pro
rovnovahu viry,dnes, jako uz v nekoliks df-ivéjSich epochach déjin Cirkve,
je treba toto misto znovu objevit*/»**/

Jako mlady teoldégov dobé pred Koneilem,/a také béhem Koncilu/ jsem
mél, jako tenkrat méli a maji dodnes mnoZi,jisté vyhrady proti nékterym
starym formulacim, jako napriklad proti oné proslula de Maria numguam
satis™Zdaly se mi prehnané*A proto jsem mél pozdéji také obtize s pocho-
penim pravéeho smyslu jiného slavného vyroku /bezného v Cirkvi od prvnich
stoleti,kdy -jpo pamétihodna diputaci - v roce 431 Efesky koncil probla-
sil Pannu Marii za Theotokos .za Matku Bozi/*%slim tu na vyrok, ktery
oznaCil Pannu Marii za "pfemb6zitelku vSeho kacirstva''»Dnes - v tato kon-
fuzni dobé,kdy vpravcié vsechny druhy heretickych bludi jako by se doby-
valy do dveri autentické viry - dnes jsem pochopil,Ze neSlo o zbozné pre-
hanéni,ale o pravdy,které ndes plati vic nez kdy jmdy*/***/

Zest bodn

lo Kdokoli uzn& postaventi,jez Panné Marii udelilo dogma a tradice,
je bezpeCné zakotven v kristologii*/Podle 2*vat*koncilu : "Tim, Ze
Cirkev o ni zbozné medituje a ji kontempluje ve svétle vtéleného Slova,
groniké zaroven hloubéji a s bazni velkého mystéria Vteleni a pripodob-
nuje se stale vic svému snoubenci*" - Lumen Gentium,C*65/ yyplyva tedy
spiSe z bezprostredni sluzby vire v Krista a nikoli pfedevsSim z Ucty
k Matce - Ze Cirkev vyhlasila marionskd dogmata : prvni o UstavicCném
panenstvi a boZzském materstvi Panny Marie a dal3i,po dlouhém obdobi zra-
ni a uvazovani,© Neposkvrnéném PoCeti a télesném Nanebevzeti Panny Marie*
Tato dogmata ochranuj! puvodni viru v Krista jako skutecného Boha a sku-
teCného Cloveka : dve pcCirozenosti v jediné Osbbé*Zajistuji také nezbytné
eschatologické napéti odkazem na to,Zze Nanebevzeti Panny Marie predjima
nesmrtelny udél,ktery ceka nas vSechny*A také ochranuj! viru - dnes ohro-
zenou - Vv Boha Stvoi*iielefktery / a toto mezi jinymX vysvétluje pravdu
0 ustaviCném panenstvi Marie, jemuz se dnes rozum! C€im dal min/mize svo-
bodné zasahovat do hmoty*Nakonec Panna Marie, jak pCipomina Koncil :"tim,
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ze hluboce zasdhla do déjin spasy/***/ jistym zpusobem sjednocuje
ve 3vé osobé a obrazi nejdoélezitéejsi mystéria viry*"/Lumen Gentium
0*65/

2* Mariologie Cirkve zahrnuje pravy vztah,nezbytnou integraci mezi
Pismem svatym a tradiciou t y H marianska dogmata jsou jasné zalo«*
Zzena na Pismu”sv*Ale to je jako sirne,které vyrustad a prinasi ovoce
v zivoté tradice a je pritomno i v litirgii,ve vnimani vériciho lidu
a v mySleni téologie rizené Magisteriem*

3* PFimo svou osobou jako ZzZidovska divka,jez se stala matkou MesiasSe*
Panna Maria zZivym a nerozluCnym zpusobem poutd k sobé stary a novy
lid Bozi,lzrael a krestanstvo,synagogu a ehram.Qna odvekld tvoiil spojo-
vaci elanek, bez néhoz hrozi vire /jak se dnes déje/ ztrata rovnovahy
bua tim,zZe zapomene na Novy zakon ve prospéch Starého,nebo Ze zavrhne
Stary*V ni zato s&dZeme prozZivat jednotu Pisma sv«v jeho celistvosti*

4« Sadnd marianska ucta zaruCuje vire koexistenci nezbytného '‘rozumu®
s neméné nezbytnymi "dévody srdce” jak by ekl Pascal.Pro Cirkev Clovék
neni jen rozum ani jen cit,nybrz jednota obou téch slozZzeka*Hlava musit
pfF-emySlet jasné, ale srdce musi byt schopno vEélého citu : Ucta k Panne
Marii /ucta,kterd se "na jedné strané vyvaruje vSeho faleSného vytrzeni
na druhé strané prehnané uzkoprsosti, a to kompletaci vSe prevysSujiciho
déstojenstvi Matky Bozi',jak zdbéraznuje Koncil/ vtiskuje vire plny lid-
sky rozmer*

5% Abych pouzil p~iio formulace 2*vat*koncilu,Panna Maria je "vzor",
"obraz, "model™ Cirkve*Dokud se ji Cirkev pridrzuje,chrani ji to pred
zmInénym uz muzskym modelem,ktery apatCuje v Cirkvi nastroj na vytvace-
ni programu socialné politické akce*? Panné Marii jako vzoru a archety-
pu naléza Cirkev opét vlastni tvaC Matky a nemidze klesnout na uroven
strany,organizace nebo natlakové skupiny ve sluzbach lidskych zajma,
byt sebbévznesSe&éjsSich*JestlizZze Panna Maria nema kde spocCinout v mnoha
teologiich a ekleziologiich,ddvod je nabiledni : zredukovaly viru v pou-
hou abstrakci.A abstrakce nepotrebuje Matkuko»

60 Swxn udé&em, jenz je soucasné a provzdy udélem Panny a Matky,Panna

Maria dodnes vrha svétlo na uo,eo StvocCitel zamySlel pro Zeny v kazdé,
a teoy i1 v nasSi dobé,nebo 1épe,mozna pravé v dnesSni dobS,kay - jak vime
- je ohroZena sama podstata Zenstvi.Skrze jeji panenstvi a jeji materstvi
mystérium Zeny dostavé podobu vzneSeného poslani,od néhoz nemize byt
odpoutano.Panna Maria zajisté pronésSi Magniflcat, ale ona také oplodnuje
mlc¢eni a Uatranni.Ona to je,kdo se neboji Stat pod kfizem a je pritomna
pAi zrozeni Cirkve.Ale ona také,jak evangelista nékolikrét zdbéraznuje,

"uchovava a rozvazuje v srdci”,co se déje kolem ni.Jako stvoreni odvazné

a poslusné byla a stale je prlkladem k némuz kazdy krestan - muz a zena
- mbZze a ma vzhlizet*

Treti tajemstvi Fatimy

Ano,Cetl jJsem je*./e**/

Jestlize k tomuto rozhodnuti /tj*jeho zverejnéni,pozn*pcekl*/nedoslo,
neni to proto,Zze by papez chtél skryvat néco strasného*/*ee/

X kdyby v ném bylo néco takového zahrnuto /tj.néco strasného,pozn*pi>ekl*y
pak by to leda potvrzovalo onu Cast fatimského poselstvi,ktera je uz zna-
ma.PFisné varovani bylo vysloveno na tomto misté a to proti premir®© lehko-
vaznosti ,bylo poukdzano na yaznost zivota,déjin,na zhoubu,ktera ohrozuje
lidstyo*JeziS sam to zdbéraznuje velmi Casto; "JestliZze se v3Sak nepolepSi-
t@$rvsichni zahynete*"/Lk 13,3/Konverze - a Fatima ji pripomina v celé Si-
ri - je ustavicny prikaz krestanského ZzZivota*Tohle byehom méli védst
uz z pisma sv*/***/

Svaty Otec ma za to, Zze by to nie nepridalo k tomu,co krestan musi znat
ze Zjeveni,« také z téch marianskych zjeventi,jejichz vcelku znamy obsah
byl schvalen Cirkvi & kterd je znovu potvrdila naléhavost pokant,obra-
ceni,odpustént,pustutUverejnit "treti tajemstvi’™ by znamenalo vystavit
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Cirkev nebezpeCi senzacechtivosti, vyuzivani obsahu,*/®*%/
Marianské zjeveni v Medjugorje

V této oblasti je trpélivost,vic nez jindy,zakladnim principem pri
postupu naail Kongregace*Zadné takové zjeveni neni nezbytné pro viru $
Zjeveni dovrsil Jezis Kristus»On sam je toto Zjeveni»My ovSem nemuzeme
zabranit tomu,aby Bdh hovoril k nasSi dobe Usty prostych osob a také mi*-
moFadnymi znamenimi,ktera poukazuji na nedostatky kultur poznamenanych
vSeovladajicim racionalismem a pozitivismem»Zjeveni,ktera Cirkev ofici-
alné schvalila - zejména Lourdy a Fatim© - maji své presné misto v rozZ*®
voji zivota Cirkve naaeho stoleti*Kromé jiného ukazuj!,Zze Kristovo Zje*
veni — 1 nadale jedinecné,ukonCené a tudiz neprekroCitelné - neni mrtvé
zalezitost,nybrz cCosi zivého a vitadlniho*A kromé toho - a ted nemlu-
vim o Medjugorje,o némz nemohu vyslovit soud,protoze Kongregace pripad,
jesté Zouma. « ke znamenam nasSi aoby patri ,Zze zvesti o “marianekych
zjevenich™ se mnozi po celém svété*Sekci Kongregace,ktera je poverena
jejich preSetrovanim,aochazeji napriklad zpravy z Afriky a z jinych
kontinetnu*/** */

O~Ngdstu

Postit se znamena prijmout bytostny raz krestanského zivota*Je treba
znova objevit télesnou shranku viry ; zdrzenlivost v jidle je prave jed«
nim takovym aspektem*Sexualita a jidlo patri k zakladnim prvkum téies-
nosti Cloveka*V naSi dobé nedostatek pochopeni pro panenstvi a panictvi
jde ruku v ruce s nedostatkem pochopeni pro pustéA oboji nedostatek ma
spoleCny koren : dnesSni ochablost eschatologické bdelosti,to jest bde-
losti krestanské viry vuci zivotu vScnému9Panenstvi a pravidelna absti«
nence od jidla maji svedCit o tom,Ze nas Ceka zigot vecCny,Ze je vskutku
uz mezi nami, a ze “podoba tohoto svet®© pomine”’/Kor 7%$31/*Bez panenstvi
a bez pustu Cirkev prestave byt Cirkvi,stava se Cimsi prizpusobenym
svému historickému osvéti*Proto si musime vzit priklad z naSich bratri
v pravoslavnych cirkvich,kteri jsou i dnes velkymi ucCiteli autentické
krestanské askeze*/* **/

Ztratili jJsme sinysl pro to,Zze kfestané nemohcu Zit prosté jako "kdo«
koli jiny”*Nesiriyslny nazor, Zze neexistuje zadna Specificky krestanska
mravnost vyjadruje pouze ztratu zakladniho pcjeti: toho,co je “priznac-
ni krestanské“|oproti raznym moaelum'svéta‘“.»Dokonee i1 v nékierych reho-
Iich™a kongregac.-ch byla opravdova reforma zménena za uvolnéni closud
tradic¢né prosazované prisnosti*,Namisto obnovy prislo pohodli»Uvedud ma-
ly,ale konkrétni priklad : jisty fehclnik mi sdélil,Ze rozvrat jeho
kladStera zaCal « velmi konkrétns - kdyz se vyhlasilo,ze vstavani k re«
citaci nccnich hodinek “nema prakticky vyznam”ANuze?tahle nepreverena,
aledulezita 'obet*™ byla nahrazena civéxiim na televizi a to dlouho do
noci! ZzZdanlivé trivialni zalezitost,ale dneSni Upadek nezbytné prisnosti
krestanského ZzZivota dostava také podobu takovych“trivialit%poCinaje u
reholntkd*/*» */

Unes si vic nez kdy jindy musi krestan uvédomit,Zze patfi k menSine
a ze stoji v opoziffi ke vSemu,co se zda byt dobré,zrejmé a logické
"duchu~svéta', jak jej nazyva Novy zakon*K nejnaléhavC-jSim ukolim kresla«
nd patri obnovend schopnost nonkonformismu,tj”schopnost odmitat mnohé-
z toho9co vznika v okolni kultufe*Jinymi slovy,dnes musime "revidovat
eufoérii rané pokoncilové éiy*/70**/

Q vztahu “gaudium_et sfe”™ a toiiff_“Imitatio Christi*

Nepochybné jde o civ velmi ruzné spirituality»Imitatio je text,ktery
obradzi velkou pozdné stredovékou monastickou tr@diel*Ale 2*vat*koncil
Jjisté nijak nehodlal jakékoliv nesporné hodnoty popirat*/***/

Naopak”~K nernalébavéjsSim ukolum. moderntho katolika patri obnovent
klc.dnych prvku pravé takove spirituality,kterd zbystruje vedomi kvsli-
tativniho odstupu mezi mentalitou viry a mentalitou sveta«Jistéze,
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v Imitatio je ponékud jednostranné zduraznén privatni vztah krestana

k Panu#Ale v mnoha souCasnych teologickych produktech narazime na ne-
dostatecné chapant nitemé spirituality*VSeobecnému a neuprosnému za-
tracovani oné fuga saeculjjez tvori stred klasickeé spirituality,uniklop
Ze existuje také sociaini aspekt tohoto Mitéku%Clovék utikal pred své-
tem nikoli aby jej amahem zatratilfnybrz aby na mistech usebrani obje-
vil nové moZnosti kresianské”™ a t Ti i lidské existence*Clovék si jasné
uvédomoval své pdcizeni od spoleCnosti,ale v postevnach a klaSterich

3e zkouSely nové socialni modely zaloZené na novych zakladech*Na pousti
vyrustaly oazy opravdového Zzivota™ v téchto lidech ozivala svézi nadeje
ve spasu vSeché/o"Po/

0 sektach

Jejich rozSireni poukazuje také na jisté nedostatky a povrchnosti
v naSich kazanich a zvyklostech*Kaprfiklad : radikalni eschatologismus,
milenarismus, jez jsou typické pro mnohé tyto sekty,se mohly tak rozsi-
rit jen diky vymizeni tohoto puvodné katolického aspektu v mnoha oblas-
tech pastorace*V sektach ozila sensibilita /zde vyhnana do extrému,nic-
méné autenticky kresianska,pokud je vyvazenad/ tvari v tvar zkazam nasi
dol*yfa tudiz moznd blizkému konci déjin*Presné zhodnoceni fatimskych po-
selstvi muze napriklad poslouzit jako jeden zpusob nasi odpovédi*Cirkev
naslouchajici Kristovu poselstvi,jak je naSi dobé zprostredkuje Panna
Maria,vnima v3eobecné ohroZeni a reaguje rozhodnym obracenim a pokanim*
A <*/Potrebujeme novy jJas,novou radost a takrikajic novou katolickom
Mhrdostw/ktera nestoji v rozporu s nezbytnou pokorou*//*«*/

Liturgie

Kdyz uvazime rozlicné konkrétni zpusoby liturgické reformy a predevsam
postoje,které zaujali nékteri liturgisté,vyvolava to neprijemny pocit*
ktery daleko presahuje kruhy integralismu*/MySien je zejména arcibiskup
Lefebvre - pozn*prekl*/Jinymi slovy,nikoli kazdy,kdo prizna takovy pocit,
musibyt nezbytné integralistou*/**,/

Liturgickd otazka neni okrajovas sam Koncil nam prfipomina,Zze se zde
dotykame samého jadra krfestanské viry»/*_*/

Ohlas liturgie poskytuje nejjasnéjsi priklad protikladu mezi tim,co
pravi autenticky text 2*vat,koneilu a zpusobem, jak mu bylo rozuméno a
jak byl aplikovan*A**/

To/uzivani latiny - pozn*prekl*/ je dalSi z prifcladi ,které se tak
hojné vyskytovaly v uplynulych letech,kde vyvstdva rozpor na jedné stra-
ne mezi tim,co Koncil vskutku fFika o autentické Strukture Cirkve a jejich
obradu,Cili jezi realnymi a aktualnimi pastoracnimi pozadavky a na druhé
stranémezi konkrétni reakcii rozli¢nych cirkevnich kruht*Jazyk liturgie
vSak nikdy nebyl vedlejSi zalezitosti*Na poCatku schismatu mezi latin-
skym Zapadem a reckym Vychodem také vyvstal linguisticky problém vza-
jemného pochopeni”.ZmiZzeni jednotného liturgického jazyka by mohlo posi-
lit odstredivé sily, jeZz pusobi tea v ruznych katolickych oblastech*/***/

Pred “ristentinem bylo v Cirkvi povolena cela rada obfadu a liturgii*
TridentinSti Otcové vybrali liturgii mesta Rima a predepsali ji celé
Cirkvi*Povolili pak jen ty zapadni liturgie,které se uchovaly po vice
nez dve stoleti<*Toto bylo napriklad s ambrozianskym ritualem milanské
diecéze*Kdyby to posililo zboZznost u mnoha véricich a poédnitilo uctu
k ndbozenskému citéni ruznych katolickych skupin,osobné bych podporoval
navrat k starobylé situaci,to jest k jistému liturgickému pluralismu*
OvSem s tim, Ze by se z&sadné potvrdila legitimnost reformovanych obradu
a 7e takova vyjimka dovolujici slaveni predkoncilové liturgie,by byla
jasné vymezena co do rozsahu a prilezitosti*/**_./

Zda se,ze nékterych vystrelkd z let bezprostredné po Koncilu ubyva***
Zda se mi,ze dochazi k jistému vyvazeni a ze si nékteri lidé zaCinaji
uvédomovat,ze zaSli prilis rychle a prilis daleko*Ale Zatim se tato nova
rovnovaha tyka jen elitnich skupin,lze ji najit jen v urcCitych krmzich
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expertu,zatimco mocna vilna,kterou pravé oni dali do pohybu, teprve tI
zasahuje vétsSinu véricich™A tak se stava,Ze mnohy knéz nebo laik, jaksi
na sklonku dne,se nadchne nééim — v domnéni,Zze to je avantgardni' -

co experti prosazovali uz vcCera,zatimco dnes uz titiz experti postoupili
na jiné a mozna dokonce i1 tradiCnéjsi pozice,/**,/

Liturgie nenit zadna 'shov”,podivana,vyzZadujici vyborné reziséry a na-
dané herca*Liturgicky ZzZivot se nesklada ”z prijemnych” prekvapeni a
atraktivnieh “napadd”,nybr# z dustojnych repetici*Nemuze vyjadrovat to,
co je proménlivé a v pohybu*protozZze vyslovuje posvatné mystérium*Mnozi
lidée citili a prohlasili,ze liturgii musi "délat” celda komunita”™ma-li
Jim opravdu nalezet*Takové stanovisko podnitilo “Uspéch” liturgie,ktera
se hodnotila podie pusobivosti na urovni podivané a zabavy*Znamena to
nebyt schopen vidét,cio je pro liturgii priznacné* a eo nepochédzi z toho,
co délame my,ale ze skuteCnosti™ze se zde Cosi déje,co my vSiehni dohro-
mady ‘‘udélat” nemuzeme*V liturgii se projevuje sila,energie,ktérou neni
3 to vydat ani cela CirkevAManifestuje se jJi Zcela Jiné prichazejici
k nam skrze komunitu /ktera v té chvili nevladne,nybrz slouzi jako pouhy
nastroj/*//9*/

Liturgie je pro katolika jeho univerzalni domov,zdroj jeho identity*.
A k dalsiin davodum™pro¢ liturgie musi byt néco ’daného” a '"trvalého™,
patri,ze ritualnimi prostredky manifestuje posvatnost Boha*Revolta pros-
ti tomu,Cemu se rika "topornost starych rubricistd”,jiz vytkli podvazo-*
vani ""tvorivosti”,ve skutecCnosti udélalo z liturgie jakousi vlastnorucni
slataninu a trivializovalo ji na uroven nasi prostrednosti*/*,*/

PCevladl dojem, ze'aktivni uCast™ je-mozna jen tam,kde existuje viditel
na vnéjsi aktivita & mluvent, zpivani ,kadzani*predcitanifpotMsani rukou*
Zapomnélo se”ze Koncil zahrnul 1 ml¢eni do actuosa partici™atio»protoze
mlc¢eni usnadnuje vskutku hlubokou,osobni GCast,tim,ze umoZnuje~niterne
naslouchat Slovu BoZirnu*V mnohych liturgiich neni ten ani stopy po tomto
miceni*/***/

Stale jasnéji rozoznavame desivé oehuzent,jez nastane vechvili,kdy
lidé vyZenou krasu a odevzdaji se vylucné "uzitku%ZkuSenost ukazala,

Zze Ustup na pozice '"srozumitelnosti pro vSe chyny” ,povazované za jedné
kritérium,ve skuteCnosti nedéla liturgii srozumitelnéjsSi a pristupnejst,
nybrz pouze”~chudSi1*"Prosta” liturgie neznamena ochuzenou a levnou li-
turgii : existuje prostota banaility a prostota spiritualniho,kultdrni-
ho a »historického bohatstvi***V souvislosti s tim vylouCili také vzne-
Senou sakralni hudbu,opét ve jménu "aktivni UCasti',ale coz tato ucCast
nezahrnuje také vnimani duchovni a smyslové ? Copak neni vskutku nie
*|aktivntho™ ve vnimant, prijimani a niterném pohnuti*Takto se leda sniZu-
je Clovek,omezZzuje se na to,co se da vyjadrit recCi,navzdory dnesSnimu po-
znani, Zze to co si rozumové uvedomujeme,co vyplyva na povrch,je jen 3SpicC-
ka ledovce ve srovnéni s totalitou lidSké bytosti*/«**/

Jediné v pravdé pusobivou apoldégii kresianstvi lze shrnout do dvou
argumentu,totiz os svétcich,které Cirkev vytvorila, a umeni,které vy~
rostlo v jejim strdu*Svedectvi o Panu vydavaj! mnohem lépenadhera sva-
tosti a uméni,které vzniklo ve spoleCenstvi véricich,nez ucCena vysvétie-
ni, jimiz se apologetici snaZi ospravedlnit temné stranky,bohuzel tak
c@sté,v lidskych déjinach Cirkve*ivia-li1 Cirkev 1 nadale pretvaret a zlid-
Stovat svét, jak sO© xnize vzdat krasy ve svych liturgiich,oné krasy,ktera
je tak tesne spjata s laskou a naddherou Zmrtvychvstani ? Ne*if£festané
se nesméji nechat tak snsdno upokojit*Musi proménit svou Cirkev v misto,
jez je domovem krasy - a tim i1 pravdy*Bez toho se nasS svét zmeni v prvni

ruh pekla,/*«*/

Eucisristie

Jsou lidé,kteri zrejmé hledi na liturgii velmi Uzce,jen z hlediska
Eucharistie, a to jen v podobé "bratrské hostiny”,Ale mSe svadta neni jen
posezeni mezi prateli,kteri se sesSli k spoleCnemu lamani chleba na
pamét Posledni veCef*e Panc,MSe je univerzalni obéi Cirkve,pri niz se Pan
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modli s ndmi a za nads a odevzdava nam sam sebe*Je to svatostné obnoveni
Kristovy obeti : tak se jeji spasna moc rozSiruje na vSechny lidi,na
pritomné 1 na ty kdesi v dalce,na Zivé a mrtvé»Musime zase VvV sSobé pro*-
budit védomi,Ze Eucharitsie neztraci hodnotu,kdyZ nékdo nejde k priji-
mani : takové védomi by velmi ulehCilo brime nékterych problémd, jako
treba moznost prijimani u rozvedenych,ktefi Ziji v novém manzelstvi»*e
JestliZze se Eucharistie chape jen jako spoleCny pokrm mezi prateli,pak
Clovék vylouceny z prijimant posvatnych dard je vkskutku jakoby vyobco«
van z bratrského svazku*Ale kdyz se vratime k plnému pojeti mSe svaté,
/bratrsky pokrm,ale také Obét Pané,jez sama o sobé pbsobi svou moci na
toho,kdo je s Panem spojen skrze svou viru/,pak osoba,ktera neji tento
”ohléb™,se nicméné podili stejns jako druzi na vSech ostatnich poskyto«
vanych darech*/**/ \%

Lidé zapomSlijZze uctivani Nejsvétéjsi Svatosti zintenziviuje priji-
mani*Neni to véc "individudlni” zboZnosti ; je to forma rozSireni svaté«
ho prijimani nebo priprava na né*Procesi ve svatek Tela Panéjkteré lid
tak miloval ,by se méla zachovat*/Kayz jsem je vodival po Mnichove,
zuCastnovaly se ho desitky tisic véhicich*/ Také zde liturgicti ’archeo-
logové” prisSli se svymi vyhradami a poukazovali na to,Ze tahle procesi
se nekonala v Cimské cirkvi prvnieh stoleti™Ale zas opakuji,co jsem rekl
uz driv,inusime se opét nauCit chapat,ze sensus fidei katolického lidu
je schopen za staleti vyvozovat dbésledky vypiyvajici mm z dédictvi mu
sveCenémujpronikat k nim a vyzdvdhnout je na svetlo BozZi»/»**/

Eucharistie tvori uUstredni jadro naSeho liturgického Zivota,ale na to,
aby tim stfedem byla?je treba pfFfijmout totalni kontext a szZit se s nim*
Prazkum vliiva liturgické reformy ukazuje,Ze mSe svata chapana prevazné
pastoracné se tak znehodnocujemeita se va vakuu,meni se v ukon zcela
odlouCeny od ostatnich liturgickych aktd,které ji maji pripravovat nebo
prohlubovat*Eucharistie predpoklada vSechny ostatni svatosti a poukazuje
na né*>Ale Eucharistie predpokladd také osobni modlitbu,modlitbu v rodi-
né a neliturgické modlitby komunity**,» Myslim tu na dve nejhlubSi a nej«
plodnéjsi modlitby krestanstva,které nas vzdy znovu privadéji do mocné-
ho rFeCidté Eucharistie : Krizova cesta a r6zenec« Jestlize dnes tak ne«
bezpeCné podléhame svodum asijskych naboze skych praktik,pak je to zajistée
1 zCasti proto,ze jsme na tyto modlitby zapomneli

Pohanstvi

Rozhodné bychom se méli vyvarovat romantizovéni animistickych na-
bozenstvi*Jisté ’zrnka pravdy” v nich jsou,ale ve svych realnych podo«
bach vyvolaly svét strachu,kde Bdli je nesmimé daleko a zeme je vydana
na pospas vsSelijakych duchém*V stredozemni oblasti za Casu apo3tolu a
také v Africe,zvéstKristovi Premoziteli "zloduché v povéetri”/Ef 6,12/
prinaSela osvobpzeni od strachu*Smirlivost a nevinnost pohanstvi patri
k mnoha mytdm nasSich dno*/**»/

Cabel

At uz si min proziravi teologové rikaji cokoliv?3abel v oCich krestan-
ské viry je sice zahadna,ale realna,osobni a nikoli-jen symbolickd bytost*
Je to mocnha realita /v Novem zakone,ktery nam vzdy znovu pripomina jeho
existenci,je nazyvan "knizetem tohoto sveéta’/, smrtici,nadlidska svoboda
namirena proti svoboaé BoZzi*Vyvstane to jasné,podivame-li se strizlivé
na déjiny s propastml_stale novych nestvérnosti,které nelze vysvétlit
pouze vlivem Clovéka*Clovék sam nema silu vzdorovat satanovi, ale Sabel
neni Zzadny XzaifexpE dr*uhy buh a v jednote s JeZziSem si mb6Zeme byt jis ti
vitézstvim*Kristus je BOh po nasSem boku”,odhodlany a schopny nas osvo-
bodit : to je prave ona “radostnad zvést” bible»A proto musime i1 nadale
hlasat Krista zejména v onéch”pasmech strachu a nesvobody, jeZ se zpra«
vidia kryji s oblastmi nekrestanskych nabozZenstvi*Ateisticka kul tura mo-~
derntho zapadniho sveta vedie-toho stale jeSté preziva dik osvobozeni z

démonického strachu,osvobozenti,které prineslo krestanstvi*Kdyby toto
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vykupujici svetlo kreslanstvi zaniklo,na svet s veSkerou jeho védou
a technoldégiit by padla nepre.konatelnad hridza z neproniknutelné cizoty
byti* A vynoruji se uz predzvesti navratu téchto temnych mocnostri,
satanské kulty v sekularizovaném sveté se oCividné Siri*/»»*/

OMteologiich_gopirajicich 5abla

Nutno respektovat zkuSenosti,utrpent,lidskd rozhodnuti 1 praktic-
ké nezbytnosti,které lze tuSit za takovymi teologiemi«A zaroven je
treba bez nejmenSiho vdhani odmitnout néazor,Ze takové teoldgie je
moZno povazovat za katolické*

Kdyz pozorné Cteme knihy,ktsré se vSemozné snazi zbavit nepohodl-
né pritomnosti aabla,skonCime nakonec presvedCeni o pravém opaku»
kvangelisté o 5ablovi hovori Casto a bez nejmenstho umyslu symboli-
zovat*Jako JeziS sam i oni byli presvedCeni - a byli odhodlani to
také hlasat - Ze zde pusobi realna mocnost a ne néjaky abstraktni
koncept«Mocnost,ktera ohrozuje cClovéka,a od niz Cloveka osvobodil
Kristus, protoZze On jediny je onen "silnéjsSi',ktery muze premoci
"silného", abych pouzil S3rov bible*/Lk 11,22/*/111/

V tomto zvlastnim pripadé /moderni teologové - pozn»prekl/,pfi~
poustéji - nemohou jinak - Ze Jezi$,apoStolové a evangelisté byli
presvédceni o existenci démonickych sil*Ale v dalSim pak povazuji za
samozrejmé,ze timto swra presvédcenim pry se stali "obélmi™ tentokrat
béznych Zidovskych zplsobi mySleni*A protoze a priori povaZzuji za
Jisté,ze 'tuto predstavu nelze srovnat s naSim videnim svéta',prostym
mavnutim ruky odstranili vSecko,co se dneSnimu prumernému cCloveku zda
nepochopi telné* *Pi"1 "rozlouCent s Séblem” se tedy neopiraji o Pismo
svaté /které podporuje pravé opacny nazor/,nybrz o souCasny svétona-
zor*Tim se louCt se viemi dalSimi aspekty viry,které se nehodi sou-
Casnému konformiamu, a délaji to tudiz nikoli jako exegeti,niko!5 ja-
ko intepreti Pisma svatého,ale jako lidé dnSSka*/»*«»/

Autorita o niz ss tito biblicisté nakonec opiraji svoje minént,
neni bible,nybrz svetovy nazor,ktery zrovna povazuji za moderni»
Hovori tedy jako filosofové nebo sociologové,ale ta jejich filosofie
vyplyva leda z banalniho, nekritického souhlasu s Usudky doby, jez joou
vzdy provizorni*/»*»/

Usilovné se snazi hlasat néeo objevného,ale Zeknou n© konec jen to
co uz vime,nebo co by jejich posluchaC nejradéji slySel*Pokud pak jde
oaabla,vira je dnes stejné jako vzdy pevné pzesvédcena o jeho myste-
riozni,ale objektivni a znepokojivé existenci»Kreslan vSak vi,Zze cClo-
vek bohabojny nemusi mit strach pred niCim a nikym*Basen Bozi patri
kvire a je Cosi velmi odliSného od zotroCujiciho strachu,od strachu
pred~démony*Ale bazen Bozi se také zasadné 1iS1 od naduté opovazli-
vosti,ktera nechce vidét vaznost reality*Opravdova stateCnost neza-
vird oCi pred velikosti nebezpeCi a meri je realisticky*/,*»/

Katechezea posledni veci Clovéka

Ketecheze se musi opét Stat nikoli pouhym ndzorem mezi jinymi,
nybrz jistotou spjatou s virou Cirkve,s virou,kterd substanciainé
daleko prevySuje jakykoliv prijaty nazorRlvlodemi katecheze naopak se
vétSinou sotva zmInl o "Zivote vécném",problému smrti se dotkne jen
letmo a pak vétSinou jen v souvislosti s tim, jak si poCinat pri je-
Jim pzichodu nebo jak zmlrnit jeji pruvodni jevy*ProtoZze mnozi kresla
né ztratili smysl pro "posledni véci',smrt byla obklopena mlcenim,
strachem,nebo usilim ji trivializovat*Cirkev nads po staleti ucCila,aby
chom se modlili Zza tofabynas smrt nezastihla nepripravené,aby nam
byl poskytnut Cas pzipravit se na ni$ dneska se nadhla smrt povazuje
za pozehnanifestliZze nepzijimame s vaznosti smrt,nepzijimame s vaz-
nosti ani zZivot*/***/
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OCistec

V dnedni dobé si kdekdo mysli,Zze je tak hodny,Ze si nezaslouZzi nie
nez nebe! Za tohle mize bezpochyby naSe civilizace,ktera se ohani po»
lehCujieimi okolnostmi a vSelijakymi alibi,abylidi zbavila pocitu viny
a hricinu*Kdosi poznamenal ,zZze dnesni vlaanouci ideoldgie jsou zalozZeny
na obecném fundamentalnom dogmatu,totiZz na tvrdoSijnom popirani hrichu,
tedy oné reality, s niz je spojena vira v peklo a oCisteCoAle mlCent
kolem oCistce vyplyvé z nS€eho jiného ,+« Biblicismus ktery jako prvni
rozvinula protestantska tradice a ktery rycflEe-pr*3nISEl 1 do katolické
teoldgie,z neho vyvozuje,Ze ty vyslovné pasaze Pisma svatého o stavu
ktery tradice nazyva **oCistoem,/nazev sam je pomérné pozdni,le skutec,
nost sama patrila evidentné k vire klestanu od samého zacatku/ jsou ne-
primérené a dosti nejasné*Ale jak uz jsem rekl jinde,tento biblicismus
ma sotva co spoleCného s katolickym pojetim,podie nShoz se bible musit
Cist v hijemstvi Cirkve a jeji viry,Podie mého nadzoru~kdyby neexistoval
oCistec,museli byehom jej vynalézt, .»Protoze malo véci je tak”bezpro-
strednieh,tak lidskych a rozSirenych » ve vSech dobach a ve vSech kultu-
rach ~ jako modlitba za naSe drahé zomrelé-*1/ A*#/

1/ l1talsky novinar, ktery rozmjbouval s kardinalem, uvedl v té souvislosti
priklad Kalvina,ktery dal zbiCovat jistou Zenu za to,Zze se modlila na
hrobe svého syna? /pozn,prekl*/

Heformace teoreticky odmitla pfijmout oCistec, a proto i modlitby
za zemrelé*V eskuteCnosti se vSak némeCti luterani k tato praxi nako-
nec vratili a naSli si proto silné teologické zduvodnéni*Modlit se za
drahého zemrelého je sklon prilis nalehavy,aby bylo mozno jej potlacCitj
Je to prekrasna manifestace solldarlty lasky a pomoci,ktere saha 1 za
hradbu smrtiABlef£enost nebo trapeni osoby, jez je mi draha a ktera se
odebrala na druhy breh,zalezi zcdsti i na tomgjestli ja na nis vzpome-
nu nebo zapomenuj ona i naudle potrebuje mou lasku*/**,/

Jesté o Sablovi

Cim vice chéapeme posvatnost Boha,tim vic chapeme i pravy opak svatos-
ti, totiZz svudné masky Sabla#Jezis Kristus sam k tomu poskytuje nejlepsi
prlklad pred jeho JedineCnou svatosti se”satan nemohl skryvat a byl
neustale nucen se odhalovat*A tak lze f*ici,zZze vymizenissmyslu pro démo-
nické svedCi o soubézném Upadku svatosti*5abel se ted muze utéci do
svého zivim,do anonymity,pokud ho neodhali svétlo Cloveka sjednoceného
s Kristem*A>* ./

Kazdy,kdo si jasné uvedomuje temné stranky doby,v které Zijeme,pozoru-
je sily usilujici o rpzpad mezilidskych vztahi*Za takové situace krestan
vidi ,Zze i1 _jeho poslani exorcisty se musi opét Stat stejné dulezité jako
bylo v zaCatcich viry*Slovo "exorcismus” nesmime zde ovsem chapat v
technickam smyslu, odkazuje prosté k viik,kterd ve své uplnosti'prekona-
va svet" a "'vyhani” knizete tohoto sveta*Jakmile si krestan uvedomi
tuto temnou propastj.pochopi, Zze exorcismus patri k jeho povinnostem ke
svetu*Nepodléhejme popularnimu nazoru, ze *vSechny problemy se daji vy-
reSit s trochou dobré vuale"*1 kdybychom neméli viru,ale zachovali si
oprevdovy realismus, byli byehom presvedCeni, Zze bez pfFispéni vySSi moci
- JiZz je pro kfesiana vyhradné Pan — zuUstaneme v zajeti znicCujicich de-
Jjin*

Satan je absolutni nicCitel,ktery rozruSuje vSechny vztahy : vztah
Cloveka k sobe samému i vztahy mezilidské*Tim se stava pravym opakem
Ducha Svatého,ktery Je absolutnim *prostrednikem' zakladajici vztah,

v némz kotvi, a z nehoz se odvozuji v3echny ositoatani : vztah trinitarni
skrze néjz Otec a Syn jsou Jedno,jeden Buh v jednoté Ducha Svatého,/,*,/
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Ekumenismus

Je~treba se vyvarovat prilis snadného ekumenismu,>ktery muze napriklad
naruSit identitu katolickych charismatickych skupin a ve jménu “ducha"
/chapaného jako natiteze k instituci/ nekriticky je spojit s ruznymi
formami nekatolického hnuti letnic¢nich kr*estanu Skupiny katolické
obnovy musi proto citit s Cirkvi ~ sentire-cum Ecclesia - vic nez
kdy jindy*Musi vzdy jednat v jednote s biskupem, v neposledni rade protO]
aby se vyvarovaly nasledku,které se dostavi pokazdé,kdyz se pismo sva-
té vytrhne kontextualniho svazku s Cirkvi,coS vede k fundamental ismuj
ezoterismu a sektarstvi,A,=/

To.cod dnes hovori o "protestantizaci™ katolické Cirkve ,vidi ji
patrne ve zméné fundamentalniho ehapani vyznamu "'Cirkve', v odlisném po-
jeti vztahu mezi Cirkvi a bibli«V takovych zmenach se vskutku skryva
nebezpeCi a neni to jen ona karikatura,jak ji maluji nékteré integra-
listické kruhy*/,p./

Protestantismus vznikl na poCatku moderni doby a je tudiZz mnohem
tésnéji spjat s niternymi silami,které moderni vek vytvorily”~Svou sou-
Casnou podobu ziskal vétSinou v konfrontaci s velkymi filosofickymi
proudy devatenactéliota stoleti»Je”velmi pristupny modernimu myslent,
ale zaroven ho ohrozuje,coz pcdminuje jeho kladné moznosti i jeho ne-
bezpeCi.aProto nékteri katolicti teologové,hlavné ti,pro nez zdédéna
teoldgie uz nie neznamena,podléhaji dojmu,Zze prave tady najdou uz vySla-
panou cestu k propojeni viry a modemiho mySieni*A«»/

Tenkrat jako dnes zasada so6la seriptura ma klicovy vyznam*Prumérny
kfestansi dnes odvodi z tadto zasady,ze vira vyvéra z individualnich po-
Citkda,z intelektuadlni aplikace ve spojeni s prinosy expertd a takovyto
nazor se mu zda byt mnohem modernejSi a mnohem evidentnéjsSi,nez pozice
katolické®Ale pohlédnéme hloubéji®Jakmile si nékdo takovy nazor osvoji,
stane se mu katolické pojeti Cirkve automaticky neudrzitelnym a hleda
model cirkve jinde,v Sirokém spektru fenoménu zvaném “‘protestantismus”®V

**» Moderni Clovék z ulice povazuje za nejsamozrejmejsSi takovou
cirkev,ktera by se technicky dala nazvat cirkev kongregacni,neboli svo-
bodnou*V tom je zahrnutd predstava,ze cirkev je jakasi .proménliva forma-
ce,zavisla na tom, jak si lidé zorganizuj! zalezitosti viry»Z toho pak
plyne,Zze je treba se co nejvic prizpusobit pozadavkum dané chvile»Zminil
Jjsem se o tom uz nékolikrat,ale stoji za to se k tomu vratit: dnes uz
lidé skoro nemohou pochopit,Zze za lidskou realitou stoji mysteridzni
bozska realita»A jak vime,prave to je katolické pojeti Cirkve a je mnohem
tézSi1 prijmout toto pojeti,nez to,které jsem predtim popsal a které ne-
ni jen pojetim exemplarne protestanstym,ale jednim z mnohych,ktera se
rozvijela v mezich celého 'protestantisrnu’'®A*e/

O hutherovi

Ano,myslim si,zZze i1 dnes bychom s nimu museli hovorit velmi vazné, aa
Zze ani dmes jeho ucCent nelze prijimat jako "katolickou teologii'«Jinak
bychom nepotrebovali ani zadny ekummnicky dialdég,coz je svym zpusobem
jakasi kritickd diskuse s Lutherem a zkoumani toho, jak by se dajry velké
veci z jeho teoldgie uchovat a vSecko nekatolické prekonat®/*c*/

V lipské disputaci Lutherovi protivnici nezvratné dokazali,ze jeho
"nové uceni' miri nejen proti papeZstvi,ale také proti tradici,jak ji
jJasne vyjadruji Otcové a koncily®Luther to musel chté nechté priznat,
nacez prohlésilyze dokonce 1 ekumenické koncily se mylily»To znamena,ze
autorita exegata se tu klade nad autoritu Cirkve a jeji tradice«,* To
byl myslim rozhodujici okamzik»Neboi z toho plynulo,Ze tim odmita i ka-
tolické vedomi,Zze pravé Cirkev je schopna autenticky intepretovat pravy
smysi™ Zjeveni®Luther uz nebyl s to sdilet tuto jistotu,ktera spatruje v
Cirkvi vyraz spoleCného védomi, jeZ je nadfazené subjektivnim Uvaham a
interpretacim”Tim se z&sadné meni vztah mezi Cirkvi a jednotlivcem,mezi
Cirkvi a bibli*To je bod,jimz by se Kongregace musela zabyvat spolu s
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Lutherem,kdyby tea zil.,nebo Iépe,to je bod,ktery s nim diskutujeme pri
ekumenickych rozhovorech*Tato otazka tvori prirozené také zaklad vétsi-
ny nasi konverzaci s katolickymi teology*Katolicka teoldgie interpretuj
je viru Cirkve$ tam,kde se odpouta od takové interpretace a stane se
pouhou autonémni konStrukciavznika Cosi naprosto jiného*/***/

Jisty postoj katolického ekumenismu po Koncilu jako by se vyznaCoval
urcitym masochismem a tak trochu zvracenym sklonem oznaCovat se za vi«*
nika vSech katastrof uplynulych dejin*Ale pokud jde o némeckou situaci,
kterou zevrubné znam,musim Fici,Zze jsem spratelen s hluboce véricimi
protestantxy,s lidmi kterych si velice vazim*Vedou vpravdé krestansky
zivot a také palcCivé citi vinu,kterou nesou vsSichni krestané za-rozdéle-
ni,které nas trapi*Jsem proto presvédcen,ze by bylo nespravedlivé genera-
lizovat jednosmérny néstroj*Na strané protestanti! se ostatné projevuje
také nova vnimavost pro prvky,které jsou fundamentalni pro katolickou
viru*/,«o/

Exkluzivni zduarznovani zasady soOla scriptura klasického pro«
testantismu patrné neprezZije a dnes je v Kkrizi vie nez jindy,pravé dik
oné "'vedecké" exegetice,ktera vznikla v reformované teologii a byla ji
prosazovana*Ta demonstruje,nakolik jsou Evangelia produktem rané Cirkve,
ba vic,nakolik celé Pismo svaté neni nie nez tradice*A to natolik,Zze
rada lutheranskyoh védcu jako by preSla na pozice pravoslavi j nikoli
s6la scriptura, nybrz séla traditio»Protestandti teologové objevili také
autoritu,Cosi jako hierarchii /tj*sakramentalni duchovni Urad/ a realnost
svatosti*/»* */

Kdyz jsme my katolici o téchto vécech hovorili,bylo pro protestarty
tézké to prijmout*Ale kdyz jim to fekly pravoslavné cirkve,zaCli studo-
vat foyto véci 3 vétsSi pozornosti,moznd proto,Ze se jim uz nezdaly tak
podezrelé*Proto se mi pritomnost pravoslavnych cirkvi v Zenevské Sveto-
vé radé cirkvi zd4 prozre~elnosti*/*, ./

Dodnes se vSak rozdil v pojeti Cirkve, jak jsem o ném mluvil, jevi ja-
ko neprekroCitelnd otadzka*Pro reformovaného krestana bude vzdy tézke,
nerku-1i nemozné,prijmout knézstvi jako svatost a nevyvratny predpoklad
Eucharistie»Prijm&ut to totiz znamena prijmout strukturu Cirkve zalozZe-
nou na aposStolské naslednosti#Za nejvétsi pokrok,aspon v dané chvili
Ize povazovat prijeti modelu Cirkve zaloZzené na aposStolské naslednosti
vidéné jako eSeni lepsSi - a nikoli jako reSeni jediné a nezbytné*/,«*/

»e« NeFikadm to z nedostatku tolerance nebo z ekumenického vzdoru*
Katolické vyznani pravi,zZe bez apoStolské naslednosti neexistuje pra-
vé knézZstvi a bez ného nemize existovat opravdova svatost Eucharistie,
My verime,Ze to takto chtél sam zakladatel krestanstvi#/*«*/

Pravoslavné.cirkve

Styky s nimi jsou mnohem snazsi jen zdanlivé*Ve skuteCnosti Celime
vaznym problémum*Tyto cirkve maji sice autentickou doktrinu, ale statickou,
odvéeku petrifikovanou* Zastali vérni tradici prvniho krestanského tisici-
leti,ale odmitaji dalSi vyvoj s tim,Ze katolici o ném rozhodovali bez
nichoPodle nich véroucné otazky mohou byt rozhodnuty jen na '‘vpravde
ekumeniekém'™ koncilu,tjetakovéem,ktery obsahne vSeohny krestany”Proto
oznaCuji za neplatné vSechno,co katolici vyhlasili po schismatu*V praxi
souhlasi s mnohym,co bylo definovano, ale podie nie se to tykd jen cirkvi
zavislych na Simu, a je to zavazuje*/***/

Sdileji s nami presvédCeni o nezbytnosti apoStolské naslednosti™maji
skuteCny episkopat a Eucharistii*Ale tihnou k nazoru o..autokefalidé*
podie niz cirkve,i kdyz sjednocené ve vire, jsou zaroven nezavislé*E"emo-
hou pfFijmout skutecnost,ze rimsky biskup,papez, tvori princip a stred
jednoty univerzalni Cirkve chapané jako communio*/*a»/

Z lidského hlediska nevidim moznost upIného Sjednocent, jez by preko-
nalo zaCateCni fTazi praktickych kroku,k nimz uz dosSlo*Nadale zistavaji
obtiZze na teologické roviné,aCkoli na konkrétni roviné,pokud jde o sku-
teCny Zivot,se vztahy uvolnily,jak lze pozorovat vSude,kde katolici a
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pravoslavni navézou vztahy / a kde jsou mnohdy i spoleCné pronasledovafai/
Zatimco rozdilné ekleziologie se od tebe teologicky liSi,prakticky jsou
Qbé cirkve v zZivém styku,nebol spoleCné uznavaji svatosti a existuje

Vv nich /za jistych podminek/ moznost intercominunio,na rozdil od forem
prijimani,jez vyplynuly z reformace»/«7*/ *©

Anglikani

Nékteré sekce anglikani! se nemalo distencovaly tim, Zze zavedly no-
vé normy,tykajici se druhého manzelstvi rczveaenycn,knoZzek a jinych ota-
zek v oblasti moralni teoldgie#DosSlo tam k rozhodnuti,ktera vytvorila
nové prehrady, a nejen mezi anglikany a katoilky,ale také mezi anglikany
a pravoslavnymi,protoze pravoslavi jsou v téeftto vécech xxgad&a skoro
zajedno s katoliky*/**«/

Katolicismus a protestantiémus_

~Nesmime zaménovat slova za realitu : teologicky pokrok a par spolocC-
nych prehldseni neznamenaj! jeSté vskutku rozsahlé sblizZeni*Eucharistie
je zivot,a my Zatim nemazeme sdiiet tento Zivot s t(Sni,kteri ciidpou
Cirkev a svatosti tak odlisné*,Krajné nebezpecny je ekumeni sirus, ktory ne-
Celi témto tézZkostem,jeZz se nam jevi dnes jako neprekonatelné*Jistéze
se skryvalo mnoho nebezpeCi 1 v situaci pred Koncilem,v situaci pozname-
nané izolaci a strohosti,v nichz bylo pramdlo mista pro bratrske, vztahy*/*_./
B»<i—<b-» <§i

Pismo svéaté zZije v komunité a je zavislé na jazyku,V jistém smyslu
kazdy preklad je také interpetaee*Hxistuji psasaze,v nichZz hovori spis
prekladatel nez bible,v tom jsou si dnes vSienni odbornici zajedno,V
Pismu’svatém jsou mista,ktera vyzaduji jasné rozhodnuti a jednoznacné
stanovisko,Tyto veci nelze zastirat a také ne”ze skryvat obtize za po-
Trohnim rebenim*Lidé se nékdy domnivaji,Zze exegetici se svymi historicko-
kritickymi metdodami nasSli “védeeké™ a tudiz nestranné reSenioiak tomu
ale neni: Zzadna "véda” se nemuze vyhnouj zavislosti na filosofii Ci ideo-
ologi i, Neexistuje neutralita, tady neymin*Mimochodem,velrni dobre chéapu,
pro¢ némeCti luterani trvaji na Lutherové bibli*Prave jeji jazykova for-
ma po staleti pusobila v pozadi luteranismu jako jednotici sila*Zrusit
by jJi znamenalo xxi&itnarusit samo jadro luteranske totoznosti*Tento pre-
klad m& zeela jiny status v jejioh komunite,neZ muze mit kterykoliv pre-
klad mezi katolikyOA kromé toho intepretaci,ktera je v ném zahrnuta,ome—
zil Lutheruv preklad do jisté naBibft miry i deinem zasady séOla seriptura,
a prispel ke komunitamimu chapani bible,k jOkési’cirkevnl , asiiailaci
prekladu#/*,*/

Musime mit odvahu znovu pronlasit,ze bible jako celek je "katolioka'«
Kdyz ji prijimame tak, jak je,s védomim jednoty vSecn jejich Casti,souhla-
sime s velkymi cirkevnimi Otoi a zpusobem jejich cteni*Tim vstupujeme
do katolického svéta#«* A to netvrdim jen ja,ale také celé rada protestan*®
akych védcujjaxo napr, Heinrich Shlier,jeden z oblibenych Zzaku luterana
R<,Bultmanna,Soustavnou aplikaci zasady so6la seriptura Schlier objavil,
ze je “katolicismus” pritomen uz v Novém Zakoné*ProtozZze tam,uz tam existu-
je pojeti zivé Cirkve,jiz Pan svaril své zivé Slovo*Kazor,ze Pismo sva-
té je archeologicka ftosilie,disparatni sbira “pra menuf,jez je treba
zkoumat z hlediska archeoldgie a paleontoldgie,takovy nazor nelze najit
v Pismé xxafcadxlx samémOA tak se stal Scnlier z vnitrni logiky kstolikem*
Jint z jeho protestantskych kolegl nepostoupili tak daleko,nicméné pii-
tomnost katolickéno fenoménu v bibli je dnes uz mimo diskusi*/***/

Kresland a nacionalsocialismus

Jedovaté simé nevzealo z rakouskéno a jinonemeckého katolicismu,
nybrz spisSe z dekadentni kosmppolitické atmosféry Vidne z konce mo-
narchie.V takové atmosfére Hitler se zavisti vzhlizel k sile a odhodla-
nosti nemeckého severu: Bedfich 1l a Bismarck patrili k jeho politickym
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idolum*A je dobre znamo, ze v rozhoduj icich volbéch r*1933 Hitler
v katolickych zemich vétSinu nedosahl*/#**/

NejdfFiv musim zduraznit,Zze jadro luteranskych véricich se-hr£lo
vyznamnou ulohu v protihitlerovském odboji*Vzpominam si na Barmenskou
deklaraci z 31*5*1934» v niz se Mkonfesijni cirkw' diStancovala od
"Nemeckych kfestand' a tim projevila zasadni odpor k Hitlerovym totali-
tornim aspiracim™Na druhé strané fenomén tzv#'Hémeckych kfestanu™ odha-
luje hlavni nebezpecCi, jemuz je vyataven Protestantismus v okamziku
uchvaceni moci*ldea nacionéIniho,tj*germénského»antilatinského krestan-
stvl Hitlera podporila,nemluvé o tradici statnich cirkvi a velmi sil-
ném zduraznovani posludnosti vUCi autorité»sktera tvori nedilnou soucCéast
luterénské*tradice*Tyto aspekty silné oslabily odolnost protestantismux
a zejména luteranstvi vuci Hitlerové Utoku*Hnuti jako '"'NémeCti krestané'
by nikdy nemohlo vzniknout v mezich katolického pojeti Cirkve*/«**/

Vzdorovat Hitlerovi u protestantu vyzadovalo vic osobni odvahy*Karl
Barth to projevil velmi jasné,kdyz odmitl slozit prisahu statnich za-
méstnancu«Proto také mize Protestantismus poukazovat pfedevSim na velké
vyjimeCné osobnosti v radach téch,ktef*i se postavili proti Hitlerovi«
Zaroven to vysvétluje»proC mezi prumérnymi kfesiany katolici snaze odo*
lavali*hitlerovskym doktrindin* Ta éra nam ukazuje,co déjiny soustavné
potvrzuji : zatimco katolicka cirkev miuZe uzavirat taktické pakty s ohle-
dem na mensSi zlo a to i s despotickymi Staty,v koneCné instanci se
Cirkev projevi jako basta proti totalitarni zvuli*Svou vlastni pcCiroze-
nosti se totiZz nemdZze vazat na Stat,musi cCelit Statu,ktery by vnucoval
Jejim vecicim jakoukoli ideologii#Sam jsem to jako mlady katolik v na-
cistickém Némeoku proZil»/*»«/

Osvobozeni se zda byt heslem,které prevzaly vSechny moderna kul tury
na vSech kontinentech*”zi zastanci téchto kultur pronika vule k "osvo-
bozeni™ do teoldgie, a to veé vSech civilizaCnich oblastech svéta*
"Osvobozeni™ patri i1aké ke klicovym pojmum blahobytné spoleCnosti v
Severni America a zapadni Evrdpé : votiZz osvobozeni od nabozenské etiky
a tim od udajného oiritizovéni Clovéka j"sko takového* Vedie toho existuje
také osvobozovani v Africe a Asii*kde cdpoutani od zapadnich tradic na-
byva razu osvobozovani od kolonialntho dédictvi pri soucCasném hledant
vlastni identity *** V JizZzni Americe pak se "osvobozeni''chdpe pCedevsSim
ve smyslu socialnim,ekonomickém a politickém*Proto otazka soteriolo/gie
tj*problém spasy,vykoupeni /nebo osvobozeni«jak se tomu radéji rika/
se stala Ustredni otazkou teologie*/***/

Teold6gie se snazi odpovédét na nejpalCivéjsSt otazku dnebniho svéta,
tJ* na skuteCnost,Ze navzdory vSemu usilovani Clovék neni nikterak wi*
koupen ani svobodny a Zije v rostoucim odciZzeni*Vidime to ve vSech
dneanich formach spoleCnosti*Zakladni zkuSenosti naSeho véku je pravé
prozitek "alience",tj*stavu?ktery kfesianstvi oznaCuje tradic¢né slovy
""ztrata vykoupeni'flde o existencialni prozitek Clovéka,ktery se osvo-
bodil od Boha a namist® svobody klesl do otroctvi*/***/ )

*«e Vnimat znameni Casu burcuje také odvahu pxohlédnout faaaMaA do
oCi realite”vidét™co je kladné a co zaporné*A jakmile se pridrzime
této objektivni linie,zjistime,Ze vSechny programy sekularizovaného
osvobozeni maji”jeden spoleCnyrys : snazi se dosahnout osvobozeni vy-
lucéné v roviné imanentni,v déjinach,v tomto svété*Jenze pravé tento o-
mezeny horizont,vytyCeny déjinami a bez otevienosti a transcedence$pfi-
vedlZz Clovéka do dnedni situace*/*e*/

Touha po spasejdnes tak rozSirena,svedCi o autentickém,i kdyz nejasném
védomi dostojnosti lidské bytosti stvorené k 'obrazu BoZEmu', jak tO wk*
slovuje prvni kniha Pisma svatého#Ale nebezpeCi nékterych teologit tkvi
v tom,Ze se drzi imanentistické perspektivy,Cisté pozemského stanoviska
sekularistickych programi osvobozeni*Nevidi a nejsou s to vidét,ze z
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hlediska krestana 'osvobozeni” znamena predevSim a zasadné osvoboze-
ni od radikalniho otroctvi hTichu,/,»,/

Ve formach zavsilych na marxismu teoldgie osvobozeni rozhodné ne«
na narodnim produktem Latinské Ameriky nebo jinych méné vyvinutych
oblasti $ neni to cosi,co vzeSlo z lidu a vyrostlo spontanne*Svym pl«
vodem alespon jde o dilo intelektualu, a to takovychfkteri se narodia
li nebo ziskali vzdelani na blahobytném zapade,Teologové™kteri ji z=**
lozili,jsou Evropanéj teologovéfktefi Ji prosazuji v Jizni Americe
Jjsou opét Evropané nebo lidé odchovani na evropskych univerzitach*Za
Spanélstinou Ci portugalstinou jejich kadzani se jasné rysuji némecké,
francouzské a angloamerické koreny,/,,,/

Liberalnii“teologie prisSla do tretiho sveta s exportem mytd a utoépii
vytvorenych na vysoce vyvinutém Zapsdé,Skoro jako by Slo o pokus
vyzkouSet v konkrétnim prostredi ideoldgie vynalezené v laboratorich
evropskych teoretiku,Z jistého hlediska jde tudiz o jakysi druh kultur-
nitho imperialismuji kdyz se prezentuje jako spontanni vyplod nespoko-
jenych mas,Bylo by dulezité zjistit, jaky realny vliv ve skuteCnosti
majinna lid tihle teologové™kteri se vydavaji za jeho udajné mluvcCi ,/«e,/

+9* Na Zapade uz marxisticky mytus prestal pcCitahovat mladez a
dokonce 1 délnistvo,coz poédnitilo nekteré intelektéaly,kten zasadné
neziji v zemich ovladanych ” realnym socialismem”, k tomu,aby exporto-
vali tento mytus do tretiho svéta*Véru jen tam,kde marx-leninismus
nenl u raoci,se dosud vyskytnou lidé,kteri jeho iluzivni "védeckou
pravdu” berou vazne,/*o*/

Je paradoxni « 1 kdyz zase ne prilisS & ze vira se zda byt mnohem
pevnéjsSi na Vychodé”™kde je oficialné pronasledovand,V téchto oblastech
prakticky v katolicismu neexistuj! doktrinalni problémy,Nehrozi tam
nebezpe€i,ze by kTestané dospeli k zasadam nejaké nasilné prosazované
osvobozené kultury,Den za dnem tam zato lidé na vlastnim tele pocitu-
Jj1 cenu,jez se plati za tragédii spolocCnosti,ktera 3e chtéla osvobodit
od Boha,*A zda se dokonce-,Ze v nékterych zemich vychodniho bloku se ro-
di mySlenka "teologie osvobozeni”,jako zasadni negace marxismu,A z toho
nijak nevyplyva,ze by se tam sympatizovalo s vladnoucimi ideologiemi
a zivotnim stylem Zapadu,/,,*/

Zda se mi, ze svou Tilosofit a svymi mravnimi cili marxismus pred-
stavuje mnohem zradnéjsi pokuSeni nez mnohé formy praktického ateismu,
které byvaji intelektualné mnohem méné narocné,Marxisticka ideolodgie
totiz pouziva Zidokrestanské tradice a pervertuje ji v bezboZecké,pro-
rocké hnuti] nabozZzenské energie Clovéka je tu zneuzito jako nastroje
k dosazeni politickych cilu s vyhradnim zamérenim na pozemské nadéje*
coz stavi na hlavu krestanskou touhu po Zivote véCném«Table perverze
biblické tradice svadl mnoho véricich,kteri se v dobré vire aomnlvajl,
le Kristav cll je totozny s cliem»ktery hlasaji zastanci politické
revoluce,/,,,/

geologicky neprijatelna a socialné nebezpeCna je pritom ona mixtura
z bible,kristologie,politiky, sociolégie a ekonomiky,Pismo svaté a teo-
logie nemohou byt aneuzity k absolutizaci a sekularizaci teldrie socio-
politického radu,

Svou povahou je tento rad vzdy pomijivy*SakraLizaci revoluce - smé-
Sovani Boha,Krista a ideoldgie - se vyprodukuje leda snovy fanatismus*.
ktery muze vést jeSte k horSimu bezpravi a utisku,CimzZz se g praxi zne-
hodnoti to”co slibovala teodrie,,, Trapna je také konfrontace s tak by-
tostné nekret'anskou i1luzi,kterd Zije mezi knézimi a teology,zZe lze vy-
tvorit nového Cloveka a novy svét,nikoli cestou konverze kazdého jedin-
ee,nybrz pouhou zmenou socialnich a ekonomickych Struktur,Nebot u ko-
rene nespravedlivyeh socialnich Struktur je skryt ve skuteCnosti osobni
hrich?Ti,co opravdu touzi po lidStéjsSi spoleCnosti,musi zaCit u korene,
nikoli u kmene a vetvi stromu socialniho bezpravi,Je to vec fundamental-
nich krestanskych pravd, jenZze ty se s opovrzenim odmitaji jako odcizu-
Jjici” a "spiritualiatické”*/, >/
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Africky pripad

~roblémy jsou celkem jasné,ale je nutné fiei,ze vytouzZzena théologie
africane” nebo "African theology"” je v dané chvili spiSe projekt nez
reslita$kKromé toho je pri blizSim prihlédnuti nutno fFici,Zze mnohé z to«
ho,co se povazuje za "africké”™ jJe ve skuteCnosti evropsky import,ktery
ma se skuteCnoutafrickou tradici mnohem min spoleCného nez klasicka
krestanska tradice«Ta je ve skuteCnosti mnohem blizSi zakladnim vSe«
l1idskym koneeptDm, mnohem blizS1 fundamentalnemu dédictvi vSeobecné na-
bozenské kultury clové.:a,nez pozdnim konstrukcim evropského myslent,
které jsou Casto odtrzeny od spiritualnich kofenu lidstva*/»**/

Jsou zde dva problémy*Prvni se vztahuje k tomu,co je puvodné africke,
a co se tudiz musi chranit pred faleSnym narokem na univerzalitu toho,
co je pouze evropské«Na druhé strané je tu problém toho,co - aC evropskeé
je vskutku univerzalni«Tyto problémy podléhaji nejen lidskému zhodnocent
ale také — jako vzdy Kkritériu viry,které posuzuje vSechny tradice
vSechna dédictvi,naSe i1 jinyctuKromé toho se musime vyvarovat uspécha«
nych rozhodnuti a zavérua,protoze cely problém neni jen véci tebérie :
jeho rFeseni zavisi na zZivoté,utrpeni a lasce celého spoleCenstvi veri«
cieh,ve smyslu katolické zasady,na kterou se dnes zapomélo,totiz,Ze
latkou teoldgie neni zéjem individualniho teologa,nybrz totalita celé
Cirkved/«< 9y

Starobylé tradicni ucCeni Cirkve pravi,Zze kazdy Clovek je povolan ke
spase a muze byt vskutku spasen,kdyy uUprimné naslouchd hlasu svého své-
domi i1 kdyZz nepatri viditelné ke katolické Cirkvi*Toto ucCeni vSak,
které /opakuji/ bylo uz prijato a je mimo diskusi,bylo po Koncilu pre«
hnano do extrému s pfipsénim teodriit napriklad o "anonymnim krestanstvi%,
Nakonec se prohlasilo,ze milost je dana vzdy,pokud Clovék *» 1 kdyz ne»
VéF1 na Za&dné naboZenstvi nebo se na Za&dné nevaze » sam sebe prijme ja«
ko lidskou bvtost”"To je vae,Ceho je pry zapotrebi*Podie téchto teoriit
spoCiva krestanovo "plus” pouze v tom,Ze si uvédomuje tuto milost,ktera
ve skutecCnosti je inherentni vSem lidem,at’ uz polcrtenym nebovnepokfté«
nym*Ruku v ruce s oslabenim nezbytnosti krtu se zacCaly precenovat hdono-
ty nekrestanskych nabozenstvi,v nichz mnoZzi teologové spatrovali niko-
i mimofaané«nybrz naopak radné cesty k spase*Takoveé hypotézy samo«
zrejmé vedly u mnohych lidi k vyhasnuti misionarského nadSeni*Mnozi se
zaCali ptat™naC se znepokojovat nekrestany a premlouvat je,aby prijaly
kfFest a uverili v Krista,kdyZz pravé jejich nabozenstvi je jejich cestou
k spase V jejich kulture,v jejich Casti svéta ? Tak byl,kromé jiného,
preruSen vztah,ktery Novy Zakon vytvari mezi spasou a pravdouinebot
Jak vyslovné zuldraznuje Jezis,poznani pravdy osvobozuje a umoznuje-spa-
su*Nebo jak pravi svaty Pavel :"Buh ,ndS spasitel**# chce,aby se
vSichni lidé zachranili a doSli poznani pravdy*" A tato pravda,pokracu-
je apostol,spoCiva v poznani,ze ” je totiZz jenom jediny Buh,stejné tak
jen jediny prostrednik mezi Bohém a lidmi ; Kristus JeziS,ktery vydal
sam sebe jako vykupné za vSechny*”’/1 Tim 2,4-7/ Toto musime hlasat
modernimu svétu,pokorné ale také s nasazenim vSech sil,v nasledovani
velkolepého prikladu generaci,které nas predesSly ve vire*

goznamka grekladatgle :

Josef kardinal Ratzinger hovoril s italskym novinarem Vittoriem Messori
v Brixenu v srpnu z\*1984»Pri prekladu jsem se soustredil vyluc¢né na
odpovedi doatzovaného,které o sobé mluvi jasnou reCi*Novinarovy otazky
a komentare jsem nahradil orientacnimi tituly* Rio Preisner*
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