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"Nakladni Ukoly a cile ve vychové a vzdélani stanovi Ko-
snmisticka strana Ceskoslovenska a realizuje je prostied-
nictvim vSech ¢lankd politického systémui’ stoji v kapitole
0 Fizeni vychovy a vzdélavani dokwoentu CalSi rozvoj Ces-
koslovenské vychovné vzdélavaci soustavy z roku 1976. Uko-
ly pro vysokad Skoly jsou tam napfiklad konkretizovany tak-
to: «Vysoké Skoly pripravuji vSestranné vzdélané odbornik,
ktefi fii osvojili marxismus-leniniSEius jako svij svétovy
nazor a dovedou v jeho duchu myslet, jednat a zit; odbor-
niky, kteri pochopili podstatu a cile programu komunistic-
ké strany Ceskoslovenska a jsou pfipraveni jeji politiku
uveédoméle tdeuteCnovats e« ¢»

V usneseni 13« zasedani DV KSC o tkolech &eskoslovenskeé-
ho Skolstvi v podminkach prestavby z bfezna 1989 je uvede-
ny dolavnent hodnocen positivné, pouze Mne vSechny zaméry
Skolské politiky KS? a socialistického statu se podafilo
tiskuteCnit

Krize naSi vychovné vzdélavaci soustavy je skutecCnosti,
kterou nevidi jen ten, kdo nechce# PiSe se o ni nejen v ne-
zavislé literature» ala dnes uz 1 v bézné dostupnych tisko-
vinach Uvedeme nékolik priklad(»

Vysokd vzdélanost ma u nas hluboké tradice, patrivali
jsme ke svétové Spicce /viz Elanek Havranka €0 prinesl
23 Fijen 1913 Ceskoslovenskému ¥kolstvi v Casopise
Veorair, 67» 1938, & 10, s# 545-547/# V poslednich deseti-
letich se situace neustale zhorSuje tak, Ze nam dnes v me-
zinarodnich srovnanich zbyva uz jen «druha pllka ZebFicku
/vis pretistény clanek J9 Kalouse/»

¥ Ustavu pro filosofii a sooiolo&ii CSAV vysla letos
publikace s ponékud odstraSujicim nazvem »Mladez v proce-
su spoleCenské reprodukce a jeji podil na intenzifikaci
socialné ekonomického rozvoje« autord P.Sska, IUCermakové
a h Hudetka» Bezpochyby ne¢zajimavéjsi je Cast o mlade-

Zi a vychovné vzdélavaci soustavé U# Cerméakové. Svléka



naéi Skolu ;0 naha# systematicky a fundované odhaluje myty,
kteK- naSi vychovné vzdélavaci soustavu obestir&ji; mytus
demokratického Skolstvi, socialistického Skolstvi, jednotné
Skoly# vychovy ke kolektlvismu# spoluprace rodiny a $koly
oj# Prace dokazuje, jasného pohledu nezastfeného ideolo-
gickymi brylemi jsou schopni 1 lidé ‘hfe strukturdch»# jen
si nesmi smi zmenSovat povoleny prostor uvalovani.

Problémem se opakované zabyvala 1 Ceskoslovenska strana,
socialisticka: * kdyZz nechceme dramatizovat zjisténi tyka-
jici se moralniho stavu nasSi spoleCnosti, presto si mysli-
me, Me je treba neztracet ani Mnutu a dat pécCi © moralni
zdravi spolecnosti v nasem sou€asném 1 budoucim usili pred-
nostni misto, které mpravem naleM»» V tomto Cisle pre—
tiskujem uaryvky z jejiho nedavného usneseni»

0 vSestranném Upadku vychovy a vzdélani v mSi zemi neni
pochyb a z dokumentd citovanych v Gvodu Je i jasné, kdo ho
zavinil» Kdo vSechno ridi, téz sa vSechno zodpovida» Timto
konstatovanim by to pro ty bezmocné mohlo skoncit» Ale ne-
konM» Bezmocni jeSté neznamena lhostejni»

Cjjarta 77 od svého vzniku vénuje otazkdm vychovy a vzdé-
lani trvalou pozornost» VétSinu Jejich prohlasSeni K této
Oblasti jme pretiskli ve W”, i v tomto Cisle uvadime je-
den dokuxaant»

Krmé této nejstarSi nezavislé iniciativy vznikaji 1 ini-
ciativy zbrusu nové» Vrele jsme privitali vznik Kruhu ne-
zavislé inteligence, ktery se hodla zabyvat 1 otazkami na-
Si vychovné vzdélavaci soustavy» V tomto Cisle zaznamena-
vam iniciativu ucitelt i podnét & katolické cirkve» Akti-
Vvizuji se studenti» Tento vycCet jisté neni Uplny»

0Seni mozné vytvorit spoleCenstvi bez novin” je véta#
ktera nam utkvéla v paméti z zivotopisného filmu o M#
GandMm» Pronesl ji v dobé# kdy zacCinal v Jihoafrické re-
publice bojovat proti apartheidu# | nas Cekad dlouha# pre-
dlouhd cesta k népravé# Je na co navazovat a kde se ucit
/viz Clanek o odkazu Jana PatoCky a popis polské zkuSe-
nosti v Clanku o cestach alternativniho vzdélavani/» Sa-



notnou praci vSak sa nas nikdo neudéla» Je Skoda tFiStit
sily a ztracet #as Vidime téZ nadéji v *propojovani
ostrlivk(l positivni deviace'! a proto nabizime prostor
véea> kteri s ndmi sdili starost o vzdélani a mravni
obrodu naSeho taroda



V tomto Cisle uvadime vybrané citaty z mezinarodnich do-
kumentl, které se tykaji téZ Bani sledované ®blasti Jedna
se 0 nasledujioi dokumenty

A/ Vseobecna deklarace lidskych prav

VSeobeona deklarace lidskych Brév byla prijata na nase-
dani M| _ Volného shromézdéni OSE ve formé rezoluce
£ 217/111 dne fsosinoe 1943

/2/ Deklarace prav dsti

Deklarace byla vyhlasena na zasedani XIV« Valného
shroméazdeéni”OSN ve formé rezoluce Cislo 1386 /XIV/
dne 20 listopadu 1959 . 5

Deklarace byla_prijata jednomysiné# €s delegace hla-
sovala pro prijeti deklarace

/3/ thjuya o beji proti, diskrie™h”™l v oblasti vzdélani

tfaluva byla prijata na_*¥1 Generalni konferenci Orga-
nizace spojenych narodu pro vyohovu, védu a kulturu
/[VBSSCOQ/ dne # prosince 1960 _

Vstoupila_v platnost dne ft kvétna 1962 . ]
Issii je UCastnikem dmluvy hatifikacni listina prezi-
denta’ C3%a byla ulozena u generalniho tajemnika
UIM3CO dne 14» brefcm 1963

/4/ Mezinarodni nakt o obCanskych apolitioWhiyavech
/5/ |es|™WANPN .0_h"poMi8kyQh< SOCialnich a ku”r

Tyto pakty byly otevieny k podpisu dne fp®oainoe
1966 v Nesr ¥orku S t&aito Takty vyslovilg souhlas
dné *1 [listopadu 1975 federalni shromazdéni; presi-
dent GSSd {(e tatifikoval s prohlasenim k clanku 26,
odst«l Takty vstoupily v glatnost Jha zakladé svého
Slanku 27 dném Bdna ~ 1976 a pro Ceskoslovenskou
socialistickou reR%bllku vstoupily v platnost dnem
23 brezna 1976 ity jsou uverejnény pod ¥yhl.C
120A976 Sb#



/7/ feluva o pravech ditéte

V_nejblizéioh dnech po uzavérce tohoto Cisla ma byt
predlozena ke schvaleni Valnému shromazdéni OSN

__ Lokunenty je mozné nalést /dale uvadime jen jejich
cisla/:

Besinarodni dokumentY o lidskych pravech a humanitamioh
otdnkaoh, toaha, Melantrich 1989 — /1/, /4/, /5/, /6/

Dclcumenty o lidskych pravech.» Praha, Mlada frontji 1969 —
/121, 13/

+Tvorba * tydenik 9ro literaturu, politiku, kulturu a umé-
ni e. 22/1989 * /7/
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HISTOSIS

1Z3KB1) Mrom fesKeaMvssszd &oly 0a koku 1948 i.

MMIH«WiBi« UM 111 1> b Il IRIQ » tMEMWS.

A\ predchozim Sisls jsse prinesli studii o osudech mSehc
Skolstvi do r. 1948«/

NMm

Ceskoslovenska Skola Mije od r. 1948 doslova ve viru re
forem Od uvedeného roku do dnedniho dne dostavaly tyto re
formy podobu v nasledujicich Skolskych zakonech:

Sakon & 95/1948 stu z 21» dubna 1948 o zakladni Upraveé
jednotného Skolstvi. Timto zékonem se zavadéla statni Sko
laf povinna devitileta Skolni doohazka, zfizovala se #ovi
tileta Jy*notna Skola a MW .# Minist-
rem Skolstvi byl tehdy 2d Nejedly«

2akon 5. 31/1953 3b« ze 24« dubna 1953 o Skolska %ousta
v8 a vzdélavani ucitel, aisE se zavadéla oovltuM omileta
< HH a zfizovala se SEZXSZMzSBSM~ZZ7M
Skala a jedanaotileta stifedni Skola, v platnosti zlstava
princip statni Skoly a jednotnost Skolské %oustavy Z uleb-
nich pland se vyfazujé nabozenstvi« Sinistrea Skolstvi byl
tehdy 8 sykora.

Zakon 3. 1S6A960 Sb z IS.proaince 1960 o soustavé vy-
chovy a vzdélani, jimS se op8t zavadéla JISSIMJISSIUJSM

Bta# = zFizovala se jednotna gaUaMJsJaZwW
Skola, v platnosti zlstal princip statni Skoly, jednotnosti

i&olaké soustavy a ucCebni plany bos nabozenstvi. Miniatreu
Skolstvi byl tehayfifr. Katoda.

Zakon S. 63A978 Sh. z 21. Cervna 1978 o opatrenich v
Boustav¢ zakladnich a stfednich Skol Podle tohoto zdkona
5e nevinna fesctlleM Skolni dochazka, ale
Skaly se zkracuje na osa let. Povinnou Skolni dochéazku



spizuje Zak absolvovanim osmileté zakladni Skoly a dvérn roc-
niky nékteré stfedni %koly Do roku 1984 zlstava. zakladni de-
vitileta $kola Pro vychovu délnického dorostu ©e nové zfi-
zuji stfedni odborny ucilisté* V platnosti zUstéva princip
statni Skoly, jednotné 3koly, jednotné Zkolské soustavy a
uCebni plany bez nabozenstvi. Ministrem Skolstvi byl M.
Yondruska®

Zakon 5. 29/1964 Sb. z 22. brezna 1984 o soustavé zaklad-
nich a stfednich $kol Do této chvile je to satim posledni
Skolsky ?akon Soustavu zédkla&ch a stfednich Skol podle né
ho tvoril osmileté zakladni 3koly /ZZ/, stfedni odbornd ué&i-
liSté /3&Q/f gymnéazia /0/, stfedni odborné Skoly /soS/, kon-
zervatore a Skoly pro mladez vyZzadujici zvlastni péci Povin-
na r>kclniMochazka je desetileta, zédkladni Skola osmileta,
povinna Skolni dochazka se splfiuje uz uvedenym systémem
8+2. Timto feSenim nelze zastrit fakt, Zze zékladni vzdéla-
ni je osmileté. V platnosti zU0stava princip statni skoly,
jednotné Skoly, jednotné Zkolské soustavy a ucebni plany
bez nabozenstvi. Mnistrem Skolstvi byl H. Vondruska.

Tolik zmén v pomérné kratké dobé nijak neprospélo stabi-
lité vychovné vzdélavaci soustavy a jeSté méné kvalité vy-
chovné vzdélavaci prace.

Spisovatelka E. Horelova mluvi o Skolském systém, »kte-
ry je permanentné reformovan a ktery stavi predevsSim na
rozvoji ditéte po strance rozumoveé.» /Prace, 2988/

Docent dr. A. Tucek z pedagogické fakulty UK v Praze do-
konce mluvi o unavé z reforem /UCitelské noviny C. 43,
1987/, coz jinymi slovy feCeno znamena, ze reforem bylo
vic nez je ?dravo A jako zly sen mu jisté muselo pripa-
dat, Ze v dobé, kdy konstatoval Gnavu z reforem, se uZ ¥a
Saly stahovat mraky nad dal3im rozvojem &eskoslovenské
vychovné vzdélavaci soustavy, a nejen nad i

Dokladem toho je rozsahla kritika, které podrobila ha
ze Skolstvi Siroka verejnoist /problematikou Skolstvi sa
zabyvalo UV KSI na svém 13 zasedani 30. a 31. 3. 1989/,
navrh zasad novelizace zakona C. 29A9S4 Sh. o soustavé

zakladnich a stfednich Skol /\/&itelské noviny &. 19, z
5.5.1989/, predlozeny k di&isi, jednani o novelizaci vyso-
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koSkolského zédkona atd.

Zdrojea potizi naseho soucasného Skolstvi nejsou, jak se
bézné soudi, predevsim jeho Casté reformy,(Keméné Casté je,
zejména po roce 1968, stfidani ministrd Skolstvi CSH /Hrbek,
Havlin, Vondrudka, JuliC, Synkovéd/, jez naSemu Skolstvi ne-
prineslo vibec Zadny uzitek») nybrz hlavné pricipy, na
nichz je toto Skolstvi budovéano, zejména to, Ze jsou tyto
principy hnany ad absurdum« Napf. z principu statni Skoly
se stava monopol statu nejen na zrizovani Skol, ale take
na uréovani cild a Ukoll vyohovné vzdélavaci prace« V zéko-
nu 3« 29A984 Sh, z 22. bfezna 1984 se stanovi, Ze Skoly
formuji zakovo marxisticko-leninské svétonazoroveé presvéd-
ceni, socialistické ideové politické uvédoméni, jeho inte-
lektualni a mravni rozvoj, vychovavaji jej k socialistické-
mu vlastenectvi, socialistickému a proletarskénm interna®
cionalimsu, k tfidni uvédomélosti atd.

ejde tedy uz jen o védécky svétovy nazor, ale ougar-
xigtioko-leninské svétonazorové presvedceni.

2snto pozadavek je pro veliké mnoZstvi obdand. a rodin
v tomto staté neprijatelny a vede nutné napr. k rozporu
mezi vychovou v rodiné a ve Skole# A to 1 v téch pripadech,
kdy je rodina pro vychovu v duchu védeckého svétového na-
zoru, ale md o védeckém svétovém nazoru jinou predstavu
nez stat#

X absurditdm prispiva do krajhosti vedeny princip jed-
notnosti /jednotna $kola, jednotna Skolska soustava, jed-
notny ucebni plan, jednotné ucebni osnovy, jednotné uceb-
nice atd#/, princip polytechniokého vzdélani, odstranova-
Nni rozdilu mezi fyzickou a duSevni praci, mezi méstem a
venkovem# Ve vSech uvedenyah pripadech jde o zdroje stale
se stupnujicich a prohluiFjioioh nesnazi soucasné ceskoslo-
venské Broly.

Podrobnéji ppojedname o jednotlivych reformach v dal-
Sich prispévcich a prehled uzavieme rozborem soucasné ne-
utéSené situace naseho Skolstvi, jeho prohlubujici se
stagnaci.
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Skolska reforma z roku 1948

Skolska reforma byla na program hab po skon&eni druhé
svétove valky /kvéten 1545/. Havrh na ni predlozil pocCatkem
roku 1946 tehdejSi ministr Skolstvi 2d. Pojedli. Znél na
zrizeni Jddnotné statni Skoly. To byl podnét k rozsahlé
diskusi»

Ta pokraCovala se zvySenou intensitou 1 tehdy, kdy3 se
po kvétnovych volbach v r. 1946 stal ministrem Skolstvi
Jar» Stransky, kterého X» Angelin charakterizuje v Déji-
nach pedagogiky /SBB Praha 1957/ jako predstavitele reakcni
burZoazie, jenZ zq pSfaé podpory prezidenta BeneSe zamérné
*przdil plnéni Komického vladniho program i dvouletého
planu v oblasti Skolstvi a kultury.

Proti *reakcni politice ministra stranekéh©, "proti _
sabotovani vladniho program demagkratizace vychovy a vzdeé-
lani®. fika A._Angells, “'vedlo veSkeré pokrokové ucCitelstvo
rozhodny boj. Boj za jednotnou_demokratickou Skolu rfioohro
Sené vedli nejen ucitelég, n?ébrz I vynikajici védci, jako
tehdejSi_rektor University Karlovy prof. Bohumil Bydzovsky
Bl Ini. B%/,Ié{,rﬁ)oradan ce o&tatnl akc %a_Jequ,tnou Skolu,.

0 usporadano tisice prednasek. sohulijabyly uve?eJnovi-
uy Clanky, brozury a studie k této otazce, a tak byla ce-
Ia nase verejnost zainteresovana. Ba ministerstvo Skolstvi
a vladé dochazelg tisice rezoluci z verejnych schuzi, ze
schuizi rodicovskych odruseni, ze «chdzi ndrodnich vySorg,
Makevskyoh Shroaasdeni, mladezpickych schuzi, ze schuzi
ucCitelskych, rezoluge ze zavodu, véesnic, seést a kraju, M-
dajicich jednotnou Skoly a vydani $kolského zakona» Boj
proti reakci ve Skolstvi a za demokratické pozadavky byl
vyznamnym prispévkem k odhalovani reakce a k jeji izolaci
V harode prispévkem k Unorovéem vitézstvi.e

~Ale asi_to nebylo vsechno. * souvislosti a bgjem za

jednotnou Skolu byl veden boj proti regkci 1 ve_Skolach,

V. nichz m _tu a tdm projevovaly reakeni a lidove demokra-
tickém zrizeni nepratelské zivly. V téchto bpjich se

7

zocelily fady pokrokovych Polskych pracovniku« Svlast
tvrdy boj byl proti reakci na vysokych &kolach» /str.J42/

V této atmosfere se diskuse soustredila predevsim na
grobl&a jeznctné lkoV. statni Koly”™naj™ncwl statu
y zfizovani Skol a,urCovani jejich vychovné vzdélavaci ,na-
plné. Odplrci jednotné statni Skoly oteviené poukazovali
na nebezpecCi, ktera se v ni skryvaji, zejména na nebezpecCi
uniformity a nivelizace, snizeni urovné a kvality vzdélani.



Obhajci jednotné Skoly zddraziiovali jeji otekavané pred-
nosti, spatfované predevSim v oblasti socialni, ve snaze
umoznit kazdému obcanu, bez ohledu zejména na hmotné pod-
minky, dosdhnout co nejvyiSiho vzdélani, odbourat tzv.
uvoukolejnost Skolského systéemu, odstranit tzv. slepé
ulicky. Pokud jde o pedagogicka hlediska uvadélo se, ze
slabsim Zakim prospéje prostfedi vytvarené MKy rlizného
nadani, od nenadanych az po velmi nadané, nadprlimérné je-
dince:

Uve&ae k tomuto celkovému prehledu tFi konkrétni pfri-
spévky poukazujici na klady i zapory jednotné statni Sko-

ly*

Na zapory ukazuje v Clanku BJednotna Skola vybérem®
Vaclav _Melichar, ktery fika: o 5 o

«Nase Skolstvi_se vyvijel© soubézné se Skolstvim zapa-
doevro slyn}] sa,t|_5|c,|let?<u tradici a stadlo svqy soustavou
1 _svymi vychovnymi vysledky na jednom z negvyssich stup-
nu v wrope, takze nas nejveétsi_skolsky odbornik o.Kadner
mohl roku 193C napsat: gkbla nase jjZ pred valkou stala
rozhodné na stumi vysokem la~3éJi prSoe se”i¢vedezla'wa-

ZMSaasaua - —

Rozdéleni naSeho Skolstvi bylo celkem spravne na skol-
stvi thecné stredni a vysoké: ™ Skoly obecné a meéstangke
davaly zajisté kazdému obCanu moznost takového stupné
vzdelani, “jaké potreboval ve svém soukromém i spoleCen-
ském Zivoté« stredni Skoly se Skoglami odbornymi poskyto-
valy sdostatek dobrych pracovniku_pro uradP(/, hospodarst-
vi,” prumysl a obchod, a zaroven az nadbytek dorostu pro
Skoly vysoké.

SlouSime-11 ©bé Skaly, nizsi stfedni 1 méStanskou, ne-
vyhnutelné budeme _musit” uCebni pozadavky snizit, aby je
mohli obsahnout vsSichni Mol -_anebo bude nutno_ v jédnot-
né Skole druhého stupné délit Zactvo na schopnéjSi_a mé-
né schopné, Cili budeme zase tu, kde jsme #nes ~ vzdycky
budeme mit zaky dvojiho druhu, nadanéjSi a méné nadane,
necht si chodi” do budovy jedna, neb© do budov ruznych.

_ Dochazime tedy k tmi, Be Zzactvo, vychazejici podle _
navrhu nového SkKolského zakona z jednoiné skoly 2.stupné,
nebude mit vysSi vzdelani_nez dosavadni absolventi Sko-
ly méstanské. za to ale_ti, kdo budou ve studiu pokra-
coyat na vysSSi Skole stredni, budou mit daleko mensi

rupravu néz_dnesni absolventi nizsi Skoly stredni. A Ja-

é vzdeélani jim bude moci dat vlastni skola stredni, zkra-
cena jen na pouhou polovinu, na Ctyri léta misto_dnes-
nich osmi let? rhaoho budou suset pak dohanét na Skole
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vysoké, jejiz studium se tak nutné_prodlouzi, kdezto_ nasi
snahqu musi byt« aby se _naSe mladez dgstala uc praktickeé-
ho, Cinneho a” plodného zivota co nejdriver

. Je tudiz nutné podchytit nadané Zé,kxoco nejdrive a Zi-
vit Jejich vIoh}/_ hned od” prvnich pocCatky, davat Jim moz-
nost siného vyliti a vypéti vrozenych sil. dokud détska
duse l|<e jesté "poddajnd”a nejvetSind rozyviti schopna, aby
se pak na téchto nakladech dalo bezpeCné stavit_a budo-
vat #Hale A naopak je velikou narodni ztratou, jestlize
tyto prirozené vlohy v nasSich_nejmladsich nechgme zakr-
nét_nebo nedcelné ¥ybit Umoznit”takovymto Mkum v pra-
vy Cas nalezité vzdeélani, necht Pochazejl z jakychKoli
vrstev socialnich, v_to® je problém dostupu hejvétsiho
vzdélani a nikoli v jeho tivelizaci _

/Svobodny zitrek 1947, 16C.2 26,str.5/

Prednosti jednotné statni Skoly obhajuje s velkym emo-
cionalnim zaujetim nas predni matematik, akademik B.Byd-
zovsky v projevu Pro statni Jednotnou Skolu”, proneee-
naa 3 1947. SouCasné se snOIl vyvratit namitky pro-
ti obojimu, proti jednotné 1 statni Skole.

lrejev B BydZovského je tragickym pfipadem obcanské
Nangazovanosti® predniho védeckého pracovnika.

Akademik Bydzovsky Fika:

AChoeme-li postavit! Upravu Skolstvi na spravné zakla-
dy, musime ji podeprit! témi idejemi, na kterych_ chceme
postavit! Ustavu a _cely statni a narodni zivota Skola,
veskere skolni vyuCovéni a veskera Skolni vychova musi
byt prodchnuta idejemi, na kterych spocCiva stat. To vede
Kk vnitfni, ideové jednoté veskerého sSkolstvi, kterou musi-
rgekvly%adovat jako jednu z hlavnich smérnic pro upravu

olstvi

stat Jako Instituce nadosobni a nadstranicka, institu-
ce, kterd sanXcuje nabozengkou, fridni 1 stavovskou
Senlivoat a ktera tak vyluCuje ruzné vlivy _osobni, kon-
fesijni. spoleCenské, tridni a stavovské, . .jel by se mohly
projevit! * vime, ze se projevovaly - na Skolach nestat-
nich, stat j@ v této své funkci pfimo povolan, ba rekl
bych, je povinen ridit! vesSkeré 3kolstvi

_ Jedna zq zakladnich ideji npaSeho statu je ta, ze stat
sam ma_hospodarit! ne¢dulezitéjSimi statky naroda; uzna-
vioe-li platnost toho prqo statky hmotné, o€ spiSe to mu-
si platili pro statek nejvzacnegjsi, télesnou a duSevni
vyspélost a nadani obCanstva, kjere se peéstuji a vyvije-
J1 ve Skole a tam se maji us&érnovati tak, aby z nich
vyplynul oo nejvétsi prospéch pro ukoly, jichz strazcem
a vykonavatelem Je stat. Skola se stava také zarizenim
stale nakladnejsim; jiz davno minula doba, kdy pro_sko-
lu stacCila skrent6 budova, nekolik lavic, tabule, krida
a snad metla Jen stat je s to, aby po té strance vylic-
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vCi véem pozadavkim, které klademe dpes na $kolni budovy,
Skolnj zarizeni a kvalifikaci ucCitelu. Ke vSem témto (vaham
b}iCh jesté dodal, Ze upirat statu :pravo, aby ridil veskeré
Skolstvi, ty znamenalo. projevit_neduvéry ke” statni sprave,
neduveru, Ktera auze bjrt opravnéna v rezimech absolutistic-
kych a diktatorskych anebo tam, kde statni sprava sama Je
rozvracena a nejednotna, ale nikoliv v lidove demokracii,
kde nositelemn statni spravy je lid sam a neduvéra ke statu
ty byla neduvérou ve vlastni® sily - timto neduhem vSak na-
rod Na” nikdy netrpél a netrpi ani dnes.

. Jestlize predchozi uvahy ndm davaji jednoznacnou odpo-
veéd ng otazku, kdo ma v lidové demoKracii, Jak my Ji chépe-
me ziizovat .Skcly, klade se Jako druhd zasadni otazka ta,
Jak ma ,bg/t; Skola” zafizena, aby vyjadiovala co nejléege na-
Se_naziran] politické a statne’ obCanske a aby zaroven za-
rucovala, ze bude Skagla spravné hospodarit! drahocennym

statkem, ktery Ji 3¥vérujeme

Pomysleni, ze veSkera mladez bez rozdilu stavu a Majet
ku dochazi v dobé povinné Skolni dochazky do téze Skoly
a poziva téhoz zakladniho_vzdélani, ze se ucCi, abychom
tak rekli, .teze obCanské_recCi, kterou se bude Jednou doro-
zymivati . Ze projde tymiz pocateCnimi zkuSenostmi_rozumo-
vymi a citovymi,”a to nejen v utlém détstvi, nybrz v dobé,
kdy se blizi dospélosti a kdy Je pro_pocity pratelstvi nej-
viimvejii, a ze se tak_pripravuje Jiz v_deétstvi a mladi
vzajemné porozumeéni a tis pratelské souziti_vsech trid
a vrstev naroda_- toto pomysleni Je poyznaSejici, Je tak
noené g, svudne, ze kazdy demokraticky citici obCan v ném.
nalezne Z*alibeni Tento zakladni ideov prlncg)o jednotné
Skoly Je z hlediska statniho a narodniho tak dulezity, ze
ved]e ného vSechny namitky, kterée lze uveésti proti myslen-
ce jednotné Skoly, ustupuji do pozadi a ztraceji na své
prukaznostl

SeuhlavnéjSi a na prvni pohled vazna je namitka, ze
v nediferencovanem zakovském kolektivu, ha nediferencova-
né jednotné Skole budou z4acj nadani zdrzovani ve svem du-
seviim rozvoji balastem zaku rienadanych Ti, kdoz tuto
namitku vyslovuji, se obavaji, Ze Zzaci nadani a hlavné
nadprumeérné nadéni budou poskozovani tim, ze se_ocitnou
ve, VMeélavagixa prostredi =~ které bude nutné zaméren© na
prumér stojici pod urovni jejich schopnosti, ze se jim,
dychticim po vydatné duSevni” stravé, dostane duchovniho
pokrmu nedostatecného, a tim f(ejl,Ch nadani bude zadrzeno
Vv pfirozeném vyvoji a snad Zakrni

Shrnuje_se tg _také strucné v namitku, ze {gdnot,névl Sko-
la_bude miti nizSi droven nez dnesni nizgi stredni Skola,
coz to byla thona pra vzdélangstni uroven narodni a ohro-
zeni urqvpé stredni _Skoly vyssj, na_kterou nadani Zaci
Jednotne_skoly by prichazeli hure pripraveni nez z dnes-
nich nizsich_skol $tfednich _1 této pamitce bych rekl
toto: proC si_mame mysliti, Ze jen pritomnost™ nenadanych
rmhsobi - a ovSem nepriznivé - na uroven tridy, praoC néma-
me pFipustit!, ze nacpak pFitomnost nadanych by pusobila -
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h ovsem priznivé - na vzdélavaci ovzdusSi Skoly a pozdvihla
by jeji Uroven?

vLZyéIenkg_Jednotné_ékoI%( !]e myslenka velika a je to také
mysSlenka pri” své velikosti_Jednoduchd, ktera se ruznymi _
vyhradami' jen_komplikuje. zldna jin4 soustava Skolska,nez
soustava zalozena na této veliké a jednoduché xayClence
nevyhovuje tak El,ne a tak hluboce nasem zakladrnimu nazi-
rant demqgkratickém a_statné obCanskému, Z&dpa jina sousta-
va nezarucuje talc plné, ze se dostane vsem détem opravdu
stejné_prilezitostl ke vzdélani, zZadna jina nezaruCuje tak
dobre jako ona spravny vybér, zadna jina necruSe vesti k ta-
I|Qv>6n_v|ysledkum jako soustava zalozena na myslence Jednot-
n& Onioly+

_V jednotné Skole, vedené dobre pripravenym ucCitelem,
najdou se takeé velni spolehlivé prostredky 'k tom, aby se
zjJistila skytecna schopnost 1 pro studium™ na vybérove vys-
Si stredni Skole, ktera ma b’é/tl mimo jiné také” pripravou
pro studium na vysokée Skole.

fozadavek statni Skoly byl predmétem kritiky vyslovené
Ceskymi katolickymi organizacemi. Katoli¢ti mluvCi dohfe
postihli, Ze Jde o ohroZeni zakladnich degtokratick?/ch svo-
bod. 2de Je znéni jejich rezoluce nazvané ®2a svobodnou
Skolu®, z kvétna 1947:

®Séasada vylucné statni Skoly, jak je navrhovana v pfi-
pravovaném zakladnim Skolském zakone, znamend paruseni
rJJiladnich demokratickych svobod. K témto svobodam nale-
Zi predevSim svoboda nabozenska, zaruCenad dosud platnymi
predpvlgy_ nasi ustavy, slavnostné vyhlasena jako jedna .
ze stézejnich svobod chartou_Organizace spojenych narodu_
a uznana koCiCkou dohodou a Cetnymi projevy predstavitelu
naseho statu, Tiebylo by plné svobody nébozenské tam, kde
tgx nabylo mozno zfizovat a_udrzovat svobodne /soukromé/
svogl a kde by rodicum. Jejichz pravo na vychovu déti je
re net|S|, nez pravo statu, se neponechala moznost roz-
odovat, do jaké Skoly ohtSji déti posilat.

3q bolestné, Ze katolici musi vystoupit na obranu_na-
kladnich zasad demokracie a nezadatelnych prav rodicu
toévS ve dnech, kdﬁ/ vzpominame znovuvzkiiszni Seskoslo-
venske republiky. Jsme vlak ve svedomi zavazani dbat
0 nabozenskou, mravni a povSechnou vychovu déti a proto

1. Mdame, aby neéen byly zachovany dosavadni svobod-
né skoly> nybrz aby byla zachovana 1 moznost je zakladat
v rozsahu dosud platnych ustavnich opravnéni,  nebot jed-
nota vychovy, to jest soulad _mezi vychovou rodinnou a vy-
chovou™ Skolni, jest pravé nejdokonaleji uskuteChovana
svobodnymi Skolami, splnujicimi nabozenské a vychovne
pozadavky rodicu.

. 2. odmitame snahy po ruseni, /zestatnéni/ svobodnych
irkevnich SkoJ, nebo* k takovymto opatfenim neni pejin-
|

C
Siho vécného duvodu, ryto Skoly, vybudovane a 'vydrzované
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niCem zs urovni a vybave-
[

obétavosti véficich, nezlstavaji m _zs U :
duvére lidu nejen” ka-

v
nim Skol statnich_a_ tézi se nejlepz
tolického, nybrz 1 jinych vyznani»

3. Zadame naonakt aby se tésto Skolam, které sveé posla-
ni svédomité plni, dostalo podpory statu, a to zejména.
1 prostredku, " jimiz obCané katolici jako poplatnici prispi-
vaji na Skolstvi.

% xfckud se pak statnich Skol tyCe. zadame, aby se 1 na
nich dbalo néalezité jednoty vychovy Sfcbini s vychovou ro-
dinnou_a aby se v nékterych predmétech nerozrusovalo to
00 rodina & nabozenstvi vybudovaly.n /Obzory 1947, roC.3»,
'5. Sl»,str.z92/

Tuto diskusi v podstaté ukonCil uUnor 1948, nvitézstvi
pracujiciho lidu nad reakciMinistrem Skolstvi se stal
opét Sd. Nejedly. V rozhlasovdm projevu v dubnu 1953 vyli-

Cil historii zrodu Skolskeho zékona z r. 1948. "Hned po
osvobozeni Sovétskou armadou, roku 1945, hned v prvnim ro-
ce mzi nové vlady a weho ministrovani v ministerstvu
Skolstvi- vypracovali ¢sinel s’ pasecCil lednich ucCitelskych
odborniku zakon, jenz mel nasi Skolu paostavit na novy
sgklod - lidovy, soqcialisticky. Zatim vSak doSlo ke smég-
né v ministerstvu Skolstvi, jéhoz se zmocnili rsakcCnici
z narodné socialistickeho tabora, a tu jeiioh ministr _
gkolstyi, dr. Stransky, sabotoval tento” zakon a_tak nas
Skolsky zékon,. uplné botOv, celd_dvé leta lezel zaklet
v zasuvce ministrova stolfiu"Az prisel slavny Gnor 1943,
pQ ném zakon- naopak ihned predlozen Mrodniw. shromaz-
déni a byl jim 1 prijat, za radostneé a zive ucCasti naSi
mladeze, "ucCitelstva 1 vSeho obCanstfa, jali se nejlépe
ukézal© na holdu mladeze, usporadaném naSi vlade v Bale
se_soudruhem llementem Gottwalde© na Staromeéstském na-
mesti, ale asfc se to hlasilo 1 odjinud ze vSech stran.(

Nejedlého tvrzeni o Skolskem zakonu hotovém uz na X'o0&~
hrani let 1945/1946 a o okaxazit"a predlozeni zakona M-
rodnisu shromazdéni hned po Unoru 1948, nuti k otézce,
ktery zékon byl vlastné KS predloZzen a zda se vibec pfri-
hlédlo k diskusi, ktera probéhla za ministra Stranského«
Jftat se na to po Unoru uz nebylo mozno. A ptat se na to
dnes znamenad hledat odpovéC v archivnim, tézko pristup-
ném materialu.

ScnormiIni & i dalsi okolnost. Skolsky zakon by aél
byt vypracovan ve shodé s Ustavou. Jenze Skolsky zakon
byl schvalen ai.dubna 1943, Ustavaaz 9. kvétna 1948.
IroC, je zbyteCné se ptat. Ani v dubnu ani v kvétnu uz
nebylo nebezpedi, Ze by pfi hlasovani v KS mohlo dojit
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K komplikacim, k nojakdnsu n-ssouhl™u s nMisu A tak
msi 3kolskym nakcnem r Ustavou je v ctaskach Mkoly shoda.

&2.- Nejedly siohl £1.4.1343 v ICérodnisi ehrosOdéni pro-
nést bes problém( slavnostni fe¢ tohoto snéni:

Priznavas oe, Se predstupuji dnes pred niz parlament se
nvIastnin vsrusenim a v naladé "pfizae histgricky povanosend«
_dlouhé. &0x padesatileti praci, ktera byle nu prvnim,
misté ne&ifena na vychovu naroda, raa& dnes Stdsti, zc uohn

od teo,rl_evr?re it k praxi_a predlozit kulturni sakon, naV
sakladni _Skolsky sakon, Bylo tu spravne reCenq, Se po tre-
ti sde pristupujeme k velkém sakoncato&u dilu, které se
dotyka sa&e struktury naroda. B}/I &de &a&kon o an&rodncni
prumyslu po hospodarské strance? adkon o narodnim pojiBtE~
ni po Socialni strance a dnes pristupujeme k podobpém dilu
kulturnim, sakonu o nakladech vydélani nasi mla&ISe n tim
vosk.crého lidu.

rase Skolstvi bylo vzdycky naSi chloubou a také naSi
velikou zbrani, Ale postradali_jme sasého sakladu, ktere-
-ho jc ke skuteCném rozviti nasého Skolstvi potreba, nome-
21 jsm- systém, neméli jsme zakonného podkladu. Boba pred-
béala nase skolstvi 1 jinak, naukové a sejtona socialne.
Wasli jsme v mnohych, Smérech na starem poli. UCitelstvo
nélo ngjvetsi a nejlepsi snahu. Nebojim se sde prohlasit
verejné; a_mhu to rici po_velkych a dobrych zkuSenostech,
_aixae ucitelstvo snad najinoSi v Evropé#*'Ale v cestu
Sde byly navaleny takové balvany, pres které ani ©a® ne-
mohlo~dale. liemlli jsae ani pravni _podklad. OIli jsme jar-
kousl _triH vSelijakKych, zakonu, narizeni spod, od ¢Sarie
Saroaie az do konce “XIX#stoletX. A nektere nage Skoly, m-
priklad, materské, byly vubec bea pravniho zakladu. iC ja&&
st musili pomahat néprim© nékterymi jinymi sakony, abychom
aohli materské skoly nakladat. £ské pro nékteré odborné
Skoly jsoe neméli vubec zakonného podkladu.

_ Pritom (’,de,b%ﬂ_l velet pracovnici a nemohu dnes nevzpo-
zhnout_nékterych jmen, zejmena uz samotného Lindnera,
Frantiska Drfiny,” Otakara. Kadnera i jeho bratra Bohuslava,
ktery nam odchoval cely kadr pracovniku, kteri po dlouha
Iéta pracovali na tomto dile.

hepofarilo se to vSak sa celou dlouhou dobu prvni re-
publiky/Marné bylo vSeohncr usilovani, vsSechng volani -
nebylo’lajsu, zejména ne o skute€nou lidovou $kolu#

Or&z’kladeae tento Mkon na stdl slavné,sn&aovn%/.Mew-
o)

hu jinak nesS rici, le dnes jdou déjiny naroda v tu
Ml 1 .,»m. HUUIIRwaH.W «..>»>m!>

V Eegjodly.se prdvem «minuje © dobré urovni tehdejSiho
naseho ucitelstva. Jenoa sapmnél dodat. MO SIO o
ucCitelstvo, které vychovala prvni republika:
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chvili tnuto sini. 7. chovd mladeZze - co mlze byt dGlezitéj-
Silo? Conto cely zaklad naroda, jeho charakteru, jehofechop*
Nnceti - vzdyi na tom je uoopravdy zalozena -celi budoucnost.
. redstupujeme sc- zdkonem. ktery se bude Jednotni starat
¢ vychovu nasi mladeze od nejutlejSiho véku - od materské
Skoly, xokusime sc -a uz maae k tornu znacné nabéhy - udé-
lat naSi magerskou Skolu nejlepSi na sveété. Tak dame dite
dc narodni Skoly a potom do stredni, gvedne&e na zakladé
tohoto zdkona celé vzdélani naroda z dosavadni Urovné na
uroven nizsi stredni Skoly. BUdeme vychovéavat opravdu pre-
davSim dobrého a uziteCného obCana, a proto budeme vycho-
vavat vSechnu mladez jednotné. Kase jednotna Skola ma ten
velky vyznam. aby obcané byli rovni nejenom pred zakonem,
také ve Skole, ve vzdélani. Odstranime -a n&S zédkon
to velni silné podtrhuje - i rozdil mezi tzv. duSevni a
tzv. fyzickou praci. | zds musime dojit k urcCité jednote,
jale budeme vychovavat mladeZz rozumové, dame ji, 00 ma
védét, Ale pravé v tem chceme proveést velikou refonsu:
V r/iSich Skolach sc mnoho uci, ale ucCi se také mnohému
naprosto preziléemu a zbyteCnemu. KozZna, Ze dame mladezi
r.ono papirové latky, ale vice latky Zzivotné a zejmeéna ta-
kové, kterou mladez bude moci zazit a prozit.

dhccme dale vychovat naSi mladez charakterové. Skola
:2;,0z2c _velmi mnoho v té véci udllat a zrovna v nasi minu-
losti Asou tcho prekrasné priklady. Chceme naucit na
prikladech dobrych Ceskych lidi, na naSi literature a
uaohych jinych vécech chapat nejmravnéjsi povinnosti clo-
véka, jako Js prace, socialni pomér Clovéka k Clovéku,
. kopecné chceme snladez vychovat narodné, nezapirejme _si,
Uc pres veskeré Casté mluveni o vlastenectvi se miladez
narodu odcizovsla.. Chceme znovu vzbudit v mladezi_lasku
k této krasné zemi, k nasi slavné minulgsti, k nasemu
vyspélému a schopnemu lidu. Jsem presvedcen, ze tak vycho-
vame mladez, ktera bude schopna prace, ktera bude umét
ale také clfit_pracovat z lasky k republice a narodu, a?
je to mladez Ceska nebo slovenska. A chceme toku vSemu na*
ci nladeZ ucCit tak, aby s radosti chodila do Skoly, aby
Skola nebyla utrpenim,” stradanim a bicem, ale radosti

z poznani a uzravani mladé dula.

Zakon, ktery predkladame, dava k tomy vSechny moznosti
a nepochybuji,” ze to dokdzeme. A v te_duvére kladu tento
zakon v ruce snémovny © prosbou, aby jej pridala. Kladu

ej také_se stejnou duvérou v _ruce naseho ucCitelstva a m-
1"mladeze a také_v ruce_nejSirSich srn naroda. Je krasn
sjev, ze se_dnes 1.po nasem venkové a zapadlych vesnicic
ozval a je _zivy zajem o tento zakon, o naSi lepsi lidovou
jednotnou Skolu«

1 uejSirMI masy Cekaji a raduji se, Ze dostanou tento
zakon. KoncCim proto s dikem vsem, kteri se 0 to zaslouzili#
r‘ch'? ndS zakon je skuteCné Stéstim a zarukou lepSi budouc-
nosti naseho naroda.w'
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polivaj.x m ty 8&sU Ustay”.5. I Stna tykajici se ~chg”-
n vzas&afll ob&angk

__IWteU obcCané jsou si pred_zékonem rovni. zluZi a Zeny Sa-
JT xJt' jné postaveni v rodiné i ve spoleCnosti a stejny pri-
stup ke vzdeélani i_ke v&en povolanim. dradum a_hodnostem.
Vsichni obCané maji pravo na vzdeélani. Stat r~Cuje o to#
hby se kazdemu dosStalo vzdélani a vycviku podle jeho schop-
nosti a se zretelem k potrebdm celkd. Skoly jsou’ statni«
Nakladni skolni vzdélani je 1edr)otne,\)ogwme a bezplatné.
Podrobnosti _a vyjimky stanoyvi zakon. Veskere, vychova a
vSechno vyucovani buutez zafizeny tak, aby byly v souladu

s vysledky védeckého badani a nebyly v_neshodé e lidové de-
;xobratiokya zrizenim. Vrchni vedeni” veSkeré vychovy a vuc-
?’10 vyucovani, jakoz i dozor nad nimi prislusi’ statu.

X ctud dstava 9« kvétna.
A CO Z&<5D €.-ZZZUiaLiZ- z 2948 o nakladni Upra-
va jednotného Skolstvi /Skolsky zakon/: k

. Vdéteré mladezi se dostane g]ednotné vychgvy a obecného
1 odborneho vzdélani m Skolach, které tvori jednotnou
%oustavu Podle dalSich ustangveni tohoto zakona chodi
xTiladc™ do Skoly materské ve véku od tri do Sesti let, dc
Skoly prvniho stupné /narodni/ a_druhéhg stupné /stiedni/
od Sesti, patnacti lot_a mladez starsi do Skoly tretiho
stupné« Skoly psCujl o vSestranny, rozwsovy, citovy, jarav-
ni a télesny rozvoj zactva. VVzdélavaji mladez v duchu po-
krokovych. narodnich tradic a idealu humanity, wychovavaji
k smoatatn&u xayCleni, cilevedoméem jednani, Cinorodé
praci 1 druzné spolupraci a probouzeji v mladezi touhu__
po sebevzdélanl a pokroku. Vedou ji K Cinné ucasti na zi-
voté skoly a m budovatelskem dilé republiky. Peéstuji
smysl pro spoleCenstvi v_rodiné« narodu, Slovanstvu a lid®
stvu« Vychovavaji narodné a rosicky uvedomelée obcany 1i-
dové demokratického statu, stateCné ‘obrance vlasti_a odda-
né sasotanoe pracuyjiciho lidu a socialitu. Skola_je povin-
na_starat se o nabozenskou vychovu zaku podle jejich na-
bgBeaskaho vyznani, ,v%umajlc pripady, koy rodiCe /zakon-
ni j&astupoi/ odhlasi dité od teto vychovy.

Konkrétni predstavu o Skolské soustavé podle zdkona
z rSm 1948 poskytuje nasledujici tabulka.

2/ Uplny text uvedeného Skolskéha _zakona véetné ddvodové
épra\_/ a koa&ntare najde Ctenar v publikaci Chlup,
aLaida, Kral: Skolsky zakon /20.sv. edioe Ceskoslo-
venské pravo, Orbisi;Praha 1949/
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UCebni plan narodni Skoly A943/
/Skola 1# stupné/

Nocnik Celkeig
ka 2. 3 M 5

I»Jasyk

cesky . c £ 5 8 42
fWagyk

rusky * o 2
3 PTVouks 4 4 - - « 0
*Tlastiveda * - @ 4 4 12
9vloCky a.

ae-Mctvi 3 4 4 4 4 19
6»rssni - - 1 1 3
».Kresleni - « 2 2 P 6
8eUlicni «

prace < 1 2 2 5
9+J&iboacnsisa

vychova 2 2 2 2 2 10
10,Hudebni

vychova 1 1 1 1 1 5
11etélesna

vychova 2 2 2 2 2 .10

Celkea a 22 25 28 28 124

SAJtapvé

ksouzky - - 2 2 2 6

Celkes 21 22 271 30 30 130

Vynos ministerstva Skolstvi a osveéty
& 31 T 1943



Ucebni plan stfedni Skoly /1948/

/Skola ¢© stupné/

Hxj&aét

% gasyk Cesky
2» Jesyk rusky
3» Obcanska nauka
4« FCjepis
Ssmcpis
¥ PFirodopis
7» Chemie
8. Fyzika
'+ Lat©matika
10» Kresleni
11» h'zovani
L. Faaka o domacnosti
W+ Mbozenska vychova
14» Hudebni vychova
15» ~Closn& vychova

Celkem

Zajmové Kkrouzky

Celkem

Poenazaka:

hoc¢nik
1. 2» 30 4y
6 r 5 5
3 3 3 3
1 1 2 2
° I 3 g
3 - - 2
2 2 2 2
- 2 2
. f 2 2
5 4 4 4
2 2 2 2
- - 1 1
121 121 12/ 12/
2 2 2 1
2 2 1 1
2 2 2 2

28 39 31 31
/&/ 31/ 133/ /33/

Z 4 6 6
27 121 M 14/

32 33 37 3
132/ 133/ 137/ 137/

FdCet hodin v zavorkach plati pro divky»

23

Celkem

o 9

CxrO N o N O N d o N

/8/

119
A27]/

20
Az/

139
A39/,

Vynos ministerstva Skolstvi a osvéty
s 31» 7» 1948



Ucebni plan gymnazia

24

[7ynos MuVU z 26» Cervence 1949, ¢. 10C 000 — T /

A»Povinné pradmgty

&/ dpelesné povinné predméty

1. Josyk vyucovaci
Jazyk rusky

3» DalLSi zivy jazyk

4» Dejepis

5» Zemepis

6. ObcCanskad nauka

7 Filosofie

S. Matematika

9» PFirodopis

Iv* Chemie

11» Fysika

12» Vytvarna vychova

13. Hudebni vychova 2

14® Télesna vychova )

26

I Do B T RO NN DS

b/ Volitelné povinné predméty /skupina a) nebo b)/s

1. Jazyk latinsky 4
2 Desktiptivni geometrie 4

Celkovy pocet hodin 30

Trida
N P V.
4 4 3
3 3 2
3 3 2
9 2 )
2 0 )
2 —_
2 2
3 3 3
2 2 2
2 2 2
- 3 4
- 2 2
2 - Ob
2 2 2
27 28 2B
Trida
1. m. IV.
3 2 2
J 2 2
30 30 36



Bez povsimnuti nelze pfFejit Skoly pro pfFipravu déinio-
h? mladeZe. Bodle Skolského zakona z r. 194£ se pro vzdé-
lAni délnické mladeZze zrizovaly zakladni odborné 3koly
/¢0°/, obecné nazyvané zggkg.

Bodle i 45 zakona poskytuji ZOS zaklady vzdélani odbor-
ného e prohlubuji obecné vzdélani.

ZC* maji zpravidla tri postupné rocniky. Skola se stZc
Clenit v nékolik odbord. ZUS jsou povinné pro veskerou

ktera nechodi do jinych Skol tfetiho stupné&. SKCI-
ilii vzdélani na téchto Skolach je bezplatné.

Z uvedenych parag~rafi vyplyva, Se ucen chodil povinul
devét let do Skoly ¥ a M stupné /devitiletka/ a zprs-
vihla dal3i tri oky povinngé do ZOZ. To znamena, Ze cho-
dil nevinné do Skoly dvanact let* Chodil tedy do 3koly
povinné do 18 let:

Zapamtujs”™ si to #obfe V jedné z dalSich kapitol to-
tiZz uvidliso, Ze podle zakona z r. 1978 A984/ se ze ve-
iikou vymozenost nasSeho socialistického Skolstvi preses-
tuje fakt, Ze ucen chodi do Skoly povinhg. deset,let &
konal svou Skolni dochazku v 16. letech»

Xotud Skolsky zdkon z r. 1948.

I-okud jde o Jeho hodnoceni, vidéli jsme, Ze uz/jeho
vzniku se diametralné roschasely nazory na tri jeho sté-
zejni principy: ffa_jgdnotn”u,Skolu a jednotnou 3kolskou
soustavu» a pajgggQggfe statu na zfizovani Skol, umozfu-
jici urCovat ideova, svétondzorove zamereni a napln vy-
thovy

nekompromisni obhajce jednotné statni Skoly £¢ Ange-
lis piSe, Ze jednani o novam Skolském zakonu narazelo
na pocatku na silny .odpor reakce» Duislednou jednotnou,
vnitiné nediferencovanou $kolu cht&la pouze KSZL Lidova
strana byla protistatni’Skole, narodni socialisté a so-
cialni demokraté byli zdanlivé pro jednotnou Skolu, ale
trvali na tom, aby byla diferencovana podle nadani Zak{
Byli tedy ve skuteCnosti pro socialni tridéni zactva
v souhlase se zajmy burZoazie»- /Déjiny pedagogiky, str.
341/.
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Dyla-li pro jednotnou nodiferencovanou Skolu jen Ksc,
pro¢ byl v dubnu 1948 Skolsky zakon schvalen, dokonce jed-
nociysiné? ProtoZze po Unoru 1948 uZ Zadnd opozice nenéla
moznost do véci mluvit

Uz od 25 Unora 1948 se totiz na vSech pracovistich,
vCetné Skol, ustavovaly tzv. akéni vybory, kheré &CiHo-
valy spolecnost od reakce. Unor 1948 zna”*nal pohromu
predevsim pro Ceskoslovenskou inteligenci, znamenal ranu,
z které se naSe inteligence dodnes nevzpamatovala. Akc¢ni
vybory provadély Cistky v ucCitelskych sborech, nejdrastié-
tCjSi na gymnaziich a zvlasté na vysokych Skolach. Ba Kar-
lové univerzité se napfr. musel vzdat funkce rektor Karel
- nglis a na jeho misto nasoupil B. BydSovsky , fada profe-
sorll a docentll emigrovala, mnozi byli zbaveni svych mist.
Masarykova univerzita v Brné tyla prejmenovana na univer-
zitu J. K. furkyné. Masarykovo jméno se smeéle uvadét jen
v souvislosti s jeho nekomnistickymi postoji, v nemilost
upadl fr. Palacky /Udalcov/, Karel Capek atd.

V tento ovzduSi zahajovaly Skoly 1. zari 1948 vyucova-
ni, v teste ovzdusi se zaCala realizovat vychova { v duchu
pokrokovych narodnich tradic a idealt humanity, v péci
0 naboZenskou vychovu Zakd

V hodnoceni Skolského zakona po roce 1948 dominuje
oficialni tvrzeni, ze jde o velkou vymozenost socialis-
tického zFizeni v Ceskoslovensku. Jest& v roce 1989 tvrdi
oficialni historikové prof. dr. Vratislav Capek, PitSc. a
prof» dr. Jaroslav latek, €Sc Ze reforma z r. 1948 zna-
menala velky ~rgk kupfedu» /Clanek UCit se po cely zivot,
Kr 29.3. 1989/» V &em ten '»velky krok kupfedu” zalezel,
konkrétné neuvadéji.

Dodavaji jen, Me reforma byla ocenéna i v zahranicCi
/opét bez konkrétnich udajl/.

V zaplavé uvedenych chvalozpévl se vSak prekvapivé pre-
hliZi jeden fakt. V usneseni OV KSC o zvy3eni Grovné a
dMhim rozvoji vSeobecné vzdélavaciho Skolstvi /Cerven

19557 Cteme:
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_nnakladnim Skolskym zakonem z_dubna 1948 byla vytvorena
jednotna skola pro vsechnu mladez od 6 - 15 _lét a Ctyrleté
gynnaziua, Tato organizace se vSak ukézala jako hevyhowvuji
Cl pro priliSnou_délku stfedoskolského vMélani, ' nebcvmla-
oi pracovnici prichazeli do povolani priliS pozna a ani_

pro budoucngst nedavala tato Uprava moznost rozSirit stredo-
skolské vzdeélani na vSechnu fifladez ~ /Proto byla v rode 1953
zfizena osmiletka a jedenactiletka/.

Usneseni dale vytyka pounorové Skole vazné nedostatky
v ucebnich osnovach a ucCebnicich, neuspokojivou politickou
a odbornou Uroven vétSiny ucitell, nizkou droven vychovné
¢innosti a vyucovani.

Usneseni ponechava v platnosti tri stézejni principy
Skolské reformy z r. 1946: jednotnou Skolu, jednotnou Skol-
skou soustavu, statni Skolu. Zaékon z r. 1948 prezentuje
usneseni jako prvni etapu vystavby jednotné vSeobecné vzdé-
lavaci skoly.

V obecném povédomi, které nehodnoti Skolu podle velkych
principl, nybrz podle toho, Cemu se v ni dé&ti nauci, se do-
dnes udrzuje nazor, 7ze Skolska reforma z r. 1948 nebyla
Spatna. Ocefuje se pfiznivé zejména povinnd devitileta
Skolni dochézka, Ctyfleté gymnazium a povinna zakladni od-
borna 3kola. A je tfeba uznat, Ze Zaci i uChi méli opravdu
uspokojivé védomosti a ucni byli nadto pfimérené pfiprave-
ni pro své povolani.

Ale Ci to byla zasluha? Postarala se o to jen deviti-
letka a Z0Z? Véc je trochu slozit&jsi. Skola /stejné& jako
primysl, zemédélstvi, véda a technika atd./ mbhla jesté
nékolik let po Unoru t&Zit z dobré Grovné CGeskoslovenské
Skoly z doby prvni republiky /z vysoké Grovné priimyslu se
dokonce tézilo hodné dlouho/. Kvalifikovani ucCitelé a mist-
ri, vychovani prvni republikou, splnili pres vSechna uUska-
li, pripravena jim zakonem z r. 1948, pres vSechna admi-
nistrativni opatfeni, své ulitelské poslani poctivé. Ze
zaci a ucni méli tehdy uspokojivé veédomosti, je predevsim
jejich zéasluha.

svazky s tav. burzoasni Cs. Skolou, stejné jako svazky
se zapadni kulturou, byly po Unoru 1948 postupné zpfetrha-
vany a 1 to vedlo k trvalému klesani urovné vychovni vzde-
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lavaji prace az do dnesnich dn.

Kdyz vSak 19.15» 1951 tyl vydan zakon o statnich pracov-
nich zalohach, snad nikdo netusil, Ze k vyrazném poklesu
dojde tak brzy.

ucel zakona je vyloZen v jeho uvodnich slovech:

_Planovany rozvoj naseho hospodarstvi, zejmém primyslu,
vyZzaduje, aby byl zajistén staly priliv novych pracovnich
sil do_dolu, huti a jinych dulezitych hospodarskych. odveét-
Vvi. Jezto v naSi_zenl Zmizela nezaméstnanost a rolnicka
bida a nelze paocCitat se samovolnym pritgkem pracovnich
sil dc zavodu, je treba organizované pripravovat nové pra-
Ico%/m sily z rad mladeze a vytvaret tak nutné pracovni za-
ohy.«

Statni pracovni zalohy se vytvéarely tim, Zze se pro di-
lezita hospodarskd odvétvi vychovaval kazdoroCni potrebny
pocet kvalifikovanych délnik(l z fad mladeze ve véku od
15 let. Vychova se prevadéla v odbornych ucilistich a Sko-
lach. zavodniho._vycviku.

Pro ktera hospodarska odvétvi nebo pro které obory se
zFidi odborna uciliZtZ nebo Skoly zavodniho vyOviku stano-
vila vlada.

Prc povolani, ktera vyzaduji dikladného odborné technic-
kého vzdélani, se Skolila mladez v odbornych uciliStich
8 dvou az triletou ucebni dobou.

Odborna ucilisté a Skoly zavodniho vycviku zfizovalo
piniptgrgtvo pracovnich 811, které také provadélo nabor
do nich a rozailiovslo jejich absolventy podle potieb jed-
notného hospodarského planu.

Odborna ucilisté a Skoly zavodniho vycviku poskytovat
ly odborné technické a vSeobecne vzdélani a politickou,
kulturni, t&lesnou a brannou vychovu. Zaci byli po dobu
uCeni zabezpeCeni statem. Vzdélani a vychova v odbornych
ucCilistich a Skolach zavodniho vycviku byla bezplatna.

Absolventi odbornych u&ili3? a Skol zavodniho vycviku
byli povinni pracovat v podnicich, které urCi ministerstvo
pracovnich sil, po dobu jim stanovenou v rozmezi od tri
do péti let.

Podniky byly povinny zameéstnavat absolventy odbornych
uCilist’ a skol zavodniho vycviku pracemi, které odpovida-
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/L’erykz zo zpravy schvaleni n& zasedani UV us. strany socxa-
Ixstioké. iretisténo ze svobodneho slova z ?.10.1929/

rcvuivceT a kritika

Jesli** hovofime c politickych aspektech moralky, necid-
zvoe mliky prejit Eroblematiku pravdivosti r otevienosti.
'ravda ar; nejen zakladnim protismési lidského poznani, ale
také dstrednim problémem mravnim.

lez pravdy, bez vztah( vzajemné dldvéry na ni zaloZzenych
je sexualni lidsky a spoleCensky Zzivot nemoin{/(. ¢- problema-
tikou pravdy Uzce souvisi i problematika kritiky. Jeji po-
tlaCovani, ovzdusi nekritiCnosti brani pravdivému poznani
skuteén?;/ch potfeb spolecCnosti, deformuji mezilidske vztahy
I moralku spoleCnosti. ?roto je kazdé jednani smirujici k
potlaceni kritiky, vC€etné administrativni svévole vuci kri-
tizujici©, nejen hrubym provincnim proti_moralce, ale proti
spoleCnosti vubec. Jaka by méla byt kritika? Jiz Masaryk
fikal, ze ~kritika mni_negace% Ze “spravna Kritika je prs-
devCim postavenim pozitivnihobl.

Ini vlené nespravna kritika by némcia byt odmitana bez
hlubSihc zdlvodnéni jeji nespravnosti. Kritizovany ®& ne-
jen povinnost na kritiku odpoveédét, ale 1 pravo se pri ne-
opravnéné Kkritice ospravedlnit.

Kasi spolec¢nosti nezplsobuje ani tak velké Skody vznik
néjakého negativniho jevu, jsko Casto se projevujici ten-
dence tento jev prehlizet a vCas jej neresSit. Koreny, z
nichz vyrlsta tato tendence, projevujici se zejména odkla-
danim FeSeni nazralyeh problém( za Unosnou ses, je nutno
hledat v byrokratisiau a narusenéem mravnim védomi odpoveéc-
noot «



Ji jejich odborni kvalifikaci, a peCovat 0 zvyéovani jejich
odborné a kulturni drovni a o zajisténi Jejich vhodného
ubytovani» Mniateretvo pracovnich cil dmirolo na plnéni
téchto povinnosti»

&a odborna ucilisté a Skoly zavodniho vycviku ae nevsts.-
hcvaly predpisy o zékladnich odbornych Gkoléeh /ZOS/.

| Inisterstvo pracovnich sil spolupracovalo pfi fizeni
vSeobecného vzdélani 7kl odbornych ucilist a Skol Favod
niho vycviku 0 ministerstvem tkolstvi, vM a uméni.

Ainistorntvo pracovnich ®il stanovilo podminky pro pri
ji.»Ini Mk0{, délku Skoleni, ucéebni plany a osnovy, %kuaeb
ni rady, organizaci odbornych u&iliMi i Skel zavodniho %y
cviku atd.

*koly pracovnich zaloh netrvaly dlouho. Vladnim Harize
nis a 31»Cervence 1957 bylo zruBeno Mnisterztvc praocv
nich sil a tim byle rozhodnuto také o osudu odbornych &Si
1i3i a Skol zavodniho vycviku.

Sr&oovni zalohy jsou predehrou ke Skolskému zékonu z r.
1953« Jsou vyrazem vojenskoprintyelovéhc vlivu na vychovu
a vzdeélani» Vysvita to z ucelu pracovnich zaloh /potreby
pra”yslUf v nimz msi vyrazné zastoupeni zbrojni priimysl/
I z jejich naplni: politicka vychova, télesna a branna
vychova, povinnost absolventli nastoupit v podnicich trce
nyeh Mnlateratvem pracovnich sil» Slo o obdobi tav» 3tu
déné valkye 1 tu platilo, inter aras silent maae»

e B2

ait3 neziva svlaStni gchrany. Zakon a ostatni opatreni

neolit (au poskytuji_ prilezitOst i1 prostredky k tonu, aby se
mnhtn rosvijet fysicky, duSevni, aorilni, duehovnS a e0oiAl-
n5 gdravya a aomadlain. «pusqben a v, podaitdétaah «robody .
a dustojnosti. EejvySSIB" aSritkea sakonod&rna Slnaosti v té»
to oblasti je sajea ditSt®. Jc) 74s.

q@aaxK



Kravni odpovédnost

_2abyvaae-li se politickymi aspek_tz moralky, pak nemize.w
v zadném pripadé pominout” problematiku politicke a mravni
tdpovednosti S oo .

Vsichni _Jlem_e_ objektivni spoluodpovédni za osud}é spolec-
nosti, v sil zijeme, ale v mife znaCpé rozdilné, ktera od-
gowda nasim skKuteCnym moznostem o téchto osudech rozhodo-
at Kdo raa velkou pravomoc a disponuje velkou mirou ixifor-
naci, nese zcela logicky 1 odpaovidajici objektivni odpovéd-
nost a naopaki Podobné nemuze byt volan nikdo k odpovédnos-
ti za néco co vzhledem ke své pozici a funkci ve spolec-
nosti nemahl &vlivnit

Nezapominejme, Ze krzda politickad Cinnost Eodléhé V pos-
ledni instanci mravnimu soudu a hodnoceni. Mkdo, kdo se
verejnou Cinnosti zabyva, se tomto soudu nevyhne. Kdo si
nabere priliS mnoho pravomoci_a nedokéaze v jelira rozsahu
efektivné a v souladu s obecné uznavanymi mravnimi princi-
ydrozq;)dovat, nesmi se divit, ze bude” obvinovan z neodpo-
vednosti,.

_Nezapominejme, _ ani kolektivni rozhodovani nezbavuje
verejného funkcionare Ci g)olltlck,ebo pracovnika osobni
mravni odpovednosti, nebo? svou UcCasti_na rozhodgvani ne-
jakého politického organu_nerozhoduje jen o své cCinnosti
a svém osudu, ale také o Cinnosti a“osudech finych

V téchto souvislostech je treba se zamyslet 1 nad otaz-
kou tzv, l{\e‘dnom_y_slno,stl Jednomyslnost byva Casto_vyzdvi-
hovana jako politickd hodnota. Je vSak nutné rozlisovat
mezi jednomyslnosti_formalni a skuteCnou. Pormalni ”jedno-
Oyslnost«, vychaz®jici z mechanického podrizeni se »hoto-
vésmn stanovisku, neprospiva ani morélnimu zdravi spolec-
nosti, ani jeji skuteCné fednoté Seobstoji v zavaznych
zkouskéach, Ktéré zivot prFinasi a navic zcela umrtvuje ak-
tivni, tvurcCi Cinnost tak potfebnou pro zdravy rozvoj spo-

leCnosti,
Vyznsm vychovy a vzdélani : |

., Vysoka uroven vzdélanosti je zakladnim predpokladem
dustojné existence malého nargda, ktery muze svou pocetni
omezenost_prekomyat jen kvalitou a _intenzitou sveho du-
chovniho zivota. Tohg sl byli vedomi Komensky, Jpalacky
|I\/Prvn|,pre2|plentvna3| republiky, ktery zduraznoval:

«My musime mit porad na mysli, Zze jme aaly narod, v ne-
priznivem postaveni zemeépisném prakticky nam to uklada,
abychom_se méli vic _k svetu, vic myslili, vic dokéazali
pe”Li ti druzi} &ili podle Palagkéhc; kazdy uvédomély
Sech a Slovak musi udeélat tfikrat tolik, o0 cClenové naro-
du velikych, vyhodnéji polozenych. Vemte si jen, ze kaz-
dy vzdelany' naSinec Se-potrebuje naucit aspon dvém cizim
jazykum -"co to stoji Casu a prace. Ale jaky to je zisk,



sscjen pro vzdélani, ale i prg prakticky styk I narody. A tak
e to ve vsem: mame-li sc cti_obstat, niuslue vsechno”sve
1ISili politické a kulturni poradné zintensivnit. ino, da to-
praci; ale kdo @&i ji ncobcc dat, af nepovida o narode a
vlastenectvi.«

0ll:1sdné uakoly*e

Jestlize chceme prekonat souCasny neuspokojivy mravni
st.cv spoleCnosti, projevujici se zejména v _oslabeéném mrav-
Ul&m onji, pak se musime zameérit na reSeni nasledujicich

it&lili

*o gyst&aatiokou, cilevédomou Cinnosti v celccpoleCanskén
meritku prispivat k omezovani a odstranovani vsech fakto-
ru, ktere maji negativni vliv na moréalku spolecnosti -

s v tomto smeru realizovat _postupné cely komplex insti-
tuotonalnich opatreni /legislativnich a dalSich/

- prostrednioivilu téchto institucionalnich opatfeni a za-
ruk vytvaret predpoklady pre zvySovani drgvné mravniho
vedomi spalecCnosti a zejmena pro formovani takoveho ve-
rojného mineéni, které by vytvarelo atmagsferu, zasadni ne-
smiritelnosti vuci vsem  mravné negativnim jevum, jer
jsou pricinou soucasného DQUSpOkQJIIV,ehO ¢ioralniho” sta-
vu spoleCnosti a brzdi jeji normélni a zdravy vyvoj

- zaroven je treba systematicky rozyijet mravni vychovu,
kterou nelze zuzovat jer. na mrayni vychovu dorustajici
£Caerace.nebol se tyka ve stejne Mre 1 dospelych.. "Po-
dobpé jako se v moderni_spolecnosti stava samozfejmou
potfeba neustalého celozivotniho vzdeélavani, stava se
potfebou 1 nepretrzitd celozivotni mravni vychova.

Cesta se soucasného neuspokojiveho mravnjho stavu nasi
spoleCnosti vede tedy podle nasehg nazoru predevsSim_skrze

()

navrat k moralnim korenum, z nichz jsse vyrostli, pres
obnovu viry v zakladni, obecné platné mravni hodnoty.

B-HEXEX-X-X-X=X-X=X-X-X-X-X-X-X-X-X
Vsichni lidé se rodi svobodni a rovni v distojnosti

I pravech. Jsou nadani rozumem a svédomim a maji spolu

jednat v duchu bratrstvi. -
/1/ Cl.I

X=X =X =X-XK=XK=XK-XK XXX - XK XK=& KKK - XK -XK-X-XK-K-X-X-X-X
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Jan Tomek

[. C2S2Y AL&EMTIVKIHC VZDIL-AVArf

~my wm im.i>i»< — —E»Wric UM ng=om —Wwvv>> &'las wi

~...nebos svoboda je nezbytnosti
duse, jejiz spasa a zmar je vzdy
v sazgce, & on se podvolil erkazu,
poslusen osudoveho ukolu.»#
/H.Broch? Smrt Vergilova/

Siky zahrani¢nimu rozhlasovému vysilani, jez prestalo
tyt v tosto roce ruSeno, jsou myslenkové aktivni lidé -
predevsim mladi lidé - koneCné aspon v zasadé informova-
ni o0 déni doma a v zahranici.

Situace je podstatné horsi, pokud jde o porozuméni
hlubSim souvislostem celkového vyvoje, k némuZz doSlo ve
stfedni Svropé po 2. svétové valoo, a Ukoll, jez by z ty~
ho rsély vyplynout.

?al:ta a novinarska zpravodajstvi nemohou vlastni meto-
du nezavislého a kritického mysleni nahradit, nemohou no-
hradit ani uméni vést a ridit diskusi & formovat verejné
minéni, jez je treba kultivovat po léta prostirednictvim
osobnich kontaktll a setkani tvari v tvar.

Celkova pokleslost intelektualniho a duchovniho zivota
je nejarejmsjSi na vysokoskolské urovni, kde v zakladnich
oblastech napfr. ekonomickeho, pravnického a humanitniho
studia chybi hlubsi konceptualni analyzy, historicko-
-srovnavaci metody pFistupu k problémim atd'.

Encyklopedicky pojaté védomosti '‘a odtrzenost od realne-
ho Mivota jsou pfimym disledkem sterility marxistické
idéatogié a zastaralosti jeji mtoddlogie, jez v nejlep-
Sim pripadé neprekraCuje wze strukturalné funkcniho
pristupu« Stranou v této souvislosti ponechavame magicka
zaklinani pMidovéd, jakou je napr. politicka ekonomie
socialismu, kde se dodnes vyucCuje zakon planovitého
a proporcionalniho rozvoje narddniho hospodarstvi a jiné
nesmysly.

Pro jednostranné ideologicky a ekonomicky pojaté vzdé-
lavani, jef. je pro vladnouci kliky jen formovanim pfislus-
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né pracovni sily, zatim neexistuje alternativou | lidé, kte-
Fi pracuji ve Skolstvi a tézce pocifuji jeho Upadek, si nc-
u/il predstavit nic jiného, nez reformu dosavadnich state©
centralné rizenych tnstituci Ifitom stat, r&sp. strana,

je v ném té monopolni mocenské postaveni, neu jinou #e
rost, nez zablokovat jedinci© cestu vedouci k samostatném
autonomnim vyvoji © ucCinit z nich pasivni objekty ekono-
micko-politiokého provozu.

Jestlize ve vyspélych evropskych zemich j?s dnes vzdéla-
VANi pojiman®© jako kliCova existenoialni zalezitost / se
vSemi kladnymi psychologicko-kultumimi a ekcnomicko-eocial—
nxrd dlsledky/, pak je tom u nas stejné&, ale 8 vysledky
ve stale vét&Lm poctu pripadl presné opacnyche

Ha Zapadé formalni Skolské vzdélani /a samoziejmé ne-
formalni vzdélavani v podobé Cteni, cestovani, svobodné
vymény nazord/ pomaha mladym lidem uskutec¢nit svobodu
RKH - k reflexi sebe samych a zivota kolem, k profesional-
nim a spoleCenskému postaveni dle vlastni volby, ke spo-
lupraci s ostatnimi &d Zda se, Ze u nas jde prevazné
0 tézké probijeni se ke svobodé 8d - od vnucované Zzi-
votni 1 pracovni orientace odkudsi shora, od prekonavani
tvrdych politickych tlak( a reglementaci, od jediné sprav-
ného svétového nazoru, od socialni atomizace a politické-
ho znevyhodnéni &td

Psychologické a socialni zrani je u nas velmi #tizeno
Tam, kde je mlady Clovék chranén a podporovan kvalitni,
dobfe semknutou rodinou a okruhem pratel, neni nebezpeci
tak veliké VCl se pozorovanim a napodobou a pfipadna
profesionalni frustrace nema za nasledek dezintegraci
jeho &sobnosti

takto vedenych mladych lidi je ale stale méné ~ a i1 ti
maji boj o spravnou a produktivni zivotni orientaci vel-
ni tOfcy I pro né je pfiznacny hlad po pravdivych inter-
nacich a po jejich hlubéim a soustavném zpracovavani.
Hledaji a n6 vidy talézaji Chybéji nendpadni neformalni
vldcové resp mentori, ktefi by se jim vénovali a od-
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stranili Jim z cesty za vnitfnim rlstem neobtizné&jSi pre-
kazky.

Vzdyi napf« i tak okuSeni vidcové polské Solidarity Ja-
ko Jsou Zbygniew Bujak a Zbygniew ;Tanas zaCinali Jako osm-
nactileti aktivisté u kohosi starSiho, aby za 8 - 10 let
nesli Cast obrovského brfemene osobni zodpovédnosti za €to
nost milionl« Btgeli se vSak podstatné naucit sami, ovsem za
pomoci druhych ¢&teni, rozhovory s lidmi nejrlznéjéiho vé-
ku, profesi, aspiraci a samoziejmé praktické vlastni Jedna-
ni ai Ji£ na svobodé Ci pozdéji v ilegalité z nich udélalo
to, ¢im Jsou dnes ve svych 34 * 35 tetech

Povazuji proto aspon zbézny pohled na polskou scénu za
vhodny a pro naSe Gvahy thspirujici V Polsku byla mezi-
generacni vyména nazorll a vzajeiané obohacovani se rliznymi
uhly pohledu na zivotni problémy vzdy intenzivni a tzv. al-
ternativni /vlastné soukromé provozované/ vzdélavani do té
sairy rozSifené, Ze Je lze bez nadsazky povaZovat za Jeden
z hlavnich predpokladl dnesnich pronikavych promén v celé
¥polecnosti

X kdyZz naSe poméry nebyly nikdy tak vyhranéné jako pol-
ské, je zde fada podobnosti I my jsme pfFisli o moralni,
kulturni, politickou a hospodarskou &litu | my Jsme byli
nuceni prebirat oizi a nepochopitelné zplisoby organizace
a spravy 3polecCnosti 1 my Jsme byli a i nadale Jsme ne-
spokojeni se stavem nasSich verejnych zalezitosti a pokracu-
jicim upadkem zemé. Proto 1 pfed nami védy lezely a lezi
ukoly prohloubené reflexe a praktické napravy spolecenskych
poaéri«

V Polsku diky cirkvi, silné skupiné exulantl v zahrani-
Ci a dalSim specifickym okolnostem bylo povédomi o minu-
losti lIépe zachovano. Bohata memoéarova literatura, lite-
rarni produkce kvalitnich katolickych intelektuald, castéj-
Si a Sirsi kontakty se zahraniCnimi univerzitami — to veéc
zpUsobilo, Ze kulturni diskon”ii~xita nebyla tak hluboka#

K celkovému vzdélavacimu klimatu pak nemalou mérou prispél
I fakt, Ze marxistiCti teoretikové zde byli pomérné vzdé-
lani, tolerantnéjSi a svétové orientovanéjsi, nez tomu by-
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lo jinde. Subtilni analyzy ohmismd rdznych druhl moral-
né-idecvyoh harakiri - jak je popsal jiZz pocatkem SO.let
G. Milosz - byly béznée a zavaznou mérou pfispgly k pozné-
ni, ze svoboda je véci formovani silnych nozavislych jedin-
cl#

U nas pohled na vynikajici individuality témeér chybi -
stale jesté Cekdme na kritické studie osobnosti a dila
napf. 2d. Nejedlého, J. Stakarovského, J.L. Hromadky a dal-
Sich, ktefi silné ovlivnili kulturni politiku povélecného
obdobi. Podobné vime velmi salo o naSich lidech v zahrani-
Ci - napf. o Hostcvském, F. Tigridovi, P. Peroutkdvi
apod. Pokud néco vise, pak jenom my, kdo mame pfistup k sa-
BizdatUj jCery spolehlivéji funguje jen v Praze, Brné a
snad 1 z Casti jinde.

stranou radé&ji ponechavam potrebu dikladnych monogram
fif o lideéh jako byli oba Masarykové, 3.Bene$ a viidcové
riznych politickych stran. Jestlize v r. 1968 mohl pozna-
ni chtivy mlady Clovék jeSté hovorit s pfimymi GcCastniky
anebo pamétniky udalosti r. 1938, valky, r. 1948 a pozdgj-
Sich, pak dnesSni adept nezavislého svétonazoru je v situaci
daleko horSi a musi se spoléhat jen na slovo psané /pfipad-
né namluvené na kazety/.

Problémem je tedy predevsim nabidka, kterou po desitky
let existencné deptani nezavisli historikoveé, filosofove,
novinari, sociologové a dalSi nejsou schopni zabezpecit.
Kolegové z "rezimnich tnhstituci se k nim zatim priliS ne-
pripojuji a hlad po skuteCném vzdélani je nesmirny. .+

Poptavka Je u nas motivovand prevazné subjektivné danou
touhou po dalMm osobnim rdstu a set©porozuméni - zatim
nema SirSi objektivni zaklad.

2 prikladu Polska se lze poucit, ze teprve s existenci
masoveho odborového hnuti doslo k obrovské explozi social-
né kriticky cileného a sooialné-politioky strukturovaného
zajmu o minulost a soudasnost. Sestnact mésicll existence
solidarity polozilo zaklady k udsili, jak se dostat ze
zaCarovaneho kruhu narodniho upadku a beznadéje praci na
nové budoucnosti.
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rM Solidarité vznikla Celostatni koordinacni kosise, jel
se zabyvala stavem vychovy a vzdélavani. 2de se angazovali
hlavxré ucCitelé /ktefi méli zajiSiovat predevSim Hnabidkun/
a samozfejmé ucnové a studenti stfednich, a vysokych Skol.
Vedle tradi¢nich cirkevnich skupin tedy zaCaly fungovat
krouzky aktivistl, ktefi v podminkach rozmachu #dborarské
ho hnuti mohly zahdjit «dlouhy pochod zakladnimi spolecen-
skymi institucemi. Tyto skupiny nasly rychle oporu mezi
lidmi z kulturnich a odbornych kruht, ktefi doposud stali
stranou, a mezi lidmi v exilu a sympatizujicimi z celého
fivm' U-v.

Velky jsebevzdcClavaoi ruch pokracoval 1 v dobl/valky
polsko-Jaruselské. Tydenik Solidarity ¢. 12 z 18.srpna
1969 uvadi tyto hlavni noviny a Casopisy, jez byly zamére-
ny prevazné na otazky vychovy a vzdélavani: ve Varsavé vy-
chazel Casopis Zde a nyni”, v Gdansku kontakty», v Kra-
kovg a Lublinu ~UCitelskd Solidarita”, ve Vratislavi 8vo-
bodny hlas ucitele«, v Gcfové "Generace"”, v Kové lluti
*Boznamky atd.

510 nejen o uvahy obecné politiokb-kultumiho zaméreni,
ale o odborné analyzy, jel kritizovaly préaci jednotlivych
slozek Skolského systému a Skolstvi jako celek, véetné
Zivotnich a pracovnich podminek uciteld.

V tom se vyznamenal predevSim noveéjsi Casopis "Vychova
a ialog /zalozeny v r. 1985/, ktery jiz pfimo aspiroval
na reformyzmérené navrhy, jak Skolstvi prebudovat a jaké
podminky vytvorit pro existenci nestatniho Skolstvi.

Samoziejmé, Me tato velkd iniciativa byla doprovazena
obétmi®iM od samaho pocCatku - wzi 10 000 internovanymi
aktivisty Solidarity byli mnozi ucCitelé * ale vysledky se
dostavily pozdéji v mife, o které se mnohym Polakim ani
nesnilo.+»

Regionalni, Solidaritou podporované cCinnosti byly dopl-
nény siti Ustfednich podplrnych instituci* Ea jarfe £/.1982
vznikl svaz nezavislé osvéty /fcesppl Oswiaty Mezal eznej
- 203/ a Hada narodni vychovy /Hada Bdukacji Sarodowej -
.CT/, jez méla spiSe reprezentativni charakter a vytyco-
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vala sméry, kterymi by se sély jednotlivé ¢innosti ubi-
rat.

ZON (zce spolupracoval s vyborem pro spoleCenskou obra-
nu /Komitét Cbrony fipoleczmj - KOS/; hlavni pracovni na-
pIlni byla organizace tiskaren, sbirani finan¢nich prostfed-
ki, kolportaé potiebné literatury do vzdélavacich stredi-
sek i do rukou jednotlivcu.

Velky© publikaénim a odborny® Gspéchem byla napf. serie
Sesti seSitd vénovana moderni© déjinam folska / Materialy
z dziej&f rolski 1945-80/ a dalSi tématicky pojaté edice,
jez pomohly zformovat nezavislé a kritické mysleni mlade
generace 80%let

Je ziejmé, Zze mladi by se tak rychle nevyvinuli bez po-
moci starSich. V letech 2982 byla zorganizovana «banka
lektor(i8, kde se dali k disposici védci, literati, odbor-
nici v8eho drtihu - zkratka kazdy, kdo néco znal a byl
ochoten to predat dale.

lento vyvoj byl ve vychodni a stfedni Evropé novou

kvalitou - Bio 0 spojeni existujici intelektualni a mo-
ralni kapacity s odborové organizovanymi skupinami za-
jemcl. 1 kdyZz %banka dlouho systemticky nepracovala -
z fady subjektivnich i objektivnich dlvodi zosobenych
vyjimeénym staven, Slo o dlleMty prdlom do povédomi a
postojli Inteligence, jez se dala do sluzeb naroda i ve
smyslu politickém a prestala stat stranou»

Za anticipaci a symbol této skuteCnosti lze povazovat
chvili, kdy Mazowleki a prof. Geremek byli v srpnu
1980 prijati v Gdanskych lodénicich mladymelektrikarem
1< ftalesou a pozadani, aby setrvali a své nazory na obro-
du spoleenského Zivota prednesli délnikim osobné.

Duta diky tomu, Ze se -Biniststvo Skolstvi naléza v ru-
kou predstavitele Solidarity, se situace radikalné meni.
Presto Z01 dale organizuje financni kryti neformalnich
vychovné-osvétovych Cinnosti v mensich méstech a na ves-
nicich. Jeho pracovni instituce nazvand Knihovna neza-
vislé osvéty /Bibliotéka Oswiaty Kiezaleznej - BOB/ fun-
guje jako stfedisko evidence a distribuce domécich i za-
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hraniénich Casopisl, novin, kazet atd.

I nadale se %ilni angazuje cirkev, jez poskytuje zajem-
cim /hlavné ucitelim/ prostory pro setkani a organizuje
stfediska praktické pomoci socialno slabym a jinak posti-
Zénya fidem

Vrefee se ale k situaci u nas. Malokdo néco vedeél o fi-
losofickych bytovych seminarich Jana PatoCky z padeséatych
u sedmdesatych let, z mladSich malokdo bude napf. znét
historii filosofického seminare, ktery v r. 1979 otevrel
pro navstévniky z celého svéta J. Tomin. Slo o studium
antické filosofie a jako prvni pfijela prednaset ar. K.
-ilkes z Oxfordu, coz ji brzo vyneslo ztratu vstupniho
vizu na nékolik let. Po Tomincvé emigraci prevzal inicia-
tivu. «otevienych dveri” dr. L. Hejdanek. Podobna iniciati-
va existovala v okruhu dr. h. Koméarkové v Brné - o Brati-
slavé mi neni nic znamo.

c¢innost téchto skupin by si zaslouzila systematiCtéjsi
poitis a hlavné uznani za vytrvalost v boji za pravo na.
vlastni svédomi, svobodu shromazSovani atd. Pro naSi Uva-
hu je podstatné, Ze Slo o iniciativu vyhranénych osobnosti,
jez byla zaméfena na mladé lidi a jez jim prfinesla mnoho-
leté Sikanovani ze strany policie.

7cdle téchto nejznameéjSich stredisek akademického odpo-
ru existovaly samoziejmé za zavienymi dvefmi rdzné krouz-
ky lingvistl, ekonomi, historik(, teologl atd., jez se
samoziejmé rovnéz neuzaviraly jen do sobe, ale jeZ postu—
povaly obezretné & »utajené®, aby nezavdaly priCinu k po-
licejnimu zasahovéani. | jim budiz vyjadieno uznani za
prispévek k udrzeni kontinuity v myileni a za poskytovani
prvni pomoci stradajicim zajemcim o hlubSI vzdélani.

V nasi spoleCnosti zatim chybi organizacni predpoklady

pro Cireji organizovanou osvétu a vzdélavani vlastnimi
silami. Bldé se sice uz trochu prestali bat, ale jako
kdyby nemohli najit k sobé cestu a nevédéli jak do toho.
Jak ziskavat mistnosti, finanCni prostredky, lektory.
Jen mladé lidi netfeba ziskavat - téch je dost a dost -
jenZze nevédi kam se obratit. A tak touZi po Zivém sloveg,
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které by aspoil trochu napravilo Unavu © nechux zplsobova-
nou slaboduchou indoktrinaci ve 3Skole Ci oficialni propa-
pandou novin a prostfedkd hromadného sdélovani. Samizdat
;Cc 1 nedale omezen prevazné na oblast nasSich nejvétSich
zda se, Ze kromé technickych prekazek je zde jesté
?7.a zavazny deficit - chybi touha riskovat, stykat se
za Jakoukoli cenu, poznavat se navzajem, spoluprozivat
a vyvijet se k hlubSi zodpovédnosti za vyvoj nastupujici

de tfeba si v této souvislosti uvédomit, nastupuji
nilné roCniky demografické viny z pocatku a poloviny 70.
lot. Tato poinvazni mladez vyrlstala v atmosfére rezigna-
0 a Unavy svych rodic¢, uciteld a dalSich dospélych -
v atmosfére znehodnocené Upadkem za”su o verejné zalezi-
tosti a o vlastni svobodnou existenci, uvaZuje strizlivé
a zcela neideologicky. Moznd aB prilis strizlivé - ale
co ji zbyva? Presto mnohé staromdédni slovo, jako vlast
anebo otéina, ji jeSté oslovuje. Proto pfriklon k histo-
rii, ke viemu déni, které se zasluhou nasich otct na ns>-

Uzemi odehralo /anebo naopak neodehralo/, fascinujici
fenomén existence skupiny ycCeské #@éti je jeden z nej-
inspirativnéjsSich zazitk( i pro pisatele téchto radkd.
Staci si ale ovérit skutecné zajmy gysmazistd, vysol”oslco’
laka, mladych manzelskych pard i penzist, abychom sl
uveédomili, Ze zatiiaco poptavka je tady, nabidka stala
za dobou pokulhava.ee

ToloMme si napf. otdzku v kolika domacnostech Je as-
pon nijaké povédomi o dile f. Peroutky "Budovani statu®
¢i dokonce paméti dr. k. drtiny «Ceskoslovenska mlj osud®.
Tyto namatkové vybrané prace jsou pozoruhodnym nahlédnu-
tim. do zakladnich instituci naroda, do osudll stovek nej-
prednéjSich lidi, do déni a udalosti, Jez ovliviuji nas
Zivot dodnes. Mély by byt v kazdé rodiné, anebo v kazdé
rodiné by méla byt snaha si k témto zdrojim néjak pomo-
ci; a na druhé strané by mély existovat zpUsoby, jak
tyhle véci mezi lidi dostat. Totéz plati pro nejnovéjsi
aspésnou knihu P. Tigrida, paméti dr# Peirabenda, Havlo-
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vy publicistické prace #pod

Myslim, Ze uplynulo dost Casu na to, aby bylo ziejmé,
Ze budeme mit jen to, co uchranime pred dalSim nicenim
a 00 3i sami vytvofime K torsu je nutna dobrd znalost toho,
z $ok$&h omezenych zdrojl naSi predkové zacinali, 00 vytvo-
Fili a jakym zplsobem se nechali o vysledky své mnohogene-
racni prace pripravit

Vedle historicky orientované informace a vzdélani chy-
bi pravné pojata osveéta, Jez by byla orientovana na hlubsi
poznani fungovani naéeho pravniho systému, na moznosti spo-
leCenské sebeobrany a na moznosti a meze aktivizace hapr
odborafského a stranického Zivota téch politickych stran,
jez by vyjadrovaly skuteCné zajmy Ceskoslovenské verej-
rosti

Hospodarsky a ekologicky pojata osvéta je samoziejmé ve-
lice potiebna také, nebof se dotyka samotnych korenl naSi
biologické a antropologické &xistence Poznani, Ze se
stfedni BVropa - kdysi zahrada Evropy - stava smetiStém
a vyprahlou zemi, jiz proniklo do védomi snad kazdeho obcCa-
na. NaneStésti vSak zmobilizovalo jen maly pocet lidi,
1 kdyz pravé zde je i najdrovni kazde obce velky prostor
pro obCanskou iniciativu, jeC by nemohla byt nijak napad-
nuta

XXX
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Nevéfim na zadné nové mydleni - véfim nanejvys$ na sta-
rc-nové hodnoty jak© je laska a ucta k prirodé, spoléhani
se na sebe sama v rdmci spolupracujiciho spolecenstvi lidi
at uz je jim rodina, Skola, cirkev, obec, zavod 4pod Jen-
ze naée spolecnost je ve vleku mentality se vzaho vykore-
néné chatry, ¥«v niz z nedostatku Jakéhokoli poznani
nikdo nikoho nemiluje, nikdo nikom nepomize, nikdo niko-
mu ned(veéruje, /kde/ nikdo ni¢i hlas nevnima v tom nespo-
leCenstvi némého Jazyka Ais H.Srcch, Smrt Vergiliova/
a trpi neexistenci kulturni a politické kontinuity

Domnivam se, Se naSe nynéjsi krize je zplsobena dozni-
vanim obou poslednich valek, je€ vyustily v nevypsanou



tichou obCanskou "¥alku mezi zarytou nezodpovédnosti a Uespo-
cli jednéch a vytrvalym mlcenlivym nesouhlasem #xuhyoh

Triumf kultury rusSeni, predélavani, niceni a arogantniho
sebeuspokojeni se secialné-politichych a kulturnich pomér(,
Jez Jsou nekonec¢né primitivnéjsi nez ty, které tu uz byly,
Je onou umrtvujici silou, jez nedovoluje prekonat depresivni
ladéni a skrytou sebedestruktivnost mnoha nasich #bcan(

Jiz v I 1848 napsal ?¢ Malackému jisty vyznacny némecky
liberal dopis, ve kterém prohlasSuje, Ze pro Slovany nebyla
svoboda nikdy rozhodujici todnotou To zni véru/B'épFijemné
po tolika leteoh a v nasi dnesSni situaci, kdy vsSichni sou-
sedi jsou opét v pohybu, vCetné onoho velikého dubiska, ke
kterému se naSe Ceska lipa byla nucena tak tésné priohylit.
asi nezbude , nez se zamyslet nad vlastnila podilem nad tou-
to situaci a vyvodit z toho sméry vychodiska z narodniho
ponizeni a pasivity

7 1968 byla kultura kulturni /mam na mysli pracovni
moréalku lidi, jejich slusnost a ohleduplnost, nozkorumpova-
nost a spotfebni navyky/, stale jesté na solidni Grovni a tak
bylo moZzné véFit, Ze by rehabilitace zakladnich politickych
a hospodarskych struktur nebyla vétSim problémem, i kdyz
tehdejsi reformni hnuti komunistli nepresahovalo ramec dany
jejich mocenskym monopolem a bylo jen skromnym programem
vylepSeni Btatu quo.

Lidé si tim ale nikterak nelamali hlavu - tehdy bylo
jesté dost téch, kdo veédeéli co délat, jen kdyz by dostali
sose svoji pldu ¢i naradi zpét do fukou Dnes je stupen
bezradnosti, apatie Sirokych mas podstatné vysSi; a vSeobec-
na kulturnost nizsi Politicka elita kone¢né dosahla svého
- ma pod sebou miliony skeptickych a donekoneCna vyCkava-
jicich lidi, ktefi dostavaji pravé tolik, aby nevysli do
ulic a s vlastnim Siiotteaa sl uz ani nevi rady,

Veskery spoleCensky zivot byl atomizovan a seSnérovéan
steachem ze ztraty i téch nékolika malo "jistot», Zza nezby-
va, heZ se snova a znova ptat, zd& ¢it o nekonecny oportu-
nismus a slabost, Ci snad o poplatnost zaniklé liberalné-
-demokratioké kultufe, jez naSe lidi vybavila pfiliSnym
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navykem ns poklidna kompromisni feSeni a odporem k jakému-
koli nasili, véetni« ucivani rakovych prostredkdl, Jako je
demonstrovani, stavkovani Ci Jiné formy mimoparlamentér-
nich aktivit.

Jezi maji z& setou vyvoj zalozeny na hospodarském zéazrac
ku posledni Ctvrtiny 1$. a prvni tfetiny 20. stoleti - pres
vSechny tézkosti zde panovala stabilita a trvala hospodar-
ska expanze. Jestlize prvni republika dovrSila kulturni
a socialni obrozeni naroda, pak politickou obrodu a roz-
voj teprve zalozila.

Lze tvrdit, Ze politické obrozeni nejenze nebyle dovr-
Seno, ale zc bylo zvraceno. Proto stoji pred nami jako
prvorady ukol, pro ktery je nutno pracovat vSemi dostupny-
mi prostfedky. PficemZ s minulosti nas spojuje hlavné to,

rovnéz nemame jiné zdroje nez své vlastni. A témi jsou
dnes jen lidé - predevSim mladi lidé. Jestlize bude 1 ten-
to zdroj promarnén - jestlize dojde k jeho zplanéni a ne-
vyuziti, jak se to stalo v pripadé dnesni stfedni genera-
ce. - pak uz nebudeme mit opravdu vibec nic.

dnesni vladnouci elita zalozila své panstvi na svétovém
nazoru, ktery znamenité uci jak rozdélit to, co vytvorili
jini - hlfe je na tom, pokud mi urcit jak tvofit, jak
usporné produkovat. Jenze produkovat je to nejvéetSi umeni,
podobné jako uméni vladnout, Jez vznika pomalu, Ustrojné
a v kazdém jednotlivci zvlaéi a prece jaksi dohromady.

Tak jako se v 19. stoleti kazdy z naSich predk( musel
rozhodnout, zda bude Ci nebude uvédomélym Cechem, bude se
drive Ci pozdéji doset kazdy Cech rozhodnout, zda bude Ci
nebude uvédomélym obCanem - tj  Clovékem, ktery prevezme
urcita verejna smysluplné zavazky a povinnosti

Ideal politické svobody prijalo za vlastni zatim jen
méalo lidi# Jde o svobodu jednat v souladu se zakladnimi
civili hodnotami a nejvyssimi moralnimi hOfiaoM
a to 1 za cenu osobni ukory, fyzického, socialniho a kul-
turniho poskozeni Ci dokonce znideni. tinozi se dnes domni-
vaji, Ze saji jen prava a nikoli povinnosti, bez nichz je
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preziti naroda jako celku nemozné. Tak se stal Cisté uti-
litarni individualismus hlavni formou pfeZzivani ve stagnu-
jicich. pomérech.

V Polsku hlad a stielba do délnik( - spolu s aktivnim
usilim téch nejobétavéjSich - paradoxné zbavily lidi stra-
chu a naucily Je spolupracovat a posléze prejmout odpovéd-
nost i za dilo zkadzy, jez napéachali druzi. Polaci zacali
skromné - osvétou. Tak také zacCinali naSi predkoveé. By
mame moznost poucit se Jak z minulosti, tak ze soucasnos-
ti naSich sousedl. Vzdyi politickou a hospodarskou alter-
nativu totalitnimu atlaku a destrukci mohou vytvorit jen \
lidé myslivi, strizlivi a pracoviti, vybaveni takovou mo-
ralkou a obanskou angazovanosti, jeZ dnesdni Skoly, ug-
novskd strediska, vojenska vychova atd. systematicky po- /
tlaCuji. <

VMdyf represivni charakter naseho Zivota kazdym dnes
pacha nevyslovné s$kody na schopnostech a vili zit prav-
divé a produktivng.

Mnohalety boj s intelektem dosahl miry, jeZz ohrozZuje
naSe Sance prezit jako kulturni narod. VétSina mladych
znd jenom projevy té nejhrubsi sily - jen malokdy pfijde
do styku s projevy organizované slusnosti, racionality
a velkorysosti.

Seska scéné ziejmé nikdy nebudouvlastni velka masova
pouli¢ni vystoupeni. Zakladni usili o politickou a mrav-
ni obrodu se budou odehravat jinde. Ostatné budovani
obCanské pospolitosti neni zalezitosti jednorazovych
velkych akci, ale kazdodenni pMce drobné, jez musi byt
pojata a vedena zcela v duchu Havlickova presvédceni
a praxe. Vidyi jsme se uz mnohokrat mohli na sobé i ji-
nych presvedcCit, ze kazdy pokus o unik pred realitou -

a pred politickou realitou predevSim - je unikem do ne-
vylinutelné narodni smrti.

Proto nechi laskavy Ctenaf povaZuje tento text za vyzvu
nejen k diskusi, ale predevsim k ¢indm. VZzdyi ¢as oponou
trimal!
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hazdy_ma pravo na svobodu presvédCeni a projevu; toto pra
ve nepripousti, aby nékdo trpél ujmu pro sve _presvedceni,

a zohrmje pravo_vyhledavat, prijimat a rozSifovat infor-
mace a myslenky jakymikoli prostredky a bez ohledu na hra-

Bice* A/ 51.19
X=X=X=X=X=X={X&= X=X=X—=X=X=X=X=-X—=X—=X=X=X=-X=-X=-X-a—X-X-X-X-X-X~-

1# Kazdyjnd pravo na vzdeélani# Vzdeélani neohf je bezplat-
no, alespon v pocateCnich_a zakladnich stupnich#  zakladni
vzdélani ma byt povinné# Technické a odborné vzdélani ma _
byt obecné pristupné a rovnéz y#?/s& vzdélani ma byt stejné
pristupné vsem podle schopnosti

2# Vzdélani sa smérovat k plnému rozyoji lidské osobnosti
a k posileni ucty k lidskym pravum a zakladnim svobodam#
na napomahat k_vzajemnemd porozumeni? snasenlivosti a pra-
telstvi_mezi vSemi narody a skupinami rasovymi 1_nabo&w-
skyrai, jakoz 1 K rozvoji~ Cinnosti Organizace spojenych na-
rodu pro zachovani miru#

3# hodiCe maji prednostni pravo volit druh vzdelani pro
‘ >
sve deti# R/ 51026
X=5-X=XN=X=X=X=X=X=X=X=X=X—=X=X-X=X-X-X-X~X=X-X—X=X-X-X-X-X~-

2ité ma narokem vzdélani# které necht’ je bezplatné a
ovinne, alespon v zacCatecCnich stupnich# Kecht je "pa. posky-
ovana vychgva, ktera pomaha zvysit jeho vSeobecCnou kul-

turni_uroven a umozni m na zakladé stejnych prilezitosti
rozvijet jehq schopnostj, usudek a smysl pro moralni a so-
C|altn#! odpovédnost a stat se tek platnym clenem spolec-
nosti

TlejlepSi zajmy déti necht' jsou vidcimi zdsadami téch,
kteri odpovidaji za vychovu_a vedeni ditéte# Tuto odpovéd-
nost nesou v prve rade rodiCe ditéte#

Sité necht’ ma plnou moznost k hram a Zotaveni, jez by
mély_mit stejné poslani jako vzdélani; spoleCnost a stat-
ni_urady necht usiluji o to> aby dité mohlo tohoto prava

uzivat# tt
/2] zas#7

Staty. smluvni strany Paktu, se zavazuji respektovat svo-
bodu rodiéd, pripadné porucnik” zvolit pro Jejich déti
I|(|ne,skoly nez ty# ktere bjly zrizeny verejnymi organy#
Které odpovidaji rakové minimalni arovni vzdelani, jaka
je stanovena nebo schvalena statem, a zajiStovat nabozen-

skou a moralni vychovu jejich déti ve shodé s jejich vilast-

nim presvedcenim 5
/5/ CI#13 odst#3
ELHX-X-X-X-X-X —X-X-S—X-X-X-—-X-X-X-X-X-XK-KX—-X—-K-X-3—X-X—B®-X—X—
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C JLIm DLUHU JAKU MTofeon A JkHO ODKAZU
/pretiSténo z Casopisu 1AMF C. 7/1987/

itéorné s poctem let, uplynul;>ch od smrti ;Tana ?atoéky
/1»6.1907 - 13»3»1977/, roste i obecnd ucta k jeho dilu»
Jeho COnohotvamy odkaz obhlizime uZz mnohem citlivéji: po-
dobné jako u £¢ G. Masaryka nikoli jen se zretelem k napsa-
ném slovu, ale i k vykonanym skutkim. Pf¥esto, zda se, Ca-
sovy odstup neni natolik dostateCny, aby vSeoi byl pfisou-
zen i nalezity vyznam»

rak treba o Patockové ucCitelské Cinnosti se sice ucC pre-
dlouho mluvi a pi&e s nejvétSim uznanim, nicméné urcité
jeji polohy mbyly, domnivan se, jesté sdostatek zdUrazné-
ny Einim tim zejména samoziejmost, s ni¢ PatoCka po nuce-
ném odchodu 2 fakulty na pocCatku padesatych let ve své uci-
telské ¢innosti bez jakychkoli rozpak(l pokracoval dal:

k Zaddné podstatné znéné ve studijnim prevozu nedoslo, vét-
vina dlvéryhodnych posluchacli byla zav€as vyrozuména, kdy
a kde se prednasky, resp. seminarni konzultace budou nadé-
le konat, takze objektivni nasledky mocenského zasahu se

omezily vlastné pouze na zménu pusobisté a ta méla na Uro-
ven vyuky dokonce 1 urcCity blahodarny uacinek: wvytratil se
pocit nejistoty a naopak cinorodost posluchacl se zacala,
zfejmé vlivem dcssaoiho prostredi, uUspésné rozvijet, disku-
se byly Sivéjsi, kuraznéjsi, uvolnéngjsSi»

"PatoCkova univerzita® trvala celé Ctvrtstoleti, s Cas-
teCnhou vyjimkou kratkého obdobi kolem roku 1968, kdy si
pan profesor naCas odskocCil edo struktur* jako vysokoskol-
sky ®&Citel AvSak po teto epizodé se bez jakéhokoli velké-
ho Swsu v soustavné vyuce pokraCovalo dal, jen s tim roz-
dilem, Ze v seminarich stale pribyvalo byvalych odptrcd;
tak tomu bylo vlastné uz od prelomu padesatych a Sedesé-
tych let, dokonce mnozi blizenci vyhazovacl z polnorové
doby se Casem stali nejen Patotkovymi “sesinaristy'l, ale
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pozdéji do znacne miry i jeho nasledovniky. Vysledek je te-
dy impozantni.

Ba nim ovSem stoji tisice a tisice hodin naplnénych ne-
slgtnou edrobnou praci”. Poditase-li, Ze pan profesor vé-
noval vyuce tydné primérné cCest hodin, navic s pripravou
/jez byla vesmés nanejvyS pecliva/ a osobnimi konzultacemi
/které nikdy bez velni zéavazného dlivodu neodmitl/, dochazi-
me k Styfmistnym polcEkas| takovéto Sichtovaci potty jsou
sice hluboce pod Urovni zesnulého filosofa, bohuzel nikoli
pod Urovni doby. "Kolik au to mohlo jinak vynést!® deési
se rudy mciidk. "V kolika statich, studiich a monografiich
se mohl namisto toho seberealizovat,’ prizvukuje mu tento-
krat, by? jen v duchu, nejedna Vyznasté Tv(rci
©sobnost

'¢inoMdny vyznam tohoto pocinu by ovsem nemél unikat
Zadném odpovédnému vzdélanci, nebol vysledky Patockovy
dlouholeté Rdrobné prace® na vychovném poli predstavuji
v "pustnoucich zahraddch® naSeho soucasného kulturniho a
duchovniho Zivota jeden z mala kvetoucich zadhon( témeér ne-
dotCenych okolnim marasmem.

Pritom zminénou pustotu nelze klast za vinu toliko rezi-
mu, to by byl kratkozraky, zhoubny allbizmus. Mkdo nemiize
Cekat od kozla, byl obdareného tou nejhonosnéjSi akademic-
kou hodnosti, Ze bude s uspéchem vyucovat koloratumim
zpévu, rozli€né Zaloby a kx»itiky na toto téma jsou sice
tpravnéné ale vposledku vyznivaji s prominutim nemistne.
Povéazlivy pokles humanitni vzdélanosti a rst bilych skvrn
se sice Casto celkem pecClivé zaznamenava, méné Casto lze
vSak zaznamenat #Bisili  jak z néj vyvodit disledky, to jest
napr. prakticky mu Celit pravé onou "drobnou praci’. Do
doby kratké euforie pred GorbaCovovou navstévou Prahy spa-
da jedna mala prihoda: pfi rozhovoru na téma uvolnéni v
Cechach si povzdechl jisty byvaly vysokoé&kolsky pedagog,
vykadzany ze svého plsobisté po roce 1963, jek rad by jeSté
Sel vyuCovat na fakultu, alespon pry ty dva tri roky, co
w, chybéji do ddchodu; snad by tim mohl skromnym dilem
prispét k najoravé Skod” zplsobenych patnactiletou /prosa-
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tis bohudik nikoli bezvyhradnou/ devastaci humanitnich obord.

PriliS mnoho Sasu bylo vénovano zannutku nad utrpénymi
raa”ai, UOvaham o bezvychodnosti zivobyti na smetisti déjin
a hledani ztracenych moznosti individualni seberealizace.
Satim plynula léta a dnes uz lze az nebezpeCné Casto slychat

pochmma zjisténi, Ze ten Ci onen SpiCkovy pracovnik nebo
znalec nema nasledovnika, Me ten Ci onen obor, jeSté pred
dvaceti léty kvetouci, neni schopen vyprodukovat vic nez
/pod/pxtmérné *4Sy  Ze takovy nebe onaky Ukol neni kom za-
dat, nebol posledni kompetentni odbornik uz zemrel, atd.

a4 pravé z tohoto neradostného bodu naSi skrcxme Gvahy lze
a eontrario dobfe zméfit i dosah Patockova pusobe-
ni. Kle n feCeného totiz neplati o souCasna Ceské /nezavis-
1€/ filosofii. Tas se neshledate s nedostatkem mladych z&~
jeact o obor, ani s nedoucenosti, jinde pohfichu uz bezmala
béznou. Iramertd priprava je na vysi, krok s evropskou od-
bornou produkci je udrzovan, a dokonce ani ona poveéstni oo-
zera ve vzdélani in  puncto klasickych jazykd tady
neseje, vyjimkou neni ani zbéhlost v staré rectiné.

Co totiz pan profesor naucil své Zaky, to jest chapat
vzdélavaci praci jak© spolehlivy pilir naSi kontinuity
/zv1asi je-li spoleCenstvi ve stavu nouze/, v tm se uz
S naprostou samozrejmosti dnes pokracuje dal, dokonce se pi-
Be o "prazskych filosofech'*

Avsak na svété neni jen filosofie, Je 1 historie, sede—
legie, politologie, politicka ekonomie, je 1 cySleni jako
takové, mysleni nové, tradic¢ni a mysleni vibec, tak potreb-
ne k zivotu pro kazdou jazykovou pospolitost. rfitoa posled-
ni generaci, schopné kvalifikované zaplnovat bila mista ve
vetSim meritku a veést sve nasledovniky k odborné préaci pri-
mérené naSim slavnym /nebo alespon lepSim/ tradicim, je ko-
lem Sedesatky aS sedmdosatky /jeji jadro tvori povestni
stfedzaci z osmaSedesatého roku/. Pak uz nasleduji drobné
skupinky nebo spise osamélcl, ale i tém vétSinou tdhne na
Ctyricitku, pokud ji uz neprekroCili. a po nich - ?

Az jsem se zalekl té zlovéstné pomlicky s otaznikem hodné
spiSe patosu Kassndfina. Polozil Jseis tedy tfem studentdim
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humanitnich obor(i />3, 22, 19/ s prdmérnym prospéchem 1,2
az 1,5 as obstojnym rodinnym zézemim Acetné zdjmu o drahou
kulturu/ pét otadzek, a to: 1. kdo byl v r. 1958 u nas mi-
nisterskym predsedou, 2 kdo to byl a je Ota 3ik, 3. co vite
o 8r MI&di Horakové, 4. o Xatyni, 5. o0 tav moskevskych
procesech Z patnacti /3x5/ odpovédi byla Jedna spravna a
dvi CéasteCné spravné. PatoCka by asi rekl: aAle pani kolego-
vé, na to byste se méli trochu podivat, vzdyi o tom tek za-
jiawi psali.==/ nasledovala perfektni bibliografie/... ale
vlastné pockejte, Ja bych tady.«e/nasledoval pohyb pro pti
sluSny pramen do knihovny/..« snad by vdm to pro zacCatek
staCilo. /nasledoval doplnkovy orientacni prehled po
probléem/

3ioe jeSté neni pozdé, ale uz se dost pripozdiva gloz
nost naplSovat ?ato-5kilv odkaz i v tomto snlru zlstava dc-
posud otevrena.

X—Z - XK-XK-XK—XK-X-XK-X-XK-XK-X-X-XK-X—X-S-X-X-X-X—XJ-X-X-X-X-X-Z«"N—Z

. Ucastnické staty budou zaglél'ovat _pFistup k rdznym dru-
hum a drovnim vzdelani vSem bez diskrizsinace z duvodu ¥
covyeh, barvy_ pleti, pohlavi, jazyka, nabozenstvi, poli-
tichého nebo” jiného presyvédcCeni, narodniho nebo socidalniho
puvodu, majetkovych poméru, narozeni nebo z jinych duvodu.

/6/ 51. 53

X i—X—X—SI—XXKXKXKXKXX—X—X—X»iX—X—X—X—X—X—X—X—X

3 cilem pavzbudit SirSi spolupraci v oblasti védy a Skol-
stvi budou_ucCastnicke staty napomahat nerusenému styku so-
zi univerzitami a jinymi vysokymi Skolami a vyzlrusnyM
¢stavy. hudou rovnez “napoméhat™ prisiym osobnim’ kontaktum
aezi védci, badateli a jinymi osobami pusobicimi 7 :5ch-
to oborech, také fonacu cest. /57 31 54

XX=X=X=X=X=Z=XK=X=X=X=X=X=X=X=X=X=X»X=X=X=X=X=X=X=-X=X—X—=X-X

_Ucastnické staty budou_rovnéz s&jislovat volny pristup
veédcu, ucCitelé a studentu z jinych ‘ucastnickych statu,

k verejnym informacnim materialum, které g]sou ve ve[e{]nych
¢reMvach, knihovnach, vyzkumnych Ustavech a podobnyc
Institucich. 16/ 31 55

K=XK=-XK-XK-K-—-X—=X-X—X-Z-K—X-X-X-Z-K-Z-XK-—-XK-XK=X=X=X-X=X-X-=X-X-X-X
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SKO1E£TVI

Jaroslav Kalous

ifeKA ZKSSICXV /IESZOSLOVIrmO A SVfis KLTOTISIKMrT
fiuTuXsl T>>tA TC3SUKI/

i-sti&z'énc z Eladé fronty z f3.11.193S/

Analyza Ceskoslovenské vychovné vzdeélavaci soustavy /&?

a Ut 3S&, lraba, duben 1988; viz téz priloha Ucitelskych
nevit: ¢»23/ obsahuje velni malo mezinarodnich srovnani, viast-
rC pouze dvé» Frvni na str»4: ~Zatimco vyspélé primyslové
ctlty vyclenuji z narodniho dlchodu prc- Mko™tvi podil kolen
E ' A" 8SS0 kolen 6 4/, v CdSL tento podil je jen asi
55 + »i hruhé pak na strané 25i %»»pM porovnani podilu
etudujicich na vys§im nez stfednik stupal, ve vékové %itu
Qiné 13 * 23letych, dosahug'e,JsSd 159 5, v SoSd 21,4 £ av
;3h 30 A V souhrnu ostatnich statu Evropy to predstavu-
je 87 G, v Severni Aserioe 55 x a v Latinské Amsrioe,
vCetni Karibské oblasti, 24,6

. Vvile& tohoto Slanku je prinést jisté doplnéni_a rozvi-
Feni uvedenych %rovnani~ VeSkoré nasledujici udaje byly _
ziskany z Bosl_ednl vydané roCenky UE&SCO TUKBSCC Statistice!
fearbook, Paris, 1987/, ktera uvadi prehledy vzdélanosti,
vedy a kultury v celosvétovém meéritku: porovnavany jsou
uﬁaje, asi 130 statu svéta za rok 1985 a néktera leta pred-
chozi.

Seskoslcvensko zcela vymizelo_ze statistik ©nalfabetis-
m, predni Svétoveé postaveni ma i v poCtu dsti v matefskych
%kolach Hure vSak _vyzniva kvantitativni srovnani vyssic
stupnu vzdeélani, predevSim Yysokoskolskeho Tak napir» Ha
Sini_ 6 G obyvatelstva_nad 25" let, které ma vysokoskolske
vzdélani, sé fadime az na 47,-48» misto na svété» Spicku
tvori Kanada /37,4 £/, USA /31,9 5/, Kovy Séland /30,6 £/,
jstix- daleko za 02 /17,3 -V, S83K A, 3 £+/, predstihuje nas
jesté i Xfopal /6,8 £/e
.. WIX.sjezd KS? ulozil zvysSit dc roku 3000 pocet stiedo-
Skolsky a vysokoskolsky vzdélanych odborniku v narodnim
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hospodarstvi ¢ polovinu v porovnani s rokes 11°5. Jestlize
prc vysokoskolaky to znassena zvyseni podilu z C na 9 A
pak stojime pred ukolem doséhnout do r. 200C vzdél&nostni
urovné, ktere »jsou dnes .nejblize Jizni £Orea /£,9 ;'./, Si
brunet /9,4 /=, Smérna Cisla, studenti prijimanych dnes u
nas na vysoké Skoly vS&k zatim nevytvareji dostateCne nred
poklady, spInéni tohoto @kolu _.PoCtes. X03 sokoskolskych
studentu na 100 C00 obyvatel jsme y roce 1985 byli v Svro-
pC na 23 misté /méné vysokoskolaku ma pouze Albanie, Lu-
;’:ﬁmttgursko, MaSarsko, Malta a lusunsko/, ve svata pak na 57
isté

doCenka UNESCO uvadi 1 prehledy vydaji na vzdélani jed-
notlivych staty a oblasti; nejsndze jsou srovnatelné podl-
ez naradnihg duchodu vycClenéne na %Kolstvi Co ukazuje
rE‘i)orovnanl vyvoje v poslednim dyacetileti? Sveédci o vSeobec
~a trvale  rostoucim podilu narodniho duchodu investova-
nemh?lo \_/zkdelan_l_. X H nas ,ter']nt%s ((j)dJlI {ostcle, alg ne, taka
rychle jako v. jinych zemich. e trvale umeérfe.
,.\//orppy,JAmerik{/, >,lb\ustraﬂlle a Oce_émPT 1 pod VCQPOS\/F_gtovf/m
prujevem: v roCe 1975 Jsme klesli pod 8rumer Afriky, ~Jsme
veak stale md prumérem Asie._V roce 1935 bylo €eskos|G
vsnsko svya podilem 5,1 < na 72. misté mezi  staty sveéta.

Ve

_Sde Je.m misté upozornit, Ze do vzdélani neinvestyji
E)e,n vyspele, prumyslove 3taty _Investice do vzdélani sulc
yt jak' projevem ‘vysoke urovne ekongmiky, tak I vyrazem
shahy takové urovné dosahnout. Jak jinak vysvétlit fakt, _
Ze roku 1385 vyclenilo g_narodniho duchodu na ¢Skolstvi vét
Ci podil nez csdk treba i _19_africkych statu? Dnes_si je .
ul cely svet vedom toho Zze investiCe do vzdelani jsou™ nej-
efektivnéjSi» spoleCensky nejnavratnéjsi mmvestice

V Analyze Ceskoslovenské vychovné vzdélavaci soustavy je
podstata nasi situace vystizné vyjadrena v¢tou: »Hlavni
rozpor v oblasti vychovy a vzdélavani spoCiva v tes,,.ze
politicky spravné,” do spiSe pr~lmativné se zduraznuje
vysnm vzdelanosti, avSak v ekcmoolokte pohledu se jevi
zabezpecCeni vychovneé vzdélavaci soustavy spise opaCni«»

_ Tento fakt podstatné ovliviiuje stav celé Ceskoslovenské
vychovyevzdeélavaci 3oustavy Jeho dusledky najdeme vSud®,
)okud nebude resSen rozpor ‘mzi proklamovanim vyznoaax vzde-
lani a_jeho ekonomickym zabezpeCenim- nelze ani v této
Sglblastlkocekavat slepCeni msinarodnxho postaveni Cesko-
ovenska

Ditéti» které je schopno utvéaret si vlastni nazor,
smluvni strasy zabezpeCi moznost svobodné vyjadfit tyt©
nazory ve vSech veécech ditéte se tykajicich s tim, Ze
nazorlm ditéte bude dana nalezitdvaha odpovidajici jeho
véku a Zralosti 17/ cl.12 6dst
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KOizl QUAM - 0 ministerské ctnosti

_V Praze «Sidli ¢etnd ministerstva v rliznych budovach,
néktera nasla utoCisté v pamatkové ohanénych domech se
starymi, nekdy 1 nékolik set_let starymi HNesly V Karme-
litské ulici, tam kde lidé pred byvalym malostranskym
sysnasiem, pamatujici© Jana Nerudu, cevk,agl na tramvaj,
nohou nad pruceli® Bohanského palace ~Cist v erbovnim:zna-
ku "Potius mofi Quam foedarl /nadéji smrt nez ztratit
cestA_Z&o z nich si ale polozi v duchu otazku, jaky je
vlastné  vztah mezi jeho vyzname®, a predstaviteli Ceské-
ho ministerstva Skolstvi,” mladeze a telovychovy, ktefi
tento objekt uzivaji jako deédicoveé puvodnich majitelu?

Mit ve svém_znaku takove heslo, to zavazuje! Smrt by-
la a zustava priméreny® ekvivalente® ztraty cti, protoze
je eynbolem zaniku zivého, a tedty 1 kazdého skutecného
usilt néco pozitivniho dosahnout.

Jestlize ministerstvo_- tentQ Urad reprezentujici moc,
S niz je spojeng pravo ridit, 1 sluzbu, s niz je spojena
odpovédnost vuci narodu za vykon_této maoci, demonstruje
timto zpusobe® své uznani hodnoté slova Cest, zavazujée
jej to vic, nez si mnozi z jeho odpovédnych pracovniku
dnes pripoustéji

Dnes uz_centra moci v_tomto staté priznala vice mengé
oteviené, ze jejich usili ¢ centralizaci rizeni vzdéla-
vacich a vychovnych procesu prineslo narodni_vzdélanosti
téZkou ujmu, a vyjadrila to pokyny k pripravé novel za-
konu_schvalenych na_konci 70 let a v prvni poloviné 80
|Bet|jE/3\.k pro vysoké Skoly, tak pro zakladni a stredni

coly

. Tq_ Ze uz nikdo dnes presné nevi, co se skuteCné v na-
sem _Skolstvi_odehrava, natoz co prinese v podobé mladych
lidi, ktefi jeho sitem prochazeji, neni v povalecné Ces-
ké historii nic 3avého _Na chodbé jedné, Msti WiT

Visi v zaramované podobé seznam ministru od doby posled-
niho rakousko-uherskeho wn° a ukazuje dalku jejich
staze w funkci 3 vyjimkou B Moravce a zvIlasté rekord-
mana M Vondracky, Ktery obyval Bohan v 70 a 80 letech,
je stredni délka vykonu tétd funkce kole® 1-2 tet Neni
snadné byt ministrém tohoto resortu, ktery ridi_ formal-
né 1 to, co vlastné niridi Mmapr _zakladni_a stfedni _
skoly/, a je Fizen témi, kteri jej. formalneé vlastné neri-
di, Sidlicé ve velkem domeé na_nabrezi. Presto vsak, kdo
ze ctizadostivych lidi touhu rFidit ma, nema pravo na to
bat chranén, 1 kdyZz je to jen Zepa, Touha po moci je |
spravna ctizadost® jen tehdy, kdyZ je spojena_s vull zu-
stat Testny Jinak je to nemoc, kterd znetvoruje ne tak
telo, jako ducha. Proto byohom se méli spoleCni zeptat
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rislusné ministryné a jejich podfizenych, zda pro né er-
ovni_heslo, ktere ministerstvo ve svem znaku nese, oa
nulJaky realny vyznam, kdyz_ jejich predstava novelizaci
zakonu. Kterysi® se provoz jejich resortu v pristich_le-
tech m ridi Je poplatna obdobi konsolidace, nikoliv
demokratizace*

Lze snad zUstat. Se-stny, a pFipravovat a nechavat schva-
lovat zakony a jejich novelizace, které_restauruji ducha
minulosti tim, ze” se spokojuji s kosmetickymi Upravami,
vsude tm, kde uz davno nazral Cas chirurgickych zasahu?
Bravda je, Ze takovy obrat vyzaduje své# Thce to rozhod-
ného Cloveka. treba 1 zenu, ale schopnou, ktera se nebo-
Ji vyfiznout z organismu to,co blokuje zivotni dulezité
orow a jejich &innost Chce to mit nejen &dvahu _ ale
schopnost” nic© takoyého provest Uhajit Cest uz prece,
davno mni véc svalu a heroismu, ale 1 kvalifikace, védo-
fhosti Kdo vSak dnes z lidi odpovednych za to, co se ve
Skolstvi déje ma vSechny tato pé pohromadé?

Byt ja ministryni, asi bych nedokézal v noci_klidné
spat a ve dne udrzet MIlék S kavou v_tuce_  natoz se Nha

nkovat Ale nejspiS to bude tim, ze kazdy - ja i mi-
nistryné /_a zde to, neni mysleno osobné/, vhimédme Cest
jinak Jenze ja nemam ve znaku svého donm »nadéji sofrt,

_.ztratit Tést =~ Kdybych byl odpovédny za to, co se v
nasich dneSnich Skolach déje, ztratil bych pocit, Zze
k néc&su dobrému jsem_a z budoucnosti kycli mél strach
a zavral Protoze co jineho si zaslouzi” €lovék ktery
pripusti, aby ¥Se co” jini _obcane rfeknou a napisi k to
M, cOo se V. navrzich novelizace zakonu objevi, sve vy—
firady namitky, protinavrhy, aby se zabalilo do baliku
a postupne seerotovalo, &vent zapomnelo? Pravda, pred-
tim se to seCte, takze dg vlady a do ustaynich organu v
duvodové zprave se objevi informace o tisicich lidi,kte-
Il se k navrhum vyjadrili Ale jen Yyjadrili Nedostali
Smci na to, aby J[ejl,ch navrhy byly S nimi prodiskutova-
ny, ab?_[) s témi, kve[evbyIP/ racionalni, byle dale prsco
vano Protoze dnesSni SKolstvi - to je stale jeSté. Skol-
stvi _konsolidacniho 8bdobi nikoliv' doby demokracie
Jedni jsou pani. a maji podle svého nazoru monopol na
pravdu, ti druzi maji pravo jen na poslusnost

XN =X XXXKX =X XK=XXK=X-X-X-Ht-X  —X-X-® -X

Uc&astnické staty buton povzbuzovat své priUu&né orga-
ny nebo Skolské instituce, aby tara, kde je to Ugelné,
byl ZavCreCny akt jako celek zahrnut do ucebnich osnov
Skol a uMverait» L

/6/ 51.57
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/pretiSténo z Kresianskyoh obzorl, Bpé ¢ 19 z 1»1qg*
1909, 22-29/

Jeho eminence FrantiSek k~dinal Tomasek
arcibiskup — metropolita prazsky

F o o— - v Kladng, dne 198D

Vuhsni oto¢ kardinale,

_prijméte- bratrské pozdraveni s pranim mnoho dobrého od
naseho rana JEziSe Krista»

Dovolte- si, abych vyjadril svoji radost nad VasSim zy-
sadovym postoaem ve vecéch naSi katolicke cirkve a soxcCas-
né Vas ubezpecCil svoji podporou» ras dopis se _dne 25.ear-
vc-nce 1959, ktery jste adresoval katolickym véricim v Ces-
koslovensku a ktery predklada vychozi zasady pro pravni
uiiravu vztghu statu a cirkve mé velmi %aural Vyjadruje
jodnosnacnyu zpusobem na&e nadéje na znovuobnovéni svicho-
vanosti katolické cirkve v

Je opravdovym paradoxem, je-li u nas odsuzovan rasis-
mel“™ druhé strané jsou. _nasSi obCang pro svoje presvedcCe-
ni vyrazovani z rozhodujicich sfer zivota naiil spoleCnosti»

froto pokladéd® za zivotné dulezité vytvaorit takovou |
pravni gpravu ktera b¥ poskytovala dostateCna politicke
a pravni zaruky samosiatnosti nasi cirkve a skutecnou rov-
noitoraost vSech obCanu_5ssr> Stejné viak povazuji za
prioritni opétovné zalozeni zakladnich i vysSich cirkev-
nich_skol# SoucCagné e postupem demokratizaCe nasi spolec-
nosti_ by nasSe katolicka cirkev vytvorit kadrové a ma-
teriadlnt podminky pro jejich &xistenci

ifeesim ani dokazovat, Ze nic souéasng system vychovy
a vzdelavani 1 pres radu reforem nepostihuje to hlavni:
komplexné pripravit mladého Clovéka na opravdovy zivot

v celé jehO Krase a_ rozmanitosti Budu-li citovat_ Cast
grohlasenl Ucastniku celostatni konference ucitelu /£»9.
989/, kterym se zavazuji ”~péstovat u zaku a studentu _
sysl pro Kladné moralni hodnoty, rozvijet osobnost kazdé-
ho™ Clovéka, jeho talent a nadaniR & porovnam skuteCnosti
napi z hlediska vyvoje kriminality mladeze, drog- alko-
hetissu, potratovosti” apod». nedivim se, Ze naS Skolsky
system je pravem pro svoji _tézkopadnost, neschopnost &
zaost&losVkritizcvan na“vSech urovnich rizeni nasSi spo-
feCnosti

Xrasasovini tzv» okfesianské alternativy”™ ve vychové



o vzdeélavani prostrednictvi© cirkevnich Skol by se nage ka-
tolicka cirkev pfimo podilela na duchovni obrodé paseho na-
roda» soucCasné by odpadly neplodné polemiky ¢ soucCasné se-
xualni vychové ve skolstvi« 0_hrubézi raaterialistioke© na-
tlaku na védomi laladych lidi_ i dalSi_diskriminace neateis-
tlaky smyslejicich déti a jejich todicu

_ Pokladam sa rosuirmé zalozit nejdrive v kazdé© krajskéem
mesté pause jednu zaldedmi %olu _ ktera by byla
postavena na stejnou uroven jako statni. Pozdeéji by saw
ziejné podle zajmu a obsazeni se cirkevni Skoly zalozily
1 vV okresech a Podobné Ha téchto cjrkevnich Skolach by se
mino vSeobecné vzdélavacich predmétu vyucovalo i cirkevnim
dejinam  filosofii &pod Pedagogicky sbor ty mohli tvorit
zejmena pedagig ové a_vychovatele naseho 3mysleni dale
1 _soucasna elita mSich radu a kongregaci a pripadné 1 dal«
Si odbornici od nas & se zahraniCi«

_ Prostredky na provozovani cirkevnich Skol by se mohly
ziskat zavedenim tzv cirkevni dané, _jaka_je bezna hapr
v Rakousku _ _Dala by -se- mél stat pravidelné kazdy rok pouka-
zovat na prijmovy ucet katolické cirkve urCitou” Castkou j®
ko ptevidelny duchod z& zahrané pozemlcy a dalSi majetek
katolické cirkve vCetné radu a kongregaci.
li&vrhovul bych v pripravné fazi ustanovit komisi, ktera

b¥ shroméazdila__dostupné materialy zejmena ze z&hxzxAsi
/[fea, lolsko, Brazilie, Kanada Apod kde saji cirkevni

Micely svoje .0oevné postaveni a ktera by prostudovala pred-
métneé materidly s tim, ze by navrhla nejvhodnéjéi varian-

tu_cirkevni SKoly pro naSe podminky /Podminka znalost
svetovych fazyku/

Soucgasné s tim zajistit v {',edn_otlivych farngstech zajem
0 zalozeni cirkevnich Skol a tim 1 zabezpecCit jejich pod-
pora «Tsem prFipraven tomto projektu vénovat sve %ily

*Htepodinar jsi dobry a prokazujes dobro,
VyuCuj as v tom, co narizujes.»

Vas bratr v Kristu
B-XSX-XMX-X-X-X-X-X-X-X —=X-X

smluvni strany uznavaji pravo ditéte na svobodu smysle-
Ni, svédomi a naboZenstvi«.
x /7} 31.U ©dst.I

X X—X-CE-X—X"

Smluvni strany uznavaji pravo ditéte na svobodu sdruzo-

vani a svobodu pokojného shromazdovani.
/7/ Sl. 15 odst.I

N—a—-ix—x K-XHKNC-«<-K-X-X-X-X

KN =-N—x«<\
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1. Kazdy ma gévo na svobodu sysleni$ svédomi a naboMen-
stvi. Toto prav© zahrnuje v sobé ‘svobodu vyznavat nebo pri-
¢sout nabozenstvi nebo Vviru podle vlastni volby a svobodu __
projevovat své nabozenstvi nebo viru sam nebg spoleCné s [!I—
nyni, & verejné nebo soukromé, proyadénim_nabozenskych uko-
nu, bohosluzbou, zachovavanim obradu a vyucovanim.

2w_nikdo nesmi byt podroben domeovani, které by naruko-

valo jeli© svobodu v¥znévat nebo prijmout nabozenstvi nebo
viru podle sve vlastni Yolby

3. Svoboda projevovat naboZenstvi nebg viru nliBe byt
odrobena pouze takovym omezenim, jaka predpisuje zakon a
terd jsou nutna k ochrané verejné Bezpecnosti ~ poradku

zdravi- nebo moralky nebo zakladnich prav a svobod jinych.

4. Staty, _smluvni strany _Bktu, se zavazuji respektovat
svobodu rodiCu, a tas, kde” je to vhodné, porucniku, zajistit
nabozenskou, a maralni vychovu svych déti podle vlastniho

/4/ 51. 18

presveédceni rodiCu nebo” porucniku
B K- XK -XK-XK-XK-XK-XK-a-XK-XK-XK-XK-XK-XK-XK-XK-X =X -X-X-X-<«<-B

1. Kazdy ma pravo zastavat svlj nazor bez prekazky.

. 2. Kazdy ma pravo na svobodu projevu; toto_ pravo zahrnu-
je svobodu’ vyhledavat, prijimat a rozsirovat informace a_

myslenky vseho druhu, bez ohledu na hranice, at Ustné, pi-
semné nebo tiskem, prostrednictvim umeéni nebo jakymkoli ji-
nymi prostfedky podle vlastni volby.

3. UzZivani prav uvedenych v odstavci 2 tohoto ¢lanku
s sebou nese_ zvlastni povinnosti a odpovédnost. Kuze proto
Podlehat_urgltym omezenim, avSak tato omezeni budou pouze
akova, jaka Stanovi zdkon a jez jsou nutna:

a) k respektovani prav nebo poveésti jinych;
b) k ochrané narodni bezpecnosti nebo verejného poradku
nebo verejného zdravi nebo moralky.
/4/ 51. 19

~ UCcastnické staty budou napomahat vyménam Skolakd mezi
svymi _zemémi,_na zakladé dvoustrannych dohod,_ kde je to ne-
zhytné, vcCetné setkani a pobyty v raodinach_prijimajici ze-
me, v Jejich domovech, aby sé Skolni mladez seznamila se
Mvotem, “tradicemi a vzdélanim v jinych ucCastnickych sta-

tech.
ec /6/ 51. 66
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Z PEAXT

Ivana BaSsnska

GBEAHA WIJIS-Si fiESK4HO

nPo zakonu tak se déje?
Po zakonu, bratre Ondro!®

/Petr BezruC, ze Slezskych pisni/

KaMoroéné v breznu, prede Bnem ucitell, je ucitelsky
stav stavén do prvoradého zajmu spoleCnosti* Kastava uplna
kanonada. rial a mluvi socialisticky renomovani pedagogqveé,
ucite]é, rodiCe funkcionari KSG, ra obrazovce vidan® deéti
s kytiCkalai_a samo sebou nechybi nastup zaslouzilych na
Hradé. TaacCr_uderem 28 brezna naboje dgjdou. Vystrileno.
UCitele, 1 ti s cCerstvym glejtem zaSlouzileho a Janem Ampg-
sem, jsou odhozeni na hromadu_prazdnych patron. Zde Zivori
duchem, ktery nedostava z obézniku a porad a Skoleniefe-
Manou jistou, zde ziji fysicky vycCerpani, B[Qtoze upornost
reglessnt&ce je Zene 0d_jednoho k™ druhemu: Pripravy,_ suplo-
vani, schuze, dozory, tfidni hodiny, doucovani, rodiCovské
sdruzenj, MiSkinuv pamatnik, Hosaiana, Partyzansky samopal,
sepisovani sprav, ucast So_rl kalmetizaci, sbér papiru,
te&atiQkad olympiada» CeStinaka olympiada, _posudky. vybér
chlapcu _pro vojenske sSkoly atd...” nyni jesté nacvik na =
spartokiadu. A’ osobni zivot uCitelu? Kiultura, sebevzdeélant,
domacnost, rodina? Jedna vyucujici duchodkyne k tom rekla:
*O msSe narodni hospodarstvi dojde y "strategii urychleni®
lletakovy slogsn ve skrinkach TO KSC/ do takoveho Krachu,
Ze zakladni potraviny budou na pridél jako v socialistic-
ké© hwuasku, pak ucCitelé musi dostat listky pro tézce
pracujici Jinak padnou jako mouchy.®

V takovem chaotickém tempu, narocném na Zékz I uCitele,
neni Skola dilnou lidskosti, ale nelidskosti, kursem _bez-
duohovaosti.. Bok co rok pfri_nastupu nové generace do Zivo-
ta scznavaji profesori, mistri, provozari. _ura%IIy, oddava-
cl c. rozvodove sino, ze absence vzdélanosti, odpovédnosti,
trrlivoeti, skromnosti, vule, t,ouh){ Ioo . vySsSich hodno-

tach nez poskytuje koupe barevneho televizoru, je cin dal

N e

vetsl.



BHdyby ucitelé.” zaCal m_rodiCovska” sdru&sni #zhorle-
nf prarodiC, »kdyoy uCitelé rekli ne, musel by se takovy

spstés vyuky a vychovy Zhroutit. Arcit Jsou to slova. UPZtl
ale ucitelé” je berou jako faktické uznani s - tdtaou dal.

, 2U a tan se objevi Cista. tantorska studanka. Vétsinou
duchodci, kteri wisouou ztratit nic, ner své (kovy. a jsou-
“11 poslaze Skclskya odborem OI-V propusténi prc nesocialis-
tickou interpretaci tolio Ci onoho predmeétu, odchéazeji s bo-
lesti v srdci. &Vite, naai kolegyné, mél jsem nadherne de-
ti, Z?roC asi?/_Zvidavé, prsvdychtive, bystre v usudcich. ..R
'Tone ucCiteli, jdéte na jiny inspektorat, na jinou &kohuj
*£/. nc, uf ne. I.k; svou Bernl.

Ijl svou penzi _svln dlichod. Ale odkud ma vzit na_obStvu
vyhozeny ucitel Si epi8 ucCitelka, které je_tricet, Ctyricet
let? Kftera chape tradice Ceskeho_sSkolstvi jako kulturni deé-
dictvi, jef, musi rczjnngBovat a predavat povassu pokoleni?
Ce eu délat, kdy™ néeumi neX to, a_neesa_uz sil” /odpustte
i to slovo/ buzemci _snasSet a jeSté ji uplathovat na de-
tech? hakové snad maji nadale rozSirovat rady uklizecCek,
px~dsmeek, tremajaCek, mycek nadobi??

‘Skely vSech typU jsou statni, stat si_je podfidil ve
eves zajsu. "o oetatné dela kssdy stat, 1 kdyS povoluje
Skoly sCukrcsae a _cirksval. Jenr.s” ”ezi staty Je jeden Kar-
tiinalnl rozdil, Je-li stat totalitni wbo dci*okraticky.”es
totalitni stiha kazdy setemnM odklon od svych re~Xemnt
pomoci hlidaCu a donaSeCu, pomoci represi a Strscim. fen
demokraticky nehlida, donateCstvi jednozmcné zaradi mezi
vlastnosti odporné a na uciteli chce _jedine: ¥vé slui”b-
ni povinnosti plnte vérné a svédonité. jak jste slibil ,
kdyC jste dostavalucCitelskou Zpusobilost. “Zni to jako
v poliadce. Néhot tepe jediny roglement demokraticke™ re-
publiky, obsazeny v uCitelové slibu, staCily na to, Ze
ucitelé a&rosnek, gymazii, realék, pokracovek, rodinnych
akci, snohyoh soutiwyoh *madérovek " atd. pustili ze iks"
nsn do zivota generacCe, z kterych na Ceskoslovenském nebi
zasyvitila obdivha souhvézdi svetem uznavanych umélcu, bas-
nllgu}\ inzenyrd, architektll, Iékard, védcu, knéM, délnikd
a fe’sixdku ziatych rukou. A zylaM vypichuji v dnesni
omselé terminologii: a bojovniku_za mir a proti_valce,aniz
%Io LIJ!I(_)d obecné skoly v *kapitalistické republice vojensky

olili.

AC se na ucCitele svadi kdeco, bhidnym staven naSeho Skol-
stvi vinsn neni, Vinen je monopolista na *vSestranné vzde-
lani, na veskera/ lidsky rozm -/BC. _. uvahy MvmdIl?%
vzpcoinks m jeden vyKlad tridniho ucCitele ze Ctvrte sieb—
tanky. Smd Slo o Sechova, nepamatuji sd presné, ale na
cely'’” zivot M utkvelo opiceni, ktere z hodiny literatury
vyi&yaulo«

... Culik ofe neurodné kamenité pole. Otena kobylka
se napitdo k prasknuti, hospodar tlaCi do_nasady co muze,
do i"Adle komenia_ne a ne .protdhnout. ruzik cely zpoceny
kri&l 3taM, hni se, vjo, ¥jo> A bije a bije. Jde ko-
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lou méstsky obleCeny _sus, smeka pred mzikem a pravi: *'stsz
?c neni ten, koho toé Bit *

Ic- se_psal rek %940 hruby den mdj tFidni ucitel do Sko-
ly tieprisel Vratil se z Mauthausenu sa pét fet.

_Mzi dnesni uCitel ze Skoly - “humannéi - tfeba jen mezi
hlidaCe parkovist, anebo jinak?

Po zakonu se tak déje?
Koptej se mne, bratre Ondro,
per do toho, bratr,eVOndro:
rozbij jim ty cizi Skoly,
zasyp_jim ty cerné doly,
rozbor" jim ty_rudé hufti,
vylez tu sprez cizi z Beskyd,
neob uz tc ma kaftan bidny,
nech plazi zlatea vykladany®

Per do toho, bratfe Ondro!

REIOR IR X LS XK

Ucastnické staty budou zajistovat, aby osoby, které
patii k narodnostnim mensindm nebo regionalnim kulturdm
na jejich uzemi# mohly poskytovat a ziskavat védomosti o
své vlastni kulture, rovnéz prostrednictvim rodicl preda-
vajicich svym- détem jazykovou, nédbozenskou a kulturni své-

bytnosts .
/6/ CI, 68

REX HK-X-"--X BN -X-X
staty ucCini vSechna potfebna opatreni k tomu, aby dité
byle chranéno pred vSemi formami diskriminace nebo posti-

hu na zakladé postaveni# Cinnosti, vyjadrenych nazor( ne-
bo presvdcenl svych rodicli, zdkonnych zastupcl nebo ¢lend

rodiny# H/ 61>2 odst.2
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Sinon Jankd

VtulIMK E ZeutiOVSTVI VSKSUS ;KOUWXB?

Je to Rér,let, mozna Bsa To nékolika letech volani po
tom, . chybi uceleny vyklad vychovy k_rodiCovstvi m nar-
Cich Skolach se mnozi dockali.” Ba_ucilistich byl zaveden
2Cti hodingvy kurs vychovy k rodicovstvi, Dostal i osnovy
a ¢ckonco 1 ucebnici” ®Zaklady rodinneho zivotal»_ _znansna-
lo to, Be kazdy absolvent stredniho odborného uciliste
tinto kursem procCet

Divod savédéni kursu byl jasny: katastrofalni nedosta-
tek sadkladMah znalosti vé vsech” oblastech partnerského
souziti, nepripravenost mladych _na uskali Zivota v wai>

=7

zclstvi, nesmirné strmé stoupajici krivka rozvodl aj.

Bursu_ se_délala velka reklama, vitalo se na svét naro~
zone dite Toto dité nyni v tichosti_zemielo, povinny kurs
byl zrusen bez sebemensi publicity Znamena to snad,” Ze
znalosti mladych lidi Isou Jiz IepSi? Nebo snad rozvodo-
vost zazraCné” poklesla’

267ko znat ddvody, proslycha se, Ze nebyla zajisténa
kvalitni ¥yuka

ple tg prece znam Na zakladni Skole ba/(ljy z tychz di-
vodu zruSeny povinné volitelné predméty, jddinC touto ®ne-
kvalitni vyukoull se vratila na Skoly hudebni vychova /tedy

zbyl© pro ni misto/»

__ 4tnk skonCila zase jedna kmpaz._ ktera pravda, méla del-
Si trvani nez byla jednoroCni esteticka vychova s prolina-
nim ve_vSech pfédnéisciu  Ba uvolnéné misto po vychove

k rodiCoystvi se nyni posadila ekologie jako nejnovejsi
Mi 0 ni se_prece dnes mluvi viude, predsedove viad, spi-
ccvatola, laici, ochranci prirody, Brontosauri /ti Jedini
vazné a mngho_tet/ PriSel tedy eas a Jil bude 1 ve Sko-
fach Ba ucCiliStich vystrida od 2989 ekologie vychovu
k rodiCovstvi» Jde snad © alternativu, potrebujeme. Jedno
M druha? Jiz Jsou osnovy, snad se chysta 1 ucCebnice...

Kursu ekologie nezhyva nez prat_ aby vydrzel alespon
tak dlouho Jako ten predchozi fodiCovsky ~“Nebot kdo Vi,
co bude hitem napresrok»
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_7c 3 a4, rocniku zakladni §Iv<o,l¥ maji zaci_ jako uCebni

fedmeét vlastivedu» Ve tretim roCniku 1 “hod. tydne, ve Ctvr=-

0s 2 hod» tydneé /UcCebni osnovy pro 1» - 2 rocnik ZS,
Fraba, S.vyd.1983/

_ lodic téchto ucCebnich osnov je _cilen vyucovani vlasti-
véde, aby Mci zjskali zakladni’ védomosti” 0 mistnj 8bci
krajineé a Ceskoslovenskeé socilalisticke republice 1 doved-
nosti_a navyky, které jsou vychodiskem k_dalSimu _poznavani
yrostredi domova a CsSk a k pripravé na zivot obCana socia-
isticke vlasti.

Ucebnice pro oba_ro¢niky obsahuji veliké jmnozstvi fakt(
a pojmu_ Svladncut je presahuje CaSto moznosti i velmi_ na-
danych zaku, nadmérné je zatézovana nejen pameéi, ale tézké
J(l:(,polr<ozumet I radé pojmu. To uvidime z dale uvedenych
ukéazek.

__ Uzivenim obou ucebnic je bohatstvi obrazkl, jez umoziu-
Ji Zékum ziskat nékteré uziteCné konkrétni poznatky /zemeé-
pis, tézba, vyroba, zemeédeélstvi, doprava atd./

Heni tom tak oviem ve vSech pripadech

_ Fcule ucebnice osnov je vlastivedné poznavani obce, kra-
¢iny domova 1 celé vlasti, spolu s *"Sasii (8tE ha zivoté
ve Skole, v rodiné a_v obci zakladem ideove politické a ob-
canske vychovy k eociaListicktou vlastenectyi al proleSrsK©-
mlHterrgaefonaItl,srrrl]u.vi%\pprlna&a k utvareni l;[Eako,\/chh pg%tIOJAU

_Nazqru.o e az) 3es eré "Jsou e
?IthROJV)%ﬁng}/ ?/Ioc%snstlc clgo tTov™

Potud tedy uCebni osnovy.

~Je samozfejma, Ze onliticlgé vychova je dllezita pro kaz-
dy stat. V kazdém staté se_ néjakym zpusgbeni realizuj®. Jde
vsak o to, na jakych principech’je zaloZena a jakymi pro-
stfedky se #iskuteCnuje

~ Nakladnim principem by mél byt spravedlivy demokratic-

ky .biatjl hez “xvHegli pro nékterou spoleCenskou tridu
a jejj predstavitele, resipektrgr{lcl_lplura,lltu nazoru,svych
gbcanu ~ a zakladnima prostredkem prirozena, nenasilna vycho-
va, ZaLoZGi™nh .

Podivejme se te3 z uvedenych hledisek na politickou vy-
chovu osmiletych az desetiletych déti, jak je predvedena
v ucCebnicich vlastivedy.

~Obé ucebnice _jsou zalozeny na srovnavani kapitalistic-
kého a socialistického statu.



P~PItaligticky .gtat, jiaz se v obou ucCebnicich rozumi
Seefeosiovonsfiurepublika z let 1918  19>8, je na_kazdém
krcku odsyzovan jako otyt vykoristovatelu, tovarniku, vel-
kostatkaru. stezinarodniho Kapitalu, stat nedemokraticky,
gkruatkc stat hodny zavrzeni.

_ Pro SO(/)\I/glIS,t,Ip.ky stati tj. pro Ceskoslovenskou socia-
lLittiekcu™'miiiFu, xSiacvanou po ygnoru 19#S, ,maglv obé.
viastivedy jen slova chvaly a uznani. Je to stat delniku
a rolniku, stat, ktery odstranil_ vykoristovani a nesamest-
nancst, poprve_ v historii dal obCanum svobadu a dalSi jis™
toty, je tc nejhumannéjsi a nejdeuokratiCtéjSi stat v ueé-

alauelL.

[ zatimco sebemensSi nedostatek kapitalistického statu,
skuteCny i1 vyrysleny, jc tfeba znovu a znovu pripominat,
aby se 'snad na néco nezapomnélo, pokud jde o socialistic-
I((jy stat neuvadi se ani jeden jeho zaper” /padesata lete,

evastace lesu, devastaCe zemeédeélske pudy, celkové zhorSe-
ni zivotniho prostredi, neutéSené zdravotnictvi, upadaji-
ci Skolstvi atd./, naopak o zaporech mluvit se povazuje
za skodlivé, je treba_znovy a znovu pripominat klady,

1 kdyz jsou tO Casto jen prani a zadnd skuteCnost.

+edy pokud jde.o kapitalisticky stat barva jednoznacné
e y jbarveél ¢ rs-
pg'rzzovu.

_ A tak oc oismileté déti ve 3.ro¢niku ZS dozvidaji /\V/lasti-
veda 3, str. 39-48 8. upravené vydani. SPK lraha 1986/, Se
Za k_aI(Djlta:[lll_StIle republllfytpatrll*% d_alﬁsne pod,nlkylbotha-
WMgedSiar ot VAT naaRYGHRN TRy YT SRR Y™, Hare;
¢TFwwvhi domy, veliké vynosné ebehody, ale také kina, ho-
tely, nékteré prepychove nemocnice pro bohaté.

V _jednom_z naSich mést zilo nékolik kapitalistl; nejbo-
hatSim z nich patrila napf. tovarna na okraji meésta. =
Zbohatl z prace asi osmi set délniku, kteri_tam pracovali
a kterym platil daleko méné, nez si zaslouzili.

_Jinezsu patrily lesy a pily v Sirokém okoli. Také pro
néj pracovalo, nékolik set délniku. DalSimu patfil velko-
statek s rozsahlymi poli, lukami a pstvinami, velké stado
©kotu, ngkY( mlyn atd. fracovalo u néj vice mz sto za-
mestnancu, Kteri patrili mezi nejchudsi obyvatele meésta.
Byli_i dalSi kapitalisté, kterym patfily vynosné restaura-
ceé, reznictvi a uzenaretvi, kteri také zili z prace svych
Zamestnancu

Ve nletéoh i na vesnicich zili také drobni podnikatelé
- obchodnici, Ffemeslnici /napf. kovari, truhlari, botiCi/,
ktefri pracovali bu3 sami, nebo s manzelkou a_s detmi, popr.
0 jednim az dvéma zameéstnanci ve sve dilné Ci obchode.
Hestska ulice nevypadala, jake dnes. Byly v ni obchody
a dilny sc jmény majitelu na vyveésnich stitech.

Ea vesnici zili soukrosii rolnici, kteri pracoyali_ s ce-
lou rodinou, ale blahobytu se docCkali télokdy. ZQRre™ae
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ili jaa.vegkcveé, 1 ve mésté jen_ti» _kteri ziJi.z prace.svych
é%eg!lég"nggdr rrles| ﬁa" nelc rﬁﬂz} |»1co1t‘§er cgl' 1" pFiatcﬁl y
ec”; eMaSTIi»[*

t upevnéni uvedenych védomosti slouzi tyto otazky:

1» Oq znamend, ze lidé trpéli nouzi? _ L
USLI vSichni dostatek penéz, ahy.mohli koupit vée,
00 potrebovali jro sebe a pro déti?

2. V{ptejte se rodi¢l a_pfibuznych:
Jak bydleli chudi a [|<ak bohati?
Jek sé oblékali a jak obouvali?

Jak travili dovolenou?

3 Qo patfilo kapitalistm? Co byle i'ejich vlastnictvi?
Kdo pracoval v jejich podnicich? Z Ceho bohatli?

/Vlastivéda j, str. 41/

K wvyliceni téchto chmurnych Bomérl‘j v kapitalistické re-
publjce " odkladaji autori Cernqu barvu a berou do ruky bar-
vu ruzovou, aby ‘ukazali, _jak ziji obyvatelé naSi obce
dnes» Sde je vysledek jejich prace:

hhnes v zadné obci nejsou kapitalisté. Proc?

Ifcjuvédomélejéi deélnici pochaopili, Ze musi_zbavit_kapi-
talisty moci _a vytvorit socialistickou republiku. Jiz pred
lety /roku 1921/ zalozili revolucni politickou stranu -

_ istlgkou _stranu Ceskoslovenska /UsCA aby vedla za-
pasSza_prava/praculiéich" a zaj,soclaiiss3us. Sapas skoncil
vitézne, a proto se KSC stala v nasi vlasti vedouci silou»

KSC_ma zakladni organizace ve_vSech zavodech a obcich.
Komunisté jsou obétavi a pracoviti. Kiskavaji prg socia-
lismus ostatnj obCany. Pracuji 1 jako poslanci narodnich
vyboru a pomahaji zlépSovat zivot v obci.

Kom dnes _patri tovarny, doly, Kkina, divadla,_ nemocni-
ce a_jind zarizeni, které drivepatrily kapitalistum?
latgi~ nazemu socialistickému statu.

_.Ka socialismu nemusi pracujici o _zameéstnani prosit,
vsichni nasi dospéli obCané, schopni pracovat, maji za-
mestnani_a dostavaji plat podle zasluhy» Mnoho rodin
svuj. rodinny domek- ostatni bydli v.druzstevnim domé ne-
be jim byu_ pridéelil _narodni vybor. Sediny maji pékny na-
bytek, radioprijimac. televizor a ruzne pristroje pro.
doi*lcnost. _Mnoho rodin ma automobil, Sivaji takz cCetné
osobni potrebﬁ/, tapf  knihy, obrazy, sportovni potfeby,
maji uspory. Je to osobni vlastnictvi naSich obCanu»

Z& socialismu nejsou pracujici v%/koFi,st’Qvévni. Teprve
za sccialismu se stali skutecné svobodnymiobCany»!l

/Vlastivéda 3, str. 42 - 43/



. mrd sde nezapomneéli autori na otazky zameéreni na ty nej
duleXit£j Si véci:
1* Kdo z tvych rodic¢d je &lenem ZSC? Koho z ¢lend bj+
jesté znéas?
2. Je naSe meésto okresnim meéstem? Kde ma sidlo okresni
vybor K

3» VveSte pﬁ'klad?/ co v _naSi obci je vlastnictvim vse-
ho lidu. Je vlastnictvim statu take Skol.a a_jeji za-
rizeni, silnice do sousedni vesnice, zelezniCe, pos-
ta autobusy

%2 Uejdéte na vychazce budovy postavené v nasi obci za
socialismu»

>¢ 170oC se u nas zivot uplné smeénil?
/Vlastivéda 3» str. 43/

~ r uSotaicl vlastivéedy pro 4.rocnik zS /7. prepracova-
né vydani S?F Praha 1987/ poskytla nejvetsi prilezitost
k oCernovani kapitalistického cCeskoslovenska tepitola
0 vzniku a vyvoji Ceskoslovenska.

devitileté deéti se zde dozvidaji toto:

“Pracujici oCekavali, Be novy stat bude k _LeJICh potre-
by spravedlivéjsi neC zanikle Hakousko-Uherskc. Po vzoru
V{&I usilovali 0 znarodnéni dolu, bank, tovaren a velko-
statku. Ale zklamali se.

. Tres vsechny slibované zmgny nakonec zistale vse y ma-
jetku_kapitalistu - tovarniku, "velkostatkaru, bankéru,

podnikatelu. ?i vSichni bohatli 1 v nové republice z praae
délniku z ostatnich zaméstnancu, kteri pracovali v jejich

podnicich.

Pracujici_lidé, kteri se zivili jen praci svych rukou
a hlav, nnieméli lehky zivot. Vydeélavali si Casto” jen_na
ngjnu_t,neljm zivotni potreby - ‘na bydleni, topeni, oSace-
ni“a jidlo, lavic zili v neustalych obavach, z¢ budou
Z praCe propusténi, ze se z nich stanou nezameéstnani.
Ceskosloyensko bylo kapitalistickym statem.

_Boj Eragyjl’gl’vqh_s kapitalisty nehyl snadny. Ti_nejodvaz-
Ine'ls'i‘ tﬁn“tvenglii Ze se po_dallgrl teg( y znéo zmjenlt, ﬁa-
ozili v_kyétn inistickcu stranu , Ceskosjov :
EoBuntotz YvegHréa&oK((f\rlnqgn_ﬁlicr 0 s<\_/e8:_"’\ésllé’§ m@fe?
zastavovali vyrobu a odmitali pro kapitalisty pracovat.

fo osmi letech byl zvolen do &ela KSC Klement Gottwald,
>0d jeho vedenim komunisté predlozili vsem pracujicim
spalecny’, smély plan: meénit kapitalistické Ceskoslovensko

v Ceskoslovensko socialistické.n s
/Vlastivéda 4, str.152/



. I uvedeném vykladu jsou pro zéky forcailovany tyto
aDasky;

1. Co bylo pro pracujici v novém stats nejvétsim
zklamanim?

2. 17ro¢ mizeme o Ceskoslovensku tvrdit, Ze bylo kapi-»
t&listickyci statem?

3» Kdy vznikla Komunisticka strana Ceskoslovenska?

4. V Sem byli komunistg¢ revolucni * k cemu_chtéli do-
vést vséchny pracujici v Ceskoslovensku?

5. Po sezitu narysujte ¢seCku a rozdélte ji na deset
u:

stejnych dil
a/ UseCka znazoriuje dvacaté stoleti. Ktery LOk
r;])eréglsete na jeJI pocatek, ktery na Jejyl 0-

o/ $a Casovou_piimku zaznamenejte rok vzniku CSH
a k letopocCtu_pripiste tuto ‘udalost. Podobné
zaznamenejte i rok zalozeni KSC.

/ Vlastivéda 4, str. 153/

_ . LcCernovani kapitalistickeho Ceskoslovenska pak pokra-
Cuje pres hospodarskou krizi v tricatych letech az po rok
1948. Kapitalisté, kteri utrpéli porazku_ ve volbach v ro-
ce 1946, se s timto faktem nechteli smifit;

. "Vyvolavali nejriznéjsi potize v Zivoté nasi vlasti»
UtocCili proti komnistum a vsem pokrokovym lidem» Chtéli
ziskat zpatky nejen majetek, ale i rozhodujici moc v re—
publice. Vyuzivali vSech tézkosti, které republika v po-
valeCnych letech meéla. Zvlaste zneuzili_velkého sucha

a »ourody v _roce 1947« Chtéli dokazat, ze pracujici nedo-
kazi aspesné ridit republiku.

..V pnoru 1948 ae pokusili, znovu z it ylady. To
jim v nopbgaﬁ/liao« p}?a aol':Julég manlrlne aC|Xa?'?¥nora i848
v Praze se pracujici v Cele_ s komunisty postavili roz-
hodné za republiKu bez kapitalistu. Deélnickeé Lidové mili-
ce vystoupily se zbrani v ruce na obranu_prav pracuji-

cich. Obsadil™ zavody, dopravni spoje, urady a hedovoli
ly, aby kapitalisté zvitézili.

_ anora. 1948 oznamil Klement GOtt»gld e vitézstvi
Il’\%%(\"%av;?ive\é}Vna v?a%fa. Iﬁ(tera{] JlGZ vé)a a I\fglll?e soc%
N /Vlastivéda 4§ str. 169/

C vyvoji_socialismu v Ceskoslovensku od r. 1948 do do-
t&y vydani ‘uCebnice /zhruba do r» 1985/ se uz déti fe
ozvidaji nic.

Jinak autofi obou ucebnic vyuzivaji kazdé prilezitosti

k tem, aby socialisme vyvysili nad kapitalismem. Pri
vykladu o textilnich tovarnach v Podkrkonosi fikaji toto:
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. Ww2a kapitalismu Zilo ve vychodnich Cechach mnoho tkal-
cu, kteri tratil'latky doma na rucnich tkalccvEkych sta-
vech. Pro prizi obvykle dochazeli do zavodu. Kdyz udélal
tkadlec pri tkani latky sebemensi chybu, byla ni strzena
Cast razdy. Vydélky byly malé. Zajiéiovat vyzivu rodiny
pomahala”prace na” paolich.

2a sqcialismu se v textilnich tovarnach podminky pro _.
praci delniku zlepSily* Kyni ¢sou v_nich zaiéstnany vetsi-
nou Zeny. Pracuji u_modernich stroltu,vktere utkaji” za ke-
dou dentisice metru latek.r /Vlastivéda 4, str. 43 '

Argumentace autor( nessd zadnou logiku. Kapitalisté
strhovali za vadny vyrobek Cast mzdy, A co za socialismu?
Tam je za vadny vyrobek stejnd mzda jakg za dobry? 2a co-
ciaXismu pracuji_Zeny u modernich stroju. A co za kapita-
lism? Tam nemaji modderni stroje?

Jakou vzdélavacj hodnotu m3 takové nelogické povidani?
Kebo pro devitilete déti #e vSsechno dobre?”Je to opravdu
solidni zaklad ideové politické vychovy, jak se tvrdi
v ucebnich osnovach?

Hikdc zfejmé nebude tvrdit, Ze Zivot za prvni republi-
ky byl _lehky. Ale stejné ty neobstalo_tvrzeni, Ze Zivot
za soOcialismu je lehky /s vyjimkou privilegované vrstvy/.

Jsou zemé, kde socialismus uz existuje mnoho desitek

- = >

let, a_prece tam miliony lidi ziji na hranjoi chudoby,
existuje .nedostatek potravin, nizkou uroven ma zdravot-
nictvi., Skolstvi atd., kdysi vyspéle zemé klesaji za so-
cialismu na uroven zemi rozvojovych.

_Jaky smysl sa ohlupovat déti tak grimitivm’m zplsobem
ja,kvtkOIS?InI uCebnice vlastivedy pro 3. & 4. roCnik zaklad-
ni Skoly"

K-XK-K=X-X-X—K-X-«<-X  —X-X—K-X-t'X

Smlbvnl strany uznavaji, Ze mentalné nebo iyzioky po-
stizené dité ad pozivat plného a fadneho zivota v podmin-
kach zabezpecujicich ddlstojnost, podporuji sobéstacnost
a umoznuji aktivni UCast ditéte ve spoleCnosti.

/7/ Cl.23 odsta

X=X =X=X=X=X=X=X=X=X=X=X=X=X=X=X=X=X=X-X-X-X-X-X-X-X-X-X-X
3?epfipoustéji se svévolné nebo protipravni zasahy do
soukromi, rodiny, domova nebo korespondence ditéte ani
protipravni ¢toky na jeho Cest a povest.
/7/ Cl.16 odst.l
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DOBY

CHARTA 77: DOKUKEKT &. 57/198%
»JKC.U8Ki A VZDELAVACI SiST/M «

federalni shromazdéni CSSH 5
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy CSd
Ucitelské™noviny N ,

Charta 77/57/39 V' Praze, dne 14¢$¢1989

_ Charta 77 jako spoleCenstvi obCanské iniciativy se prak-
ticky gz od doby sveho vzniku zabyvala zavaznou ‘problema-
tiktv  Skolstvi, vychovy a vzdélayani. V squcasnych dnech
je problematice prestavby Skolskéeho a vzdélavaciho systé-
mu U nas venagvan velky prostor v dennim tisku. V mnohém
se naSe podnéty s pripravovanymi zaméry Kryji, coz vita-
me, V_podstatném se vSak nadale rozchazeji. fen podstatny
rozdil_v pristupu ke vzdeélani a vychové_spatfujeme nadale
predevSim_v ideologickém a omezene funkCnim pojeti hodnot,
utvarejicich osobnost. Ze zasadnich, _ale 1 praKtickych .
hlediseék je zapotrebi trvat na oo nejotevrenéjSim, nemani-
ﬂuloyanem prostoru pro_tuto _sféru tvorby nasi. budoucnosti,
terd bude o _to uCinnéjsi, Cim bude svobodnéjSi. Svobodny,
tvorivy a iniciativni duch nemize byt vyprodukovén, ale
utvari se opét ﬁen v podminkach svobodneho hledani, taza-
ni a nalézani. Je pravdou, Ze pouze obCan, ktery naléza
svou vlastni cestu, muze plné projevit svou vlastni odpo-.
védnost a tvorivost, al uz na poli prace rukou nebo mysli.

Utvarejici se osobnosti, ma-li byt prospésna lidském
a obCanskému spoleCenstvi, nemuze byt od prvnich roku je-
jiho Zzivota vse plné naplanovano a predepsano. Takovytd
pristup vede mladez buz k pasivité a podrizenosti, rézig-
naci_a oportunismu, anebo ke vzpoure. Zadny z téchto po-
stojl nevytvari dobry predpoklad ospbné uspokogjivého, pl-
ného a iniciativnihag obcCanstvi, na kterém spociva vseobec-
ni a skutecny rozkvet spolecnosti a jeji vzdelanosti a kul-
tury. Svazujici,™narizujici a zakazujici systém vzdeélavani
a vychoyy vystupnovany v soucasné dobé v demonstrativni_re-
presi vuci mladym lidem projevujicim kritické postoje, je
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tis nezhorSim pristupem k dané problematice a Spatnym
vkladem pro budoucnost.

Ke klidné uvaze predkladame text z prostredi Charty 77,
ktery nezi dalSiM obdrzela jako odpoved na vyzvu k otev-
rené diskusi na dané téma#

TornaS Hradilek Dana Mé&Scova SaSa Vondra
kluvEi Charty 77 mluvCi Charty 77 mluvCi Charty 77

Priloha: oL ; L ; i
text nazvany ~Skolsky a vzdélavaci systém!
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Priloha k dokumentu Charty 77/57/89
tkolsky a vzdélavaci systém

. Ceskoslovensky Skolsky a vzdélavaci systém je vysledkem
minulého i_soucCasného kulturniho klimatu nasi zemé. Obsa-
huje v sobé take ambice naSich obou nargdnich kultur na
roli ve srovnatelném mezinarodnim prostredi.

Skolsky a vzdélavaci system zdédény 1. republikou po
rozpadu Bakouska-Uherska a modifikovany v prvnich letech
nasi samostatné republiky vykazal - pres mnoha oisezeni -
pozoruhodnou vyvazenost svych dvou neoddglitelnych stra-
nek, humanitni; zodpovédnosti a profesionalni urovnés Prv
z obogu-airifiutU”saM" aiJkéllZomenského) svetové"zailafiatel-
sko cinnosti a vrcholi Masarykovou filosofii humanismu,
hruby navazoval na obrozenecky emancipacni proud a_vyraz-
né se _podilel na rozvgji technického umu hlavné v ceském
narode. Vyvrcholil nasim priblizenim se k svétové nej-
vyspélejSim zemim ve tricatych letech.

Soucasny _Skolsky a vzdélavaci systém dovedl do Kraj-
nosti dvé vudcCi tese, vnucené mu po roce 1948, System  jed-

&koly> ktery byl ve svych pocatcich a zaaSiecE™£43Z
hgllvovajlednotn mi~moznostmi pristupu ke vzdélani pro
vsechny, ale_stal se zakladnou uniformity s tézkymi na-
sledky” pro vSechny zucCastnéne. Podrizenim doCasnym uce-
lum. z nichz je nejvice zduraznovala priprava ¢a povolani
a"oddanost idéologiim.

Soucasny Skolsky a vzdélavaci systém tak, jak v soucas-
nosti funguje vcelku
- zahrnul pres 90 % predskolnich déti do vychovného

a vzdeélavaciho mechanismu

- ponechal povinnou Skolni doahdzku ve véku od 6 do 16
et pro veskerou mladez

- ucCebni abory, stredni odborné Skoly a gymnazia_posky-
tuji dalsi vzdélavani prakticky veskere” mladezi

- rozsSjrFil absolutni i relativni pocet absolventl uni-
verzit a vysokych Skol a ruznorodost jejich zaméreni

- zavedl a rozsSiril postgradualni formy vzdélavani

- vymeénil vysoké humanitni_cile celistvosti individua
za fadu praktickych ucelu

- vyluénym zavedenim ateistické komunisticke ideologie
rozstepil pusobeni Skoly a rodiny a zasel prave %akla
dy dvoji moralky

- potlacil nezastupitelnou osobitost ucCitele a nahradil
J1 vykonavatelstvim osnov

- velmi_talentovanym Zakim a studentdm ztiZil nebo zne-
moznil potfebnyrozvoj jejich talentu, stejné jako
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predbéZné gebo skuteéné vylougil Spitkové ucitele se
vSech stupnu Skol

- zaostal v materialné-techniokém vybaveni za vyspélymi
zemémi

Paradoxné ke svym zdmérim se jednotny systém Skolské
a vzdelavaci, soustavy po celych 40 let vice a vice _v&my-
kal _zjednoduSenym _ideologickym_predstavam. Pedagogickd™
& zivotni praxé si vynulily vyjimky od 1, stupné zakladni
Skoly az po vzdelani nejvyssi# Existence zvlastnich Skol#
V}irovnavamch trid na zaKladnich Skolach, vybrané stredni
Skoly se sportovnim, matematickym, jazykovym nebo prirodo-
védnym zamérenim, zvlasini statut hudébnich konzeryvatofi.
Vysoka Skola politicka UV KSC, mezinarodni. Vysoka Skola
politicka v_Moskveé, nejvySsi vojenske studium v SSSd atd#
uokladaji, ze likvidacé ruznych vzdélavacich modelu /napi#
cwkev&ncﬂ Skol/, nebyla zalezitosti metodologickou, ale
mocenskou

Paradoxné ke zdUrazfiovani kvality pfipravy na povolani
se ucinnost soucCasného vzdélavaciho systém ‘prukazné sni-
zilalliefficsl©vensky podil na svétoveé™ vyznamnych vynale-
zechh a_objevech poklesl. Technické zaostavani”za svétovy-
mi_ SpiCkarpi se dynamicky zrychIU{e# Frekvence _Skolskych
reforem pusqQbi dojmem bezradnosti. Jistou neduvéru ve
schopnosti Skolskéeho systemu vyvolava fakt, ze jiz treti
generace nejvysSich predstavitelu naseho statu a_komu-
nlvstlg:ke_stran%t/ nezvladla plynuly a spisovny projev v ma-
terském jazyce

Lor%l,ckyml dlsledky nazorové autoritativni monopoliza-
ce v miste které je” svou podstatoy a poslanim mistem,
dialogu, _{e také vyrazné snizeni vychovnihg vlivu# Bust
kriminality mladezé na strané_jedne a hledani _pravdy pri-
klonem k nabozenstvi na strané” druhe spoluusvédcuji” yy-

chovny systém z tézkych_ omylu# Jednim z vyznamnych duvo-
du feminizace Skolstvi I!]e mensi ochota muzu ustoupit od

osobnostniho pojeti vychovy.

ziodel jednotnéhq, profesné vyspélého a vychovné ucinpe-
ho 8kolského a vzdélavaciho systému neexistuje. Existuji
vSak cesty k vyznamnému zlepSavani decentralizovanou ruz-
norodosti” forem# V zakladnim _skolstvi papi# mofbosti
rychlejSiho postupu pro velmi schopné zaky, svobodnou
volbou™ dryhého jazyka misto povinné rustiny, veétsim wvli-
vem rodiCu na charakter a profil té které zakladni Skoly#
Volnejsi_prostupnost strednich Skol tak, aby védecka
da skuteCné rozhodovala o zasadnich otazkaoh Skoly a svo-
bodné volila akademické funkcionare, Je _zivotné nezbytna
nicim neomezenda mezinarodni spoluprace Skal 1 jednoftli-
vych osobnosti stejné_jako rozsahlejSi moznosti zahranic-
niho studia na zakladé” konkursu prijimaci univerzity,
rxijimani na vysoke Skoly pouze podle prokazanych schop-
nosti# Budovani [:<)r_|rozenycb navaznasti na postgradualni
formy studia prakticky u vSech oboru alespon tak, jak je
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toniu jiz v soucCasnosti u mediciny.
K celistvosti a Stésti_individua patri rozvoj nabozen-
skych, umeéleckych, filosofickych a veédeckych forem pozna-

vani celéhc sveéta, \Vzdeélavaci a vychovny Systéem ma hledat
nejlepsi cesty k jejich zprostredkovani.

E£~X-X=X=X=X=X=X=X=X=X=X=X~X=X=-X-X-X-X-X-X-X-X-Z—X=X-X-X—X-X

. Vyraz ndiskriminacew v této Umluvé znamena kazde rozli-
Sovani, vgl,ucgvanl, omezovani nebo zvyhodnovéani, zalozené
na rase, barvé, pohlavi, jazyce, nabozenstvi, politickém
nebo jiném smysleni, narodnim nebo socialnim puvodu, hospo-
darskych podminkach nebq rodu, jehoz cilem nebo néasledkem
e odstranéni nebo poruseni zasady stejneho zachazeni v ob-

asti vzdeélani.

Aby byla vylouCena a odstranéna veSkera diskriminace po-
dle této umluvy, jeji smluvni strany se zavazuji:
a/ odvolat vSechna zakonna a spravni opatreni a zruSit kaz—
uou opravni praxi, jez by mohla vést k diskriminaci v ob-
lasti vzdélanti,
b/ ucCinit potfebnd opatreni, v pripadé nutnosti téz legis-
lativni cestou, aby nedochazelo k diskriminaci pri vstupu
Zaku do vzdeélavacich zarizenti;
c/ nepripustit, aby urady postupovaly rozdilné pri rozhodo-
vani o Skolném, pri udelovani stipendii a vSech ostatnich
forem pomoci zakum, pfFi,_poskytovani povoleni a vyhod potreb-
nym ke studiu v zahvranlcu pokud takovy postup nevyplyva
zc zasluhy nebo potreb;
d/ nepripustit pri pripadné pomoci, poskytovaneé v _jakeko-
Ii _forme verejnymi organy vzdéelavacim zarizenim, zadpé
z\(}ébodnenlv_am omezovani- zalozené vyhradné na prislusnosti
Zaku k urcité skuping;
e/ poskytnout cizim prislusnikim zdrzujicim se na jejich
uzemi stejny pristup ke vzdélani jako Svym vlastnim obca-

num. <
/3/ ¢l. 1
cl. 3
XXX = X=X = XK= X XK= XK= XK= XK= XK= XK= XK= XK= XK= XK= XK= XK= XK= XK= XK= XK == XK= XK= XK= XK = XK =X
Sité, jehoz rodiCe pobyvaji v jiném staté, ma pravo,
s vyhradou vyjimecnych okolnosti, udrzovat pravidelny
osobni a pfimy osobni styk s obéma rodici.

/7/ €l. 10 odst.2
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"2 EA kasuro N"SOKCSKOLAKAB /n2/

Kdyz jsem si preCetla >C otazek, jez maji umét odpovédeét
studenti, kteri se hlasi na nékterou vysokou Skolu,_sla
jsem se'-podivat na kalendar» Opravdu sé nemylim, piSe se
rok 1989 - za chvili tu mame léta devadesata - 1ec...

. Oc ma napriklad uchazeC o vysokoskolské studium odpoveé-
dét na”otazku 5 3L_®  vyznam' Unora 19"8®? Na_ pravdivou
odpovéa by stacCilo fici« ze to bylo mestésti _JEofna, ze.
by s tim v duchu examinator 1 souhlasil, ale jesté by si
netroufnul s timto nazorem souhlasit verejné.  Podle Sta-
rych osvédcCenych a zabéhanych ﬁl’aktlk by Spise chtél vy-

slechnout variace nebo jen pouhé opakovani (& let hlasaneé-
ho nazoru, a byl by spokojen.

Neéektery student by si fekli zalhal jsem, ale co se da dé-
lat, neni’ to poprvé ani naposled, nebudu si prece kazit
mgznost dostat se na *vojaku A jiném,by to treba ani ne-
prislo. . Vidyi ui davno ViF_ze si lidé neco jiného mysli
a néco jiného musi nahlas rikat.

Jak dlouho jeSté budeme v mladych lidech_ péstovat tuto_
mravni schizofrenii? A jak hluboko tkvi v téch, kteri chte-
J1 vychovavat budouci vedecké pracovniky? a to pomijim na-
*pr. otazku C. 7 - ™Pouceni z krizového vyvoje* a jiné a ji-
ne.

Ale aby nezlstalo jen prfi starém, da se verbalné a nejlé-
pe v kondicionalu hovorit o to”s ja&e by mél mit mlady clo-
vek vlastnosti, kdyz chce délat prestavbu aj.

A tak, kdyZ probereme ty otazky poporade, musime si po-
lozit otazku: Jak je mozné, ze tém, kteri .sestavovali tyto
otisky, nevadily ty obrovske protiklady, ktere tu {sou,
jak tQ, ze se stale_jesté ridi hesly o ioa vilku, Ktery se
ma nazrat? Timto zpuSobem vychovavame pokrytce, nikoliv
odpovédné védecké pracovniky.
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UJITCLSEA INICIATIVA

_.redakce W obdrzela_prilozeny dopis skupiny Ceskych_
ucCitelu» V naSi _zpustosené vychovné vzdelavacl soustave
je nutna vitat Jakoukoli snahu o napravu a _jsae zvlasrc
radi, Ze se oayvaji ti nejpovolangjsi - ucCitelé sami,
Odpovedi na_anketu /a? jiz anonymni Ci podepsané/ je moz-
né_zasilat i na adresu redakce W, ktera je adresatum do-
ruci»
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Zijen 1989
Pratelé,
Kazdé noviny, od Ustfednich po okresni, radio, televi-
ze, co chvili zverejnuji spravy o Spatnem stavu naseho

Skolstvi. V mnoha sméréch to potvrdila ¢ verejna diskuse
ke Skolstvi v tomto roce.

Kritika se vrsi, ale nedotykd se podstaty, takze mize
nadale dochazet pouze ke kosmetickym Upravam, nikoli k za-
kladni prestavbe, ktera by uCinila ze stavajicich Skol Sko-
y skutecné vzdélanosti, rozhledu a mravnich hodnot. Je

to ukol veliky a tézky. FteikompetentngjSixni lidmi k jeho
zmnozeni mohou byt prédevsSim ucCitelé smi - a vSichni ti,
kteri maji obavy o budoucnost naroda. Proto vas prosime,
abyste veénovali” pozornost témto otazkam:

1/ - S jakymi nedostatky, podle Vés, se potykd Cs. vy-
chovné vzdélavaci _soustava? /Jinime tim obecné
problemy, ale i prekazky, s kterymi se potykate
vV ramci své aprobace./

2/ - V fem spatfujete priciny nedostatk(?

3/ - Domnivate se, Ze jsou odstranitelné?

Jestlize ano, jakym zplisobem,
jestlize ne, proc.

4/ - Zucastnil/»/ byste se fora pedagogli a pratel skoly»
na némz by se vysledky této ankety hodnotily, tri-
dily a spoleCné”se hledal postup a program?

5/ * lIracoval/a/ byste v Klubech pedagogi a pratel Skoly
nezavislém na ministerstvu Skolstvi, ktery by se
angazoval v aoSeni vleklych problemu vyuky a vycho-
vy

Jestlize nam na otazky odpovite, bylo by potrebné
uvest_svou aprobaci /event. délku sluzby/ a typ skoly,
na niz ucite«

Mky a pozdravy!
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ThOHTIE

Radim Palous
CIEOKA &OLA

/pretisténo z _knih¥> K filosofii vychovy; Vychodiska funda-
mentalni ago&iky. Praha, Nové cesty mysleni 1987, s.210-
-214/

Zadni instituce, a tedy ani parlament, nezaru¢i, Ze Ziva
skute¢nost nebude plna pokleskl,. Slusné lidi nelne ani nafi-
dit, ani zaridit vnéjSkovymi prostredky«. Aby obcané Jedna-
Ii obCansky zodpovédné, aby poslanci se radili s otevrenosti
vicéi Véci samé, aby dobfe rozliSovali, oo je skute¢né v pra-
vomoci parlamentniho rozhodovani a respektovali sféru sou-
kromého intimiesima, tedy aby neaislli Uzké zajmy s obec-
nymi, akCidentalni zalezitosti s esencialnimi, na to ne-
existuje Zadna Sablona, Zadnd pravni norma, k tomu Je za-
potrebi lidi védomych si vlastni nedokonalosti, vlastnich
chyb, ale spéjicich s dobrou vili k poctivému naplnéni své-
ho poslani a tak prekracujicich svij lidsky stin. Kromé
nadani a vloh, kromé blahodarnych okolnosti historickych
a jinych mlze v tomto sméru vyznamné uplatnit své dilo vy-
chova.

Jaka vychova? Nu ovsem nikoli ta, ktera se instituciona-
lizovala v podobé moderniho Gzce pragmaticky urCeného
Skolstvi, nybrz ta, kterou by méla reprezentovat obecna
Skola /nikoli oviem ta, ktera se v historii naseho Skolstvi
jako *obecnd oznaCovala, alespon ne zcela: jejim hlavnim
poslanim bylo vlastné pouze trivium, nikoli obcCanstvi tak,
jak je mame na mysli zde/. Takova Skola by méla vzdélavat
v uméni porady, v dovednosti formulovat sva Btanoviska
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a v schopnosti hledat vécna reSeni a prijimat je, padni
kénu padni prosté v ucté k tosu, co jednotlivce a obca-
na vibec prekracuje jakozto to, oo jej co do dobrého
lidstvi vymezuje. Méla by zaroven péstovat hlubokou odpo-
védnost k takové poradé, tak hlubokou, Ze osobni Uspés-
nost ustoupi do pozadi ve prospéch uspéchu porady, takze
osobni neuspéch je pfrijat bez tragického hrouceni, ba do-
konce jako krok nad sebe sama, krok k novému, krok vpred»

Obecna Skola by méla péstovat Gctu ke spoleéenstvi»
SpoleCnost je velmi slozitou soustavou a chtit ji beze-
zbytku prevést na planované riditelnou masinérii je bla-
hovym a nedomyslenym, ano nevédeckym sklonem téch politi-
ki, ktefi ztratili cit pro zivou skutecnost» Velmi slozi-
té systémy maji svlj vlastni vnitini Zivot, a tedy i Ta-
jemstvi své existence a nejsou v tomto smyslu beze zbyt-
ku vypocitatelné a jakozto vypocCtene ovladatelné - to vi
a respektuje i soucCasnd pfirodovéda»

Protoze takova obecna Skola vzdélava pro to, aby dob-
Fi obcané vytvareli dobry stat, nemlze byt zcela podfize-
na obecné statni moci, vzdyf obecna Skola je dilnou obec-
nosti, a tedy v podstatném ohledu zakladdm statu, nikoli
stat zakladem Skoly» Obgané sami jsou v3ak Casto naklo-
néni reklamovat na statu, aby je jaksi povinné v fradé
ohled(l zajistili - tiapi co do Skolstvi, ale i zdravot-
nictvi, pracovnich prilezitosti, starobniho a jiného za-
bezpeCeni# Parlament, strezici duchovni principy spolec-
nosti oteviené smyslu spoleCné verejné koexistence, v ne-
posledni fadé bedlivé sleduje, aby tato nebezpeCna na-
klonnost, plynouci z lidského strachu a pohodli a tlaci-
ci jakozto verejné minéni dokonce 1 bez demagogického
lakani na ty, JlsaJa je zvérena vlada, se nezvrhavala
v politiku totalniho podrobeni vSech téchto vyznamnych
sfér statnimu ddrlgismu# Parlament véren svému poslani
dba, aby vliv obCana na tuto obecnou Skolu, vychovava-
jici obCany pro parlamentni spoleCnost, nebyl oklesStén
jen na povinnost posilat své déti do takové 3¥koly
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Déle je zfejmé nutno hledat rozumnou rovnovahu mezi
spolecenskou zodpovédnosti, k niz je Clovék oo ob&an vzdé-
lavan, a mezi prostorem pro ono pfivatno, ono zazemi, kte-
ré nesmi byt opomijeno Ci dokonce likvidovano» Je prece
nezadatelnym a neopominutelnym narokem rodi¢l mit vliv
na Skolni vychovu svych déti»

To ovéem nas svadi predstava tradi¢ni obecné Skoly ja-
ko Skoly pro déti a mladeZ?» Je tato predstava adekvatni
ukolu té %obecné Skoly, kterou sledujeme? Neodpovida je-
jimu duchu, &e by témi Skolenymi méli byt spis starsi li-
dé, kteri jsou uz sami s to posuzovat své vlastni obcan-
ské vzdélavani a kteri uz dobf® chapou Ci alespon tusi,
Ze obCanstvi neni jen pravo, nybrz v prvni radé privraee-
nost k demisi, co presahuje sobecky redukovanou motivaci
Btmezeného neemancipovaného jedince?

Zakladnim smyslem této "obecné Skoly® je prece pésté-
ni a povzbuzovani jedinecné odpovédnosti obfa?»
na za celkowvost. JedineCné: Zadny Clovék se ne-
vzdava sveho osobniho, autentického politického zivota;
je jedincem a svou jedinecCnost¢cti nikoli jako omezenou
svéhlavost nybrz jako vérnost té pravdé, kterou skutec-
né nahlizi a jiz bedlivé Cetrij neklame, nepredstira: to,
co verejné hlasa a zastava, je upfimné a niterné pravdivé
- 1 kdyZ pochopitelné jen jeho nahledem» Toto 'tevé skyta
jinym» Celkovost: to, co verejnosti poskytuje, ho nijak
neuzavlra jinym nahledim» Cfti se Gcastnikem a nezabra-
nuje eventualni proméné svého minéni; méni je ovsem ni-
koli oportunné, ale opét niterné pravdivé» Totalitaris-
O ma u takto vzdélaného obCana malé Sance» Nestane se
stadnim, malo ho zlakd davova psychdza, nezrodi svou je-
dineCnost» Nebude stranicky, nybrz jeho otevienost mu
zabranuje uzavrit se byi i mensiné oponentll. Takové setr-
vani na cesté lidského dohovoru zaklada obcanstvi, které
oa nadeéji uchovavat vSechny zivotni udalosti parlamentni
spolecnosti od voleb po parlamentni rozpravy a rozhodova-
ni v prislusSném prostoru svobodného spoleCenstvi.
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A 6 radikalnim ne a nesmifitelnym odporem se budou vzdélat
ni obCané obracet Jen proti tomu, co nerespektuje tuto
svobodu: budou nekompromisni a odvazni v konfliktu s nCpra-
tEl1 parlamentu. Keni to tedy Skola subordinovana denni
shanclivosti a subjektivna notivovanym zajmim, nybrz na-
opak ta, ktera se tornu vymyka, jde °nads; neplyne z po-
kleslé shanclivosti, nybrz je to Skola *nedélni  vzdyf
parlomentarisnius je pravé poodstupovanim od zaborenosti do
rytmu a ruchu Zivotli, utapéjicich se v neprehlednu momen-
talnich tlakd a Zadostivosti, je zpfitomnovanim pohledu na
celek, na to obecné, oo ?OLIS skuteCné je a Cim by méla
byt.

XK= X=K-X=X-XK-X-X-X-X=K-X-X-X-X-XK-K-Z-K-XK-K-X=XK-K-X-X-X-X-X

U1 tSEquvni strany se shoduji, Ze vychova ditéte ma smé-
Fovat k:

_al rozvoji osobnosti ditéte, jeho nadani a Jeho rozumo-
vych a fyzickych schopnosti na nejvyézi potencialné da-
nou miru;

b/ rozvoji gespektovani lidskych_prav a zakladnich svo-
bod a prinCipu zakotvenych v Charté Spojenych narodu;

¢/ rozvoji respektovani rodic¢l ditéte, jeho kulturni
prinalezitosti, jazyka a hodnot, narodnich_hodnot zeme,
v niz dité Z|{e, ze” které pochéazi, a civilizaci jinych
rnz jeho vlastnich

d/ pripravenosti ditéte na zodpovédny Zzivot ve svobodne
spolecCnosti v duchu porozumeéni, miru, snasenlivosti. rov-
nosti pohlavi a pratelstvi mezi vécmi narody, etnickymi,
narodnostnimi a naboZenskymi skupinami a osobami domoro-
déeho puvodu;

e/ k rozvijeni respektu vici prfirodnimu prostiedi.

2 Zadna Cast_tohoto Clanku nebo ¢lanku 28 nesmi byt
vykladang tak, ze by branila svobodé jednotlivcu a orga-
nizaci zrizovat a ridit vychovné instituoe, které vsa
vzdy museji dodrzovat Ermc:lpy stanovené v odstavci_ 1 to-
hotd ClanKu a pozadavek, aby Vvzdeélani CIooslgytovane téemito
institucemi odpovidalo minimalnim standardum stanovenym

statem.
/7/ 31. 29
X=X=XNA= X = XX ——X-X=XK-X=X-X-X=-X=X=X=X=-X=X=-X=-X=-X—X-X~-X
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Carl Gustav Jung

PO XATASTilorl

Po_druhé svétové valce bylo Némecko v rozvalinach
Stejné jako sféra materialni byla zasazena i oblast du-
thovni “dozklad bylo treba néjak prekonat a zacCit znovu
stavet. Opeétovné vystavbé predchazi vyklizenj trosek,?210-
x"alni rozvrat nelzé prekonat bez dukladné sebereflexe.

0 vyjadreni k témto otazkam byl pozadan i1 Svycarsky
psycholog C. G. Jung. Své pazory” zverejnil v Neue
someizor hundschau, Kova fada,” ro¢nik 13, seSit 2,Cer-
ven 1945; pozdéji publikovano v knize 0. G. Jung: Auf-
satze zur Zeitgéschichte, Zurich, ;taseher Verlag 1946,
S.71-116 Doslov tamtéz s. 117-146.

NaSe dneSni situace v mnoha ohledech také pfipomina
stav po valce. V totalnim, predevsim mravnjm rozvratu
1 my budeme hledat novy zaCatek. S rqzsahlého Jungova
pojédnani jsme vybrali” nékolik uryvku, které, jak se_
domnivame, " mohou~byt inspiraci k TeSeni 1 naSich dnes-
nich problemu..
Psychologickd kolektivni vina je tragickym
~“prokletim, tyka se vSech, spravedlivych i ne-
spravedlivych, kdoz byli néjak v blizkosti onoho mista,
kde se to désivé #é&lo Jisté nebude Zadny rozumny a sveé-
domity Clovék nerozvaznym zplisobem pfeméfiovat tuto kolek-
tivni vinu v individualni vinu tim, Ze jednotlivce - aniz
jej vyslechne - ucini odpovédnyma Bude védét, Ze je tre-
ba odliSovat individualniho vinika od pouze kolektivné
vinného Kolik lidi je vSak rozumnych a kolik si jioh
da tu praci, aby jimi byli nebo se jimi stali? Nejsem
v tomto ohledu optimisticky. ?roto je kolektivni vina
sice velmi prastarou a primitivni, magickou hecistotou
avSak pravé kvlli vSeobecné rozSifenému nerozumu vysoce
redlnou véci, které si nemilze nevSimat Zadny Evropan mi-
mo Svropua Zadny Némec mimo Némecko Pokud ma Némec
v umyslu vychazet s Evropou, mél by si uvédomit to, ze
stoji pred Evropou jako ¥inik On jako Némec zradil
evropskou kulturu a jeji dobré kvality, on zpUsobil své
evropské rodiné hanbu tak, Ze se Clovék muéai zadervenat,
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kdyz je oznaCen jako Evropan, on loupezivé prepadl, pro-
nasledoval a zabijel své evropska bratry. Némec nemlize oce-
kavat, Ze Evropan se povznese k oné Bjednosti» /«finesse®/,
aby se pokazdé dovidala a zjiStovala, zda se zlbCinec jme-
nuje Muller nebo Saier. Evropa mu neprojevi kredit, aby

s nim jednala jako s gentlemanem, a sice tak dlouho, do-
kud se neprokaze opak. ze oficialni Némec nebyl zadny
gentleman, to se totiz dikladné dokazalo za dvanéact let«

Jestlize Némec uzna svou moralni ménécennost*jako ko-
lektivni vinu pred svétem a nebude délat zadné pokusy
oslabovat ji nedostateCnymi argumenty nebo ji zastirat
nebo popirat, pak ma rozumnou Sanci byt po jisté dob& po-
vazovan za mozna slusného Clovéka a tim byt alespon od
jedincl zprostén od kolektivni viny.

Psychologicke kolektivni viné se asi namita, ze je
predsudkem a nespravedlivym odsouzenim Smahem. Jisté to
ona je, a sice tvori to pravé primo podstatu kolektivni
viny: nepta se po spravedlivéem a nespravedlivém, ona je
zatemnujici mrak, ktery se zveda z mista neodcinéného zlo”
¢inu. Je to psychicky fenomén, a proto to neni Zadné od-
souzeni némeckého naroda, jestlize se tvrdi, Ze mi kolek-
tivni vinu, nybrZz je to pouze konstatovani zjisténé skut-
kové podstaty# Pronikneme-li hloubéji do psychologie to-
hoto procesu brzy poznadme, Ze problém kolektivni viny
cd jesté Sirdi a povazlivéjsi aspekt kolektivniho pred-
sudku. Podle skuteCnosti totiz, ze ne kazdy Clovék oby-
va svlj duSevni prostor jako néjakou hlemyzdi ulitu, tj.
oddéleny od ostatnich, nybrz je svym nevédomym lidstvim
spojen s ostatnimi lidmi, se pak zadny zlocin nemlze ni-
kdy dit — jak se to naSemu védomi zda - sam pro sébe, tj«
jako izolované a izolovatelné psychické faktum, nybrz
d&je se v Sirdim okruhu. Rozruch, ktery vychazi z kazdé-
ho zloCinu a vasnivy zajem o pronasledovani zlocCince,
soudni projednavani apod# dokazuji, ze takrka vSichni,
pokud nejsou abnormalné tupi nebo apaticCti, jsou uvedeni
zloCinem do vzruSeni« Rezonuji, vcituji se do zloCinu,
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pokousSeji se ¢0j pochopit a vysvetlit... Béoo se v nich
vznalo, chytilo, a sice od onoho ohné zla, které vyslehle
ve zloCinu. Jiz Plato védeél, ze pohled na ohavnost
zplsobuje dovnitf do duse néco ohavného. Rozhoiteni a vola
ni po odplaté se zaméfuji proti vrahovi a sice o to hlasi-
téji, vasniveéji a zlomysingji, ¢im vice Zhne Jiskra ala ve
vlastni dusi. Je nepopiratelnou skuteCnosti, Se cizi zlo
se ihned stava vlastnim Slem tim, Zze opét zazehda zlo ve
vlastni dusSi. Vrazda se parcialné stala na kazdém a par-
cialné se Ji dopustil kazdy; umoznili Jsme - svedeni ne-
odolatelnou fascinaci zla - tuto parcialni kolektivni psy-
chickou vrazdu, a to tim vice, Cira blize Jsme stali a Cim
Iépe Jsme mohli vidét. Byli Jsme tim bez odporu vtazeni

do necCistoty zla, nezéalezi na tom, co s tim naSe védomi
délad. Jsme-li morédlné rozhorCeni, Je naSe rozhorCeni tim
jedovatéjsi a pomstychtivéjsi, ¢im silnéji v nas hori

ohefi zaZehnuty zlem. Tomu neunikne nikdo, nebof kazdy' Je
tak velice Clovékem a patri tak velice do lidského spole-
¢enstvi, Ze i kazdy zloCin néjakym zplsobem v néjakém kout-
ku naSi mnohotvarné duSe vyvolava nejutajenéjsi zadosti-
uCinéni, které ovsem- - pfi priznivé morélni dispozici -
v sousednich oblastech ovlivihuje protikladnou reakci.
Silné moralni dispozice Jsou vSak bohuzel relativné vzac-
né, takze Jestlize se zloCiny hromadi, di& se rozhorcCeni
snadno prehlusit, Cimz se pak zlo stava platnou maddou.
Kazdy ma v sobé rovnéz svého 3tatistického® zlocCince,
Jako prislusného duSevné chorého nebo svatého» Podle této
obecné lidské pravliohy existuje vSude prislusna 3tfgesti
bilita, resp. nachylnost.

'

Pohled na zlo zazehuje zlo v duSi. To Je nevyhnutelné.
Iféjen zavrazdénému, nybrZz i vrahovi a celému lidslém
okoli zlo€inu se délo utrpeni a kfivda. Cosi z temné pro-
pasti se utrhlo a otravilo vzduch k dychani a znechutilo
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cistou vodu a prfimisilo hnus vzbuzujici pfichuf krve. Jsme
sice nevinni, vMdyi jsme obsSti, oloupeni, podvedeni, zna-
silnéni a presto nebo pravé zrovna proto plane v nasem
moralnim rozhorCeni plamen zla. Musi tomu tak byt, tj.

je to nezbytné, Ze se nékdo boufi nevoli a Ze se nékdo sta-
va popravCim meceni osuduj zly Sin musi byt odpykan, jinak
zli zni€i svét, nebo dobfi se zalknou ve svém vzteku, je-
muz nedaji Zadny prichod a v Zadném pripadé se néco dobré-
ho nestalo.

Jestlize nékdo vnesl do naSeho radu 210, pak toto zlo
vniklo takrka vSude do zaCarovaného psychického kruhu.
Akce vyvolava nevyhnutelné reakci, kterd musi in puncto
naruseni dopadnout pravé tak zle jako zloCin a snad jesSté
hife, nebo? zlo saisi byt prfece zcela zniGeno» Aby se dalo
vibec vyvaznout ze znecisténi zlem, bylo by zapotiebi né-
jakého vlastniho *ritu odstoupeni™ /*rite de Bortie
ktery by spocCival ve slavnostnim vyznani vinika a néasled-
ném szsysti viny ze soudce, kata a publika.

S hrlizou jsme zpozorovali, co vSechno ¢lovék dokaze
a 00 bychom proto 1 my dovedli a od té doby nas hryze
hrozna pochybnost o lidstvu, do néhoz jsme také zahrnuti.
Bioaéné - a to si Clovék musi uvédomit - je zapotrebi ur-
Citych podminek aby se takova degenerace privodila» Je
predevsim treba nahromadéni meéstskych, Industrializovanych,
tj» jednostranné zaméstnanych, ze své pldy vykorenénych
mas, které ztratily jakykoli zdravy instinkt, dokonce
I instinkt sebezachovy>»\/té mife totiz, jak
ae od statu ocCekava, se instinkt sebezdchovy ztratil, coz
je Spatny symptom Ocekavani od statu znamena, Zze Clovék
ocekava od vSech ostatnich /«stat/, misto od sebe sama.
Kazdy Ipi na druhém ve faleSném pocitu Jistoty, nebol
Clovék nevisi méné ve vzduchu, jestlize visi s 10.000 ji-
nymi. Jenze Clovék si své nejistoty jiZz nevsima. Vzrlsta-
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jici ocekavani od statu a spoléhani se na stat nejsou Zad-
nym dobrym pfiznakem, znamenaji totiz patrné, ze narod Je
na nejlepSi cesté, aby se z ného stalo stado ovci, které
vzdy od pastyfe oCekava, Ze bude hnano na dobrou pastvu
Brzy se pastyiska hll zméni v Zelezné pruty a pastyfi se
proméni ve ¥lky Nebylo snadné divat se spolu na to, jak
celé Némecko vydechlo, kdyz velikaSstvim posedly psycho-
pat fekl: {Ja prebirdm odpovédnost.* Kdo ma jeSté instinkt
sebezachovy, vi zcela presné, Zze to mize byt jen podvodnik,
ktery mu chce odebrat odpovédnost, neboli nikomu prece pfi
zdravych smyslech nenapadne, aby bral na sebe odpovédnost
za existenci nékoho jiného. Ten, kdo vSechno slibi, nic
nedodrzi a kazdy, kulo pFilis slibuje, se ocita v nebezpe-
¢i, Ze pouzije Spatnych prostfedkll aby splnil svij slib
a tim se dava na cestu ke katastrofé Neustalé rozSifova-
ni statni pécCe je na jedné strane jisté velmi pékné, na
druhé strané je to vSak jedna z nejvétSich povazlivosti,
nebo? odnina individualni odpovédnost a produkuje infanti-
ly a ovce. Kromé toto vznika nebezpeCi, Ze schopni budou
nakonec vyuzivani neodpovédnymi, jak tom bylo v nejvyssi
mife pravé v Wémecku lausime se snazit zachovat obcanu
sebezaehovny instinkt za vSech okolnosti, nebo? jestlize
je Clovék™ jednou oddélen od Zivoucich kofenl svych
Instinktl, stava se hrickou vSech vétr(i, pak neni ni¢im Ji-
nym, nez néjaké nemocné zvire, demoralizovany a degenero-
vany, a jen prostfednictvim hsjaké katastrofy mlze pak
byt znovu zfizen zdravy 3tav

. + ¢

Je to velky problém v oblasti celého krestanstvi: kam
se podéla autorita dobra a prava, ktera byla az dosud za-
kotvena metafyzicky? Je to skuteCné jen brutalni sila, kte-
ra rozhoduje ¢ vSeat Je posledni instanci opravdu Jen vi-
le Clovéka, ktery pravé disponuje moci? Kdyby Némecko byva-
lo zvitézilo, témér by Clovék mohl néCemu takovému Biverit
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J~névadz viak tisicileta FiSe nasili a bezpravi trvala &7
po své definitivni zhrouceni Jen nékolik malo rokl, mohlo
by se z toho vyvodit pouceni, Ze Zzadny strom prece jen ne-
roste do nebe a ze ty druhé sily jsou prinejmensim stejné
tak Cinné, aby konec koncl zni€ily nasili a bezpravi, a ze
Sv v disledku toho nevypléaci budovat na nespravnych. vycho-
zich zasadach# AvSak tak rozumné to bohuZel ve svétovych
déjinach vzdycky nechodi.

"Pripodobnéni Bohu” nepozveda Clovéka do bozského,nybrz
jen k vypinavosti a podnécuje v ném vsSe zlé. Vznikd inier-
nalni karikatura Clovéka, ktera je vSamu lidskému nesnesi-
telna# Timto opratkem je Clovék tryznén a proto tryzni ji-
ne. Je sam v sobé rozsStépen, smiSenina nevysvétlitelnych
rozpor(i# To je obraz hysterického duSevniho stavu nebo
"bledého zlocCince”,abychom hovorili s Nietsscham.

Osud zkonfrontoval Némoe s jeho vnitfnim soupefem: Me-
fistofeles je konfrontovan s ?austem a laust uz nemize ¥i-
kat: Hiak to tedy bylo jadro pudla”, nybrz musi dodat: °To
je mij rub, mé alter ego, mlj bohuzel az pfriliS skutecny,
JiZ nepopiratelny stin.”

Neni to jen némecky osud, nybrz i1 evropsky. My vsSichni
mlZeme poznat stin, ktery se tyC€i za clovékem této doby.
Nepotrfebujeme vycCitat Némci dabelského skreta» SkuteCnosti
hovori srozumitelnou feCi a kdo této reCi nerozumi, tomu
vlibec nelze pomoci. VZdyl to opravdu neni Zadné mala véc
védét o své vlastni viné a svém vlastnim zlu a nikterak
ziskem ztratit & oc¢i svlj stin# Védomi viny ma totiz tu
pfednost, Ze €lovék je tim s to néco na tom zménit a zlep-
Sit# Co zlstava v nevédomi, neméni se jak zndmo nikdy, jen
ve védomi se daji provést psychologické korektury» Veédpmi
viny se proto mize stat mocnym moralnim popudem# V kazdé
IéCbé neurdzy se musi vyhledat stin, jinak se nemlZe nio
zménit /coz ostatn& neni Zadni nové objevend pravdal/.

V tomto ohledu spoléham na tu cast némeckého narodniho
télesa, ktera zlstala zdrava, Ze z téchto skute&nosti vy-
vodi zavéry# Bez viny neexistuje bohuzel Zadné duSevni
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srani a zadne rozSireni duchovniho horizontu.

V>dyE co fikal mistr Sekhart? : "Proto pak i Blh nej-
Castéji povesil bidu hrichu pravs nad lidmi, které chtél
vyvolit k velkym vécem. PohleSte prece: kdo byl naSem
panu milejsSi a prijemnéjsi, nez apostolové? Ani jeden ne-
zlstal, jenz neklesl, vSichni byli smrtelnymi HFiSniky!

Kde je vina velkd, mize,se pFipojit i jesté vétsi mi-
lost. Takovd udalost ovlivhuje vnitfni proménu, ktera je
nekoneCné mnohem zavadnéjSi nez politické a socialni re-
formy, jez vesmés k niCemu nejsou v rukou lidi, ktefi sa-
mi se sebou nejsou v poradku. To se stale znovu zapoming,
ponévadz fascinovani poméry kolem nas ustrnujeme mist© to-
ho, abychom zkouSeli naSe srdce a svédomi. Kazdy demagog
t&Zi z téchto lidskych slabosti tim, Ze s co mozna velkym
pokfikem poukazuje na to, co je vnéjSi a co neni spravné.
Co vSak v prvni fadé a absolutné rozhodujicim zplisobem
neni v poradku, to je Clovek.

némec ma dnes jedineCnou Sanci obratit svij pohled
k vnitrnim c¢lovéku, 1 kdyZz jeho vnéjSi Zivot je tézky.

A tim by mohl napravit hrich opomenuti, ktery napada ce-
lou nasi kulturu: vSe se délalo pro venek, védy cClovék
zuSlechtil do nepredstavitelna, techniku vystuprioval do
nezaémosti, avSak Clovék, ktery by mél vSechny tyto
nadherné véci rFidit a spravovat - ten se jednodusSe pred
poklada, aniz se bere v Uvahu skuteCnost, Ze mravné a
psychologicky neni témto zménam jesté vibec pfizplsoben,
nybrz se naivné jako néjaky Cernoch kocha témito nebez-
pecnymi hraCkami aniz ma tuSeni, jaky stin Ciha za nim
na prilezitost, aby ji popadl dychtivym hmatem a obratil
Jji jako zbran proti jeSté nedospélému, détsky nevédomému
Clovéku. Kdo zazil onu bezmocnost, ono vydani napospas
temné moci bezprostfednéji nez prave ten Keéasc, ktery
padl do spart Kémcl?

3 rozumnym pfijmutim kolektivni viny by se ucinil vel-
ky krok kupfedu. Aviak to samo Jesté neznamena Zadné vylé-
c¢eni, jak© ani zadny neurotik neni uzdraven pouhym pero-



zumeénim, pochopenim. JeSté je treba odpovédét na otazku:
Jak Ziji s timto stinem? Jakého postoje je tfeba, aby se
pies zlo mohlo Zit? Aby se na tyto otazky nalezly platné
odpovédi, to vyZaduje dalekosahlou duchovni obnovu, ktera
nemaze byt nikomu déana, nybrz které musi Clovék san dosah-
nout» Také nemohou byt bez revize pouzity staré formule,
které kdysi mély svou hodnotu, nebo? vécné pravdy se neda-
Ji mechanicky predavat, nybrz musi se v kazdé epoSe noveé
zrodit z lidské duse.

&€l jsem jakousi predtuchu o tom, co se v nevédomi pri-
pravuje# nebof jsem mél némecké pacienty» Tak jiZ v roce
1918 jsem napsal:nKde j$ou dnes rozvazne hlavy? Jestlize
vilbec existuji, pak je nikdo v kazdém pfipadé neposlouchd;
vladne spiSe vSeobecny amok, osudové dopusténi universal-
niho natlaku osudu, proti némuz se jiZz jedinec nemlze bra-
Nnit. A prece spocCiva tenhle vSeobecny jev na jednotlivci,
nebo? narod se sklada ze Samych jednotlivcl. Proto také
jednotliveo musi pomyslet na prostiedky a zplisoby, jak mi-
ze tomuto zlu Zelit. Podle svého racionalistlekého zaméfe-
ni si myslime, Ze mizeme néco dosédhnout s organizacemi,
se zakonodarstvim a ostatniM dobfe minénymi vécmi takového
druhu. Ve skute¢nosti vSak mlize obnoveni ducha narodd zpU-
sobit jen zména smysSleni jednotlivce. Existuji blahosklon-
ni a vlidni teologové a lidumilove, kteri chtéji zlomit
mocensky princip - u ostatnich, u druhych. Al Elovék zlomi
mocensky prinoip nejprve sam u sebe. Pak se véc stava vére-
hodnou.«

Jesté fcéham prvni svétove valky jsem napsal jeden, nej-
prve francouzsky publikovany clanek, ktery jsem v roce
1928 v rozcCirenéjéi formé publikoval jako knihu v Némecku.
Tam jsem se mimo jiné zabyval i psychologii mas a fekl néa-
sledujici: ¥ beztoho zjevnou skuteCnosti, Ze mravnost
néjakého spoleCenstvi jako célku Je obracené tfaxéma jeho
velikosti, nebo? ¢im vice individui se shroméazdi, tim vice



e stiraji individualni faktory a t|’6n I mravnost, ktera
spocCiva zcela na mravnim cituja pro!to nezbytné svobodé
individua, rrote je kazdy jednotlivec - jestlize je ve
spoleCenstvi - nevédomé v jistém smyslu horéim clovékem
nez kdyZz jedna sam o sobé| nebol je nesen spoleCnosti a v
té mire zprostén sve individualni odpovédnosti. Velka spo-
leCnost sestavena ze saaych vyteCnych lidi se podobd mrav-
nosti a inteligenci velkému, hloupému a surovému zvireti,
¢im veétsi totiZz organizace jsou, tim nevyhnutnéjsi je i
jejich nemorélnost a slepa hloupost /senatu© bestia, sem-
tores boni viri - Senat je zvire, senatofi jsou dobfri mu-
Zzoveé/. Kdyz tedy spoleCenstvi ve svych jednotlivych Cle-
nech jiz automaticky zdlrazriuje kolektivni kvality, odmé-
nuje tim veSkerou prdmérnost, vse, co se chysta levnym

a neodpovédnym zplsobem vegetovat: je nevyhnutelné, Ze to,
0o je individualni, je vytlateno.* - BBes svobody nemize
existovat Zadna mravnost. Mé podiv pfed velkymi organiza-
cnimi mizi, jakmile postfehneme druhou stranku tohoto divu,
totiz ohromné nahromadéni a zdlraznéni vseho primitivniho
v Clovéku a nevyhnutelnou likvidaci jeho individuality

ve prospéch onoho monstra, kterym tedy kazda velka organi-
zace jednou je. Clovék dneSka, ktery vice méné odpovida
moralnimu idealu kolektivu, SG svého srdce brloh,
ukryt vrah(, coZ neni zatéZzko/z analyzy jeho nevédomi,

I kdyz on sam tim neni nikterak narusen. A jakmile je nor-
malné *vpraven do sveho prostredi, pak jej nebude rusit
ani nejveétsi ohavnost jeho spoleCenstvi, pokud jen vétSina
jeho bliznich véFi na vysokou mravnost své spolecenské or-
Ysaslz&ce.

V unoru 1933 Jsem prednaSel v némecku v Koliné a v Bsse-
m Tam jsem fFekl nasledujici: <Vyslovena individualieticka
tendence naSeho posledniho vyvoje md za nasledek, Ze ryni
nastupuje koapenzatorni regres ke
kolektivnimu Clovéku, jehoz autorita



zatim JeSté je téMIiSté masy# Proto neni fadny div, Se v
souCasné dobé prevlada jakysi druh katsstro”iilniho ladéni,
jako kdyby se utrhla lavina, kterou nikdo nedokaze zadr-
Zzet. Kolektivni Clovék hrosi zadusit individuim, onoho je-
dince, na jehoZ odpovédnosti spoCiva veSkeré lidské dilo#
Lasa jako takova Je vzdy anonymni a neodpovédna# T ak-
zvani videova jJjsou nevyhnutel-
Nnymi symptomy pohybu a as # Opravdo-
vi, pravi vidcové lidstva jsou vMy ti, ktefFi Jsou si védo-
mi sami sebe a tihu masy odlehCuji alespon o svou vlastni
vahu tim, Ze se védomé chrani pHrodni zakonitosti hybané
niasy# Kdo vSak je schopen odolavat této vSenocné pritazli-
vosti, kde se jeden chytd druhého a jeden strhuje druhého?
Jediné ten, kdo stoji nejen ve svété vnéjSka, nybrz i ve
sveté nitra# Mala a skryta Je brana, Jez se otevira do
Nnitra, nesCetné jsou predsudky, predpoklady, nazory a Uz-
kosti, které zabranuji pfichodu# Clovék chce slySet ¢ vel-
kych politickych a ekonomickych programech, pravé ¢ onéch
vécech, které vzdycky zavedly narody do baziny# Proto to
zni groteskné, kdyz nékdo hovofi o skrytych branach, o srn
a 0 svétu nitra# Copak chce takovy mlzny idealismus vedle
néjakého gigantického hospodarského program, vedle takzva-
nych problémd reMity? Ja vSak nehovofi$ k narodim, nybrz
pouze k jednotlivym nékolika malo lidem, mezi nimiz plati
za hotovou véc to, ze naee kulturni skuteCnosti nepadaji

z nebe, nybrz konec koncli jsou vytvareny nami, jednotlivy-
mi lidmi# Jde-li welka véc nespravné, pak se to dgje
jenom proto, Ze jedinci jsou nespravni, ponévadz Ja jsem
nespravny# Budu tedy rozumné predevsim nejdfive soudit
prave sam sehe# K tomu potrebuji - ponévadz autorita mngé
JiZz nic nerika - védéni a poznani nejvlastnéjsi, nejvnitr-
néjsich zakladl svého subjektivniho byti, abych svij za-
klad zalozil na vé¢nych skutecnostech lidské #use»
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nemohl bych tento doslov zakoncit, aniz feknu nékolik
slev o vyhledu do budoucnosti» Snad Zadny narod neklesl
tak hluboko jako némecky a Zadny se nepoznamenal takovou
skvrnou, ktera se po generace nedad 3¥myt Kde se vSak ky-
vadlo vykloni tak daleko na Jednu stranu, tam miZze také
pravé tak daleko kyvnout na druhou stranu - za predpokla-
du, Ze toto prirovnani lze aplikovat na dusSi néjakého na-
roda « Nevim, zda Je to z etnopsyeholegiekého hlediska
zaruceno. Vin Jen, Ze v dusi individua majiciho sklon
k disociaci mohou existovat vykyvy, pfiCemz Jeden extrém
ma naprosto nutné za néasledek to, co je opacné, za pred-
pokladu, Ze subjekt disponuje pIné lidskymi vlastnostmi
a ma proto stfedni hodnotu, kterd je pfiznaCna i pro tak-
zvané normalni lidi. Za téchto okolnosti mam sklon pred-
pokladat, 7e menSi cenu vyvazuje nadhodnota, jinymi slovy
oCekdvam od némeckého naroda regeneracni schopnost, ktera
by snad byla s to nalézt spravnou odpovéz na takrka pfri-
Serné napéti protiklad( poslednich 12 fet V tomto snaZe-
ni by Némecko nebylo izolované, neboS vSechny pozitivni
duchovni sily, které jsou Cinné v celém kulturnim svéte,
by mu prispély a je podporovaly. Neboi boj mezi svétlem
a temnotou vzplal vSude, trhlina probiha celou ekumenou
a v Némecku jen vysSlehlo do plapolajicich plamenll to, co
sala a plane %sude
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Ucastnické staty budou nadale pokracovat v Usili e ci-
len napomahat stale vétSim rozSifovani znalosti a porozu-
méni Zzivotu ve svych statech, a tim pfrispivat k rQstu di-
Very sezi narody#

Budou vynakladat dal3i asili pro usnadnéni svobodnéjsi-
ho a vétSiho rozSirfovani vSech forem infonaaci, pro rozvi-
jeni spoluprace v oblasti informaci a zlepSovani pracov-
nich podsinek novinari#

V této souvislosti a v souladu s Kezinarodnis paktem
0 obCanskych a politickych pravech, se VSeobecnou deklara-
ci lidskych prav a s jejich prisluSnymi mezinarodnimi za-
vazky o hledani, poskytovani a rozsSifovani vSech forem in-
forsaci budou zajiStovat, aby si jednotlivci mohli svobod-
né volit vlastni zdroje informaci# V tomto kontextu budou:

- ZajiStovat aby v jejich statech bylo mozno pfimo
a normalné prijimat rozhlasové stanice pusobici v souladu
a predpisy Mezinarodni telekomunikacni unie o rozhlasovém
vysilani a

- dovolovat jednotlivym 8#sobam institucim a or™aniha-
eis pri respektovani prav duSevniho vlastnictvi vcCetné
autorskeho prava *iskavat vlastnit, reprodukovat a roz-
Sitovat jakekoli Informacni materialy#

3a timto UCelem budou odstranovat vSechna omezeni, jez
jsou neslucitelnd e vySe uvedenymi zavazky podle mezina-

rodniho prava a mezinarodnimi zavazky»
(cl cl. Shir

K=K —XK-XK-®"" XK —-X—XK—-XK—-X—-XK-—X—XK-K- —X KKK KKK -—X-X—-X-X—-K«St
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Pedagogika komunikace je teorii vychovy, ktera samu so-
be vidi “jakozto to pravé vychodisko z aporii povaleCné sa-
padonémecké pedagogiky. Ba které proudy reaguje?_ Je to
jednak v znamnxé_?_roud duchovédné pedagogiky 7Bobi Spren-

_ Plitner, Eiti  Wenlzerf navazuji na jiltbeye/, sou-
atreduji se na hermeneuticko analytické badani 0 tora, co
se snazi vymezit jako vychovnou skutecnost. Centrem pozor-
nosti a vychodiskem vychoyného uvazovani se jevi, chgvanec,
jeho nitroT v némz se”uklada vze zvnéjsku, prichazejicit
vytvari se pak. jednota osoby, individua, subjekt. Véda |
a yychyvé /ZrziehungswiBsenschaft, Brezlnka/ obraci svSj
PoHIeSnS_socialni Takticitu vychovy jakozto zamérneho
a socialné plangvitého jednani. Odmita oblast norem, a hod-
not jako cosi veédecky nepfristupného /ne proto neexietent-
niho/ a s usilim o co nejveétsSi objektivitu hledi s chlad-
nym odstupem pojednavat 0 pusobeni jednohg cClovéka-vycho-
vatele na druhého-ebovance a na dosahovani 31 nedosahovan

ni_vychovaych zaméru, Pak tu_je sociglogicky eptpoto-
£gf2|.¥N ?(;a_ ermas/, kterf/l wdﬂvefv%&q%%h%p% enc%n ti%’\g-
HTsooializaoe je vlastné prizpusobeni individua spole-
censkému systému” norem. Zatim ¢o Bresinkova véda o vychg-
vé je spiSe optimisticky naladéna npahlizet vychovu jakoz-
to cilevedomou Cinnost vice 31 méné dosahujici své zané-
r?{., sociologicky koncept vestavuje Clovéka do spoleCen-
skych struktur s fatalni determlnovanosti. Témto extré-
mum - Pedagogickému optimismu na jedné_strané a fatalismu
na druhe —'seé sMaéi vyhnout kriticka véda o vyohove
/Mhlofft Hoffmann, Mollenhauer/, KOZVI{ejICI eteogleky
neomarxietickou teorii frankfurtske Skoly. Beohoe koncipo-
vat yychovy jako technologickou salelitost volantaristieké-
ho pusobeni jednoho_na drihého, ani se neodevzdava do osu-
doveho pohybu spoleCenskych danosti. Lze tu zaznamenat
obrat od vychovy manipulatlvni ke komunikativni. A_to
sme uz u_pedagogiky Kkosiunikace /schaller/, pro niz uemi
lavnim zret'eiem ehoi?aneo Si~fako subjekt, osobnost ve
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stylu_duchovédné pec_la%oglky, nybrz jako ucCagstnik huméannich
vZtahu; ani jako objekt, predraét vychovné pusobnosti ve
stylu védy o vychove, nybrz Lako_s][o,oluhra,c ve spolecCenst-
Vi vzajemnosti; chgvaneC neni ani tim fatalné odevzdava-
nyn Clenon socialni komunity, nybrz partnerem v dialogu.

Nasledujici recenze ;se bude snazit interpretovat_je-
den z podstatnych pojmu pedagogiky komunikace, totiz™in-
tersubjektivitu* a to tak, jak je predlozena v knize Ktau-

) L . réprezap-
nedavné autorovy uvbhy jakoz 1 Jeho clénky a plglemllo

tuje

kyJ£ let sedmdesatych a osmdesatych® Jde o pedagoga znameého

u nas i ve sveté komeniologickym badanim, v_mnohém enavazw-\
m na komeniologické vyzkumy a objevy naseho Jana Pa-

Ve rl
{'Q' om y
oCky, s nimz se dobfe znal.

V citované knize se setkame z mnohymi_pozoruhodnymi
rys¥ pedagogiky komunikace: prohlematizuje se novoveky

vl védéni, prihlizi se k temng, stinné” strance skutec-
nosti; pmtcr ma porozuméni pro fantazii rekurujici k ano-
aymnimu’ poli_vespolného, pro chapani byti jako "propoje- '
nosti a_vztazengfiti vSech jsoucen navzajem; rozumi humani-
té jakozto otevrenosti_pro” pravou existenci véoi a bytos-
ti a vychové jakozto privadeni Clovéka k otevienosti. To
vSe se” Ctenarl jevi jako sympaticka stranka SchaXlerovy
teorie vychovy.

o ] *

. Ifejprve se pokusim tedy interpretovat zvoleny 5)0]"a
later-Subjfektivityy Coderai Clovék vnima svét z velke
Casti oCiaa modeani vedy. Takovy pohled_je podstatné ur-
cen kartezianskou fundaci: pravda je prirCena tomu, co tu
ée glaro. et distincte. Co neni jlggmé a zretelng, to jako- |
y Tu’ani nebyié.” Ja&oby to btylp Jjen aaSHiKl'aa, omyl:
nevyslovné se “stava neeXxistentnim, tajemstvi”™ tia co “je
zatim jeSté neprobadano.

_ Kadésni s Gspé&bl védeckého rozvrhu je vSsk nalomeno,
Clovék 1 lidstvo jsou prekvapovéani vyrony toho, co se
tikrylo tssmé a nasbsdatelné se ohlasuje” v pribézich
lidského zivota 1 spdteCnyoh osudu# Tu se ukazuje, ze jas-
na a zretelnd mista_jsou Jen odzami v hloubi nesmirné po-
divuhodného svéta, ze pohled novovéke vedy je redukci -
sice ne mnohé strance uspésnou, nicmeéné zplcSlujici a ochu-
zujicig ze se tu pred namj rozprostira skuteCnost timto
védeckym pohledem neprohlédnutolna, ne vSak proto méne
skuteCna. Moderni Cloték. ba 1 mnozi reprezentanti sou-
Casne vedy se rozpominaji na to, co bylo onim metodic-
kym rozhodnutém “elare ét distincte” zasuto a zapomenuto.

_Vizdyr naSe vlastni lidské byti neni postizitelné jen

jako v plnén sveétle stojici predmeét, nybrz ma i svou pod-
Statnou_zastinenou stranku, Kaso ja. oho _Bsebeli».#
je ponoreno do primordialnihc spoleCenstvi, taxZe ne na—
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T |ck%/, charaktgrlzovénov{akg byti- n™
sveté, Jako_spclu-byti. A pravé toto sveétové spoleCenstvi
obytu Je néecim, co prosvétlovanim neni vycCerpatelné, jak-
oli prosveétjcvani je to co Clovék neustava podnikat.
Veskero zjasnovani Se znovu a znovu vraci _k onomu_zakladu
a_odtud bafe nové a nové prilezitostij veSkero oziejmova-
ni oa zde svuj_zdroj, dul, odkud privadi_véci na_3vitlo
Neustale sice reSimé hadanky, v nichz zijice stojime, ne-
ustale se pokud mozno nejlépe, tj. kriticky rozhodujeme,_
avsak tcs 00 nas l;()0]||, Jé ona temnota. v/niZ stojime” a jiz
nechavame, prijit k slovu a k nam, artikuluyjice ‘ony_hadan-
ky ve vcajenmz poradé Tento prereflexivni® proces’ inter-
-Subjektivity, ©na_materskd tesnota spolecneho_pobytu na
svete, je tu pred individuaci a sociaci, pred identitou
*ja a identitou »tito gyft.

3©hallerova, peda?oggka komunikace  nevychéazi_proto ze
bjektu _které spolu_komunikuji Jejim vychodiskem neni
pusobeni jednoho Clovéka /vychovatele”™ na” druhéeho /chovan-
ce/, nybrz cosi, co tyto subjekty predchazi Subjekty jsou
potom_artikulacemi $rozhovort 7z néhoz jsou_odvozeny a
v némz bBytujii Vyzaduje se zde prevraceni_bézné predstavy;
negsou tu_ne{prv,e dva, Kteri hovori, nybrz je tu nejprve
inter-subjektivita, z niz se subjekty teprve rodi. Slovo
inter zde neznamena pouhé mezi, nybrz spise pod /unter/,
a mni to jen prazdny vztah, nybrz jde o0 prceos, v némz

se subjekty teprve artikuluji.

Su_bd_ektp/ sice mezi sebou jednaji a vedou_rozhovor.Ten
to zviditelnény modus komunikace_je pouhou. interjsubjekti-
vitou - schazi zde Prnlckavr,nezur_l_tgzr_a subjektivitou.
Komunikaati jsou v_tomto pripsdé jiz jaksi ("j¢ag zde,

aby se potom k sobé vztahovali a Bohovorovall _Avsak pod
hladinouHStitelngsti _je skryt© hlubinna spolecCenstvi,

z _néhoz se to oddeélené subjektivni rodi, To jakoby mono-
dicke ja, on© %m Ci %sebc je determinovano, jSouc
odvozeno z neviditelného a nevycCerpatelného podKladu. Lze
rici, ze prixaqrdialni subjektivita je proces inter-sub-_
jOk_tIthK. Keni to néco, co probihd mezi subjekty, nybrz
co jejich byti funduje. Pedagogicka odpovédnost So tudiz
nemuze vztahovat k ©vojskému esam”, ani k zesvojStovani,
nybrz naopak k odpovédnosti za s ojgcnx/ SVvet, za ono spo-
IéCenstvi, k néemuz bytostné prislusi zdélani je samo-
statnost v 8dpovednosti  Jde o PEIlIAGOGA — grevod od po
chopeni namireného na sekundarni“zolované %sam k wrso-
nallté chéapané jako prozvucenj tony, jimiz_ zvuCi svét
/mr-oonaret Schaller je si vCdca etyaologicka problema-
ticnosti/. Pedagogika komunikace  nekoncipuje osobnost
ani_parsonallsticky v duchu tradicniho pojeti tohoto ozna-
zenj jako soubor vlastnosti a vloh, prosti_jako entitu

S \C/iybavou, ani individualisticky jako vylucnost, ani mo
nadicky _jak© _uzavrenost. Kitr© ‘osobnosti neni to. co sl
osoba vzdy uz prinasi s_sebou, nybrz_©o vypracovava v .
racionalnt komunikaci.. To $niterné je UcCast na produkti-
vité racionalni komunikace

darmg bylo ontclog
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}avodni spolecCenstvi, zvané inter-subjektivita, je ze
sve podstaty ve stinu, vzdyi to zviditelné, to “ciare’,
Ie teprve_odtud nejen Cerpano, ale je tis "na svetle%
Cimsi opa¢ny® stinu, tomu neartikulovanéemu, cg veskeru
artikulaci ‘predchazi a 00, za sebou ponechava_mnohé, cq
zustava utopeno v. anonymité - nicméné Prece jen jsouci
a pusobici» Jestlize prevadéni na svétlo dne nazveme re-
flexi, potom to stinové je predreflexivni. Bqgtrareflexiv-
ai skuteCnost je bytostné spoleCenstvim, nebol vSe se
UcCastni npa vsem. Individualita tim neni poprena a $tra
cena, avsak je to individualita pred vystoupenim do od-
délena viditelneho, _je to spoleCenstvi, v némz druhé ve-
ci a druzi jsou na_individualité individua ucCastni» Jsme
naklonéni myslet "ja" a rozumét_"ja sam", "ty sam”, "m¥
sani", jakozto tom, co je jasné a zretelné ‘oddéleno. To
vSak_Jo~ pochopovani a uchopovani na determinované roviné»
eiadijalzd ponor, totiz ponor ke kofenum, nas privede
k anolymnim zakladum, tj. puvodu naSeho samotyti; ocitneme
se uprostred vod oceanu spojitého veskerenstva, ktery ob-
klopuje  individualitu, vytuSime byt bytostneho spolecenst-
vi« Individuum je zde vnoreno do Spolécnéeho osudu, je ti-
sicery vazbami propojeno s okolim, jeho byti je sou-"bytim.

Nase oddélene, zesvojsStélé ja ma i, stinnou strankujte
nezretelné a nejasné, co téz neodlucCitelné patri k nam.
Nezretelnost a hejasnost ovsem neznamena néjaky defekt
individua, jeho malou Ci slabou krystaliénost Ci vytvaro-
vaacst, nybrz poukazuje k bytostné”propojenagsti. V" opa-
city onoho ssam" se dostava do pozornosti primardialni_
soCialita» Ta_neni néjakym chaosem. Ani neni néjakou tre-
ti "tsobou Ci treti ™Mveci" typu ''vysSsi instancell, spécha
pripomenout Schaller. Je to zalezitost_svétska, racional-
ni v Sirokém sisyslu toho slova: ma totiz svou nahlednu-
telnou strukturu, je jakoby siti a uzly, Které jsou ©pora-
nil naceho hlubinnéhg zakaouseni a_ocCekavani. Djky_své ra-
cionalne uchopitelné strukture”™ je téz racionalng pocho-
povana; priaordialni socialita vystupuje v tom Ci_onom_.

ripadé za sve anonymity. Vystupyge, tOo znamena, ze urcCi-
a zalezitost_Je prevedena na svetlo dne artikulaci, Pr4
vé Ucastnici inter-subjektivity jsou artikulaCniai centry,
vzdyi Jsou svédky anonymnich_socialnich procesu tvoreni
smyslu a tyto procesy lezi pred jejich subjektivitou,
Nejsou subjekty proto, ze by disponovaly néjakou subjek-
tivni vybavou,” néjakym souborem Vvlastnosti,” které jsou
ostatné” snycluprostya shlukem jakychsi “persopalnich”
véci, To, Co Je_jakd subjekty nese, jsou pravé_procesy
pregvadenl_av%)vrm@senl socialniho smyslu, do néhoz jsou
zapredeny jesté pred svym vystoupenim jsko izolovane
subjekty.

_ To« co mivame za_ "ja®, to_pro pedagogiku komunikace Je
tim odcizenym, neoriginalnimj  odcizenym"tim, ze se oddé-
lilo od svého "origo™”, puvodu, pocCatku. A je to racional-
ni komnikaoc, ktera osvobozuje koaaxnikanty od tohoto od-
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CiSeni. V této komunikaci 3® zkousano a proSetfovano to,
co_je vlastné dobrym pro_ono »saraw, pro ttaye. Interakce
prinasi to_Bhumanni% kriticky prehodngcujé to dosavadni,
rodi se neé)en kyzene budouci,” ale pravé_proto, ze komuni-
kanti {sou ytosiné pritomni v komunikaci . jsou identiCti
s touto emendaci - rapravou V. komunikaci Se set™lji, setka-
ni znamenalg konfrontaci, konfrontace se stala pomeérovanim,
z pomerovani vyrostly perspektivy toha lepsSiho, kyzeného
amendace presahuje puvodni skuteCnosti a tato presaznost
Vytvari vlastni Subjektivitu, ono wsdmll komunikantu ja-

kdzto pobyt v oteviénosti.

nSam# tedy nenj nemeénnou, neCasoyou, nehybnou veéci, Je
procesem jedineCné ucasti jednotlivého Clovéka v jeho pri-
rodni a spoleCenské vychozi situaci na komunikativnim déji
pokx~aCujioiho projasndvani situace, v n&az_se dostava ce
svetlo vedy to hové 33 samB je objektivné po )satelné
jako sediment E),roblhajICI komunikace. Slovo sediment vSak
nebezpecné nedba na bytostnou otevienost_pobytu. Proto je
tfeba hned dodat; jde o cosi, co je otevieno "dalSimu ko
munikativnim urcovani, kratce: pobyt se zakouSi “eam”
diky osloveni timto Ci onim jsoucnem a ujiCvuje se timto
oslovenim jako ajéaKk.

aDohréw jednani mlze mit vnéjsi motivy = Takové _jednani
se kona_podle tlozeného Pedagogika komunikace usiluje
0 zvhitfnéni; [normativnifl _je "soucCasti, kusem ~ja* Kusem
W% patfi k identité Ja_i"my a nepotrebuje zadnou doda-
teCnou legitimaci, Vzdyt jednani podle huméanni orientace
v interakCi je”jiz sam0 0 sobé zalezitosti sebe-zachovani
a sebe-uskuteCidvani _»Sebe» je bytostné urCeno timto
rozvijejicim se pokratovanim a prékracovanim Ono 9samtt
nelze” oddélit od humanniho utvareni svéta.

Zéaklad tedy neni spatfovan v néjaké plvodni, neménné
Bytnosti  Misto klasicke ontologie™ bytnosti se zde Jedna
0 antolo%u procesu. Zakladem Je mezilidska komunikacni
praxe, pohyb’ btevi“oncsti a v otevienosti. Mkoli vystupo-
vani z Sera platonskeha vézeni bézné praxe k zarnym stabi-
litam, nikoli pogsvécovani vSednihq dne svateCnim ‘pozasta-
venim pro upreni pohledu_jinam, nikoli jako u Platona ide-
je, nybrz struktury, v nichz se shledava _ a tvori smysl
vCedniodennosti, praxe onoho spolecneho Ziti otevreneho
komunikaci s _lidmi 1 vécmi, toto byti-~a-sveté jest onim
apriori jakozto _ontologlok}é_zakla,d kazdého subjektivniho
byti. Individualizovany subjekt tim nema byt obétovan KS
Jakeé anonymni kolektivité [nterakce neni chaoticky mgtena,
vzdyt v ni lze prav# racionalné komunikovat. Pro tuto Ko-
munikaci ma byt subjektivita uvolnéna, odtud se teprve
subjektivita odviji.

_K tomuto hluboce. zalozenému pedaBgogickému konceptu lze
ovéem vyslovit kritické pozndmky Byti s ostatnimi bytost-



ni urCuje byti kazdého. Vzajemna odkédsanozt, propojenost

a souvislost je bytostnou charakteristikem kazdé svétské
bytosti# SkuteCnost neni paqstizitelng pouhym Konstatevu .
nia navienych «jest«, nybrz lze o ni vypovédét jesté i to,
ak ZAest ~_skutecnost jé cCinenim, je pribéheta, dejem, de-
anim skutku, byt znamenad vystupovat na sveéte, ukazovat
se, UcCastnit se. V3o Ci nalezitost, které by nikdy nijak
nevystoupily, neukazaly se, nic necCinily, neucastnily se,
by vubec nebyV, neexistovaly by#

Tptp konstatovani vsak ma druhou, stejné nezbytnou .
stranku: ukazuje se vzdy pfe&p* skuteCnosti 9e uKazuji, 3je
Vvuji ggbo* Tato ess% «sebtFnelze vyvodit JSSnoduge tak,
Mo “se- ToSi ze sEoquenstW#f Jina vychovna teorie, totiz
teorie vychovy k Bczisu svétu vychazi se skuteCnosti stvo-
reného a tvoreneho 3¥véta . Tvorove jsou stvoreni a jakozto
stvoreni vybaveni tvaremj kazdy tvQr & svou tvar,” jiz se
obyraci ,jakozto toto jedinecCné stvoreni k gruhy© sohaller
zduraznuje, ze Ja t a. Bm%/w jsou preoesuality "a to, 00
stale nazyvamg. «ja«, je fu v _toku neustalych propen Akcon-
tuje-l1 se prilil pouze hranice a limity urcCjite bytosti,
pofom na& unika ©na souhra tvaricich se tvoru, ten proees
vzUjcranéh© spolubyti, pohyb vzajemného pusobeni * a ﬂi)o,
zornéni na prooesygalni kontakty je naprosto pochopitelna
<Kcentuje~li se_vSak jednostranne komunito/tveru , unikéa
ran jejich stvorena &ntoaticita _ & sIF * a jediné s MB *
se mohou ucastnit bytostni otevrenosti. Otevienost tedy
predpoklada tvory, tvoroveé jsou zebou ©mymi pouze z #va
.1, tedy v otevienosti 3poleCenstvi

Peda™ogite_komunikace stavi_na koouMkaogi« Lze tomu
rozumet tak, Ze subjekty spoleCenského deni_jsou * pokud
odpovidaji své novase * bytostné otevieny, jejich 3uten
ticita sé odviji od srozwéni své bytostne situaci, ktera
je urcCena oni& "tazanim, jak se to vlastni s tou Ci onou
vici, o tou Ci_ongu salelitosti vliastné M. Obé# jak po
chopovani polozené &tazky tak objevovani takové cl cmké
odpovedi a_podle interprétované pedaggglky I zakladani
solného prispéni a napravy a i1 vseti OKolu na %sebe
/Ciaz 0s0 *sebe podle této teorie vychovy vyvstavd/, je
podstatné spojeno s tia, ze kossunikaat poyozuM,

__ prece se zkuSenosti velmi dobre, Me k tom aby
v nas ftozka zapustila_korw, abv se m® dotkla, k tom,
nhyohoa objevili nalezitou odpovcd jakozto tu pravou, aby
Vv nas zajiskrilo spravné reseni, a kopeCné k tmu, 3by
obos_se naklanili v duchu odpovédi k Cinu, k tmu vSem
l!]e vzdy zapotrebi zvlastniho hnuti, které neni dano pou-
ym prebyvanim s ostatnimj, Otevienost de vysostné pri-
vatni akt a tento akt nemuze nikdo unitfit za mne.

Dotyk s pravdou, néhled nelze substituovat Zadnou
vnejsSi manipulaci Zevné je aozno pusobit, nsbatet, ¥
evitlovat, «strkatl nos «do problém, xriuit a »yo&Crno-
vat« svou pozornost Ci pozomest druhého, «upozornovat,



97

avSak porozuméni je skuteCnosti tézko planovéatelnoho, vzdy
ngjak [(lejlsteho setkani tohoto, nitra s tim, jak tomu vlast
né” jest.

. Vztah vnéjsek-nitro je treha ponékud objasnit, Existu-
e téz telesné pochopeni, napr. porozuméni “urcite melodii,
arvy Ci_chuti. Ve vsech téchto a podobnych pripadech mij-
sime”_gapi vykonat jakysi pohyb, totiz pristoupit k zalezi-
tosti. 0 niz jde, abychom prédmetu porozumeéni porozumeli.
Tg dulezite slovo je ggai. V n&a_je \_/y%adrena,ne;astuc- )
nost _ve vykonu porozumeni, Jde-li"o intelektualni porozumi
nj, .1 zde"musi vykonat nase "nitro”, tqgtiz my sami, cosi
vucCi tem, co nas oslovuje: klepe na nas, provokuje a vyvo-
lava, chce nas vy-tdhnpout, a ©-Sukovat k tomu, Cim dik
svém smyslu sama /opét sama/ jest. Dokud se_bnegbratime*
Ci *neotevieme”, dokud, nevystoupime z _jeskyné svého meha-
ani, dotud je oslovujici zalezitost Cimsi pouze vnéjsim,
otiz nepochOpenym, neosvojenym, cizim, zmatenym. VNitrni
konsistence se nam stane zreljmou, teprve kdyz nase_"nitro®
- télesné Ci duSevni - probleskne poznani, tj. kdyz vSech-
ny ty utoky zvnéjsku, vsechna ta nabadani, motivy, pouco-
vani vstoux?i k mim samotnym - jako jednota nahledu.

_Toto. _sami*, 8ja jsem”, tato samota je vyrazem jedi-
necnosti _kazdého /ba kazda bytestlA"WIlse™ prediadit spo-
leCenstvi pred tuto samotu. Pravé tuto samotu haji teorie
vychovy, Kterd ma na sysli stvoreny a tvoreny svéet, proti
ponoreni Clovéka do §Polecenvsty|, proti_primordiall]
Inter-sub jektivity. Vzidyv kazdé stvoreni ma svou_jedineS-
nost. Samota vSak™ neni vyrazem opusténosti, nybrz pravé
naopak nenahraditelné vazby k Stvofiteli, Sama Bozi Fise
oCekava, ze tuto jedineCnou vazbu nezradime, Ze Ji ze své
ﬁvoboql)t/ zustaneme” vérni, totiz jako odpovedne prislusni
e Svetu.

Jakkoli je Clovék svoboden k vykonu této veérnosti,pre-
ce jen nemuze zaruCit zdar své odpovednosti jen sam za
sehe# Prave v i)ogozumenl se tato podvojnost onoho, |
vyjevuje zretelné. Pochopeni je pohyb, ‘ktery se tyka eme
samotneho * a presto_to nejsem ja sam, ktery disponuje mo-
hutnosti porozumeni jaksi libovolne. Zakousime gasto vel-
kou _bezmoc v tomto ohledu: jak radi pychom porozuméli -
a presto bas uspechu! Njednou zazarisvetlol porozuméli
jme! K tom, abychom sé v porozméni setkali_ s pravdou,
nestaCi _pouze vZzZepjati vlastnich Bil, k tomu je zapotie-
bi téz Cehosi, co lezi za nagin zrakeai, kterym se snazime
véc nahlednout. Takto, v Egrozumegl samotném, v samote
porozuméni zazivéame hiuboké spolecenstvi s négim, co na-
prosto neni *ja sam*, nybrz bytostné to druhé. *zevnitr*
prijmeme pochopenou skuteCnost a radujeme se z intimity
souznéni. AvSak nejen, to! Toto 3ouzncni v pochopeni spoju-
je _navzajem vSechny ty, kdo téze véci rozumeji, Cimz se
stavaji cleny jedndho bratrstva srozuméni. Porozuméni tu-
diZz neni nakonec pouhym chladny® vykonem napr. diskurziv*
niho rozumu, nybrz obsahuje element blizkosti & z&Litemi*



Tle nadarmo se od blizkych partner(l ocekava a vyzaduje- po-
chopeni a_porozuméni. Cozpak ona i'adost a nadSeni Z pochope
ni treba 1_velmi abstraktnich saleMitosti /napf. mtematle-
kych/ je néCim pouze pridatnym? Péni pochope,ni kterékoli
pravdy” vlastné vyrazem spolubyti ve svéte, ktery je naéii.
svgt,e;?m, nasim domovem, v némz "bytuji véci nikdy zcela cizo-
rode’

To, Ze to jc naS domov, Se skyta, pravdy.nahlédnutelné
a pochaopitelne, nam nesmi dat zapomenout,” Ze pochop,ui sa-
mo, Jakkoli se musi vzdy udat s nami samotnymi, neni suve-
rermis vykonem Jan nas_Samotnych. VSe, Cemu”rozumime,_ je
jez dilem toho, cc radikalné prekraCuje naSe porozumeni.

To, neznamend. ze pochopené pravdy jsou Jaksi labilni a
z™Mativni» VYzdy Je chapeme jakoztq pravdy a jer_jakozto
pravdy jsou pochopitelna. Jsou tudiz. nécCim spoleCné a na-
prosto platnym. Tc neznamena hromadné pochopitelnym  Spole-
censtvi v pochopeni znamena. Zze nepoohopujems kazdy sam né-
co_Jiného, nybrz pravo_tu kterou identicky stejnou pravdu
c Ze sl tudiz potom ztfizeme rozumgt, hovorice o0 teto identic-

N 7

k&tstejné pravdé. Pravoa je ¢imsi bytostné spolecnym, avsak
a

w

porozumeni’ se odehrava o esnote.

_ mého_*a Ci n&Sehc "gyn nelze beze zbytku prevést
nc derivat primordialni VS(_)CIaLIdy 1 kdyz komunita svéta je
tim. co bytosti spoluurduje; vzdy? jde o byti-na-svété, o
vystupovani pred ostatnimi a R gstatnimi» Druhou, necpoai-
mtelncu strankou bytostneho urcCeni kazdé existence Je, Zg
jo ona _sama,Jakozto stvoreny_tvar, ktery se smi a mé4 ucast-
nit svéta. A toto *sam je vzdy znovu tvoreno a dotvareno
podle vlastnich pohybu, ale téir z jinych sil, nez vlast-
nich, totiz autoritou Tvlrce, zazivanou v zazraku porozu-
meni

V minulém Cisle /W 89-2/ jsem psal o knize - ucebnici
[>£s Hozinajova: Pedagogika rodinného_ zivota pra ucCitelov
SIB Bratislava 1988/, Ktera prezentuje hluboky Upadek na-
Si. nvCdy o vychoved a naseho vysokeho Skolstvi_v oblasti
pedagogiky# Tentokrat referuji” - a to jen z urcitého uhlu -
c knize vysoke Urovne a hlubdce filosoficky zakotvene»
Troti xEytke»3ti_a propagandlstieko-ideologické tendenénos-
t1 naprosté vetsSiny vytvoru nasi oficielni pedagogické_
literarni tvorby nejmene poslednich dvaceti let /pravdepo-
dobné s vyjimkou predavSim jen nékterych komeniologickych
studii/ jé tu k dispozici vazna a odborné seriozni litéra-
tka zahraniCni, Ceskagslovenské teoril vychovy nezbyva
zof znovu navazovat nasilné zpretrhané vazby»
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