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Problematika lidskych prav u J.A.Komenského

Ke 400. wvyroCi narozeni J.A.Komenského se konala 23.-27.
bFezna v CSFR v Praze - podobné& jako v nékterych jinych zemich -
mezinarodni konference s nazvem “Odkaz Jana Amosa Komenského a
vychova Clovéka pro 21. stoleti”. Poradala ji Karlova univerzita
pod zastitou prezidenta V.Havla a generalniho reditele UNESCO
F.Mayora. UCastnili se - kromé& samoziejmé prevahy odbornik(
Ceskych a slovenskych - znalci Komenského dila a pedagogicti i
filozofiCti pracovnici z vice nez 30 zemi, v tom i mimoevrop-
skych, napf. z USA, Japonska, Tchajvanu, Indie a Jizni Afriky.

Jak ukazuje jiz nazev, neSlo tu o retrospektivni hodnocent
dila Komenského, nybrz spiSe o jeho konfrontaci s realitou dnesSka
a s perspektivami i Ukoly zitrka v téch Usecich Zivota lidstva,
k nimz se velky "ucitel narod(” a myslitel svého véku vyslovoval .
Konference proto sva jednani roz€lenila do 7 sekci. Kromé sekce
vychovy a didaktiky tu byly sekce pro predsSkolni vychovu, pro
jazykové vzdélani, pro moderni techtiickou vybavenost vyuky a
vychovy. Pozornost Komenského ’vSeobecné napravé véci lidskych”
se vénovala téz zvlastni sekce. DalSi se zabyvala jeho teologic-
kymi mySlenkami a ohlasem v cirkvich nékterych zemrt.

Z postoji J.A.Komenského k osobnosti ditéte a uznavani jeho
prav vychazelo jednani sekce "Prava ditéte a rozvoj jeho osob-
nost i . Respektovani dlstojnosti ditéte a zaka v procesu vychovy,
zdlraznovani prvku dobrovolnosti ve vyuce i v plsobeni na rozvoj
ditéte a mladého Clovéka, jak pronika didaktickymi, ale i jinymi
spisy Komenského, bylo tu opravnéné vyzdviZzeno jako jeden ze
zdroji moderniho mysSleni vedouciho k pravni UGpravé postaveni
ditéte v demokratické spolecnosti. Mezinarodni Umluva o pravech
ditéte - dalsSi krok v procesu internacionalizace lidskych prav,
vychazejici ze VSeobecné deklarace z r.1948 a dopliujici pakty
o lidskych pravech - prijata Valnym shromazdénim OSN v listopadu
1989, soustredila pozornost Fady UCastnik( zminéné sekce jako
pravni vyraz téchto zasad. V ni se prosazuje dlsledné& mySlenka,
Jiz Castecné vyslovena a uplatnéna v nékterych drivéjsich nor-
mach jednotlivych statl nebo i v mezinarodnich dokumentech: Zze
dité a nezletild osoba nema byt povazZzovana jen za objekt péce,



ochrany ¢i jinych opatfeni, nybrz Z2e ma v rodiné, Skole i ve
spolecnosti vystupovat jako subjekt prav, jichz se mize dovola-
vat a jez v mezich redlnych mozZnosti také uplatiuje. Dvacet
pripravenych vystoupeni U&astnikl z CSFR a z deseti dal3ich zemi
I mnoho diskusnich poznamek se zabyvalo jednotlivymi aspekty této
problematiky, hovorilo o zkuSenostech a naznaCovalo rozsahlé
Ukoly spojené s promitnutim a uplatnénim tohoto pojeti v pravnim
systému i praxi a v dennim zivoté. Rozmanitost namétl i podnétd
nezlstane omezena jen na tématiku spojenou se vzpominkou na
J._A.Komenského, jehoz vyznam pro usili o lidskd prava tu byl
vyzdvizen. Ne néahodou se na konferenci hovorilo také o ukolech
vychovy k lidskym pravim a demokracii.

JiFi Hajek

Pozn.: dale zverejnujeme uvodni referat J_Hajka na zminéné
konferenci

J. A Komensky a prava déti
/Uvod k jednani 2. sekce Konference o Janu Amos( Komenském a jeho

odkazu pro 21. stoleti/

NasSim ukolem je zabyvat se problematikou prav ditéte a roz-
voj ém jeho osobnosti. Je to pristup pomérné novy. Otazky vztahu
dospélych, spolecnosti, jejich organd a instituci se jeSté done-
davna chapaly spis v pojmech péCe o dité To se projevuje i Vv
terminologii zakonl a praxe, | v nasSi moderni Listiné zakladnich
prav a svobod - uUstavnim zakonu z 9.1.1991 - hovori se v ¢l 29
o0 zvySené ochrané zdravi Zen, mladistvych a zdravotné posSkoze-
nych, v &l1. 32 o ochrané& rodiny, déti a mladistvych, jen v C1.33
o pravu na vzdélani, platicim vSeobecné, nejen.pro déti. Také v
mezinarodnich deklaracich a umluvach se hovori prevazné o péci
¢i o ochrané déti a mladistvych spolu s jinymi skupinami, jimz
se uznava narok na takovou péci a ochranu /VSeobecna deklarace
lidskych préav ¢l . 24 o zvlastni pécCi o materstvi a détstvi, ¢l1.25
0 pravu na vzdélani, podobné Pakt o obcanskych a politickych
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pravech ¢l . 25 uvadi pravo na ochranu ditéte - zde uz nové
pojaté i nazvané, zatimco v Paktu o hospodarskych, socialnich a
kulturnich pravech ¢I1. 10 poskytuje rodiné, matce a ditéti
ochranu a pomoc,Cl. 12 v ramci prava kazdého na dosazeni Urovné
fyzického a duSevniho zdravi uklada cCinit opatreni ke zdravému
vyvoji ditéte a ¢l, 13 hovori primo o pravu kazdého na vzdélani/.

Kategorii prava ditéte, znamenajici, Ze dité.neni povazovano
jen za predmét pécCe a ochrany, nybrz je uznavano za subjekt.prav
a aktivniho Clena spoleCnosti, zavadi nejdriv, jen deklarativné
mezinarodni Deklarace prav ditéte prijata r. 1924 Shromazdénim
SpoleCnosti narodl. V ni uznavaji “muzi i .Zeny vSech narodl, ZzZe
lidstvo ma dat ditéti to nejlepsSi** a rozviji to v 8 bodech péce
0 déti. Tuto "Zenevskou deklaraci'™, znamenajici znacCny, pokrok v
nazirani na postaveni ditéte, prejala téz OSN. jejiz,Hospodarska
a socialni rada r. 1946 doporucila nové znéni odpovidajici Charté
Spojenych narodl ar. 1949 i VSeobecné deklaraci 1lidskych prav.
V tom duchu byla r. 1959 Valnym shromazdénim prijata Deklarace
prav ditéte a o 30 let pozd&ji, 20. listopadu 1989, Umluva o pra-
vech ditéte. ¢

V ni se shrnuje vSe, co do té doby bylo vysloveno v mezina-
rodnich dohodach i deklaracich a zarazuje se dlsledné do-katego-
rii prava na pécCi, ochranu a pomoc. Staty maji brat.yv Uvahu vzdy
nej lepSt zajmy ditéte /za dité jJsou povazovany vSechny lidské
bytosti do 18 let, tedy i mladistvi/. Je chranén rodinny svazek
ditéte, ale i jeho prava v ném. Zvlastni ochrana je zajiStovéana
détem bez rodin, uprchlym, télesné i duSevné postizenym, vSeobec-
né détem proti vykoristovani v praci, proti, drogam, sexualnimu
zneuzivani, proti UOnosu, muCeni a zbaveni svobody. Ditétii?<je
uznavano a ma byt chranéno pravo na zdravi, ale i prava patrici
do kategorie obCanskych - svoboda ndzoru, jeho projevu, nabozen-
stvi, pravo sdruzovani i shromazdbvani, ochrana jeho soukromi i
povésti. PFi pravu na vzdélani je stanovena téZz humanni a miru-
milovna orientace vzdélani a vychovy. Jsou téz zaruCovana prava
ditéte pri soudnim jednani. Jako pri paktech o lidskych pravech
zFizuje se také Umluvou o pravech ditéte mezinarodni organ a
mechanismus pro sledovani, jak jsou jeji ustanoveni plnéna. Takto
Jjsou obsahové i formalné prava ditéte zarazena do soustavy zaruk

a ochrany i uplatnovani lidskych prav, zalozenych podle slov
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VSeobecné deklarace na '"uznani prirozené distojnosti a rovnych
a nezcizitelnych prav vSech c&lenl lidské rodiny", jez je
""zakladem svobody, spravedlnosti a miru ve svéteé”.

Podle jiz citované Listiny zakladnich prav a svobod /¢l 2
Ustavniho zé&kona tuto listinu uvadéjiciho/ "mezinarodni smlouvy
o lidskych pravech, CSFR ratifikované a vyhlasené;jsou na jejim
Uzemi vSeobecné zavazné a maji prednost pred zakonem"™. To zname-
na, ze pravni predpisy, tykajici se postaveni déti a nezletilych
musi byt prizplsobeny ve svém znéni i provadéni zasadam a usta-
novenim Umluvy o pravech ditéte, jez byla naSimi Ustavnimi organy
ratifikovana brzy po prijeti v OSN.

Duch i znéni Umluvy o pravech ditéte tak odpovida mySlenkam
Jana Amosa Komenského, jez byly mnohokrat a v nejriznéjsSich boha-
tych vykladech vyjadreny v jeho spisech. V Informatoriu Skoly
materské hovori Komensky o dlstojnosti ditéte, Na mnoha mistech
zdlraznuje znovu a znovu potiebu dobrovolného vztahu Zzaka k ucent
a zada ucCitele, aby kazni neodstrasSoval Zaka od uceni /napr. v
Pampaedii, Ctvrté Casti ''VSeobecné porady o napravé veéci lid-
skych/. Toto primé uznavani a respektovani osobnosti a prav
ditéte prolina Komenského pojetim vychovy.

Nevztahuje se ovSem jen na proces vychovy a vyuky. Pronika
celym jeho dilem, jeho vztahem k Clovéku, ke spoleCnosti, k déni
v zemi, kde Zije, i v celém svété. V "UnuE necessarium”™ se vy-
jadruje k podstaté i metodam vlady a moci: "Lidskad povaha chce
byt ovladana lidskym zplsobem, spi$ byt vedena nez vlecena, spis
byt premlouvdna nez prinucovana, nebot” byla stvorena k obrazu
boZimu rozumnou, svobodnou a zkratka svépravnou ... Obecna svo-
boda ...je vldkyni a svétlem vSech svobodnych &inl....” V tomto
duchu za cil dobré vlady stanovi Komensky ''vS8eobecny pokoj, kde
kazdy cestné Zije, nikomu neubliZuje a kazdému priznava jeho
pravo". Zde Komensky h&ji ddstojnost a svobodu Clovéka v pomé&ru
k moci panovnika a statu. | kdyz je povazovan vSeobecné za velké-
ho pedagoga, je jen malokdy zarazovan mezi prikopniky a hlasatele
modernitho pojeti lidskych prav jednim dechem s Grotiem, Lockem,
Montesquieuem a Rousseauem i dalSimi uznavanymi autoritami na
tomto poli. Komensky tu v mnohém predchazi a nékde jde i dal,
zejména v dlsledné demokratickém uznavani rovnosti v3ech lidi.
Je to dano jiz jeho mySlenkovym i nabozenskym zakladem, z néhoz
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vychazi pri posuzovani a reSeni pedagogickych i spoleCenskych
otazek. Jednota bratrska, v niz vyrostl a stale plsobil, je nej-
humannéjst a nejkulturnéjsi vétev husitstvi. To ve svém vystou-
peni proti monopolu pravdy v rukou stredovéké cirkevni hierarchie
vyhlasilo 'svobodné hlasani slova boziho"™ jako jedno z prvnich
hesel emancipace stredovékého evropského Clovéka. Jako prvni ze
ctyr artikull prazskych tvorilo toto pojeti souCast programu
husitstvi, jenZ se na Cas uplatnil v Zivoté Ceského stredovékého
statu a ubranil se proti spoleCnému Gtoku panovnické libovile a
cirkevniho monopolu viry a pravdy. Donutil tyto sily k urcCitému
kompromisu /kompaktata a omezeni panovnické moci stavovskym
snémem/. V ramci toho se vyvijela Cinnost Jednoty bratrské, jez
byla kriticka vic¢i moci a rozSirila svlj krestansky =zaklad,
opreny o vérnost bibli, o humanistické hodnoty renesance. Jeji
privrzenci, mezi nimiZz postupné rostla i UCast prislusnikd poli-
ticky aktivnich stavl, méli vyznamnou Ucast na vytvareni postoje
stavovskych organd vici panovnické moci a zejména na Majestatu

z roku 1609. Jim habsbursky panovnik Rudolf 11, pod tlakem
nekatolickych stavli, zabezpecil svobodu viry nejen katolikilm,
nybrz i 'Ceské konfesi', protestantské vétSiné, priCemz tato

svoboda platila nejen pro stavy, nybrz i pro poddané. Tato svo-
boda spolu s ovzdusim tolerance byly velkou vymoZenosti Ceského
statu v dobé, kdy - uz jako vysledek kompromisu v naboZzenskych
sporech a bojich, pojimaného ovSem vrchnostensky - od r.1955
platila v okolnich zemich zasada 'cuius reglo, eius religio'”. Po
Bilé hore tento systém nabozenské svobody a tolerance byl potla-
Cen, Jjeho obhajci v emigraci vSak usilovali politicky o jeho
obnovu v prdbéhu tricetileté valky. Komensky se této obnovy
uCastnil jak navrhy pro oCekavané osvobozeni zacatkem 30. let
17.stoleti, tak-plsobenim na statniky uznavajici jeho autoritu
pedagoga a myslitele,

Tyto akce i zkuSenosti vytvarely dale jeho pohled na svét
i jeho perspektivy. Plsobil tu téz jeho pobyt v Londyné zacCatkem
40. let na pozvani anglického parlamentu, jenz vedl svij boj s
kralem mj. ve znameni slavné "petici prav" /petition of rights/
z r. 1628, jez po dramatickych udalostech revoluce 40. let a
kratké republikanské epizody vyustila v uplatnéni zasad "Bill of
Rights'™, pravniho statu a ustavnosti ''slavnou revoluci’/glorious
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revolution/ 1689. | kdyz se toho Komensky nedozil, presto mySlen-
ky provazejici tento proces naSly také u ného ohlas, stejné jako
vyvoj v Holandsku, tehdy nejpokrocCilejsi zemé, kde travil
posledni léta svého Zivota.

Pripominame si to, abychom vidéli, Ze také na tomto uUseku
boje za emancipaci ¢lovéka Komensky Zil a plsobil v duchu svych
zdsad, i kdyz je nemohl uz uplathovat ve své zemi, ve spolecC-
nosti, v niz byl stale zakorenén.

Na mySlenkach jeho duchovniho a mravniho zakladu i na jeho
zkuSenostech a znalostech ziskanych stykem s osobnostmi jeho
doby, je zalozena jeho ’*VSeobecna porada o napravé veéci , lid-
skych”. Jejimu studiu a posuzovani je veénovana zvlastni sekce
této konference. Zde - v souvislosti s pojmem,a problematikou
prav ditéte jako cCasti problematiky lidskych prav - si pripo-
mefime, Ze Ucta k distojnosti clovéka, jeji respektovani u kaz-
dého Clena lidské rodiny, pronika i timto obsahlym a mnohotvar-
nym dilem. Jeho vyzva k poradé /rekli rbychom diskusi/ o mySlen-
kach této napravy je adresovana vSem lidem bez rozdilu, jimz je
takto priznavano pravo spolurozhodovat o této "napravé'. Rovnéz
na cestu a pripravu k této napravé soustavnou vychovou vyzyva
vSechny, pFiznava vsem zpUsobilost k této vychové i k jejimu
UspésSnému zavrSeni. Tento opravdu demokrat icky duch, zalozeny na
ucté k Clovéku a na asili pomoci plnému rozvinuti jeho schopnosti
i smyslu pro pravdu a spravedlnost - pfFi ekumenické toleranci
jako zakladu pro ucinnou vyménu nazorl smérujici k opravdové
"napravé véci lidskych™ - je cennym odkazem Komenského. Presahuje
daleko meze jeho velkého dila pedagogického a je vyznamnou Casti
jeho odkazu pro 21. stoleti, dalezitého i pro naSi dnesni
skutecnost

JiFfi Hajek



Konsensus

Jednim z nejuzivanéjSich slov chartovniho jazyka bylo slovo
konsensus. '"Ma to konsensus ?" ptali se vas, kdyz jste prisli s
néjakym novym napadem. Nebo presnéji: "MysliS, Ze si tohle ziska
konsensus ?”

Konsensus byl néco vic nez schvaleni urcCitého textu nebo
podniku prostou vétSinou. Bylo to vnitiFni srozuméni. A byla to
zaroven trvala vile ziskat pro mySlenku nebo koncepci toho druhé-
ho, dorozumét se. Nebot bez koncensu jsi nemél rodicCovské
pozZzehnant.

Hledani koncensu nebylo hledani polopravd nebo bezcharakter-
nich kompromisi. Bylo to hledani spole¢né vile, toho, co lidi
spojuje ne nasilim, ale prFirozenou silou pravdivého argumentu.

V pozadi tohoto usilovani byly nékteré prvky lidského sou-
ziti, které maji svou nadCasovou platnost. PredevSim ses stale
znovu ucCil nevidét ve svém oponentovi nepritele, prekazku, kterou
musisS zneSkodnit, ale partnera v hledani optimalniho reSeni. Dnes
se opét nékteri lidé poSetile domnivaji, Ze dosahnou blhvijakého
vitézstvi, kdyz svého nadzorového protivnika umléi informacni blo-
kadou nebo skandalizacemi. Nebot, ma-li dotyCny pravdu, nebo
aspon kus pravdy, vrati se jim to i s uUroky zitra nebo pozitri.

A protoze se pri hledani koncensu nemysli v pojmech vitéz-
stvi nebo porazky, zavazuje to i ty, kteFi s vami zprvu nesouhla-
sili, aby byli ochotni prezkoumat své namitky a nehazeli vam jen
z prestiznich dlvodd nebo z tvrdohlavosti klacky pod nohy.

Takto dosazeny vysledek je wvnitrné pevny, a proto byla
vnitirné soudrzna i Charta 77.

AvSak vedle tohoto prvku, ktery bychom mohli nazvat chvalou
dialogu, obsahuje hledani koncensu jeSté jiny motiv, jehoz
absence otvira dokoran dvere zbytecnym svarim, nenavistnym Stva-
nicim a nakonec - nékde - i krveprolévani. Hledani konsensu je
totiZz v zasadnim rozporu s bezohlednosti.

Bezohlednost se neohliZzi na nikoho, dere se kupredu, fasci-
novana jen svou posedlosti a zajmem. Bezohlednost je neschopna
vZit se do situace toho druhého, a nema proto €as ani naladu
zabyvat se jeho zajmy a potrebami, nerku-li Jejich opravnénim.
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Bezohlednost zna jediné opravnéni® - to své. A také jediné pravo -
to moje. Zvitézi-li bezohlednost mezi socidlnimi skupinami,
nastavaji obCanské rozbroje. A zvitézi-li bezohlednost v prosazo-
vani narodnich nebo statnich zajmd, zacina valka. Také helsinsky
proces stoji a padad s neustalym hledanim a nalézanim koncensu,
inspirovanym horizontem lidskych prav.

Vzpomindm s jistym steskem, jak se v Charté uvazovalo nad
kazdym textem i nad kazdou akci, zda jsou pojaty tak. aby zbytec-
né nepohorsSily nékoho z naSich pratel"i mozZznych spojencl. Jak
Jjsme se obavali zpupnosti jedinych spravedlivych. Charta nerikala
lidem, kteri dosud Zili v zakleti strachu; jste zbabélci, méli
byste se®"stydét, ale naopak jé nabadala: vzpamatujte se do své
svobody | A tato vyzva plati dodnes.

Charta byla sazkou na to lepdi v Clovéku. Je to séazka,
kterou kdysi uzaviel Goethlv Hospodin s Mefistem, sazka oprena
o ddvéru, Ze "dobry clovék ve svém temném vieni prec o své pravé
cesté dobre vi””. A pravé tato dlvéra v to lepSi a nadéjné v li-
dech se skryva za hledanim koncensu. Bez Jeho samozrejmé pri-
tomnosti by Charta ihned prestala byt Chartou a stala by se z ni
jen dalSi hasteriva®" stranicka, jakych uz mame na tucty.

Jan atern

Predneseno na setkani signatard Charty 77 dne 2.5.1992.
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K "pozitivni” lustraci

Ceskosiovensky helsirisky vybor

Federalni ministerstvo vnitra
k rukdm ministra ing.J.LangoSe
Prala 7

Praha 30.3.1992

vuzeny pant.- ministiC,

jako zastupci Ceskos!lovenského bel sinského vyboru, noviadui
organizace pro obhajobu lidskych a obCanskych prav, se na Vas
obracime se Zadost i. abyste odtajnil spisy, které byvalid StB
vedla prol i Lzv. nepratelskym osobam, a obcanim taktu oznacenym
umoznil, aby se mohli seznamit s pisemnymi materialy, které se
Jich tykaji. Vodou nas k Lomu nékteré podnéty, které jsme obdrze-
li v posledni dobé.

Navrhujeme, abyste obCantm, ktefri byli takto Statni bezpec-
nosti oznaceni, umoznil pFistup k jejich spislm podle technickych
muznosti FMV, aby vSak o skuteCnosti, Ze jako nepratelské osoby
byly predmétem zajmu StB, byli vyrozuméni v kratké dobé.

Listina zékladnich prav a svobod v ¢lanku 10 odst.3 zarucuje
kazdému pravo na ochranu p¥ed neopravnénym shromazdovanim udaji
0 své osobé

Totalitni rezim byl na popirani tohoto prava primo postaven.
Domnivame se, Ze predani, udajl o vlastni osobé do rukou toho
kterého obCana je jednim z nezbytnych krokl, které tvori rozchod
s mi nu lusti .

Shromazdovani Gdaji o obcanovi bez jeho védomi jo palCivym
problémem i v téch zemich, které jsou povazovany za prikladné
demokratické. Nedavné odhaleni, Z2Ze Svycarska federalni policie
po desetileti vedla tajné zaznamy o statisicich Svycarskych
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obc¢anll, vyustilo v zadkonné opatreni, podle kterého se kazdy obcan
miZe se svym zapisem seznamit. Svycarska zkudenost potvrzuje nasi
domnénku, Ze odtajnéni a zpristupnéni takovychto materidll je
nakonec i v zajmu statu, ktery tak dava najevo odhodlani rozejit
se s .pochybnymi praktikami, a tim u obcanll nabyva vérohodnosti.

-~

b\ %4
i/
MiloS Rejehrt v.r. PhDr.L
mistopredseda vykonna mistopredsedkyné

/Pozn.: na t.efito dopis ministr vnitra neodpovédél./
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Mezinarodni Letni Skola lidskych prav v Polsku

Jako v uplynulych letech, tak i letos usporadad Polsky
helsinsky vybor v blizkosti VarSavy Letni Skolu lidskych préav pro
vysokosSkoldky a dalSi mladé aktivisty. Jednacim jazykem je
angliCctina, francouzsStina, némCina a ruStina. Ve Skole prednaseji
vynikajici polSti a zahrani¢ni odbornici, miva vysokou uUroven.
Prihlasky do 15.6.1992 na adresu: dr.Li buse Silhanova,
Cs.helsinsky vybor, 012-Hrad, 119 00 Praha 1. Data konani kursu
upresnime na tel. 53 33 61.

Lidska prava ve Skolskych osnovéach

Evropské stredisko UNESCO pro vychovu k lidskym pravim,
Cs.helsinsky vybor spolu s Ministerstvem 3kolstvi, mladeze a
télovychovy CR usporadaly dne 13. bi¥ezna t.r. seminafF na téma
Lidska prava ve Skolskych osnovach. Seminar byl urcen predevsSim
pro ucCitele zakladnich a strednich 3Skol. Na programu byly
referaty: Vyznam a obsah lidskych prav z hlediska etického,
historického, pravniho a ekologického /dr.lvan Savicky/; Vychova
k lidskym pravim v ramci obcCanské nauky /prof.Petr Pitha/.

Po referatech nasledovala panelova diskuse. - Seminar byl jednim
z prvnich krokl k seznameni ucitell se Sirsi tematikou lidskych
prav a s moznostmi Jjejiho rozvijeni ve vyucovacim procesu.
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OTEVRENY DOPIS GENERALNIMU PROKURATOROVI CSFR

JUDr. lvan Gasparovic Praha-Bratislava 24*2.1992
Generalni prokuratura CSFR
Praha

Vazeny pane prokuratore,
obracime se na Vas s timto podnétem.:.

VySetrovatel Spravy Federalniho policejniho sboru pro
vySetFovani mjr. JUDr.Petr Faltus vydal dne 11.2.1992 podéj.Cvs
PV 7/91 usneseni, v némz jsou uvedena jména osob, kterd se v sou-
vislosti s cizi vojenskou invazi 21. srpna 1968 dopustily
trestného Cinu vlastizrady dle § 91 tr.z. Zaroven se timto usne-
senim stihani tohoto trestného ¢inu odklada z divodu promléent.

Je nepochybné, Ze vySetrovatel nemél pravo formulovat své
usneseni jako rozhodnuti o viné. PrFipominame, Z2e v Listiné
zadkladnich prav a svobod se v ¢lanku 40 odst. 1,2 pravi: ”“Jen
soud rozhoduje o viné a trestu za trestné -Ciny. Kazdy, proti
némuz je vedeno trestni Fizeni, je povazovan za nevinného, pokud
pravomocnym odsuzujicim rozsudkem soudu nebyla jeho vina vyslo-
vena.”

V rozhodnuti vySetrovatele jsou bez rozliSeni uvedeny vedle
sebe osoby, jejichz postoje a €innost v dobé pFipravy a prlbéhu
okupace byly diametralné odlisné.

Zadame proto Generalni prokuraturu CSFR,- aby toto usnesent
zruSila, protoze neodpovida zakladnim normdm pravni kultury.
Dopustime-11, aby policejni urednik mohl bez soudu rozhodnout o
ving, co mu pak mlze zabranit, aby bez soudu trestal ?

Zaroven Zzadame, aby byla znovu, proSetrena jak skutkova
podstata této kauzy, tak i znovu zvazeno stanoveni zacCatku
promlCecl doby

Za predsednictvo Cs.helsinského vyboru:
Fi Hajek, Libuse Silhanova, Anton Srholec, Julius StFinka,
r

Ji
Miroslav Lehky, Milo3 Rejchrt, Erika Kadlecova, Jan Stern.
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Pravni stanovisko
k nékolika usnesenim 2ze dne 11.2.1992, vydanym vedoucim
vySetrovaciho tymu Spravy Federalniho policejniho sboru pro
vySetiovani, a tykajicim se podezieni z trestnych ¢&inl vlasti-
zrady ve spojitosti s napadenim Ceskoslovenska dne 21.8.1968
V Praze 24.4.1992

PFedsednictvo Ceskoslovenského helsinského vyboru se dne
24 _.0nora 1992 obratilo na generalniho prokuratora CSFR s pod-
nétem, aby jako protipravni bylo zruSeno rozhodnuti vySetrovatele
ve véci spoluvinikd napadeni naSeho statu v srpnu 1968, aby byla
preSetrena skutkova podstata této véci, individualné posouzena
odpovédnost osob, které se téchto Cinnosti uUCastnily, a znovu se
zvazilo stanoveni zacatku promlceci doby.

Vzhledem k tomu, Z2e k napravé téchto rozhodnuti dosud ne-
dosSlo, povazujeme za nezbytné se k nim znovu vratit pravnim
rozborem

1. Nejmarkantné&jSi pochybeni obsaZzené v téchto usnesenich
zalezi v tom, Ze vySetrovatel v nich u skupiny osob vyslovné
konstatuje, Ze se dopustily trestného Cinu vlast izrady podle 8§91
tr.zadk., c€imz hrubé poruSil ustanoveni Listiny zakladnich prav
a svobod /¢l. 40 odst. | a 2/ i ustanoveni trestniho Fadu /zvi.
8§ 2 odstl 2/, podle nichz ”Jen soud rozhoduje o viné a trestu za
trestné Ciny. Kazdy, proti némuZz je vedeno trestni Fizeni, je po-
vazovan za nevinného, pokud pravomocnym odsuzujicim rozsudkem
soudu nebyla jeho vina vyslovena." V daném pripadé jde o podezre-
I1é osoby, proti kterym patrné mélo byt vétSinou vzneseno obviné-
ni, avSak v zadném pripadé je nelze bez soudu oznaCovat za
pachatele.

2. Formulace tykajici se vlast izradné Cinnosti jsou nedosta-
teCné presné a urCité a postradaji nalezitou trestné pravni
argumentaci. Podstatou trestné pravniho posouzeni je konfrontace
zadkonnych pozZadavkl obsazenych ve skutkové podstaté trestného
¢inu se skutkovym zjisténim. Usneseni vSak vétSinou ani nerikajr,
o0 kterou formu vlastizrady podle § 91 tr.zdk. se mélo konkrétné
jednat /zda o rozvraceni republiky, teror, zasSkodnictvi Ci sabo-
taz/, Ctenar se musi dohadovat, Ze je vétSinou patrné minéno
rozvraceni republiky /8 92 tr.zak./, pricemz vySetrovatel zrejmé
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nevzal na védomi, Ze ustanoveni o0 rozvraceni republiky bylo
novelizovano a Ze tu tedy jiZz nestaCi spachani jakékoli zvI4ast
nebezpecné Ccinnosti. To vSe podstatné sniZuje presvédcivost
juristického FeSeni téchto pripada.

Pravé konfrontace zakonnych znaki trestného ¢inu se skutko-
vym zjisténim by nepochybné vedla k diferenciaci mezi jednotli-
vymi podezrelymi, nebot napr. je malo pravdépodobné, Ze by. Zdenék
MIyndF," Jjehoz role v udalostech let 1968 a 1969 je dostatecné
znama, se UCastnil jednani po napadeni Ceskoslovenska v Umyslu
rozvratit Ustavni zrizeni, uzemni celistvost nebo obranyschopnost
republiky anebo znicCit jeji samostatnost' /8 92 tr.zék./.

Jinym pochybenim, zalezZzejicim v nespravné trestné pravni
kvalifikaci, je posouzeni rozhodnuti o napadeni Ceskoslovenska
prijatého na poradé nejvysSSich stranickych a statnich predstavi-
tell SSSR, Polska, NPR, Madarska a Bulharska konané dne 18.8.1968
v Moskvé jako trestného Cinu podle 8 1| odst 1 zakona ¢. 165/1950
Sb. na ochranu miru, protoze tento trestny Cin musi mit podobu
podnécovani k valce, valeCné propagandy nebo jeji podpory, a o
to prece v daném pripadé vibec nesSlo. V daném p¥ipadé Slo o roz-
hodnuti o agresi a o jeho realizaci, tj. zejména o trestny cin
rozvraceni republiky /8 92 tr.zak/. Zaméreni vySetrovani i timto
smérem, tj. na politickou reprezentaci zemi, které tehdy Cesko-
slovensko napadly, je ovSem spravné.

3. Tyto nedostatky v trestné pravni analyze pripadd vsak
jdou ruku v ruce s nedostatky ve skutkovych zjisténich.

PredevSim je v téchto usnesenich vlastizradna cinnost vétsi-
nou charakterizovana jako ¢innost jednorazova a omezena pouze na
dobu jednoho, dvou ¢i nékolika dnd. PFi tom Fada doklad( nasvéd-
Cuje tomu, Ze tehdejsSi vlastizradna cCinnost probihala po delsi
nebo dokonce po dlouhou dobu, Ze méla povahu série Gtokl, ze Slo
vétSinou o vicenasobné pokracovani v trestné cCinnosti a nikoli
pouze o jednorazovy Utok, coZz bezprostredné souvisi se soustav-
nou kolaboraci pachatell s cizimi staty a s jejich rozvédkami
zejména s KGB. Tyto otazky maji pri tom znaCny vyznam mimo jiné
z hlediska zaniku trestnosti promlCenim.

Jako priklad nedostateCné objasnénosti lze uvést usneseni
vySetrovatele tykaj ici se ing. Karla Hoffmanna, z jehoZ odlvodné-
ni mimo jiné plyne, Z2e v noci z 20.8. na 21.8.1968 mélo v rozhla-
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se dojit k vysilani tzv. ”"Provolani délnicko-rolnické vlady’’ ,aniz
je zkoumana otazka autor( tohoto provolani a skupiny nebo skupin
politikl, kteri stali v pozadf.

4. VétSina zkoumanych rozhodnuti spoCiva v odloZeni véci
podle ustanoveni § 159 odst 2 tr.¥. Pouze rozhodnuti o stihani
zatim neznamych autorl( tzv. zvaciho dopisu se tyka preruseni
tohoto stihani /8 173 odst. | pism. e/ tr.r./ a rozhodnuti o
predstavitelich SSSR, PLR, NDR, MLR a BLR, kteFi dne 18.8.1968
schvalili v Moskvé rozhodnuti o agresi proti Ceskoslovensku, se
tyka zahajeni trestniho stihani /8 160 odst. ! tr.¥./. Rozhodnuti
o odloZzeni je oddvodnéno bud smrti podezielych nebo promléenim
trestniho stihani. Dalo by se tedy predpokladat, Ze zejména
otazce proml€eni trestniho stihani bude v rozhodnutich vénovana
prvorada pozornost

V rozhodnutich, ve kterych se véc odklada vzhledem k pro-
mléeni trestniho stihani /Bitak, JakeS, Lenart, Mlynar, Piller,
Rigo, Sojak, Hoffmann/, se vSak v odlvodnéni pouze konstatuje,
Ze od spachani trestného Cinu uplynulo jiz vice nez dvacet let,
Ze nebyla provedena zadna opatieni, kterd by béh Ihity promléeni
trestniho stihani prerusSila, a jmenovani nespachali v promlceci
dobé novy trestny Cin postizitelny stejnym trestem, a stejné tak
nebyla zjisténa zZadna zéakonna prekdzka, ktera by promlCeci dobu
prodluzovala; a tedy nezbyva, nez konstatovat, Ze trestni stihant
je promlcCeno.

Takto jednoduSe vypada problém predevSim vzhledem k neupl-
nosti skutkovych zjisténi. JestliZe vlastizradna cinnost Casti
tehdejSi politické reprezentace probithala po delSi dobu a pod-
statné prispéla k nedemokratickym protiustavnim zménam ve
statnich organech a k persekuci statisicl ob¢anl v ramci tzv.
normalizace, dostava se problém promlceni do jiného svétla. Potom
je treba na prvém misté ujasnit otazku zaCatku promlceci doby,
ktera by se méla poCitat od ukonCeni jednani popsaného ve skutko-
vé podstaté nebo od nastoupeni UCinku ¢i tézStho uC€inku /hledisko
nastoupeni nasledku Ci tézstho nasledku by pFipadalo v Uvahu jen
za podminky, Ze lze jeho dobu zjistit s nalezitou urcCitosti/.
/Viz napr. § 92 odst. 2 pism b/,c/ tr.zak./ Kdybychom totiz brali
v uvahu pouze okamzik ukonCeni jednani, mohli bychom nékdy dojit
k zavéru, Zze trestny cCin byl promléen jeSté drive, nez byl
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dokonan.

Je velmi pravdépodobné, Ze prinejmensim v dobé, kdy bylo v
téchto vécech zahjeno trestni stihani /tj. dne 6.4.1990/, avSak
i dlouho potom, nebyla jeSté vétSina téchto trestnych ¢inl proml-
Cena a tedy bylo mozné prikroCit po provedeni patricnych vySetro-
vacich Ukonl ke vzneseni obvinéni a tim béh promléeci Ihity
prerusit

Jiny aspekt problému promlCeni tkvi v prekdzkach vedoucich
ke staveni proml¢eci Ihlity /8 67 odst 2 tr.zak./. V odlvodné-
nich se bez dalsiho konstatuje, Ze zadna takova prekazka zjisténa
nebyla. Vzhledem L poslaneckému mandatu nékterych podezrelych
v promlCeci dobé se mél vySetrovatel zabyvat tim, zda pravé tato
poslanecko imunita nepredstavovala prekazku zplsobujici prodlou-
ceni promlceci Ihaty. c¢ihoii v tom smyslu. z? by se cela. doba,

00 kterou byl doty¢ny i aslaiu.em do pvom! ¢ /Zjci doby automaticky

nezapocitaval.'», rakev-?, désSeni by vlastné roshnce oproti iinyo

St e ht ST 1.? y? o 'v n- «/'j i 1enita rr. pvckvhri
il jde i- i- i; i i aitli.i p>1i»>)CO p -2d Vnéjsimi Vlivy.
e -l . t-' 1 uiiH.-; [ -).'é i-ktju ii*s!n'ho ."lihani a tedy i

*kaCkou béhu pjc ie-.1i IhGtv ode dne. kdy se prokuratui'a nebo
vysSetrovaci ¢i vvhiétkoHci organy o tfestnéni Cinu | jeho packa--
t.di dovédély. V tma/j sméru se meél vySetrovatel zabyvat i
trastnim oznamenim iny. TomaSe Hradi Ikd a Rudolfu Berezy ze dne
15.5.1988 a jeho privnim vyznamem. PFi zkoumani informovanosti
prokuratury a vySetFovacich organ o vlast. fzradné cinnosti a
jejich pachatelich s? ovSem nelze omezit na zminéné trestni
oznameni. K tomu je vSak treba dodat, Ze zakon ¢. 126/1924 Sb..
ktery resSil tento problém u poslancl tehdejStho Narodniho shro-
mazdéni , obsahoval odlisné reSeni: podle ného byl rozhodujici den,
kdy byla snémovna pozadana o souhlas ke stihani. Je ovSem otazka,
zda tento zakon jesSté plati.

5. VeétSina zkoumanych trestnich véci byla zahajena dne
6.4.1990 star3im prokuratorem Generalni prokuratury CSFR vydanim
usneseni o0 zahajeni trestniho stihani/g§ 160 odst.l tr.r./.Vlast-
ni vySetrFovani pak provadél vySetrovaci tym Spravy Federalniho
policejniho sboru pro vySetrovani /referat Praha/. V rozporu s
platnym trestnim radem vSak témér ve vSech téchto vécech vySetro-
vatel ukonCil Fizeni tim, Ze véc podle § 159 odst. 2 tr.F¥. odlo-
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zil. Jedna se o podstatné procesni pochybeni, nebot takto Ilze
vyridit véc pouze pred zahajenim trestniho stihani. Navic vznika
kuriézni situace, kdy vySetrovaci tym, ktery véci vySetroval po
zahajeni trestniho stihani dne 6.4.1990 témér celé dva roky,
nejenze po tak dlouhé dobé& SetFeni nemd dostatek podkladl pro
vzneseni obvinéni a podani Zzalob, ale dokonce tyto trestni Vvéci
uzavira jako by trestni stihani vlbec zahajeno nebylo.

6. Je tedy zrejmé, Ze uvedena rozhodnuti vySetrovatele MV
CSFR maji Fadu zavaZnych nedostatkl. Ukazuje se, Ze ani Generalni
prokuratura CSFR nepIni ¥adné& vi¢i organdm Federalniho minister-
stva vnitra svou kontrolni funkci, stanovenou v zdkonech, a ne-
dostatky v téchto, ale ani v nékterych jinych pFipadech, nenapra-
vuje vlbec, nebo jen s velkymi pritahy. Nevyuzity zlstaly predlo-
Zené podnéty naSich organtd | ¢lenl jiz kratce po listopadu 1989
k u€innému postihu cCeskoslovenskych spoluvinik( invaze v roce
i 968 .

souCasni dobé s obavami sledujeme poruSovani principd

pravniho statu. spravedlnosti pro vSechny a ucinné ochrany prav
obCanli. NaSe analyza obsazena v prohladSeni '"Pravo obcanl na
bezpeCnost v pravnim staté" a publikovana v Cervenci 1991 zlstala
bez vétsSi odezvy ze strany federdlnich organll. Kritizované nedo-
statky ohrozujici pravo a spravedlnost vétSinou trvaji. Nezbytna
kvalifikovanost pfFi ochrané Ustavy, dodrZzovani zakond, prav a
svobod obcanli, ktera ma byt vlastni prFislusnym GFednikim i poli-
tickym Ciniteldm, zjistovani individualni odpovédnosti a odha-
lovani konkrétni trestné Cinnosti je nékdy nahrazovano ucelovymi
politickymi kampanémi a Sirenim plosSné nenavisti, zasahujici
viniky minulych nezakonnosti i jejich obéti. Jsme presvédceni,
Ze to neni zaklad, na némz lze zajistit demokracii, chranit prava
a bezpecnost obcanl a vytvaret pravni stat. Znovu proto naléhavé
Zzadame odpovédné ustavni organy, aby se témito problémy a stano-
visky zabyvaly, aby dbaly na dodrzZzovani zakonnosti, Listiny
zakladnich prav a svobod, a respektovaly mezinarodni zavazky
Ceskoslovenského statu v oblasti lidskych prav.

Prof.JUDr.V.Pavl icek v.r. Prof.JuDr.0.Novotny v.r.
Prof.dr.J.Hajek dr.L.Silhanovéa Milo3 Rejchrt, Jan Stern,
dr.J . St.Finka, ing.M.Lehky, Anton Srholec, dr.E.Kadlecova
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Ceskoslovensky helsinsky vybor
Praha 12.2.1992

Stanovisko k protestu Miloslava Marecka

Ceskoslovensky helsinsky vybor sleduje protest pana
Miloslava MareCka a je s nim téz jiz delSi dobu v pisemném kon-
taktu. Po jednani v pravni sekci dospél k nasledujicim zavérim.

Souhlasi s nazorem, ze dosavadni vySetrovani iniciativy a
UCasti konkrétnich osob na vzniku tzv. pendrekového zakona z roku
1999. ktery by*. * hrubém rozporu mezinarodnim préavem a obecné
uznavanymi pravnimi predpisy. jJe nedostaCujici a md v cné i
i QI Hicx 1il i i .(vPri tl

¢ i in L. sa.«<r *e . ze v ’lizdém cl 11 lz.ovaném staté h
1T Zno 1 ii- v, <tk bvl ;:Fjrovovidn piiw.' yF-dpis. a to zvlaste

I )7 e I - dvi  brtveo o evie VAT

e 4 ' I " 1inokv wvy. or v Leu-1G-ct . vvu

y b e.SoucC Is":x : ik M rdk. .. ‘deby Vj
il wor btv, . licty ' &aiZotu - K. i - . k/Z.ar cs.hc >>insh
vybor ha ;» - .r.(i i1 neohrozoval svj .’xin..

Dno 20. i< .:zn¢ 1989 pred hlasovanim o pendrokovém zékoné
predal!!l .astitpci rs.helsinského vyboru osobné Federalnimu
shromazdéni dopiv, . néhoZz vyjimame:

Pani poslankyné, pane, posiance,

je na Vas vlozena velka odpovédnost. Schvalite-li opatreni, jez
nas priblizuji vyjimec¢nému stavu, kdy o svobodé projevu, o pravu
na pokojné shromazdovani a sdruzovani nemlze byt ani Feci,
schvalite hrubé potuSeni zcela cerstvé mezinarodni smlouvy.
Schvalite tim bez vyhrad i represe, koloto¢ politickych procest
a véznéni osob, které maji nespornou autoritu doma i v zahranicCi.
Lidé, kteFi Vas k takovému Cinu nabadaji, odejdou. Vy vSak zlsta-
nete se svou odpovédnosti. Kazdy z Vas by mél myslet na to, aby
se mohl jednou s dobrym svédomim podivat do o¢i svym spoluobcantim
i svym nejblizSim - svym détem.

Za4dame Vas proto: nehlasujte pro porudeni naSich mezinarodnich
zavazkll. Jednejte v souladu se svou odpovédnosti vici obcandm i
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viCi skutecné zakonnosti.

NaSe stanovisko nemlize byt dnes jiné nez jaké bylo pred
lety. Povazovali jsme a povazujeme mezinarodni Umluvy o lidskych
pravech, prijaté nasi republikou, za souhrn vysSSich pravnich
principl, jimiZz jsou povinni se Fidit politici i pravnici pri
tvorbé a vykladu zakonll. Osoby, které védomé toto ustanoveni
poruSovaly, ac¢ je jejich profese zavazovala je hajit, musi byt
volany k osobnd odpovédnosti. To by mélo byt zaroven varovanim
pro vSechny verejné Cinitele, kteri by i dnes mezinarodni dohody
podcenovali a nerespektovali. Priorita zasad mezinarodnich umluv
o [lidskych pravech je ostatné potvrzena Uustavni Listinou
zakladnich prav a svobod.

Prof.dr . JiFi Hajek, DrSc.
predseda

Pozn.: toto stanovisko - podobné jako i jina stanoviska - bylo
zaslano na Fadu prislusnych adres a sdélovacim prostiedkdm.
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Otazka ludskvch a obcCianskych prav po rozpade totalitnych
systémov v Kkrajinach stredne.i a vychodnéj Eurdpy a po rozpade
Sovietskeho zvazu zostava nadalej aktualna a je jednym z prio-
rit nych problémov dneSného svéta. ZavéreCné dokumenty Konferen-
cie 0 bezpeCnosti a spolupraci v Eurdpe o ludskej dimenziy
pri iate v Kodani, Parizi, alj najma v Moskvé v septembri minulé-
ho roku, priznavaju dolezl td ulohu nevladnym organizacium v
obla, ti Krc¢skych prav v pritemnosti a najma v budicnozti.

iko \”plyva zo stanov a pracovuej naplné a cielov SHV . v

upl* nj.;-uj b-.do na lin h..vr.v»i ciofom moriterovan,ic docrzi 1
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nezakKonne cx a- nych jednotkami NKvi) z> ri1ovenska v rokocfF: ;iJkd

az - ,.0e rokovani o zdstui i Generalnej prokuratur

CSFR, Cé.ieraii.1j prokuratury SR, dtnisi erstva prace a socialnych
véci a Ministerstva spravedlivosti SR bol pric¢inénim naoho
vyboru, osobitne jeho pravnéi Sekele, vedenej JUDr.Svikom vypra-
covany navrSi tohto zékona, kterého sa ujala skupina poslancov
SNR. Bol odeslany list predsedovi SNR a vSetkym poslancom Suk,
v ktorem smc. Zladali prijatie tohto .akona a v ktorom snie vy-
svétlovali okolnosti a priebeh nezadkonného odvleCenia obcanov
Slovenska. Zastupcovia SHV sa zuCastnili taktiez zasadani
jednotlivych vyborov SNR pri rokovani o navrhu tohto zakona.
Zakon bol schvaleny v juii 1991. Zastupcovia vyboru sa podievaii
v spolupraci s prislusnymi ministerstvami na vypracovani vykona-
vacich predpisov tohto zdkona. Podali sme navrh vyhlasenia SNR
a vlady SR k nasilnému odvleCeniu obCanov zo Siovenska, ktory by
sa tykal moréalneho ospravedlnénia postihnutym, ale zatial tento
navrh nebol akceptovany.
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Pravna sekcia SHV vypracovala rad novych zakonov na pode SNR
a federalneho zhromazdenia

Bola vypracovanad sprava o tzv. Akcii B, prebiehajucej v
rokoch 1950 az 1953 pod vedenim organov komunistickej strany,
nasledkem ktorej bol i postihnuté stovky obcanov ndtenym vystiaho-
vanim, nutenym ukonCenim Studia a preradenim na manualnu pracu.
Bol vypracovany navrh zakona na odSkodnénie tychto obCanov a za-
slany SNR a UFadu vlady SR.

SHV podpoFil kritické stanovisko Cs.helsinského vyboru Kk
prijatému lustracnému zakonu, ako aj list v tejto suvislosti
zaslany prezidentovi republiky, Toto stanovisko bolo zaslané
vSetkym udstavnym organom ako aj masmédiam.

Taktiez sa na nas obratili odborni pracovnici, ktori sa
zaoberaju problémom alkoholizmu a drég v naSej spoloCnosti, so
Ziadost'ou o podnéty ako aj podporu pri novel iZzacii zakona, tyka-
Jjuceho sa tejto problematiky. Tento zakon, prijaty za totalitné-
ho systému, nezodpovéda zadkladnym Tudsko-pravnym normam a nespina
ucel, pre ktory bol prijaty.

Oficialnym listom Ministerstvu prace a socialnych véci sme
podpofFili Ziadost zastupcov byvalych prislusnikov slovenskej
armady, ktori Ziadaju zruSenie vykonavacich nariadeni, ktoré ich
diskriminuja v oblasti dichodkového zabezpecenia

Podporili jsme novelizaciu zakona o mimosudnych rehabilita-
ciach v suvislosti s rehabilitaciou obCanov, ktori v 50-tych
rokoch stravili roky vo vojenskych taboroch nutenych prac.

SHV sa zucastnil ako pozorovatel' na troch sldnych pojedna-
vaniach; v jednom z tychto pripadov prislo k nepristupnym proti-
pravnym machinaciam vo faze pripravného konania zo strany vy-
Setruj ucich organov.

Bol1 sme poZiadani o pomoc pri zjednani napravy v pripade
neadekvatného zasahu prislusnika policejného zboru, pri ktorom
prislo k ubliZeniu na zdravi. Pripad je eSte otvoreny a vySetruje
ho inSpekcia ministerstva vnutra.

V dalSom pripade sme sa obratili listom na Federalne
ministerstvo vnutra so Ziadostou o neodkladné preSetrenie a
napravu vo véci cCinnosti €S pasovéj kontroly na letisku v Bra-
tislavé. PodTa nam dostupnych informacii, postup Cs. pasovej
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kontroly pri jednani s uteCencami - iSlo hlavné o ludi z tzv.
tretieho svéta - bol v rozpore so zdkonom o uteCencoch, pFijatym
federalnym zhromazdenim,ako aj s ostatnymi, medzinaroCnymi paktami
a dohodami, ktoré nas stat prijal. V otadzkach uteCencov spolupra-
cujeme aj s uradom vladneho zmocnerica pre uteCencov v Prahe. Usi-
lovali sme sa presadit® otvorenie uteCeneckého tédbora na Slo-
vensku. Potreba takéhoto tabora méze byt najma v blizkej budlc-
nosti vel'mi aktualna. V suvislosti s problematikou uteCencov sme
sa zucCastnili na seminari o uteCencoch, ktory viedli experti z
Holandska, Rakuska a SRN.

Dolezitou oblastou monitorovania dodrz lavania l'udskych prav
je oblast népravno-vychovnych zariadeni u nas. Slovensky
helsinsky vybor dostal niekol'ko Ziadostl o navStévu tychto zaria-
deni v Trnavé, Banskéj Bystrici a Zeliezovciach. Pri tychto
navstévach ide zo strany odsudenych predovSetkym o Ziadosti pre-
Setrit ich pripady a obnovit* sidne konanie z minulosti a jednak
o staznost.! na zlé podmienky vo vazniciach. Tieto zIlé podmienky
su z Casti, hlavné v suCasnosti vzhl'adom na vysokd kriminalitu
u nas, zapricinéné preplnénim napravno-vychovnych zariadent.

Akutnou ulohou pritomnosti je cCinnost SHV spojend s pre-
venciou kriminality v potencialnych vrstvach naSej spolo&nosti.
Na péde SHV vzniklo Usilie o vybudovanie siete komunit - RESOT,
ktorej cleTom by malo byt postarat sa o ludi, ktori sa z roéznych
divodov ocitli v krizovéj situacii alebo na pokraji spoloc¢nosti
- bezdomovcov, ludi socialné slabych, chorych, ludi zavislych od
alkoholu, drig. Tito ludia by nasSli v prisluSnych komunitéach
zakladné l'udské podmienky a Tudsku pomoc a po prechodnom pobyte,
poCas ktorého by sa im poskytla prvotna pomoc, by sa mali
integrovat do spolocCnosti.

Jednym z priestorov, v ktorom ,sme sledovali dodrziavanie a
ochranu l'udskych pravaje armada. PFedseda SHV sa stal Clenom Rady
veliteTa vychodného vojenského okruhu pre spolupracu s verejnos-
tou V réamci pravidelnych zasadani tejto rady boli organizované
navstévy vojenskych utvarov a vycvikovych priestor. Spolupraca
s armadnym velenim by mohla zohrat’ v budiucnosti znac¢na ulohu pri
vychove mladych ludi v oblasti ludskych a ob&lanskych prav. Uvi-
tali sme vydanie vnutornych smérnic ministerstva narodnéj obrany
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proti praktikam Sikanovania v armadé.

V uplynulom obdobi sa na nas Casto obracali jednotlivci -
uCitelia, vychovavatelia, rodiCia s informaciami o Sikanovani
déti starSimi agresivnymi spoluziakmi> ale aj uCitellni”a Ziadaju
nds o pomoc pri potladani tychto praktik. NerieSenie tohto
problému mézZe znamenat®™ zarodok stupania kriminality mladeze v
buddcnosti. SHV zverejnil vyzvu na prevenciu proti potlacaniu
Pudskej doéstojnosti déti a Ziakov na Skolach a vo vychovnych
zariadeniach a bola ustanovena sekcia pre vychovu a mladez, v
ramci ktorej sa kvalifikovani pracovnici budl zaoberat’ rleSenim
tohto problému.

Vzhl'adom na stupajuci trend kriminality u nas za posledné
obdobie Cs.helsinsky vybor za spoluGasti SHV vydal dokument
"Pravny Stat a pravo obCana na bezpecnost”’, ktory bol zaslany
predsednictvu federalnej vlady. Tento dokument sa zaobera aj
aktualnymi problémami, tykajucimi sa sudnych rehabilitéacil,
reStitlcie a zodpovédnosti za nezakonnosti spachané v minulosti.

Zacastnili sme sa viacerych porad na UFade vlady CSFR} a
spolupracu so Statnymi organmi CSFR ako aj jednotlivych republik
na poli ludskych a obCianskych prav povazujeme aj v budicnosti
za velmi dilezitu.

Vyznamnou oblastou aktivit SHV su styky a spolupraca so
zahrani¢im. V januari 1991 sa zuCastnil n4S zastupca na vyrocnom
zasadani Medzinarodnéj helsinskej federacie v Oslo. Politické,
socialné, narodné napatie, eskaléacia nasilia a hrozba terorizmu,
hospodarsko-socialne problémy a ich ucinky boli najfrekvento-
vanejSle témy konferencie. Nevyhnutnou sucCastou naSej cCinnosti
je spolupraca so sekretariatoro IHF vo Viedni. Tuto splupréacu
bude t¥eba zlIntenzivnit, Co bolo jednym 2z dévodov zaloZenia
zahranicnej sekcie SHV, ktoru vedle PhDn M.Oravcova,

Na péde SNR sme sa stietli s Clenmi komisie NATO pre otazky
Konferencie o bezpeCnosti a spolupraci v Eurépe. Témou stretnu-
tia okrem otazok tykajucich sa ludskych prav a demokrat izac¢ného
procesu u nas boli problémy narodnosti a etnickych menSin a
vztahy Slovenska k Podkarpatskéj Rusi.

Pokial 1ide o zahranic¢nych nav3tévnikov, uskutocnilo sa
stretnutie s bulharskym zastupcom len nedavno vytvorenej spo-
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loCnosti pre ochranu ludskych prav v Bulharsku. Osud odvlecCenych
obCanov Slovenska na konci druhej svétovéj vojny bol hlavnou
témou rozhovorov so zastupcami Medzinarodného centra pre ludské
prava a demokraticky vyvoj so sidlom v Kanadé. Zastupkyna Fordo-
vej nadac.ie sa pri navstévé nasho vyboru zoznamila okrem inych
problémov s postavenim Romov u nas; hladali sme tiez moznosti
rzahrani¢nej pomoci pri zakladani resocial izacnych komunit.

Naliehavou ulohou suCasnosti a najbliZzSej buducnosti sa
ukazuje vychova k l'udskym a obCianskym pravam. V tejto suvislosti
sa uskutocnilo stretnutie s pani Koenigovou, vykonnou riaditetkou
organizacného vyboru medzinarodného projektu - Dekady vychovy k
ludskym préavam - ktory by mal byt realizovany v rokoch 1991 aZz

+ 2001. Diskutovala sa moznost vytvorenia subregionalneho centra
u nas. : ' '

V ramci,normal izécie vztahov CSFR a SRN sme sa zucastnili

na Ceskoslovensko-nemeckom dialégu nevladnych organlzéaci! oboch
, Statov.

V spolupraci s Radou Eurdpy a inymi medzinarodnymi inSti-
tuciami.sa organizovala v Pol'sku tzv. letnd Skola ludskych prav.
Na tomto seminari, ktorého témou boli historické a filozofické
zdklady ludskych prav a ich ochrana v ramci OSN a Eurodpy, sa
zuCastnili dve Clenky nasho vyboru - dr.Uhrovad a ing.Hercegova,
Na podobnom kurze v Holandsku s medzinarodnou uUCastou na tému
demokracia, pravny Stat a ludské prava sa zucCastnila pracovnicka
Slovenského helsinského vyboru ing.Hercegova '

K seminarom s naSou aktivnou ucCastou patfFi aj seminar o
narodoch, narodnostiach a etnickych skupinach v demokrat lekej
spoloCnosti, ktory sa konal v Smoleniciach. Dolezitou témou tohto
podujatia bol i Cesko-siovenské vztahy

Casovo naroénu €innost SHV pFedstavuju deslatky indlvidual-
nych staznosti obCanov, ktori sa na nas obracaju prostrednictvom
listov, telefonatov alebo pri osobnych navstévach so Ziadostou

.., ;0 pomoc, t*adu alebo patFicné informacie. Pri rleSeni tychto
Individualnych staZnosti obdanov postradame dostatoCny pocet
najma pravnikov, ktori by nam boli napomocni. V mnohych pripadoch
ide o napravy krivd alebo ich nasledkov z Cias byvalého totalit-
ného rezimu.. V mnohych pripadoch ide o majetkovo-pravne a obCian-
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sko-pravne spory, mnohé z nich maju korene v protekcionarstve
v korupci i a nezmyselnych. Casto si vzajomne odporu.ilcich byro-
kratickych rozhodnutiach z minulosti. Casto v3ak ide o 1'udi
osamot.enych a chorych. Vvskvtuiu sa pripady, Ze v ramci zniZova-
nia st.avov pracovni kov na pracoviskach su prepustani pravé I°udia.
oznaCeni ako nadbytoCni , ktori sa angazovali v demokratizacii
nasSej spoleCnosti po novembri 1989 a vedeniu tychto podfiikov su
nepohodIni. Pravné su vSak takéto pripady prakticky nedokaza-
te I'né.

V mnohych pripadoch, v ktorych sa na nas obcCania obracaju,
nejde ani o0 poruSovanie 1"udskych a obc&ianskych prav v pravom
slova zmvsle alebo o poruSovanie zakonov, ale ide jednoducho o
naprostu absenciu !l'udského pFistupu zo strany Udradov, pocnlc
poslednym obecnym uUradom a konCiac najvySSimi Uradmi Statnej
spravy. lde tu najma o to, vidiet v kazdom jednoti ivom pripade
predovsSetkvm problém cClovéka. Julius StFinka

/Pozn. redakce: jde o zpravu, prednesenou na plendrni schizi
Slovenského helsinského vyboru 14. ledna 1992. Na zavér vyslovil
predseda SHV podékovani vsem, kdo se v uplynulém roce na praci
vyboru podileli./



Ad_causan: odvleceni

Slovensky helsinsky vybor od samého zaCiatku svojho vzniku
v roku 1990 zahrna! do svojho programu prace problematiku objas-
novania tragickych udalosti . suvisiacich s os lobodzovanlm vychod-
nych c&asti Ceskoslovenskem republiky v rokoch 1944-45 a najma
vySe 10 tisic nevinnych a nezdkonné odvleCenych obCanov Slovenska
do Sovietskeho zvazu na nutené prace. Osobitné udsilie vénoval v
minulom obdobi pomoci pri odstranovani kfivd, pachanych na tychto
bezbrannych 1"udoc.h nielen policajnymi jednotkami Sovietskeho
zvazu /znamého NKVD/ pocCas vazenla v sovietskych téboroch, ale
aj nasilnym zamlCovanim, brutainym natlakom a nahananim strachu
komunistickou totadlnou mocou, aby sa natrvalo zatajili tragédie
tisicov naSich obcCanov.

Mriohi odvleCeni obcania podavali od zaCiatku roka 1990 /a
niektori ojedinele uZ v rokoch 1968-69/ ziadosti na rlzné
centralné organy o zohladnenie ich krutého Zivota v taboroch v
ZSSR do starobného dichodku. Pocetné listy dorucili napr.pred-
sedovi vlady SR. ministrovi prace a socialnych véci SR i CSFR,
ministrovi zahrafi¢nych véci CSFR a inym. V maji 1990 sa skupina
asi 300 odvleCenych obCanov z Vychodného Slovenska zdruzila do
"Konfederacie nezakonné odvleCenych do ZSSR"™ a pripojila sa ku
Konfederacii politickych vaznov Slovenska 0V PreSov. Do konca
- —roka 1990 .evidovali .. PreSove spolu asi 6000 odvleCenych Qsbb”

z toho 2300 eSte Zzivych -a asi 3700 zahynutych v ZSSR alebp-uz
doma zomretych obCanov. Koncem novembra 1990 sa zorganizovala
dalSia skupina odvleCenych obCanov najma zo zapadného a stredného
Slovenska do novej samostatni®j "'Slovenskoj asociacie nasilné od-
vledenych do ZSSR" v Bratislavé -"SANO". Na zéaklade ridznych sprav
v masovo-komunikacnych prostr iedkoch o t.isicoch I'udi odvleCenych
jednotkami NKVD do sovietskych pracovnych taborov ujal sa tejto
-véci v maji 1990 aj nas SHV. Jeho zastupcovia upozornili na oso-
bitnom stretnuti vtedajSieho predsedu vladdy SR akademika, Milana
Cica na kruté poruSovanie ludskych prav. V nadvaznosti na tento
pohovor bola v dennej tlaCi dna 2.6.1990 uverejnena "Vyzva Slo-
venského helsinského vyboru zakonodarnym a vykonnym organom CSFR
mu zabezpecen ie rehabi litacie l'udi postihnutych nezakonnym kona-



nim NKVD po 2. svétovéj vojné”. NeskorSie 7.8.1990 SHV publikoval
v dermej tlaCi vyzvu obCanom Zapadoslovenského kraja a Brati-
slavy, ktori boli odvleCeni jednotkami NKVD, aby sa hlasili na
SHV. Urobil tak preto, lebo prvé organizovanie odvleCenych zabez-
peCovala Konfederacia politickych vaznov Presov len z vychodného
Slovenska a ohlasy o odvleCenych prichadzali aj z ostatnych Casti
Slovenska. Do konca novembra 1990 prislo na adresu SHV v Brati-
slavé vySe 3000 ohlasov. Pri prilezitosti spoloCného zajazdu za-
stupcov vladnych i nevladnych organov na vychodné Slovensko pod-
predseda SHV p.Anton Srhoiec dorucCil dna 10.11.1990 Konfederacii
politickych vaznov v PreSove spolu 2647 vyplnénych registracnych
listov SHV s tym, aby dalSiu evidenciu viedla tato organizacia
uz spoloCne za celé Slovensko.

Z iniciativy SHV sa uskutoCnilo 7.9.1990 u ministra prace
a socialnych véci SR p.Novaka spoloCné rokovanie zastupcov SHV
a KPVS 0V v PreSove o legislativnych podmienkach na rieSenie
socialnej rehabi ! itacie odvleCenych. Na dalsom spoloc¢nom rokovant
na Predsednictve vlady SR dna 10.9.1990 zastupcovia SHV a KPVS
PreSov predlozili niektoré dokumenty, listy a ohlasy odvleCenych
do ZSSR. UcCelom toho bolo oboznamit vladne organy s porusSovanim
zakladnych !udskych prav obCanov Slovenska, s ukrutnymi podmien-
kami v taboroch v ZSSR a s naliehavostiou zaCat rieSit moralnu,
spoloCensku a socidlnu rehabilitaciu odvleCenych, ako aj s ne-
vyhnutnost'iou prehodnotit historické udalosti suvisiace s neza-
konnym konanim jednotiek NKVD na Gzemi CSR po 2. sv&tovéj vojné.

V zaujme dorieSenia niektorych legislativnych noriem pre
socialnu rehabilitaciu odvleCenych obCanov SHV vyvolal na Minis-
terstvu prace a socialnych véci SR osobitné rokovanie zaintere-
sovanych organov, organizacii, v pravomoci ktorych je rieSenie
socialnej spravodlivosti. Rokovanie bolo 11.12.1990 za ucCasti
zastupcov MPSV CSFR, MPSV SR, Pravnického ustavu pri MS SR,
Generalnej prokuratury SR, KPVS 0OV PreSov a SHV. V uzkej spolu-
praci s SHV uverejnovali viaceré slovenské a Ceské Casopisy
Clanky a davahy o osudoch odvleCenych, ako napr. Verejnost’
Slobodny piatok, Narodna obroda, Cas - Bratislava, Respekt -
Praha, Rovnost - Brno, NaSe snahy - USA. Pravda™ okrem tychto
novin kriticky posudzovali problematiku odvleCenych aj dalSie
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Casopisy a spravodajské relacie v rozhlase a televizii. Cita-
tel'sl<i veFejnost® vSak najviac =zaujalo uverejfovanie pamati
odvleCeného DuSana Slobodnika, teraz riaditeTa Literarnovedného
Ustavu SAV v deniku Narodnad obroda. Boli to vynatky z knihy
"Paragraf: Polarny kruh™, ktoru v juli t.r. vydalo vydavatelstvo
Slovensky spisovatel’. Je to prvé dlelo - reportdz v Cesko-
slovenskéj literature o otrasnom svedectve krivd pachanych na
Slovenskych obCanoch v stalinskych tdboroch - gulagoch.

Osobitnu a sustredenu starostlivost vénoval SHV v roku 1991
prijatiu normativnych a z&konnych opatFeni na napravu krivd
nasilné a protipravné odvleCenych nasSich obCanov. Z rozhodnutia
pléna SHV v decembri 1990 predsednictvo SHV poslalo zacCiatkom
Januara 1991 otvoreny list ministrovi prace a socialnych véci
CSFR Petrovi Millerovi, v ktorom ho upozornilo na kFivdu odvle-
Cenych a Ziadalo ju napravit so vSetkou naliehavostou chyby
komunistického rezimu. Upozornilo ho, Ze nas stat, i ked velmi
oneskorene, mal by obetiam gulagu z humannéj stranky urychlené
poskytnut® aspon najzakladnejSie reStitucie, a to
- zapoCitanie rokov stravenych vo vazeniach v ZSSR do dichodku
- rekval i fikovat ich dlchodky do I. kateglrie.
Otvoreny list zd(razrnoval, Ze odvleceni boli z prevaznej vacsiny
radovi obcCania, zobrani cCasto ndhodné na rozlic¢né préace a potom
nasilné odvleCeni. Ak aj vynimoCne iSlo o néjaké osoby z poli-
tického hl'adiska podozr ievané ich kauzou sa mal i zaoberat naSe
justicné organy. Dalej tento list zopakoval Ziadost SHV, aby sa
naroky odvlecCenych zahrnuli do zakona o mimosudnej rehabillta-
cii, kedze ziadost SHV v tomto smere nebola v navrhu tohto
pFipravovaného zakona zohl'adnena. Zlal’, tato vysoko humanna
Ziadost” SHV, hoci bola podporovana a pozadovana aj viacerymi
poslancami SNR, nebola rieSena ani v normativnej inStrukcii
Ministerstva préace, a socialnych véci, ani v zahrnuti napravy
tychto krivd do zdkona o mimosudnych rehabilitaciach, ktory pri-
jalo Federalne zhromaZdenie CSFR vo februari 1991 ako zakon &.87
/1991 Zb. Tento zakon vSak v 8§ 32 upravuje SNR, aby niektoré
kFivdy, ktoré vznikli na uzemi SR, rieSila sama osobitnym zako-
nom.

Na zaklade takéhoto pootvoreného okna v zakonodarnéj praxi
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sa skupina 12 poslancov chopila 1iniciativy a za pomoci SHV
/pravnickéj Sekele/ podala v maji 1991 navrh na vydanie '"Zakona
SNR o rehabilitacii a odSkodnéni oslb nezakonné odvlecenych do
ZSSR v rokoch 1944-45" /poslanci SNR Adamica, Brndiar, Cecelka,
Dziak-KoSicky, Géci , Hat'apka, Hykisch, Janus, Javorsky, Komar»
Sejak, Stryko/. Pri prerokdvani tohto navrhu zakona v parlament-
nych vyboroch SNR bol a vSak kauza odvleCenych zahrnuta do sucasne
predklddaného iného navrhu vladdy SR na vydanie zakona SNR o
niektorych majetkovych a inych kFivdach a o plsobnosti organov
Statnej spravy SR v oblasti mimosudnych rehabil itacii. Tento
zakon prijala SNR pod ¢&is. 319/91 Zb. dnha 11.7.1991. Z&kon na-
dobudol GCinnost® 13.8.1991.

Pri jat iu tohto zdkona predchadzala intenzivna objasnovacia
kampan na pUdé SNR. Zastupcovia SHV spoloCne so zastupeami orga-
ni zaci i odvlecenych /SANO a KPVS/ sa zuZastiiovali na rokovaniach
vSetkych parlamentnych vyborov rozpravy o oboch uvedenych
navrhoch zakonov, ktoré predkladala skupina poslancov i vlada
SR. SuCasne SHV pripravil osobitnd vyzvu adresovanu vSetkym
poslancom SNR, ktoru podpisali predsedovia organizacii: za SHV
PhDr.J.Strinka, za SANO PhDr.Du3an Slobodnlk, za KPVS JUDr.J.
Porubsky. Tuto vyzvu poslancom SNR, rozmnoZena v 150 exemplaroch,
sme doruCili dna 23.5.1991 prlamo predsedovi SNR Frantiskovi
MikloSkovl s prosbou, aby prijatie zadkona o odvleCenych sam pod-
poril, aby Kanceldria SNR dorucCila vyzvu priamo kazdému poslan-
covi pred rokovanim pléna SNR.

Hovorcovia odvleCenych apelovali vo vyzvé na svedomie
poslancov, poukazujuc na kruté krivdy, pachané vojensko-politic-
kymi jednotkami Sovietskeho zvazu NKVD na obCanoch odvle&enych
do sovietskych vaznic a koncentraCnych taborov, aby podporili
prijatie predpokladaného navrhu zakona o mravnej i hmotnej reha-
bi li taci i. Vyslovili dalej presvedCenie, Z2Ze odvleCeni i Siroka
verejnost by velmi privitali vyhlasenie Statnych organov /napr.
aj SNR/, v ktorom by sa zaznamenala tato tragicka udalost a
vyslovilo sa polutovanie za to, Ze naSe Statne organy sa svojho
¢asu proti tejto svojvill cudzej moci nepostavili a 26 rokov o
nej vytrvalo mlcall, pricom aj branili obetiam domahat sa svojho
prava a uznania. Vyzva mala veTmi kladny ohlas. Viaceri poslanci



32
sa v rozpravé odvolavali na jej zavéry, ked podrobnéjsSie roz-
vadzali niektoré pripady odvleCenych, o ktorych sa dozvédéli
v styku s ob&anmi. PF¥itom niektori Clenovia SHV a SANO podavali
poslancom konkrétné poznatky o miestach sustredeného zatykania
a odvazania obcanov a o splsoboch a praktikach jednotiek NKVD.

Prijaty zakon €. 319 rieSi zmiernenie krivd odvlecenych do
ZSSR v ramci SirSieho suhrnu majetkovych a inych k¥ivd a o pl-
sobnosti organov Statnej spravy SR v oblasti mimosudnych reha-
bilitacii. Preto tento zakon urcuje plsobnost Ustrednych organov
na viaceré ministerstva SR. Kauza odvlecenych spadad pod plsob-
nost MS a MPSV.

Zatial® C¢o MV SR k uvedenému zakonu vydalo inStrukcie o
postupe poSkodenych obCanov pri uplatnovani narokov na odSkodne-
nie za pobyt v téaboroch natenych pra¢ v CSR uz 24.7.1991, teda
13 dni po prijati zékona v SNR,MS a MPSV SR informovali prislusné
organizacie odvleCenych a svoje podriadené organizacie o dohod-
nutom postupe pre uplatnenie narokov na odSkodnénie az v novembri
1991, teda viac ako 3 mesiace po prijati zakona. A tak, najkru-
tejSie krivdy, pachané na obCanoch nasSej vlasti totalitnou komu-
nistickou mocou, neboli z hl"adiska odvleCenych do ZSSR v rokoch
1944-45 doteraz ani v jednom pripade napravené. Ba €o viac, mnohi
z nich si0 aj teraz - 6 mesiacov po prijati zakona /11.7.1991A
postihovani nizsSimi ddchodkami, lebo roky stravené v téaboroch
ZSSR nemaju zahrnuté do zakladu pre vypocet dlchodku. Diskrimi-
nacia odvleCenych trva i dnes.

Tazko sa teda rodi hmotna rehabilitacia odvlecenych, no
UpIné nepochopitel'né pre takto postihnutych obCanov i pre nasu
ostatnu demokrat icki verejnost je mlCanie zodpovédnych organov
k problematike mravnéj rehabilitacie. Ved, odvleCenie nevinnych
viac ako desattisic naSich obCanov do ZSSR a nezdkonné vaznénych
v riznych koncentracnych taboroch po skonCeni 2.svétovéj vojny
je historicka pravda, ktord uz nemozno zamlCat’. Nielen ponie-
ktori, teraz eSte Zijuci odvleCeni, ale aj Siroka pospolitost’
pocituju absenciu moralnéj satisfakcie. Financné odskodnenie, na
ktoré eSte stale Cakaju, nie je to jediné a pravé rieSenie.
Predstavitelia slovenskych Statnych organov, ale aj federalnych
organov, sa uz ospravedlnili za krFivdy pachané sudetskym a
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karpatskym Nemcom a Zidom, ale kto urobi takéto gesto nevinnym
odvleCenym slovenskym obCanom, ktori museli za krutych podmie-
nok opustit.” svoje domovy po 2. sveétoveéj vojné a mnohi z nich tam
zahynul 1.

Aj naSi historici musia v suvislosti s tragickymi udalostami
okolo odvlecCenych splatit svoj dlh déjinam. Stoji pred nimi na-
liehavd a zavazna uloha podat hlbokd analyzu pFicin .odvleCenia
a dlhoro¢ného vaznéni a nasSich nevinnych obcanov v taboroch niate-
nych pra€ v ZSSR po skonCeni 2. svétovéj vojny. Ved iSlo o odvle-
Cenie obCanov z nasho ¢s. Uzemia bez akéhokoTvek sudneho kona-
nia organmi nasSej Ci sovietskej moci. Ak sa dneSna slovenska
politickad a Statna reprezentacia dozZzaduje - v suvislosti s vyhla-
Senim 29. augusta za Statny sviatok - najprv objektivné pre-
hodnotit® Slovenské narodné povstanie, tym viac by mala iniciovat
objektivné zanalyzovanie pofrontovych udalosti v rokoch 1944-46
pri ujimani sa moci Cs, Statnych organov na naSom oslobodzenom
Uzemi) najma na vychodnom Slovensku. Ved ak vyslednicou usilia
protifaSist. ickej koalicie v SNP bolo obnovenie demokracie a ne-
zavislosti CSR v roku 1945, tak nezakonné odvleenie nevinnych
obCanov Slovenska jednotkami NKVD do Sovietskeho zvadzu bolo
ukadZkou a vzorom ako mozno nastolit totalitnid komunisticka moc
v obnovenéj CSR po roku 1948.

Chcel by som vyslovit® presvedCenie, Ze po rehabilitacii
kFivd odvleCenych dljde aj k rehabilitacii a objasneniu temného
useku nasSich déjin slovenskych i cCeskoslovenskych po ukonCent
bojovych operacii v 2. svétovéj vojné.

Jan Buocik

/Prihovor na valnom zhromazdeni Slovenského helsinského vyboru
14.1.1992./



34

Dopis o akcii "Bl
14.4.1992

VaZzeny pan predseda Slovenskej narodnéj rady,

v Case priprav zakona Slovenskej narodnéj rady o zmlernen
niektorych majetkovych a inych k¥ivd a o plsobnosti organov
Statnej spravy Slovenskej republiky v oblasti mimosudnych reha-
bilitdcii sa Slovensky helsinsky vybor okrem rehabilitacie a
odSkodnénia nezakonné odvleCenych do ZSSR zasadzoval aj o reha-
bilitaclu a odSkodnénie obCanov, postihnutych ”B” akciou. Listom,
vysvetlujucim uplatnenie sovietskeho modelu trestu, spajajuceho
nasilné vystahovanie z miest do vycClenénych lokalit a nasilnym
zaradenim na manuadlnu pracu v prvovyrobé, sme sa obratili na
vlddu Slovenskej republiky i na poslancov Slovenskej nérodnéj
rady

Nepodarilo sa nam vSak vzbudit zaujem o hlbSie spoznanie
tejto problematiky, a tak sa stalo, Ze na julovom zasadani
Slovenskej narodnéj rady na zaklade lakonického navrhu Minister-
stva financi!, ktory navySe nevystihuje skutkova podstatu,
Slovenskd narodna rada schvalila znénie zakona, ktory - pokial
ide o "B" akclu - nezodpoveda meritu véci /8 3/. Drvlva vacSina
obéti vystahovania si na jeho zadklade nemize uplatiovat narok na
odSkodnenie, ba ani na rehabi l itdciu lIba ti niekoPki, ktori boli
vystahovani z domov v sukromnom vlastnictve, si mizZu narokovat
ich vratenie. PFritom niektori z nich vlastnictvo ziskali spat® uz
davné jSie, alebo mohli postupovat® podl'a zakona 87/1991 Zb. o mi-
mosudnych rehabilitaciach

Dovol'ujeme si Vas preto upozornit’, vazeny pan predseda, Ze
v pripade "B’ akcie, ako sme zisti li Studiom materialov Povére-
ni ctva vnitra v Statnom Gstrednom archive, iSlo v rokoch 1952 -
1953 o "ocCistu hlavného mésta a krajskych miest od osib nepria-
tePskych nasSmu zriadeniu’ a prednostné rozdelenie takto neza-
konné ziskanych bytov pracovnikom sekretariatov UV KSS, KV KSS,
MV KSS, StB, armadé a sovietskym poradcom

Uznesenim PFedsednictva UV KSS a =z osobnéj iniciativy
V.Sirokého bola 17.5.1952 vytvoFena zvlastna komisia navonok pri
UNV /J.Lietavec, poverenik vnitra-predseda; ¢lenovia: J.Sréamek
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-pFedseda UNV, O.Rasko-veduci tajomnik MV KSS, KréaPovi& za KV
StB, OndfFej Kul ia-vykonny tajomnik/, ktora cell akciu riadila a
napokon oficialné aj ako nezakonna a poruSujucu l"udské a obCian-
ske slobody zastavila, no i tak schvalila eSte dalsi zoznam
rodin, urcenych na vystahovanie Na zaklade zoznamov, do ktorych
StB /zodpovédny kpt.Hrbacek/ svojvolne urcovala desiatky rodin
tyzdenne, zvlastna komisia v tzv. 18 Ciastkach prFedkladala Pred-
sednictvu UV KSS na schvalenie rodiny urcené na vystahovanie
spolu s vykazmi o poCte a kvalité takto ziskanych bytov, s uve-
denim lokality urCenej na vystahovanie do "nepouzivanych bytov"
na vidieku okrem pohranic¢nych okresov na zapadnom Slovensku.

Protipravné, porusSujuc obCianske a 1"udské slobody, predsed-
nictvo UV KSS na mimor iadnych zasadaniach zoznamy schvalovalo a
UNV vydaval rozhodnutia o vystahovani do uré&enych lokalit spolu
S rozhodnutiami o nutenom pracovnom zaradeni na pilach, v te-
heiniach, vapenkach,kamenolomoch, lesnych stavbach. Proti tymto
vymerom UNV, opierajacim sa o § 11 ods ! a § 27 ods ! zakona
138/48, pokial" vibec bol i postihnutym odovzdané, sa nedalo odvo-
lat’, pretoze vymér nemal odkladny uCinok a realizoval sa ihned”
za asi steneie prFisludnikov StB.

"B"-akciu financovalo Poverenictvo financii, ktoré v juni
1952 otvorilo v SBCS uCet s nazvom Il. odbor Poverenictva vnutra
v Bratislavé, na ktorom bolo 70 milidnov K&s. 7.7.1953 stav na
ucte bol -72.743 KCs debetny zostatok. Pritom mnohé rodiny sa
stahovali na vlastné naklady do uplné nezadaptovanych, nevyho-
vil jucich nebytovych priestorov.

Zo suhrnu sprav Il. odboru Poverenictva vnudtra vyplyva, Ze
z Bratislavy bolo vystahovanych 678 rodin a 8 po zastaveni "B"-
akcie, zo Ziliny 67, z Martina 136, z Komarna 160 /posledné& dva
Udaje su len za rok 1952/, z Nitry, Trnavy a KoSic nemame spo-
1"ahlivé ddaje - odhadujeme, Ze celkom mohlo ist o 1500 rodin.

Tymto postihom boli vykorenéné celé rodiny, nezriedka i v
2—-3 generaciach, stratili strechu nad hlavou, vel'’kd ¢ast svojho
osobného majetku, profesiu a status plnopravného obCana. Ich déti
bol i "uvolnéné zo Studia pre potreby nasSho hospodarstva' VacSina
postihnutych sa nevratila ani do Bratislavy, ani k svojmu pdvod-
nému povolaniu. Dnes suU ich Ziadosti o rehabiliticiu a odSkodné-
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nie odmietané s odvolanim sa na zakon Slovenskej narodnej rady
31971991 Zb. § 3. Preto navrhujeme § 3 zakona 319/1991 Zb.zruSit’
Ti, ktori boli vystahovani z domov v osobnom vlastnictve, si ich
navratenie mdzZzu narokovat podl'a zakona ¢. 97/91, a preto je § 3
zdkona nadbytoc¢ny. Naopak, tento § 3 plsobi diskriminujuco voci
tym, ktori neprisSli o majetok v sukromnom vlastnictve.

V Ziadostiach o svoju rehabi 1l itaciu v obdobiach uvol'nenla
ideologického tlaku v rokoch 1956 a 1968 postihnuté osoby ziadali
predov3etkym ob&iansko-pravnu rehabilitaciu. Ziadali, aby im bol
navrateny status plnopravného ob¢ana a neboli celkom neodlvodnéné
a bez sudneho preukazania viny povaZzované za “nespol’ahl ivé osoby”
a "nepriatdské zivly”, ktoré nesmu byvat v Bratislavé. Konkrét-
né, aby ich napriklad ani referaty prace pri ONV a ani kadrove
oddélenia neviedli v zoznamoch nespol'ahl ivych oslb. Nestalo sa
tak a mnohi postihnuti striedali i nadalej proti svojej vili
dalSie a dalSie podradné zaméstnania. Domnievame sa, Ze vylucCit
zo zakonnéj moznosti rehabilitacie a odSkodnenia obete ”B”-akcie
by znamenalo, Ze jedna skupina postihnutych by bola celkom
neodlivodnéné posudzovana inak ako doteraz ostatné skupiny.

Slovensky helsinsky vybor preto uvazoval o dvoch alterna-
tivach:

- 0 novelizacii zéakona 31971991 Zb., ¢&o by vSak pravdé-
podobné najma z legislativnych divodov bolo pFilis komplikované,
alebo

- 0 navrhu nového z4kona o odSkodnéni postihnutych ”B"-
akciou, navrh textu ktorého prikladame.

Navrhujeme, aby sa na odSkodnénle postihnutych vyuzil
majetok KSC, o ktorom teraz rokuje Federalne zhromaZdenie, uZ aj
preto, Ze v pripade ”B”-akcie ide preukadzatel'ne o priame stra-
nické rozhodnutie, vykonané stranickym aparatom v sucCinnosti s
StB v ich spolocnom zaujme a so zamerom prlameho obohatenia sa.

Verime, pan predseda, Ze sa stretneme s VaSim pochopenim a
podporou nasho navrhu.

PhDr.Mariana Oravcova JUDr .Jan Svak
PhDr.Julius Strinka
predseda SHV
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Vykonnv vybor IHF ve Vidni a Spanélska iniciativa

Dne 22.-23.1.1992 se seSel ve Vidni vykonny vybor Mezina-
rodni helsinské federace za predsednictvi Bjorna Elmquista. Na
toto zasedani byla mimo jiné pozvana téz delegace Spanélského
helsinského vyboru a také my jsme byli prizvani - jako
pozorovatelé. Cs._helsinsky vybor =zde zastupoval Jan Stern.
SkuteCnym smyslem tohoto mimoradného zasedani bylo prodiskutovat
- pred breznovym setkanim delegatl narodnich vyborl v Helsinkach
- jak by si méla Mezinarodni helsinska federace poCinat v nové
situaci. Schlizce ve Vidni predchazela ostra kritika Spanéld,
kteri vytykali vykonnému vyboru rutinérstvi , nedostatek iniciati-
vy a kladli mu za vinu, Ze IHF /Mezinarodni helsinska federace/
nema potrebnou autoritu v Sirokém helsinském spolecenstvi.
Spané&lé, reprezentovani ve vykonném vyboru princeznou Monikou z
Léwensteinu, v podstaté zadali vyménu dosavadniho vedeni a jeho
"omlazeni”. Jejich predstavy se v3ak rozchazely s dneSnimi
finanCnimi  a personalnimi  moznostmi Mezinarodni helsinské
federace. Federace je totiz financovana pouze ze dvou zdrojl -
Fordovou nadaci a rakouskou vladou. Jak se pry vyjadril kanclér
Vranicky: "Kazdy vas miluje, ale nikdo vam nechce platit”. Proto
se téz na vykonném vyboru uvazovalo o tom, Ze by narodni vybory
mély néjakou proporéni Castkou prispivat na praci centraly, kteréd
ma pouze tFi placené zaméstnance a prostory zcela neodpovidajici
jejim Ukollm. Po obsahlé debaté bylo rozhodnuto o ustaveni
programové komise, jez predlozi své navrhy k posouzeni generalni-
mu shromdzdéni. Vykonny vybor se zaroven velmi kladné vyjéadril
o naSem projektu vychovy k lidskym pravim a slibil nam odbornou
pomoc v nékterych kontroverznich otazkach, zejména pokud jde o
uplatfiovani principl mezinarodnich dohod pFi tvorbé zakonl a pri
premeéné pravniho radu.

Jan Stern
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Vyroéni  schize I11F. lleisinki 20. - 23.3.1992

Dalo se ocCekavat, Zze vyrocni schize IHF bude mit tentokrat
dramaticky pribéh a jedno,maximalné dvé UstFedni témata: penize
a budoucnost organizace jako takové. Aby se zajistila budouc-
nost, musi se zajistit, penize, ale aby se zajistily pénize, musi
se vymyslet program - takovy, aby na néj nékdo byl ochoten pfFi-
spivat .

Neda se Fici, Ze by to byl novy problém. Jiz nékdy v roce 1990
prijela do Ceskoslovenska pani S.Grant z Ferdovy nadace /Zhlavni-
ho sponzora IHF/, doprovazena pani Y.Zeltman. V té dobé Ferdova
nadace zjiStovala, zda pFi zménéné situaci ma smysl financovat
IHF a zda by nebylo zajimavéjsSi prispivat na konkrétni projekty
jednotlivych helsinskych vybord. IHF pak jeSté situaci zvladla,
ale v posledni dobé& do tohoto problému vstoupil Spanélsky helsin-
sky vybor s kritikou struktury a cinnosti celé IHF, s vlastnimi
predstavami o federaci, zplsobu jejiho fungovani a jeji naplni
pFi  zvySeném dlrazu na lidskou dimenzi KBSE. V tomto smyslu
zaplavuje jednotlivé helsinské vybory jiz delSi dobu svymi mate-
rialy - a zrejmé nejen helsinské vybory - a IHF si to prirozené
bere osobné. Bohuzel, jediné, co IHF stacCila vyprodukovat, je
material nazvany "pétilety plan /'./ pro sekretariat IHF’. Mate-
rial je sice obsahly, ale znaCné vagni a jediné, co je z ného
naprosto patrné, je skutecCnost, Ze bude IHF potrFebovat velmi mnoho
penéz. | tento material je Spané&lskym helsinskym vyborem napaden.
Vykonny vybor IHF tedy sestavuje pracovni skupinu ve slozZeni:
Taina Dahlgren, Wilco de Jonge, Andrzej Rzeplinski, Alan Finberg
a Freda Meissner-Blau jako konzultant Ukolem této skupiny je do
Cervence t.r. vypracovat novou strukturu IHF s aktualizovanym
programem * schvaleny program pak ma byt v zari predlozen Fordové
nadaci. Ta, pokud ho neshledd dostateCnym, ukonCi s okamZitou
platnosti financéni podporu IHF a federace bude muset hledat
jiného sponzora. Spané&lé byli pFizvani ke spolupraci v pracovni
skupiné, ale odmitli s oddvodnénim, Ze nesouhlasi se sestavenim
skupiny z centra. Podle nich mélo skupinu urcit valné shromaz-
dént .
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Takto tedy struC¢né vypada situace.

Mn& a Mariang& Oravcové - jako zastupcim CI1V - bylo tedy jasné,
do Ceho jdeme. Situace pro nas byla o to pikantnéjsi, Z2Ze pani
Monika von Lowenstein ze Span&lského helsinského vyboru cile
komunikovala s nasSi prazskou kancelari a tak zde byl realny pred-
poklad, Ze budeme ostatnimi UCastniky brani pokud ne primo za
spolupachatele pletich proti IIlF, tak alespon za osoby podezrelé.
VSechna naSe ocCekavani se naplnila a v urcitych momentech byla

i prekonana

1. den jednani - 19. JbFezna

VétsSina zastupcl helsinskych vybor( se jiz do Helsinek sjela
a pro né byla pripravena uvitaci "recepce” na radnici. Pro mnohé
to byla dobra pFilezitost, jak zjistit, na ¢i strané& stoji CHV.
S Marianou Oravcovou jsme je ujistily, Ze si hodlame udélat nazor
primo na misté, nicméné Ze je skuteCnosti, ze nékteré z navrhl
SHV nam nejsou tak zcela proti mysli. PodezFeni proti nam
zesililo
2. den jednani - 20. brezna

Celé dopoledne zasedal vykonny vybor. ProtoZze bylo zasedani
otevrené, zuCastnily jsme se, abychom zjistily miru konfrontace.
Byla znacna. Spanélé napadli zpravu o hospodareni a planovany
rozpoCet IHF na tento rok, pracovni skupinu jmenovanou vykonnym
vyborem IHF, planovany odklad voleb do predsednictva IHF na mimo-
radné valné shromazdéni federace aj. Vyslechly jsme také dilcCi
zpravu pracovni skupiny a pojalo nas podezreni, Ze jeji obsazeni
neni idedalnt.

Odpoledne a také v nasledujicich dnech probthala jednani v
budové Nej vy8Stho spravniho soudu. Ten den byla vénovana zejména
situaci v Rusku a v Litvé. Vystoupila mj . pani K.Prunskiene,které
pak byly kladeny otazky k situaci polské menSiny v Litvé, a pani
G.V.Starovoitova /MHV/, 1z jejihoz vystoupeni byla pro nas
zajimava napr. informace o chystaném lustracnim zakonu, o problé-
mech desovétizace, infiltraci nomenklaturnich kadrl do sféry eko-
nomiky a vytvareni novych nomenklaturnich kadr(i. Dale hovorila
0 nutnosti probuzeni obyvatelstva do té miry, aby se dokazalo



40

samo ubranit pred nebezpeCim totalitarismu V tom vidi Ukol pro
helsinské skupiny.
3N den jednani 21 . brezna:

Do jednaci mistnosti jsme s Marianou Oravcovou vstoupily o
néco pozd&ji. Jedind volna mista byla vedle Span&ll a tak jsme
prisedly. 0 prestavce jsem méla s G.Naglerem tento kratky roz
hovor: "Span&lé jsou tvoji pratelé, jak vidim.” Odpovédé&la jsem:
"Rekla bych to jinak. Span&lé nejsou moji nepfratelé.” ”A kdo je
tedy tvij nepritel ?" "Nevim, zatim jsem si jeSté Zzadného ne-
vybrala.. "

Jak se dalo predpokladat, referaty zastupcl jednotlivych hel-
sinskych vybor( mély byt zredukovany na minimum. Zpravy byly za-
méreny na Ffinanéni situaci, Clenskou zakladnu, perzonalni obsa-
zeni a pracovni napln helsinskych vyborli. Dostaly jsme k dis-
pozici zhruba 5 minut. 0 vyméreny Cas jsme se podélily s Maria-
nou Oravcovou. Limit jsme trochu pretahly, ale v zasadé jsme
sdélily vSe podstatné. Nas prispévek meél velmi kladny ohlas.
Nasledovala zprava o financnim hospodareni IHF za rok 1991, po
niz méla nasledovat diskuse a hlasovani. V diskusi Span&lé zpravu
opét zpochybnili. Vzapé&ti byli napadeni, pro¢ SHV neplati p¥Fi-
spévek na Cinnost IHF ve vySi 10.000 dolarli, ktery byl odhlaso-
van v Oslu. Odpovédéli, ze nevédi, na co by méli plat,it, a navic
Ze jsou toho nazoru, ze finance by mélo ziskavat IIIF pro narodnit
helsinské vybory a ne naopak. Pak se hovorilo o Spanélské neuCas-
ti na pracovni, skupiné Korunu vSemu nasadil Lev Timofejev zpl-
sobem sobé vlastnim. Navrhl totiz, aby ten, kdo nerespektuje
vykonny vybor, usneseni valného shromdzdéni apod., byl z IHF
vylouden, ze SHV - jako novy ¢&len IIIF - nema pravo do véci zasa-
hovat, kdyz ostatni tam byli dfiv a mnozi navic trpéli... Tento
Clovék mé svymi vystoupenimi Sokoval jiZz pred 2 lety v Moskvé.
Ted jiz Sokoval jen mou kolegyni. Jeho navrh nebyl kupodivu
vyslySen. RozpoCet pak byl témér jednohlasné schvalen, a to i z
nasi strany, protoze jednak jsme do ného neprispeli, a jednak uZz
byly penize stejné prohospodareny.

Odpoledne byly vytvoreny 2 pracovni skupiny, které se zaby-
valy otazkami: je zapotrebi IHF, a pokud ano, jakou ma mit podo-
bu ? Jaka by méla byt jeji struktura ? Jak na fnnd-raising ?
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V prvnim bodé doSlo celkem ke shodé na tom. Ze by IHF méla
pInit funkci koordi nacni v pri padé spolecnych mezinaroduich akc!.
Méla by zprostredkovavat tok informaci vSemi sméry. Narodni HV
by mély byt samostatné a pracovat na problémech svych teritorif.
Jediné Svycarsky kolega byl toho nazoru, Z2Ze aby si narodni HV
udrzely odstup od svych problémi, mély by pracovat na UGzemi
jiného statu. K tomu jsem si dovolila poznamku, Ze nepokladam
za spravné, aby nékdo FeSil problematiku prostredi, kterému
nerozumit a Z2e bychom si napr. nedovolili FeSit problémy
Svycarska. Jina je ov3em otazka asistence tam, kde je to
zapotrebi a kde o to jednotlivé IV pozéadaji.

DalSi bod: napln cCinnosti IIlF. Monitorovani, monitorovani a
monitorovani. Je na kazdém 11V, zda se bude zabyvat i jinou ¢in-
nosti, ale hlavné aby monitoroval. Yuri Orlov v této souvislosti
prohlasil, Z2Ze abychom na cinnosti ziskali prostredky, musime
predevSim prinést nové napady, protoZze ”’ideas” je to, co se ve
svété plati. Proto navrhl, aby se IHF zabyvala monitorovanim
ovSem se systémem ! Dovolila jsem si podotknout, Ze monitorovani
je sice pro podklady nutné, ale je také potreba pracovat; a ostat-
né s monitorovanim se uspésné vyporadavaji llelsinki Watch ... At
tak Ci onak, brain trust jsme zrovna nevytvorili. K otazce fi-
nancovani jsme se z c¢asovych dlvodd nedostali. Jednani totiz
skonCilo po 22. hodiné.

4 . ,deriJednan_i_ - 22. brezna:

Zprava z jednotlivych skupin zasadné znéla tak, jak jé zmi-
néno vySe. Druha skupina se dostala dale co do navrhované struk-
tury IHF a fund-raising Dale bylo vzpomenuto, Z2Ze by se méla
zlepSit informovanost jednotlivych HV, Ze by snad mohl nékdo v
sekretariatu IHF délat fund-raising, a Zze by se mélo vice spolu-
pracovat s mezivladnimi organizacemi. /Mimochodem, dost meé
prekvapila negativni odpovéd na moji otézku, zda ma IIIF jako NGO
konzultacni statut u Rady Evropy. Ma pry o néj teprve zazadano.
U organizace, které tolik zalezi na vlastnim mezinarodnim posta-
veni a udernosti Jména, mé tato laxnost =zaskoCila./7 DalSim
navrhem bylo ustaveni stalych pracovnich skupin, které by zaroven
slouzily jako poradni sbory pri vytvareni politiky IHF. Diskuto-
valo se i o formach Clenstvi v IHF s ohledem na neustale se



42

ménici mezinarodni situaci. V zasadé ale nepovazuji za dobré, Zze
zavéry obou skupin maji slouzit jako podklad pro dalSi préaci pri-
pravné skupiny.fTudy, soudruzi, cesta nevede i?

V dalSich diskusich se narazilo na otazku sloZzeni této skupiny
a zda by prece jen neméla byt doplnéna o zastupce Spanélského
helsinského vyboru, ktefri projevili o spolupraci zajem. Zatim se
ale nalada v jednaci mistnosti zmé&nila v neprospéch Spandld.
Vysledkem hlasovani bylo, Ze se skupina doplnovat nebude. Pro ne-
doplInéni byla vétSina, proti hlasovalo pouze Ceskoslovensko a
Kanada. Span&lé se zdrzeli. Pozd&ji mé& oslovil Sloviuec s prosbou
o vysvétleni a s nabidkou, Ze nas pristé podpori, abychom v tom
nebyli sami. Podékovala jsem s tim, Ze. neni tFeba.

V dalSich bodech bylo jednohlasné odhlasovano odlozeni voleb
a stanoveni zvlastniho valného shromazdéni do Vidné na 1S. a 19.
Cervenec . Pak oznamil svou rezignaci Gerald Nagler a nasledova-
ly jednotlivé projevy. Span&lé se omluvili za zplsob, jakym snad
IHF napadali, s tim, Ze muselo byt FreCeno to, co FeCeno bylo.
Omluva byla prijata a nadlada se zaCala lepSit. Nagler ve své recCi
vzpomenul spoluprace s cCeskoslovenskymi disidenty a - co mé
obzvIlast potéSilo - zvlastni pasadz v jeho projevu byla vénovana
AniCce Marvanové jako Cclovéku, pres vSechny své zdravotni
problémy, nesmirné obétavému.

DalSim bodem programu byly navrhy pro volby. Bylo odhlaso-
vano, Ze se v Cervenci bude jednat o obsazeni vSech funkci. Dale
se hlasovalo jen o auditorské firmé, ktera kontroluje financni
hospodareni IHF. Byla potvrzena firma stavajici. Dale se hlasova-
lo, a schvalilo prijeti Albanského helsinského vyboru. 0 pFijeti
pozadal i HV v Kosovu, ale po dlouhych diskusich bylo jeho
prijeti odlozZzeno na Cervenec. Celkova situace v Kosovu vSe kom-
plikuje a zatim neni jasny statut Kosova do budoucna, ani typ
Clenstvi, ktery by mu mél byt pFiznan. Ve stanovach IHF je
zakotveno, ze Fadnym clenem mize byt jen zemé, kterd podepsala
Helsinsky protokol /nebo brzy podepiSe/. Jiné, nez radné /plné/
Clenstvi v IHF zatim neni mozné. Na této bazi byl vzapéti prijat
Slovinsky helsinsky vybor.

DalSim bodem bylo hlasovani o programu a rozpoCtu pro rok
1992. Nejdrive se projednavala zprava, pak zplsob prispévki od
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jednotlivych HV. Jednani probthalo v duchu: "VSichni jsme jedna

velkd rodina"™. Zastupci Polského helsinského vyboru navrhli
prehodnoceni povinnosti /Ci dosavadni nepovinnostil zemi s "‘mék-
kou ménou" . Vysledkem bylo usneseni, Ze by se mél kazdy clen
néjak podilet. Jak, to se bude zrejmé projednavat v cCervenci.
Hlasovani jsme se zdrzely. V zésadé bychom byly i hlasovaly
proti, protoze se jednalo o tak vysoké polozky, se kterymi jsme
nemohly souhlasit, ale hlasovalo se prakticky o penézich, které
zatim nejsou. CHV v tomto roce pFrispét neni schopen a pochybuje-
me, Z2e v pristim roce se jeho financni situace zlepsSi natolik,
aby prispét mohl. Nicméné, hlasovat "pro" nebylo mozné v ZzZadném
pFipadé, protoZze by nékdo v budoucnu mohl chtit od CHV &&astku,
kterou bychom odsouhlasily. V tomto bodé mé fascinovali zastupci
Rumunského helsinského vyboru, kteFi sice predtim sdélili, Ze
maji na konté 200,- dolarli, ale velkoryse IHF odsouhlasili vSech-
no véetné rozpoctu na nékolik set tisic US dolari. Hlasovani se
kromé CSFR zdrzelo Dansko a US Helsinki Wat.ch.

V zavéru byla prijata rezoluce na podporu Kosova, dale vyzva,
aby se ziskalo vice informaci o situaci Kurdl a makedonské men-
Siny v Recku. Na dal3f se jiZz nedostalo a tak jsem nemohla na
Sirokém plénu prednést dlraznou zZadost zastupkyin riznych Zenskych
skupin 4 kontinentl, které vyzyvaji '".vSeobecné* 1 idsko-pravni
skupiny, aby do svych agend zaradily i prava Zen, rodin a déti.
Cinim tak tedy dodate¢n& pisemné na jednotlivé helsinské vybory
a zejména jako podnét pro jiz zminénou pracovni skupinu. Navic
- a to je pro IHF velmi dilezité - je to téma, na které by
zejména od Americand - penize dostali.

o

.,_den jednani - 2i.. ,brezna

Hned réano se konalo v Parlamentu setkdni s pani Pirkko
K.Koskinen, Cclenkou Finského helsinského vyboru a c¢lenkou
instituce Ombudsmana. Ziskaly jsme nékolik zajimavych material(
a prislib nasSemu helsinskému vyboru, Ze obdrzime texty zakonl o
Ombudsmanu v jednotlivych zemich i ve Finsku. Potom méla nasledo-
vat tiskova konference, ale ta byla odvolana. Cast delegatl pak
odjizdéla na navstévu vézeni pro mladistvé a my jsme se - s
ohledem na letecké spojeni - vracely do Prahy.

Zavérem"bych chtéla rFici, Ze situace v IHF je tedy otevrena.
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Jednani budou pokraCovat v Cervenci t.r. a koneCny verdikt by mél
byt vyhlaSen v zari. Pro naSe helsinské vybory to ale jednoznacné
znamena néasledujici: navazovat kontakty, spoléhat se pouze na
sebe a zaCit se vazné zabyvat mySlenkou, jak svou vlastni cinnost
podepFit i materialné. V opacném pripadé je cCinnost a plsobnost
Ceskoslovenského helsinského vyboru z finan&nich davodd omezena
dobou jednoho roku.
24.3.1992, Jana Chrzova

Pozn.: pro uplnost obrazu uverejnujeme také zpravu clenky
Slovenského helsinského vyboru dr. M.Oravcové

Sprava o priebehu stretnutia IHF, Helsinki 20.-23.3.1992

Zasadanie IHF v Helsinkach v plnej miere ukazalo problémy,
ktorym Celi a s ktorymi sa organizacia musi vysporiadat v zmete-
nej politickej situacii v Eurdpe Tento fakt zhodne konStatovali
vSetci zucCastnéni, aj ked sa v nazoroch na 1iné otazky
nezhodoval i

Pred odchodom do Helsink SHV - ako sa ukazalo - nebol dosta-
toc¢ne informovany o chronologii konfliktu v pozadi; ale dva,
podl'a méjho néazoru rozhodujuce dokumenty, a to 5-years pian,
vypracovany vyborom vo Viedni, a Spanielsky navrh na zménu kon-
cepcie, som poznala, rovnako ako dévody vytvorenia 3 clennej
pracovnéj skupiny a jej dotaznik. Odchadzala som do Helsink s
dvoma predstavami.

1/ Navrhovany 5-rocny plan je priliS vSeobecny a ramcovy,
neobsahuje nové idey, ktoré by koreSpondovali s aktualnou situa-
ciou v krajinach IHF, nenavrhuje konkrétné projekty, presahujuce
monitorovanie situacie v krizovych, resp. vojnovych oblastiach.
Tato jeho podoba navySe vazné ohrozuje dalSie dotovanie IHF z
Fordovej nadacie.

Spanielsky navrh obsahuje vo viacerych smeroch opravnenu
kritiku bezprostredne minulého obdobia, je dynamicky, ambicidz-
ny, pokia! ide o zmény v organizaci i, financovani, vzajomnej



45

koordinacii a komunikacii jednotlivych vyborov. Okrem jecného
projektu "University FOrum™ mu vSak ohybali 1idey na dalSie
pro jekty.

2/ Hrozi utvoreny konflikt medzi Spanielskym vyborom a IHF.

Obe tieto predstavy sa potvrdili ako spravné. Samotné vece-
fite IHF sa . 5-roCnérnu pianu stavaio kriticky, zcCasti vysvet lo-
v. li.ako nému dosSlo a nroCo potom, ked nebol priaznivo prijaty,
navrhli waornu skupinu, ktora na zaklade podnétov z konferencie
vo Vie<lni . surkshof jv tobte» retnut. 1. a pccinc-lov .. riarodiivch
he 13i1lslyoli v\ibtt o\ vypracuie do (il novu konc?pc.iu. To ich vdik
neuehranilo pr :d L-T, ikou ipani .dskoho vVLiru. ktorii si ihala od
‘aitiky tiib.-admdi,i vykazu *a uplynulV rok cez Kkritiku navrhu
re..poCtu a* i formu Cimijsti . uo.koor.!liuovanost fact-i inding
mi- jo. ne;.vc.rojno.!-, vysledky, vSeA. cnost monitorovania bez
konkr-. tk.knu projeklov. vzajemna neprupojeaosU pracCe jednotli-
vych vyborov . skratka od procedura lnyc.h ot tzok aZ po obsahové.
Viareré opra \u...-na v\du-‘d\ /-.pan ie!shone uyboru ae.iachadzali cdozvu
azda aj proto. Ze* v podstaté nemali spojenclv. Za potencionélnych
spojenclv povaZovali obe sporiace sa J.rany pravé Cs.helsinsky
vybor®, Co rukuplvne vyjadrili hned’na Gvod aj v zasadacom poriad-
ku a Co sa rlznymi formami prejavovalo az do formélné&ho zakonce-
nia sporu vzajemnym ospravedlnénim s<r a ochotou pokracovat v
spolupraci

Postupné, pri projednavani agendy sa vsak situacia vyjasno-
vala. Najma hlasovania po dlhych rozpravach vekmi jasné ukazali
polarizaciu nazorov. Ja som hlasovacie pravo nemala, ale vdacCim
osudu, Ze srno sa s Janou ChrzZzovou vzacné zhodli na rozhodujucich
stanoviskach, riadiac sa pritom len vlastnym védomim a svédomim.
TakZe sme UCastniklv prekvapovali okrem nasSej nezavislosti
nazorovej aj tym. Ze cCesko-slovensky rozkol sa nekonal. JeCnym
z navrhov, které sme spoiuiniciovali a podporovali v zaujme
kooperacie namiesto konfrontacie. v zaujme spojenia vSetkych
pozitivnych idei /ktorych mimochodem ani jedna strana nema
prebytok/ pre dalSiu Cinnost IHF. bol navrh spolupréace vSetkych
stran, ktoré predlozili alternativné navrhy /Spanielsky vybor,
Moscow group a spomenut.i ustanovena working group/. Tento navrh
nepreSiel a bol prijaty navrh, aby poverenad working group pra-
covala do jula sama, ked uz raz dostala mandat. /V skutoCnosti
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eSte nestihla zaCat pracovat a niektori dalSi nominovani spolu-
pracovnici sa pripoja az v priebehu aprila - F.Meissner-Blau./

V pripade, Ze v juli mimoriadne zasadnutie nepfFijme kon-
cepciu, ktoru skupina vypracuje, alebo ju nepFijme Fordova
nadacia, existencia IHF /ak sa nendajdu ini sponzori alebo spdsob
samofinancovania,’ je podl'a mojho nazoru ohrozena.

Zavérom niekol'ko poznamok .

Zo stretnutia vyplynuli predsa len niektoré konkréetné formy
projektov a spoluprace. Napriklad: holandsko-Spanielska spolupra-
ca pri vydavani Helsinki Monitor, koordinacia prevazne Skandi-
navskych a zapadoeuroépskych fact-finding misii do Turecka, pokus
0 spolupracu /zail-1 z norskej strany v Stadiu zrodu/" pri hPadani
vhodného oduki‘€ndho prcvramu ore déti, na ktory som reagovala
zaslant i r.y.ridgiu. kto’-y novotu, jom z\ nrcdpok’ud ikéhokolvek
¢ I1Sieho vzdeiavanta d v tejto abstraktnej oblasti.

"~edstavitvii | Moscow group . i povazuje z- autentickeé
yv/Zrr/Zrty iclsinsk 2> nyoc- u. :t rc-zdie.!l od do do vzniku mladsSich

inskych 1>rcd i?ci " -or-0-z v zap dne i ;; nepralavovai t
volu ku kompromisu v spo nvch r.oncopcn/ch otazkach. Ntelen kon-
7. pén.., ile viac. xv? ocgraih-r.¢né otazky zasadi.utij odsunulo na
,ulové, stretnutie. to bolo zrejme spolu s platnou zasadou, Zze
jeden Stat reprezentuje j .eden vybor a Ze Stat je Clenom KBSE,
pozadim nesuhlasu s prijatim Kosova do IHF. Bez vyhrad plénum
~NOhluSilo s prijarim Albanska, s poukazom na prijatie /2A.3.1992/
Slovinska do KBSE po dlhSom vahani aj s pFijat im tohto vyboru do
IHF.

My sme boli nazoru, Ze pravé krizové oblasti s nerozvinutou
alebo porusenou socidlLnou a obCianskou infrastrukturou helsinské
vybory potfFebuju, C€o som zastupcovi Kosova tImocCila.

25.3.1992, Mar iannaOravcova
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Amnestv Internat ional URGEN_T ACTION

Ceskoslovensky helsinsky vybor spolupracuje od pocatku s

Amnesty International, a to v nékolika smérech:

a/ konzultace a diskuse, vyména informaci, zkuSenosti i textd
pokud jde. o obecné principy cCinnosti, obecné postupy atd.. a
to jak se zahrani¢nimi zastupci Al, tak i s jejimi Cs.
aktivist.v;

b. vyména zkuSenosti z konkrétni prace, zejména z oblasti inter-
venci ze n* ne. sledo/arii ..jvétnich podminek vézna i pro-
pusténych atd. :

c- pomoc v ur::utnlob akcich, tykajicich ' c jména vézenskych,
odsouzenych { i jhh prav.

(Jas od Casu se pi ipolujeme k projevim solidarity s nespra-
vedlivé véznénymi, jejichz jména s dalSimi 0daji Al oznamuje.

Nedavno se na Ceskoslovensky helsinsky vybor obratili dva
obhajci lidskych prav z Francie s prosbou, abychom se vyslovili
k hrozicim rozsudkim smrti nad 5 Armény z Nahorniho Karabac.hu,
kteFi jsou nespravedlivé obvinéni z nasilnych trestnych ¢ind, a
abychom na tuto skutec¢nost upozornili ministra Jiriho Dienstbie-
ra ktery v téch dnech byl Jako vedouci mise KBSE v Azerbajdzanu.
To jJsme prostrednictvim C€s. velvyslanectvi v Moskvé ucinili.
Zaroven jsme pozadali zminéné pratele z Francie o dodani dalSich
podrobnosti o0 soudnim procesu s tim, aby informovali Amnesty
International. Aktivistka Al v CSFR Jana Muchova o tomto procesu
jesté nebyla informovana. Informace z Francie nam doSly a zaroven
jsme dostali urgentni FAX z Al-index EUR/55/02/92 t.el./ s po-
drobnymi informacemi o celém procesu - s prosbou, abychom napsali
protesty oficialnim Ciniteldm v Azerbajdzanu Napsali jsme Zadost
o zruSeni rozsudk( smrti nad vyjmenovanymi péti Armény; pripojily
se k ndm 3 mluvCi Charty 77 a zastupkyné Mezinarodni spolecCnosti
pro lidskd prava /IGFM/ - Cs. sekce.

Text zadosti viz dale.


Karabac.hu

Ve i i clskil

zarlime naiéh.ivé: '.ruste roz™udk', smrti nad péti Armény Jeiich

jm. na ; sni. G.0a ;sian. G.\i ut juni<iu. . Micrté jali. A. Mangasar ian.
a Ar jislamjan.

Dale- zadame #& zruSeni rozsudku trostu smrti, jez byl\ ve vasi

rephdl'.c | v r(»siedni dobé vvwvneseny.

Zadame te .. a?%: lazdv. Kdo m ! v Az.-rba jdzaau odsouzen k trastu
srno i. mohl i . soulad me 'iuar'«daim pcavuif standarde i
odvsxb.it k \' ASi distanci. ,rr jeho causa mofila byt nalezité
por.. k ini.
I L . ) Pr' L 3>

a v s\ Nnauiai w cc » »+1i pro lidské
r< i- t civi - -v I "o du>rtva L.-4 nano'i se souhlase.:
I <« asedy pro: dc siri.r; |- :ka, novy do. Is ii.i-...t 'u J.Dienstbie-

m'evi, jaby s - jay« == _ ,itedstavite! .bSE or.ar.dou 5 Arménu
ipyv >1. Podi. ,.".puz mm askych exilovych ?ruh>l hrozi v pripadé
Vormni roz aid. 0 smrt- .e-.urtni situace- 1 NA&ahoinim Karabachu.
Pade sdéleni sekrobars xal k ve ministr J.D1< nstb’er touto otazkou
='.ubyva .
ia zadost nékolika hum-au tarriich pracovnik@l so ug, d Cs.helsin-
sk.ho vyboru spolu s pracovnicemi socialni sekce Ceského helsin-
-kz-ho vyboru /od A.kvétu--» 1992/ podili také na pFipravé humani-
tarni  pomoci Arméndm \ Nahornim Karabachu. Situace tam je
kriticka | Finan¢ni dary lze posilat na konto 43-8804-011/0100 -

Karabach, Komeréni banka. Vaclavské nam., Praha 1.

Libuse Silhanova
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Moznost spoluprace s ACAT otevrena

Dne 8.11.1991 p¥ijali zastupci predsednictva Cs.helsinského
vyboru dr.L.Silhanova a Milo3 Rejchrt zastupce sdruzeni ACAT, a
to manzele Bauerovy ze Sarrebourgu a pani Lavoine z Parize.

ACAT znamena Action des chrétiens pour [I’abolition de la
torture /Aktivita krestanl pro zakaz muceni/. Vznikla v r. 1974
ve Francii jako projev odhodlant mnoha ekumenicky orientovanych
kifestand prispét k tomu, aby ¢&l.5 VSeobecné deklarace lidskych
prav /”Nikdo nesmi byt muCen nebo podrobovan krutému, nelidskému
C¢i ponizujicimu zachadzeni nebo trestu/ byl také skuteCné respek-
tovan, a to ve vSech zemich svéta. ACAT, kterd se rozrostla v
operativni sit mistnich vyborl, hlavné ve frankofonnich zemich,
je jakozto mezinarodni Tfederace /FIACAT/ akreditovana u Rady
Evropy a u Spojenych narodd. Cinnost ACAT se neomezuje jen na
monitorovani pFipadd muCeni a na organizovani kampani na ochranu
integrity obéti policejni a vojenské zvile /napF. v r.1990 inter-
venoval ACAT témér ve 3.000 pripadech a prispél k osvobozeni 282
osob/, nybrz zabyva se také otazkou osvéty a vychovy k lidskym
pravim, pricemz sit jeho spolupracovnikl umozihuje i ucinnou
mezinarodni vypomoc socialné humanitarni. /Napr. z 1iniciativy
Clenl sarrebourgské skupiny ACAT bylo do CSFR dovezeno nékolik
desitek vozikl pro invalidy, byla organizovana sbirka lékl atd./
Cs.helsinsky vybor nabidku spolupréace uvital a prislibil, Ze v
ramci svych moznosti bude o cCinnosti ACAT informovat cirkve v
CSFR

Mistopredseda Ci .helsinského vyboru Milo3 Rejchrt pak na
prani hostil ma\ il spolu s nimi a s .Jifim Wonkou véznici .
Pankraci. , S rodinou Wonkovych byl ACAT ve spojeni jiZz v dobach,
kdy Pavel v Jiri ;Vdikovi byli tercCem represi totalitniho rezimu.-
Dik laskavosti pana ing.C.eFovského, nyng&jsiho Feditele této nej-
vétsi véznice v CSFR, se mohli hosté seznamit na misté samém se
souCasnou problematikou C€s. vézenstvi. Vstricnost reditelstvi
véznice ocenili prislibem, Ze zajisti pro 2 - 3 pracovniky toho-
to zaFizeni dvoudenni exkurzi do véznice vc Strasburku a Ze také
vyuziji svych kontaktd s Radou Evropy k tomu, aby i tento organ
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vzal na védomi potrFeby Cs. vézenstvi i Uctyhodny pokrok, jehoz
bylo v humanizaci podminek v&znénych v Ceskoslovensku dosazeno.

MiloS Rejchrt

Vzacna navsStéva z USA - Helsinki Watch

Ve dnech 10. - 12. bFezna navstivila Ceskoslovensko panft
Jeri Laber, reditelka Helsinki Watch, 1iniciatorka zalozZeni
Ceskoslovenského helsinského vyboru, a pan Aryeh Neier, vykonny
reditel organizace Human Rights Watch, aby se seznamili s aktual-
nimi problémy dodrzovani lidskych prav v Ceskoslovensku, s apli-
kaci Listiny z&kladnich prav a svobod, s problematikou tzv.
”lustracniho" zakona» se zplsoby obvinéni a potrestani osob, jez
byly napomocny pfFi okupaci Ceskoslovenska v roce 1968 a jeZz byly
odpovédné za nezékonnosti poslednich 20 let atd, Cs. helsinsky
vybor navstévy, na
vor( J.Laber a A.Neiera s prezidentem CSFR, s ministrem zahrani&i
a radou dalsSich oficialnich osobnosti i se ¢leny nevladnich orga-
nizaci a skupin.

Rachel Tritt
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Dvé beseclv s G.La Marchem

PFi prilezitosti navstévy amerického pravnika G. LaMarche
v Praze byly usporadany dvé zajimavé besedy. Jedna - pro novinare
- na téma "Svoboda projevu" dne 5.12.1991 v Klubu novinarl, druha
- pro pravniky - v Ustavu statu a prava CSAV v Praze na téma
"Americké sdruzeni pro obcCanské svobody'™ /The American Civil
Libert ies Union/7, to jJe sdruzeni asi 300.000 /!/ americkych
pravnikd a dal3ich dobrovolnych aktivist, plsobici po celém
Uzemi USA.

Pan Gara LaMarche jo reditelem Fondu pro svobodu projevu a
souCasné aktivnim clenem Helsinki Watch. Na seminaFi ke Dni
lidskych prav prednesl pozoruhodny referat na téma ZkuSenost
maccarthisrnu. Tento prk-.-pCvck vyjde v?. sborniku Aspekty lidskych
prd”. téz byl publ ikov..in v Casopisu Listy €.2/1.992 a v Casopisu
Prd: .iit 9?. .. kro € tuho tu-.lal G.LaMarche Gs.helsinskému vyboru
obsahlé pojednani na téma Americké sdruzeni oro obCanské svobc .ly
z pera Normana /"ors.aia jez vyda Cs.helsinsky vybor v radé
dilcich studii a .duti. 2zvané Aspekty.

L.i buSe Si Ilhanova
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Zneuzivan le ludskych prav

V dnoch 28. februara az 1. marca 1992 usporiadala Mezina-
rodné helsinskd federacia pre ludské prava spolu s Rakuskym
helsinskym vyborom vo Viedni medzinarodné sympézium ‘'Stratégie
upevihovania l'udskych prav vo vznikajucich demokraciach v Eurodpe™.
Sympo6zia sa zuCastnili tiez cClenovia Slovenského helsinského
vyboru a jednym z nich bol na sympéziu v anglictiné predneseny
nasledovny diskuzny prispevok.

Pokial sa tyka poruSovania ludskych prav v Cesko-Slovensku
dnes, mam urcCité pochybnosti, ked pouzivam termin '‘poruSovanie"
l'udskych prav. RadSie by som dal prednost terminu '‘zneuzivariie"
ludskych prav. Za dneSnych podmienok vznikajucej demokracie v
nasej krajiné mozno skutocne hovofrit o zneuzivani ludskych prav,
slobody a demokracie. Toto zneuzZivanie znovuzrodzenych !'udskych
prav a slobody je za dneSnych dni velmi bézné, vzhl"adom na
skuteCnost.’, Ze niektori ludia /a dokonca c¢lenovia parlamentu a
vysokopostaveni politici/ rnaji vel'mi Cudnu predstavu o ludskych
pravach, slobodé a demokracii.

V naSej dneanej spoloCnosti, Kktorej eSte chyba pravny
poriadok, mozno hOdTt”n'latb i kamefi na nasho bllZneh6j. podpinit’
ho v novinach -ayphovor-it bez post ihu. bez toho, Ze bv bols&dény / / "Jty
a potrestany. "dokopcéd; napadnut! prezidenta béz* obavy "Xbest* '"y¢-t].p
ného postihu. "Mozno kut’ spiknutie, propagovat fasizmus; zastra-

Sovat druhych a ni¢ sa vam nestane.

VSetko toto - ako to nazyvam - zneuzit ie ludskych prav a
slobody je silné podporované tlacou a masmédiami a jednym zo
spésobov, akym zastanci skrachovaného utopistického systému
podryvaju a nicCia novovznikajuce demokracie.

Toto jé/vysledek ~tyridsatroCného vymyvania mozgov a:sfdca -V--
a prejav myslenia a zvrater-ého- pehTada-we .i-rvisye
déjiny. Dva roky je pomérné kratky cCas na vybudovanie skutoCne
fungujlicej demokracie, obnovenie ludskej dlstojnosti a moralnéj
zodpovédnosti. PFilisS kratky Cas zménit mvslenie a srdce Clovéka.

Nepochybné, stary utopisticky systém uCinil vSetko, aby sme
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zabudli, Ze patrime k judeo-krestanskej kulture a Ze vSetko vySe
spominané zneuzivariie ludskych prav a slobody je prehreSenie
proti Usmemu prlkazaniu: "Neprehovoris krivého svédectva proti
bliznimu tvojmu”,

Miroslav Lehky

Z literatury k lidskym pravim vyslo:

bmiuva ...0, pr-hran lidpkyd« prlv p’.k ladnich QGypood /Evropska

i'c ivonco." - vvdala Rada Eviu > . dokumentaéni ftf-.-tii ko. S .ricn l1Zuo
r «- 2 .. 110 CL) Pr. h. I. ' *>< j991l.
?,*i,ops | ¢ Ini phti-; - '"Vij-+ 'f-jt:.tut pro d mo i a
i mliiiytJt K'™'.-) »ii. O.ishin ®&;i<jv. 1, . 'id 00 Praha . 7 re

iz:k 1hcr ; oro novem ‘ac-txni . k  -21.11.1990. - \'dal. , dace

Jirfiho z Podébrad pro e roDstou spolupraci. 012-Hrad. 119 00
Praha 1. v roce 1991 .

Umluva o nr<,véch ditéte - vydal Teofakt, Branka 25. 635 00 Brno,
Vv roce 1991.

HM.t skd_.pridya_ /""dokumenty a informacéni materialy o ochrané déti/ -
vydal Pedagogicky Gstav J.A.Komenského, CSAV. Machova 7, 120 00
Praha 2. v roce 1991.

Lidska .praZa Zenva_spo.leCnpst - sborn!lk.usporadala H. Have ! kova.
vydalo Evropské stredisko UNESCO pro vychovu k lidskym pravim,
Jungmannova 29, 110 00 Praha 1, v roce 1992.

Aspekty lidskych prav - sbornik, usporadala L.Silhanova, Cs.hel-
sinsky vybor. 012-Hrad, 119 00 Praha 1. v roce 1992.



Helsinkv. KBSE a paralelni aktivitv

Ideou paralelnich aktivit je vytvoreni neformalni spolu-
prace mezi KBSE. helsinskymi vybory a univerzitami. Vzhledem k
tomu, Z7e Ceskoslovensko hraje v tomto obdobi vyznamnou udlohu v
jednani KBSE, byl Cs.helsinsky vybor pozadan zastupci Spanél-
ského helsinského vyboru o personalni pomoc pfFi pripravach
paralelnich aktivit v dobé od 7.3. do 10.3.1992 v Helsinkach.
Cela akce byla financovana Spanélskym helsinskym vyborem.

Pavla Rehakova

Konference o bé&Zencich v Zeneyé

Ve dnech 6.-8.5.1992 se konala v Zenevé konference poradana
komisariatem pro uprchliky v OSN IZUNHCR/ a Mezinarodni organiza-
ci prace /ILO/. na niz jsem byla osobné pozvana zminénym UNHCR
jako zastupkyné nevladni organizace, ktera se okrajové zabyva
také problematikou postaveni uprchlik( v CSFR. Tématem konference
byla "Mezinarodni pomoc .jako prostfedek k omezeni migrace.res-p.
emigrace”

Pozit lvim, akt& -shledavam v tom, ze slo.o
IéEnou konferenci porfadanou tak vyznamnymi institucemi, jakymi
UNHCR a ILO jsou. Negativni stranky shledavam osobné v tom,

1/ ze se jednani soustifedila spiSe na kategorii bezdomovcl nez
na kategorii uprchlikd;
2/ ze jJediny prispévek za region postkomunistické Evropy jsem
prednesla pouze ja;
3/ Z2e se pak této oblasti uzZz nevénovala pozornost, ktera hy~hvLa
-a; - —
"'Pddi obhé&jféi ’zpravu "o ‘prlibéhu jednani vZenevé pfFineseme ve

Zpravodaji €. 14.

Pavla Rehéakova



