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Je čas vstoupit do politiky"čas dozrál k práoi vpravdč politické.¿stupme ' O prostoru, k ncmuZ lid ; c . ovaji vSeobec- acu nedůvevu vinou tech,ktefi ho po deoitileti okupuji svou diktaturou a svou nekompetentnosti. tento prostor musi byt rehabi1itován.Politika se opet musi stat místěn výrazu a uplatn.čni skuteCn'ch zajmu spoleOnosti.•»těmito slovy zaOína manifest "Demokracii pro v"ochrY", vydaný l::;.ri^na v Praze,Drně a Bratislavě a podcpsaný 126 obOany, kteri se rozhodli ustavit Hnuti za obCanskou sVobo­du- H03. SpoieCenštvi nezávislých iniciativ v Českcsloven- sku se tal* rozrostlo o 'sdruňeni svobodn3 vzn'kajicic\ a žádnému centru nepodrizenych politických skupin a klubů v rdznýoh misteoh naii republiky, v nichi se budou soustře­ďovat lidJ, kterým neni lhostejná budoucnost uaVi vlasti, kteri jsou připraveni k otevrene rozprave o vSech volitických otázkách, kteri respektuji princip plurality a ktcvi jsou odí.od láni ae pxi i o politicky an .,aZovat, t uZ pofi Uni dis- kusnich f6r na pracovičtich Či v obcic , prosazováním rdz- nýod vsco beckyc a i místnio h poZatiavků, úsilim o nezávislou kandidaturu ve vo1báeh do zastuvitelskJch storU, Ci jináky"kyšlenkúm a cílům, které manifest jaře dkládá jako výcho­diska k úvahám i jako nůmčty k praktickámu rozpracování sc chce venovat i naše revue. Siroke spektrum samizdatových pcriudik,sborniků a eaiopisů, chceme doplnit rozvijenim nczá- vislého politickVho my»leni v československu. Nabizírne proto svoje str. ^nky zp .av6dajstvi o Činnosti Hnali za o včanskou svobodu, ale předavširn tv"rOía diskusin o aktualnich spole- C vnsJc-rch a politick'c h problémech., uúvrzich a projektech. Nechceme se vybybat ani kultivovaném polemiká®, a i když dáváme pliíLnost podepsaným pdspevkům, neodudtneme ani pseudonymy,prip. autorské zkratky.Je opravdu cas vst©upít alrtivne do politiky a pokusit se o napr avu vee! veře jných. Vy i ká van i, pasivita a lhoste jnost by spolecenskou rrizi jen dále prohloubily. Revue ALTERUATIVA je připravena rouici sc hnuti za oočanskou svobodu aktivně podp ort. A ohoemc-H usilovat opravdu o de teokracii pro v -echny, j;usime ou poCatku respektovat sku -eOnou pluralitu a to leranci k nejrůznějsírn názor*°u• 0 to se snažime hned od prvniho Čísla naší revue. Hed.
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Pro h 1 a s e ni

Oslavit v'roCi vzniku samostatného československého st'tu 
je právem obCanu teto ze.^e; ze to chteji uCinit dUstojnou ma­
nifestaci v miste.h spojen'ch s jeho vznikem a pripominaji- 
cioh sedrn sedetileti je ho trváni je přirozené; za oprávněné 
rovnez povašuji,že spontanni, klidnou oslavu připravuji ob- 
Cané sami, v souladu se zákonem a nikoli podle scénaře připra­
veného moci, jak toho byli dosud vZdy svedky.

K manifestaci dne 28.řijna 1988 v 15 hodin na Vaclavskem 
namesti pozvaly své stoupence a spoluobCany Charta 77 a dalSi 
čtyři obCanské iniciativy; chtěji si připomenout vznik Česko­
slovenské republiky před sedmdes ti lety a vyjádřit věrnost 
do . okratickym a socialnim idealwn, které staly u jeji kolébky, 
a přihlásit se k obOanskym právům a svobo dám,bez jejich!roz- 
vijeni a praktického uplatnovani spoleCnost upada duehovně 
i materiaině.

Podepsani signatari Hnuti za obCanskou svobodu,jez se dne 
15.fijna 1988 ustavilo v .raze, .^rně a ratislavě, se v duohu 
svMo . anifestu Demokracii pro vSechny k výzvě pěti obCanských 
iniciativ připojuji a plně ji podporuji.

V sedmdesátileté historii naSi republiky neznamenal. kazdý 
¿3•řijen dUstojnou oslavu jejiho zrodu.Jiste, 28.rijen 1918 
byl radostným a nadSenym uvitanim samostatného statu rozjasa- 
nj-mi obCaey. Avšak byl i 28.rijen 1939, kdy na ulicich Prahy 
Losio k napadani obCanu, zatýkani, kdy tekla Oeska krev. Je 
naSim nejvnitrnějSim přanim, aby se takové ba.rbarstvi,bruta- 
lita a nenavist k svobodnému lidu nikdy a v Mdně podobě do 
naSich obci a mestnevratily, aby se 28.řijen znovu stal sku- 
teěnjm svatkem v S ech obCanu republiky. NaSe setkániv
v t nto ájn v . aze, ale také v Brně, na Ceske ulioi v 16 ho­
din i na Jinych mistecl země bude proto dUlezitou zkouSkou 
politické kultury jak pro jeho áCastniky, tak pro organy stát- 
-i oci - zkouSkou, kterou bude pozorně sledovat naSe i za- 

liraniěni veřejnost.
V Praze, Brne, Bratislavě 23.rijna 1988 
Sijnatari Hnuti za občanskou svobodu:
tudolf Battvk,Karel Binovecjan Čarnogursky,vaclav Havel, 
Ton'S Hradilek, Jana Hradilková,Jiři Kant0rek,Ladislav Lis, 
Anna íílarvanová,Pavel Nauman,Jaroslav Sabata,Jan Stern, 
Jáchym Topol, SaSa Vondra
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Provol4ni k eyropsk, vefejnosti

nemokraticky sm' >lejici obCan' v Československu do posledni 
chvile doufali, Ze se chudésate v'ro "i vzniku republiky oslavi 
klidnou a důstojnou manifestaci na historických mistech Prahy, 
doufali, Ze projevy zastupcU Šesti obCansk'ch iniciativ budou 
upravnenym výrazem a zřetelným postojem spoleOensky anyaZova-
nych obCanu.

Ve chvili, kdy- piSemo toto provoláni ve vynuceném Ukrytu 
pied polioii, vime, Ze se tak nestane. VIádnouci mo« vystup­
ňovala svUj odpor a nenávist k nekomunistioké větSinv obCanli 
teto zeme a splnila svoji ..ozbu: znemoZnit a pot VaMt .ažd'
projev nezavisl ého d crnokratiokeho srn,'Sleni .Zaakijila nes myslnou 
provokativni represivni akci. Od rána dne 27.rijna 1988 zacSaly 
opcrativni skupiny st.r.tni bezpeCnosti prakticky po eel k>. Uze­
ni republiky prohlidky bytu - vedene Často nejbrutalnj5imi 
způsoby - a zatykaly Ci zadrZovaly •desitky ob čanU, kteři po 
leta vedou svůj spar z pas s totalitní moci o uplatňováni 
li«k:ých. a obCanskych prav.

Cynismus a nestoudnost souCasnýeh viadcU je bezmezná.Způsob,
j akJm se dnes chteji práhl :Sovat k tradicim a dediotvi re­
publikánské de . okracie a zoufala snaha ziskat p"izen národa, 
kterj jic. neveri, dokráda hloubku mravního a duchovniho ^ro­
pa dáni.

Divali jsme se na obrazovce do studených tvári nakomandova- 
ných davU oficiálni manifestace dne 27. i:r-ijna 1988 - do tváři
obvanU neteCne sleďjicich ideove a názorové přemety fennikU.
Bylo to trapne a nedUetojne - nebyla to oslava - spiše pohled 
na odchazejici epochu totalitni moci se v ši tr^ikou i komi­
kou zdraven. Vedei a citil to kaZdy, kdo zna pravdu dejin 
sedmi desutileti teto zeme. iUuvit o vlasti, právu a svobodv 
v dobe, kdy stovky policistu v uniforma.eh i bez nich znsahuji 
proti ocCanCua veřejně se ptihlaSujicica k de nokratickým ide1,- 
ldrn otevřene spolecnosti, aby den na to, 28.řijna 1988, tisi­
ce dalsich pfislušniku bezpeCnosti drasticky a bezohlednv 
postupovalo vůči úCastnikuy manifestace, je projevem ideavé 
a rnravrii zvráoenosti, ale souCasne i bezradnosti. UneSni 
vpravde lidova oslava státniho svatku vyjádřila duoha celo-
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národniho hnuti obCanu za politická prava a evobodr.
Zasah policie v rannioh hodinách 27.rijna byl veden take 

p^oti signata"um manifestu Demokracii >ro vSeohny,kteri se 
přihlašjí ke Hnuti za občanskou svobodu. V1údnouci moc jc 
pravděpodobne bude chtit obvinit, obžalovat a postavit před 
s_u- • la by to ukavice hozena do tvare demokr -' ticke Dvro- 
py ve chvili, k dy 'sili o konsensus oetoevro pského mirového 
souzití je doménou vsech rnezinarodne politick'eh jednání• 
Jrustioky postup vládni moci vUCi vlastnim obCanum je nepo­
chopitelném podminovánim tohoto úsilí. Viady njen evropokych 
s tátů, budou muset znovu a peClive zvaZit věrohodnost slov 
a cinu nynějSi éesloslovensk, vlady.

Vyzýváme evropskou veřejnost i představitele zení zastou- 
pen)ch na videnske konferenci o bezpeOnosti a spolupráwi 
v I] vro.e, aby nedopustili dalSí zas traSovani demokra ticly 
(LnýSlejicicli o bCanii v naSi zemi a souCasne svým p ro testem 
zab ránili tre etnimu stiháni a vezneni přisluSník U v Ve cly ob- 
ean sk„'c h in i cia tiv •

bádáme okamzité propuSteni za uCených a zadrženjc li obCanu!
Jsme přec,v e deeni o svem pravu i ob j ektivni sp ole čenskc 

nutnosti rozvij et a naplňovat demokratické humariitni i dcály 
a mySlenk y pi-vniho prezide nta ro publiky T.G.Masaryka, na 
nCZ navazuje i manifest Demokracie pro všechny.

V řraze 28.října 1988 Signatari manifestu
Hnuti za obCanskou svolodu 

Hudolf Battek Ladislav Lis

P r o h 1 a v. e ní 
prozatimniiio koordinaěn'ho výboru Hnuti za obC anskou svobodu

Zveřejněním manifestu "Pemokracii pr o v šechnytt vstoupilo 
dne l-.iijna 1988 do fivota "Hnuti za oběanskou evobodu"•v
Manifest podepsalo 120 o bC snů z Cech, Moravy a Slovenska. 
Dvanáct signatářů dalo k dispozici své adresY, aby i da1Sí 
obUane, kteri s cili a navrhy manifestu souhlasi, na ne 
mohli poeilat své podpisy, podněty a Iriti oké připomínky.
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fanifest oharakterizuje vznikajici spoleCenstvi jako voln sdruženi lidi, kteyi se chteji zasazovat o uskutečňovaní předložen'ch návrhU, mimo jine i o rehabilitaci politického rozhovoru a politické kultury v naši zemi. V duchu Masaryko­vy aeviz , !e .emokracie je iskuse, je i text otevřen všem dalsim návrhům i připadne vecne polemice• Hikde se v něm ne- vyzývá k nepofádkům, nasili ci nezákonným cinum.dne 27.fí¿na 1988 byli v ranních hodiných témčř vuechni signata.ři manifestu odvedeni utatni bezpeCnosti a drženi 9o ho din v eelácli předběžného zadrženi. U si gnatářu, kteří i..ali k d.tspozici sve adresy, jakož i u několika dalvich,by- la provoděna domovní prohliaka a bylo s nimi zahájeno vy­šetřování pro pouezření z trestného Činu po bi±ování. Kdyf stály desítky signatářů mnnifestu v £.uzyni a po dobných z aři- zeních Selem ke zdi s rukama pvedpisove na zc::d eeli, molíli pře­mýšlet o tom, zda se stvn cu je rnožn o vésti di alog. A byli. ..i ..i.dl kteří el zh-ali svou p uaci mezin'ro1 ni v0-hlaz a každá rozumné spra.ovaná země ty se jejich jmény pyS- nila. 0 nevycíravosti celé akce svedcf i falt, Ze po čtyři dny byl ve vězení držen jedenasedmaesatiletJ spisovatel a překlauatcl Zdenek Urbánek a policejního zásahu nebyla uSetře- na ani pětaosmdesátiletá profesorka Božena Komárkovi z Brn a, lidé vysoce kultivovaní a z té duše oobri. Spolu se stoupen­ci ostatních nezávislí oh lni oiativ byl o v huzyni v celáoh* předběžného zadržení na 90 občanskýoh aktivistu, v celé re­publice se jejich počet odhaduje na 2o0 aZ 300 lidí.zudóprúvo z , 1.Ui jna 1988 v Článku pánů. Kojzara, podzimka a ..aitera nazvalo maniíest ko ntrareyolučním pairílstern a zcela zkreslilo jeho návrhy, například podnět, aby 1ideie, kteří o to projeví zájem, bylo umožněno založit ročinnou fa:r- mu, což je unes v odd-U věc běžná, interpretovalo jak o vyzvu k parcelaci zemědělských družstev, ^¿vrh na obnovu soukromé­ho podnikání v určitých oblastech výroby a sluze b, lt terý v podstatě odpovídá maďarským projektům i praxi, jo prý také kontrarevoluÓní• hadu, aby občane, kteří souhlasí o pro3ra- rnern rnanifestu, j .. j podpořili svým podpisem nebo jiným vhod­ným zpusobec' přetlurnočili tito pisatelé jako yjzvu k tero-iu a násili.
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Je to zkratka stará známá pisnička, ktera vždy predcháze- 
la zatykáni a politickým procesům. amisto odstranov ni ch,yb 
a systýmovýeh vad se znovu výrazné projevuje snaha odstranit 
a zast_ it jejich kritiky. Je to vSak tím nerozumn' jiH, ze 
znaCná Cást naši veřejnosti - zejmena dUleZita Cast mlade 
ecrf? :^ce - pro -iv- " sve nave obCansk > sebeuvědoměni. a jejioh 
touhu po vštši svobode uZ nemohou být ¿činným lekem razant- 
ni represe, procesy a kriminály^ Na tuto touhu je jediný 1šk 
- vice svobody. A nazyvat tuto cast občanské vefejnosti "dekla- 
sovanymi Zivly", tedý spadinou, jak oznaCila napriklad čs. 
televize tisice účastnici manifestaoe na Vaclavském nUmOsti, 
je nejcn uráZlivé, ale je to i politická pošetilost.

ITroiiiad ný zasah proti obCanským aktivistUm i proti menifes- 
tc.ci v ■ středu Pra lY u ' ■ mimořádne poSkodil ’'ovest "s. vede­
ní i povest (!eskoslovenska v oVich demokraticke veřejnosti. 
Napriklad Ota Handl z Bruntálu piše 1.11.1988 v fiudern právu, 
Ze so na blasy ze za hraniCi nesmi' dát, Z e jsme přece suvcr én- 
niiý statem. "CoZpak se nákte Vi naši lid' nedokáZi zbavit 
ocitu rT.Mosti'?" volá. Jakoby n .• ;rodni v likost spočivala v 

bozohlednosti policejnich zasahů proti kriticky smýšlejícím 
obCanům!

Jak-koliv pokus kriminalizovat signátafe manifestu "De­
mokracii pro vSechny" a postavit je před soud, by byl ne­
jen u nás, ale i v Evrope a ve svetě hodnocen jako záměrný 
'dcr zasazený snaham o Mezinárodni dorozumvni. ?*ávrh na vy­
tvořeni pasma důvVry by tim byl definitivně zdiskreditován.

Prý manifest znamená - opět podle kudeho pr-va z 31.10. 
1988 - vyzvu k převzeti vlády kontrarevoducnimi silami.

NiColi, HOO neusiluje o převzeti moci, nýbrž o to, aby 
Ceskoslovensko mělo správu a viadu poctivou a opravdu demo- 
kroticýrou. Nkávr hy manifestu *Demokr acii pro vSechny" nejsou 
proto motivovány tou bou po moci, nýbrž po n áprav" veci čes­
koslovenských.

Na zaver tohoto prohláSeni dOkujeme vSem obCanUm,kteři 
se k nám i v táto nelebke Ghvili přihla*uji, i tern, kteri 
nam vyjadřuji sve sympatie^ Do dnešniho dne se k manifestu
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přillásilo dalSich 53 signatářů.

V Praze, Brně, BratislavÓ 4.listopadu 1988

Za prozatimni koor dina 3n í výbor linuti za občanskou svobodu: 
hudolf B attek,vaclav Benda, Ján Jarno gursky , TornáS Hradilek, 
Lndislav Lis, Jaroslav Šabata

HOS na Slovensku

UGastnici Hnutia za obCiansku slobodu sa ziSli v Bratisla­
vě na prvej schodzi ll.novcmbra. V sukromnom byte sa stretlo 
lj ludi, ostrielani isidenti aj miadeZ, ktorej mcno se za- 
tial neobjavilo v samizdatoch nniv zahraniOnom vysielani. 
rraZdy dostal znenie f.anifestu, a.k ho nemal uZ skor.

fa Úvod zazneli dva referáty, opolitickej situacii a o 
bezpe ';no i tných otazkach UCastnikov .nutia.V politickom refe­
ráte sa hovorilo o neschopnosti vcdenia Státu odp'tat sa od 
starJch hrežnOvovs ■'eh raktik. Na druhej strane,neve ano, i 
by naili dostatoCnU odezvu v spoloonosti aj hesla o reforiwou 
socializme zo 60.tých rokov. Je potreina Široka deiaokratioká 
platforma, ktora umoZni diskusiu a konkrétnó diny, veduce k 
budúcnosti. BsepeCnostný reísrát poukázal :na skutoouost, že 
j e zaiiáj ene trestn é stihaní e "vo ve oi" kanif estu,al c satial 
nebol o vznes ene obvinenie proti •iadnemu aktivistovi hnutia 
hoci aktivisti su znarni. n.eZim zrejme taktizuj e a sám sí za- 
tial nie je naOistom, ako ma llnutii potláCat.fasledovali 
nioLtore rady pre pripa d výsluohov a in'c L polic ajnýcli o patr e— 
ni pre tých, ktori doteraz nemali skúsenosti z tejto ob1 asti.

V diskusii najskor vSetci,stari aj mladi,poveuali BVoje 
osobné pohnutky pre UCast v hnuti.VysvitlO' ze vačVina spa- 
jala nejakym spcsobom angažovanost v hnuti so svojiia kres- 
tnnským presvedCenim. 'alej sa hovorilo o bu£ác j aktivite 
Hnutia. Živá debata sa rozvinula okolo nadchádzajUceh© 
dna 1 lidských prav a o tom, aka by si hormali Clenovia Hnutia 
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pripomenUt. Eáacove sa hovořilo aj v dalšich formach aktivity. 
revytvarali sa ziadne for 'S^lne or .any. V to' . to Stadiu s .1 

olcnovia schopni sa dohodnut tez urc5ovania formáln'ch prá- 
vomoci. Pfipadne dokumenty bud' podpisovat vždy niekolki 
o’lenovia a nemusia to byt vZ • ly ti isti. *aso sa priro ...zen 
sposobo • s vyvinu r vidia vnútornej komunikacie v Fnuti a ta­
ké pravidla si Fnutie potom aj formálně schvaii. Dohodol sa 
přibližný termin dalSieho stretnutia^

Toto prve stretnutie v Bratislavě priviedlo k sebe ludi 
s podobnou prePstsvou o demokratizacii nasej spolocnosti. 
upojili sa, aby dodali vahu svojej predstave a bud'. . _ adat 
dalPich spojencov okolo seba. ovoje vyhliadky posudzujU 
rcalin ticky a ne boja sa pone cliat buducnosti sud nad Zivotnos- 
tou Hnutia.

J.n t!arnog-trrsky

Vyhlasenia Hnutia za obciansk' slobodu 
na dlovensku

1o.decembra si pri_omienierae Den ludskJch prav. V tento 
den sa ludia v naSej krajine aj v in'ch Castiaeh sveta zhro- 
naZdia, aby vyjádrili svoju volu po slobodě a solidaritu s 
tý ni, k^orj'm sa ludske práva zatial upierajú. Krestania na 
31ovensku vyjadria svoju solidaritu s nespravodlivo prenanle- 
dovanýiai modlitbami na veCern'ch bohosluZbach.

My, sl'penoi hnutia za obóianskú slobodu ,pokládámo ťfito 
zún " r sl ove nskýoh katolikoY za uSlach^lý a dot .'kaj áci sa 
sve domia vsotkýeh občanov. Připajaiae sa preto k nemu a usudzu- 
jerae, že b y morálna va ha tejto iniciativy vzrástla, ke.y 
zahrnula aj UCast ludi vsctky oh lrnnfesii a tiez ludi nábo- 
rensky nezaloZ.enýeh, ale vcriacich v ho dnoty demokracie,slo­
body a tolerancie, ktore nás spájaj'. Nech 10.decernbra vSet- 
ci ti, So sú prenasledovani za svo^e presvadCenie, ti,ktori 
s' vo vezeniach pre to, Ze konali tak, ako im kázalo svedo- 
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mie, pooitia, Ze sme s nimi a Ze im prejavujeme svoju solida­
ritu.

Za Hnutie za obCiansku slobodu:
Anton Selecky, Viliam KovaCik, Ladislav Simek, Jan íarno- 
gursky, Milan SimeCka

Jetkan i ke ?ni lidských prav

ctVte. čtěte! Čtete! čtěte! Čtčte! čtete! etČte! čtete! čtete!

0 Z f Á N J Jí f
Oznamujeae, že dne 1O.prosinoe 1988 se koni se souhlasem 

uhV P raha 3 s stkáni 2b íanů ke 4O.výroči vyhiaSeni V?:;eobeon é 
do klaraoe li dsk'c h. práv na Skroupove náměsti v Praz s J v
15 hodin /blizko stanice metra Jiřiho z Poděbrad/.

Tirn se ruši pUvodne vyhlážene rnisto setkáni na Váolavskem 
n'mesti.
Za nezávisle iniciativy: Jeske deti

Hnuti za obOanskou svobodu 
Nezávislé mirovó sdružení -Iniciativa 
za demilitarizaci společnosti 
Ckarta 77
Vybor na obranu nespravedlivé stiha­
ných

čtěte! čtěte! et čte! čtěte! čtete! Ctete! čtěte! Ct"t eJčt Čte!

Projev dudolfa Hatt Čka za HOS 1 0.12.1938 na Skroupove namesti
v ďraze

Spoluobčané, přátelé,

rád bych vás kra.tce pozdravil jménem Hnuti za obCanskou svobo­
du. ííy vSiohni vime, Ze jednim ze zakladnich liských a obCan- 
skycl prav je právo starat se o zaleZitosti oboe, projevovat 
zj o veci spol ■. One, vyjadřovat se ke vvem ot:t1kte společ­
nosti.

Manifestem Demokracii pro vSecih.ny jsme se k tomuto pr/,vu 
/•i ..l’,sili: Nie v tomto manifestu 11eni d. Yo 0na veCne čqsyn;
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kaZilii myšlenka v něm obsažena by mšia být podnetem k disku­
si a k dl alo i"U.

Byla nám nepřímo položena ot4zka "oC nAm jde *• Odpovva mU­
re být strucna: jde na.A o pokud rnoZno bezkonfliktní přechod 
k ote vTei ■- demokratické spoleCnosti, v ní,Y pravo obCana svo­
bodně "do toho mluvit' nebude garantováno jen n-kterym ,ale 
v šenu Trváme na tom,ze rozhodovat o nas bez naa uZ ne1se.

Souhlasíme s nAzorem, Ze d ezaokr a.cie není anarchie. Jiste, 
demokracie je take odpovednost za dUsledky rozhodov lni.Ale 
de mokraci e znamená pX’edevSim obeanskou a po1 i tick tu rovno- 
P levnost. Nikomu není0Ve být d-n o usuxpovat si jednou pr ovZ dy 
pravo rozhodovat, řídit, viadnout. KaZae takové pravo so mu­
sí podrobit proverce způsobilosti a dUvšry. Ti, kdo duvfou 
ztratili, musí ustoupit nove volbě.

Vie, Ze p restavba te to sp oleCnosti je objoltivní nutno stí. 
Kaž da spole U o os t po t Ve buj o pravidla s_oleCt!nského soužití, 
jeZ jsou odvozena ze základního zatona sta.tu - z jeho ústa- 
vy^ Dsrnoltra tický sta. t, který chce byt právníra a soci'l nirn 
statern, rnusí mít take demo .ratickou Ústavu. Posoudit a schvá­
lit návrh nove ús^vy musí, s ami ob):ané. To Je Je den z na šioh 
besprestředních úkolu^

inutí za obCanskou svobodu je spoleCenstvim pro demo­
kr aoii - dosáhnout ji lze vsak jen aktívní angaZovaiou Sin- 
ností oběaaU. T. tomu my všichni potřebujeme získat sebevě­
domí svobodných lidí, zbavit se zbytečného strachu a obav, 
mít víc odvahy promluvit vždy, když to situaoe vy Zaduje a 
Vedět, že úsilí o sociálně spravedlivou spoleěnost a udrže­
ni demokratických prinoipU souZitJ. je úkol trv

K tornu přeji nám všern hodne vytrvalosti. nekuji za po­
zornost.
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Rezoluce z nezávislého občanského setkáni ke Dni lidských 
práv 1988

•—V i «■> »” •* V ■ *w ■»» — V« V- m ■■■»■ — ■^■■»n ■ ■■ ■ ■■ Ml —vww
My, kteri jsmc se sešli 10.proslnee 1983 nre S kroupovInA- 

;.>vRti v S rjze, abyoe om si připomněli Ctyř.*cAt ' vyroOi VS> obec­
né deklarace lidských práv,,:,,,ádame organy Ccskoslovenské stát- 
ni noci, aby v souladu se svymi zavazky:
1/ popustili vZechny .olitio e vCzne a z otavily všec Lny per­

zekuce nezavisl'cli občanských. iniciativ as deiov §ich 
prostř-c dků..,.

2I Uvedly Ceskoslovenký právni řád v soulad e Vseobecnou dskla- 
raci lidsk'ch práv a Mezinárodními paktyo lidsk'ch práveeh 
a aby tato práva, vCelne piava na svobodn é š í reni info naaci, 
svobodnéedxuřovani a volne oestovaní ve své praxi respekto- 
v al y^

J/ Vydaly tiskem VSeobecnou deklaraci lid ských prav i Mezina-
• rodn i p akty o lidských právech appstaoaly se o jejich po­
pularizaci ve vkolach a na verejnosti.

4/ Umožnily společnosti skuteCnou ú8ayt na příprave novó ústa­
vy a zridily Ustavni soud.

5/ Zahájily na základe jednatricetibodove petice,kterou pode- 
psalo vie no Z 600. )00 oCinU, seriozni jednáni s oirkvcmi, 
sméřujioi k pln érnh. zajiSteni nab oZen Íyoh svobod.

Vyzýváme vSecOny sve spoluobšany,aVy tyto pozad avky podpo­
řili. fozávisle setkáni, jako bylo dneSni, ohceme pořádat pra­
videlné, abychom mohli prúbŠZne slddovat, jak jsou naše poža­
davky plnény.

Po setkáni na *kroupové námésti našli některi představi-teie 
neztv^slých inioiativ v poStovni schrúnoe následujíci listek: 

S1?OLUOBÍAKÍ!
Demonstrace na Skroupové n-mésti dala jasnou odpověH ne to, 
jak to myslí CHARTA 77 a ostatni spo3y se sooialisrnern^
KEHECIThlE SI DIKTOVAT! ! ! ! ! 1
Je třeba jednat, kdyš se Urady boji!

Deinick' žiZkov
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0JfV Kutná HWra a Praha J piSi Anne ¡¿arvanové

17.11.1988
cy, poslanci, funkcionáři a Clenové rady ONV v Kutné Hoře a 

ObNV v -raz e J js me s e dn e s seSli na spolčeném zase dán i,a oyc hoa 
poso udili výsledky naSi dosavadni práce a poradili se o tm, 
jak v budoucnosti buderne naplňovat závery jednani naSich nej- 
vySOich. stranick'cn a střtnich orlfc>anů,abrchon tak jest" l'pe 
neZ dosud naplňovali trvale platny gottáaldovskýodkaz, vše pro 
blaho kaZjeho poctivé pracujiciho Clovvka.

V této souvislésti *ús všechny,kteři jsme si védorni odpověd­
nosti vypl'vajíci z důvěry obCanU, jiZ se nám ve volbáoh dosta­
lo, znepokojuje, ze v naši spoleCnosti stále existuji skupiny 
1idi, které odrnita^i uznat výsledky pr,,,ce naiseho lidu za uply­
nulých 40 let a útoCi na vše, co je spjato s principy socbalis­
tické výstavby naši spolecnosti.

Stanoviska a nazory, jcjichž jste nositeli a snažíte se je 
ve svých "manilestech" a na různých nelegálniéh shromážděních 
vyjadřovat, nikdy nep:ipUstime a říkáme svoje rozhodné ne.

Návrat k burZoasním pořádkům je pro všechny poctivé občnn/ 
naŠí socialisticke vlasti nepřijatelný' tak jako j- proccs 
výstavby s ocialis mu v naší, vlasti, uskutečňovany pod ve denirn 

Sezvratný.
Vs e to, co js m e do posud vy bud ovali a ou uuj eme v zá j mu našich 

Učti, klidného a mírováho vota příštích generaci si nikdy
rozbíjet nunccháne.

Hafly Okresního národního výboru
v Kutné Hoře
a Qbvodni ho národního výboru
v Praze 3

Jovi akas nici ..nuti za občanskou svobo -u

Ke dni 15.vijff ; J.988, k dy byl linutím za občanskou "' v ob 0 du vy­
dá n jaaiies t Demokracii pro všechny' jsme shromáždili 126 pod­
pisů občanů, kteří se k jeho myšlenkám přialásili. Během uply­
nulých dvou měsíců jsrne prošli zkouškou trpeliv osti, 0 bC anské- 
ho sebevědomí, vůle i odvahy nénechat se zastraV1t rozsáhlými 
represivními akcemi moci proti našemu hnuti při 0slavě 70.vy- 
i’oči vzniku JcsI.0slovenské republi ky^«28.ři jna l988 a ve d.noeh
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11.-13. listopadu 1988, kdy se mělo v Praze uskuteCnit me- 
zin úrodni sypozium "Československo 88".

Dnes vime, Ze toto •úsilí nehylo marn£ ani z hlediska na­

ši dalsi Činnosti. ¿ejména v.rejne a 'řay porolene setka­
ní obca fi ke 4 ..v'ro hl vyQlšeni Vseo ¿.en j eklar.;ce lidskfc.v
prlv dne 10.12.1^88 na SkroupovS námcisti v jtraze, kt-ré 
uspořádaly společně nezávisle obóanské inicia.ivy, potvr- 
cilo správnost rozlodnuti pokračovat v politické práci.

nejsme zde proto, abycnom destabilizovali spcleCnost a ma- 

fili její přestavbu, hle na2pak, abychom nedovclili pouhé 
předstíráni z'saunic h změn v politick ěm a ekonomickém systé­
mu země. Msue b.onstru.ktivním politickým seskupenírn a ^rne 
z:jom na takovem přeehonu společnosti k novým ioraóm spolu­
práce a tvorby politiokých rozhodnuti, jež budou výrazem 
svobodné demokratioky projeveé vůle vSech obúanů a ne jed­

né nr^vilegovaně skupiny. Dudeme v tomto smeru trpělivi' 
ale i vytrvali. Jdďno je vsak mimo dišusi: čirn dřive se 

vládnoucí moc zbaví falešné pvedstavy, že nikoho nereprezefi- 
ujerne, že jsme jen nějaká zanedbatelní,. skupinka, a začne

sc všemi sloZka.rai společnosti jednat jako s rovnoprávnými 
partnery, tim vetší šanci budeme mit my všichni - celá spo- 
IcLlnost dos8hnout nápravy a dalšího rozvojhez s vobodnýoii 
c eöanU, dem okratů či socialistů, kVesTan ů či libéivíld nel se 

nalézt cestu ke v šelidskím hodnotám, jejichZ vesnám v poli­

tice je dnes všeobecné uznáván.
Uveřejňujeme jména dalších signata íu manifestu a součas­

ně vyz. fváme obc any mající záj em o sp olupr áci v nas ern hnuti, 
aty se 'Jášili na adresy nCktorých uveden^oh členů ťroza- 
tirnnitío koordinacního výboru hOii:

1.icha.’d Adam'vek, Alena Balcarova, John Bok, Alžběta Bachra- 
ta, .Lilichal Bachrat , Antonie Bokova, Otta Bednářová, David 
.3'rna, Jan Br abee, Petr Boi:kovec, Blanka (Jísarovská, Stanislav 
'ou -al, Jau Dus, Miroslav Drozd, Zuzana Jienstbierov • ',Joseř 

Důbrava, Vojtčoh Deyl, Jaramir Erben, Drahomíra Pajtlov-, 
Jaioslav pajtl, Robert nilip, Marcel Filit,, Jiří Gruntorad, 

Jaroslav Gottwald, Slavemil }erynk, Zdeněk holoubek,Bo­
be rt Ho!'ak, Hedvika Hejdánková, Jana Hlavsová, Vladimir IU- 
Cin, Zdenek HaStaba, Vlasta Chrarnostová, Jana Chržová, 

Leřman Ohromy, Miroslav Jodl, Jiři Kuba, Milan Krun_hole,
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FrantiSek KOs, Jii'i KostUr, Juraj Kohutiar, Petr KUrka, 
Jaroslav Kouřil, Viliam KováCik, Jaroslav KolCava,
J i n dra Kon ečný, Anton Lukeš, ďtanislav ]ilota, Josef Ma- 
raczi, JiM Marek, Jan Macháček, Jaldemar Hickl, Michal 
Ncvo trý, Vladimir Novák, Pana Němcova, Jar orair N&mec, 
David N@mec, .. ar slav ..<aák, ujídal, Jarosl:,v O ,-at,
La . islav PraZak, . . .-cl ech, -vlja .rav.'..a, Vikto r kar.<án, 
Oliver P01akcviš, Hichaela Pohanková, Hichal Piecity, 
Wiroslav Pokorný, Václav PetfiCek, Jaroslav Podrabský, 
František Pavííček, Marta Pechadová, Petr Pouba, Vladimir 
Pavlik, dbynek Petráoek, JiM Pavlíček, Vladimír Říha, 
Marie .,i hová, PrantiSek Glanina, Ji M Jeidl' Aut .i Sormo- 
V!t, Vladimír Šebek, Jana Stemova, JiVi S1 esinger, JiM 
8tamberk, Uřa "tolbová, Karel Svorcik, Ladislav Simek, 
Vladislav ;imek, Bohumil rrCka, Já n Prste nsk; , Petr Touii- 
šek, Stefania Tckulová, Jirí Uhxin, Peter Uliar, kveta 
Vackovi, kva Vor1 íčková, Jau Zima, J0sef Zvěřina, MiloO 
Zcin2n^ Josc f Santa

Za Prozatirnni koordinacni vybor HOS :
Ludolf JBattek, KMZikova 78, Praha 8 - Kírxlin , 18 600 
Václav Bendc, Karlovo nám. 18, Praia 2 - 120 00
Ján Sarno0ursk', Adlerova lC, Bratislava-DUbravka - 800 00 
Tornaš Hradílek, Zahradní 892, Lipnik nad BeCvou - 751 31 
Ladislav Lis, SiSkova 1228, Praha 8 - Kobylisy - l82 00 
Jaroslav Sabata, dhorázova J, Brno -602 00

17.prosiice 1988
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P1012AJÍ0vá P AOHL!§EN! 
/politický fejeton/ 
Pavel Pauman

Méme psat programové prohlášeni obyčejných, lidi.prohláVe- 
ni, ktere by vyjádřilo smýšleni a prani těch, kteři nepatn 
r a.dn5 ideologii ani konfesi,kteři nekra.Cejí ani pod praporyv
komunismu/at realnfho nebo refor^n:f.ho/, ani za korcuhveni vi­
ry /aí katoiické nebo reformované/. Těchto 114i je přece 
u nás drtivá vltSina, avSak jejich py-'ni jsou take drtivě 
obyCejná: chtějí potravu a střechu nad hlavou pro sete a svo­
je dCti, cht§ji Zit, kde se jim lib:!., jezdit tam,kde je to 
teS, bavit se způsobem, jaký ji ra pripadá zabavn'; chtěj' 
rnit jistotu, že nebudou nronasledováni, k9yž někde něco keo- 
nou, Zc nebudou okrádáni /alespoň ne priliS/,že nebudou 
obe_h''vani /alespoň ne bezostySn S/; ohtěji Zit svoje Životy 
a ze. to jsou ochotni • vice Ci mén" pootive pracova.t,respc"- 
tova.t za.kony a občas se chovat i eharakterne a projevovat 
iniciativu. Ideologiim nevěří a politika je jim synonymern 
,píny, prolhanosti a násilí.

To nám por ajte. T rakový pr ogram přece nikoho neuc hv áti, 
zvLLSt kdyZ včichni ostatní 61ibuji tu- i mimozemské raje, 
hezjaozna vtCsti, v Semohoucnost nebo alespoň krásne znějicl 
sJ.ova.

A přece práve tento obyCejný pro gram je to jedine, co mů­
žeme poctivě nabídnout, a to jeStě za cenu obrovského úsi­
lí a neúrnňrnýoh obvti. Co svet světern stoji, Slo lidem pře­
de vSim o dvě věci: o misto a prostředky k Zřvotu. A jakoue 
takous jistotu, že jim ty, ani Život sám nebudou brány. 
I kdyZ se tedy nejedná o nic mino1adného, potiž je v toi, 
že J1c hyl a je dodnes v tži ou nedoatatek - jak prostfed- 
1 , , tak bezpeCi a v pos,edni době uz i toio mist4.ProtoZe 
navíc osaměly Člověk v tomto těZ'.:0a, a nekonOlo:im zapase o 
uhájení a pokraCov áni sv ého Zivota nerná prakticky Šanci, 
musí se chtě nechtě spojovat s dalSí i li. Tim se ale rázem 
z těchto prostých potřsb stbvaji vztahy a problémy znaCue 
komplikované, se kterjmi si lide nevídí rady dodnes. Orga- 
nizacc společnosti a podmínky jej:i.1o př,riti a rozvoje, 
G-lcor omie i politik a, ale předevdm základni kameny toho 
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vSo ho: otazka moci,jejiho fungováni a dělby, fenome.n spra­
vedlnosti a moraika vytvareji problémy, pro ktere vytekly 
jiZ hektolitry krve a byly popsány tuny papiru. Presto se 
stále zda, že jsme na zaCatku, Ze dodnes nevirne nic nabo jon 
málo, a i to malo vime vetSinou jen tehdy, když se nás to 
p'i no netýká.

Umíme si dobfe predstavit, jak tento přistup pooouři nno- 
ho u'1 chtilých duSi: jako by na sv 'te neexistovala liloso- 
fie, literatura, náboZenstvi a morálka a ochota lidi oběto­
vat se pro myšlenku. Nepopiráme to, avSak zkuSenost z histo­
rie nas uCi, Ze vSechny tyto hodnoty jsou nejen podmi 'ieny 
existenci těch prvnich, nevzneSen'eh, ale co horšího, daji 
se výhodně použivat k jejich zakrýváni. 0 principy n ideje 
se sice mohou vést spory, lid' se pro ne mohou lu...dat i nená_ 
vidět,ale pokud nejsou podloZeny temi, o nichž tak neradi 
mluvíme: r:£ uZ je to ncuvedomeia animaini xenoíobie a touha 
po moci, ai z'liba v loupelnictvi nebo zcela konkr6tni spo­
ry o 'zemi, hmotni statky Ci ženy /nebot i on ; -abpchom 
ualechtilě idealisty jeStě vie zarmoutili - jsou a byly v'dy 
povaZovány za prostředek k Zivotu/, málokdy pi-erostou do sku­
tečných konfliktů.

Třebaže lide jevi určitý elementárni smysl pro spravedl­
nost a poctivé jednáni, je smutnou skutečnosti, Ze ziskávat 
Ci dokonce vyrábět prostředky k Životu je vetSinou pracné a 
nckdy i nebezpeOné a že tady s výjimkou notorických dřiCU 
a mravních absolutistU se kazdy snaZi si je opatfit jinak, 
snadněji. NejsnazSi zpUsob ovSem je si je jednoduSe vzit;ta- 
kové jednáni se vSak málokdy setkává u ostatnich s porozumě- 
nim, a neb''va proto nejsna nějSí. Proto také jen ti méne obrat­
ní a inteligentni to odedávna dělali a dělaji proti vůli 
ostatnich a jimi uznávanému radu - loupeži, kradeSi nebo pros­
t 'm podvodem; ti obratněj £i se naopak sn ',ži nastolit takov 1 
•ravidla, aby se k nim dostali alespoň zdanlive le¿aině.

Tato pohodlná a proto pritaZliva meteda ma vSak je den za- 
kladni nedostatek: vedle již zminěn¿ho rozladěni ve spola - 
nosti funguje totiZ jenom tehdy,když ji provozuji jen někteři. 
Jakmile ji zaCnou pouZivat vSichni /nebo větSine/,jsou pak 
nejen vSichni /nebo vetSina/ oloupeni,okradeni a podvedeni, 
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ale zanedlouho neni uZ take co loupit, krast a podvodne zis- 
lávat z toho prost ého důvodu; Ze touto mctodou sc potřeby le 
životu nevytvářejí /spis niXf/, ale pouze mění majitele. 
A tak okradeni nejsou jen ti slabSi,bázlijejSi a slušnějsi, 
okradeni jsou všichni i Em despota Vi vrcLni 1oupežníklpřes 
vžeobna privilegia, pfes všeehny 1oupože má ve skutc5nosti 
méně ne! obyčejn' oba6nek usp oiádaiějšé, a piot o i vice 
prospcruji oboe" To plati kd€koli a kdykoli, aC se jedn£ 
o loupeživeho rytiře sti' edověku,Lijicího ve sr ovmáni s měst­
ský m kramáfern bidně vg svg karnennó vý’i, nebo soueasného ta­
jemni ka "i estébáka, kter§ po celofivotni m snažení,utracm 
o rnoc,intrikt.ch a zastraSováni ostatníoh si nemUže t Lovclít 
ani otřiskan6 ho rnerce dosa neb o cesty na LaH orku jako ob yvej- 
riý listonoS ldek oli na Zúpúdě./Příčiny,pro2 mu to to lik ne­
vadí a ztotožňuje se i nadá 1e s neúspěšném režimem, so po­
kusím vysv ětlit v některém z príští ch příspěvkd/

Je to zkrútka otázka důvěry nebo chcete-li nao.$Ju'když 
nikdo ne i,á nad"ji, Ze užije, co pracně vyrobil; že mu to 
nebude buň násilné ukradeno, nebu podvodně na zábladČ vnu-
ccnych "zvláštních. zákonů” o dejmuto, pálí ovšem nikdo nic 
nevyrábí a každý se snaží dostat do cechu d oději ne eo vlád­
nou cích "žák onoua reft”. krome toho kažď takový nerovnovdiv 
nobc chcete-li nespravedlivy systém je nestabilni a potřebu­
je ke svému pleZiti mocný /a samozřejmě neproduktivní/za- 
strašovací aparát. Jim je systém nespravedlivšjší, tím mu­
sí být i zastraš ova oi a pari t u .ocnčjSí a musí i více parazi­
tovat na spoleanosti, a tak se roztáčí začarovaný kruh' ze 
kter6ho systém v§tdinou ncunikne.

proto také podobné systémy po Case zaikají /vetS'nou ve 
válkách, ktere samy vyv alaly/ a. li d6 se poko mg vraco • i k 
pradavn é my tleno e u rčitý oh prav^ d s1 a řádu. Mezi tr, mito dvš— 
iaq,1>óly, mezi potřebou řádu a správě din c stí a mezi sklone m 
je poruSovat klopýtá lidstvo po celou sveu listorii a. všech­
no, veho za ty tisic e let Uosa kdo, byly více či JBiénS podaře­
né ko . -tpr omis y n a t,ta cestě. Pro to i kát dy politick' p x. o- 
£ram - al espon ten uprimn v wysl e nJ - je vlastně jen liledá- 
nim metod, ue bo lekne ne otlzcou teohnoloji , jak áspČSně 
sloučit odvékou lidskou potfebu svobod a spravcdlnosti 
s ncmene odv"kou touhou po noci a v'bodách z ní plynou- 
cicb..
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Teoreticky to víme: UZ nejméni dva tisic e let se lidem fi­
' ze nemají krast, vraZdit a kiive svedCit, už nejmelž dve 

ste let lid4 veri, Ze ve vlastnim zájmu maji dodrZovat konsti- 
tuoi a respektovat nazory druhýeh, a presto se vesele krade, 
vraždí a lZe dál, a konstituoe se stala prostředkem Útlaku.

NeCekejte proto od nas nic než banality, než opakovaní to- 
10, co bylo uZ tolikrát řeCeno. Prest <„ vSak stoji za to o tom 

mluvit a psat znovu a znovu. Ani ne tolik o oilech - ty jsou 
jasne, ale spiš o cestac ’.i k nim vedoucích - a ty jsou naopak 
spletite a nezábavne. Tak jako je mechanismus despocie jedno- 
cuchý jako dob"e umistena facka /a stejnČ tak neproduktivni/, 
tak jako je vládnuti pomoci teroru /Cesky strachu/ prost' ja­
ko prinoip elektric"ého ohradníku pro kravy, tak naopak je 
«ložíte "•idit modern! spoleCnost směrem ke spravedlnosti, ne­
zaviní onti a efektivitě. Struktura takové spoleCnosti je na­
tolik komplikovaná a podminen' tolika předpoklady, Ze se v tom 
opravdu vyzn. jen několik odbornikU a arii ti se casto ne mohou 
mezi sebou dohodnout. NemUZeme se proto ani divit, kdyZ to 
mnoho 1idi odrazuje, kdyZ vétSina radeji snasi nespravedl­
nost a útlak, ner- aby si namáhala hlavu a podstupovala rizi­
ko, co" je také hlavni přiCinou, proC je demokracie pies všech­
ny svoje výhody, přes svoji efektivitu a vSeobecnou populari­
tu «t.;le ve svet ’■ tak vzacna a proC se stale rodi nové odrů­
dy deopoci:!.

To však nic nemeni na skuteCnosti, ;,e prave demokracid za- 
pselniho typu se pves vSechny jeji nedostatky zatim nejlépe po­
dařilo zkoofdinovat tu nesmirnou mnoZinu zajmu a vzájemných 
vzt=hu jednotliv'ch lidi a s nejmenSiii ztra.tami zapřáhnout 
vrozený lidský individualismus a sobectvi do sluZeb celku. 
""o to stoji za namahu a rizilca, davno vine a vime al e taki, 
Ž„ ve nil svobo y a emokracie ;„á své pr .dpoklady - prosneji 
řeč ’ no kvality, jez musi mit lidé, ktefi o ni usiluji.Tyto 
p1edpoklcdY formuloval už pred sto lety favliCek tak jasne, 
že ncmá smysl je vymyšlet znovu: " 3 t álo s t,v yt r - 
valost a ne o hr oZe nos t po l i t i c - 
k a /pu..t’.Zeno HavliCkem/ jsou vlastnosti, kter nevyhnutel­
né n2.ro d miti musi, chce-li upevniti svoje pravo a svoji svo- 
bo du.” A o :role později k tomu do dal i druhou z poúminek: 
wuarod všeofcecne vzdeianý nedá si krivdu Ciniti od jednotliv-

20/



cU: nebot kde se najde ve svéte ta moc, ktera by utlaCovati 
io hla cely n . ro - proti jeho vUli? UtlaCuj i -li se narod, dí- 
jc se to Vž_ d ___ j e_ __o. . S s. .-L!LL v !, n o_u_,
/ dovoluji si po dtrhnout-jJ/ pon Švadž jodna jeh o oas t ncvzd.e- 
1a1, ne'najici svUJ vlastni prospech a cesty k bemu vedou- 
ci, vZ dy se da nerozumné se svou vlastni Škodou zneuZivati 
lr potlaCeni eel ':.o n. roda. Proto jei'.t dle m ího minéni L2.: 
__ o_m,... ________ § _ ____ o_...... c_ ___ ...... i__ ....,_.__.,_.. r o d ~ u
/podtrZeno opět Havličkem/ jediný, pravy a hlavni prostredek, 
kterymZto se ji stě dojde ke svobodé trvanliv é a k právu. 11

Nezbývá tedy nic jineho, neZ do nekonečna opakovat stare 
pravdy. Nejsme tak geniálni, abyohom po dvousetletém provozu 
moderni demokracie vymysleli n^oo pi-evratn5 nového,zvláště 
u nas, kde máme s demokracii tak no&trnou zkuSenost a kde 
na.vic u Ž p adesá,t let vládnou právé takove novat orske i teolo­
gie, ktere ptivedly / a rnoZná jeStS přivedou/ lidstvo na po­
kraj katastrofy. Po zkušenostech naSeho stoleti, snad nejhor- 
Uilo, jake Evropa za celou svou historii zaZila, stojíme 
op vt n a zaCatdru. V do be, kdy teror se stal legitiouaiia způso­
bem vla dnuti a let zpUsobem sdélov6ni mysl enek, k ily p octi- 
vost se stala synonymem hloupoeti a korupce béZnou normou, 
máme hájit néco, co vétSina povaZuje za zaostaiost, za pře­
žit ek z e slušných, lee nenavr o,tne ztracených dob.

Uobrá, smiřme se s ti oa, Ze budeme hrat Úlohu pootio*; clo 
hlupáků. Ne máme z toho Z4di:.ou radost, jsme v áak přesvč d 0eni, 
a iWje to jedin . sch doá oesta z naseho souCasneho mar .-.srnu, 
pr___ni podmínka pro uskuteCnéni snesitelnjvilo spoleconskeho 
pořádku. Víme, ovSem také, Ze je to cesta obtizna a dlouhá, 
; lna. nástrah a p:rekaZek ze strany oci. To však Užieni to hlav- 
nJ. j robl dlje v tom, Ze proti nam Ctoji obrovsk '«sila: Je i..á- 
rn® r,a .ysli p osledni pohrobky mySlenelt z dob, kdy ve t"icá- 
t;ch letech tern5:r cela nvropa podlebla moru faSismu a tota­
lity, n emame na mysli ani to tisice, kter á do <ln es na teto 
spoleCensk é chore bS paraziti, ani vojenskou silu, ani 
'' strategické zajmy11 v elmoci, ale ten obrov ský rn asi___ neďuv Jí­
ry a lhostejnosti, ktery se v teto zemi usidlid po pora;-- 
kach v letech 1938,1948 a 1968• Dokud miliony lidi, rterým 
pl ynou ze souC nsne ho režimu jen nevýhody, n epocIiopi, Ze sa­
mo od sebe nic néstane, Ze nas nikdo kváli naŠim demokratic- 
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le m tradicim tolerovat ani vysvobozovat nebude, Ze tgoh nV- 
kolik idealistick'ch a.ktivistU,se kterými sympatizuj!,nic 
nevytrlbn; dokud nepocbopi, Ze jsou to p ?avě oni - obyCcj- 
ni lie, kteii maji csud teto zeme a spoleCn osti ve svých 
rukou, nezmšni se tady nic, a senilni pohrobci podivnýeh 
mravů a chorobn'ch ideologii tady budou porouSet dál, na 
v3Cne easy i bez Sovětského svazu.

Proto je tento program a konedSn£ i eelý Casopi s psan pro 
obycejne lidu, nebot m / ... v, JS............ ............ ........... ........... dohromady 3e uu- 
sime znovu uCit preoiýSlet, rnusime se uCi t demokr acii, odpo­
vědnosti a morálce, my vSichni se musime stát z oby^el opít 
obCany.

.Poznámka: Toto je drub.a, pozaVn 3JU§ verze t éhcž textu; moZna 
horSi,mo lepSi hež ta pdv -dni. To se vS • k ne m.; :p ..sou . it, 
□rotože ta pUvodni leZi v re-/lech StU, zabavená 27.rijna 
1988 pri domovui prohlidce.

J ák Sh UÁ, ZAdHTÍLO 3VÜB0 BY

1.!va KantUrkova

Vzbudíly me divne zvuky, můj muz stal v pyZamu obklopon 
&esti rnuZi v civilu vecpanými do naSi haly, bylo Čtvrt na 
šest; poz nala jseoi mezi nimi toho, který si rika Tichý.raohla 
byeh psat jeho Životopis. Jake poruCik dostal ze zeme bas- 
nika Jana Vladislava, mŠ před sedmi lety spoluzatýkal už 
jako nadporuCik; proslavil se u me ti, ze se neostýchal 
prohliZet skrin se spodnim pradlern; naposledy velel tomu, 
když nas vodili jako uliCniky do antonů ze tretiho Tora 
^arty, Sa nedávno mi nekdo rikal, ze uZ je pod ^lukovnike' • 
oslovila jsom ho tak, neohradil se, budu ho todo naz'vat 
pplk.T. Cela leta jsem se drZela zasady o statni bezpeěnos- 
ti nepsat, kdyby mi proveďla nevimco; pri prohlidce ženskb 
osoba utrousila, že k dLyby ne byl o Jich, neměli bychom o C arn 
psát; at tedy zakusi, jak chutná "g1asnost”.

muž e odvedli dva, jednim byl podpluk ovnik Smolil z od­
boru vySetrov'ni 8tB; znam enalo to, že mUZ e být obvi nen; 
byl Čtvrtek 27.rijna. Ja zůstala v b.t S s p ovolenioi k d o- 
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novni prohlídc e v rue e a b n ejasn'm vl astnim po stavením. nUvo- 
dem prohlidky a zadrteni mého muZe byl ..."aniíect 11 Demokracii 
pro vdechny", ktery vyialo práve vznikl6 Hnuti za obCanskou 
rJvobodu. Manifest podeptalo l22 lidi. Prohlidku povolila pro- 
kuráturk a Fuehaová, o za.b...veni v &cí rozhodoval vySetova f-.el ka­
pitán dr.fomko, by{ prohledával pplk.'i\ a jakýsi Mladý přislus- 
ník, jeho.... jmino jboa na proto<olu nerozluŽtiia. PozdVji so 
dost....vila rázná Zena, kterou j.sm prvně uvid5la na nvelsove 
nábřeži; Ivan Havel slavil padesáti ny, před do mcin "'c děl v au­
tu muž, který si řik6 kapitan Čermák, jehož Životopis bych ta­
ky iaoi. la popsat, a tato iázdáma při perlustroci přic noziuh 
n a úpati schodišť? rozli odov a1 a, kdo smi nahoru s kd o ...Ujde- zr:t 
rol. do antonu. žena dastojni kem StB a v opnrativv k tornu, to 
n -s fascinovalo, $&r]un^rpovi dala uf sc sv-rppou hx dastí sv ó 
čislo i jmeno, Se stejnJm opojcni.m svou iunkd se mi prohlú- 
si veCer, aZ me zadrZi, ale protoZe jsem jméno zapomnvla,budu 
o ni psát j ako o ppor^ ••• cv'. Jako nezúčastněnéIio svědka 3 sc- 
bou přiv edlid r.L.Proc háaku z ONV Praha 5.

Pxohlídku zaCali mými destniky, rozcb..1-li domáoi telefon, 
chtěli bourat i kus zdi. Proh1idka zDela na mého muYo, v?oi 
ale máme v by tě ob a, dlouho trvalo, neZ jE:e m si tuto vy brodu, 
prosadila do uvodu crotokolui—u mnoha v?ci jsem se musela prit, 
že patři mnV, ale uh4jila jsem jen něco. Manifest ani nic s 
niii souvi EeJici.b.o v byte nen aSli, zato mi zabavili rukopis ro- 
rnaxiu Ján vi.;Zo z roku 198 0, ohtOli vzit i ruk opis o Husovi, 
vzali mi soubor eseju o Sabinovi, Duxychovi, B. ?ucikovi, 
V»Černém atu., vzali rnůj refcrát na mezinárodní syrnpoziwn 
doskoslovensko "S "Cežstvi v Pamětech Václav.... 'l(emého”;vza­
li H1 ovnik čs. spisovateli, Paměti ’/.Černého, kťré mi pan 
profesor osoLnC věnoval, a t taky uve iůzná 3anizlatová vydáni 
szorníku vědeckýuh prali o Josefu 2eknr-ovi, ktsrý jsem uspořá­
dala. Za.bavili i fotografii stuh ke kyti ci.m, kt sré •• sne j nkG 
mluvčí v Sš.roce položili na parn1tn1 misLa padifch. amerických 
a sovětských vojaku. i praž ;-kýc h barikádníků; d o protolalu na­
psali, že na stuhách je t ext ’'Cha.rt .... 77”, ale u.z nedo ... s ali, 
.ta se tam dá čist " sovětolc-' rn vo ják0. ". vz ali mi jin é uni­
kátní pam.1fy; dopi s spisovatelc Jar. a .řenea e, který s e s e 
mnou na dálku shedl v názoru na němužrost nužU; slovc: jimiž
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je text upoutal, zněla 'Vaculikovy jarni vetry", CimZ BeneS 
vUbec neminil nic z Vaoulikovy veřejné Činnosti, ale prece 
jim to nebudu vysvětlovat. Je mi lito, Jene, jste opet v 
Ruzyni. A taky vzali dlouhy dopis J?rantiSka Janouc ha, jalro 
profesor jacfrné fyziky byl předloni v Sovětském svazu na vě­
deckém sympoziu a^popisoval, co tam videi a o Cem mluvil 
s akademikem Sacharovem. Zabaveni zdUvo nili tim, Ze dopal 
nese znaky mnoZeneho textu ~ nechtěli rozumět tomu, Ze Fran- 
tiěkUv poCitaC jinak psat nedovede. A zabavili mi i dopis 
Československých intelektuálu pfedstavitelum sovetske kul­
tury, prestoZe jsem upozornila, Ze nam na nej odepsal Andxej 
Sacharov.

Vyšetřovatel dr. Tomko, národnosti Slovák, se jinak cho­
val korektně, u něCeho i uznal, Ze by z abaveni volalo do ne­
bes, i kouřit chodil na terasu. Taky se vSiohni zuli. 1 pplk. 
T., a&i Ze vSichni starnem e a jsme moudrejSi, několilcr.1,t 
uznal mUj duvo . , proč knihu nevzit, co pradla a <_o přikrývek 
nelezl, poZadal o to me. Zato I lad' JřisluSnik měl hlavu pl­
nou napadii. Jestli v tom vytrvá a jestli potrvá tentorežim, 

a.Cal se mi pfed oěima odvijet dalSi Životopis. uze mu b-' t 
mezi :'5-JO lety, blavu ma malou, kulatou, kratoe ostřihanou, 
kulate tmave oCi se uueji rozsvitit koniašovsk.,m 1 eskem. Je 
to prototyp nesolidnosti a .P2drazniotvi v pražské operativě 
utB a to, co o něm napi u, j ; em oc .¡otna zopakovat do kaž . - 
ho vySetřovaciho protokolu. Ze zasuvk. už Tichým prohlednuté 
zn;vu vyndal listiny k videorekordéru; věnovali mi -o pro­
st vednictvim Tuzexu SvedSti spisovatele; kdyZ jsem byla v 
jedenaosmdesatém roce zaváná za knihu, přijali me za Čest­
né ho Clena svého řenklubu a oboas si na to vzpomenou. Dr. 
Tomko mi zabavil vSechny videokazety, i prázdná, s Cajlovské- 
ho baletem v lafiZské opere nebo s d . ítektivkou '-gaty Christi; 
a Klady PřisluSnik vybledal a dal zabavit i doklady o tm^, 
že přistroj je rádně zaplacen' a procleny. A se stejnou chu­
ti přinesl na tVi dicí stUl doklady, Ze tni ma ital ská pri- 
telkyně sloZila v bance 160 USD na osmidenni pob't ve Flo­
rencii; neuvědomila si, duSe svobodomysln á, Ze nemám pa.e, 

■ teí! nenam ani potvrzeni o jeji ; daru, kdeZto naSe banka 
muže s uloZenými devizarni volne disponovat.
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Prollidka ziskala na razanci, když se na pracoviSte dosta­
vila ppor ••• ov4. Nezula se. a hrnula se za.is . „vat ^al avene 
vvci. Taky od té chvile protokol ztratil povinnou přehled­
nost. Je ji mezi tricit kou a ětylicitk cu, je hojne široka v 
bocich, postavu má tuhou, je ksryatický typ. jukni ze zelené­
ho sukna mela na bocich zdobenu vel letni kn ofliky, přes svetr 
sako z Oe rné ku 'e, polo botky Sod", puuVouby svět 1 '■• Iroky 
d "1U. dlouhé, rázné, pohybuje so neG raciéznale urat ně,řeo 
má úcoonou,navyklá policajtská Us1ovi vyslovuje s cluti.Je 
rU.da ironioká, ale aby to zaboleUo a vyvol alo strc. ciu Je z 
povah, ktcre by neusnuly bez posledniho slova. OdpovSdi i 
na otázky do pr^okolu vi pfedem. Vdaná prý ncni a děti ne- 

r-:-5.. VnirTun lidi i kůži a ta mi napovidá, ž e t a ov lildavá z e­
na má zilnt matořskj komplex, který zvrAceně projevuje i va- 
ci "nepfaátclumn: je pcvnS rozhodnuta ool_ánit je před sebou 
samými. Stu ei vu.bee osvojuje způsoby leka"u, kteri vás v e- 
sou na operaci, o niž pfedem vedi, Ze ji nemusitej^cžit, 
a chovuji se k ván a naléhavou ..,etrnosti. Tate zena, uvědo- 
Fiila jsem si, by ne s naléhavou Se trnosti dovedla i pod ši­
benici a ne la při tom dob re sv ědorni^profesionálně vykonané­
ho altu spravedlnosti. Takto, nyslim si, kazi důstojniky 
StB západni filmy o tvrdých. sice, ale Čestných policistech.

K dyž ppor... ov-?. ode dveři sp atřila v mé knihovnč c sie 

roCniky samizdatových C asopisů, rekla: '’ Tak t ohle pUjde Sma- 
henn •’ t Slo to Smahenu Tul la mi kUZ e na tvářich- Jen ja v té 

cbvili a v t' tiistnosti věděl a, co je v tech oCtenýcle svaz- 
cich psanýeh na stroji ukryto prace, duchov niho vypěti, 
ehytroeti, znalosti, mySlenek, kolik jc v nich skryto tvůr- 
ciho, ale i opisovnSckého Usili. Sebrali Utfedni Dvropu, 
Paraf, Prostor, Infoch, Lidove noviny, Kritický sboenik, 
Obsah, B.evolver revue, dokonce i Spektrum zc sedmdesJt'ch 
let, Zc zásuvky i z bloku, Hový brak, Hosta, Jazz-?op, 
InXoemace o cirkvi. Protokol o prohlidce má C7 položek, 
z niohZ pod každou je i několik knih. I dr. Tomko luscl ve- 
dčt, zc prolilidkou nevykon ali pravn i akt, alepomstu. " He- 
ma.S h—zet - a po jedne ! - dvacátého prvniho srpna kytkl 
k Va01 n.vovi, «* řekla oi potom v útěSném .hum oru ániCkn K-arva- 
nov^. I pplk.Smolik rekl mému muZi pri vJslechu, Ze soudruzi 
byli zba.teene horlivi. ja Zcn ’. vnesla do atmos .-r; Prohlídky
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no pokrytou agresivitu. Veen é arguiaen ty, na nez dr. Tomko 
předtím i slySel, ztr'cely váhu. Uezi mnoha knihami vytáhla 
i mo ,je dopisy z ;iuzyn ", byly tenkrát j edinou muZovou radosti, 
dal si pekn" svázat. Jako ůu.kaz nesvědCi o niCem, byly 
ostatní cenzu.ravány, ona jen s bystrosti zlého "loveka postih­
la, Mm nejvio ubliZit. D . ?o, ko mi je vr -til, aZ k ,y jso • ? 
rekla, Ze zabavit je je uelidsk é. ”To se mýlite, 11 Ve kla 
ppor..ová, 11 my nic nezab avujeme, jenom zajiS £uje me," A přes­
to mi sv azeCek nev.z ali, zap šala jej do pr otokolu s poznámkou. 
4'ponechány v míst"’'; a aby její slovo byl o koneC né, pronesla: 
’"To vtejnS bude je jí posledni extempore."

Drarnatické situace máji i své komické stránky, kaZhy draT 
uatick' spisovatel vi, Ke jen napetim, bez humoru. hra ztr"'ci 
Účinnost. OvižemZe humoristou jsem byla já. Atrnosfera trochu 
povolila, kdyZ oba zaCateCnici sv'ch karier opustili byt; 
mčli jsme jet na prohlídku chalupy, požád!a jsem, jentli mi 
vezrnou do vozu vypxané 1oZní prádlo. Huseli jeStě navézt 
1 ov.ist do kuzyhy , ř’ tak do kufru auto ■ mobilu naloZili dvv-
na obrovitými papirovymi pytli zabavenych veci - do kazďho 
by so veSel metrák brambor - i taSku s povlaky^ mv vysadili 
ir"'ed věznici, má ta Víka v předstihu projela branou t am a sem. 
!por...ová do Pisku nejel a, jcn dr. Tomko, pplk. Tichý a 
Hlady 1-řislu Snik. Z pudy si vynesl jon pavuCiny ve vlase ch. 
a nikdy nezapomenu na vydS,enfho nezUCastněného svedka,ktvré- 
ho ppik.T. přivezl z HélfVk Ten Slovek se neodva!i 1 odlepit 
se od dveri, ani si sednout, kdyS jsem mu to nabizcla1 Do 
J?raby jsem vzala sklenici nalošenJoh. Švestek, u obecni stud­
ny js dlouho Cek ali, neZ ppak.T. vr ti sveka do u, vvrne 
ke 11lle pribehla "erna koCka se zelen'ma oO^ma, která si oe- 
16 lcto chodila pro pohlazeni, taky souseduv bil' Špic vy- 
strCil vesel' "umak; jina.k vesnice vypadala jak vyst"hovaná, 
sousedi se rvdSi divaji za záclonami, jvden &2e prece výMcl 
a zaloZil nejlezCi motiv moji anabáze: dal mi jablka ve veli­
kém koMku.. V téeh dn eeh jsem do četla vyteCnou knihu Anny 
Bauerove o tJ.at'm veku zeme Bojů. Ve statku, na ktery j sae 
so divali, bydlival soused ]Vvak, který v minulém století 
rozoral keltskou mohylu. s pohřcbnío pokladem a protoZe jej
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neukradl, dostal se do ouoorne literatury. I,ra druhé st ra.ne náv_ 
si je statek, v n ěmZ slouZiv al Jan Girnbura a Já o patrne zCu- 
sila, zda je Dr.Tomko neosoba, mluvící jen ve sluZebním Žargo­
nu a bo"ici se sve lidske po doby; o knize o Bojích věděl a 
líbilo se mi, ze on, ulovak a vy ée ^rovatel íalve$1 ocela.
obyCcjne riot, ze o Cimburovi a naarovi neví nic. V notorestu 
Na Ilalde js rne veéeřeli smažený říz ek, J c to ve dle óytízu,kde 
roboto val karel řeo ka. v uranovém do le a kam si situu ji je'10 
HoreCku.

Bpor...ova sede1a za stolem něj akého důstojn'ka obvodního 
velitelství na Brnícnove, v místnosti byl mladík v uniforme 
Sboru napravne výchovy a jeden civil s knírern; budu mu říkat 
Mlčenlivý. "Jste na půdě 3MB," řekla ppor., >troze,"vyade'te 
veci na stul. '' Pro n «zasvěcené vysvetlím, že tot o opatření 
Ur ne alouzí j.ako .. v..t..c.alL u rvbc uhran, jiZ b pst- 
přís 1 uSníky ohrozil; ale používají je, aby se do stali .fe vSe- 
mu,co/ie zajírna a rnoali vám to zabavit. Mému muži tak.1.ile j ed- 
nou zabavili moje Kal'1 Máqvysypat i jablka?11 Lovoli 1a j ablka 
noonat v košal Být ¿oščenkern, od te to c hvílc byoh licila 
v šeciiiiy další příhody prostředni otví m t" on jablek. řpor. miAa- 
la uvařít kavu, vyslechla mě do protokolu a oznámila rázne, 
že protoze nevypovídám, budfu zadržena; jsou to jejioh 1evn' 
triky, uyla bych zauržena, i kdybych v^poviiala. M' věci roz­
třídila do odálek, kompot jsem přidala k jablkurn a ucbránila 
nezapsaný hřeben, ona prázdnou tanku zapečetila.

do ¿¿Uhyne aut o dirigoval rnla-*>k v uni lorme SřB.Běl bezel- 
suhou tvář. Jestli vozí vězně k soudu & k vjs1echám, oClá to 
uokonale. » přijímací místnooti jsme rnuseli chvilku počkat, 
přeue mnou přivezli někoho v toplácích, vr'•nici proSel muZ 
s generálsk^mi distinkcemi a aladíí s bezelst nou tvéalí odda­
né řekl: 'alouuruh náčelník taky vyp=da udbvene." Byla to má 
první mrormace o rozsáhlosti zasánu StB proti dizidentdm. 
dezervov alipro nás v nuzyni oelé patro, d o nartoloniVjske by­
ehorn so nevešli, a rán©' pocJ.opila jsem z názneků, kdyZ mé 
přátele svaZeli, vznikla na vrátnici az tlaCenice. Ppor.me 
vyvezla do čtvrtého patra, dala. me na samotku£ odporuje to 
"•a du veznice, o umí stě ni zadrZeného v šak i’oz nocuje bczpeO-
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nost. KoiHk s jablky ml dovolili V"ít s sebou, kompot nooba­
lí v kauceiaři, sklo na celu neemí, abyoh se llopoořczala,nc- 
pr< /lokli u3 Jo tepl"".k a, při1 .iývky done cli ¿Jakž takž nesmrad- 
lcv, nr.) oel e na bylo iaýdlo, byla o :< lvi dně nepoužívaná, nebyl 
tm toaletní pap ír, nc nvl a j s era k artáěek na zuby. Pálily rne 
0di, clltela joea, aby m;, ze smíchovského velítn,Istvi zsvezli 
doni >....o lék, autem to byly tři minuty; vymluvila s , je ua.- 
jí acliůzi. Vzdorovitě j ... em 3 i nelehla, usínala jsem v kabátě 
n'l. tvrdé stoli C ce r> až žena z noění služby mi rozunně řeklo, 
...... je to n esriyrl • Na oele byly dvě palandy no třech poo te­
lí c '1e'l a jsem si im tu pod otevřeném oknem. Bylr. Coba me­
zi vv.zoňsk,ým psem a vlk em, vCzni n a re bo voln.li, no ní láli si 
koně' dole pod okny se zuriv' ro zRt_k ali vlžéoi, "PireSkůft,

ob rou nee, pudnkáůů,tl vol al jenm' d' rěí hlas pln?' příslibů. 
> sklíčila mě známá atmosfám smradu, i narn^'’ eh sn--ili a snů a ne- 
vylíčitelněho smutku. Vedle sprostého nápiru byl r-.? dveřmi 
nakreslen tužkou kříž, měl správně provedanou jeometrickou

. rspektivu.
.láno mi ppo-• • ukázala ve v,'-t !1Jiu pouta, ffmám příkaz jo 

poutít, al e je mi to tr apnC, ’» - "Neniátc u s ob e radsi t roc nu 
pl. e'&ov .;J.io k.1.; mu?" - •• Vidite, ° řekl a :-;e rrnlcy c há pav Š, 11 to me 
nenapadlo.11 Auto řídil Vo:i..er, kter.l evidentně Šoférem nebyl, 
ppor.seděla vpředu, v"'adu se ranou Mloenlivý• Ppor.dirigova- 
la i Sof éra-ne Šoféra, aZ jsme zabloudili. Na srníchovskC i.i ve- 
1 i t^lotví nejdřív o pat řila krém pro mě, nak klíÓ od n4ěe1- 
uicktí místnosti pro sebe, sepsala se mnou jedinou vvtu, že 
n ebudu vypovid at , řekl a "namažte se ješte jednou Uo z'so bytt 
a jeli jsme zpátkv do ...-iuzyne• Před jeji legitimací se oteví­
raly všcchny ruzynske brány, dv et'C i kat vy, a zase jsem sl- 
děla ama na Cti inta. čtyiicítoe. Byl pitek 23. října. Odpoled­
ne se i"1a na Václavském náměstí konat zakázaná :.*ianií estaoo. 
.w,;:ynští vvzni z oken probírali pravě ohláSenou dost omezo- 

nou arnnc"'tii. B;vola by se vatahovala i nn nektere mladé li­
di z n ezávislého aJ.rov ého hnutí, oinu lý týden obvin ěné: 
včas jirn obvinění překv alifikovali na paragi*aí » v yšěí s az­
.... ou.

i.odiny vězo"isk6 samoty j sou delší, ipZ j akékoliv jini ho­
dí n_- . ioz• birátc a dáváte do s ouvislocti ruzn6 dr obní přizn=- 
;y, které jim unirnou a z nichž se snažíte usuzovat na sku- 
t3né postavení; že vás nco naj i v nej i.ito tC, je j _ dna z j o—
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jioli psychologických lsti. UZ je dnou jsem zažila tyto prvni 
dva dny, během. nichZ mezi oasou zadrZenýeh vybiraji ty,kte- 
ré otvini, je to asi nejhorSi doba pobytu ve vězeni.Z okna 
jsem videla ruzyňské nadraží, mu.j muZ mi t am chodil mávat 
a přivazoval kytice k zabradli, tenkrát byla má eela v chod­
bě hloub ěji o sedm Cfsel. Taky ;.ie mrzola ztratn věci,mohla 
jsem si vyCitat, že jrem je nemela u někoho schované, alo je 
to ne"eSit elný rozpor:kdyZ je mate doma, muZete o ne přijit, 
Ir dyž je máte u někoho, uZirate s e bezmocnou nesvobodou. Je 
to rozpor lidi, kteři se brani dát se vebnat d <, schiz ¿idni 
psychiky. Jestli je to utecha, Ze se na zabavených věcech as­
poň pozna, co jsou uni zao, nevi. tfeCer se zas rozStecali 

psi,provokova.lo to asociace na ty, láteVi moZna :prišli o¿po­
ledne na Vaclavske namesti. Za oknem hlasy dvou mladých klu- 
ku,zavřených za nějakou blbcst,vykrikovali "jdeme na aninu 
dorn°*^ btražný mi priSel nabidnout mé švestky,bylo to milé, 
ale nevzala jsem si je, ve sklenici jich byla napěchovaná 
dobrá dve kila, sama byeh je nedokázala snist.

V sobotu ráno rozvažela sluZba na neobsazené postele při­
krývky; rnyslela^•.jsem, Ze je to pro ty, ktere zadrZeli na ma­
ní íestacii_to jsem ale uvažovala přilis logicky,my témeř 
nikdy neuhodneme predern absurdity v je jich počínáni. JJejdů- 
le1itějsi informace se ve vězeni dozvite, az kdyZ uZ nemají 
svou vlastni cenu, tento zásah byl ale tak nezvl/,dnutelný,Ve 
už v sobotu dopole dn e jsme měli obraz teměř úplný. mani Nesta­
če 28 • řij na byla tak rozsahia a útok :pohotovos tni ho pluku 
bezpeCnosti proti ii tak krutý, a tedy ohlas vc svět" i do­
ma tak rozhořčený, ze ty , které^ se moZnú chystali za Mani­
fest obvinit, okvalifikuvali na pouhé podezřelé, jcStV k rá­
nu z půtku na sobotu je přečistili z addeleni ruzynske věz­
ni ce na vypůjčené čtvrté posohodi, na cel-ch u' byli společ- 
ne, byli teu zSdrr. eni jen na osmaCtyrici tku jako my vči o hni 

ostatni.
má sarnotka skonCila, nejdřív přivedli Jarmilku Bělikovou, 

pak henku Marečkovou a Janu Cb.ržovou, proZily o pul dno 
driv než já p olioejní 1 est, jak udrZet obCany ve v"zo ni d ■ki­
le t než dovoluje zákon^ hezpečnost má právo zadrZet podezře- 
lčh na dva dny' pak uz musi rozhodnout prokur áto r; a tak
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nás všechny po 48 hodi nách fomáln ě propustili, strázni nám 
vydali naše veci, my jsme jim vrátili vězeňsk. prostěradla 
a přikrývky, a bezpe"nost někoho uZ rovnou na dvore věznice, 
někoho až za branou pos adila zpá tky do auta, dovezla nu Ý$— 
s lcch a vra.til a na dv a dny zpátky do Ruzyně. makžo on, při - 
krývky roznaseli ran o pro nas, ktef-i jsme byli jcG - tě na c e­
lách’ Ve vrátnioi vznikla tehem dopoledne, kdy nás propouštv •• 

li, aby nás riohli znovu á&dxZet, takovA tlaCenice, te zadr­
ženi spolu mohli volně mluvit, strc:.Zni kdiSeli na nuže z 
bczpoěnosti, aby nepfekáfeli v provozu a auta se z sdrženýrní 
prý před vVznici iidil-:- veřejná bezpeC nost • •ine se uostala 
i prvni zpráva o mém muii, vytáhli jej ráno v pu.1 čtvrte

veklenského odděleni a Olg a §ulcova v.dCla., jak jej ve dou 
n2 etvrt' posehodi. Podle poetu zaklapávanych okýnek jsme 
pfi oUede spoCetly, ze je na.o pies osmdesát; priiit jsme 
s e neiaýlilY,

Mýeh prvnich 48 hodin uplynulo aZ ve Ser7-ppor. -i pii za­
týkáni nezapoCitala cely den stráveny prohlidkami• G kcla 
n a ml na dejvic -sém v litel i tví, ve ik m x KlCenlivý se Scf6- 
rem, co nebyl šofér; na schodech jsrnc potkali Ludvíka Vacu- 
lik . KraCel d6stojni aolO ze cl odd, sá.;, b o ’.icejního 
doprovodu. "Ahoj, Ludviku," fekla jsem, "ty seil tu taky?" 
- •'Jen asi :pU 1 hodiny, " řekl. lamozřej h to n". ná'"' !:no. li ri -­
hiát, a prece jsem pociti la za jehn mo hutncu postavou volně 
odchlzejici k vfchodu cosi jako svou vla„stni nedostatečnost. 
Jak jen to ten Vaculik d814, myslela jsem si. Rozli:: jiw 
ri1lUko, oliže smetanu, syrovátku jim nechá' a nikdy se mu za 
to nestane nic aZ tak zieho. Naprosto nerozlišuji hodnotu 
lidi podle toho, jestli byli nebo nebyli zavřeni, tak rru.L\e 
uv ažovat jen poniZeny anebo vzbouřený otrok . Jen byct rá da 
ronikl n :io toho, jak se dove de sam oehranit. / Jc kyře c lu ■ 

jo sveho tatinka, Ze dobra výmluva je lopsi, než psi hovno; 
j cn dob re vy mluvy ale takovou silu nemaji. Ne dávno jno m po- 
rovnUvala Hrabalovy texty s Geskym snare m a napa'_o mS, žo 
Vaculik je Ody sseus. I jedna zapadoněnecka k ritiCka ve Snáři 
jako jeho hlavni rys posttehla, Ze Vaculik nev.stal_ uniká 
j¿kýmkoliv znesvob $dňujicim leCkam. .hytry wuy..,seus ncjen 
)red jrojou nepadne, ale pak dop luje až d i?mU a i.a sv e plav­
bě iis flásá vScchno, co mu vadi", jak o sobě napsal Vaculík 
v jcdno ia fejetonu už pfed mn oha lety. Kdežto Aohi.11 es pVed
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'" ....oj ou padne, protone ma zr anitelnou patu. A kdyZ už Jsa n 

v tOD srovnávAni, A-chillovu patu má Václ gv Havel, je to je­
ho sluUnost dít" te z m tan ské ro diny a trru sosndcntní od po- 
vadnost.

.P_or. zas scd šla za v elitelsk:m stolen, byl tam ";l ad) 
řrisluSnik, rnV pfivedl '1 15enJ.ivý. Po jediné vě"C d o protok olu, 
-o ncbuau vypovidat, me zas zadrZe1a, formality proběhly sko- 
io i rúteisky;už jsne vrtLovali, že se odeberu do botolu Ruzyn, 
a Jlladý -ri ul uSnik zaujal vyVe d.' ovaci pózu. Optal tL dlou- 

.1.1 ou, málc sroswmibe lnou, v obs-a.1.iu nezvládnutou větou a mou 
cdpovCcl pak mohl pocitit jako své zesměBnSní. Je t o j isto i.o- 

jo ncdostateěnost, že neanaŽLrn mladíky dost hloupé nn to,aby 
se vytahovali nad bezbranný ni moci, ktercu si uij ak n cvytou­
žili. Uchýlil se k pohrůžce prokurátorem, já polirotlla ntiž- 
nosti pro vyhroZo váni, pp or. ¡.tasila napětí, a já se dopusti­
la nádherné ho íaux p as. *ckl mi, abych vz ala svo Je veoi, ¿Lo 

řekl3' Že užnsjseii obOant ale zadržen.,. a v "ci si neponesu, 
a oslovi la jscn ppor.. "může mi je né st v'š pobožní 1. Vyprš k- 

la a j£i. pocho pila, žc nadfiz eným tu ncn_ ona, ačko liv tak vy­
padá, ale on, který se noumí zeptat jasnou v5tou, a _rcto 
ona vyslýchá; a jak je náhoda zlomyslná, v chodbě seděl zadř­
en, ichilles Havel, v ypadal smutně, "Václave!'' chtěla jsem 

aa něj as poň usmát , " .P ok.... aě uj t e, pokračujte;." vklínil se

..1.P mezi Havla a mn"' a u vrátnice mě nechal ěekat s Mlěenli- 
v;. . Vrátil s e s pouty • ” Zdyž podle před pisu, 11 pravil, ,!tsk 
podle předpisu." w Krá 1o vna", řekla jse ra já, ' .iú"e cliodit i v 
náramcích." "Jen abyste neupadía," i'.'ek1. MlCinlivý nesl moje 
v:ci, aniZ jej ubylo, pp or. ml čela teJsyt

Eladý pvislužník řídil vU z' dost al se do euforie v.Jrootka, 
kte....,' vi ,.., e provedl něco, cc se nemá, ale právCproto, Jc je 
jan výrostek, na tom trvá: bavili se hlasitě, jestli je;:';t1 
v noci pojedou někam k Brnu, ppor.qu matařsky pomáhala oufo- 
....ii strávit; v křeCovit...,m amichu i hlasc měl odstiň hysterie 
a nodokUzal sc n ětolikrá U od vo lant u neohlédnout doza.du na 
mojo spoutané ruce. Ve ttvrtem pc$hhodí mě postavil ke zdi 
a ode Sel dc kar.ice1 .....is; llikdoztěob, kdo plihlíželi vi.1.itclne 

ztuhle' mi nc řekl, Zc má m stjt k e z di čele . dtrážná,ktcra.
.mola, prchlidhout, se llasit, omluvilc, Ze si hneU poot
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ncv Šimla. P řiše1 pouta odepn out a neumel to. 11 Opatrn ě, 11 řek­
la strient n ahlas, 'odřete ji!" HmoZdil se se zGmkem a 
cloumal mi rukama, a v teto jeho o:cividn6 nevýhodě jsem
lekl a:"Podle toho, co jste mi provedl, jste ho dně Malá 
?ovaha." A protoze taky nekdy zatourim mit pooledni slovo, 
zopakovala jse rn: " Mal' Povaha. n A on před vSe mi ten i svědky 
odsekl: "A to je mi jedno."

Pak byla nadíle, povidaly jsme si, snedly jsme kompot 
a založily Zenské hnuti na obranu mužské mužnonti; manifest 
zuměřen' llavne proti sufraZetkam vylllasicie v přIhodné chvi- 

li. Radim PalouS dostal srdeCni zjchvat, ale odmiti jit do- 
iiU, nemUZe od ejit odneitud, kde j sou všic hni, jic :iž oi cc- 
ni; Zdenek Urbánek Cekal na svou o peraci a je dnu cljvili ne­
mohli najit Yarla Pecku. Yaclavu Bendovi dvakrát přivedli 
do dveří omylem dívku. K veCeru nás zaCali po pul hodinácb 
podle seznamu propouStet domu, Jarmilku vytáhli z poste_c 
ve tři lano, kdy se z Ruzyn ë da odeji t j^n pejky, potkala 
se ale na c hodbe s mým mužem; dopoledne služba skiidila 
z cel přikryvky a prostěradla, zUstala jsem sama s holými 
palan dami. Odpoledne me s Va elave m IIav lem, kterého necha­
li cele 0t yři dny na saaot ce, a Jiřím Gruntorádcm odve zli 
dosedět zbylé hodiny na Bart°.tomejskou. *£," uvítal me 

atrážný, kdyl jme vežli do chadby, "jQolie ka jdou. n Bylo 
jich v ko Siku uZ jo n pët. Pu stili me v osum, 31a jsem ko­
lem Betlémské kaple. Jene Rusi, sdělila 'sem, fikdmc si 

hositi. Podle 110:3, hnuti za ob banskou svobodu. Pred LitJ.jem 
ni zastavil taxik, řekla jsom odkud jdu, taxikár byl ělcn 
strany a pře stože vedel, s kým mluví, r oz ěiloval s_, Ze 
takhle s e to n edá dělat. nJ á tam byl, madam, děl aji re­
publice Spatnou povest v zahraniCi. Dneska jsme o tom jed­
nali na stranické schUzi.” Kyslel tim drastický zásah bez- 
peChosti proti demonstrantUrn^ Tak jsem se dostala k první 

+ Lutenticke zprave o ton, co se 28^rijn a událo na Václav skJrn 

a Starernestskern alalesti.
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Jopis Vaolava Havla ?• Hitterandovi

Vážený p^ic prezi dcnt o,

obraoim se na Vas pfed VaSi bliZici se navŠtevou Ccscoalo- 
venska, protoZe vac, chci aspaň stru é.ne upozornit n a. ne radon 'fe­

nou situaci v naSl zemi a poZádat V\s, abyste j i tnVl při svJc 1 
je Hnáních v Praze na ptošti a s našimi předst aviteli o ni otev- 
::sne hovofil, Mm totiZ jednu zvláštní zkuBenost: mnozi západ­
ní poli tici k nám pfijiždeji s jakousi podvedorwu představou, 
z e s e tu setkaji jen se sv pými tvářemi tupych diktátoru.Jsou
pak samozřejmě mile překvapeni, b a pVíma okouzleni tím, že je 
p.ri vítaly us mevavé tvář- oholených, nod3rn V ob leCených a veskr­
ze milých lidi, kteři mluvi o svérn ddvn<5m pra-'-elstvi k zeni 
sv:,ch hostu, o sv érn hlubokém zajmu na, vSestrann é s •olupráoi, 
o své touze po mírovém doaZiti a o s vé upřímné vůli zlepšit 
porišry v naší zemi a prohloubit v n í svobodu a ďernokraOii.Je 
11 típo chybne ra dostn é to všoohno slyšet a JJe snndne tornu uv erit; 
Hobry Clověk vZdyoky radeji věří mile tvUři gv^ho partncra neš 

nějakým zprávám z druhé ruky o tom, jak se t ento partner vc s ku- 
te ěnosti cliová. Je to lidsky pochopite 111-, ale v daném případě 
poli ticky neprozirave: skuteCn ého uvoln xni nelz e do sáhnout pou­
hou. . ázkou na ^zk,,, slova druhe rt'^ny a jeji neu . Cite ulihy. 
Jsem úalek toho, abyoh pr've Vás podeziral z politické n aivity, 
nioméně prave VaSi náv8tevu považuji za t ak duleZitou ""'tak 
snadno zdejSimi vudci proměnitelnou v definitivni du.kaz vSe- 
obvcného respektu k jejich politice,že citim potřebu -novu rdu- 
inzjal t smutnJ rozpor mezi tvafi, kterou n alstavuji ' vým z1 pad- 
nim hostiím, a tvá ri, kterou ukazuji doma. Jsou—.i má c:o'-ova zby­
to" ná, tím lépe.

Ve srovnali s politkou sovetske, maďarské, (¡a dok onee i pol­

ské vládi' j e politika naše ho vedeni ncoby5ejně konzervativní. 
1 oi,o Nico iiovofi o pJestavbe a demokratizaci, avs?k amyšlem 

takovýoh řeší je pouze obl'ct do modniho kabalu starý totalit­
ní způsob vlády. Za novými slovy se totiz skrývá bolmžel jen 

jedinCj snaha uckovat z a každou c ea u. moc t šch,kte*’í -dooaZeni 
liřed dvaceti lety Brož nevovJ mi tank"/ prot. vUli v<' oho lidu - 
dva.ce.t let dovastuji tut o z erni. A tak zatímco v ostatn íoh ze-

v 
nich s ovetského bloku lze pozorovat vůli aspon neoo zmenit lep- 
žimu, v Geskoslovensku se jen dal a dal prohlubujo máraini'so-
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ciální, hospodářs ká a ekologieká krize a Život v n em je pus­
tý, nesvobodny, tisnivy a je ho k aždodenní sou částí je nen.á- 
padné, al e komplexní ponižováni Člověka. N"'Wi vládci ve '•epě 
o dnítaji .jale' roli di alo, so spol cCnootí a zoufale věří, že se 
j i:i pod aří koneCnou katastrofu, k ni ž •tato kri zo nevyhnut e 1 n 5 
míří, odsunout az na dobu, kdy jc jejioh vvk vySIe tas, kde
Jin vSe pozemske už může byt lhostejn . •

Spolu.čnost d. bezvýchodnost této politiky iej"' n dávno uv"- 
dornu j e' ale stale zřetelu ěji se odv au je na ni poukaz ova t. d oZ 
. U za u.aué si ._u.'oe J ...o'.alele«<.k. ^.„1 ........ o , J:o • ala-
o oyán J. aždý ovobodn) projev, nezávisle inioiativy,jalo je 
1.,.1arta 77, kt erá už dvanáct let v" cné a pokojně upozorňujc na 

všechny krizové jevy, jeou znovu tvidě pronásleaovůny, o to 
tvrději,oč je zřejmější,Že v nich uZ dávno nojde o nějaké izo­
lované skupinky ve "ný ch nespokojenců.' ale o Imu tí,které nahlas 
.... lká to, co si coslí v "t Siná üuí, a k tere se těší Btále LJir- 
"• i podpo "• e obyvatel štva, jal to mimo jiné ukázaly nedávné - 
a ovšem trutáln e potlaconé - mani ieatace. aioc a joji v31J.oy- 

přítomná policie s i poči nají st á1 e nysteri Stě ji. Jsou zavre- 
nipředstaviteló Nezávislého mírov6ho saruzení,protoše připra­
vovali pokojnou manifestaci k vyroCí našeho státu. Je zavřen 
’olsník Ivan Jirous Apolu se sv'rn p"íte1 em Jiřírn Tiolalm,proto- 
ie vyjádřili sv' rozhořSení nad smrtí lavla foraly ve vPzení. 
Jgou zavřeni Ivan Polansky,:etr Cibulka a uŠan Škála,protoZe 
Sířili neuavialou lit oraturu. Za.tinico Slen ve dění Komuniotiok é 
etrany M=^5^ska Imre Poszgay říka, Ze v nave maůarské ústave 

nurná týt zakotvena ve doucí rol e komunistické strany,bylo pro­
ti nedávno v zniHému Oesko rlovenskérnu linutí za občannk ou 'vo- 
bodu, kter6 vyslavilo týž návrh, za láje no trestni stíhání. 
áU3Ustil:! ?.av rátil, autor katolické petice, k tcrou p odepsalo 
p"e s pul milio.nu obSanů a kterou po dpořil i český primaS' byl 
oďsouzen k pobytu v psychiatrioké léčebně. Jsou zavíráni sta­
teční lidé, rozhánCna odhorná sympozii' pronásledován nezá- 
vinlJ ti sk,policie vyslyc há, dCia domovní prohlídky,vydfrá 

a vynroZuj '2isíce umělců, v"dcU a novináiU stálo nemohou, 
působit ve svých oborech. Veškerou povolenou kulturu řídí stá­
le táZ nekvalifikovaná a lcokdy téměř negramotná byrokracie. 
Oběanůrn jc upfeno dokonee 1 pr4vo dozvědět se, že v Li. da choo 
získat devity dovozcm toxického bahna ze 34pádu.
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Vše, co se soužasnemu vedenine1íbinebo 0o se vzpirá jeho 
rnanipul aci, ozn aěuje za "anti so cialisticke", a bud iz nepřátel- 
slie. Antisocialistou ut není jen Vlověk, který je pro po­
litickou plu.ralitu,nebo ekonom, ktory kritizuje nesmyelll5 di­
rektivní řízení veěkerého hospodářitvi, není to už jen ton, 
kdo se zastáv' politickyeh vězňů /z. tento "zložin" jsem byl 
i já se svými přáteli několik let vc vezeni/, ale je to i ipě- 
v.:k, kte rý zpívu. o ohátráni le sů, nebo st^ eo, ktcr ./ dá v don 
scdmdosá t ého výroCi našeho st átu /o íioiálně osl ev ov an ého ! I z a 
okno portrét jeho prvniho prezidenta. Antisociali stou byste 
v naší zemi bye samozřejmé i Vy, přeictavítel soeiaJ.istiuké 
strany, byli by jimi všichni Clenov' VaSí vlády, téměř všich­
ni frtncouziti novináři, vědci a umělci,byla by tak označova­
la dokonce i většina francouznkych komunistu.

To Vím samozřejmě naši pt ed stavi tcl é při vasic h j ednánic h 
ncřeknou. Na.ncjvýš se zníní o jakyehsi ”skupinkách disidentun, 
kteří otr avují vzduch a mail úspěšnou "přestavbu" a "d-.moJír a­
ti zaoi • 11 JTení to pravda. Maří je přede vSim ve dcní naší zomí 
a. ohromn; byrokraticlcy aparát,který se nechce vzdát svých vý­
sad. ’a"i je ti,které nikdo svobodně nezvolí1 a. kteří se boji, 
š, j ale'koli náznak demokraci e by mol 1 ohrozit 3ejich rnoo.I oii 
mluví samozřejmě o tidskýoh pr í\vech.Jejich pra.xe vdak vyvolá­
vá dojem, že jim běží o jediné "právo"• totiž o j ejicii právo 
všestranně manipulovat snoleOnost.

J sem si ji st, Že v :.,eclmy konkr étní doklady situaoe, kterou 
tu popisuji, na.to k dispozioi.A pevnO v::rím, Ze Jako nejvyšUi 
pfcd""tavitel země s dtouhou demokraticlcou tradici,zem0,kter,. 

je f,ymboleo skut eěn é svo body duoha,ne budete rnlCo t le tomu, co 
se d~je v d neSn ím C eskos lov en slu a nestvrdite s vou návštěvou 
opr=vněnoot a smysluplnost politiky dneSního ěeskoslovensk'lo 
vod, ní. JÍVco takov ého by n ašemu lidu uiliZilo a ovropsk ému 
uvolňování roz řiodně nepo naohlo^

Přeji Vám mnoho úsprehú!
Vá H
Václav Havel

.9.11.1988 spisovatel
Praha
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Ust""'veni československého helsinského výboru.

OpoleCne s mnoha svymi spoluobCany a s miliony lidi v Evro­
pě jsme přesvědčeni o tom, Ze Usili o bezpeOnost a spolupráci 
na naše.t kontinente, Djak bylo zahajeno podpisem Z ;vereCneho 
aktu KBS'S v Helsinka.o h 1.8.1975, otevira cestu k lepši bu­
doucnosti nas vveoh. Zaroven se domniváme, Ze tote 'sili ne- 
rnůže b't jen veoi viad, diplomatických sluZeb a oíiciainich 
instituci, ale v šech obCanu. a v Šech jejich nezavislyoh inicia­
tiv. V mnoha státech existuji a pusobi "helsinské" výbory či 
skupiny a organizace.

Prota jsme se rozhodli ustavit iv eskoslovensku vybor na 
pod:poru z sad a ustanoveni ZavereCn' ?.o a; tu z elsink s názvem 
£eskooloyensk,ý_ helsinský vybo-

Úkolem výboru bu de předevsi¡a objektivně informovat o to mto 
pohybu. Dosavannf stupen iníormovanosti o nem nSni přiměřeny 
jeio významu. Půjde dale o přimou obCanskou angaZovanost i ve 
"'m"ru zasad a ustanoveni jak zavereOneho aktu, tak výslednýeh 
dok’jMentU dalSich jednáni i.jS . v oblasti,kterou tyto okumen- 
ty le tak .. ve angaZovanosti oteviraji. J u.: tu pre - evSim o prin­
cip C.VII Deklara.ce principů, jimiz se Vidi vztaby mezi zúCast- 
něnými státy, r espektovani li dsk'ch prav a z ákla.dnich svobod, 
o^naSene zap odstatn ého Činitel e míru, s pravedlnosti a blaho­

, tu. Zde je - poprv v mez^narodnim oku.mentu takové v hy - 
uznáno a potvrzeno vSe mi úCastniky KBSh "pravo jednotlivce znát 
sva prav r. a povinnosti v teto oblasti a postupovat v souladu 
s nimi.» Io roz§ifuje ¿eště výsledn' dokument rnadridského za- 

•s ecani z 9.9.1 ^8J, ji mZ je pro uokuteCnov áni helsinakých zá­
sad v teto oblasti uznav ána "relevantni a pozitivni úloha" ne­
jen viad a oliciálnich instituoi, ale i organiza.ci a jednotliv- 
cU. Nas výbar choe usilovat o konstru.ktivni dialog a spolu- 
:práci._jak s organy federálni vl áď a ?e ďerainiho sh:r.omáZdeni, 
tak s ofioiainimi 1 polooficiálnimi místy, jako je čs.výbar 
pro evro:pskou bespcčnest, a samozřejmě se vSemi zainteresova­
nými obCany^ Je t éZ q d svého vzniku ve styku s hezináro dní) 
Wlsiigkou federaci pro lidskA pr/va i některými jejirni sloz- 
kami ve st"teoh - ÚCastnicich I03SJ.
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CLceue tedy zejmena napomahat tomu, aby zasady a ustanove­
ni Z vereCn ího aktu 1 naslednych jednáni K íS •• > tykajici se lid- 
sk'ch prav - a to nejen plén konferenci, nýbrZ^i odborn'ch 
setkáni expertu - byla u nas dostateCne zveřejnovana. Chceme 
dále prispivat k tomu, aby tyto zasady byly talre uvadeny v 
pra.xi, monitorovat pripady jejich poruSovani a napomáhat k 
jejioh f*eSen!.

Doufáme, Ze naSe iniciativa, rozvijena v plnem souladu 
s Cs.pravnim radem i a mezinarodnimi Úvazky přijatými pri- 
slušnýml UstavIJimi organy, bude spravne pochopena a obecnv
prospěSna..

Jiri iajek, předseda 
Ludolf BattSk, sociolog 
Jan čarnogursk', pravnit 
Josef Danisz, pravnik 
Bohumil DoleZal, sociolog 
Vaclav Havel, spisovatel 
Bohumir Janat, filosof 
Zdenek JiCinsk', pravnik 
Vladimir Kadlec, ekonom 
Lva KantUrkova, spisovatelka 
Ladislav Lis, pravnik 
Milan Machovec, profesor 
Václav Maly, katolick' knez 
Anna Marvanova, novinářka 
Hadim PalouS, pedagog
LibuSe §ilhanova, socioloZka 
Jan Stern, novinař 
Petr Uhl, inZenyr 
Jan Urban, novina"

V raze dne 5.11,1988
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Ueskoslov ons?:eo a světí nepo tČsiteln é sv ovnúni úrovně vzdeiani

DRUHÁ P&LK A ŽBBSÍČKU

Jaroslav Kalous

Analýza Československ é výchově vzděíavací s oustavy /r.. ?!Sá 

2 ij .... 3.P, Praha,duben 1988; viz ter. přilo ha UCitels kých novin 
C. 23/ obsahuj o vel mi má.1o Iiezináro dni ch srovnani, v lastnč pou­
ze dv*. Prvni na etranč 4• ”"'atimeo vyspěle prumyslove staty 
vyS! ňu.jí z národní ho dUhhodu pí o školství po dil kole m 7-£á 
/v kole m 6%/f v Č3SK tento podíl je jen a.si 5,5/. *’ DrUié

psi’ n a st r. 25: ”... při porovnáni po dilu stu dujicich na vy Úlim 
nc,_, středním stupni, ve v škove sku pinč 18-23 1 etýcii,dosabuje 

15,9%, v 5 SSil 21,4,., a v NDfi 30,J‘ . V souhrnu ost atnich 
stá. tu vropy to pfc dstavuj e 27,9%, v .... everní Americe 5'.3,4/ a 
v. Latineké Americ e,v"'etn" KaribskO oblasti, 24, 6i.

lilom tohoto ."lánku j e přinést jist é doplnění a rozšíj\?ní 
uvederých srovnúni.Večkerě nlsledujíol údaje byly získány z 
posle dni vydan é r oěenky UN....SCO /UN3SCO Statistioal ťearbook, 
Paris 1937/,která uvádi přehledy vzdělanosti, vedy a ku.ltury 
v 0o 1 osvě&ov ím měřítku: po rovnány joou údaje asi 13 u s tt ta 
svčta za rok 1985 a některá 1úta předchozí.

Joskosloven<ko zcela vymizelo ze statistik analíabetismu, 
přední svCtove postaveni má i v pcótu dCti v mateřských to- 
láoli. HU.1'0 vSak vyzniva kva.ntita.tivni srovnáni vySSich stupňů 

vzc. ěláni, :p ředevSi m vy sokoSk olskeho. m ak na.pf.nasi tni obý­
vat cletv'"' nad 25 let, ktere má vysokoSkolske vzdSláni, se ra- 
diuo _Z ua 47.-48. mi"to ve svět&• "piCku tvcri Kanada /37,4$/ 
US A /31,9$/, Novy Ze. p.n d /J 0, 6%/, j eme daleko za NDi: /17,3$/, 

,33 5- /8,J5&/, předsti huj o na. s je Stě i Ne pál /6,Sv;:,/.
XVII.sjezd KSČ ul oHl zvýšit do ro ku. 2000 poO et stfedo- 

Sk olsky a vy sok oščlsl^ vzd Članýeh. o db arniku v národním huepo- 

dlřotvi o polovinu v porovnání s rokem 1935. JestliZe pro vy­
sol: v, S * . .isk j to z ameaá. po Jílu z 6 na 9,, pa.k ..,toji ,e
před úkolem dosáhnout do r. 2000 vzdělanostni úrovně, kterf 
jsou dnes nej hliže Již ni ¿orea /^•I, 0i Brunei /9,4^/. 
"měrná ěisla studentú pvijimaných dnes u nás na vyBo, Školy 
vSak zati ia nevy tvá r-e;Ji aostat een é p.re dpoklady sp in"ni to hoto 
i.;k olu^ x ovt em l 037 vy o ok oáko ls ký ch stuaentu na 1 00 000 ooyva-
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tel jsme v race 1985 byli v Evrope na 23.m!ste /mene vysoko­
školáku má pouze Albánie, Lucembursko, lla3arsko, Malta a Ru­
munsko/, ve světě pak na 82.mistě.

nocenka WSúu uvadi i přehledy vJdajU n - vzd-1 'ni jednot- 
_iv;ch státU a oblasti; nejsnáze jsou srovnatelné ....odily ná- 
ro dnilio dUchodu v yčlenčne na skolstvi. Co ukazuje porovnáni 
vývoje v poslednim dvacetiletí? SvědCi o všeobecně a trvale 
rostoucím podilu narodniho dUchodu investováném do vzděláni. 
I u nás tento podíl roste, ale ne taJ{ rychle jako v jinych ze- 
rnich. CSSB. j e trvale pod pí umerem ,vropy' Ameriky' Austrálie s 
Oceánií 1 pod oelosvetovým pr0rnerern;v race 1975 jsme klesli 
p 'od průměr Afriky,js.je vSak stále nad průměrem Asie.V ro ce 
1935 bylo Ceskoslovonsko svým p dilem 5,la na 72.mistě uvzi 
s táty světa.

r,de je na miste upozorni, Ze do v zdel ání neinvestuji jen 
v scle průmyslové st<ty. Investice do vz4ěláni mUče byt jak 
pro j evem vysoke úrovně el. onomiky,. tak i výrazem takov é úrov­
ně dosáhnout. Jak jinak vysveli fakt, Ze roku 1985 vyOle- 
nilo z narodního dUchodu na školství vetSi pouii neZ ČSStl 
třeba i 19 afrických, států? hneja si je už celý svět vědom to­
ho, Zo investice do vzděláni jsou nejcfektivnejSi, spolecLn- 
s. ;y ne jn{.v ratnejSí inv estioe.

V analýze ě eskoslove nslíé výchovnV vz dVÍAvací soustavy je 
IIodstata nasi situace výstižně vyjádřena větou:"H!svní roz­
por v oblas ti výchovy a vzdělávání spočívá v tom, že politic­
ky správné, ale spine proklamativně se zdůraznuJe význam 
vzdělanos ti , avS ak v e konomickérn pohledu se jeví zabezpečeni 
výchovně vzdělávací soustavy spise opadne."

Tento fakt podstatně ovlivňuje stav celé československ' 
výchovně vzdela.vaci soustavy. Jeho disledky najdeme v sude. 
dokud nebu'e řešen rozpor mezi proklamováním významu vzdělá­
ni a je ho ekonomickeýrn zabezpeoním, nelz c ani v této oblasti 
očekávat zlepšení mezinárodního postavení •eskoslovenská.

/Poufito boz vědomí autora/
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ODPOVÍ DÁ A, .K • J AI0 VL.jV

Na bes cdes pooluchaCi Vysok é školy politick é Úv' KS? o vni­
tropolitických problémech SSSR konane dne 1J.listopádu 1988 
odpo včdil CleL politickSho byra a tajemnik uV KbS bA.N.Ja- 
kovlov i na tyto etázky:
Jak budete přistupovat k různým nove vznikajioim skupinám, 
které napadaji politi9ky zaklad sovětské s:vo}eCnosti? fou- 
žijete zákona, represi, bezpeCnostnich organu, anebo pujde- 
tc vyluSně šestou agitace a převýchovy? Do jake miry tyto 
sily kompromituji a brzdí přestavbu?

Za prvé Zůdné přesne vyh.rsněne skupiny s nSjakymi vyh.raněný- 
mi programovými stanovisky a platformani neexistuji. Dejme to­
mu skupina, ktera udělala největsí povyk, Demokraticky svaz, 
jejZ vede nSjaka Novodvorská nebo Dvorjanska nebo jak se vlast­
ně jmenuje•••UZ dob■'eh trio t let demonstruji z nejrUznějěich 
priCin. ebyli z tyk ’ni drive a nejsou zatýk Ani ani tect.Jsouja 
tam hl >e, jak se říká, t xc trochu vySinuti a nikoho nevedou.

Žádné ile. alni Útvary, kter é by si vytyCovaly za Úkol svrh­
nout sovctskou mac, neexistuji. Dokud ov.em jde o kritiku jed- 
notliv'ch stránek naSeho Života, zejmena z popudu mládeže,tam 
je třelja se zaposlouchat - mo žna je v tom n Šco rozumného, co 
stoji za pozornont. Je třeba tomu naslouchat a přit se.Napri- 
klad rozlovcry s mládeZi ukázaly, Ze nladi vůbec nejsou proti 
socialismu. často ma jejioh kritika :pa,^ný dUvod.Někdy kritizu­
j i z -.ezn iloiti nebo z nepochopeni některých ota.zek.Pak je 
ovvem třeba jim to vysvětlit. \ dale. Mká se: bu . ,
čínž jsou mincny re.resivni metody. Jádné bu5 - anebo nesmi­
ne při yustit. Jedině politické me-ody. S výjimkou pripadu,kdy 
se překročí zákon. /Ovšem když se skutečně pfekroČí!/ Proto 
jsi ie ci vytkli za Úkol vytvo řit pravni st át. Choe me,aby vSich- 
..i ob n ■ byli úplně svobodni, nikoli osvobozeni od zakona,ný- 
brž rovní si před zákonem, aby se zodpovidali pved zakone, do- 
pusti-li se nez „konn ■ ho Cinu. Povoluje-li zakon prUvod nebolí 
shro i náZdeni - pak musi byt "efeno, za jalcych podminek. V naSi 
úst3vě je to vepsáno uZ dávno, ale nedodrZovalo se to. ^a-li 
Slovek 'stavpi právo, mUže podle něho jednat. Ověem v souladu 
s e zý.konem! Je u na.s tento proces uZ dovr Ěen? Ke. Nyni se u 
nas vyprgcovavaji návrhy novího trestniho zakonoda.rstvi.

Gas to se vika: iJde o a..;.itaci, propagandu proti moci.11 
Ale to je pojem tak Siroky, Ze by se z toho mohly vyvozovat 
důsledky proti vSem a zavřit tee" vSechny - za uplynul ■ tri
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roky, proto■e lidé para. jenom kritit1ji. Kritizuji sovětskou 

moc, kritiz i stranu - je snad zavirat? Vy .. ez i... přes­
něji /to říkám sobě/ zákon, urOeme prava obCanU, stanov me hra­
nice Činnosti střitu, vea rae jasn S dělici Cáru mezi ti' co 
slou"i zájm..m spoleCnosti, a co tamto zájmíha odpo¥je. HlavnS 

musi kaZdy vědět, naC ma právo, aby si byl jist, Ze bud. noci 
tohoto práva vZdy uZivato A pak budeme vice mluvit s lidmi s 
otevren'm hledim - Ze ten a ten poruSil takovy a takový zákon. 
Za tri a pUl roku u nás nebyl z politiciych pohnutek uvezncn 
nikdo, ani jediný xlovek. “ni jednou jsme nepou '111 zbraní. 

A ani nehodláme. A neni to zapotrebi. Vidime něco jiného,sou- 
druzi. Vidime, Ze my, strana, jume se odnauCili pracovat s lid­
mi, Ze se strana zaeala lidi bát, hát se s nimi rozmlouvat, 
bát se vystupovat, zapomněla na existujici argumenty. Strsna 
bolSevikU zaCala svou práci od ulice, ziskavala ulici,s tau- 
to ulici vytáhla do boje proti carismu, aZ ho svrhla. A najed­
nou se zaChla ulice bát?•••Co to znamená? Pak tedy nezb'?a, 
neZ odejit a uvolnit mi i to tě' kteři to zvládnou. ^UZeme na 
to přistoupit? emU,eme. otevřeli jsme stavidla demokracii, 
glasnosti, prvni jsme eel' tento proces zapoCitli. T o zn amená, 

Ze si musime ziskat i masy. Musime si osvojovat nove pracov- 
ni metody, přičemž se nesmime tvářit, Ze jsme spolykali veS- 

lerou moudrost, Ze nad nás neni, .nýbrZ musime slySet masy a 

masám naslouchat a nepovazovat je za nejmoudřejSi ze vSeeh. 
MejmoudřejSi je lid, a my mu pouze slouZime. Z toho take vy- 
plývaji vSechna zásadní stanoviska k tomu, jak reagovat na 
jednotlivé jcvy.^Na to, co je protizákonne - podle zákona, 
■ le kdyz je něco v r Iwci z ikona - jit a ze v 'í@eh sil zapraco­
vat. Ano, moZna nás někdy vypiskají, stale se to dokonce na 
stranické konferenci, kdyZ něktefi řeCnici za.Cinali mla.tit 
prz. zdnou slámu. Musime se uCit. Vcelku se situace m ini ,měni 

e i naroky na ®tr nu, ¡¡eni se narolcy na stranioke funkcioná­
ře, jsou dnes docela jiné.

Zkrátka, soudruzi, «1.Zitosti a cbyby jistě jsou, jinak 
to ani nejde. Kdyby Slo vSechno bez chyby, nebyla by to pře­
stavba, n'brZ jenom jedna z kampani, nebylo by to k ničemu,
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jenom řečnioka cviCeni a nic jineho. Ale je-li tu odpor 
a spary, nepokoje, bouři-1- oe kašne, projevuje-li se ne­
souhlas a dočkaní ke ntretU, znamená to, Ze jsme se pusti­
li do správné veoi. Zn arnená to, Ze jsme v tomto kypícím 
pivote, ve sp leCenskyci, proc sec , tali ¿o Zive : o. P •- te­
to ceste musime jit dáli.

/Převzat o z Týdeniku aktu alit, č. 47, listo pad l 988/
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f-íoliSjty českos lov.;Jnst* i ji:/
Jaroslav Sabata

Canifestace na Skroupove námČsti v Praze je událost, o niZ 
vczu neni těl"ke prohlásit: je to neznik. Českoslovonska spo- 
leCnost přestává byt spoleCnosti beznadějne zakřiknutou. Do- 
finitivně se vyjevilo to, co uZ z aOíná b't patrne Ue1si dobu: 
ohartisté nejsou hrstka ztracencU, jejichZ veo nemá budouu- 
noQt, hle prave naopak.

Okroupovo náměstí. symbolizuje j ento jinou vfznamnou změnu. 
fejen změnu,kterou prochází Coskoslovensk' lid, n/brZ i zrněnu 
na druhém polu spoleěností: zmenu, kterou prochází strana- 
a-vláda. jefinitivne ^e vyjevuje, Ze mul"ové v Cele st«.tu uZ 
postaru vládnout nemohou. A to píati dokonee i v tdm pripade, 
kdybychom onu sympatickou benevolonci úfaiU povaZovali za 
jednorázový ústupek vynuoen' okolnostmi.

Gituaco ovšem zůstává nejistou. Tan major, který mě v po- 
1 ovine 1 i stopadu zadr Zel v OstravC, prohlásil scb sjis-ě: Ira. 
na demokracii jednou skonoi. Nekdo udefi do stolu / a udeřil 
pcsti do stolu/!!

TIccela -řipouSt ím, zc někdo mUZe ude}it do stolu u nás i 
v J ovCtsk ém svazu, jak předpokládá p an majoiu ITa roz díl o d, 
ne lo "'i vSak nemyslim, Ze to bude kon -,c prome i, ktes.Vřu- 
ji k obnovC demokracie. Je známo, Ze pravě pokuay o zpateC- 
ni cký zvrat revoluCni krize namnoze u rychluji. 7 pokusu skon­
covat s lll'ou na demokracii se tak ®Uže docela dobřo vy’1 ubat 
Jron ec p ulitiky, která si na de raokracii jen hřeje.

Henauádám k lehk ovUrnému hi sto rick6mu optimisrnu z a kaZilou 
coiu. Silu proti eměrn'c; ; tendenci naznaCuje skutečnost, že 
práví: z iíaSar ska, jeh o z avantgardní re.Lo rmni komunismus mOl 
nž do nedavna tak dob rou povČnt, pficliáz í důvěrně znám;" n z..,,_ 
zovei zlověstn' signál: V zemi probíhá tridni hoj, prohlásil 
Károly G-rósz na velkém funkcionářsk ém Gh romáždení koncem lis- 
'-o padu. A doda.l, Ze vys lede! tohoto ho je závisi na tam, jest­
li se kornunisticke straně podafi najít ztracená sebevědomí, 
jestli získá na svou stranu zdrav' síly spoleCnosti a jestli 
UokjZo, Jude-li to nutnč, rozhodn15 vy»tonpit Proti nepřá- 
tcls<ýra a kon trarevoluCnio silám, kter' - ač jsou j ak zn&mo
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nepoCetnO - halasné a a.resivnv usiluji o restauraci burZoas- 
ni ho zfízeni.^

Vie ovšem, Ze o kapitalistickou restauraci usiluje kaZ- 
ď, kdo se nechce '■ nemUZe vejit do syst Smu viady jedne stra­
ny. Ale jak se do tohoto systému mají vejit obCan^, kteří 

saji svdj názor na to, co jc sprivn^ a co nikoliv? A jejicli 
názor se podstatne rozchází s názorem vládnoucí strany,která 
si o.Jo • uje právo vl .dnout v mezich plurality, kterou ur ;uje 
one:. sama?

JJechci se pokoueet o řešení kvadi*atu ry kruhu. U hci se po­
kusí t o slovo do vlastnich fad a tim i do i'ad onech reform- 
nich komuniotU, jejichZ orientace skyta alespoň nějalou opo­
ru pro smysluplný politioký dialoti. Jeji v . chodisko nazna­
čil novJ předse da viady tezi, Ze "ko:reny príCin" naSicli 
problé i nu jsou hlubáí a dlouhodobéjži "neZ jsme mobii pred- 
pokládat11 • dejme tomu, že je t o skutecne tak; Ze v prostfc di 
vlá dnoucí s tra.ny s e as do nedávná vskutku ne cihlo p:redpoklá- 

■ a• Wto, co uZ ;lvno rík .^iiSmol .ra.ticka opozice. \le nyni je 

si tuacc jina. Intelektualui SpiCky v16dnoucí strany u7. 11 k •- 
f-n příčin11 pojmenovaly. Nebo s tim aspon za.C hly.uTakzvaný 
reálnv socialiamus•, at u:a stalinského nebo pozdějšího ra­..
žení, 11 na pshl Miroslav vaiek v ^oloviné listopc:: du / [$d 5 irá - 
vo 14.11.1988/, "uskuteCnil hlubokou diskontinuitu vuCi 

přodeházejicí skutečností," nebo{ "natrvalo narušil ckono- 

nický a s poleCenský system. 1' Pro b čžn é Mení jc to moZn' 
veta přesprilis abstraktni. Ale jeji pokraCovSni leccos vy- 

svetluje: nave e #race, dovozuje Vále , vyrůstají bez nale- 
tit'ho kritick ího r hodnotového z. lzemí, Vez vztahu nejen k 
tomu, co vypracoval kapitalismus, ale celá predchá zejici ci- 
vilizř ce, takZe•••zhoubné do ’ trinafství postihlo kdeco, vý- 
rohni sily i v'robni vztahy, školu i kulturu, přípravu ve­
doucích kádrů a vzdMání vdbec• •.

i_iroslav Válek je ov?!.em sotva auto ritou pro col é st_anic- 
kopolitioke vedeni zemé. Ale kdo jí je? Jan Pojtik rkkl už 
pr¿d dvema roky, Ze po'norov' vyvoj nebyl optimálni. Ale 
v mnohomluvne zpráve, Iterou přednesl poslednímu zasedání 
úst Vědního vyboru KSČ jménem j-;ho předsednictva, nic podob- 

u6ho nenajdeme. A pokud, tak jen mezi řádky. hicménc to nic 
nehičnina veoi same. nepretrZite sili hrozi ve vedomi, Z e 
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souO asnécu pokusu o reformu předc házolo několik re formnich 
nezdarU. dva mal... /koncem padesátých a poeátkemlet osodesá- 
tých/ a jeden velký a zvlást tr^aumatizujíci - osmaŠedesátý••• 

A. tak se kl ade otUzk ar j ak se vyrvat ze setrvaCnonti ne-
0ptimálního vývoje? r[ Vem záleZi ava d t v a r dnost 
politiok. strategic, která, by měla moc a silu semknout obva- 
ny ve spoleCné odpovědnosti odpovídající úkolům doby?

Mirosla.v Válck poloŽil strategický důraz na požadavek 
SEZUžHODNOÍII M0kÁLk! A POLITICKÝ KAPITÁ! /titulek příspCv- 
ku./. Má me-li se "idit literoui textu, jde mu 0 rno rální
a politicky kapit...l uloZený v :p:resvědJení těch, ldo po co1...., 
dos < tileti nepo -hybov 'i, • e slouži spr vn ?i. 'V1,-;ci. hle’ co z ma­
něná "spravnU v ěo' r •odminkách reál n'ého socialismu, který 

uskut eCnil hlub oko u :rozt-? žku s d"j inarn i a. :iat říhlo n aruěil 
cely 3 poleCenský systdm? je sice snadno pocjoihlt elné, že 
piedstavitcl... vládnoucí strany, která se rozhodla zahájit 
re_ormu shora, si kladou předsvším otázku, jak se chovat k 
vlastnímu .ocensko-politichenu zázemí; a j ak se toto záueiai 
zachova, pUjde-li uo tuh...1o. hovnez Alexandr hubudi: Gi na 
jnic 19 68 kladl o CdzJ{u: co tomu tekne aktiv? A otázXa, oo po­
. adujc ob lan, se ocitla al na druhé koleji. Jenlc silnJ po­
litická strategie se musi opirat o politickou vUli nejGir- 
r,íeh vrstev lidu Teprve potom je opravdu silná. To je 
aziorna politiky, která ví, co ehce. Jinými slovy: stLategic- 
ký důraz musíme klást na úro1 ZHODNOTIT morální a politický 
k api tál ulož en' V' vůli v't.: eeh. obCan" '"'l ouZit s práv né veci - 
z i afinit pomery zdeformován... roaine oooialistiokou tradic:i.

To lze jen za jednoho predpok1adu zapředpokladu, Vo kaž­
dý obean se bake moci vyjaiřovat svobo^ne; a to ko všem vUo- 
ooecným otázkám spoleCenského rozvoje. Tak, jak to požadu- 
Jo strat egiclé heslo "DhNOKIi... OII F.10 VŠECHH! "'. Není t o 
heslo přip ravujic í chaos a ana.rchii, nýtrZ heslo, kter... při­
pravuje p!ed poklady pro vySSi je dnotu. Pro jednotu, l:tgrá je 
zhloiena na svobodném rozhodováni a nikoli na vnucených před­
pokladech. roZa.davck pal^tick... svobody pro každého občana 
:1eni tedy heslem burZoazní restaerace, nyor" revolučně derno- 
kra.tickým heslem, která klesti oestu k vySšhlu, spoleCennké- 
rnu řádu; kter á neukaz u jg cestu z]? >» nýbrZ v]?řed.
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Tento poněkud triviálni obrat vyRaduje doplnit jej slovem 
o třidnim boji. Ale v duchu prave opaCne , neZ to -ini oroly 
Gosz a jemu podobni. Chceme-li zjednat j :?sno v pred oklad eh 
avantgardní politiky, nesrnime uhnout pred faktem, Ze nejen 
v i-iacíarsku /jak pravi Karoly Grósz/, ale v celem re' lne so­
cialistickém svete vskutku probíhá tfidni boj svého druhu. 
Jeho vyhroceným pripadem je politický zápas, k nemuZ dochazi 
v Pobaltí. V průběhu několika ma.lo něsicU se zde vynořila moo 
nov¿ho charakteru. A to uprostved pokojného, ale dynaniokeho 
v.ratu, v nemz sice stra.nioko-politicá"e argony neztratil, kon­
trolu. nad u dálostmi /jako v Arménii a v ÁzerbajdZánu./, ale za­
chovaly si ji jen tak, Ze se přimkly k vítěznému n'poru lido­

. h... .mál - k 1i -j.ov' . .u náporu, tjenZ nast^olil otazky, jeZ 
dosud vytyCovala jen demokratická opozice.

Jaky .^arakt ma tedy moo, ktera se vynořila z krize pi" .-
žitých tore. výkonu moci? Je to moc, ktera se rodi z vůle 
k občanske svobodě. Je to moc, ktera osvobozuje obCana od po- 
lioejně byrokratiok' kurately. Je to moo s protibyrokratic- 
kým ostř'm - protibyrokraticka demokraoie.

Avantuartlní orientace na protibyrokratickou revoluci, 
z nit se rodí protibyrokraticka demokracie, nemá alternativu. 
Přesněji, nemá smysluplnou alternativu. Jeji alternativou 
je pragmatická politika kornbinujici opatrné a opatrnicke re­
for ozvijené sh.ra s vice ne- o áně promyšleně avkovanou 
li j^jraiizaci, ktera sice vychazi vstric tlaku.m. na radika -ni 
změny zdola, ale jcn zpola a nedu.sledne. Je to konec-koneu. 
.m-a na .e. .okracii a nikoli cilevedomy přechod k de- .okracii. 
J-e to hra, kterou lze hrat jen se spoleCností, která se jeS- 
tc zcela neprobudila z reálně socialistické letargie. Ale 
co s j společnosti, ktera s ? probudi? Pak se opfe, ie o zdrave 
jidro strany, budeme mobilizovat zdravé sily spolcčnosti 
a energicky potlaCirne to, co jsme si nechali přerůst prea 
hlavu? Jc to v pianu?

Jinými s_ovy: je povoleni manifestaoe na Skroupove na.es- 
•í souěástí l^y na de mok raoii ne bo nejistým kro kem k politi­
o e, která sc řídí devizou, Ze kaž dý 0 bžan právo na Poli­
tickou svcfcodu? To je ovSem otázka spiSe reOnick'. Nebof 
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pro jedny je zrejmě jen vystupňovanou hrou n a dem&acii,kdeZ- 
to pro druhe tim druhým. TakZ.e prava politicá otázka zni: 
ktera strana se vposledku prosadi?

Katastrotaini bůsle . ky vitezstvi protidemokratick ^flstran 
jsou nasnadeo SpoleSnost, k)era se ještě neosmeiila verit 
tomu, Čemu se rika preBstavá, by byla konfrontována s novým 
:politickym podvodem. Teto vpravdě kontrarevolučni vyzve lze 
Oelit jen Širokým spojeneotvi všech avantgardnioh sil spo- 
1 Cnosti: tech, j.Z se rodi na pUdě komunisticce stran, a 
oněc' jeZ se zformovaly v opozici vUCi reálnŠ-socialisticke 
politice uplynulých desetileti.

Hnuti za občanskou svobodu je ovscm velmi nepohodlným 
spojencem avanteardnich sil, ktere se formuji v oficiálnim 
sváte. A naopak: progresivni sily, ktere krystalizuji na 
oxiciálni pude, budou bezpochyby vyvolávat podezřeni v ob- 
Canskem hnuti za svobo.u. Jejich setkáni si nelze pfedsta- 
vit jakc/jednorazov' akt. Pájde o dějinně politicky proces, 
Jo..oZ obsa. v?mas. ;slea je obnov ni kontinuity s evropskou 
demokratickou politickou kulturou.

Komunistická strana Československa raá pro tuto politiku 
o .o .:u ve svých vlastnioh d'jinach. Jde jen o to, -by se roz- 
pom:n"la na to, co bylo rea.lnš socialistickou tradici sta,- 
’inske i jine raZby zasuto. Aby se rozpomn’la na to, co ur­
čovalo jeji identitu v dobich jejiho vzestupu: na spGcific- 
kou cestu k socialismu bezdi!ta,!urr.prolet,^i-tu v prvnicl. 
pov.tleCnych letech a na zřeknuti se prinoipu mocenského mo­
nopolu v roce 1968 /žádná strana, ba ani koalice stran nemá 
právo monopolizovat rnoo, pravi se v Akčnim prograrnu z dubna 
1968/. Požadavek demokraticke opozice, aby nová 'stava ne- 
.,alSnovala Clanek o vedouci íloze KSČ, je výzvou k politic­
ká odvaze - výzvou , a.by komunistická strana odhodila berlu, 
kterou :potřebovala v dobC sveho ochromeni; vyzvou, aby se 
obrátila k demokraticke původnosti delnickeho hnuti.

Demokratická opozice vychazi tomuto ideovérnu a politické­
mu obratu vstric svým dUrazem na princip dernokra.tické plu­
rality. Uskutečňovat nezadatelne pravo obSana podilet se na 
srrave věoi veřejných prostřednictvim svobodně vybraných 
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a zvolenych zastupoU - prostřednictvím demokraticky a samo­
správné utvařen'ch z stujitelskych sborU, je nejspoleblivejSí 
zpusob, jak redukovat skuteCne i dornnelé konflikty, nap3ti 
a rozpory ve spoleCnosti. Realizovat toto pravo neznamená ani 
v nejmenšim svrženi a 11kvidaoi daneho spoleOenského zrizeni. 
Ale neznamená to ani pouhopou . e zdokonaleni realne s . cialis- 
tiokeho statu quo. Je to politika rozhodného nástupu proti 
doktrinařstvi, které vtisklo republice jeji nevyhovujici 
a nedemokratickou "realn3 socialistickou" podobu.

Dozrál Sas spojit váec lny sebezachovné sily spoleCnosti 
k tomu, abychom tu o kapitolu v na.iHch novodobých dejinach 
uzavřeli s rozhodnosti, kterou doba vyZaduje. V Polsku se 
o kulatém stolu mluvi uZ delši dobu. Jednáni dosud vazne.Ale 
příští rok, predvid6 Jerzy Urban, bude rokem doroz i^gjeni ••• 

V BrnS, ll.prosince 1988

S YUPOSltJr« "(!. 11 SK OSLO VJHSKO 8811

Ve dnech 11.-l3.listopadu 1988 se mClo v Praze konat v"- 
ecke symposium k njnov■ jSím djinam "Československo 88".

Jharta 77 a dalši obCanske iniciativy chtely umoZnit jiZ 
dvacet let umlCeným vedcum, publioistUm a spisovatelu.m vy- 
j'dřit se k nejpalSivSjšim otazkam našich dejin a pozvaly

v

tak á přátele Cesltoslovenska z Ameriky a ze zapadni a v.'ohod- 
ní Evropy.

ÍÚřady do posledni chvíle konaní s. ..posia nezakázaly, před­
pokládané UCastniky ale policie zatkla uZ den pred jeho zahá— 
jenim a zakaz symposia byl porauatelUm doruOen do vezení. 
Bylo zadrZeno na Otyřicet lidi, z nichZ vetSina zUstala 
v Ruzyni dvakrát dva dny. Posledni den byl zatCen Vaclav 
Ravel, kdyZ se jako předseda pripravného vyboru pokusil v ho­
telu PariZ symposium před jeho zahranicniai UCastniky zahájit.

"6rady se o zakazu symposia rozhodovaly ve čtvrtek ll.lis- 
topadu vlastne cely den. Vetšina zadrZenych přito . varovala 
pled mezinarodni ostudou, ke které potom skute3ne doSlo. 
Za.hraniCni hosté protestovali v budove Vv KSČ i na policii 
a poloZili kvetiny na hrob profesora Pa.roCky. zakaz sympo-
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sia projednavžala i vídenská následná sc. Uzka ' 0n .fe rence o 
-zpeCn . sti a spoluprací v £vrop, kde ostře proti zasahiu 
•s. ú"’a.U a policie prot stov li z stu u<ci US , Kanady, Ho- 
ladska, kalouska, Švýcarska, It álie a dalSich ze *!• Pri mýtu 
d0s1 edke m zákazu symposia bylo prohiláSeni viady UJA, ze ne­
souhlasí, aby se konference o rnez'národní hospodářské spo- 
1upráci konala v Praze.

Bara.lelni symposium bylo pák uspořádáno ve dn ech 13.-14. 
listopadu l988 ve Vidni, kae byly zvevejnSny i p?'spevky 
autorů z; Ceskosl . venska. Vic j C :;tyvice '■ referc...tU pfi pra­
vé nyeh pro symposium bude vydano ve formě sborniku. Přiná­
ší me ukázku tří prispSvkU.

DUCIWVT.Í PnAkakí IÍAŠICH NOVODOBÝCH B;,JIN

Bohumír Janat

človSk a národ s náboZenskýdt. presved- 
Cením,narod s pevjou vůlí uskutečnit 
ov\_; ideály, sveho dosáhne vzdy. no je 
moje životni zkušenost, to poučeni 
jsem vyvážil z dSjin národa našeho 
a na rodů vSech.

• (iti as aryk

KaZ de podstatné výroSÍ je vyzvou k zamySlení. fad ti.,co 
pro nás, k'o stojime v proudu historického Času v otovrene 
:pczici zde a nyni, znarnena základni souvislost minulocti, 
pritomnosti a budou4noGti a co dejinna chvile oSek2v3 od 
souCasn .sti jako jejich _yšl.nku, slovo a Cin. Jednou z o .1- 
povedi nUZe na tuto výzvu být i pokus znovu si osvětlit 
to, co ¿e bra.no juko sarnosřejme a Čemu každý rozumí, do- 
xu- n . to neni tá"án. VZdyt filosofie, muže-li byt jeStC 
přinos .,m pro naši d«bu, ;ak ne . a jinou cestu, noz st.t se 
z novu nasl<juchaj'c ím rozhovore,, jenž se vr ací k pivo dním 
východiskům, a b't ti, Síta byla, odedávn a - C asnou a csob- 
1 i variaci na veene a ob eone téiaa.
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j&id bych proto v krátkosti a z ryze osobni perspektivy 
pohovořil o čtyřech ide jích, kter <S jako Čtyři mohutné moti­
vy svetoveho myšlení významnč ovlivnily a ovlivnují tvářnost 
novodobfch dljin ?eskoslovenska. Tyto čtyři ide^e jsou .podle 
mého názoru vyjádfeny v pojmech n á r o d , d e m o kra - 
oi e, soc i^lis-us a kTesí^ns t ví. 
Pokusme se s nČkolika málo vybraných aspekt0 zreflektovat 
podstatu kaldá z nich.

Zakladem naši dějinné identity byl, jest a zUstane n / - 
rod. jarod jako faktické spoleCenstvi obyvotel jednoho 
¿zemi, uZivatelU jednoho jazyCa a dedicú a účastníku jedne 
kultury a historie, ale téZ jako mravní idea 'cty k tomu, co 
přesahuje jedince, i jako duehovni povinnost rozvíjet a tra­
dovat to, co jsme zdČdili coby jedno z podstatnyeh urceni 
naSi lidsk- poaemské existence. Takovčto cit'ní bylo patrne 
vúdcim motivem, ktery - přitopen jiZ ve svatováslaveké 
prosbV nedej z^^nouti, v Husove apelu k v Srnym dechům Oi 
v Komenského kSaftu - pUsobil přes hrenice vČkú i v myslích 
-a srdcích predstavitelU obrozenec l ych gen i’r aci 18. a 19.sto- 
l tí. Ti nejlepSí z nich / ‘akacký, Havlíček i pro Cestou vec 
Linoho vykonav Si. .rčmec Balzano/ chapali národ nejen jako kon- 
traaivjujraent vUCi Bermanizujícim a potenciáln č snad ruoifi- 
kujicim tlakUm, nybrZ teZ jako cosi, co je Clovyku sv'reno 
jako nezbytné v'ohodisko k vyVSí, obecne lidská kultuře, 
co tedy nelze jakkoliv nakročit, odl odit a pomtnout a k ";i - 
mu ma kaZd' z nas sv0j vnitřní, bolestný i tvorivy dluh.

KoreSy tohoto citeni jsou hluboke. Jeho projevy zasahují 
aZ do souUasnosti a vZdy znovu jsou zdrojem renesanco ná- 
rolnílo sebevědomi, pramenem nepotlačitelného vlastonectví 
i veďomi odpovědnosti za spoleUn' osud. Takto nam zde tedy 
vystupuji na rod jakožto idea duohovniho, dějinného amm- 
niho celku, jenf pro jednotlivoe vytváři historicke zázemi., 
platformu p}ítom.ného rUstu i místo pfesahu v perspektivč 
tudoucnosti. PřiCteme-li k tomuto mravnimu idealismu i ne­
malou -raktiynost a vitalitu naSioh pfodku i Šanci dlouhá- 
1o a relativnČ klidného zrani, jeZ rakouslca f-íSe coby pomcr- 
nc stabilní státní útvar čechUm a Slovlktun tak Ci onal posky­
tovala, pak výsledkem snahy obrozencU i vysledkem pusobcni
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jiZ r ene ance jdouoiho, osvicenstvim neseneho narodniho^
treddu v evropských dějináeh byl národ, zkonstituovanJ na 
prahu ÍÁ.stoleti na solidních hospodářských, politických 
a kulturních zakla dech.

Prv ní světová válka znamenala radikaini zlom v dějinách 
p ozoniho novověku. Uvinila konec osvicenskému o ptimi srau 
a je ho v&rou v lidský rozum a ve schopnost Cloveka vyreSit 
silami ave vlastni imamence základni problémy lidstva tak­
říkajíc od základu a jednou provZdy. Výbuch irracionality 
a násili, hekatcmby lidí masove nahnaných na valeCná pole 
po calém evropském kontinentu, uziti bojov'ch plyn\ a pro­
jevy totalitní taktiky a strategie na obou valOicich stra­
na akt - to vSe znamenalo hluboký otřes hodnot, které po sta- 
leti vytvářela duehovni kultura evropcke civilizaoe.

Český narod a jeho vUdcové zvolili v tomto vSeobecnem 
chaosu orientaci na vlastni národní historii, pro •ejiz za­
klad ní obraz ziskala převladajíci konsensus íilosořie dejin 
otce naroda, Pr. Palackého. nikoliv náhodou pak I.G. Masa­
ryk vyhlásil narodni politicky program, kter' byl vídenským 
tiekern nazván '_rvni vypověděni války ilakousku', v Seťornač­
ni m sále v !enevč 6. červenee 1915, v den bul« vjroCi upal e- 
ní .a Jana iíusa. ull t zajisté i davný stín staro■¿V.st-
sk■ exekuoe i nezapomenutelná bolestná zkuSenost pobělohor- 
eká rekatolizace, co vedlo Čechy zaprvní světové vally 
k rozhodnutím, jež dost podstatne zpečetila koneČný osud 
domu habsburok8ho•

První modemi stá t Čechů a ulovakU, feskosl cvenska re­
publika, ei na místo starého teokratioky > zd°voonovaneho 
absolutimu vytkl jak o své duchovní motto ideál d e m o - 

kr ac i e azní vypljvajíci požadavek politick' a nd- 
bošcnskG tolerance. Idea demokracie je v našich novodob'ch 
dědinách bytostně spj ta s yso .-.nosti sakXaáatele a první ul 
!>rezi uenta Cs. republiky Tul.Masaryka, kter', vycházeje 
1 ¡lubooe z narodnich tradic a pyi brilantni znalosti Luska, 
neehal se in spirovat zapadní kc nc epcí demokracie, prede- 
vOim Sv'carské a amer'cke.

Základem dernokracie je Masarykovi samosprUva obCanske 
spol e Cnosti, resp. - jeliko d ' de■ iol■ racie spoěi na in ■ i- 
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vi ualismu' - sebespr' v a mavne a politicky vyspSVch jedin­
ců. Je to tedy ideal neseny vírou v Clovíka , v jeho dobrou 
podstatu, v joho svobodu a dUstojnost. V konkretní realitg 
a prroci. politick <5l.o fungování ;epak de mokr acie - jak to Cas- 
-1-,ok:btt v yja dr’oval Churchill - syst drnem velice nedokon alýrn, 
z toho však, co dosud v d6jinách vytvořila lidslca po1iticůá 
kultura, j e ti ne jlepSi.

_:xistuje ale jc den moment, jenč denokracii Siní no dstatne 
zr anitelnou a jenž fiáva Šanci ¿ejímu i cjvStšímu odpUrci - 
to tali tnimu my šlení. Demokracie nemá, a snad aai nemUže mít 
ce lkov.í vfk lad soysl u lids kA histo rie: demokracie postrádá 
filosofi dějin. Je zabydlena v přítomnosti « dokáže udržet 
u ’s /ektivu v 'alstního ,• h- ;■ "alí v1’-’ ri!-0 Její
slabost vSak záleží v tom, že - snadi proto, že vznikla 
u 3eků a je vasána no cyl.ieká -ncjetí Casu ve smyslu CHHÓUOS 
to tedy nedokaze vidět, uznat a zr_floktovat esohetologioký 
ho alzont, ti. otzor C^ned::é > o •ile ■ vyústění dějin. ten se 
zjevuje v prostoru hebrej skf ho st p.rozákonniho rnySleí a sou­
vis' s lineární, finálnira pojetim času ve smyslu KAIJ:10Sl

;runcouzsky historik Alexis de T®ocievil1e již v minulém 
století vyslovil v knize 'Dernoccaey in America' tuto porozu- 
hodnou senteneč.'Demokracče nejen Ze V8de Člověka k zapome­
nutí na jeho předky, ale z astírá mu i jelo potomky a oddě­
luje o d neho je ho s ouCas niky. Uvr huje ho navž (ty do sebe sama 
a nakone c hr.ozí zcela ho uvězni tvs arnote j eho vlastního srd­
ce.' Lidská samota a sebekultivovanejSí iudividualismus
C lo v "ku. s nad ale oprav du ne ní cílem <ieji n. Li dská b ytost :pod 
otatne c., přirozenC potřebuje vedomí a pocit vesmír ne souná­
ležitosti, ■ řekr■ v ni sve kone'nosti a nal zeni 'alvot , pro 
ktcr' poslední s love rn není smrt. Toto demok ráče z e c.vC 
po detaty dUt neutUžf . Pro to se v eluí demokrat vždy snaZili 
založit politiku na hlubží duohovni platfo-me, proto i Masa­
ryk stále hledá pro s'( úsilí náboženský zakl ad a svou po- 
1itickou zavět národu vyjadřuje v e slov eďJežít, Ee Caesa^. 
Ddraókracie s ama o sote je kdcsi vc s vám zákl2du perrnanentn č 
ofil'o.Gen7 a musi s : branit Utokum, kt ^ré :přiclc\zeji z oblas­
ti due hovniců. :po stojů, je V Casto l eh!c‘ova£;nS, Ueodpovedne
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a lstivc slibuji uspokojivé odpovědět ma nejhlubSi ot'zky 
a tužby Cloveka.

Takovýto, pro naSi dobu charakteristicky postoj, jenZ se 
zformoval v evropské filosoïické a politické tradici jako 
nohutný proud, jenž strhl, nesl, pozdvihl i utopil mnohé, 
je vyjadren v charismatickém i varovném, nadějeplném i po- 
hldaném, predevSim vsak značně neurčitém slově soci e - 
1 i s m u s . Pod timto slovem mUze byt rozuměn abstr .dytni 
rnravni ideál stejně jako praktická doktrina nasilného prcvze- 
tiFoci a jejiho udrženi prostrednictvim trvalé statni orga­
nizace spoleCnosti. Faktická historická epiteta, jez socia­
lismus dostal, jeho vědecky, komunisticky, nacionalni, de­
mokraticky, křestansky, etický, utopicky, fabiAnsky, katadro- 
vJ Ci re<lny, si mnohdy protireOi a neni z nich dost p trné, 
co socialismus vlastně je. Snad jediny svornik je zde dan 
ve slovech sprave • lnost a blahobyt, jež každa z forem socia-^ 
lismu svou vlastni metodou slibuje člověku a společnosti 
_. řinést. Debrá. Je pravdou, že v některý-oh zemioh,ITJe po­
litickou moc dostali do rukou krestanSti či demokraticky 
orientovani socialisté, relativné vysoké Úrovně spravedl­
nosti a blahobytu bylo doraženo. Na druhé strané v§ak idea 
socialismu ve své nacionalni a komunistické podobv m. na 
sv m kontě nezměrné lidské utrpeni a v neSni době je fa.ktem, 
ie hospodářsky, politicky a kulturně nejvyspelejSi národy 
a zemč neuOinily ideu socialismu stým historickým oredem. 
Navia pro vetSinu lidi, Zijicich vzerních tzv.'realného'so- 
cialismu, ¡jdo kterého se zhroutil ...arxUv socialismus, jcm; 
měl být předstupněm komunismu, tedy idealni spoleonosti, 
m ni Z se mel završit v trvalém a bezrozporném stavu ttely 
prubeh dosavadnich dějin - ted7 pro ty, kdo zažili re'lzku- 
scnost na vlastni kUZi, slovo socialismus je synonyrnern pro 
stajnaci, přirodni a rnravni davastaci, Útlak, násili, své­
voli, cynismus, přetvářku a pokrytectvi.

Idea socialismu dosahla sv6 magické sily tim, !e oslovi­
la jednu z nejhlubSich dimenzi lidskyoh tuZeb, snah a oče­
káváni a propUjOila si rouc . o ideji dobra, pravdy a spra­
ve dlnosti. fyto vzneSené idcje jsou pro lidske bytosti 
v o u, ovych ohvilic j mocnejSi hnaci silou m Z Usili o e oíSy 
tické bezpeči anebo snaha být svobodnou individualitou se 

54/



všemi lieskymi pr'vy. A snad práve u slovansk'ch národu, 
z nic o Z jed -n dysi svou ze al uprimnv nazval svatou . usi,mo- 
hlo v dUsledku velke touby a male kritiCnosti dojit k tar dě­
sivém zneužití a zfalSovani samotné ideje dobra. Jak ukáza­
la i'aktick h'’stlbrioká skuteCnost, sooialismus a ko unis us, 
jež rádoby s nasotvorne ideje usedly kdesi hluboko v lidsk' 
dadi, snad aZ na samy pramen touhy po ztraoene^ raji, po ze- 
rai zaslibene, po BoZim krtlovstvi, vsak nedokázi vyřeSit zá­
kladu i problémy lidstva a vyjadřit lidský údel ani vSude 
a pvovždy, ani hie et nunc. Bezrozpornou spoleCnost _rav6ho 
žtěsti a harmonie Clověk sam0sobe nedokaZe vytvořit, lidjtaá 
Lianence bez neděje na zásadni traoseendentni přispaní či - 
struCnv reoeno - bez podstatné pomoci shUry na to prostě ne-
t_ vaci.

I kdybychom vytvořili rnateriálne blahobytnou a sociálně 
spravodlivou společnost, kdybychom zlikvidovali Ci převychova­
li vSechny vykoristovatele, násilniky, ejoisty a ehamtivcc, 
bezkonfliktni ráj vSeobeone harmonie zájmu se nedostavi.Vždy 
budou situace, kdy člověk sam o sobě bude stat proti druhé­
mu autonomnimu Člověku, nebot vždy budou existovat - jak to 
po pulárne vyjadřil levicový intelektu.al Ilerbert rarcuse - 
dva muZov <5, kter'oi se bu dc libit jedna žena. Ua:proti tornu, 
bude-li v lidec h dobrá vUle, vytrvalost, mou drest, polmra 
a láska, pak je Žádna i deo1 o ale a zadný stát nemusí učit ro- 
zumiC a Uspežne hospodařit a spravedlivě s prařovat v3c i vc- 
•'•e jne. Ne jv et Si Senci socialismu a komunismu zůstane o chota 
cloveka nee tiat so po ho dl ně obelstit, ooho ta sa.hnout ryehile 
po nabizenem jablku botiorov nos ti tam, kde k dolrona.l<Di ¡ti ve­
de dlouba cesta, oehota neehat se svést, s:pisc než alcdat 
skutečnj Zivot a pravdu - třebas i cestou kříže ,

Dovmiinj si vysl ovit přesvCd cení, Ze křes ta n s t - 
v i je tou nejnlubží, trvalou a nejvySši iďeou v dějinúch 
ceského a slovenskeho národa. Vlastn£ to aui není idea,ja­
ko spí Se kristem vytvořený pi^astor pro aut entickou ccstu, 
prcvdu a život kterékoli 1idské bytosti i lidstva jakožto 
celku. křeslíanstvi ne ní a ne rnůZe b't ideolo0ii, ani jednou 
z filosoíii. I kdyv dává odpověď na z,;1kladni otázky po 
sáyslu lidské existence a smyslu světových děj^n,
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po .statou je otevřeny prostor svobody, do n hoZ se nevstupu­
je skrze racionální d"kaz Vi historickou nutnost, ale bra­
nou viry, nadeje a lás^p. Krestanstvi je záležitosti indivi­
duální - v toe je formálne blizk é demokracii - Kristus neho- 
vori k adstraktnirnu člověku; adstraktni s poleCnosti, abstra.kt- 
niru lidstvu, ale proml ouva ke kaZd&nu, kdo je ochoten na­
slouchat, v jedinecné, bytostnv osobni i'-eCi. Jeho apel je 
osobne mravnia Nadeje na vitězství, které slibuje, je zcela 
j'dnoznac rá moudr ost uoeni - jak to prost' fgzum pocituje - 
jc vy/Sí ne jen lidske provenience. I praktické pccdsby ne-

1 "V zpotřebuji výklad: Dokud mate svetlo, neustaejte v ceste 
/Jan 12:35/ a'deni vaSe vec zna.t Cas a lhu.tu, kterou si 
Otec ponechal ve své moci: /Skutky 1:7/

v

krestanstvi neni zaleZitost pouze těch, kdo se k nemu ote­
vřeně hlasi; jeho výzva, jeho platnost i jeho přislib maji 
uhivcrzalni s. . sl a koneCne slovo0to , kdo je Ci ne_i prav' 
kčo"'ian, mUke fici až celková duchovni bilance Života kaZu '- 
ho z nás. Koneckoncft i do vad krestanU je namiveno slovo 
o to®, Zc :rvni budou ¿oslednimi a posledni prvnimi. 'o, oo 
v krestanštvi nejbytostneji běží, Deni jen záleZitost osobni 
lconíese a deklarace. 'Nehlásil se sl cvy ke Kristu; rekl 
Václav kalý nad -1robem bojovnika za demokracii Pavla Vonky, 
'ale kráael jeho cestou'.

Základní a bytostná moo otevřenosti, kterou krestanstvi 
vsdoruje všen uzavirajioim mocnostern a def"nitivnim silam, 
jc tedy v presvědoeni, Ze koněCne a absolutnc spravedlive 
slovo o oloveku, světu a dějinách, neřekne Clov-k sárn, ani 
jcho souCa.snici, ani budouci historikové - tretaZe 1idska by­
tost kaZdým svym Činem, myČlenkou a slovem vytvari skutec- 
nost, ktera bude vúhmu spravedlivv zhodnocena a pravdive 
pojueno'ána. Pro křestana k cneOn é slovc vzdl náleZi BoU. 
A snad právě vyzrálost viry se projevuje v tom, !e Clovek ne- 
podl 'liá n-trpelivosti, úzkosti a nejistotě přítomného času, 
j ež jsou typické pro naAi dobu, ktera vys tupňo'Vaným svcts kým 
ásilim přelduSila v zakladu tichý ton bytí a z 'm1čeni'Bola 
:pruc ukvapeně vyvodila zaver o jeho aeexistenci.
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JestliZe budeme ve svem usili .aravním, kulturnim a poli­
tickém spoléhat jen sami na sebe, pak naše intence se ukáži 
krátkozraké a naSe snaZeni kratkodeché. VZdy-u rozumná a moud­
rá vyvlzenost, vytrvalost a opravdovost, jeZ vede k vitezstvi 
a nikdy nemuZe b't natrvalo potlaCena, zaklada se na presved- 
ceni, Ze člověk na tomto svetv a v eelí jeho historii oprav­
du neni sam. K jednotlivců, narodum a k univerzálnímu lid- 
skómu spoleoenstvi adresně miří pvislib: 'já jsem s vámi 
po v Secmy dny az do skonáni tohoto ve^. ' AlatouS 28: 20/

Křes Sanstvi dokáze Cekat. Pakliže n Skdo ve sv?*tov'ch de- 
jimlcli v hlubokém smyslu ma Cas, jsou to křes!ané. I dea 
kfnstanství jiz v našem národš tvofive trva vice neZ tisíc 
let. A lze mit naději1 ;,;e pra.v" ona nám iv nadcházcjicfrn 
Čase přibliZi pravdu - tu jedinou, ktera osvobozuje.

zbroje československá humanitní demoksacib

Praumisek Sanalik

dva mumenty našich modernich dejin se staly obzvlast spor­
ná: jazykove obrozeni a koncepce 'malého na.roda'. Z hledis­
ka cesstvi bylo však jazykove obrozeni prostou nutnosti /je­
ho ' '.ternativou byla pokračujicí asimilace vyspel' . nemeot- 
vim/ a 'malost národa' dancsti, tim vlraznejSi, vim zretel- 
nCji pos upovala narodnostn V statní integrace. S ^ay o sob "* 
nejsou tedy tyto momenty sporne; znejistění sem vnáSi pseudo­
historismus, Živeny těžkými ranami, ktere postihly spoleCný 
stat čecht a SlovakU. Sporne je ovšc to, jak se Seská spo- 
leSnost /omezim se na ni/ vyrovnavala s dUsledky onech mo­
mentů •

..caktická degra.da.ce Ceské statnosti /v etnickém i politic- 
khl s.yslu/ vylouCila, a.by se CeSstvi re enerovalo silou vys- 
Sich třid a na.rodních instituci. Junenannovsky 'jazykový 
progr ar,' cílil k vysoke kultuře a vzdelane s pole Snosti, ale 
jelo sooialni zakladna byla rolnicko—plebejská, ktera se 
jeUtv neuvědomila jako třetí st av', jako ne gace Itarého re-

57/



Zimu'. Odkaz josefinstvi a Velke revoluce byl zatla5en napo­
leonskou agresi, antinajnoleonsk' mix 'nároj. ní mi' válkami a ro­
mantickou protiosvicenskou reakci. 'olehla k nám oslabeně, ale 
mela - v kombinaci s restauraci 'starého režimu'- dost sily 
k tornu, aby oddSlila ideu narodni individuality a svobody od 
svobody Cloveka a občana. Zivé vedomí univerzalni svobody 
/Bolzano/ bylo izolované, nernoblo se významněji zmoonit sku- 
teCnosti.

V techto snizen'ch sociálnich a íolklórníeh polohách, si 
nlrodni idea nemohla udržet pUvodni 'Uistotu; tj. organický 
vztah k vSelidskosti. Sifeni narodniho uvědomění bylo z'roven 
šířenim nacionalnich mýtU, předs«dkU, sebepřecenováni• .. 
0 rostouci vzdáleností od intelektualnich ohnisek ztrácela 
nár odní idea pozitivní obsah, pokles ávala 1r nehaci 'ciziny' , 
k sebeusko pojené uzavřenosti. N g$la nost sily, aby ukazn va­
da partikularismy a privatisrny ve-omim odpovědnosti k národu. 
Láska k vlasti ~"iká 2ousseau - by nemela vyvolávat lásku Irn 
8patnému, hloupému. Ve velkém spoleCenstvi - zvláště takovém, 
kter' se uvědomuje vůCi jiriému - je to ovsem neodvratná 
VSecímy nove sily vstupujici na dejinnou scénu procházející 
kultivujícím procesem, v nemž se zbavuji piedsudeCn'ch jedno- 
otrannesti, osvojených v Casech antagonismu. Ty, které nejsou 
s to překročit svdj e.voistni hbn±zb't, kter ' zvř-onují mo . ent 
toje a nadrazcnest odvozenou ze ového vitezstvi., ktere i svou 
intelektuálni nacstavbuu donutí ke službe tomuto zvecnčni, 
u . m mn:„u v ¡rivile. ovaném korporativiS ■ u, prek .;Zejici, dcrno- 
kratickému vyrovnáni a smířeni.

Obo tyto tendence spolu soupefi v naSicli modernich deji- 
nach aZ dodnes. Dlouhodolý stav boje, zahajený obroztjnim, 
aktualizoval vždy znovu politický v'znam 'nesmiřitelného na­
cionalismu' /pozdSji: 'třidni nesmiřitelnosti'/, nacionalis­
mu, ktery po 28.rijnu 1918 snadno přerůstal v triumfujici 
nadřazenost. Se znacionalizovanou mapou se v teehto situacich 
zachazelo jako s 'prirodni silou'. fato linie - rnámo-li na 
uynli uvědomělou orientaci - byla vSak marginQlni, třebaže 
si některými 'přirnými akcemi' ve vypjatých hodinách vynutila 
pozornost přesahující jeji každooenni vliv. Lilova základna 
ohrozeni sc zámenně oznaCuje jako demokratick-, ale dlouho 
ncbjrla vie než 'látk ou'de. nokracie. Kdy by se tyto 'emokratic- 
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It á sily' volne projevily, maniTestovaly by eel' balast nahro- 
madvnýeh předs"-dkU, egoismu., partikularismů, archaických so- 
ciálnich a duchovnich závislosti, proste celou tihu pie^^io- 

kratickych nálad a postojU. D"jinným ^olem bylo přetvorit 
tuto přirodni demokratičnost; v niZ by elementarncst byti, 
rndnlivých potřeb a nálad dominovala nad racionálnim, kultivo­
vaným souborem narodnich potreb, v uvědom61' demokratisi rus, 
j . hoZ jadrem je Úcta k nez datelnym právům lověka, obCana, 
národa...

Proto uZ od poCátku bylo obrozeni peda^ogickjm prooesem 
/kontiliitou osvicenske ofenzivy/, zasahujicim stále Sirsi 
rstv. a zabirajicim nove a nove obl gííti v z '.vislosti na poli­

tické situaci a vnejSioh podnětech. Nebyla to jen národni pro­
paganda, s ni a v ni se rozvijela peda o^ika praoe, podnik?- 
vosti, technických dovednosti, poctivost, spoleblivosti, so- 
ciálni solid"rnosti, pedagogika Ci etika 'akumulace kapitálu' 
zavrhující lehkomysln' Život 'flamendra' za tolerovaném věko­
vým linitem.^.Utvarelo se duchovni a morálni klima velk- nor- 
mativni sily, jak: é budouci burZo asie nebude s to fr cntalně1 
napadnout. PUda pro bezohledn' ekonomicry liberalismus byla 
obsazena driv neZ se v. -tvoři"1.. rěmecré iniciativy - Skolsk , 
industrialni, politickó - byly v miře moŽnosti využity, slo- 
vansk i -i ideolo L;ie nepodce;oval a konzerv ativni antiindustr^is- 
riUo, naopak: industrialiSmus byl zasazen do kulturniho vzoru, 
let erý mel být osvojen. Touto t endenci to byl tedy modernim vli- 
vum. otevřený vzor a souCinnosti nerneckych podnetU a Ceskyo. 
vstřfcných reakci se Ceske zeme zřetelne odlišily Si:rokou 
vzdělanosti a raa.ionalnejši pracovitosti od ostain'ch Slov•- 
1111., nimiZ se poutaly ideov" politicky. PalackCho tezi 
o stýkáni a potykani se Ceskeho Zivlu se Zivlem rimsko-uer- 
aánekýia byval v bojovém za:palu připisová11 jeunoznaCne naoio- 
nalistický zamer, ale nezaujatý pohled v nvm najde p"edevVirn 
tento opis kultu..rnioh kontaktu, jejic h fowm a dynamizujicich 
u"sle <lku.. Byla to teze o ' otviráni 'kultur a aZ podřizene sc 
projavuje Palaokeho 'etnioke uzavirani *: tam, kde zdroje mo-

rni svobody /liberalismu/ hleda v praslovansk 5 'e i okracii : 
V Polsku obdobnou retrospektivnosti zdUvodnil domáci zdroje 
. ..okratismu L .llewel - proti argumentUm domacich tradioiona-
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listu a konzervativcft o jeho 'cizosti'. Palaok' svou dějinnou 
ondou do CasU domnei ' raslovanske demokracie celil v prv ,■ 

radv němcckému hegemonist:1U.
Jeho 'uzavi.ráni' bylo polemické, nikoli oro-anicke, n«Celi­

lo liberalismu a filosofii svobody, ale umocňovalo je. V in- 
tencich LobrovskSho - pri v Šech svych omezenich - vztai.1 na 
obrozeni univerza.lni kriteria pravdy, dobra a krasy. Umocnil 
ob-P:senský podagogický proud historickou dimenzi - tezi o pře­
vaze sily ducha nad silou zbrani, odvozenou z triumfu aupad- 
ku české reformace. Znamenalo to záraveň louCeni s kultem 
:.usk 'í sily, jenZ byl jednou ze sloZe k raného slovanstvi., be­
zelstné naivniho. Palackym a HavliCkem stvrzena. svébytnost 
CoŠstvi promenovala .M.douci schopnost ruské sily integrovat 
Slovanstvo z nadeje v obavu. Proti rozpinavosti pan ermanis : ;u 
i panslavismu. bledal Palacky 't .CiSte v Rakousku a touto je­
ho ochrannou funkci zdůvodnil jeho dejinné posláni. rilmto 
předpokladem osudovosti vzajemne loajAlnosti, již bylo treba 
teprve vytvořit, unikal z dosahu expandujici 'vale k moci', 
ale problemu 'malosti' nemohl ani v ochranne zone ka.kouska 
uniknout. DUraz na duehovni a morálni silu, jimZ Palacký 
zn:::,1al 'malost, se z pozic 'vůle k moci * jalro otnost z nou­
ze fi, Talacky ma ostatně formulaci, blízkou utilitarismu, kdy 
rihl, že kdyby nas bylo x milionU, projevilo by se to i v 
naSi politickS orientaci. Ta vSak umlka pred jeho :pro ramem 
národni pedagogiky, sociálně ovSem ohraniCené jeho liberalis­
me bu Ha.vliCkova 'revoluce blav a srdoi' byla :pojata a reali- 
zovana demokratiCteji.

'lalost' zna.sobena. probloubenim intelektuálnich a morál­
ních ...valit, vyustujicich v pevnějSi vědomi lidsk , obCansk ,j 
a národni dUstojnosti, nekapituluje preU mocenskou převahou. 
ITeboí duchovni sila ovládaných je sbhopna nest a předáv at 
vědorni odpovednosti, udržovat odolnou dlouhou vUli'.V momen- 
..,_©cbi krize -rozhodnou byla l.svetova valka - se tato vnitř­
ní energie uvolni a plati vie neZ všechny vstricné akty ji­
ných: pravo na sebeurCeni naplnuje Zivouci narod. Takove vy­
šle dky jsou vSak vZdycky vzdalene, zatimco prUbojna sila je 
v^udypřitomná. . ovzbuzuje predst.vu o n zni čitelnosti priva 
a moralky sily a siln'ch.
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Falackého projekt dueiiovni sily hanaonoval s pravnim ná­
rok em na U eskou autonoxiii/áistoricke statni pravo/; pojem 
'p ráva', totozn< s poj ;nem spravedln ostí - přes v'ky*vy, rezig­
nace, piirozeno právu i doplňky atd. - pevne sx-ostl s Ce skýrn 
národnim vedom'm. Tato moraika a polit'ka zákonnosti odsouvala 
nlsili, revoluoi jako posl edn i prostředek, pou3itcln'- s morál­
ní:! opravnenim pouze tehdy, selv ou-li pr0k azne záko nn é pro­
středky. Podněcovala teďy i nadměrnou komprornisnost a oportu-•VI
nitu, ale tyt o pokl esy s e vfvnavaly z Zivédo duchovnihoz-- í- 
kladu, i paá radikálněj§im pojetim národniho p.or ®»u mlado- 
Ceskou frakci ¡uárodni strany. Uakonee se rozdvojils,' zaCal 
proces stranicke 'pluralizace', ale nikdo nemohl vyskočit z 
nocensko-socialnich reálii. Palackeho koncepce byla projek­
cí-’ stavu, mentality a moZnosti České spoleCnosti, odrazela 
absenci vrstev, k jejichZ sociálni roli patři heroismus, vel­
korysé a riskantni 'gryn uerst vi'. Oop ovid6 to- nu slabost kraj­
ní h křídel /krajníoh v taktických postupeeh, strateoick'oh 
c'lech, v ideologii/, táhnoueí se Českými dějinami. Slabost 
radíkalni demokracie, konzervatismu, heroizujioí pravioe...

Proměří-li se tyto poměry revelaěn ím schématem o-rvoz ¿in' m 
zc soc'aine polaritniho prostředi, v nemt se logalisticlo- 
-rc:.i.orrnni libxralismus jevi oběma krajnostem jako 'bezzásado- 
vost ',vznikne tr apná k arikatura v he oh akter", proaresivnich, 
i 'regresivnich'. Slabost 'krajnosti' neni ovxem jen kladorn, 
už proto ne, >'e byla plodem nerovinute sociálni struktury^ 
Obsahuji nebo svou existenoi upozornuji na nějaký 'utxý pr— 
vck',kte_y bez socialni konfrontace neni rozpozn2n ve vší na­
léhavosti: 'stred', ronlé/a^ic:i. se do ve like Siře, se nornüze 
ni'leZite zpevnit, zintc grovat, má tendcnei k superpluralisrnu, 
bez potrebná sociálni zakladny zUst-vaji 'krajnosti' literá­
tu rou, pokud jim nevyjde vstric proměna politick6 situace. 
_a j- rnUZe oprávnit /jako vaika oprávnila naSe 'ratastroíis- 
ty' /, ale ta.ková zněna je i signa.lern k vSeobecné preorientaci. 
Lis aryy,který byl a zUstal terCem kritiky pravicových heroist0 

zahájil revoluCni akci, v niZ zuZitkoval i svou předchozi 
orientaci. Jeho koncepce byla komplexněj5í. Opirala se o ne- 
zničitslnou - v dejinné persoektivě - touhu Člověka po svo­
bod a spravedlnosti! Kult teto touhy je bohatsi neZ hero^oky 
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1íu1 t sily, ktery nakonec akt převahy antoZnuje s aktem prá­
va, spravedlnosti, s normou etiky. Kult sily destruuje poli­
tickou a morálni představivost, neni s to docenit rexistenční 
potence obsazené v duchovnim a mravním svete X1ovCka, neni 
s to nastolit demokraticky a spravedlivy řahy .bmanuel Mora­
vec jo typickým pvikladem takovéili pfecenení mofnosti sily^ 
to,.co tvořilo obrannou silu národa, pojaf v tomto mateni ja­
ko ifekázku zreáln Sni narodniho myšlení. Ducloyni Cl o věk se 
r:r(li jinak. MrZe přecenit intolektualni a moiální kvality na­
ro --'a, popl st oi Kri rt. s A- tikristem, ale jeho o $*1y j sou - 
pioti omylům kultu sily - perspěktivnejsi, konstraktivnější. 
ralackAJio koncepce due hovni velikosti 'malého ná roúa'/a o b- 
dobná projekty probouztne menici 0e strukturou e vro-sk -¿ho po­
litické ho uspořádáni/ nyni stále viee souzni s vizi soíid1r- 
nilo, nenásilného svvtoveho společenství.

Když po zmaru nadeji na Cesko-rakouské vyrovnáni /trialis- 
mus/ vyprah1 Palackého národne pedagogický program v promcn- 
livých a neá5innych postupeeh české politiky vdCi Vídni a čes- 
kým'"t on-.-u.m, Masaryk jako přiCinu teto krize ur čil právě o:pus- 
tCni l1 a1 ackého progr arau. OZivil jeho nosné prvlcy a přeneol je 
do širšího socialniho prostoru. fíehral kliCovou roli v obra­
tu od liberalismu, omezeného na 'aktivni'/elitni/ sloaky 
spoleCnosti, k sociaine laděnému dcnoRati smu. ...ladooeši,kte- 
vi sociálne reprezentovali nástup burzoasniho demokratismu, 
byli jeStě příliš v zajeti korporatovni mentality, n®Z aby 
byli e to vyj"dřit a uplatnit jeho univerzálnost, jeho men­
tální, intelektuální a moraini předpoklady. Hádanku ' česeé 
otázky' M asaryk rozreVil jako otazku na boženskou a s ooiální: 
Tidrodni tak ztotožnil s vSelidskýrn a z tohoto zomého úhlu 
soud'l Oeske myty a predsti.dky. Dal národnímu ' novou dimen­
zi, novou normu otevřenosti vUCi svetu, do niz se grávoplatn" 
vexla i 'nenarodni' sociálni demokracie. M1adočeši j' Xelili 
'národnim dělnictvem', . Masaryk ji přivadei k národni práci.

Koncipoval ji jako ”nepolitickou politiku", zaloZenou na 
11 u. yobn,, p^ciM, jez ve svem souhrnu - va.;.ou sve -uoho-"•■-■i ins ..i- 
rnce - je praci sub specie aeternitatis. Lnsahykova dúvSra
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v duohovní potenoe Clovvka byla v jednot 5 s jeho Usi1in 
o věeobsáhlou intelektuálni a morálni reformut Zahrnula 
celou Skálu civilizace a potřeb rnoderniho 51ove:a, ,ro 
vzdálené vize a velké véci nezanedbavala blizké a malé. 
Stejně jako ruští liberálové /například Turgeněv/ by pcra- 
dil tvn, kteH nernyté a neCesaná l:usi oCkovali revoluVni 
instinkt, aby ji uejdřív navykli hygiene.

Zintenzívněni n'rodniho Života je tu rovnocenné tvorbc 
osobnosti, intelektuálné a rnoráln5 autononni. PfedevSírn 
v8ak tvorbe narodnioh intelektuálU. Tady byl hlavnim zlem 
11 1 iber alismus", tj. vlažnost, ncopr avdovost, ncvyhr auěnost, 
polovzdS1most••• Masarykův model intelektuála pVedpokládá 
jednotu a souCinnost vzdglanoati a svědomi a od_ovědnost 
k je dnomu i druhému. VUCi národnimu s stranick6mu zastupu­
je univerzálni pravdu a univerzaini hodnoty. mim byl určen 
Kasmykův osud: na v>«e ch stran áoh pr oti nemu vyvstával i o d- 
půrei a n epřátele, ale za zíústěnou t choto pok"iku doc háze­
lo k pozvclne asimilaci jeho ideji /1 on se ovvem od nich 
uvil/.

Jakrnile se u nás zaCal usazovat stalinismus, staval se 
celý lasarykuv odkaz jebo neúprosným soudcern^ A jestlizc 
se jests selektivn S mluvil o o jeho ttpro fyresivnosti" /apr. 
pokud jde c rukopisný boj apod./, rnusolo se zapomenout na 
to, ze masaryk tato "sva" vitezstvi považoval i za vitezatvi 
iiporaZench". Neboí j eho táborem ne byla stran a, nýbrž prav­
da a dobro. hyn', kdy se od C aesara pomalu v racime k JeZiSi, 
tj. od diktatorstvi k aemokracii, od narvlády strany-státu 
k nadvladě vlovera a lidskosti, vraci se se zn/sobenou na­
léhavosti i nutnost ebrody vzdvlanost^ a svedomí...



S.šSKOSLOVENSKO 1988 - 3WE DO KONCE STOL STf

M_lan Sine 8ka

Ge£koslovensko so ustavilo ...rftd sedmdesati lety s dobrymi 
t' . ysly a na za.klade obdi atodn;' eh ide.lť . VŠeo bno tr agické, 
oo tato ze tae později jrožila, mlzeme sv ést na to, Ze po dob- 
r6 úmysly a i deály n ebylo tato místo v Sv rop V dost vhodne • 
Sikarne si, Ze na nej akém jiném miste v mirněm podnebnim pasou, 
v Miste, kdy bychom oli z'^souq-ml.' tidyba Sány ne ko Hol wad^any, 
by Jc publik a lodně s rozkv étala na . íasarykovJoh demokratickýeh 
prcd stav'ch. Ale o o tady, v míst $, odkud s e prý da ovia dat 
Evropa? xři kápi tulace z let 193 8, 1948 a 19 68 se nám jev i 
jako du.aledek na<íeho bczn adejnebo zam-cipi sného :poloZeni.

Odsouvám stranou ot, zku, zda by nějaký- jiny, statecn jSi 
a méně poetářský narod přežil v tomto prostoru dUstojneji neZ 
r :•:• riloZna e..no, moZna i n e. Nemys 1 fm, Ze mlada generace ne.at 
z v •t&E. chápe o no tradiCni dr81uaní narodni duše nad selháxda 
nasich vojenedcých schopnost!• KoneCnC, pri vžeeh třech kapi- 
tulacicd něktefi liaé bránili to, v co vSVÍ11, 1 bez rozka­
zU generainiho Štábu. Nad Uim bychom skutečne měli premjSlet, 
je přiCinlivé kolaborantštvi, ktere ...o vSec_ : kapitulacioh. 
následovalo. Zvl,1,ste ...o roSe 1968 jsme v tomto ohJ.edu před­
vedli ve východní .r.vrope ojedinčloU ukazku snaživosti. Na ton 
nonesou vinu jen politikov:, u. kterých takove jednaní ...ředpo- 
kládáme. ProC jsme se napřiklad tal< nemltuně přizpfisob111 
cizl rn :pre ústavám o tom, jak by mel Vit národ vo střední .dvr o— 
pc? proě neprikl ad bylo a je tolik porněrnv vzdclaníoh lidi, 
kteří byli a jsou inad41e ochotni 1bát o minulosti i o pří­
tomno sti, kdyZ riziko Vi.rat prav du je nepomerne iaenšH než tře­
ba pu roce 1948 a když n^ koho neomlouvá sni ut opick- 1 zan1.cc- 
nont sni obydyjná neinformovanost? To jc podle mého hlavní 
bfemeno, ktere ndm brani napřímit se•

Mluvím v Sak o t c:n je n proto, že právO ny ni před blížícím, 
se loneem stoleti, ve kterea sc zrodil nlv stát, jd prekoBá­
ni ’tompl ?xu z naSi zeněpisne fíolohy nesmírně dUleZité. Ir ot o- 
že Jvropa se zm Sni la. a meni se i Vyc hod^ Po padest ti 1 ete oh, 
so rodi n -mlejo, Zc bychom si opet mohli sami určovat n-ro.- 
ni osud, spiDe ve spolupraci s jinými národy než na jajich 
U"de. vždy.; se dlouho uZ nev ěřicnc ptámes je vůbec m&žné,
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aby zpdsob, jak mravní, politicky, kulturní, hospodařsk.y 
a jinak Žijeme, trval nezmenení aZ do konce stoleti? Copak 

kmusi dojit až tak hlubokámu hospodSrskemu a sociainimu Úpad­
ku, jak ho vidímetřeba v Polsku, abychom naSli rozumná řeše­
ni a obnovili suverenitu pri tvorbí vlastnich deJin?

Vím, že •e v zemi mnoho tlch, ktefí se po všech zk1 anál­
ních přestali za^imat o vše, co pves ahuje male d jiny Člo­
věka, mnozi j sou pros✓Iknuti nedůvšrou, podez riv avost í a apa­
tii, ji li prost ode'-'li z tohoto 'ev lidné .. o evr pst ho ~.’os- 
toru.. JcnZe tato chv!le není j ak ty předchozi, aby mohla 
být zruSen a ná s11 inu V mé generaci a gener aci starší jsme 
v padesttych a šedesátých leteeh mluvivali Caste o kyvadl©• 
ZdyZ se kyvad lo perzekuce a blbos ti vyc hýlilo do přís nivšjSi 
palohy, ryehle jsme se museli nadochnout a níco udélat,než 
se vychýli zase zp-tky. To, co viJíme dnes vSude kolen a v 
Sovvt skóm sv azu zvl,št, ll eni kyva Ho. lJeni ka.o se vrátit, 
kyvadlo se vzpfííilo. Dnes to vedi i ti, kteri ho do tohoto 
st avu uvedli.

A.C nered, musí m na podpora tohoto argumentu uvest histo­
rické pou "'eni z krizov ^ho vývoje, aspan v těch nej hrubšich 
ryseeh. ,noho obetavych, sociálne c:i.ticich a bidou zucchuce- 
n]ch lidí sdílelo od ncnaměti ideu, !e lidská spoleínost si 
koneéní zaslouží, aby byla uspof/dána podle rozumu, podle 
v""decky zdUvodn"né1o projektu a ne podle libovůle a Spatných 
lidek'ch vlaatnosti. V devaten4ctém století tento projekt 
dozr 1 a 'ffiarx. ho t^oreticty odůvodnil. Pohle -stare tra hlce 
byl prolekt nazván socialismom a komunismem, ale to neni 
moc dUležité, proto že pro celou ideu neni hla.vni za.m.Šřeni
projektu., a1 e po jekt s ám, j ako 1 ák, jako spasa a jako ukon-
Ueni nevědomé cesty lidštva.

Projekt spravedlivé a šiastn' budoucnosti byl natolik 
vzdálen od zavedeneho způsobu Života, Ze jeho autori nemohli 
doufat v jeho rehliza.ci jinou cestou neZ cestou revoluCniho 
nasili. Tuto pon"kud nepřijemnou stránku věci odbyli teore­
tikové poukazem na to, Ze násili uZ beztak existuje a ze 
toto nové násilí bude trvat jen kratce, jen proto, aby otev­
řelo dvefe do říSe svobody.
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KdyZ však doSlo v .dusku a později ve v'cho dni Evropě, 
v Azii, v Africe a na KubC /take v kambodži, také v Kambod­
ži!/ k realizaci proj ektu, ukazalo se, Z e 'piechodné' n ásili 
se tahne na dlouhe lokte a d^ře do řiše svoboďy zůstavaji 
zavřene. Hasili ve vSec h -ormác li' brutálnich i pcn Skud civ^- 
lizcvanejších, se zaři dilo samo pro se oe a institucio realizo­
valo se. V tomto ná.sili se spoleCnost nove struktur ovala, 
vz nikla nova třída, nove se slouCily socialni zájrry atd. 
Před čtyřiceti lety byla do tohoto propekLu zatažeua i nave 
_e publika a bránila se s tejne ochable jako předtíra a poto-^ 
UZ bylo ""v.esnv pops"no, co v šeo ixno zde Irraio r cli. Po se cbrde- 
o.J.ti letec h od prvni Uo po kusu máme pied se bou př eiilerif výsle­
dek: ten je skliCujici sam o sobe a mravně zniCu'ici, když 
v .zoo me do úvaby oběti, kter é si projc kt vyžádal. 1'0 platí 
ještě více pro nás, protoZe jsme nezaCinali v bídě a zpusto­
šení jako jiní. 0 to horSi je zlost na nase umístěný Dvrope. 
/V závorce se v/m vVak svěřím se znepokojivou myšlenkou: do 
ledyby nebylo západní nvropy, kam snadno vidíme přes plot, a 

■jy n e mohli s rovnávat? tQme se přeoe 1tépe než před etyřiceti 
lety, ma.me dost chleba, masa, zákusku v cukrárnách' ví00 
aut, ledniček a televizoru, ktere kdysi v"bec nebylr• fevz dá­
vala by vetsina lidu dodnes díky hlalinovi, Ze n's vpusti1 
do ráje? Ve sv§ch dusledcich je to velmi nepříjemné pomyšle­
ní . /

Vedomi o selháni projektu se Siři a upevnuje, ze vSech 
stran a stále rychleji se mu dostáva materialu. Jak nove 
sly "'ime, i naSi politiko vé Hkaji, že pro úluZovet daný stav 
j3 neraoZne. Zde jsne však u kořene Veskosloveneké specifi­
ky, reCeno jazykem novin, u naší národni zvláStnosti. Lid' 
cítí, Z e pro gram přestavby, ktery nám p ulitiáov'’ nabíz ejí, 
r.eni mySlen upřinne. Zni totiZ dost ncskuteCně, když se k rnyS- 
1enoe jakýchsi z ntén a jakýchsi reforem hlasi ti, kteří měli 
uL d- .vno •. !oc pro enit ji v Cin, ov lak d. místo to •• .0 ji j .... 
poS1apavali.

1 uZ jsme v narodili specifice . u problérau vl/ dnouoi stra­
ny, na kterou narazíme' i k dybycho m se tvářili sebes, iířliv ě- 
ji. Pfed vtyřiceti 1ety přišla tato strana na scénu v ponč- 
kud jiné sestavv. Bylo v ni mnoho lidí, kterě sem přivedla 
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radikilni reakce na vaieCnou zkuSenost' byli v ni lidé s vy- 
jjrane njm soci á1 niu cítěním, lidé pamatujici krizi a nez aměst- 
nanost, inte1ekíualové, kteri se upsali utopioké viii a pak 
ho dno tee h, kteří uvěřili ial eSným slibům. Znal ¿jsem ty li­
di, protoZe jsim byl o neao později pri tom. V průběhu dal­
ší cl let byla tato poměrné koSata spoleěnost systcmaticky 
osckávána. Po poslední velké osckavaCce po roce 1958 zůstal 
z t, to strany jen pahýl, zuni kly posledni zl'vazky vůCi prav­
dě a původním úmysl ůrn, zanikly posledni zbytk.y o sobniho sna­
žení konat prostřednictvim moci dobro. Lid nena žadné iluze 
0 c 1 iarakter. teto vl°dnouci s trany. Po Styřiceti letecli 
sdrutuje její Jádro V, kterým se libí byt u moci a mí t z to- 
hi proopOch. To je vSak obecny zavér a ma krutou povahu 
v:-4eih obeonýoh závěrU, jak jsme je znali, jako tieba závor 
o třídi přísluvnosti. V rarnci teto obecnosti jsou věakve 
strane i ti, ltcří si snaží řidit v danýeh možnostech co 
nej Iž-pe fabriku, ^ysfeavět vo ucvod jjro svou o žec, v s í, druZst- 
vo tnk , aby z to ho rnei i prospěch jeho Cl enov é atd. V na­
prosí é vtSine jsou pak ti, kteri chteli svym detem ulihěit 
c eatuke vz dSliní, kteri se oiiteii dostat v'S se svými oru,- 
nizaVni.mi Ci ¿Jirým sc hopn ost iai a rnnozi, na ktiré n czbyla ani 
ta nejnico tnějši privilé gia. lia tomto ter ánu se vytví i'i mož­
nost k narodni mu poro zuiaóni.

Tento výslední stav vládnouci strany není podlině n ideolo- 
li cky a te rrnín socialismus ¿je možne si i odn^slet. To uto 
.rozklad nou chorobou by o nemocněla kazda s kupina lidi,ktc r'. 
by tak dlouho vlád^ia sama a to ješte jen v Uzkén vnitřním 
kruhu. k deueneraci sc odsoudí každá skupina, kdy! vznese 
nírok na monopolní v'kon moci.

'o vže je hlavne naSe zvlastnost,podtrhnutá Červeně naSi 
posledni kapitulaci.Y jinych zemich vychodni Evropy je mož­
né, aby dveře do budoacnoeti otevřela reformni cast komunis­
ti cke strany. U nas vSak byli reťormni komunisté vyhubeni 
v siídiidesatýc h lete hh a jestliZe jeSt § tajně uvnitr strany 
existuji; nedávaji o sobě vědět. škoda. Jejich vykon v jlas- 
nesti je v Sovětském svazu obdivuhodný.

To byl struVn' historicky argument proti kyvad1u.Popsa- 
n' stav poskytuje ďo konce stoleti lepSi výhled, neZ by se 
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zcia 1 o. Jsme b ez iluzi a take uZ bez ideologie. 1 mame 
vlastně jen jedinou možnost vyhnout se hořk érnu konci^ do- 
ho 5. nout se v ncjSirSi .> narodní >. h^nse .> su na z..eně, na po­
chodu k demokratickému rozhodování, na pluralitě bez ja­
kýchkoliv postranních úmyslů, na svobodné volso cílů 
i osob, z níž nebuae nikdo předem vylučován, a posléze 
na mravní obrodě, na co ne ¿rychlejším vyblednutí ze lží, 
kteié otrávily narodni dUsi. Nemůže existovat žádná jina 
lesitimita než ta, ktera vychazí ze svoboŮnS projevené 
1idove vUl©♦

xemyslím, Ze je opravně?.,? a í<;"uvat ... i Pa n «.růstat -..k pr -.,- 
Gra.mu. Za poslední desetiletí byl formulován alternativní 
pro?;ram témer pro vžechny o tlasti narodniho z"v ota. Jen 
v textech Charty b?’\o vysloven e tolik dobr'c h . halenek, 
Ze s nimi do konce století vrchovatě vystaCíme• A pak, 
rozhlédneme se po EvropS^ Úapěvn' viady v sluSnych a pro­
sperujících demokratických stateoh jsou vSe drny stejně 
prag iaticke, vyvaZují spíSc smířlivě neZ anta.oonisticky 
r0zné sociální z'jmy a jsou konec koncu v!dy napravo nebo 
nalevo od stredu. Náš lid nemá jinou montalitu nez naši 
nejbliZSí sousede a mít moZnost volby, dal by ve vScch 
uzlových bodech našich dějin přednost teto ces t:ě. 01vH^- 
zace, ke ktere sv'm pUvodem patříme, nemá koneCně příliš 
na vybranou v krocích do budoucnosti: nemůže spory mezi 
nár udy a ...Qciální ant agonismy Ve šit válkou, prot oze ’ by sa­

ma zanikla, musí spravedlivé rozdvlovat praci a bohatství, 
ke kteremu se dopracovala, a posléze musí obnovit rovno­
váhu mczj. svou průmy šlovou aktivitou a hrub š vyk ořistova- 
nou přírodou.

Po sedm desati letech existence statu r.emame tedb prcs- 
p}iliž dUvodU radovat se nad jehc stavem. IkdYL to zni 
pa jadoxně, domnív ’.-.m se vSak, Ze ze v ech vychodoevropskjch 
stat0 m bme nejpříznivejSí podmínky nabyt do konee stole­
tí svobody v řízení naro ¿ního os -ídu a nebyt Evrope na ob­
tiž. To vyplývá z toho, co jsem řekl pfedtím: pro polovi- 
Catá a pokrytecká feSeni jiZ národ ruku nezvedne nebude 
pro ně tak' pracov ■ t. ;tav nSe o hospoMřstvi, pres všech­
ny va.dy a zaostavání v technologii je pfece jen lepSi neZ
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jindc na vychode. Nemame dluhy, pri odch°du z funkce za 
to dostane nvkdo statni vyznamenáni.

JiZ nyni vznikaji přirozenou c estou obCanslce iniciati­
vy, prirozene se prosazuje autorita osob, ktere citi na­
léhavěji neZ jini zodpovednost k naSe. u narodnimu osudu, 
rozSiřuje se ^demi lidských prav, pomalu ustupuje strach, 
strach z nelitostné politické moci, ktar' nás ochromoval 
po padesat let. V dUsledku změn v Sovětském svazu se 
uvolňuje sevřeni, ve kterém jsme tu Žili.

Tio konce stoleti se snad ukaze, ze tato republika by­
la zaloZena na celkem vhodném miste v ¿vropě, jenze 
straSně dlouho trvalo, neZ se přednosti tohoto mista mohly 
projevit. Přijde, co musi pVijit. Mne jen udivuje, ZG 
jsou lide, kteri to nevidi nebo neciti
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PLURALISMUS ? A JAKf ?

Rozhovor Alternativy s Rudol feia Batt*kem

!• • Nejdriv mi dovol par slov 'vod enu Hnu ti za obC anskou
svoboou se pokusilo s íor¡aul ovat národní - ve smyslu 
v SespoleC ensJmy - politicky programyPřirov nala bych v tom 
smyslu Manifest Demokracii pro vSechny k progravu Ko- 
Vickéoiu,který taky vyjadřoval dost siroky společenský 
konsensus a 1ter' pak komunisté at na nátla.k dtalina a.ne- 
bo z vlastni politické netrpělivosti opustili, Hnuti za 
obCanskou svobodu je od roku 1968 prvni,které se deklaruje 
j ako politické, te dy opozi Sní k politickým strukturám, 
ktere v zemi vládnou.Podle mého názoru nabizi rQdiCálni, 
ale souCasně konstruktivni iešeni spoleOenské krize a 
myslírn si,Ze vyjadřuje názoř dokonc e i Části k omunistu. 
Ty jsi jednim z iniciátorů, a zakladatelů 'nuti a v jeho 
dost Sirokem nazorove m spektru. zaujlma ’! vybran vnou pozi- 
oi,která má uZ i svou hist orii.Chtěla bycli v Vasopise 
LUternativa v seri" rozhovoru se signat/fi Manifostu 
probrat jejich definici a Dojetí toho lilavniho a noveho, 
k Veiau se Hnuti odhodlalo, totiZ _,:o litii :y.Te 1 a jsem o°vy- 
braCa jako prvního,protože te vedu za representanta one 
vetSiny naSi společnosti,ktcr' sn v oficiálním dOni ne­
dostává slova, reprezentanta tech,kteří nesou nej"l.et"í 
tihu omylu liditkteri vládno^ a tíeh souCasne,lteři fak­
ticky nemaji m cZnost do pomerti zasahovat.V liter atuře se 
o teto vČtšině spoleCnosti ustálil teo’min "ti druzi” a 
myslí se jim ti vSichni nekomunistá, v jemnSj"íia o dsti- 
n Sní a ve vy hrocených porn érech se ’’terni druhými" mohou 
mysleta stát se dokonoe i radovi členové komunistické 
strany. A ma otazka. zni: souhlasil s takovým velice 
obecným vymezenim svého postaveni?

r. JJ. í Seuhlasim i nesoul lasím. ZaZ dcpádne jsem rad, že s es
me na Úvod nezeptala. na vahu, vySku, Sivku pasu a mého 
obliOenélw zpevaka. Vstoupila jsi rovnou in medias res 
a ja se tedy pfizpůsobím. Ky! jsem koncem loňského a 

po oá t.km 1 etoSn i ho r oku uvaZoval o seskupe ni a podobě 
demokratického politického hnuti, a11i ve snu me nenapad- 
1o vytvářet jakousi novou podobu Košického vládniho pro- 
¿ramu po dvakrát dvaceti pí us třech 1 etec h.To byla teh­
dy j ina. loistoriok.c kaxJiiola, z oela odlišná politická si- 
tuaco'kdy ne jen řada vládních ne1ornuniatickýoh politikti 
podléhala iluzím o možné dlouhouobé rovnoprávné politio- 
ké spolupráci s komunisty»Kolik jsme museli jako na.rod 
a společnost za tuto historioko u wncvyhnute Inost11 zapla­
til ' víme dnes vžichi, i samotni komunisté, mezi nimiž 
je bohužel mnoho teeh' kdo si to dnes nechtějí /ncmo­
hou? I přiznat.
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Poopravit rnusiia Tve tvrzení, Zo linuti za obCanskou, 
svobodu je od roku 1968 prvni seskupeni, ktere se dekla­
rovalo jako politické. Už pred deseti lety vystou_ili 
nezavisli socialiste a spolupraci s e Socialiaticltou in- 
ttnacionalou nazna5ili sve zauereni. Jejich Činnost ukon­
čily policejni represe v leteoh 1979-1981. StaCili jeS- 
te v roce 1979 vy dat Sbornik dokumentu o svych ideov'ch 
východiscich a prakti oko politickýoh snaliáeh. Zuiinuji 
se o tou a proto, Ze mnoho tehdejěich mySlenek je vyjádře­
no i v zakladajicim manifestu Deuiokraoii pro všeolmy 
Hnuti za obCmiskou svobodu.

I kdyZ tedy nejsme prvni /nezapomeň take na Demokra­
tickou iniciativu, u jejihoZ zrodu rada z nás stála a 
pomahala ji do Života/, prece jen BOS je prvním Siroce 
deklarovaným a definovaným hnutiui a progra.matickou kon- 
oepci, - nikoli programem ve vlastnim slova smyslu-, 
jež má znaCny ohlas ve veřejnosti a hlavne přicliázi 
v doe k takove praci přimo vyzyvajici. Ocitáme se v si­
tuaci, kdy komu nist é usvědčuji sami sebe - ak: tomu ii- 
kaji omyly,chyby nebo zločiny -, odhaluji neplodnost 
totalitni direktivni třidni politiky a nomenkla.tu.rniho 
elitářstvi. JenZe ,alespon u. nas, dosud nepouhopili, 
Ze se ho rnusi vzdat konkretniui politickým jedn'nim.UOS 
jim k tomu r'do dopomáZe.

A^: Budeme si tedy povidat o politioe. Je to tvoje vaSen?
Druh odpov ědnosti? KoniCek? Berest? ZpUsob sebereali­
zace?

H.B^ : Politikem. z váSne asi nikdy nebudu,to neni proste
ve mně. Znám a pozoruji ty, ktefi by bez politického 
uvazováni, politokeho monologu i dialogu nemobli byt. 
Pro nv je politika existencialnim syndromem: oni musi 
v teorii i praxi neustale hodnotit situaoi, posuzovat 
lidi, jejich moZnosti a Sance i způsobilost, přestavo­
vat a posunovat jedinoe, skupiny, stramy, n EYrhovat 
postupy, koncepce a.td. B't politikem z vaSne znamena 

hrat nekoneCnou rozehranou partii celospoleOenske hry 
o res publicae, a hrat ji jakoby slo o Život.
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Tuhle hru se asi nikdy nenau^im a presto via, Ze "deiam” 
politiku, a to v tenejvyhranenejSi podobe včetne rizik od- 
povidajicich podmínkám totalitního řfzení spoleOnqsti.

V prvnioh tSeh poválečných. letoch relativnv svobodné po­
litické pra.ce jsern c ni poci-toval značný osty1.;h, předevšim 
k zavedené dčlbč rozhodovaci pravomoci a yrospcchu, nebo 
c hc" S-li žl abú. úd počátku mi vadilo ”veluoce nsk '11 rozděle­
ni regionu pro vyvolen á; moznosti pro j iriakou, ďalbi tvor­
bu :nez ávisl ého politické ho my šleni byly- vyloučeny. Napsal
jsem tehdy před volbami v race 194G svoj i první a posledni 
Poli+icbu báseň s výrazné kritickou íačulaci na téma čtyfi
stranj v zorni česko. Byla t o ovšem pozice nerealistická a 
prakticky neá.Celná. 1Ue tato moj e politicki naivi ta m--: 
v lastně uc hrá ni la výrazmého pogromu po Ono ni 1948, který 
postihl ty, kdo se veřejné angažovali jako nckornunist'. 
Jcdinou mou snahou vstoupit do politiky byl pokus o vydává­
ní ilec;. 'lniho nezávislého polita okélio casopisu s levicové 
demokratickou orientaci. Byli jsne tři, ale naštestí oro 
nas - nem?li jsme na to teohnioky ani inte1ektuálnč - k roa- 
1 i zac! n edoSlo. 'iil jsem tedy tCc h dvacet l et do roku 1968 
?eicjné ne:politic ky. Ilebyl-li o po leCňsky ter'n dostatečně
::::vobodný pro moji politickou angažovanost v letech 194j -
- ...918, iak po Únoru 1)48 so uzavrei dokonale a bez výhrad - 
s komunistickou diktaturou ••se. n nemohl mit společného vUbcc 
nic. St al j sem se po litickým outsi-e reni, kteri neohodil 
k volbám, ale přesto vystudoval Vysokou Školu politickou 
a sociálni a de i‘a.ct o liskal kvalifikaoi pro :pr áci veřej­
nou.

Iroo jscm ustoupil do :politi{y v roce 1968? Kepachybno 
zdc byla utlumená potřeba vyjAdřit se angažováne k otázkám 
společenského bytí, řádu a ohoOu veci ve:reJných. dtručně 
:oVeno, vnitřní potfe ba, vfrazně mravně rnotivovaá, jak ji 
vidí řilosoí K.Popper - uvedomi1 jso . si, Ze pro^te patvim 
{ t-čm, k ..,ož j ou na ¿estě M2 o/ni l. pSiu.c avet ^jCWTlo - te­
to poz'oR, jakrnile ji přijmou, učini ntodvolatel 1 iou odpověd­
nost vUCi sv6 vlastni mravní integritč; a tedy kuo Ji přij­
mou ne všemi esobní mi dusle dky. Jak vidis, je to pořáU ta­
táž, jen trochu sku Seno sti posunut-' pozice morální ho
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Tuhle hru se asi nikdy nenauSim a presto vím, Ze "dSlám" 
pclitiku, a to v tenojvyhranenějSi podobě vcetne rizik od- 
povidajicic h podminlrám totalitního Xfzeni spoleVn osti.

V prvnf r:h tleh povUleCných l_-!;ooh relativně svobodné po­
litické prace jsem k ni poci-toval zilaCný ostyu'' předevSim 
k zavedené delbš rozhodcvaci pravomoci a prospochú, nebo

- c hr-li žl hru. poCAtk 1 iř vadi lo ”v 1 • 4ace nské11 rozděle­
ni regionu pro vyvolene; rnožnosti pro jinakou, dalSi tvor­
bu nezávislého poli tického myšleni tyl y vyloučeny. Japsal 
jsern tehdy pfcd volbami v rocc 194G svoji první a posledni 
PoliticfUu báseň s výrazné kritickou Tnbulaci na t éna čtyři 
strany v zemi české. Byla to ovsem pozice nerealistická, a 
prakticky neúCelná. Ale tato moje politická naivita mO 
vlastně uc.hránila. výr azn9} lo pogromu po '6-no ru 1948, který 
postil1 ty, kdo sc veřejně angažovaii jako neko • nunisto.
Jcdinou mou snahou vstoupit do politiky by1 pokua o vydává­
ní ilegálního n ezávislého politíckého aaso pisu s levicové 
demokratickou orient aci. Byli jsme tři, al e naště stí pro 
naG - n-mě li jsme na t • -ydani it-WktuáliíS - k rea­
lizaci nedošlo. žil jsum teUy těcn dvacet 1et do roku 1968 
?eIejné nepolitic ky. Neb yi-ii spoleěliskJ t erén uostate Čni 
svobodný pro moji politickou angažovanost v letech 1945 -
- 1948, pak Po Ůnoru 1948 s, uzavřel uokonala a boz výhrad -
s Jrnmunis-tiokou .h řtaturc• se.¡jjspol gonéto vUbcc
nic. S>tal jc-em se p clitickým outsiderem, který necliodil
1: volb' m, ale přesto vystuooval Vyvo kou školu po 1 i ticCou 
a sociaini a de facto získal kvalificaoi p_o práci veřej­
nou.

Proč jsem vstoupil dopolitiky v roce 1£68? Nepoc jy bno 
tJde byla utluměná potřeba vyjádřit se angaZovane { otázkám 
"po letenského bytí, řádu a j .10du věcí veřejných. 0trudně 
x:ceno, vnitřní potřeba, výrazně mravné motivovaná, jak ji 
vidí filosof K.Popper - uvědomil jsom si, že prootě patřín 
r ten, kdo! jsou na oejtě hisdáni lepšilw světe a kuo z te­
to pozice, jakmil e ji přijmou, u Č ii ne o dvolatel ijou o ďpověd- 
nost váěi sv6 vlas tni rnravni integritě; a tedy kdo ji přij­
mou se vSomi osobními dusle dly. J ak vi diS, j e to pořád ta- 
t::,Z, jen trochu zkušenosti posunuta pozic.... morálního 
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idealismu, prostS vira, Ze politiku, tu "dČvku :prorad- 
nou", lze prece jen d!lat v norrna.eh politické kultury, 
a to i :proti tomu nejzatvrzelejSieu protivnikovi.

A. . ZaCnu historicky. V Sedesát'm osme.1 ro oe jsi byl poslan­
cem Ceske narodni rady.To je vysoká funkce.Byl jsi taky 
mistopredsedou Klubu angaZovanych nestranikU,étAN.To by­
la tebou zvolena funkc e vyrazne politická. úplně odlil éd- 
nu od tohoi jak pak lide dosazeni brelnevovským vlivem 
o KA . u psaJ.i, Ze je to kontrarevoluCni organizace s>td. 
Mluvme o vcceoh. jak skutéCnejsou: tys byl komuniaty 
odsunutý m společenským outsiderem, tttim druhým*’, a jak 
se stalo,Zes byl v sedesatem osmem "angažovaným n,tra- 
nikem"? AngaZovaným pro co?

R.D.: UZ jsem naznaCil politické parametry sve potřeby pro­
mluvit 11 do toho0• A jak jsem do toho prornl uvil bylo^M- 
no za a/ m'm bezvýhradným demokratismem a za b/ s8iai- 
ni . . solidaristickym pocitem vnimAni společenských vzta­
hu. Byl jsem a zUstavam levicovým demokratem pristup- 
ným vSem re foreaám, které mohou přispět k hledání opti- 
malniho systému a jeho struktur,coZ nelze delat na 
Za.dne rigidni ideologické bazi, ale zase nikoli bez 
ideove koncepoe - to jsou dve rUzne kategorie.

KAK začali delat v březnu 1968 lide ae stejnou mrav- 
ni naivitou, jaka provázela me po rooe 1945. rychle 
jse.i ji . 4 porozuměl a protoZe atmosféra byla diky ko­
munistickému" obrozovaal11 prizniva, začali jsme se uplat­
ňovat jako obCane se svobodnou :politickou vu.Ii. Kdy­
bych yl politioky zkušenější, zaCal bych možna n ■,Í,vý- 
raznejSi institucionalni rovine, net jakou poskytoval 
sircký pojem angaZovaného nestra.niotvi, byl to vlast­
ně v'raz skut >;Cnosti, Ze do politiky ohteji vstoupit 
nekomunist . Angažovali jsme se pro politickou pr&ci - 
to platilo oceene. ke konkrétnimu jsme se nedostali, 
nebyl nám dopran Cas. KAéí sdružoval obCany nejrUznej- 
Siho politickéhc zaměveni - stredni, vyrazne demokra­
tický proud měl převdnu. Jako trvala instituoe by 
dlouho nemohl v otevřené spoleCnosti existovat - stal 
by se nepecKouč základnou pro vznik politiokydn stran, 
ale to je lapitola nenapsaná. Biosne ,jak ukazuje 
souCasnost, dvdictvi KOu v jiném tvaru a podobe zU^- 
tává, nelze je obejit, nebot je'o nosna idea zustava 
trvalou potřebou i •erséktivou.
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A.: V 70. a 80. letech jsi byl třikrát odsouzený za veřejnou
Ci nnost. Dává to dohxomady mnoho let ve zoni.Llěl jsi po- 
oitt Ze svým veznenim taky déias politiku? Je v toia, že 
je Clove k zavřený, t aky nVea pozitivni ho?

v

U.B.í Vládnouoi ideologie se "Stiti11 pojmu politický vezen,
pro ni je Clov £k, vystueu.jici aktivně mico strukturu " 
ochranných kridel kornunistického monopolu moci, spole­
čenský SkUdce, nodvracsC republikový /neco jako bou^c 
sorušový/, ntisocialisticky Živel, a nejraúSji by tal<o- 
v ého Cloveka. diaenost ilcovali jako psychopata na bazi so- 
ciélnich bltrdU a kveru!antstvi, ostatně v SovČtskem sva­
zu se dnes musi z t'to obludné praxe psychiatrické ieě- 
by politicky pobloukilych vymawovat i tim, Ze dovoluji 
mezinárodni kontrolu psychiatrických leCeben^ Ty jeStC 
před jednim dvena roky spa.daly do kompetenee - svCte 
div se a nezasni! - ministerstva vnitra.

Nerad rnluvim na terna svého politického kriminalu.Vii, 
že se tomu dUsledny politik Caste nemkZe vyhnout. Jakt, 
ic to Clovek dopracuje az k odsouzeni, neni ani záclu- 

ou ani přednosti, spiS ukazatele:, ¡e nedovedl spravne 
odhadnout sve rea.lné moZnosti. Vezeni znamená vyřazeni 
z politiky a verejneho pUsobeni, což je téměř totez, 
j ■ ú:.o kdybych dobrovolné pre^i '¡svoji p .11-t±}kou aktivi­
tu. Poprve rnš vzali do vazby v race 1969 po zbaveni 
poslanecké imunity na 13 měsicii. Na politiok' proces 
tehdy jeSte ne měli a spolu s .ju3kem achmane m a Jane tu 
Tesařem nas propustili v den, kdy seme1 konat soud. 
dok nato, v roce 1971, nás znovu zavřeli pro předvoleb- 
ni letákovou akci, když jsne obCanUm piipoinen Ú1i je jich 
volebni pravo nevolit. Fote v roce 19&0 mě jako uopo- 
:ninutiw přiradili dodatečné do likvi dačni akce min. 
vnitr 1K . enn a v soloProcesu f.Dě přiřkli pro zastra-
šen{ jinych a z hrůzy nad vývojem v Polsku bohulibýoh 
sedm a pill roku, coZ zkorigovali u odvoláni na pét 
a pUl roku. Věznit pro politiku je sui generis take 
politika, ovžem, jak jsem naznaCil, spiše symbolioka.

Pokud jde o samotn' fakt vězneni, je moZno tento 
Cas umohoznaCne využit předevSim sebe, pro dotvá­
řeni sve ofcWnosti, sve Životni koncepce. Vezeni může 
nepřipraveného Či slabého zlomit a definitivně vyla-
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dit, ti druzi si jen prověri svoji mravni identitu - 
mohou vyhrát n ziskat neco, co nelze témSř nivim nahra- 
" it • V nad s á. z cc ro me pfiznaěié byoh rekl, ie nluvnj 
politik, majici vzbuzovat alespoň minimálni důvěru,by 

«*ei okusit živ ot za mřížemi, ne ovSem pr ot o, aby tam 
z tehhže důvodů posilal pak sve odpiůro

A. : Jeí signatář Charty 77, patříš mezi její přední aktivis­
ty. Podle mého mínění je Charta jedním z důležitých sta-

1 rv ců, existujících vedle politického systó-
i:i., 1 terý postupné, v některých obdobích až do otevře­
no policejního teroru, ustavovala posrpnová moc.l1:. ¡, 
kde oficiální politika v řízení Čekoholi - hospodářst­
ví, práv , štítu, kultury - sklouzávala do extrému 
mocenského násilí,Charta 77 to vyrovnávala důsledný.'! 
pluralismem a programem . ny lid 1 1 >ráv. V dneš­
ním politickém žargonu bych řekla, že Charta tyla těch 
deset let školou demokratismu. Nebo ji vnímáš jinak?

xi. . . rládově v tom s tebou souhlasím. V obuobí "techno 1 o­
, ické" konsolidace stalinisrnu, tak věrně a důsledné 
zpodobena viadou pana Brežněva, se stala Gnarta 77 
optimálním a v dané situaci asi jedině možným projevem 
občanské s lušn osti a st ate čnosti. To, Ze nikoho z char- 
tistů tehdy neod8oudili, jen potvrzuje moudrost akce. 
Z opačného konc e vi děno' mnozí z tvct, k do postrádali 

odvahu přidat se k Charte 77, i kdyZ s ni souhlasíli, 
byli. 'nuceni' podepiqovat moci pripravény solidari- 
zační tex^ - entichartu - a nutně se tak zdis_relito­
vat. JTevi m, jestli byeh Chartu 77 naz val jedniia ze 
stabilizaOnich prvků. fro me byla spis jakousi vniti- 
ní, skrytou schopno6tí sebezáchovy a regenerace trva- 
1o nqruštvaného sociálního organismu. Jinak f-eOono, 
tcch nrvnich dve r pU '1 stovky a dalšio h ti sic sion a- 
tdřů se staly pVinejmen§ím dakazem slušnosti, výra­
zem sebeuvvdomění a mravní hodnoty, kterou v sob ě niá 
ka'ždá. pravda vyslovení' v mezní situaci. Tím, t e se 
Charta 77 neneclala rozCilenou rnoc í zastraSit a zlomit 
a ve své činnosti pokra5ovala a vydávala své dokumen­
ty, pr okázala nejen svo^i oprav dov ost, ale i vdl i 
k prosazeni nové formy vei'cjne obCanoké aktivity, ne- 
vymySlen8 8 nedirigovanJ vl/dnoucirn cqntrem, jnk bylo
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a dosud Je běžné v tomto sociálnim Vádu.
Charta 77 v sobe nese prirozenou pluralivu demokra- 

tisou - te n ,je ovSe ta om e ze n tí íi, že sc si g r.nta ři nemo­
hou so házeta ro ¿hodovat na z»4klad ě "'iroL^ho konse ucu. 
Pokus vytváfet fóra Charty 77 prczatim moc bezohledné 
napadl a znenozñuje^ Charta 77 tin, že byla prvni a da­
la si ď os tatečně obecný a nosn' úkol bra.nit Clovelca 
v prosazováni a obraně jeho prav, ^Ustala i pro budouo- 
nost ....rvalou institucí.

A^ • Takže co je to politika? Jak tornu rozurníž ty, jak ji 
děláš a míníš dělat? Je to veřejná činnost v pluralis­
mu? Je to mocenský boj? Optám se z hlddinka konkrétních 
okolností: dokud byla společnost pootevřená nebo dokon­
ce se sklonem k otevřenosti, jako tomu bylo v roce 1968, 
byl jsi funkcionářem vjznainýoh politiokých struktur, 
o 'a a KAK. Když se násilím oficiální raooi společnost 
uzavřela dokonce až do i policejního režimu, 7 Chartě 
j'i usiloval o otevřenost a pluralismus?

a.n.: Politika je tiu, čím je v•praxi, jeji char-ktor urču­
j 1 lid', Kteří ji děl aji. íidžc být opravdovou st aroati 
o veci vefejné a jejich zle...Sování, ale také jen Lojem 
o moc, osobní "'i skupinovou, avenou pro dosahování so­
chal ni prestiže ambicioznich jcdnotlivcu. ropravde řc- 

, je vždy a vSude ‘:i . vším úakromav. • o Její drov- 
ni rozhoduje kvalita těoh, kdo do ni vstupují. Bchužd, 
vŽ dy znuvu a znovu tarn budou lile dat své uplatn"'ni ber.- 
ohledni kariériste, lide byz mravnich skrupuli vodlc 
tech, kdo vedi, Ze politiůkou kultu_u v pravcra ...iova 
nnjyslu lze vytvaret s respekte m 'e kultuři a morálcv 
vlastního osobní ho Života, s respcktem k základním pra­
ví dlúm sotžiti, s vědomím, Ze polit'cka prnee jc pou­
hým px*ostředkom k UCilUm vyžOim a výz namn"j Sim - zac'- 
lení osobniho života do roviny duehovni.

Ahyeh vSak byl konkrétni a méně filo.ofický; politika 
cha.paňa jako politická kultura je moZna je n v otevřené 
společnosti. Umožnit projev prirozené spoleConoke p1u- 
ralitf je jcjim základnirn znakem i hodnotou. I v plu­
ralitě dochází k výběru a volbe vZay urCitých. jedLacu. 
a sku pink rizení, v Udě a roz hodovílni, ale vZdy mus i 
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být toto privilegiu.’ moci provázeno vedomim odpověd­
nosti a podro bovano heJen UCinne sociálni kontrole, 
ale i opakovan¿mu v,'bšru a volbC. Privilegiím výkonné 
moci na vščnó Casy je zhoubou ka...d4 epoleCnosti a tim 
i politiky a politické kult'i-y samé. Bylo tedy jen 1«- 
gicke, Ze posrpnovy konzolidačni režim mi zajistil 
cestu z poslanecké la.vice rovnou do kriminálu.

1. • Vidis nejaký podstatný rozdil mezi Chartou 77 a Ilnutim
za obCanskou svobodu? Bylo moZn' Chartu politizovat?

H./•• Moje spojeni s Chartou 77 bylo nepocbybně p&iznAnim
se k demokratickému pluralismu. Jak znanc, Ch"ta 77 
se nikdy neoznaCovala za spoleCenstvi politické, za 
hnuti pro politiku s.její nutnou instituoionalizaci, 
prograaiovosti a veřejnou terenni praci ve spoleCnosti. 
1'akZe zakladni rozdil mezi Charteu 77 a Hnutim za ob­
čanskou svobodu je prave ve v.ýrazn S proklamov a ne a dc- 
finovan á politi Snosti linuti. Zatirncc Gharta 77 před­
stavuje spojeni jedincU s rozdilnou ideovou orientaci, 
KOS se pokouši sdruZit obCany kolem zakladnich prinoi- 
pů demokratismu, pluralismu, tolerance a osobnich 
a společenských svobod, coZ je kvalifikuje jednoznaCne 
jako seskupeni politické.

Wn . zi politicky orientova \.i chartist se pokouSeli 
vnest do c. artovniho sol - jOenstvi vie ducha z praktic­
ké politiky - f-0ra CKarty 77 k tomu měla přece slou- 
žit^ Mepochybuji, ze púliticky dialog by poslouZilv
pffitivše&, ale sro _obrou veejnou pr -ci kaZde kupiny 
je nutný konsensus alespoň v zakladnich otázkách a ten 
by sev-harte 77 uskuteCnit nedal; nara.zili bychom na 
radu názorovýoh rozdilu. Charta 77 ovšem může prornš- 
yovat svoj^ pUsobnost a vliv nejen mezi vlastnimi 
signataři, ale i do Sir&i spoleCnosti v duohu svého 
základniho prohlaSeni, ooZ je ulol natolik trvalý, 
Že o svoji existenci nernusi mit obavy.
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!• : T e& využiju jeden aktuálnS zve řejněný text k vyjas nCni
nekterfch obecných a teoretických proti 1 émU. Je to pro- 
j ev ta^ euníka ÚV KSSS Jak cvleva, kt erý svoje postoje 
zverejni1 asi ne n'hodou v ccskoSlovensku. lyslím si, 
Ze Alexandr Jovlev formuloval teoretická, v'chodiska 
toho, auuu oni v suvVtské kornunistické straně fikaji 
socialistický pluraltsrnuB. C^1i politická otevřenost 
v mazich daný oh jejich možnostmi a 'rovni j o jich po­
znání .
Na tom projevu mě zaujaly dva výrazně rysy: jednak, že 
nebetyčně přesahuje politickou vyprázdněnost našich 
přežvýkavcu frází, jimž jde už jen a jen o.to přidržet 
se svých židlí, a jednak, Že v samotném projevuj o ob­
sažen rozpor. Dokud Jakovlev vykládá násilný ni - 
jak říká - filosoficky nezdůvodnitelný přesmyk 1eni- 
nismu ve stalinismus, je vc výkladu perf ktní; ideolo­
gickou lest ale čtu, jak začne formulovat východiska 
pro současné řečení mocensko politických problémů; 
anebo, abych hned nebyla podezřívavá, čtu zde práve tu 
polovičatost poznání a rozhodnutí. V projevu je znaCné 
napětí mezi vylíčenou historickou zkušeností a j ojím 
současným použitím.
Jakovlev nadřazuje pojem socialismus pojmu společnosti, 
tedy pojmu kolektivního lidského bytí, a připisuje 
socialismu snahy, které na sobě nese sama lidské. ko­
lektivita. Socialismus je mu dokonce vyjádřením, reali­
zací etiky; To zkrátka, co se ukázalo, že socialismus 
musí respektovat, Jakovlev líčí jako jeho znaky. Péto 
ideologizaoe se dopouští z jediného důvodu, potřebuje 
shora, z mocenských pozic obhájit zásadu vedoucí poli­
tické role komunistické strany. Teorie tu je odvozena 
od požadavku její moci, ne od potřeb společnosti. 
Ložná je to v Sovětském svazu jediné racionální řeše­
ní, nevím; naše zkušenost je ale radikálnější, a nejen 
naše, i polská a madarská, a má otázka zní: jaký jo* 
tvůj názor na tento kardinální problém, který je tea 
řešen ve všech otřesených socialistických státech.

R.B.: '7abývat se prohlážením pana Jakcvleva považuji za
nadbytečné^ Stačí položit vedl, sebe v historické i'adV 
ncjr"znějsi prohláseni předáavitdů sovětské ideologie, 
abychom videli, jakcu ideovou ekvilibristiku bylo nut­
no provadct se vScmi základními, dooud neotřesitclný ni 
dogaaty jejich vykladu wa:r:-xismu-lenin^smu a socialismu, 
a.byehom pochopíli, že hlavnim, nosným a trvalýrn smys­
len dneSniho lisili sovetske ho ve deni je zduvo dnít ne­
pominut elnost vedouci úlohy stra.ny, což •e j-n stydli­
vý vyraz pro jeji mocenský monopol. Právě tento mono- 

po1 centrálního řizeni vScch oblastí společnosti se 
znovu a znovu naží kla.st jako hlavní znak komunistic- 
li:ého soo11ismu. ten druhy faktor, vŠeobecnou likvida- 
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íto jejich dělo, mne jde o otázku zakladnejši. Ved1 se 
tady spor, zda je ói neni aocialismus re£ormovatelnýta.1.- 
mne se í;M, Z a vee je v něče m jin éou 0 ficialni mo c uZi- 
va pojmu socialismu jako nedotknutelného zaklinadla, 
GorbaCov má dokonce heslo "vice socialismu11 • Co to j e - 
vice cooi alismu? Bylo ho do posud málo? UZ tato neuj asne- 
nost napovida, Ze možnl bCZi v0beo o to vyjasnit si, 
co to je socialismus. Jak ty se na to diváS?

2.B.: Zda se, Ze mnohá jsem vyslovil v predchozich vStácb,
i když dohady o reíormovatelnosti koraunistick'ho systé­
mu me v"dy naladuji na haSkovskou notu, raději se však 
ovládnu. V zásade je nutno připustit, Z e kaZdý systém 
je refomov atelný, zpravidla vS ak dodávám, aZ do sv ého 
protikladu. V pripade totalitnich rezimU nemohou refor.my 
prekroCit - zruSit zásedu mocenského monopolu, coZ je 
alfa a omega každ ého systémového socialismu. xiohly by 
napr. připustit existenci nezávislých politickýoh stran, 
ale neumoZnily by jira nezávislou i'Cast ve vol hách tře­
ba tim, Ze by povolily jen jednotné kandidatni listiny• 

PouZivam pojmu komunistický, systémový socialismus 
pro spo1eCenský i'd^ixistujici v Sovétskéra svazu a u 
jeho evropských spojincU, tedy i u nus. Představu, ze 
socialionus znamená vySři qpo1eCensky rad v porneru ke 
konkurenCni s:poleCnoe.ti parlamentni demokracie, ozna5o- 
vane jako kapitalismus, vytvořila predevSim stalinská 
ideolocdy. Byt proti vládv vyznávajici tuto ideolooii, 
znamená podle ni tyt proti secialisrnu, a to je zlocin, 
ktery drive bylo nutno trestát smrti, od urČitá doby 
jen^zenim, a te3 jsme ve Stádiu, kdy lze oCekavat, Ze 
celá tato pochybná, pro:padajici se, protože v e svýcli 
důsledcich protis:poleáenská ideologie vezme za své. 

KKOická evro psk l pojeti socialismu, vyrlstajici
z politických zdpasfi Ctvrtého stavu - dělnictva, vyjádři­
lo sve ideové zam-reni v oznaCeni, ktre pro sebe přijala 
vetšina dělnickýoh politických stran: sociálni demokra­
cie. Ano, slo a musí jit předevSiia a na prvém miste 
o demokracie, ale musi to byt de rnokracie, v niZ vSechn a 
rozhodnuli budou respilttov at potřeby a důstojnou existen­
ci on é nejvetsi socialni skupiny tzv. "neúspeSnycii pod­
nikatelů" - obCanU, kteři v sociálni hierarchii narnezd- 
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ne pracujicich zaujimaji mista radov'ch pracovniku,nebot, 
aC řizeni, nikoho neridi. Jsou to moZná tri Čtvrtiny ob­
čanů : deinici, airninistrativni a techniOti UreUnici a 
d alší pracovnici. Mod erni sociali sticl cý politi k bude moti­
vovat ovůj vliv a Činnost vŽdy pod jedníw rozhodujioim 
postulátem. Jelo pohled na spoleon ost bude vyc házct zdo­
la, ope ktre iq one na proste vvtsiny radových občanů, a bude 
tu d iZ kaž de roz ho Linuti zv aZov at z hle diska potreb, možnos­
ti a uopadu na tuto zhlkl g^ni .;ak.-ostrukturu spoleon ■■ sti.
To ovSem neznamená, Ze l>ude usilovat o likvidaoi 1i potla­
čení menčiny středn" či vysoce íspěšných podnikatolU.Bez 
úspě§n'ho podnik4ni a podnikavci jedinci spole6nost upa­
dl. Pro celý spole"enskj meohanismus je nutno vytvolit 
ú. činn' syst'm sociální kontroly a regulace tak, aby in­
dividuální eko nornic lcý e goi smus nep"cv ládl a ne stal se 
-irozbou cele spoleCnosti.

Z re"en'ho lze vyvodit i mUj názor na socialismus. To, 
o ao usiluj i, nsni "socialismus”, ale sociálně spravodli- 
ví, iekl bye h relativ ne nt jspx'avedlivCjOi de mokr ati oky 
opravovaná spoleonost. A to jc úkol, kterv se nedá zvlád­
nout z1dnGu rigidni přeústavou o likvidaci ooukromého 
podnikclní, soukromého vlastnictví výrobních prostfo^ků 
a noce nskýn monopolem via dy. ” 1Iledaní le.Sího "V V tc.' ne- 
mů3e pi*obibat prostřednictvím j ak6koli institacionalizo- 

Cmne totalit • Z f.a se, ^Z. větší e - nci vy voiit vy^i sprá­
vo dlivjí ty:p spoleXno sti má souen.sny neokapit alismus 1101;
společnosti oznaCujici se jako socialistick6. Seknu to n°- 
kompromiBnČ: je nutno zbavit se ideolegizované, ubopickč 

představy o kmmi stick é s p dcC n o s ti včetn č v' my s Ido dvou 
jejich fazíol a pokraCovat v trvalem úkolu hledání nových 
politick'ch i lPl9podářskýeh forem, od_ovi da;jí-íoh st-vu 
n vývo j i vyrobniclc sil, ale i kultury myS lení li dí.
Základnu takového svobodného vývoje nUZe vSak vytvohit 
pouze de mokra t ic k e s •> o 1 ' C e .» o t v i 

í£p r ú v ní ho a sAo c i ú 1 n í ho s t L u,
založené na 1ritickC>m dialegu ...Virozene plurality. Plati 
totiž zasada, že každá spoleCnost byla a j3 prirozenv 
pluralitni. Tam, kde tato pluralita není, byla vždy nVkJm 
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potlaCena a likvidovaná. Optimálni v^voj spoleCnosti nem0- 
Ze probihat mimo svobodnou v'menu názorů, vzájemný respekt, 
toleranci a _oroz mněn;;;. Vládnout a řídit ne inohou vSiclmi, 
ale ti, k mu audcu tyto iunkci. sveveny, n. mohou p .vlinout, 
...,e sc tak stal o z v0le tech, je.iohž .pole éenske soužití 
maji doCasne ri dit. Vlaunout úe mokraticky znamen{ pfedevSi m 
zavazek odpovědnosti a nikoli přivilegimi moci. Zvládnout 
tonto mravni princip dobr' politiky pro druh^ neni dáno 
kaiděnu, rozhodně ne lidem, jejichi my§leni je ovlddáno 
idc jemi o Wxodánosti a nutnosti d i ktatury •

A.: Jednou se mě Jeden přítel, tenkrát nadšený stoupenec Gorba- 
čova, ve sporu optal: "A jakou máš tedy jinou alternativu?" 
Řekla jsem, že Sacharova. Tedy mimoofioiá.lní, kritické po­
stoje veřejnosti. Vypadalo to tenkrát jako pohled spisova­
tele, ne politika. Od té doby jsem právě ze Sovětského sva­
zu mnohokrát slyšela, že př®tavba není s to řešit všeohny 
věci pro lidi dále žité. A já se te3 ptám: jsou-li ve spo­
lečnosti věci, které politika není s to řešit, neměla by 
se vlivu na ne raději vzdát? Nebyl by to ten správn,’ ústup 
od totalitarismu? Neměla by se sama politika perestrojky. 

choe-li b;H účinná, vzdát komunistického axiómatu, že poliv 
tiká, provozování moci, je nadřazena všemu - kultuře,hos­
podářství, vzdělání, védám? Otřásla zkušenost komunistic­
kého socialismu primátem politiky? Která je to oblast,kte­
rá podle tebe politice přísluší?

R.B.: NepoobybnC, politika neni v Živote člověka to nejdů_e?H-
tejSi. UrCité ” nebezpe čí ’’ spo Čivá v je jí obecnosti, protože 
aC ne nejdUle!it,jší, kaZdeho z nás se nějak dotyká,každy 
pocituje její vliv a v té či oné mife se ji kaZdJ nutně 
zab ývá. Z toho, co jsem o dobré politice pro jiné vyjádřil, 
vyplývá, že z přinélio direkt'vniho ovlivňováni politiokýrn 
ro shodovani m mu si výpad nou t ce lá oblast kultury, vědy, niií- 
božcnstvi, to dy ty s féry lidsk ého zaj mu, v niehž duchovi! 
svoboda je conditio sine qua no n jejic h existence. Keb uUrae 
vSak lantasty, .¿„uvi .-li o ob .^nosti politiky, musi . vžit 
na vidomí anohotvárný dotyk a vzájemn' vliv mezi politic- 
kýu a osta.tnim /umění ., literatura, veda ald./ JJeohci z a- 
cházet do podrobnosti. 0vým způsobem lze fici, Že kv alifi- 
kovane politi ck é myšleni a j edníiní je ochopno rozliSit tyto 

minuoiozni hranice mocenského zasahevani. Jde totiz o roz- 
dil, j alíým se tzv. nepolitické sféry li deke Činnosti s arny
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rnchcu nebo chteji dot'kat ’’politického". Výtvarnik, zpo­
dob vujici námět své tvfirCi fantazie v nej ak6 abstr oktní 
podobe, bude reprezentovat tento "dotyk” n politickým 
mnohem meně neZ napv. divadelni hra, vyslovujici v při- 
rných. dialozích určité p«litické postoje. Spo1ečnost 
s politickou kulturou ou de kaZ dý takový Cin cMpat jal<o 
oprávněnou p cdobu tv4rči ho výrazu aut ora a ne povode vů­
či nemu étok z mocenskych pozic, i kdyty tato hra byla 
krajně krit^ck4 vůči v1,dnouci ideologii•

A.: Manifest Demokracii pro všechny obsahuje dvanáct proé^ra-
rnových bodu a ten, který probleiaatizuje vedoucí mocenskou 
roli komunistické strany mám za nejdalekosáhle/jší. Po­
žadavek pluralismu naprosto není protikomunistický útok; 
¡nyslíra dokonce, že vedoucí mooenská pozice vnitřně zni­
čila a uvrhla do krize sa .u komunistickou stranu. Llá 
otázka zní: Myslíš si, že v současných poměrech vnitřních 
ale taky v současných mezinárodních vztazíoh jsme bl:izni 
.1 snílci, když vyhlašujeme takové pojetí pluralismu,ane­
bo že má náš postoj nějaký racionální smysl? Je to uto- 
pie^ sen, že demokratismus je i za socialismu ux-čcn všem, 
aneoo ie to východisko ze slepé dějinné uličky? Zeptám 
se ještě takto osobní: podepsal jsi i anifest z realismu, 
z optimismu, z tvrdohlavosti nebo snad z frajerství?

0 dpovim stru 3ne: manifest jsem po deps al proto, že je 
vyrazero mého politického postoje i mého praktickeho po- 
blcdu na spoleOnost1 Jestli odmitnuti apriorního pravn 
n a. moc enský monopol, oz nač ováný j nko vedoucí role, jc či 
neni an tikomun ismem, me pro stí nez aj ími* žvanit o derao- 

kr atismu a pfitom d *lat všechno pro uhájení sv élio poli­
tického bezprávi - abso1utni mocenské manipulace spo1eč- 
nosti, je obhajobou total^tni ho princ ipu vlátdy.

PrávČ v souČasných vnitřnich i mezinárodníeh pomvrech 
je tento nas postoj realný - nek onee ne refi.ln 3ší než byl

v padesátých letech nebo i v roce 19^•

u; 'Jotalitarisiaus je evropská ne moc dvacát ého s t o1 otí.Nac is­
mus a faSismus se stačily dost rye lile zlí ompromi■tovat, 
st alinismu to trval o déle^ MyslíS si, Ye uz jsme za 
®2-.o■ jchc vlivu a sil? Upřimni re -e no, n c^ada bc eh 
se dožila. ..;eytV jeape normalizace.

...... i. : Lituji, Ze te nemohu ujistit o nemoZnosti nějaké
další normalizace; ale dnes by to byla pro totalitni 
moc uZ spiS předsmrtná křeC než perspektiva dalSiho v,- 

vojc. AÍ tsk Xi tak, Mniet incj cesty" - demokrat, tfoba 

v podobe dcmokrat"ckéhc socialisty, nemd!e v této otázce
vahat. 4/



A. : A k (tyby se stalo a uhodilo a z avreli tv za Hani fest
• oCtvrté, mel bys pocit marnosti a,n ebo by sis rekl, 
Ze přesto má vseclno, c os delal , nejukou cenu? A be 1 
nenyslIm jen mravní, alc politickou cenu.

ii. B. . Hr avn! lio duotu j akéhokoli v i dild'ho politick élo ai­
nu nclze po.minout; le .Isilí o svo bo dnou, ot Cnou spo- 
lc 3no st aoZheati vý zn am nikdy, je mo'u odpovědi na otl zku 

po politieke oeny takového úsilí. Pocit marnosti je 
11 3c o, c o neznám - ani před mříže tni ani za mrízemi. Pro 
svUj antimilitaristický postoj jsem byl odqouzen už 
v roee 1947, to mi bylo 2J rokU. Bnes jsem o Čtyři desc- 
tilet i star Si, ale. při řeCcc h o kriminálu se usmívám 
stejně, j ako když jsem teh dy před Čtyřiceti lety posi- 
1al balík s uniformou vojína základní služby zpět vo- 
jenskýn pánům na Kladno.

A.: A rn.01.Ze být pol i tika mrav ná? Co to je mravnost v po­
litic e?

i.D.: Ihó, to ’e te^a ne aaoh Jdlou ' veC file ?ofy,eti-

ky, humanisty, t eolo «y, politiky n evy^ía.ie. UZ. otázku, 
zda politika mu.Zc byt rnr avná, nov ažuji z a n eráravnou. 

Politika musi být mravná, jako kaZdé jin' chovaní, povo­
laní, Činnost. Nemravnou politiku dělaji lidé, kterí 

jsou nemravni svym naturolea« Ovšem, vZdy jc tu otazka 
po relativite mravniho hodnocení; politik rnUžc být mo- 
raini osobností nebo docela obyCejny bezcharakterni po- 
sluha, ale mezitffi jsou mnohe odstíny veli{osti ci selba- 
v'ní; do ponCuji z ábývat se t Smi, kdo ’’politické11 pov!':1- 
Zovali spive za poslání pro jinC než pro sebe.

A.. A poslední otázka: kdybys ohtěl vyjádřit, k jaké kul­
turní tradici se řadíš, z ěeho vycházíš a co te nejvic 
ovlivnilo, koho bys jmenoval?

R.B.. oa mlAdí jsem propadal naivní touze po dobrém, do-
ki on alee, cti clr éu, zdUvodn$11em^ lákal me stoici smus a tíni 
i určitý uměřen:, konoeiCn1 ssketismus; i ve filosofii 
jsem si vybiral vždy spiSe problémy rnorúlní íiloQofie 
ncZ álstra{ci ncetiky. Velikosc krosíanGtví a nábožennká 
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víry jsem vždy he dnot11 po dle cdrasu v praktick érn cUo- 
váni. Mo tak nevzbuzuje rnoji ironi1,jako 2jištění' 
že mezi hlásaným a ko naným je propast nebo aspoň pří­
kop.

niklad Masarykovy osobnosti se táhnul celým mým ži­
votem, ale nepropadl jsem žádné nekritické adoraoi. 
Patoíkovská reflexe byla další doplňující etapa mého 
přernyšlování• To, 00 se nazývá nihili3uem Ferdinanda 
Celina, mé 110popuzovalo; měl jsem zvláštní cit nebo 
snad schopnost zvráčené a negativni vidSt v zrcadlovém 
obrazu sv'ho opaku - za néstouanostf velkomyslnost, za 
selháni a pevnost, za nehi ravnost í mravní sílu. Takto nc-- 
zvykle interpretován, mé 2-line hodně poznamenala

Spojení racionality a transdendenoe v Bibli je pro mé 
trvalým zdrojem iiv ah a hledání* Heušel jseia vlivu v - 
chodní, indioké filosofie; odnesl jsem si z ní vřelý 
vztah k józe, ovšem v její poevropžtěné interpretaci. 
Z jejích myšlenek jsem dospěl k vlastnímu pojetí har­
monické životní syntézy , v níž péče o tělesné je ne­
zanedbatelnou složkou filosofického pojetí života. Ale 
to už oysh se moc rozpovídal. Jen těžko byoh ovšem mohl 
jmenovat někoho, kdo by plnil pro rně funkci výhradního 
’’•^urua* - učitele života, jemuž bych 3e oddal zcela - 
nikdo takový v mém životě nebyl. Bylo a je mnoho těch, 
jejichž, třeba dílčí myšlenky 0c pro mě staly vodítkem.

■ • • Je něco, nač jsem 3 e nezeptala a c o bys oht él k tématu 
dodat?

1.. • • Jsem ti vde £• n, že ses na mnohé nezeptal a - čtenáři má 
zůstat nadCje dozvědět se něoo ještě příště• I tak jsem 
nad J..v,mi ctázkami pookřé1, diky•

Ctázky za redakci Alter11 at ivy kladla hva Kantůrkovi
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0(5 JIH VE SKUTEČNOSTI JDI! ?

/Z článku v uudCm právu 3*12. 1988/

•• •"vyzýv:.:.me vžec-tmy své spoluobaany, a-Y sc spUsoby,ktc- 
r é uzn a ji sami za. n ej vhodně j »i, vydali po ces^ č, k t érou na­
v rhuj eme, ’’ Oteme v jednom z poslednich jc jic h výtv 6rU, vy da­
ném v polovinv ři.na. Jaká to má byt cest? narušování vý­
roby? Demons-tracc? ...,tav ky? Útoky na V"i ejnJ Ci nh,cle? ...,c struk- 
ce? OsoOov.r..i? Pokus o otevřený převrat? Jak libo. EOchí 

Kaz dy zvoli způoob své "konkrátni prJc»•
“esíu. plurali ty poli tic ke neni moZná ani pluralita ho spo- 

dú řsk:.:.••• 11 , uv dí se z de. Co t o předs tavuJe. pro za&ltek 

"plnou obnovu soukromého podnik4ni ve sféře "ivnosti, xcrne- 
sol, malých podniků' oasti ze -ačaělství a v kul tu:rei1 Předpo­
lí lAdá. ou poBtupnú li kvidace zemědělských druřztev.

Velký průmysl cúartisté navrhují prebudovit: °'by v n"n 
uledisko rentabiiity nebylo pořízeno blediekům poli tickým, 
jako •c umělá zaměstnanost nebo preference plynouci z nepři— 
rozených mezinárodně úkonoraickveh vztabU". potom !Je «vel­
ni t do zapadoevro:pská ekonomiky".

Tzv. rnaui_est se staví i proti údajné militrrizaoi spo- 
lučnosti. dožaduje se odzbrojení bez nlležit{ protiváhy. 
Populárními hesly o zk ráčení voj enské služby, o za' ve do ni 
tzv. náhradní s1ur.by,o arizeni vojenského rozpoCtu atd.cht"- 
jí jeho au ion oklamat nai ví tu nekt erých lidi, -oředevdím 
mladých. Cc na t orn, Le na druhé stro.né našich hranic stojí
I 9J • Ooo vej ’.ku bundeswehru, s jehož předchůdci máme nvé 
spat n6 zkuuei os ti? Co na to..i, i-;e po boku západontím_c1 -)cl - 
Vojáků je v „u.l rozmístěno aalěích 4OC.CCG mužů j U'U? Qo ne,.., 
t o..», že odzbro jit oez patřiXr e pr otiahy znamená sebovraždu? 
Anebo jde o plnění třídních zájmu Scvcroatlantického paktu?

Prý máme málo biu boky respe kt Jr národnostním menšinám, 
k •: ačarůrn, Polákům , Němcům a - j'k se uva dí výcloviě - ,
II rusi nům”, jrk se za přeohinichovské republiky poalo o Ukra­
jincích. Prý je třeba zastavit v'stavbu vclkýeh elektráren 
a panelových domů. Prý je třeba obnovit mužsLé řehole a ji- 

nénást roje politickéno kl erikali smu at u.
Oč jim ve skutéčnosti jde? Nebojme se nazývat věoi pra­
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vými j' mény: jd e ji n o navr at k mocensk'm strukturám predmni- 
ohovske republiky, jde jim o 0antiunor", jde o postupnou de- 
strutoi socialismu•

.lekli jsme to již mnohokrát: Republiku ai nikym rozvraoet 
n da e! Platilo to pro obdobi 1945 - 1948, platilo to v srpnu 
19 68, platí to 1 dnes.

A.Bak, AU Boudová, J.Kojzar

DSMOKdACII PHO NÍKTSBÉ

/Kritika manifestu <mutX za občanskou svobodu/ 

Petr Uhl

ZaOnu omluvou: protagonisty Hnutí za obCanskou svobodu/HOS/ 
a signat -iVe jeho manifestu p:r ona-leduje st:tní bezpejost: ve­
de se proti nim trestní efdMní "ve v"ci", tedy zatím^^vine- 
ní konkrétníchosob; byly domovni prohlídky; desítky lidí jsou 
vys l.'cnani jako s vedoi; or gány sta tmím oci s e opet j^dnuu sna- 
ži kriminhlizo^t ty, kdoZ bledaji cestu z politického, hospo­
dě Vského a kulturního Úpadku, za nejf nesou odpovědnost přede- 
vSí ti, kteří tvrdou rilkkou v teto zemi dvaoot let vládnou?

Za t ;to situace by s^ mohlo zdat jjeslu§ným verejne kritizo- 
v -t manifest HOS. Na svou omluvu choi uvést, Ze z -važnost t x- 
tu - snad jediného konsistent.niho politioke lio textu od roku 
19 69 - vyZaduje kritiku teeh, kteří jsou vu.Si stávajícímu poli- 
tické®u aystemu rovnez v ^ozioi a kterí saji v6Ci manifestu 
IIO S námitlcy zásadního rázu. Jisto je, Ze stoup enci HOS i jeho 
odpůrci jsou nadale, aZ do !)Adu byr okratické diktatury, sužu­
ji -í voochen šs. lid, na jedne lodi: i j/. jaem byl jako sv dek 
v trestní veoi •HOS^ předvolan a svědeckou vřpovea jsem bez 
vŠtšího konfliktu mohl odmítnout jen proto, Ze jsem naznačil 
svUj .zy-potetiok' podíl na diakusi a Činnosti, k níZ HOS vybízí. 
I kdyZ jsem se s tím Statní bezpeCnosti predem nesvěřil, mel 
jsem při odmítnutí svedecke vypovedi na mysli především své 
odhodl-ní, Ze budu manifest verejné kritizovat a Za se poku­
sím, n!:\ podkladě radikálnější, tj. ke kořenům problemU jdoucí 
kritiky socio-ekonomického systému, posílit myšlenkový proud, 
aspirujíoí na 1epSí vyjádření zájmů lidu této zernV.
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Cdhiedneme-li od textu Demokratické iniciativy,která nedáv­

no spá ehala politické harakiri, byly v posle dníc li mes icic h v te­
to zcmi vydány dva politické mnnifesty - českých děti a HOS.

1'.anifost čcsk} oL děti vol' po obn ov ení iLrálovství Cesk-ho, 

.I:o králi, který bude ochraňovat zvvr: v lesích, po opětném pi"i- 
■pojcní oboji Lužice - zemi to koruny Sefcké - k Seskérnu dáto- 

právnirau oclku, jako z i po tom, aoy zeměpanské hrady a král ov- 
Ek1 tčsta byl& zachovfna. Jsou lid6.bez fantazie, kteří pode­
zírá Jí České Crti' že si "' nich, utnhu¿i. Z toho při rczeneho po­
lic vu jc mizno v ranřfestu Jeskýuju aětí vi ivt a„al ,ou sn ^vá­
ho, žertovného a. sexiOzniho. historický konzervatismus be tu 

s aoubí t v směšným antiaut ori tářstvíia. m osí a se pí iznat, J e aě 
nejsem ani za rnáK roajalistou, jsou mi některé tony jejich 
maniiestu sympatioké: ”vláda nemusí □i t, ’ca a.ni ne;iá r..ít žád­
ný politickj pro6rcrn" nebo "navrhujeme přechod po1itickýoh 
stran do oblastí kulturně zábavných Ci mezi charitativní sdru- 
i'.c nf ”. Jak předvídavé! České dcti zavětři ly nebez pcCí dávn o 

před tíui, neZ sc mU že ustavit vláda s politickým p rojr.-...uivm, dáv­
no pře dlím, neZ se v teto zcni mohou vytva.r et polit'c<:é stra­
ny, usilující o moo.

manifestem českých dětí bych, se nijak nezabýval, nebýt ma­

nifestu druhého, tedy piáv" manilostu }lo litického hnutí, Iter ' 
s e takovou stranou /stranami/ c hce stat. I uani" est I10U byeh 
mo!11 - si ne ira et studi o - c harakter izovat Jao n0 jaký- ten 

...1ac.l0r>ai, např. tóměř v že intecruji ci a sl i sujíci r... 7. ín roz­
plizlý a matný /coZ mohou být jen pot'žc růs tu 'mu ,i či s pí še 
prcnatá 1 ní ko mplikace/, kdy by se ;oho autoři nc tvářil i, jal •o 
kdyoy mluvili j rnene m vSech de mck rat0 a tedy i za mne. Na roz­
díl od českých dSti.

••
V úvo du manifestu TI OS se totiž doěitái , že v to ito hnuti 

11so buCou sous tr eSovat 1 ide, který m nen í lhoste jna bu doucnost 

nasi vlasti, kteří jsou prip_aveni k otAvrene rozprav: o 
vrnch politickych otázkách, kteri respcktují princip plurali­
ty a kteří jso u od hodl6ni s e pi' rao politi oky angažovat... ’• 
To vfjcc. .no se prece hodi i na 1111 ■ , nikdo nik >ly o -I,orn ne:po- 
ohyboval /az na pár Clenu americkýoh nadací, Ideři se usnos­
li, že Uhl n eni do mokrat, alo v _,vropě sc tom nepřikládá va­
lia, .Jv.ro pa je tradic ně nevdaná, od Američanů bcre vsec rn o až 

na j-J1ch názory/.
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Podivejme se tedy, ja.k respek tuji prinoip plu.rality sami 
autori manifestu: V letech 1968-69, kdy se pornern« svobodnv vy­
jadřovali v"ic hni kritici a odpU rci byrokratického centralismu 
a stalinismu, existova1a Široká škaia nazorů na to, j^kým smě- 
"em dy se a-él ubirat vyvoj spole nosti, kter se uvo Tnuje ze 
scv řeni dogmatismu a byrokr atické nadv lády. Na jednom p'lu to­
hoto spektra stáli otoupenci tee hnokratických /z mého ale diska 
nede^oCratiekjch/ koncepcí, horující pro společnost v'konu,od- 
pov Čdn ostí a kazne. Z cle se z o, ůrazňo vala kompetence, volalo se 
po vlu-ídě odborníků nebo aspoň po zesil eni jejich vlivu. Heslcm 

uyla t éz "tl eniveliz ac e% a to p orúdnú. i<a druhém kon oi ná zo ro­
v e'1 eo s pekt ra oylis toupcn oi celospol eženské s amos právy, usilu- 
jioi o to, aby oezp rost:fdni výrobci r oz 110covali, resp^ spolu- 
rozleodovali o vý_ obnl ch prostře dci oh a po dydnkáeh své :pr-'w <;• 
V t cmto tlboře se rozvij el y ruzn^ aealau t o ritářské pos t ojc, 
projevovala se kritika kapitalistického výrěbniho způsobu a 
buržoasni demokracie a aldalo se pochopení pi’o problémy tzv. 
t.rotiho svčta. Lid- z obou táborů byli v'oe ménu zajcdno,se 
obnoveni z bozaet ržnich vztahů je nutností - pro teohnAkraty
....o . , pro s woupeíicc o;.i4osprávy
perspekt"va problematická, vyžadující budování mechanismů 
JUinn' sociaini Compenzace. Při diskusích o poiitickém uysté- 
jju ci s píše mocenském uspořádání se technokraté v ys 1L) v o v ru.i 
pro •astujit elsky demokratické systém, pro nepřímou dernok iici i

V z:vislosal na zralosti svých politických koncepcí nebo jeS- 
tč s:piSc na zvolené takticex' propagovali exiscenci VJ.ee poli- 

tichých stran nebo aspoň více proudů či t endenui v rámci XSd - 
S lo o tzv. o, onentu ru, forrnulovanou Ake ním. pror~r amem kS 1r

z .lul • 

x/ Tato "taktika” přežívá dodnes: laskavý čte-nář si bude mož­
ná myslet, že ho tahám za nos, nicméně, ač to k nevíře,dodnes/!/ 
existují lidé, v tně několika chartistů, kteří varují před 
nenoudrýr a netaktickým vyhlazováni. požadavku více /přehrčle/ 
politiokýoh stran, ha zajíce se nemá chodit s bubnem, říkají, 

^roč d sit vládnoucí tak delikátním požadavkem jako je zru— 
Soni dosavadního i< nského monopolu. Říkají si reformní komu­
nisté, ale to je jen matení pojmů, poněvadž na manifestu ÍOS 
jim vubeo nevadí např. jeho představy o vhodnosti obnovy kapi- 
talistiekých výrobních vztahu, nýbrž netaktické vtrubování plu­
ralistických plánů, které by mohly mocipány znepokojit. Z těch­
to obav vznikají taková ta ’’mrknutí okera” na ty nahoře: "Po- 
nechté fí moo holoubkové, jen lidu dejte trochu vydechnout.• • 
a nás mezi sebe vpustíte.” Nebo jinak "Trochu prekopejme cely 
s yst ém, v žale i vy v tom novém najdete uplatnění, to vám ga­
rantujeme ”. Svého času zneužili tito 'taktici” Charty 77.kte­
rá , v alala po "národním usmíření” s vládnouci byrokracii.
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Letos ma Ch '¿ta 77 z - .ee jina ideologická hesla /národní,' ejo- 
liánnky zb ožnujici stát a osobně mravní/. íí uspokojením konsta­
tuji, že poniZujici nesmysl o 11 naro dnirn usmířeni" se n edostal 
do manifestu H0°. A posledni poznámka, pro :p.Biíaka: jscm-1i 
proti heslu wn:.-ro dni us t nivení*1, nezn amená to, ze chci někoho 
vežet. Ba práve naopak• /ha.skavý ^n':} sc sám dopídi, jaký j e 
smy sl toho ”ba :p r:iv V naopak". /

u’a-'-o ?oliti ;k". sesku_eni by ačla sama ncbo v koalici vládnou.■ 
a b§t odpovedua parlamentu, a nepfímo tedy voličům, "'a vY.ejnO 
kontroly, svobodného tisku atd. Technokrate připouštěli rnoZ- 
t^st a něk JŠHi v«Jdno^t -i nutnost hosp2lárske ®á®os^ .<ravy,kt ■ - 
ra. by vyjadřovala za.¿my pracujicich podniku a nezasahovala do 
oper .-~tivního a st*e -.n 'dobého fízeni podniku; timto fizenim by 
tyli paveřeni odbornici. Odpůrci hospodářského managcmentu 
a partajne-parl fementního syotému se snaZili, a.by hospo dářská
.oc s-stoupil- ■ co nejniže,my'my/ nejen na ředit' ' lsky tým, njbri 

na dělniky a zamestnance a Jejich organizaci, kterou si sami 
k vyj adřování svých zájmu. vytvofi. V politické oblasti se ani 
oni nestaví1i :proti zastupitelske demokracii, ale navrhovali, 
aby od samého počátku byly zavedeny mechanismy demokracie pi"i- 
mČ, a to nejen ve vyrobni sfére, jak jsem uvedl, nybrZ i ve 
vJecl oblas ’tech spoleC en&ého Život gu Tyto m-chani ímy, z:poCA.tJcu 

jen slabé a doplntjici zestupitelsky demokratičký systém /tjT 
parlament, ná rodn i vfbory/, by se v pru.b Shu let, deoetileti 
a možní' generací posi-ovaly, tak aby na^vkúda a raani pulaoe 
jcdnSoh s druhými byla postupno omezována. rento vyvoj Šutrem 
ke komunistiok'rn ideálUm ncni ovšem závislý ani tak na vfřc 
1 i di v "sa.mospasitelnou doktrinu, nJbrZ na celkovJcki 3p olo- 
Čonskýc I. poměrech, a jejich dyn arnice, hlavn ě v ekonomice /proble- 
my hospodářského dostatku a volného Času/ a v kulfuřo /prob_á-’ 
my v oblasti vzdělini a 1odnotové orientace zvlkótě nastupuji- 
oicii gGneraci/.

oporů bylo mnoho, dodnes slyším vfhrady k utopiírn, výhrady 
vyverajici z maloduSnosti a podceňování lidské přirozcnosti^ 
a scho;nosti —je - noho ze společných jmcnovatelU stalinisuu, 
dal"ich totalitaristických proudU a technokratických koncopci. 
A přitom, j ak uZ to v Čechách bývá, nevyskytl y se ani extré­
my: nebylo tu anarchistů, usilujicich o nastoleni ogalitářskŮ 
a libertinské spoleCnosti /ani dnes u nás ne jsou, na rozdil 
od sousedniho Pelska/;nebylo tu technokratu, kte M by cht"li
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spon na Cas vylouCit d mokraticke mechani-my / -rlamcnt,rt .•a- 
ny/ a sus penaovat právé nabyt' demokratickC ovob ody. Oba tabo iy 
nebyly nvic ai o^tře v.-iran-: ay, v .ts^na kriif ‘_,.yro‘ -rrtické 
nadvlády zastávala pozice mezi obOma /d.:.d sktioky/ rJitou vyliCe- 
nymi stanovisku ’• To S€ o drálclo i v iokumqnt eeh on- doby,napr • 
náw .•lu zákona o podniku, ve s tanoviscich odb crU apcd.

Nicméně, po psané dvC t endence - samospravrá*“álrcenten na 

rozvoj přímé demoki*ac^i - t ©chnokratická, s tav éjící vfluénS na 
nepřímé demokracii, v GeskoSlovensku konce 5odesútJoh lct sku­
té Vnt existovaly. _uteri a. signatáři rnanifestu HOS to nemohou 
novo -Lot - ezi nimi j •• jich nékolik, kdo by li výrazný‘i otou- 
□enci celospoleéenské samosprávy.

A jestlife se dnes tváří, jako by c-istovala jen demokracie 
nepříml, neni to opohanutí, ale vOdomá voIba. fo by tylo v po­
řádku, česlce deti c htň.jí krále' HOS mů:a usi 1o vat o ne:přimou 

de rnokracii. *JiCl by se vSatk vypořádat c prcdGtavarni, kter' v 
letech 1 $J68_89 by iy ncjen teoreticky formulovány, nýtrZ přimov
unkuteCnovány: ve wtudentsk ém hnuti, v dalšic li vznikajicícli 
or^anizacich mládeže, v éasti odborového hnutí, zárodeoné i ve 
výrob 5, al e hlavnC v kultuře - všude se projevov ala tendence 
J- při mému rozhodovaní 1 i di, v znikaly nátlakové skupiny /11 né- 
k dy ucinn é/, diskutov al c se o práv ech aktivni iron Siny v0Ci 
nezaintere;.ov ase většině atd. V rnanifes tu se v9ek princip pří- 
r.1 é demokr acie otjevujc jen jednou, a to v poiadavku zavést 
rcferenda o uCkterých ddletitých ©tázkáah závažného cclospole- 
cenského vyznareu. Sarnczřejmost formulaci t'kajících ss politic- 
kéh© eyst ¿mu prokazuj e, ža auto ři t©xtu a.i na, oh.ví_1 nezapo­
chybovali o to m, že k par la.rnentnimu s ystému politickfch stran, 
usi . uj icio vn volb .rh « ioc, n..,ní al ťřnati‘/a /srrn.J.kap.jBA' 

r..o dst/. A to sc přitom na zaCatku :riká /l.ltp./, iic ’•zatí$ 
n cvime, jakým zi,¿.sobe m s o bud e naSc z ome k de rno'kracii ubírat 
a ja.lee formy bude tato dcwokracie jednou Iiít".

Jejl ícrSi ovSe m je, Ze zároveň s timto záměrným opouenutfm 
konoG.pce celospoleěo nské snmos:právy 11 postupn-1 c iozv oj e pX-í- 
id demokracie autoři bohorovne tvrdí /v i.'vo lu/, Ze v .LOS j e 

dost místa pro vSecímy, k doZ respck tu Jí 1-i aci p plu.r -slity. 
posun- politického myšieni cd demokr acie k manipulaVnim 

modelUm, od vyrobne dcmokr11tick'ch představ ke konccpcim těch- 
nokratickým, od citlivého zko^u.mani vztahu mezi právy jednot­
livce a spoleCností k emotivnimu a poněkud obrozoncckCnu
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'vz ea ov ni sel^-k narodu, vira v ooZnou exist - nci spravedll- 
v6h o s t4tu, stojioiho nad spole5nosti - to v Se je za posled- 
nich dvac t let v Cs. spolecnos -.i zřejmé. iěco z toho pronlk- 
l- i o anifestu IO. ^m^tne na toú je to, Ze mnozi jeho sig- 
natúri, lide s vysokou politickou kulturou a socialistiokou 
/v nejlepšim smyslu toho slova/ minulosti, dokázali se talc 
rychle vzdát sv'ch nazor^ a připojit se k textu, ktery nema 
se socialismem nic spoleCného. /^ik'rn-li "sooialismus",myslim 
poc - opitelne na socialismus zaloZeny na de olracii; "reilne" 
a jiné sooi alismy jsou vzdaleny jak mně, tak mým nzorovým od- 
pUTafin z nos./ Vedl je k tomu ohled na. veřejné uinCni, v nčmZ 
nastalc vyrazny posun doprava? Nebo spiSe ustoupili několika 
neokonzc rvativnim signatářům manifestu, a:t oři by se nik dy ne­
při pojili k prokladeni, jeZ by připouStSlo - vedle demokracie 
zrotu jitels - e - byi jen ..iožnost demokracie při . .é? N- :vim, bi- 
l&ncc jc neradostná v kaz -lem p:ipade.

UDuUp z levicových pozio má vSak své hlubsi přiSiny: tkvi, 
no let ech bojU za. socialistické ideáli, vc ztrate viry v lep­
ši perspcktivy lidstva vfibeo. HrUzy stalinismu, vSeobecny ma­
rasmus a stagnace zemi sovStsk¿ho "bloku", relativni /a v iir- 
Sich souvislostech neprozkoumaná/ prosperita evropského Za.pa- 
du, a nyni ůorbaěovův kurs s jasn'mi prvky "pozapa.dnovani se11 
- Ilavni nadeje politických vetoránu; to vSe je natolik depri- 
mujíci, že lide hledaji v'cho cisko v ne^a.ci toho, za Cim v mi­
nulosti st¿11. Poslechněme kilana SimeCku:

11 Mnoho obětavý c li, sociál nV a.t'ci oh a. bidou znechuoený eh 11- 
di sdilelo od nepameti ideu, Ze lidská spoleCnost si koneCne 
zaslcuzi, aby byla uspořadana podle rozumu,podle vedecky zdů­
vodněn éhn projektu. a ne podle libovůle a Spatnýeh lidskýeh 
vlastností. V devatenáetém stoleti tento projekt dozra.l a 
Marx ho teoreticky zdUvodnil.E-dle stare tradice byl projekt 
nazva.n socialismem a komunisrnem, ale neni to moc dUlelité, 
protože pro celou ideu není hlavni zameřeni proc-2ictu,ale pro­
jekt sám, jako lek, jako spasa a jako uconCeni nevždome ces­
ty lidstv a^ Projekt spravcďlivé a štastne budoucnosti byl ma­
tolik vzdálen od zaveden¿ho zpusobu Života, že jeho autori 
nomoJli doufat v jeho realizaci Vinou vestou než cestou revo« 
luCniho nlsili. Tuto poněkud nepřijenmou stránku věci odbyli 
t-orctiková poukazem na to, Že nasili uZ beztalc existuje a Ve 
toto nov' i-'sili bude trvat jen krátce, jen proto, aby otevře lo 
dv ex’e do ✓ riS s svobodY^ Když v Sak došlo v uksKu a_ :Vozdě­

ji vc v'chodni hvrop -?• v A s1;, v Africe a na KubS /taKe v 
Kambodži, ano, take v KambodZi!/ k realizaci projektu,ukáza­
lo sc, že ':p1eehodné" násili se táhne na dlouhé lokte a dve- 
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ře do Mée svobody zastávají zavřené. JTásilí ve vS ceh foruách, 
brutálních i poněkud civilizovanějších, se z ařiuilo s ano pro 
sebe a institucionalizovalo se. V tonto násilí se spol-ónost 
nově strukturovala* vznikla nová třída,nově se sloučily sociál­
ní zájmy atd.Před čtyřiceti lety byla do tohoto projektu vta­
žena i naše republika a bránila se stejně ochable jako předtím 
potom. Už bylo přesně popsáno, co vftechnc tu hrálo rcli.Po sedm 
desátí letech od prvního pokusu máme před s^bou výsledek; ten 
je skličující sáni o sobě a mravně zničující, kdy v-.zmeme do 
úvahy oběti, které si projekt vyžádal. To platí jtt-' vi ce pro 
nás, protože jsme nezačínali v bídě a zpustošeni jako jini."

v
A jak.' nabízí Tíilan Šimečka lék? Hledá program pro budoucnost 
/zase projekt?/. Chválí dokumentační Innost Charty 77 a pokra­
čuje:
■’P.oz ’ú.édn&ie se po dvropěo VvÚřú vl.iúy v: slušn. c1: " nr os“o- 
rujíoich domokratických státech jsou všechny stejně pragmatic- 
kí, vy v aZuJi spí...e smířlivě než anta¿onisti ;ky různé sociál­
ní za.jmy a jsou konec k onců vždy napravo nebo nalevo ofl stře­
du • Húš lid nemá jinou mentalitu nez naši sousedě a mít moL- 
n ost vo lby, dal by ve všcc h uzlových bodech naši....': dějin plod­
nost této cesta."
/ Výňatky z tet u M.SimeJk> "?esk oslovenako 1988"- -janče do 
koncc stoleti, viz Altcrnativa C.1, str.f:;/

V kritice manifestu HOS se nemohu do jodrobnosti ...ab)vat 
názory jednoho z j_ho signatáru. B)valy jebo texty moudré;ten-
to vSak je nejen zctrpkly, ale i necnravedlivj. Nespravcdlnost 
le marxismu není. originální, je prevzata z nG...konzervativního 
slovníku. obává m se v§ ak jednolaolfe totiž Milan Šimečka, na 

roBdil od ieokonzervativoů /-s.on nGkterých/, hlásajících, pros- 
t6 demago, ;ioky to, c o snad z apůsobi na lidi, těmto ai-^uaentům 
věří. Z áklad o,^ylu, spoeivaji ciho v e c pat n6m /stalinském ei ji- 

nern/ pojeti marxismu, j e v tom, že marxismus, socialirtický Ci 
ko..uiisticly program, nem ejí a nicdy 7 '*ý t -’ve •• ecky v-p ra-
cováným :projekte□” ve smyslu navodu, nýbrž listonickou a...alý- 
zcu, jejiZ pochopení mUZe pomahat ve spolecsnske činnosti li­
li 1. Je to poznáni, ze existuji zákony společenského vývoje /je­
jichž charakter je mnl iiem sloritejsi a neurčitější než u záko­
nu přírodních/ a zíroveri jc to snaha zakony formulovat. Uzná- 
váui ' Z.G ne vZdy byla t ato sn aha k oruncva na U""' pichem. Vydávat 
todp marxismus za »projekt' v naznaěenén srnyslu je hrub... ...kros- 
l uj i oi • Vy čil vat ho pak z a "lek” /ne okonzer va.tivc... r 1 -.aj i 
"všc16k"/, za spásu, to je už Uplny nesmysl• S násilím, uplat- 
novanýiuv pru.behu cele liosk' historie a s po ohopěním jeho u...- 
stru.kCnieh účinků na. kaf.dě úsilí roz v oj e jic:f. liesk ou civili-
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zaoi a kulturu, je to vOak take ji mák. Sim eCkovi se hodí' Ze 
na roz dfl od ’’křestan.ekt " vlá dy iinocheta nebo to ok ratick ého 
/ euslimsko-§iits kého/ stAtu ajatoláha G homcjniho Ci na rozdil 
od "nabozenskýeh" válek v Severnín Irsku a Libanonu se někte­
ré režimy hlásily k socialismu ěi komunismu /KampuCia/.Proe 
k nim nepřiřadi hned /nacionálne/ socialistický reŽim Hitle- 
„•úv? en ®ei přece take wspasny projekt", by.£ zcela jine pro­
ve nience • Nic mene ma Milan šimeCka pravdu v tom, Z e t altovými 
spásnými projekty b'vaji zduvodnovana nezhorši zverstva,jejic1 
Jménem bývá íanatizovano obyvatelstvo. Je-11 vSak ideologic 
techto zrudných formaci přebírána z křesianstvi, marxismu, 
isl ■ á®u ne '.o odjinud, neni to p"iliS po ■ stat■ • Gpasn projc le­
ty za to nemohou, vinu raji lidé, kteři pro dosaZeni svych 
mocenskýoii cilU se zmocňuji té Ci on' "ideolo.ie0, aby ji 
dema&oáioky a pro:pa^andisticky vyuzili.A buamc spravedlivi, 
a přiznejme jak kresianstvi,tak marxismu Ci socialismu, ale 
i islámu, ze je narníste rioi: zneužili.

Po L’vrox.>e se rozhliZejmě dUlladne, z amýšleme sf i nad men­
talitu je'í „h, narodu. 1 ozn k?e pak, Ze co se v jednom pohle­
du jevi jalo sluSn' a prosperujici demokratický st't, můZe 
být z pohledu druhého obratné manipulovaou spoleCnosti, s pri­
vatizaci zájmu, neposkytujici moZnosti skuteoného rczvoje a11i 
Jednotlivci, &ni skupinám, ani ceie společnosti. prosperita 
je relativní, sociální rozdily znaCne, nejen v bohatství rna- 
toriálníoh statku, hle zvlá»tě pokud jde o rozhodováni ve 
všech oblastech života.. Prosperita je pak do znaCná miry v'- 
sledkern staie zvětsujicí se hospodářsle nerovnosti a bezobled- 
n vykořistování 11 rozvojových11 zemi. ti. ■. vO í_é souvisi o-
rálka spoleOnosti, zí&ašřcné na zisk, výkon a tirn na právo 
siln<5jšiho.

dnad jeSté pár slov:Nehlásím se k socihlismu, k marxismu 
a k myslence revoluCniho překonaní dosavadnich socioekonomic­
kých íormací na Východe, Západě i v tzv. třetím svAté z nij a- 
kéhú doktrinarstvi. ,!®@hl úsím se ! toru všemu a.ni jako křes- 
.■anise hlásí ko sve vile. žákladsm mého přesvedCeni je, jak 
doufúm, Poznlni. Foznani, jaké je urnoZneno jednotlivci s je­
ho olezen'mi schopnostmi, lidoké historie, spolcCenskeio vý­
voje. A k tomu snad vira, že pokrok /ano, nebojim se toho 
sl ova, tolikrát proklot ého 21 aspoň zpochybněnCHio/, Ze tedy
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pokrok existuje, Ze materi'lni a ouchovni podmínjcy, v nichž 
ziji lide - národy i jeanotlivoi - se zlepšuji nebo se aspon 
zlo_bšovat mohou. dnad je v poz adi t olio vSeho má víra v huma­
nistické ideUly, v Clov ěka jalro byt ost a priori d°stojnou a 
n ■ opc{ov,te lnou. ťoznUni spoleCe zs’¡ych oouv'slosti, tc:uden¡..i 
a možnosti - nemáte-li radi termín "spoleŠenské zakony" - 
>ak po’ s-'ha v orientaci, jr.k j u.odř/^ty :P©ůpor ¡svat a ;a..s •• zovst 

líomunistické idealy - přen jcji ch pr ob_ema tiekou utopicnost - 
byly a jsou pro mne, ale spon v líoilí, * které nasn ačJ', hodno­
tami nejvysSím!• A tak se, Mileno, nezlob, YJo nad Tvou nabíd­
kou I' pro eperujiciho a Slušného demokratického stLitu11 troc hu 
ohrnuji nos. Příton vim, a>vždy j.:,8L1 vSdei, Ze - .,lespon v 
posledních letech - jsou lidská práva ve všedi zcaíeh cvrop- 
sk ťho i úpa du, snad až na Ture cko, zajiS' téna p ods ta" bn ě lé pe 
ne l v né vlast n í ze ¡ni a že i c cl k ové Životní podmínky větši­
ny 11dí větžiny tvchto zeni /zde už musím 'jt opatrnější/ jsou 
výc*zn é 1 e:psi neb ""ivotni ..,bdmi nkJ .Js.obyvat elstva. io mi ovSe m 
ne brani, abych nehsiloval o tako va práv. , možnosti a poměry, 
ktere připravuji cestu k i d.-alum, jež js ern přijal za svJ, 
a kter' z4roveň Jou dosa!itelrě z civilizaini úrovně o ze 
stupne spoleXenskych vz t íh0 n aši dneS ni ěs.spol e.Jncsti.
A kt er é by pro tut o spoledn ost, j eZ byla 11 vtate nn do tohoto 
projektu" vžijeoe i k jeji dne7ní soci.lni struktuře nebyly 
1 rokem z pVt^ Pokud pro Tebe, Milanc,zUstáVá noci -'lni r ovnost 
/ve smyslu absence přikrjch sociálních norovností,jcž jsou 
výsledkeu nikoli prt.oo, ale vlas tniotvi kapitáb.u/ p ozitivní 
hodnotou, rekni mi, zda se neradujeS stcjnJ jako já, že v na- 
;i zeni ne ni burroazie , t ak.e, aloe, po* v n.rodní rn t cd; • ě s. 
lěřítku, zde uoni nikoho, kdo by rnohJ. zaklUdat ncbo kupovat 

ony "malé a nt v'(; dni podnik", j j jichž vzn^ k a. pás o':;ení HOS 
Jako olahodárnj prvek c konomickC asa.nace dopobuěujo.

Chápu, že moje názory jsou j aksi "d en odées",avšak kclybjch 
oe vzdal tohoto pohledu na perspektivy lidstvc,perspektivy 
nikoliv snad skvělé a zářJ..ci, ale IcpSi nož je současnost, 
nemohl bych prac ¡/vat ani politicky, ' ni v ob1nsti lidských 
práv •

Již jsem q,G dotkl problému vlastniotvi a dioponováni vý­
robními prosfedky^ lepfekvapuje, te návrhy manifestu HOS jsou 
v tomto bodě v souladu s tím, co v posledni dobe zavád"ji
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v Maaarsku, Polsku a na co s • chystají ve vetěi mfr _• v SS 
a snad i v Československu. HOS doporuCuje pluralitu forem 
vlastDiotvi výrobnich prostředku. Pokud jde o dosavadni "stat­
ni", stavi se za hospodarskou samosprávu. Tak se saraospráva 
dostala i do manifestu, ovSem pouze ve své hospodarl /jugo­
slávské/ podobe. Zaujeti druZst . vnictvim /i ve sf .:ř •• sluZeb, 
obchodu a vyroby/ je jiste v souCasnych Cs.podmink'eh krajne 
potrebne, stejne tak jako podpora drobDého sou.kro . ého podni­
k ni, ktere neni zaloZeno na cizi raoi /napr. rodinné podni­
ky/. Hospo dařska situace naSi zeme je Spatná a prognozy slibu­
jí, e bude jeSte horSi. Za teto situace je pochopitelně tre- 
b zabývat se vaZne ySemi projekty n navrhy, ktere by ji mobly 
ozdravit. Vzhledem ke stale se zvySujicimu zaostáváni Cs. lco- 
nomiky s_ na.izi lék v podobe z^hraniáni u.Casti, vCetne kapi- 
t Hove, v rUznych odvetvich Čs. hospoderstvi. Hesdílim názor, 
Ze toto o novovani kapitalistických vyrobnich vztakj , at uz 
se dakute Snuje v Maaarsku Ci v SSS, nebo at po nem Sil hajf 
Jakeš a Adamcc, Ci at ho postuluje HOS, by znamenalo vzdáni 
se "výdobytků socialismu11 Ci "výsad del1lcke tridy",proste 
proto, Ze takove v'dobytky a výsady neexistuji ani relativ- 
n V /ve srovnaní s proletariatem Z ápadu/ ani absolutně. i!iomé- 
nv perspektiv ni v'prodej Cs. narodniho hospodářstvi a j eho 
rlza-:lenení" do eko nomiokého systému zapa.dni Evropy vyvolává 
vadu zneklidnujicioh otázek politického i sociainílo rázu.

ne 29*11*1988 poslaly do Prahv/iCtyři nezávisle skupiny z DR, 
a to Knihovna zivotniho prostredi, DemokratiCti socialist', 
Socialismus zdola a flasy proti, solidarizaCni prohlášen' 
a politicky p.’onasl edovany mi v ČSSh; se zaverem jejich pro­
al, Seni se v podstatě ztotožňuji, proto ho uvádim v plne.1 
zneni: /Prvni dve třetiny prohlášeni se t'kaji perzekuci 
v Československu a NBh/.
"' ••• Tato potlaCovaci opat"eni ukazuji hloubku krize, v niz 
se ocitli byrokratiCti vla ci v obou naSioh zemich. Odmitaji 
ve řejnou diskusi o nutných demokratick ýeh a ho spodarskych 
reformách, konfrontaoi s reálnými d"jinami, odmitaji zodpo- 
vidat sc pracujicirn. Namisto toho se byrokracie uchyluje k 
silnějširn represim na vnitropolitické scéne a pokud jde o 
zahraniCni politiku, pokouSi se o napojeni na imperialistic­
ké trZni mechanismy a doufa p itom, Ze tii .. vyřeSi hospoda - 
ské potíZe. Tyto snahy jsou v souladu se zajmy kapitalismu, 
ktery se pokouSi proniknout do dalSich zemi s nizkyroi mzda­
mi, a odbytiSti zboZi a se zdroji surovin, z SehoZ vá<no 
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pl i ne zisk; jsou take v sou.ladu se zajmem byrokracie1 ktera 
usiluje o to^ abi_si udrZela sye lamotno a ftiiiicCETvisaai ^^s- 

v posTaven? správce etonouIKy» Tížizene nactale“v rSmCi no-” 
Vyc1i-rr^5l01Vzfa!iU_ TPóocttrSlJ? U. / V^To-vOai ,iiJezznai"Je;ia^"tprud- 
líeznorSění'•ZiVO"tni'”Urovně v naSioh zemich, inflaci a vypro­
dej uz existujicich socialnio h vymoZenosti pracujicich^ V res­
tauraci kapitalistickýeh hospodafských mechanismU nevidime zad- 
ne řeSeni. . ohatstvi jedněch vZdy znamena chudobu a utlaCova- 
ni jiný clil tak jako pr^riierně vysoka. životni úroven na západe 
je do znaCne miry umoZnovana bi dou národů třetiho světa. Tios- 
podar-sky vzestup země a zhodnoceni zvýšeného Usili praouji- 
cich o takovvzestup se nemohou uskuteCnit pod vládou úřed­
nictva, ktere se do teto vlády samo jmenoválo. n'brZ jcn za 
politické viady samotných pracujicich, přiCemž j-e podminkou, 
aby byla plne zajištěna demokraticka prava. UrCité kruby na 
Vy chode 1 zapade se stále vice sdruruji ve snaze, udržet, sv 6 
inoccnské vftadi /podtrhl P.U./; proto ma.me iny-Jeiijeanu-CeStu ::proEiOUOiT”Vzajemný styky a mezina.rodniwlidaritu tee h,kdoZ 
bojuji za uskutečněni §vych prav a proti represivnim apará­
tům ve vSech zemich, at ul je to v Gda.nsku, Sheinhausenu nebo 
v JiZni Africei za mezinárodni de, okraticky socialismus a se- 
bourČeni narodU.'

Je to jiny jazyk neZ jazyk manifestu HOS:"^^ jsme pro 
p i.uralitu rUznych typU vlastnictvi a rozhodováni a pro tako­
vé podminky, ktere by umoZnovaly hospoda "•sjkju , sektorali a, 
podnikům /komu v tČohto "sektorech" a podnicich?. -P.U./ 
lile dat ty formy, jeZ hy nejl épe odpovídaly 'jejich specific­
ký a potřebam, nejlepe uplatncvaly lidskou :podnikavost, a. tim 
i nejl ápe vedly k je Jic h prosperitě11, pravi s e v ma.nifestu HOS. 
Zdc je treba jas^e říci, že . slove 'plurhlita" je zneuZito.
:IO" má samozřejmě právo takovou plur alitu navrhovat,st ejn': 
jako jini mohou mit právo na.:pr. v ramci "plur ality trestutt 
navrhovat jejich rozSireni o baštonádu Ci jini opět v ram­
ci 11 plur ality vzd 81 áni a. v,c hovy11 usilovat o s oukrom í nkoly 
pro ty, kdo máji. OdpUrcUm baStonády, cirkevnich Škol nebo 
vykoristovani oizi prace nelze vyCit at ani nedemckraticnost 
/pokud nccht ji potlaCovat diskusi o techto problémech/, 
ani je nelze demagogicky vyridit poukazy na to, že dneSni 
penitenciarni, vzdalávaci i hospodársk' system jsou v tako­
vé iq stavu/ a tect je moZno pravdivš vyliCit hruzy kriminalU, 
i fabrik/, Ze by navrhovaná opatřeni byla vyraznym zlepSe- 
nirn. NeehT je vZdy umoZneno usilovat o jiná zlepSeni• 

jíád bych nyni i v budoucnu presvědCoval sv é s poluobCany, 
že omezeni Dlurality forem vlastnictvi by mčlo byt vČtSi 
nez napr. ornezeni názorové plur ality. /I zde je treba záku- 
nem do urCite miry omezovat hlásáni nazor0 rasistických, 
xenofoSnich, těoh, které vyvolavaji Ci oslavuji teror a bru-
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talitu apod./. Z politíckého hlediska je to vec volby; napr. 
maďarské Dem okratické forum, v jehoZ radach zdaleka nepUsobi 

jen socialiste, se vyslovuje k otázce takto: "Gdmita vSeciiny 
spoleCenske formace a organizaoe, ktere se zakládaji na mono­
polu, na závislosti be- nU a lidu, na_Jgjica-._ útlaku a_ vykořis­
ťováni. ! !!LJP_Ee._- soakrom-ho.kap!!álu. nebo tota}itniho_ stá­

tu* /podtrhl P.U., citova.no podle Lf C.10/S,strl4../.
Odpor vtiCi podnikini, zaloZenérn na vykoristov-ní cizi prá­

ce /tj. na tom, Ze pracovnik o sva práci, je jich výsledcich 

a pd • inkaoh ne ./poluroz ¡oduj , ,hy á rZ Á,ouze p.aci zamestnavaote- 
li prodavá - mimochodem dneSni stav drtive vetSiny pracovni- 
k0/ j e zdUv odnitelný nejen socialistic kjm přesvědecni, nýbrž 
vscobecne rozSirenou koneepcí lidských práv. řrávo na. soukro­
mé hospodářské podnikaní není sice zakotveno v mezinúrodnich 
pakteeh o lidských právech, je ho vSak možno odvodit z Cl.17 
rSeobecne deklarace lid • .hych prav. Zde je ovSem třeba uplatnit 

z sa d, ze uzivani ka7debo priva je dop ovíz <,o o. :czo imi,kte- 
ra stanoví zakon a ktera jsou nutna mj. k ochrane prav druhýeh. 
Je nepochybné, Ze vza.to do dttsledki.i, zaaahuje kaZdá ekonomická 
činnost v nedostatkové a na penevne trZnicl vztazich zaloZene 

{ono ice do pr v nekoho jineb.o, protone podstatou ko ikurence, 
na niZ je tato ekonomika založena, je aospodáVek' boj, strct 
z'jmU. Nerealistické představy, snažici se o rizne překonáni 

tohoto stavu skokern do rovnostárské spoleenosti, socialiste 
už ávn. vzdali a po lítaj. se z'sa do pr v druhJc , k nimZ 
docMzi v tomto hospodafskern mechanismu obnovanýc h či lepe 
řečeno modifikovanýoh kapitalistických hospodářskýc.h. vztahu 
a nledají p"itom vhodné spaleuensko—ekonoeiickf struktury a 

instituce, v nich! by se ekonomické zájmy sdru!ených vfrobcd 
/podniků/ střetav&ly a v nichZ by se re9ily j ejich vzájeein6 

k oni’likty kompromisy tak, abjr vyhov ovaly i cele spoleonosti • 
.i'o -e úkol pro hospoďvskou i celospoleC enskou samosprávu, 
i vol, na i.emZ s • ; lohou pod:ilet všichni. o Uy vsak sooialiste 

ne. Vli nikdy vzd • ot, to je rozho • mý odpor proti pracovně práv­
nímu vzt . zamcstnavatol - zaměstnanec, tak jak ho v j ho 

celistvosti známe z kapitalistického hospod/rstvi Ci z poble- 
¿u řcododho zaměstnance z dneVniho Ceskoslovenska. Neboť to­

to právu podnikat /tedy právo v bospodarském modelu, navrho- 
vani manifestem HOS / oy nemělo být založeno na právu pod-
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nika.t výsledky oizi prace. zasah do /hypotetiokych/ podni-
katelsk'ch prav zamestnance ve prospSeh podnikatelskyoh 
pr'v zamestnavatele je tak vyrazny, Ze pravo podnikat je tře­
ba ukkoneu omezit na jednotlivoe resp. rodinné podniky /pod 
veřejnou kontr vlou/. Individuálně '■ rodinn x provozovaná fe- 

rnesla, Živnosti, sluZby spolu s druZstvy, v niohž je možno 
zajistit demokratioke rozhodováni o praci, budou. pro st agnu- 
jící sektory Cs. ekonomiky, zvl.v obl asti slúteb, malovyro- 
oy a o bcliodu dos bateCným ramcem pro ty, kdoZ cht éji podnik at 
se svou vlastni praci. Postu.lat HOS "plna obnova soukromého 
podnikáni ve sfere Živnosti, Vemesel, malých a strednich 
po <1 niku, o ásti zenědeistvi avkultuře /nikoli cast oOne v kul­
uje, le v ku.lture vu.beet/ je jednou z nejdhleZitejSich vět

manifestu. Jasne ukazuje směr, kterym se HOS choe ubirat. - 
Jen na okraj. co ml znamenat požadavek Uplne komercializaoe 
kultury? kdyby se to povedlo, byl by to svetovy primát,nSco 
jako polpotovská Kampuči a s opaCnym znarninkem, nebot neni 
na svetS země, kde by kultura byla zavisla jen na soukromém 
podnik/ní. NaStestí.

Deel i mi vSa.k p"imo vyrazila poslední věta kapitoly mani­
festu eei:)t < k hospodářské prosparitě:11 Čs. ekono • ika by se mě­
la přirozeně včlenit do ekonomiky svetové' zalozene na vSe- 
obccne v-' hodn é mezinárodni dvlbě prace. "

Je den p "•itel mi vysvetl:if, Ze to mám Cist: " .•• do ekonomiky 
svetove, která by mela byt z aloZena na. vseobeoně v.ýhodné me-
zinárodni dělbě prace." Kdyby toto chtěli autoři vyjádfrLt, 
jistC by to řekli. Tak, jak je to vytištěno, Ctu: "•••do eko­
nomiky svetove, která a zalozena na vSeobecne vyhodne me­
zinárodni delbe prace." f eel ---m mani hestu neni potom samo-
zřej <ne ani slovo o problémeoh.oever-Jih, o vykoristovani a
Jrancevání tretiho světa, na němž se mimochodem prostrednictvim 
t.>vět ový c h c en podili i Československo, byt vzhledem ke sv, 
eapi,a.love slabosti n<patr< e; HOS by vSalfzfejme chtěl Ss.
podíl na tomto lupu zvySit. Tim ménv je zminka o nerovno­
právných ekonomických postavenich v rarnci tzv.prvniho světa, 
at už mezi zeiemi nebo v ramci jednotlivyoh zvoni.
H^o z., 'v? Snad konstatováni, Ze j-e o liberálně demokra­

tickou platformu, on:povidajici německé FDP a britsk'rn libe­
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rál&ů. 0 platforrau ostre o yniCenou vUCi všemu sooialistie- 
k érau, snad s jedinou vjjimkou hospoda.fské n amosprávy ve v e1- 
kycli podnicích /men Si a vet ši mají pre ,jit do s oukrorný"oli ru­
kou/. Je t o platforma otevře ná snicrem napra;o, k neokonz er- 
VBtivism. Jistá kvůli nim ne byla krásni slova o odborářské 
Pluralitě dop i.něn.' pr iMtýrn poiadavk sni prdva na. stávk u, i 
kdy ž lúezinárodni p a.^o hospodářských, s ocid.lnícl. a kulturnícli 
prrlvec h toto právo v rám o i zákonů jednotlivý oh z cai uvidí. 
Právo na stávku by prav iVpouatné mohlo být na překá iku hlad­
kému oho du malýeh c: stře lni ch soukr orných podniku. . Přitom ne­
jde c op omenuu í, vl rn, že v do bě, kJ.y sn vext je stě ..ieall, 
jl o navrhova.n o, aby právo na s távku byl o do mánií estu ze-
.i.rn i go.

'1ak• í nůvrh , iby byly z výšeny pravomoci prezidenta. r cpu bli­
ky, ý... L n'_ j ., i. j , .-ol . .. • ■ /. al ;ra.-
vice. Když uZ '3 j uvažuje o výhradně zastupitelské e. ■okuaoii, 
jsou k volbo zhruba dva systémy." preziedatský, jak lio známe 
z Uj A' mnoha Lffil ha.tiaské Imeriky a v ..vropě v ií řc daleko 
alucSí z Tranoie, a sy3té. i, kde p.r ezi dent /jono.reiia/ má jen
symbolickou funkci, j ako jc tomu v bi, Skandinávii, Beri e- 
luxu atd. Vládnut i pomooí prez identskýoh rozhodnuti /d okr ri­
tu/ Je bližší vpdcovské představX a skrývá v sobě totclitaí 
nehyzpil, před niž neokonzorvativci s'di zavíraj í oči.

Ústupek ncokonzcrvativcúm j j i v tom, Íq manifest ss vů­
bec .i-.vyslovuje proti třestu s.orti, i kdyŽ *:!s’:c3au-. nsko je 
jinou z posledních zorní mvro , 1. l e tat o skrnr na právním 
„Idu konec U.století stálo existujTaké hyzinúroduí pakt 
o občanských n politi.pkýoh právech poskytuje vhodnou základ­
nu pro boj proti t_iE::s 1-u Smi'ti.

K drob nostcm - kt.r' ale ilustrojí ůaloU ^capetsuci aulJo- 
r\..-L - pat řínapí'. požadavsk na vznik záXona nej eu o volbácli, 
ale i o politických organizacich Aedy jistě i o politický«h 
....úJ.nrácL. /' "který by v d uchu...ústavy Ou o šň o val svobodnou 
politickou činnost a konkretizoval způsoby, jimiž se mohou 
rZ..zno typy občanské reprezentaoo ucházet o přízeň voliCů 
a o úX-ast na gpiď veřejných veoí" /vo'mnete si - ucházeni 
se o pí 1 ze vo li0ů je uvedeno dfive ncž správa veci veřej- 
iiých/. řováleané č-skosLovensko zuldilo mizivileč rý právní
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pohled na politické strany, prevzatypo prvni valee z pranoie: 
politické strany zde proste jsou, pusobi a MdnJ z'kon /až 
do pripadného zakazu strany/ je nijak nesvazuje ani jim nic 
nekonkr ■ tizuje. Co neni zakazano, je povoleno, na to pri- 
cbfzeji dnes dokonce i v SS . • Představa jo to prosta: poli-
ticcé strany jsou přirozeným jevem a Sim mén& budou reglemen­
tovaný, tim lepe. nneSni situace je pon'kud komplikována za- 
lone... o Naro -ni hronte z podzimu 1968, ale dom '.hat se ta.kto 
zákona o politick'eh stranách nernluvim o poZadavku na voleb­
ní zákon/ prosazuje neznalost problematiky. Pokud jde o mne, 
doporuCovalbych, aby uZ v Ústave byla formulována tal<ova 
ustanoveni, ktera by zabranila politick'm stranam - monopol­
ně Vi koaliCne - soustředit ve svych rukou, Ci spiSe v ru­
kou st.anicke představenstva, veškerou politickou moo ve 
společnosti, a to i tehdy, bude-li a^ruCena svoboda slova, 
tisku a vlada bude podYizena parlamentu /s vetSinou prave 
-né „.tran. ěi stranické koalioe/. Jinak bych pmliticke stra­
ny zákonem nijak neomezoval, dokonce se domnivam, Ze kromi 
lunaparků a charity, doporuCované českými détmi, mohou se- 
\'áb nezastupitelnou a E:yofagoa Úlohu pfi předkládáni růz- 
nych návrhů oelé_ spolednggti; mohou, a museji se stát organi: 
-—o— p ólitického života. Nesni eji vSak b't je ho výlučný mi 
Yi havnimi nositeli, nes. . eji uchvatit -oc, rotoZ jinak 
spadneme z blata do louie. Politick4 moc by mela být roz- 
puětena mezi vSecimo obyvatelstvo, a neni-1i to dnes z mno- 
¿ia abvod“ moZne, meli bychom uvazovat o takove. modelu spo­
lečnosti, který by lt postupnému jejimu rozpouStvni staiesrne- 
foval. huxZoasne demokratickýparlarnentarismus mooenwko-pa.r- 
tajnického typu to neumoZnuje, ba naopak, vede k nezájmu, 
apatii, rnani:lb.aci odborník/’ a politiky, a tim i k politické, 
a po oase kulturni, rnorúlni a celospoleCenske stagnaci.

lon"kud podivny je poZadavek, aby obhájce melpred soudem 
/ve vecech trestnich/ tataz práva, jaká má prokurator. 
Ii dyž praxe se tim Casto neridi /mno hdy vsak ano/, ma dnes. 
obhájce vice práv n eZ pro kurát or. Tru. např. prokur átor je 
povinen s hromažaovat i důkazy, svedéici o nevinl obvin líné­
ho nebo jeho vinu cslabujici, zatirn co obhájce v podstate 
nos mí pVedložit soudu d°kaz, prokazujici dosud neprokazanou 
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vinu. Obhajce může obhajovat jak'nikoliv zpUsobem /smi 1 lhat 

a s / ozrejmě zamlCovat/, coz prokur ¿.tor nesmi. Požádek zave- 
rečn'oh reCi, nutný souhlas obhajovy s Ctenim svědeckých vy- 

povčdi i dalŠí prvky zvyhodnujici - a zcela popravu - obha­
job u. před obZalobou. Iožadav ek na zr ovnopravněni obhájce a 
prokurátora je snad projavem jakési snahy o "privatizaci" 
soudni pre, kde dva rovnopravni partneři - stat a obviněny, 
zastupovaný- ob liájcem - se obraceji na nestranného a nezavis- 
1ého soudce /senat, porotu/, aby je rozsoudil. Mýslim, Ze by 
to byl krok zpět. Navíc oprávněnc Usili' o větSi nezávislost 
sou anů nemůže b't sto .roe ... ntně 'spvSn6 /i když lze dosáhnout 
□nohem vetSi soudc ovsk é nezávislosti než dnes/, protože soud­
ci neZiji ve vzduc hopiázdnu, ale v třidne diferencován' spo- 
loifoo sti; vyjadřuji-li dnes "tridní" zájmy byrokracie,budou 
i v budoucnu, byt v rniře podstatně slabSi, vyjadřovat zajmy 

viadnoucich sociainicii skupin /napr.manažeru velkých podni- 
cu a v .astniku podniku. .alých a střednich, pokud se věci bu­
dou vyvijet podle n'vrhu. ..O , al doufejme Ze nebudou/. Nezna­

lost souOasne pravni Upxavy tr_st nílio pr^va a postaveni pro- 
kuratu.r., prozrazu Je i požadavek, aby po zmizeni spravniho 
soudnictvi, ktere převezrne Castečnv agendu prokuratur, byla 
funkce prokuratur omezena jen na zastupovani statni Žaloby 
/správně: obžaloby/ v trestnim procesu. Autoři asi chteji 
zbavit proku.raturu vSeobecného dozoru nad zakonnosti. Tel6 
'YO h se při hlouval za to, aby tato funkce byla odnata statni. 
or^ánUm /prokuraturám/ a přebraly Ji IlovS vznikle sl)ol;9enské 
instituce /typu VOKS, ISO apod./. Ale to v manifestu neni. 
A také tam neni, kdo se tedy namisto prokuratur bude zabývat 

prov unci; kdo doAavadním proku rátorsk'rn dozore ia např. ve vňz- 
nicich a napr_vně v'c hovnýe h ustav ec h atd., kdo bu dem.it prá­
vo podat stiZnosl pro por^eni zakona k nejvySSimu soudu /ve 

vScec1 trestnic1 i jiných/; není tam, jak bude nahrazen 
prokuráto rský dozor v civilně právních spa.eech atd. Prostě 
někdo nKoo napsal, aniZ si přeVetl zakon o prokuratuřo. A to 
maniřest podepsali hr jméně- tři právnici.

Nemohu s e zb avit dojmu, Ze vysnile m II03 jsem byl podveden; 
manifest se t váři jako výc hozi text v"eobecně de rnokratick é 
platformy, kde se může uplatnit kaZdý, kdo vedle svých 
vlastnich demokratických představ jc ochoten diskutovr i i 
o predstaváeh jiných, z jeho hlediska ,rekněme, mene demo-



kratickych. Svymi postul .ty se vSak HOS ostře ohraniCil vuCi 
skutec .íé de. okracii, sledujici vytvořeni materiálních a dU- 
chovnich podmínek yro rozvoj osobnosti kaž -.é , o cloveka a tim 
i rozvoj cele spoleCnosti; usilujici o vyrobně demokratické 
p.incipy, jejichZ cilem je odstraněni vykořistovani a zmir- 
nčni manipulace, postupné převracemi ekonomického objektu 
v ekonomický subjekt; alcentujici svobodné sdružovani vyrob- 
cU jako podminku demokratického hospodářs lcého rozvoje lidske 
pospolitosti; usilujici - v peispektivě jakkoli vzdálen, - 
o osvobozeni Člověka tim, Ze vlada lidi nad lidmi bude na­
hrazena vládou lidi nad vecmi. HOS namisto toho pod'vá snad­
ná a sdanlivě přijatelná, osvedCena řeSení burZoasniho světa, 
navic bez jakékoliv kritiCnosti nebo pokusů o modifikaci. 
iiarok HOS na koordinování vSech demokratických politických 
alitiv't nezávisí ého typu, ktery z Úvodu j ako man'festu ne- 
přimo pl.ne, j.. za této situace nárok totalitni. Aja doufám, 
Ze nez'vislé politické myšleni se bude v Československu roz­
víjet i mimo HOS a hlavně mimo HOS. Mnohé nasvedCuje tomu, 
že se tak již deje.

/Psáno pro prvni Cislo revue Alternativa/ 
V Praze , v prosinci 1988

K ..ITIKA A SOLIDARITA

Luboci Kohout

V říjnu t.r.napsal Lu.beS Kohout obsáhlou stat " l-oskva -
- Pral ia: dalSi "rozevir'ni nůžek" politického vyvoje", 
věnovanou důsledkům kádrových změn ve vedeni Uv KSSS a Uv KSC. V závěru tohoto textu vyjadřuje i sve kritické 
stanovisko k manifestu "Demokracii pro vSeohny§, které 
uvádime:
v té souvislosti kritiokou poznamku k manifestu a podpi­

sové akci sdružené demokratické opozice /dosud asi lJO pod­
pisů/. Pripominam z pozice své politologické profese dvě 
stězejni pouCky, zati :.i neotřesitelně rověřené tisiciletymj 
dejinarni lidského rodu: 1/ Politika je mocenský vztah;
2/ Politika je uměni možného.
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U nás, jako kdekoli jinde, neni k niCemu program te nejdoko- 
nalejuí politické demokracie, jemuZ by v kaZdem Case a v kazde 
situa.oi zatleskali všichni "klasikové" všeoh dob, v novověku 
od \ousseaua, Montesquie^u.a... Ci Lock - a treba po Jeffersona, 
Lincolna,Comta,Durkheima, Engelse /dcmokratick' republika tfej- 
vhodnejSi pro socialismus/, Ci Kautského.

Potřebujeme optimaini 1rogram neutopicky vycház jici z exis- 
tujicich mocenských vztahU v mezinarodnioh i domácich merit- 
oicll, vytyCujíci "realpolitioky" ;eos!upné;dytapov! cíle,_ pro- 
sEs£^y, ajces!l_ k_ jejíQll dosažgní.

Vazeni kolegové, hodne podobny1 ba v mnohem totoZny program 
jsme tu přece jiZ jednou meii -v osmašedesátém. politika jo-
Í£o stoupencU a prosazovatelU - zamerena proti Akčnímu pro ra.mu 
KsC, tonuto 11 mrtve narozenému díteti" - se stala buct dfivodem? 
nebo ,,á- inkou?/na to nam asi historie nikdy neda odpovect/ k na­
še mu narodnimu neštěsti a tragedii: k vojenské invazi a po ni 
n:sledující "normalizaci"'. /Mebo'je dnes politicko—looenská 
situace ve svete jin', neZ tehdy? - to byste museli dokazat 
a dosud nedokázali, zbozna práni a iluze jsou jen phgbodya- po- 
Idyicky neuznávanou náhražkou.1/

tea' se finiSovat citátem, ja vSak tak uCiním, nebot jsem ve 
sv;eh análech vyhrabal. - dnes, jak soudia, znovu vysoce aktu- 
á1nd - sebekritiku jednoho z přednioh "demokratu" osmaSedesa- 
'íhr A.husáka /zel, dosud jinymi nenasledovanou,ke Sk9de věci/: 
"Úsilí o radikaini proměnu totalitni diktatury...skokem zname­
nalo v podstate popveni jakéhokoli Usili o postupné re£ormo-
Jni a restrukturovaní společnosti pri zachovaní zakladni super- 

struktury, z niZ tak jako tak nebylo <niku. Ta.to nerealna poli­
tik a se nejzretelneji projevila v heslu: nechceme demokratizaci, 
cuceme demokracii. Na prvni pohled to bylo heslo lakavé a lo­
gické. Heslo vyvolalo dojem, Ze takovy posun je snadný a real- 
n;•••Demokratizace byl dosti přesný pojem pro takový proces 
promem' politicke moci, v nemZ zdUraz:nujeme postupnost, neukon- 
cenost a zároven nemo"nost ho za dan'ch podmínek dokonCit.

Jleslo demokracie v dane souvislosti odmítalo precesualnost 
n vzbuzovalo iluze, Ze je moZn t rovn.'ma no ..ama skoCit z diktá­
tu .y do obOanské spoleCnosti se vSemi atributy klasické he.o- 
kr-acie. Zdůrazňovala se Čistota nov'-'ho, tedy etika, a odmita- 
la sraiSenost :prechodného, tedy politika. Tim, Ze se vyřadilo 
z uvaZovani o demokracii vCdomí superstru.ktury, st' vala se 
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z de mokr acie irakto pojate utopi ©•• Hesl o de mokracie - pojiaovŠ 
nesourodé s demokratizaci - se ukázalo b't brzdou při rozvije­
; i skuteCné politické aktivit „ , stiva.lo se naojak prostredke . 1 

pro rozvijeni aktivity náhražkoví, iluzivni.
Politika se tak nestávala sama sebou, ale ocitala se op5t 

ve sluZbach ideologie, jenZe tentokrát demokratické.....
A tak s významnou přestávkou tiasarykova realismu byla Česká 

politika dosud disciplinou znaCně nesamostatnou a odvozenou. 
U Palack . ho byla derivátem z historie,u Benese aplikaci vedy, 
u Gottwalda a druhU slulebnici mocensk' ideologio,u kritických 
intelektuálů "praZského jara" smesi utopie a vedy ••• Odvozenost 
Cesk' politiky se tak stala znakem jeji struktury a proto mů- 
Zemeve vSech epoohach zaznamenat jeji podobné reakce,podobné 
postoje Ceskych politikU,podobné soudy veřejnosti. bsencc si u- 
tecn' politiky, jak ji znaji vyspělé národy, vede "t-t národ 
v_dLlnc!uaž^^?^ krS..!áJjubi. !_to Je_ ov§eg!_:Eol!1!!;p,", 
..řihráyajícLYSaX-tSn. drUhyp» " bornik "Systémové promenY",
sta! "Iluze česlcé politiky,str.141-148,1971, Index/.

rad timhle novým "manifestem" staré a dejina.mi jako Skodli- 
v provařen', typicky Ceské politiky, vzdychám s :em Akibou: 
"Uihil novun sub sole". K nekt. rym jeho partiim ac':lSpei tá ■; s e 
jeSt5 vrátim,aZ budu disponovat autentickým ceiym textem,i když 
C'.' obrovskou nechuti, protoZe chapu,Ze je zde -tvafi v tva.ř moc- 
116.u n přítel i - otevfena nová a zbyte en, ba §ko ’liva "v itro- 
disidentská ” fronta obCas probíh.ajici Zabomysi války, nad čimZ 
se tudou, jako ji^ mnohorrat, od ucha k uchu smát predevSiu 
"stři hoSi" z Bartolom jské.

Iredem odmitam Cleneni: signatáři - demokraté, nesignatári 
-antidemokraté. Za vystiZn5jSi považuji Cleneni: eti5ti dvmo- 
kraté "an sich" /re Seno s Kantem/, politiCti utopisté a ilu­
zi onisté a 11a druh' stran" demokrate - realisté, citici vel­
kou tiZi odpovědnosti z -Josudy narodU Československa i sv:;ta, 
kteři vědi, '<- pozitivni aJ.ternati11ou ne'nosne tiLlivé a tra­
dici e situace naSi i "soust mvové" je postuF!li demokratÍ3a§e! 
ai li^akiza511!-R-_o£es a nikoli pokus o nahlou - byt v ^umyslech 
"p&ojnou" destru.kci celého dosa.vadniho systému, který by ne­

vyústil v nastoleni nějakyoh idealnich demokratiok'ch :para.d- 
ku u na.s i ve spoleinem "vropském dome", nybrZ zcela urcite 
v znovunastoleni kru.é stalinictické tyranie uvnitř 11 sousta­
vy' s možnosti, moZná pravdepodobnosti svStové nukle'rni 
katastrofy. 107 /



Deni lidmi, kteri sami máji strach. Jsem přesvSdCen, Ze vinu 
za hrftzovládu roku 1793 nese skoro v'hradne pfestraSen' bur- 
Zoa, kter' si hraje na velkého vlastence, drobn' podClaný So­
sák a luza,ktera si za teroru vyřizovala sve účty...iiy tim 
rozumime viadu lidi, kteri nah'neji hrUau, ale je to naopak 
viada lidi, kteri maji sa.mi strach.11

CO PO HANIFkS TU ?
Jan Dus

Jak yplývá z hudého práva z 22^ a z 28.10.t.r., rozhněvaly 
jcho redaktory tyto vety nedavného manifestu Hnuti za ob-
čarsk .u svobodu: "Jako stoupenci <.e- okraoie j proti to ..u,
aby byla v Usto-ve zalotvena vedouci role KS* nebo jakékoli 
jiné polit< ake strany Ci SirSiho sdruZeni organizaci, jeZ by
si přivlastňovala rávo vystupovat za vSeohn . 5ec ..viadne 
ten, kdo si vydcbude dUvšru oboanU.n Tyto vety však nemohly
v manifestu ch.ybet. *lanek 4 ústavy, o vedoucim postaveni 
hr>3, chápou naSi komunisté jakg Olánek nejpredn* * * * vjSi a jako 
z/,vorku, ktera •pocbybnuje a zneplatnuje všechny ástavou za- 
.učeal o Canske svobody. Svoboda slova, projevu a shro . <akdo- 
vani podle Clánku 28 'stavy se samozrejmě nesmi zneuZivat k 
poouiováni proti republice. Ale o tom, co jeste neni a co už 
jc akove pobu.rováni, rozhoduji dnes výhradně komunisté, a si­
ce s vetšim ohledern na ave mocenské zajmy neil: na zajmy spo- 
leCnosti a státu, a ovvern bez o.hledu na občanské svobody zaru­
čené ústavou. Aozhoduji o torn bez diskuse a s koneonou plat­
nosti a předávaji toho, komu se to nelfbi, boz nejrnenSich 
skrupali svým komthstick.'m prokurátorům a souq.cim a na čelni- 
k^rn věznic. Sami komunisté oha:pou olanek u.stavy 4 tak, Ze 
nám nekomunistUm vz ali tim Clanke m republiku s jejím kíasary- 
kem, s jejimi demokratickými trffdiceiai, s celou jeji minu- 
looti, :• celou jeji prirodou a budoucnosti, re publiku s -Jvši !L 

VUudy^ Chapou ten Clank tak, Ze jedine oni budou rozhodovat 
o tom, co si budeme z Hasaryka připominat a zda bud,me při-
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rodu sve republiky chrnntt nebo ni hlt, a Ze budou i nhl&le 
posilat do svych věznic bez ohledu na Clánek 28 ústavy kazdé- 
ho, kdo jim bude v tom p ruské■ i rozh e dov. '.ni pí'ek tžet. Protež ■>? 
je tote vSeob eoně zname jako zakladni deformace spol eCnosti 
a st Atu, muse. manifest upozornit na nutnost revize člúnlru 
4 Ust tvy. Jinak by se muehllo obyvatelstvo ptat, zd - to ::ys- 
li "uteři manifeetu a ebčan -~lo' ?■ svobodou vaznv. U ko uni . t0 
by autori manifestu navic vyvolali podezřeni, Ze neřekli 
všechno, Ze zamlCeli své námitky proti Článku 4 UstavY z 
takticťeh. dftvodU, napr. z ohledu na hrozici persekuci, e žg 
by mohli po pominuti tech důvodU veřejne zaujmout postoj 
vSem komunistUm nepřátelsky, moZná odvetou za přikori před- 
tim utrpěna.

dle nyni, když vznesli demokrate ten spravedlivJ požada­
vek revize .lánku 4 tst -vy jashn: a verejn , .ěli by jej při­
pomínat jen v' jim eCne. Samozfejmě nikoli s úmyslem vyvold- 
vat dojem, jako by od toho požadavku ustoupili, nýbrž proto, 
aby ukázali, Z e vie nez n a revizi toho Cl dnku ústavy jire 
zúleži ma nutných spoleOensKýeh reformúeh. Komunistickl vlá­
da sama o sobv a tedy ani Cianek 4 úst avy sám o sobe nevy­
lučuji správné spoleCenske reformy. Komunisté jsou dokonoe 
schopni takove reformy provádět. Od ledna 1968 aZ do pode- 
ps✓ ni moskevsk .'ho protokolu ' • srpna 19 to dokazovel s Oio- 
ha svymi soudruby naš DubCek, i pri n'kt rycl. svych polito- 
vynihodn'ch omylech, ktere ho nakonec privedly k podeps'ni 
neblahého protokolu. Dnes to dokazuji tisice ClenU KSSS 
a stale jeSte i gener . lni tajemnik jejich Ustředniho v'boru. 
Jpolečenske refermy, bez kterých bychom zniČili i prirodu 
své vlasti a zpUsobili ptedCasnou smrt svym detem a moZna 
uz i s ami s obe, nejs ou dnes moZne bez aktivni účasti koeiunis- 
t". 3im vStvi Škody u nas dcgmatiCti komunisté, nebo řeCe­
ll o struOnSji a výstiZněji, stalinisté na:pachali, tim méně 
3c dnes mUZe e při n -pr v" t"ch stra l^ých Škod, spoCivaji- 
cicl -Bve vybudováni upevněni destruktivnf politick6 a hos-
podářske struktny, obejit bez pomoci poctivych komunistic- 
kýc h reforeiistU. Kdyby nyni de mokra.tC priliS Casto pfi Pomi- 
nali j ednou vzncs eny po.z adavek revize Slánku 4 ústavy,'’°ez
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v.'slovného vybízeni koinunistá k revizi jejich dogmatick-ho 
systému a k spolupráci na obnovo demokracie /proč by tal.é 
moli byt komunisté zvenSi vybizeni k tomu, s Cim by aS1i ve 
vlastnim ze jmu za*it sami/, vyvolali by demokrate dojem, z,® 

o spolupraoi s kornunisttkými reforrnisty nestoji. To by u 
nich posililo obavu, ze tu je &aysl vyradit je z politické­
ho iivota a znerao!nit legálni existenci KOv pot, co oni 
pomohou při obnovČ demokratické struktury a fungujici hospo­
dářské struktury naSi společné republiky. Vic než kornunisty 
ze strany vylou lené a vyškrtnuté a ve/ejne CinnC v Cl .a.rte 77 
ysli.\ nyni na komunisty ve stranickém a statnim apar íte, 

kbeři maji, zviast na okresni a zistni Úrovni, nesnadný při­
stup k naSim samizdatu.m a tamizdatwn a snadněji potom vgři 
n chorázn' m pomluvám, ktere o nas, nyni o manifestu linuti za 
občanskou. svobodu Siri zudé pravo. De -ukrate by io .li ve* jnat 
stavaji?i i potencionalni reformisty v K0Č do naruCe stali­
nismu a znesnadnit nutné spoleCensk' reformy tim, Ze by ne­
uměli dost citlivé a pohotově predchazet narUstáni neužiteč­
né konfrontace mezi nekomunistickou a komunistickou. Cast i 
n1.:.roda. komunisté vzali republiku nám, ale rnaji vëdët, že 
my nechceme vzit repuhl"ku Jim, Ze jim nechceme zaplatit 
stojnou rnoncí, Ze je neehoernc po obnove demokracie z republi­
ky vyloučit1 ňebylo&$' moudře, Ze byla v r. 1945 vyloučena 
z politiky a^rarn' strany, v niž neehybeli poctivi antina- 
cisté, a stejně 11emoudrC;by bylo ponechávat dnes naiše komu­
nisty v obavach, Ze je čeká podobny ooud po obnově demokra­
cie. T ?íy se , pfestat s d ¿igmatick'm prohlaS . vanim,
že KS* neni reformovatelná, nebot uZ unoho instituci doká­
zalo nahradit své nesprávné zasady zásadami spravnejSimi, 
k v lastníenu a nejen vlastnieiu prospeo hu.

Tato 1100 nehude lratka a 11eJteZSí z{oufiky na nas a na 
s poleCnost teprve ockaj. Komunist é moZna promeSkaji vSec^hnY 
cvC dne ani a příSti Ve^oe a nebudou už moci zachránit svuj 
íuktickýmocensk' monopol. Potom bude dUležité, aby jednou, 
az budou muset nahlédnout rossai; svého nezdaru, uměli podle 
dob ré.ho pfipladu ápanelských falantis 'tU předat v ládu de So­
kratům v pokoj i a v pořádku. Aby to jednou molli učinit,
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museji potenci lni komunistiCti re eormiste pochopit ze slov 
a CinU Československých demokratu uZ dnes, Ze demokraté chte- 
ji mezi stalinisty a reforuisty v KSl! peClive rozlišovat 
dnes 1 v budoucnosti. Demokrate by neměli komunistickó refor­
mist,/ pysne pi-ezirat. Měli by posilit tyto spolupracovniky 
na dobrem dile spoleCenske obnovy tí, Ze se budou na vlad- 
noucich komunistech do. áhat predevSim svědomitého dodrZova- 
ni Článku 28 =stav , misto co by zaCali bušit do Ctvrt ,.o 
Cianku. Ten totiZ definitivne ztratil sve zle kouzlo už ti, 
že několik stovek obCanU koneCnS proklarnovalo jeho nevhod­
nost. Ponechame-li nyní Článek 4 ústavy na pokoji, jeho zru- 
Sení tim neoddalime, nybrZ urychlime, ovSem pouze za předpo­
kladu, Ze budeme usilovné vymáhat dodrZovani ústavniho Cian- 
Itu o občanských svobodáoh. Nenechme si podstrCit Cern ého 
etra sektařství, planého radikalismu, neochoty k nezbytným 

ko romisU . • Krize je tak hluboká a o' xoZení je t • < smrtel­
né, Ze musi platit. Kdo neni proti na, je s nami. Navíc 
usi být ;ři n . s zřetelná sn .iha, z nepřátel si učinit pf - 

tole a spojeno... ..alee :>rimo z tsc^, kdo na rozkaz potlačují 
naSe legálni a neprávem zakazované manifestace.
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.¡jrie rich Au„^vist k ay e k

Costa ■ - nevolnictví_

Friedrich August iiayek /1899- / je bezesporu nejvýznamnější9 
představitelem tav. rakouské ekonomické školy.Studoval na víden­
ské univerzitě,kde získal doktoráty práv a politických věd. 
V lotech 1927-31 byl ředitele.! Rakouského institutu pro ekono­
mický výzkur. a v letech 1929-31 lektorem ekonomie na vídeňské 
univerzitě. V letech 1931-50,byl profesorem ekonomie a statis­
tiky na londýnské univerzitě,kde též získal doktorát ekonoriic-

1 věd. Vletech 1950-62 byl profesorem spol ženskýoh a morál­
ních věd na univerzitě v Chicagu a konečně v letech 1902-68 
profesorem ekonomie na univerzitě ve Frciburju v NSR.

Jc-ho vědeckým zásluhám se dostalo nejvyššího utnání v r.1974, 
kdy spolu se švédským ekonomem socialistického zaměření Gunna- 
rem Myrdalem obdržel Nobelovu cenu za ekonomii.Kejrozsáhlc;v1 
íayekovy práce z oblasti vlastní ekonomie jsou Priees gnd 
jr o duet i on /Ceny a výroba/ z r.1931, koně tury Tlícory ančTthe 
TraSě dýoTe /T. netární teorie a ob c hod h 1cyklus "z " ř. 19 3 3' ' 
The.PugQ Theor./ nf n»njtp.i /Jistá teorie kapitálu/ z r.1941.

prací publikoval celou řadu menších studií o ak­
tuálních ekonomických problémech.

Světovou proslulost však liayek získal teprve svými díly,kte­
rá pojednávala o ekonomii v mnohem širším rárnoi filosofických, 
morálních,politických 2 právních otázek a souvislostí.Z těchto 
prací j nejslavnější 'fhe Ruad to Serfdon /Cesta k nevolnictví/, 
která byl a publikovaná v"r. ZVá v Jejímž záhlaví je uvedeno, 
že ji autor věnuje socialistům všech stran.Hayek se touto kni­
hou vyslovil k největšímu sporu dvacátého století a sice,zda 
spoločnost,resp.její ekonomická sféra,má či nemá být centrálně 
řízena. Jako zastánce klasického liberalismu odpovídá záporně 
a tuto odpověň podepírá pádnými s zcela racionálními důvody. 
Ukazuje, že zavedeni centrálního řízení má - bez ohledu na čas­
to ušlechtilé pohnutky jeho stoupenců - nedozírné a neblahé dů­
sledky, jichž si mnozí z oněch stoupenců nepřáli a o jejichž 
nevyhnutelnosti něrneli ani bušení.

hayek nejen logickým, ale velmi znalým a doloženým způsobem 
ukazuje, jak zrušení soukromého vlastnictví a řídící funkce 
plánovačů proměňují a musí proměnit ve svůj opak vše z minula, 
čeho se sami dovolávají -právní stát, demokracii,lidskou svobo­
du, ale taky vztah k pravdě a pravdu samu.fotalitarismus se v 
Hayekově knize ocitá v nepůvabných nedbalkách.Svou knihu píše 
v první polovině 40.let a vychází ze znalosti především němeo- 
kýoh dějin a naoionálního socialismu,ale taky ze znalosti sta­
linismu sovětského - a český v tom neobeznámený čtenář s úža­
sem zjišťuje, jak přesně Hayck předpověděl a. popsal jeho vlast­
ní současnou Bkutečnost. I touto drtivě působící podobností 
obou totalitarismů kniha nemilosrdně otevírá všechny problémy 
sociál i siru, se kterými dnes zápolíme.Hayekova obhajoba západní­
ho liberalismu, obhajoba varující před nebezpečími totalita- 
risau projevujícími se i v západních zemích, je určena nejšir— 
ší veřejnosti,čemuž odpovídá i způsob argumentace,který je je­
dinečně prostý,aniž při tom ztrácí na ¡řesnosti.

hlavní úsilí r.Hayeka se však nesoustřeďovalo na kritiku 
různých mylných koncepcí společenského uspořádání, nýbrž k na­
lezení a formulování pozitivního liberálního ideálu spolcčnos- 
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ti. Toto usili přineslo ploy v podobě Jeho největšího díla: 
trojdílné knihy Ihe LaWjLegislation and Liberty /zákon,zákon0- 
dárství a svoboda7-;-"jeJi£ -óol—dil'-----......."v r. 1979.
Přinášíme kapitolu z knihy "Cesta k nevéIntytví." 

_'rou s e na nejvyšái míst a dosta.nou ti nej horáí

KaZda mac svého držitele korumpuje: 
absolutní moc pak korumpuje absolutně.

Lord Acton
Ilyní musíme pri stoupit ke zkoumání názoru, z°e kterého Cerpa 

átě ohu n noho tvch , kteri povaZuji ná stu p totalitatismu Z". nevy­
li nutcli i. , a který vázne oslabuje odpor mnoha jiných lidi,kteří 
ty proti nerau bojovali ze vSech sil,k dyby plně cha pali jeiio 
podstatu.TiMto názorem je ]";eavě dV.ení, Že nejo dpudivějSi i"Ysy 
totalitních re Zimu jsou důsledkem dojinn é náhodY^ louto 1110 dou 
je prý fakt, Ze byly vytvořeny skuninami násilniků. Tvrdi se, 
že jest1ize vytvořeni totalitního rezimu v Nemccku tarn vyneslo 

k moci vSechny ty Streichery,Killingery, Leyse a Heineso,liiinmle- 
ry a Hey drichy, potom to snad rnUZe dokaz ovat nasi lniokost nceiec- 
ké povahy,nikoli vSak to, ze by vzestup tákovýchto lidí byl ne- 
VYbnutclnJrn důsledkem totalitního systemu.Proc by ncmclo byt 
rnoZn', aby takový :.o syst¿m,bude-li jej nutno zaves v zJj u do- 
sažcni ddleiitJch cílů, byl řizen lidmi sluSnými a pro dobro 
sioloi5nosti jak o eelku?

Nes mírné "'a.mi s ebe klamat mySlencou, že vvic hni dobři lide 
SJusí nezbytně byt d ■ ;mokraty, nebo Zo si nutne msi pr,, t aaitFo- 
di1 na vláde.Knol.o z nich by jej bezpocbyby svěřilo nekomu,ko- 
lio by po važovali za kompetentnějšiho.ACkoliv t o rnúZc být ně­
mou jré, schvalovat diktaturu dooř cl neni nic nečestného nebo 
0patného. Totalitní system jo,jak jc nam argumentováno, velká 
.oOjKterou je rnoZno použít stejne tak pro cíle dobré jako pro 
cile zle, a konkrétní volba zavisi pouze na dan éxa vl,,dci to noto 
systáinu. A. ti,kte1i jsou přesvedceni,žc to není systém,kterého 

c-0 mane ob,,,vat,nybrZ nebezpeCi,Ze bude řízen zl'mi jedinci, 
mohou být dokonoe v pokuŠeni předejf.t Lornuto nebe.zpesnahou 
o jeho vČasné zavedeni lidmi sluSnfmi.

Ncni pochyb o tom, Ze arnericy noho anglicky XaSietický sys- 
t'm by se velmi liŽil od italského Si německého modělu; dá!e 

není pochyb o tom, Ze kdyby se přeohod k numu uskuteenil bez 
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nasiJ.i, ohli b ychom oCekavat lepSího vůdce. A. kdybych m-, me 1 uz 
zit ve faSistickém systému, nepochybné bycl xadeji volil sys­
tem uskutečňovaný Angli čany nebo Američany neZ kýmkoli jiným• 
Přesto to vechno nikter ak nez nr-mená, Se posuzováno naS imi ny- 
nej Simi měřitky by se n?S faSis r.us ukázal byt v korečné sve 
podobě n 5Cim o mnoho 1 epSim nebo snesitelnějSiia nez •eho pro­
totypy. Existuji zásadní duvody pro tvrzení,še vSecbny ty včci, 
jeZ se 11'm jevi jako nejhorSi rysy existujíoích totalitnich 
systemU, nejsou jejich náhodnými vedlejŠimi produkty,nýbrž ne- 

Cim, co se drive Ci pozdvji musí v kazdea totalitním state 
nevybnutelnprojevit. Demokraticky státnik,který se odhodlá 
pianova.t hospoiarstvi,se brzy ocitne pfed nutnosti volit nezi 
Ei' tátorskou Moci nebo zanecM.nim pl novini.Z naprosto stejného 

dúvodu se ocitne totalitni dikt áno r prad nutnosti volit mezi 
odvrhnutim beZne morálky a neúspěchem. A to je právč dUvod, 
proo ma.ji bezobledni lidé bez skrupuli ve společnosti smvřúji- 
oíÍJ totalitnimu uspořádáni vetSi čanci na úspěch, neZ ostatni. 

Kdo tote nechápe, nepochopil Sirku propaiti,ktera odděluje to­
talitní ■ ystem od liberálního, propastný roill mezi .orlinim 

-vzduším kolektivismu r ovzdulim bytostně individualislické 
západni civilizace.

11moralni zákla.d kolektivismu” byl ovs.m v minulosti mnoho- 
kr't diskutován; co v5uknls v tomto okamžiku zajímá,neni jeho 
morábii z'kl ad, nytrZ jeho moralni dUsledky.Disku.se o etick'oh 
.spelctech kolektivisrou se obvykle tyka.ji ot zky,zda jc kolek.,. 
tivisiaus Zádouci z hlediska stavajíci mor álky,Ci jaké hodnoty 

by byly Zádouci pro to, aby kolektivismus dosáhl kýZených 
vjsledkU.Nls problem vSak je,jake morální postoje bude kolekY 
tivisticka společnost produkovat a jaké názory v ni budou pa­
novat. Vzajempa interakce mezi morálkou a institucemi rnv.Zc 
to-iZ ;,it zcela dobře z ■ n ';sledek,Ze etiK ■ vyp stovana kolek- 
tivismem bude zcela odliSna. od té,která k poSadavku vybudo- 
vá,ní kolektivistiike spole"nosti vedla. Presto jsmc nakloneni 
vvfit, Ze vzhledem k romu, Ze touha po ko"!ektivistick m srs- 
teuju vyv"ra z vysoce morálnich pohnutek, musi byt tent o sys­
te iu Zivn ou pUdou pro nejvysSi ctno sti,n eni ve skuteCnosti 
Zi- dného dUvodu, proC by nejaky systěm muse1 nutne podporovat 
a posilovat pravě ty hodnoty, lder' slouZí uČelům, pro It teré 
byl daiy system zamyšlen a vybu dován. Moralka, která bude
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v kolektivistickám systému dominovat, bude z".r.sti produktem 
vlastnosti zaruCujitich jedinci úspěch v ’tomto systému a 
zčásti produktem poŽadavků totalitni mocenske mavinárie.

V tomto bodě se nusime na chvili vr'tit zp"t k situaci,kte­
rá prcdcha.zi potlačení dcmokratickych institucí a vytvoření 
totalitniho režimu. V tomto sta diu je dorni nujícijn Činitelem 
vSeobecný pozad a vek ry chlea razn é akce ze strany vl-"dy, ne- 

8jokojcnoot s pomalým a teZkoJdnym průbšhera vlá dniho rozho- 
dová ni,leterá se ventil ujc poZadavk em po akci, přičemž už no- 
z(leii ani na tom, jaka to akce má být, nýbrV na toe,aby se uZ 
nCo o podniklo. V to mto okamžiku str jako nej'p"it ažliv č j"i je v i 
je dinec ai stfa,kteří se zají být dostateénS silní a roz hod­

ní, aby se 's věcmi vypořádali1 • Te rrnin ° ciln'" v teto ¡sou­
vislosti neznamená pouz c poacti převahu,. nebol je to právi 

bezmocnost parlamentnich v StSin, kta je příčinou ntopoko- 
jenosti. Lidá budou hledat n"koho s natolik pevnou podporou,

aby vzbuzoval dUeru, ž e bude moci pr ovest v" e, co bu de c'1lt.

i'_i'lve v tomto okam Ži ku strana nov áho typu, organizovana po 
vojenskám vzoru, vstupuje na scínu.

V zemích stfcdni Evropy se prostreanictvirn soci alisti olcýoh 
stran masy seznámily s politick'mi organizaoetd. polovojenská- 
ho charakteru,ktv:rá byly uspořádány tak,aoy absorbovaly co 
největší část soukromého života svých ClenU.K získání rozho- 
"ujicí moci nějakou skupinou bylo pouzc zapotřebí, aby tento 
rys byl je^é dá'le prohlouben; sila nemel a nZ spočívat v za­

jištění velkého poCtu hl asů v príl eZitostnyeh v olbáehfiýbrž
v ab colutni a btzpo drninete podpo ře menSi,al e .¡nohem dokona­
leji organizovane skupiny. moZnost vnuceni totalitniho ieži- 
mu celéi,iu narodu zavisi na tom ,zda nejaký vu.dee dokáže okolo 
aebc shromáždit skupinu přívrrencU připlavenych se dobrovo1- 
n.ě p odrobit onomu totali tni mu princ i pu,kt erý za.rnys 1 ejiv:nutit 
cilou estatním.

Přes tože socialis tickC st rany mely dost sil na to,aby pro- 
oadily cokoliv,jalcmile by použily síly,zdra haly se tak uoi- 
ni t. Aniz o to m vedSly,byl ulol, který si uložily,takovéuo 
druhu,že pouze bezohlední lidé pripraveni prekroCit meze 
kladené u zntvaeou mo ráltcou jej mohli dos,,hnout.

10' že socialismus je možno do praxe zavást pouze metoda—
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mi,ktere vetSira eocia.listů odmítá, je zajistá zkuSenost,kte- 
rou uCinllo mnoho sociálniolireforinátorU uZ v minulosti.Kla­
sicit e socialistick ¡5 strany byly inhibovány svými demokratický­
mi idealy; tyto strany neměly onu bezohlednest potřebnou pro 
provedeni sveho úkolu. Charakteristickini faktem je,ze jak v N3- 
mecku,tak v Itálii Uspech "aäisrnu předcházelo odmitnuti C!ocia- 
listickyc ¡.. stran chopit se moci. . ebyly ochotny pouZit metod, 
|na nez tytv.ost kterých nevědomky poukazaly.St <e ■oufaly v zá­
zrak - volebni včtsinu,ktera by se shodla na lconkretnim plánu 
reor ganizpce spol eOnosti;oatatni se již pouCili o toa, že kli- 
Covou otázkou v plánován' spol^Cnosti není nalezeni toho,na 
čem se většina lidi sho dne,nýbrZ ma.J.ezeni skupiny,ktera je 
nejvétvi z tech, jejichž Clenov Jse shodnou v tako^ dre,aby 
umožnili j e dn ©tne říz eni vS ech veci;v připau.e; Ze &. dna skupi­
na tohoto druhu není dost po Vetná, aby iohl a vnutit svou vlli 
druhým, potom je hlavnim problémem zpUsob,jak takovou skupi­
nu vytvořit a. nalezeni j edince,ktery je tolio schopen.

Existuji tri Jl.lavni dUvody,pro5 takováto pocetná a sil na 
skupina s dostateOnenhomogenními nazory se nebude pravdopodobne 
skiadat z nej1epSich,nýcrZ spi Se z nejhorších ele mentU da.né 
spoleencsti.Posuzováno naSimi méfitky jsou principy,podle 
nichž by jeji Clenove byli vybíráni,témer naprosto negativni.

Za prve je velmi pravdepodobná,Ze obecne Cim vyšvi je vzdě­
lání a inteligence nej akýc h li di,t ím rozmaitej ši jsou jo jich 
^zo .y a sklony a tim akne prav tepodobn'i. . se stav^ • ,Ze by se do­
kázali shodnout na n"jaké kcnkrétni hierarohii hoduot.Z toho 
plyne,žc chceme-li na1ázt vysoky stupeň uniformity apodohuosti 
nlz oru, musime sestoupit do obl as ti ni.i Sí mor álni a inteleCtuá 1- 
n:' 'rovne, kde pveviadpji pri mitivnčjKi a "prize mnSjSi11 instink­
ty a sklony. To nikterak beznama11a, 'e by vetSina lidi mela 
nizkou moraini 'roven, znamená to pouze to, Ze n ejvUtM z tčeh 
skupin,které se vyznaSuji bomogenitou nAzorá,je tvofona pr4vl 
lidmi nÍ2ké lrovnö,nebot je to práv? ten n1;;jniZvi spoleCny 
jmenovate1,jenv spojuje relativnv nejvetsi pocet lidi. Illeda­
me-li početnou skupinu, která by byla dost silna na to, aby 
vnutila své Životni hodnoty vSem ostatnim lidem,potom tuto 
skupinu neb'aou nikdy tvořit lid*' s vysoce diferencovanými a 
rozvinutými sklony - budou ji naopak tvořit ti,kteři představu­
ji "masu" v pejorativnim smyslu tohoto slova,lid' nej mén Š
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pUvodni a nezavisli, kteři budou schopni dodat svým hodnotám 
vab.u prave svým poOtem.

Kdyby se vSak aei potenciaini diktátor spoléhat pouzo na ty, 
jejichZ jednoducMa primitivni inetinkty jsuu etejného druhu, 
potom .■ y jejioh poCet sotva dokazal dat jeho zamerU- t potřebnou^ 
v^hu. Dyl by nucen zvýSit jejich poOet ziskanim dalSich privr- 
Zenci pro ono stmelujioi primitivni kredo.V tom okamZiku by za­
čal pUsobit druhý negativni princip výběru: podařd se mu sis- 
kat podporu vsech tech mdiyca a du.v řivych lidi,kteři nemaji 
sic' žádné pevne vlastni nazory,avšak jsou pfipraveni přijmout 
.otovy system hodnot, pokud je jim vtloukán do hlav dostateCne

' asite a Casto.Sady Členstva totalit d strany bd - ou tedy posi- 
leny vS cmi temi,jejichZ mlhavá a nedostateCnv zformovale aiys- 
lonky se daji snadno usměrnit a jojich vaSne a emoce Lze snad­
no vybiCovat.

-oneCne,prave v souvislosti s vvdomým úsilim obratného do ma- 
goga vytvořit semknutou a koherentni skupinu přivrženců,přicha- 
zi na řa u třeti a moZna nej. ftleZitejši ne. .ativni princip ee-g 
lokce. ida se,-být téměř zákonem lidské povaby,ze se lide mnohem 
snadněji dohodnou na negativnim programu. - na nsna.visti viČi 
nspřiteii,na závisti vuči lepe postaven'm - neZ na Čemkoli po- 
zitivnim. Rozdil .ezi " . <- " a "oni" a spole n . boj proti v§em 
mimo danou skupinu se zdaji b't podstatnou složkou v jakémko­
li kr'du,ktere má zaruCit semknutost nšjake skupiny v zAjmu 
spoleCne akce.Tento fakt je tudi! vZdy vyuZivan všemi temi, 
kdož usiluji nikoliv pouze o ziskani podpory pro nějakou kon­
krétní politiku,n'brZ o ziskani bezpodmineCne oddanosti vel­
kých mas. Tato taktika jim poskytuje vštSi svobodu jednáni neZ 
t'měr jakýkoliv positivní program,coZ je z jejich hlediska vel­
ká v'hoda.Postava nepřitele Ci nepřatel,at uZ se jedna o ne­
přítele vnitrniho jako "žid" Ci "Kulak" nebo vn"jsiho, se zdá 
být nepostradatelnou poloZkou ve zbrojnici totalitního vu.doe • 
Fakt, Ze v 11emecku to byl "žid",který představoval nepřitele 

o doby,kdy jeho roli převzaly "plutokracie",byl stejnou mě­
rou dUsledkem protikapitalistickyoh naiad motivujicich oele 
hnuti jako tomu bylo v pripade volby "Kulaka" do této role v 
, usku. V Nemecku a Rakousku z - Cal byt Žid pova.Zovan za před­
stavitele kapitalismu z toho dfrvodu,Ze tradišni nezájem vel- 
kycl vrstev obyvatelstva o obchodni podnikáni ponechal v tom-» 
to s eru vetSi moZnost skupine,ktera byla prakticky vylouOena 
z povoiani tesioich se vySSi prestiZi a oceneni. Je to znama 
historie cizi rady,které je dovoleno konat pouze ménš vA!en6 
povoláni a ktera je potom pro jejich konáni nenavidena jeSte 
vice. ukuteCnost, Ze n šmecký a.ntisemitismus a. a.ntika.pit eu.is- 
,us poc zeji ze stejného kořene,je vel ..d dUleZita pro pocho-
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pěni tamejSich událostí,je však zi"idkak:dy cizími pozorovateli po- 
stfehnuta.

XXX

Bov ažovat vSe obecnou tendenci kolektivistickí politikf za na- 
cion^li^mu pouze za dUsledek nezbytnosti zajistit si bezvýhrad­
nou podporu obyvatolstva by znamen alo přealíšet druhy a neméně 
dUleŠity cSinitel^ Je totiZ vskutku velmi pochybne,Ze by s1 někdo 
se vSi vaznosti mohl představit nejaky kolektivistick. Jprogram, 
tery by nebyl ve sluZbach nejake omezen' skupiny,nebo Ze by se 

bor nival, ze kolektivismus by ;.o .^Jexistovat v jin 1 forme neZ ja- 
o urSHtý druh partikularismu,at uZ je to nacionalis. .?us,rasismus 

ncbo il'bo tfidni nadvláda/class-isrn/.Vira ve shodu c{lu a naJJorU 
lidí zi-ejme píedpokládá v*tSi pfibuznost názorů a mySlenelc nez 
Jaká existuje mezi 11dmi jakoZto lidskými bytos•mi.Jestliže 
všichni ostatni Clenové moji skupiny mi nemohou byt osobně znami, 
musi být alespoň ze stejného těsta ja.ko ti,které znám ve svém 
oezprostredndm ckclí;musi myslet a mluvit steJnym zpUsobem a o 
stejných vecech,mám-li byt schopen se s nimi 1denti£ikovat.Ko- 
lektivisrnus ve svetove rn meritku se zda byt nemyslitelný - vyjma 
připadu,kdy by sloušil male vladnouci elite•Narazil by nejen na 
problémy technicke,nybrŠ predevSirn na problémy morálni,a to tn- 
kov ěho druhu, jake žádn' z naSich socialist0 nee líce viiet.dcst- 
liže z faktu,Ze anglick' kapital jc plodem vykalistováni,ply- 
n e,Ze anglicky proletá ř má právo na rov ný dil pf'1jrnU z něho 
plynoucich a na podil na jeho ovlád4ni,potom by podle stejndho 
principu měli vSiuhni Indove nárok nejen na odpovidajici při- 
-em z neho,n'brZ i na disponováni jeho pfisluSnou Cásti.AvSak 
kteři socialiste v'Zne uvaZuji o rovnem deleni st^va .;ici . h ka- 
pit á1 ových zdroj0 mezi vSechny národy sveta? Všichni z nich 
povašuji kapitál za majetek nikoliv lidstva,nybrZ toho kteráho 
na rod a - aCkl>liv i v rámci d aneho národa by se jen málokterý z nich odváZil prosazovat navrh, aby byly bohatSi oblasti zeme 
zbaveny njake Cásti "Jejich" kapitálu ve prospěch pomoci ob­
lastem ttludSim. Tc,co socialiste pova.Zuji za povinnost vUOi 
vl stni . . spoluobC . num,to nejsou ochotni prohlásit za povinnost 
v"Ci cezozemcům. Z konsistentniho kolektivistickáho hlediska 
jsou naroky11 ne-majicich"národU /have-not/ na nové přerozděleni 
sv'ta zcela oprávněny - aCkoliv v prip-de jeho dUsledneho usku- 
teCaěni by ti,kteri se jej domab.aji nejhlasitěji,ztra.tily te- 
mev tolik jlo ty nejbohatSi národy. z toboto dUvodu dbaji pee- 
liee na to, a.by sve poZadavky neopirali o nějake rovnostavskd
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prinoipy,n'brZ o své Udajne nadrazene schopnosti organizovat 
druhé národ1'.

J ednirn z vnitVnich rozp orú kolektivisticke filoso:fio je fakt, 
ZŠ aCkoliv vycházi z humanistických zásad,které rozvinul indi- 
viduali smu.s,v pr axi je usk utevnitelna pouze v ramci relativně 
mc,;.,1é skupiny.dkutaenost,Ze socialismus je interna.cionalistický, 
po ku i stáS teorii,avS.ak Ze jakmile o e uve de do praxe,at uZ 

v lusku nebo v Německu,stavá sa urputně nacionalistický,předsta- 
vuje jelen z dúvodU, pro Č 11 liberálni socialismus 11 v té podobe, 
v jaké si jej vetvina lidi na Zjpádě pfedstavuje,zdst4v4 Xistě 
teorotickou zaležitosti,zatirnco praxe socialismu je vSude tota- 
litní.1/^elcktivisrnus nemá v sobS žadn'ho rnista pro vSeobjimaji- 

ci humanismus liheralismu,má jej pouze pro úzkoprsý partikula­
rismus tot alit6fe.Jsou-li "společenstvi11 či st4t n ÍSim pdvodnlj- 
sim a pVednCjvim než jednotlivec^a maji-li sv0j vlastni smysl 
a kterf je nez ávisl' anadfazený cil um jednotlivca,potom
pouze ti,kteři pro onen cil pr scuji,mohou byt poklkdani za čle­
ny spo1eCenstvi.Nevyhnutelným dUsledkem tohoto pojimani věci je, 
ze Člověk je cten a uzna.van jen z t:tulu sveho 81enstvi v dan s.. 
skupine,tj. jen tehdy a jen v te miře, s jakou usiluje o cile 
spoleCnosti vytyCene, a Ze věechnu svo ji důstojnost Oerpa pouze 
z toboto Členstvi a nikoli z pouhéhc faktu své ho lidstvi. 
A vskutku - samotný pojem lidstvi a lidstva a tudiz i jakéhoko­
li internacionalismu jsou produkty výlučne individualistického 
pojeti Cloveka a nemUze pro ne být Zadného rnista v kolertivis- 

2/ 
tickem systému rnySleni. '

edle zakl dni s ‘ utečnosti,ze kol' k'ivistická sps lcunost mU- 
ze existovat jen do te miry, v jaké existuje neho mUZe být vy­
tvořena jednota cilU jednotlivct,exintuje jcSte několik df-1.l.Sioh 
ía.ktorU, ktore posiluji tendence kolektivismu stát se partiku- 
laristick'm a výlučným.Jedin z nejdúloiitějoich je skuteanost, 
že pr'ni jedince i . entifikovat se s ncjakou skusinou je velmi 
Často motivcvano pocitem menecennosti a Ze tudhz k jeho prehlu- 
Seni mUZe dojit jen tehdy,poskytuje-li členství ve skupině po- 
oit nadřazenosti nad ostatnimi lidmi či skupin sll!li.kTčkdy se zda, 
z;e dal"i pobidkou ke splynuti jedincovy osobnos/i s osobnosti 

kolcktivni je fakt,ze násilným aklonum,které jedinec rnusi
uvni-tf skupiny potlaoova.t, mUZe při kolektivni akci vu.Ci vnějši- 
mu sv"tu dát volny prubel!i.. Titul knihy "Horalni i'.Slov Fc a ne^o- 

rálni společnost" od N.Niebuhra obsahuje vystiZnou forsulaVi
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P.oblemu - jakkoli rálo mdZeme sou.hlasit se zavery,ktere autor 
Cini. Jak tento autor upozorňuje v jine sve stati,existuje dnes 
itrostouci tendence modernich lidi považovat se za vysoce moral­

v
ni jenom proto,Ze rizeni a usmernovani svych zlých sklonu 
odevzdali odevzd vaji stá ' .e většim skupinám.»31 J dnáni ve 
j ;énu nj "'V -■ upiny r - zda zproSfov --t jedinoe jeho .oralnich 
zabran, ktor' rici j eho c hovíini uv nitr skupiny.

Vyhraněně autagonistioký postoj,kter' vgtSina plánovaCU za- 
ujirná vUCi internacionalismu,lze dale vysvlítlit ti' Ze v real- 
11ám svStě vSe ďmy vnějSi kontakty da11eho spoleCenstvi předsta­
vuji z hlediska efektivniho pianovlni v rámci dane oblasti pře- 
kázku. Není tudiZ ZCdnou nahadou, Ze - jak to ke sv ámu oh:roue- 
ni objt;;vi_ editor jednoho z ncjobs áhlejSich. nborn'kU studii o 
pianovani -"většina pianovaCU je militantnimi nacionalisty".4/

Nacionalistické a imperialistické sklony socialistick'ch 
pl 'nova 1°,|^ter ' jsou mo ke i vice rozSirene neZ se obecn^ youdi, 
nejsou vždy tak do oCi bijici jako je tomu v případě manželů 
"ebbscvyoh a. nakterýeh jiných ranných. FabianU.U těchto autoru 
se nadšenipro pl-nova.ni snoubi s výrazným obdivem vUCi veIkým 
a rnoeným politickým eelkUm a opovrZenim pooitova:nym vUoi ma­
lým statUm.Historik Elle Hal'vy,hovofe o Webbsovych tak,jak je 
pozneJ. před čtyři - eti iety,konst!.'\tuje, .?.e '' lejic socialismus 
byl naprosto antiliberálni. VůCi konzervativcftm necitili nena- 
visti, vUČ1 nim tyli vskutku velmi shovivaví, avšak vfiOi Glad- 
stoneovu liberalismu neznali slitováni. Byle, to prave doba 
Burské války a jak o"'vice11 ŠJSi liber l.lov é,tak _i dé,kteři te hdy 
za 5ali \ytva.řet l -.bouristickou str .nu, se p i- tavili na. str ..nu 
BurU, proti brit aleému mperiqlissu, v e jménm sv obody a lidslsos- 
ti.Avsak manZelá Webbsovi a ¿ojích přitel Bernard Sha.w stali 

Ptranou.Byli ostentativně proimperialistiCti.Nez6vislost ma­
lých narodU mohla neco znamen at pro liberálního imperialistu. 
Neznamenala vSak pranic pro kolektivisty,jakámi byli oni.JeS- 
t Velne s s lySim, jak mi Cidney Webba vysv ětluje,Ze budoucnost 
11álePii velkym statctvornym narodUm,kde Uřednioi vládnou a po- 
_icie udržuje poradek.* Na jinern místl Haievy cituje Bernadra 
SlianBa tvr dici lio ve stej 11e dobe, Ze w sv vt bude nsvyhnuteln c 
patřit velkyro a mooným sta tiuri a státy malá se 0 tim musi smi- 
řit, nebot jinak bulau rozdrceny*•51
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Gitov&l jsem tyto dlouhe pasaze,které by nebyly nijak překva­
piv - při popisu n &neckýoh předchůdou ns.cionálniho socialismu, 
protože Poskytuji velmi charakteristický přiklad one glorifika- 

oci, kter - sna zpUsobi přeoh. d od so -ialismu k naciona­
lismu a ktřá ta zasadn Š ovlivňuje etioke naz c»ry všech kolekti- 
vist'I • Pokud s e týÓe prav raalýeh národU byli Jlarx a Engels jen 
o alo lepši nez většina konsistentnich kolektivistů a jejic. 
j"ileZitostně vyslovované naz. ry na Uechy ncbo 2oia . y připomi- 
naji nazory soucasn'ch nacionainich socialistu.

XXX

Zati . co pro velké individualisticie sociaini filosofy dev-te- 
nUcteho stoleti,ad Lorda Actona nebo Jacoba Burkhardta aZ J?o 
souCasná socialisty jako Bertranda Russella, ktefi vs-:ichni pre- 
jnli tra.dici liberc;dismu, fedst .vovnla moo vZdy hlavni zlo,pro 
otriktni kolektivisty představovala cil sama o sobe. Russell 
V6lmi v'stiZne ukázal, Zc aCkoliv přáni organizovat spoleCnost 
podle jednotného planu saao většinou vyvera z touly po moci,7/ 
nvlze tuto touhu pova . ova za determinujicí pří Činu kolektivis- 
..,,_ického Usili o ziskáni noci.Touto přiOinou je sku.teunost,ze 
a -j mohl.' dosáhnout svych cilu, musi kolektivist ■ vytvořit 
noc /vládu vykonávanou jedněmi lid.mi nad ostatními/ takového 
ro sc.hu, jakou inulC do-y nepam- tu i,pri- e . ;Z je 'ich Uspech bu­
de záviset na miř' v j&á této moci dosthu ou.

r,a tomto faktu n ezmeni nic ani to, Ze mnoho liberálnich so­
cialistu je ve svCm konani vedeno tragickou iluzi, Ze zbavi-li 
soukro. ' jedince >.oci,kterou tito vládnou v individualistiokem 
systému, a přenesou-li tuto moc na. spol eííno st,potom tim to kro­
kem zrudi moc jako takovou. Všichni,1dcl" takto argumentuji, 
piehliZeji sluteÚnost,Zo kon centrováním moci za Ucelem jeji ho 
použiti ve sluzbach jedHtn¿ho pianu neni tato moo pouzc přene­
sena, nýbrž zaroven nekoneCnekrát zesilena. PřchliZeni, Ze 
soustředenim moci drive vykonávané nezávisle na sobe mnohý'i 
ccntry do rurou jednoho Jediného centra, vznikne moo neje. ne- 
doziruS rnohutn5jsi nez jaka kdy existovala, nybrZ i natolik
všeoh-?ahl á,Ze témeř nab'va jin é po dstaty. Je tudiZ zavadvjici, 
jestliže ce nekdy argumentuje, Ze velka moo vykonáva^entrúl- 

nim plánovači. úřadem by "nebyla vetSi neZ moo kolektivne vy- 
kon'vaná soukromými spravnimi radami".‘/ Ve spoleCnosti kon-
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kurence neni nikoho, kdy by viadl byt jen zlomkem ;oci, kterou 
by disponoval socialisticky piano - aci Úřad. č neni-li niko i o, 
kdo by touto moci vl‘dl, pak je to _ouhé zneu iváni slov,klyž

9 / so nám tvrdi,Ze touto moci disponu Ji k apitalist é jako celek. J/
IíHuvi-li se o " noci kolckti v ne vykonavane soukromými správními 
radami", potom pokud se tyto nespojí v koordin úvané.c 'sili,je 
to v^e po' í. í ./"• se slovy. AvSak takovéto s .ojeni ty znam.nal ... 
konec konkurence a vytvofeni plánovaného hospodarstvi. RozdV_ 

lit neto decentralizovat moo nutně znamcna nniZeni absolutniho 
nuaoZstvi moci jako t akov é a systém konkurence je jediným syst ¿11, 
který z4mvrnč usiluje o minimalizaci noci Cloveka na^ Člověkem 
cestou dccentrulizace.

’¿eli jsme uZ prileZit!st nahlédnout, jak odděleni hospodář­
ských. cilU od cilU politickýeh představuje základni garanci 
svobody jednotlivce a jak je v dUsledku toho předrnětem ťtokU 
vrech kolektivistU. K tomu musi ■ e nyni jeSt ducatt Ze •'makl:a- 
eai ¡o i ekono- ické moci politickou», kter6 je t*Des tak Cast ■/ 

pozadovano, nezbytně znamená dosazeni moci, pred kterou neni 
rniku, na misto moci, která je vZdy omezená. I kdyZ to, co je 
nazýváno 'ekonomickou moci”, muze být nástrojem donucováni a 
útlaku, n o-itávil ee tato moc v rukou soukromých j edincú nik dy 
noci výjimuCnou nebo naprostou; nikdy není moci nad celým Ži­
vote m Člověka. AvSa.k ve své centralizované forrne vytvořené ja- 
kolto nastroj moci politicté vede ke vzniku takového stupne zá­
vis losti, jaký je sotva možno odliSit od otroctví.

X X X

Oba dva zakladni rysy kaZdeho kolektivistick6ho systému - 
potřeba obecně přijaté hierarohie hodnot a ci1U dané skupiny 
a v Ze polilo ujici sn aha uchv útit,za d5elern dosazeni tichto cílft, 
oaximurn možné moci - vedou ke vzniku určitého morálniho ko­
dexu, ktry se v u.rčitich be dech shoduje a v u.rCityc h bodech. pro- 
nikavV 11Vi od naSeho. Jeho odliSnost je vSak takového druhu, 
Z- je pocbybné, zda je moZno jej vUbec nazývat kodexem morál­
ním : neposkytuje tot^Z svgdomi jednotlivcové svobodu jednat 
podlc je ho vlastni ch pravidel a dolconce ani nezna Žádna pravid­
la, jejichZ plněn' by _ovazoval Či dovoloval za vSech okolnonti. 
1'ato skutečnost Cini kolektivistickou morálku natolik odlišnou
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od toho, co pod timto jmenem zn . me ■ v.-, Ze e velmi obti^ne v ni 
nalézt nejakeho pravidla Vi principu, ktery však nioaéne obsa­
huje.

Kozdil v principeoh je presne stejne!o druhu, s jakým js ae 
se jiZ setkali ve spojitosti s viadou zákona^ Obdobn S jalco 
formální zakon jsou pravidln individualisticke etiky - jakko11 
nepíesnř ohou v moha ohlecech byt - obecna a absolutni; na­
řizuji nebo naopak zapovldaji obecný typ jednání bez ohledu na 
to, zda je v danem konkretnin připad- sle¿ovaný oil dobrý ne­
bo Spatný. Krást níbo Šidit, muCit nebo zra.it důvěru se pova­
Zuje za Spatné bez ohledu na to, zda v uanérn konkrétním pripa- 
de z toho vznikne nejaka Skoda. Ani sluteCnost, Ze k zadne 
Skode nedoSlo, ani Zadny vzneSeny cil,.pro kter' by daný &in 
'.yl popřipade spachan, ne . u.Ze zrn .nit je ho Špatnost. I kdyZ 
nekdy mUZerne byt v situaci, kdy jsme nuceni volit mezi různými 
zly, tato zla zUstavaji zly.

Jrincip, Ze UCel světi prcst1edky,je v individualistioké 
ctice povaZovan za popřeni vŽi morálky. v kolektivistioké eti­
ce se tato zasada stává zákonem nejvySSim^ neexistuje vu.bee 
Zhrný myslitelný éin, ktery by dUsledný kolektivista nemusel 
byt oc hot en vykonat, pokud by tento sloužil "prospOcíu s-polO- 
nostiff, nebol "prospSeh ;ai z4jem/ apoleŽnest"" je pro kolek- 
tivistu jeíiným kriteriem pro jedn áni. V na.ce liaison d *etaí 
/statni zájem/ ,ve které kolektivisticka jtika malezla sv0 
nejotevíenějSi vyjadfeni, se neuzná v " Z -ddné jine omezeni neZ 
to, ktere je diktováno d.Celnosti - tj. vhodnosti daného Činu 
ve vztahu k dosaZeni zvolencho cile. A to, co "raison d etat! 
aplikuje na vztaby mezi rUzn'mi staty, se v r:mci kolektivis- 
tickeho státu týka stejnou merou. i vztahů mezi jednotlivi. 
_,.re iaUZo existovat zadna hranice pro to, co rnusi obOan b :'t při­
praven vykonat, nosmi existovat zadn' Oin zakazaný svědomím, 
□okud by byl nezbytný z hlediska cile, který si spolecnost vy- 
tycila nebo ktor' mu jhro nadřizsni nařídí.

Kepfitomnost aosolutnijh for :lúlnich příkazů v kolektivistio- 
ké etice samoařejmd neznamená, le neexistuji u lidi néktor6 
uZiteene zvyky, ktere kolektivisticka s.oleOnost bude podpo­
rovat, a jiné, ktere bude potlaZovat^ Pravá naopak, takovato 
spoleZnost se bude zajimat o Životni zpUsoby jednotlivce mno­
hem vice noi spoleCnost individualisticki.Bjt u!iteCnjn 61e- 
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n m kolektivisticke spoleCnosti vyZaduje velmi př- .sne vymezi- 
telne vlastnosti, které rnusi b't posilovány nepřetrZitým cvi­
k em. DUvod, proC naz'vame tyto vlastnosti "uZiteen' zvyky1' a 
proe je sotva muZeme nasvat rnoralnimi ctnostmi, tkvi v tom, Ze 
jedinci neni nikdy dovoleno, aby tato praví dla pov'Sil nad 
vSecmy konkr átni j ednoznaC ne :prikazy nebo aby jim dovolil 
stát se prekaZkou k dosaZeni kteréhokoli z konkrétnioh. cilU 
spoleCnosti.Ony zvyky totiZ slouži pouze tomu, aby vyplni+y 
vSechny mezery, které prime příkazy či vytyčené cile nezvládnou 
vyplnit; nikdy vsak nesmejiospravedlnlt konflikt s vU1i vrch­
nosti.

Hozdily mezi ctnostmi, které budou v kolektivistickérn systému 
i nadále kladne hodnoceny, a etr.ostmi, k$té vyrnizi, je rnoZno 
dobfe ilustrovat srovnán ím ctností,které vyk azu f - jak t o pf:- 
pou Šteji i jcjich ne* jzarytej&i ne přátelé - ITČrnci Ci o píše «ty­
pičtí Prunaci', s ctnostmi, které jim podle obecn'ho minční 
scbaze ji a pi-emir ou kterých se s jistým op rávn Snisi za.se chlu­
bili AnfliCane. Sotva kdo popře, Ze Jffemci jako celek jsou vyna- 
l'zavi a disciplinovani, dUkladni a energičti až na hranici 
bezohlednosti, sv-doiiti a oilevČdome odnoďlani v kaZdé veci, 
kterou podnikaji, ze maji silny smysl pro poiádek, povinnost 
a přisnou posluSnott vuči autorite a Ze Často projevuji znač­
nou ochotu podstoupit osobni obeti a velkou odvahu pfi fyzic­
ké iu nebezpečí. V"'echno toto Cini z JíCsicU ú"in ný nastroj k pro­
ve deni prideieneho úkolu a. proto tak é byly tyto vlastnoeti ve 

-staré m prusiem state a v nove, Pruskem oviadané ri Či o dpovída­
jí dm způsobem peClive vstepovány ..... udržovány. Co je Často 
u 11 typického Kemce11 postr ádáno, jsou individuali stick' ctn os- 
ti tolerance a úoty k druhým a k jejich názorurn, nezávislost 
mySlení a ona přimost charakteru a odhodlani bránit sve pře- 
svedCení proti nvkomu mocnej Šímu, ktré sal'Di ilCmci /jsouce si 

obvykle vedomi,Ze jej postradaji/ osnaeili slaven "Zivil- 
oourage”, ohled k slabym a poddajným, a konecnv ono zdrave po- 
nrurnni a nee hub; vUCi moci, kterým m"Ze dat zrod :p ouze dlouhá 

tradice osobní svobody. Zdaji se take postrádat vetSinu onech 
drobných, lee tak důlcáitých vlastnosti, které usnadňuji styk 

nesi lidmi ve svobodn6 spotoCnosti: vlidnost a snysX pro hu- 
rior, osobni umirnenest a 'ctu k soukromi druhýoh a víru v dob­
ré urnycly druhého Clovvka.
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Po*. tom vSen, co jsme zde fekli,nebude zadnýrn překvapeni 
zj^těni, :re tyto individualisticke ctnosti jsou souCasne otnost- 
nň emincntne spole3enskými - ctnostmi,které uhbzují spoleCenské 
s^ky r které oini Mze ni "ze . shora" mene nutným a sou easne ob- 
tiZnvjsim.x/Jaou tc ctno0ti, ktere kvetou vSude tam, kde pre- vl¿dl individualieticky či Obchodnický typ spoleCnosti a ohY- 
bi v&u de ta.m, kde převládá typ kolektivisticky Vi vojenský - 
tcnto rozdil je, M 'byl -trny jednotlivý ,,i Čistmi Němec­
ka stejnou mérou, s jakou je dnes patrny mezi názory, které 
vládnou v Německu a temi, kterÓ eharakterizujf Západ. V t"ch 
Castec: Uemeela, které byly nejdéle vystgveny civilizaCním si- 
!•! ia obchodu, ve starých obchodnich mě stech jiZniJio a z ápadního 
:reriiecka a hans ovnicli městech, tyly přinejrnenSim donedávna ob eo..- 
ne □orální predstavy pr«,vd"podobn S bliZSí Západu neZ tem, kter6 
se dnGs staly dominantními po eelém Německu.

Bylo by vSak velmi nesprave dlive povaz o vat masy obyvatel to- 
talitnich statU za lidi bez mor'l niho presvědCeni na z'klad: 
.1.aktu, zc poskytuji bezvýhradnou podpfru systému, 1r• terý ne 
nám jev1 j ako ztVlesuvne popřeni větSiny mravnich hodnot. Pro 
vetOinu tochto obývatel plati pravdepodobn5 opak: intensita 
mra.vních emoci spojených s linutimi jako jsou nacionálni socia.- 
lisrnms nebo komunismus mUZe byt porovávana snad jenom s inten­
sitou emoci, ktere v dejináeh doprovázely ve1ka nátozenaka. hnu­
ti. Jskulilo se jednou pMpusti rnySlenka, t- jedince je pouhý 
prostfedek, který má slouiit vyš§im skuteanootem či entitám, 
jako jsou spoleCnoot nebo narod, potom vetSiná z t2oh rysu 
totalitní společnosti, ktera nas dCsi, je pounym nevyhnutel­
ným d"slodkeia vyplýv ajícim z one cyslenky. Z kolektivistick ého 
' JLediska jsou nesnaSen 1 ivo at a bruta.lni potlačeni nenouhlasu, 
naprost, př ehlíženi ceny Života a stesti jedince podstatné 
a nevyJuutělne du.s1edky on' zakladnd premisy. Tento fakt je 
koíektivista ochoten připustit,přesto v§ak bude současnv pro­
hlašovat, že jeho systém je nafazen naSemu, ve ktcrem je do­
voleno "sobeckým” zájmům jednotilvcu plekáiet pl né realizaci 
cílu. sladoványch společnosti« Když němečtí filosoíove znovu 
a znovu označují j"Z surnotné ušili o osobm Štěstí za nemo­
rální jako takové a jako chvályhodné pře¿stavují pouze sp_ně- 
ni naMzení pov i nnosti, js on pi‘itom napro sto u pMmní jakkoli 
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obtiZná k pochopeni se to mUZe zdát te, ktoři by 1 i vychovíni 
v odliSné tradici.

V zemi,kde existuje jeden npoleCn',vSe.u nadrizený ci+,tam 
neni Zádneho nista pro jakoukoliv obecnou morálku Či pravidln. 
V orncz en€ iaiře sami zaZivarne tento s tav během soičasné války. 
Avšak i válka a nejkritiCtejži oliroZeni v.dl yvdemokratickych 
zemích jen k velmi skromnému přibli i'eni se k totaJ.itarisiiu, 
jen k velmi nepatrn6mu odsunuti vSeoh ostatnicho hodnot ve jné- 
nu Jednoho zájmu.Avšak tam, kde ne kolik speoifickýcL oil ii a 
zájmU dominuje v eel, spoleVnosti, tarn je nevymuteinétze Oas 
od Casu se krutost stane povinnosti,Ze Ciny,pro1i Iterým se 
boufi vSechen ná~& oit -jako jsou popravy ruk o jmi n ebo nemoc­
ných ei starých lidi -jsou nahliZeny jaco pouhé problémy ťčel- 
no st i, že vykořenění a deportace statisicu. se stane n'strojein 
píiticy schvalovaným temer kazdym vyjma obeti samotných, a ze 
návrby "odvodU ?en za údelem plozeni dšti" mohou být předmě­
te m váZného posuzovani. V oCich kolektivisty vždy existuje 
nCjeký vyšSí účel, jemuž všechny tyto Činy slouZi a který je 
po tIle něj ospr aved Inuj e,proto'e úsii o dos a Zeni sp oleě neho 
cil- spoleCnosti nesmi b§t omezováno žádný-mi pr/ vy jedinoe Vi 
ho dnot ami vyznavanymi nvjak. rn je dinceja.

ratirnoo u masy obCanU totalitniho statu je to Častoheso- 
beaká oddanost ideálu - jakkcli nam ocporfnému - která zpU- 
sobuje,že schv aluji nebo dokonce prova deji -takovéto Činy, 
nelze totez konstatovat na omluvu u těch,kteří politiku tako­
vé ho státu urCuji. Pro to, aby se člověk stal uziteCnym po- 
nocníkem v chodu totalitni}{i mašinérie, nesta"i pouhá ochota 
souhlasit s ospravedlněnim ziych CinU; daný jedinec musi sám 
být připraven aktivně poruSit všechna rnoŽna rnorálni pravidla, 
jeká kdy uzn'v il, pokud to buče nutne v z'jmu ^osazeni cile 
jciu uloZeného. JelikoZ vŠek právo urČit tento cil má pouze 
ncjvySSi vUdce, nesi^ji jeho nástroje mit Zádné svl vlastni 
morálni zásady. Vedle naprosté oddánosti osobv vUdce je dru.- 
hý.,1 z.lsadnim poZ adavkem to, aby byli tito lide na.prosto bez- 
z' nadovi a doslova schopni v áehi • I<esm i ji mit zadne vl ' stni 
před stavy o dobru a z lu, kter <§ by se mo Iily střetnout se za- 
mery vůdce, nesmeji mit Zádne vlastni idealy, ktere by chtč- 
li re olizovat. Postaveni v ¡aocenske hier ar chii s se^ou tu- 
dit prin-ui sotva n gco iakav'ho pro ty,ktcri vyznávají mo-> 2' I



ráíní hodnoty onohu drru.hu,jake v minu.losti vyznavaly evropské 

narody. Takovéto postaveni poskytuje jen ®&lo toho, co by kom­
penzovalo ne chutnost mnoha konkrétnio li Úkol0 a ¡¡lál o přileži- 
tosti k uspokojen i něj akye h i dealistiCtějSic-h tuZeb, na oplat­
ku za nepopirateln rizika a za obVtovani vetsiny ?rij^nosti 
osobniho Života a ztrtu osobni nezavisl. .sti, ktere postave­
ni s v <?kou odpov, (libosti au tomat icky zp ůsobu j e.Jedine tuZby, 

kter - jsou uspocojovány, jsou touha po moci jako;f;akově,rozkoS 

z toho, Ze je Clov-k poslouc (; .n a 3 pocitu přisluSnosti k do . - 
ře funhnjici a nes ■ £jrn " mocne aSin 'rii, před kterou se usi 
všechno ostatn í sklo ni (;•

I,o ccnska místa totalitni hierarchie by tedy jedince,kteri 
jsou podle naSich měřitek dobr'mi lidmi,sotva n"Cim přitaho- 
v ala a ve lmi -ano hým by je odpuzo vala. Její oh exi stence 1:: y 
vSak naproti tor*u představovala zvia štni pv.ileZitost pro bez- 
oalodná a všehb scho?d~ osobYo 2U.de nutng konat pr'ce, o jejichZ 

Spatnosti jako takove nebude mit nikdo zadnych pochyb, jeZ 
vsak v zájrnu nějakého vySSiho úCelu bude nutno provést, a to
se st fijnou odborno sti a účinnosti j ako kteroukoli jinou.Na- 
stane tudiZ situace,kdy bude nutno provást 8iny,jeZ budou 
JednoznaOnš zavrZenihodnd a ješ se budou ti,kteri budou stá- 

_e jcste pod vlivem tradiCni mopálky, zdrahat vyconat. V te­
to situaci se proto ochota provadet zloCiny stane cestou 
k povýšeni :In.oci. A těeh funkci v totalitni spolcCnosti, ve 

kber'oh je nutne se dopouStvt krutosti a útlaku, vČdomeho kla­
mání sli oění, je velmi mnoho. ’-.ni -estapo ani koncentraCni
tUbor ani •> inisterstvo prop agandy ani S A nebo SS /Ci je'ich 
italské nebo rusk ó ekviv alenty/ nejs ou vhodnými laisty pro 
pístováni lidskosti.AvSak cesta k nejvySSim mistům v tota- 
liynin stát 5 vede pTávě přes takováto povolání. A.i příliš 
výstišnC to Vyj ídřil jeden významný americký ekonora, kdyZ 1o 
posouzení úkold úředníků kolektivistickeho státu prv' závě­
rem , že by ''tito funre ionári museli ony Ci:ny prova d"t a't ua 
by chtCli nebo nikoli; pravděpodobnost,že by lidé v mjcenskún 
postavoni byli jcdinci,kteri by k drZeni a pouZívání. rno©i ci— 

tili odpor, je amerná pravděpodobnosti, Zc by nějaky človck 

n esmírnS citliv ého sr doe byl pověřen funkeí mrskaěe na. °tro- 
kářsk ech plantáži 11 • ’ C/

-iskusi tohoto problúmu nemůžeme zatim jentě skončit.Problém
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vyberu vedoucich liředniků je tot i Z tUsn e s razán s rozsáhJ.ým 
probie raem jejich vybe ru podle toho,jake náz ory tiVo Úřednici 
vyznávají, ci lépe !ečeno, podle hiito sti, s jakou se dana 
osoba prizpusotuje ke stfle se míníc i ofioiálni doktrini.A tim 
b e dos taváme k jednomu z nejcharakteristiCt čj Sícl rys ú totali- 
tarisi au: je ho v ztaku a působeni na všechny mravní vlastnosti 
spadající svýji obaaham po d pojem prav dy Ci pravdřv ostí.Tento 
pro'ol ém je tak ro zsahlý,Ze si vyza duje zvlastni kapitolu.

XXX

Poznámky:
1/ Srovnej s pou ínou di skusi v knize P. Bcrkenau,So o i alis.j,na- 

tional of Internátional?
2/ Je to zcela v soul4du s duchem kolektivismu,necbava-li 

hi etzsohe svého Zarathrus irupromlouvat nasledujíci eliva: 
’’Dosud existovalo tis íc ci 1 ú,protole existovalo tisic li dí. 
AvSak chomout pro tisic lidi stale cbybi.jeden společný oil 
stále chAci.Lidstvu stále ješte chybi cl.1.Av-:,ak povezte mi 
přátelé: nedcstdvá-li se l'dotvu oile,neni lidstvo samo ne­
dostatečné?"

JI Citováno z článku Dr.Niebuhra ,t;.U.Carrem v The Twnnty Jears* 
ví' icis,l941 , st i. 2'3

4/ rindlsy .wacKenzie/. .d/,;.;1^ned S ociety,A ijymposium,1937
5/ _::.IiaJ..ívy,~/kre des íyrannies,Pari£,l)8,s tx.317 a history

of the Eng lish,’3pilogue,vol.I,str. 105-5
6/ cf.K. Marx, ríevolucc a kon+rarevoluce aE nGel sův dop is Marxo­

vi z 2J.kv'tna 1851
7/ Bertrand lussell,The Scieitific Gutlook/1931/,str.211
8/ !}• .Lippinco tt ve své Int ro duo tion to u.Lange antl P.fó.Taylor 

vn the • conornic T iieory oí Soci alimn,Liinneapo lis,19 J B,str. J5
9/ Kesmíme se nechat oklamat skutečncsti,že slovo"moc" je kro­

mě vJzn&.u použivaného ve spojitosti s lidmi užíváno rovněi 
v ncosobnirn/i kdyZ dosti antroporaorfním/ významu pro kaZdou 
deterrninuj'ci při5inu.Je jasné,ze vidy existuje neco,co spá­
so buje a určuje vSe,co se stane ,a v tomto sjslu mnoZství 
cxistující moci musi být vždy stejne. ’Po vSak ne!)lati o moci 
liduivědoml vykonávané.

x/ rozn.ctcnáře-Jako humornou ilustraci rozollu mezi Anglii 
a Kěmeakem lze uvést příhodu z r.l929«kdy Šéf berl:i.nské 
policie byl na návštSvč v \nglii.Navštívil rovnez i v^narnaé 
dostihy s ohromnou účasti obecenstva a při této přilezitosti 
se netajil svým údivem na tím,že takové davj lidl se doká­
ží pohybovat bez ne jmeníílio zmatku, aniž je kdokoliv u směr- 
ňu je./Časopis Sketeh,r.l929/.

1G/ P.H.Kni^ht,The Journ, of Polit.Jconomy,prosinec 1938, 
str.869
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Z dopisu

•••Jednou lidé svou odbornosti k tomu urlieni a zpnsobili 
zhodnoti, -Jak ‘iubo - ou ranu zas .■idil k- Zd’' takovýto nedomyšleny, 
pal i ticly 1 -rttkozraký a neproz V-ete ln ý zakfok mocenských sloZek 
těm zbytkům dUvSry a v.tZnosti,kte rým se je šte souCasnf Cs.reZim 
v. svc.tU teSil. lieni donekone Cna moZné vyhlaSovat na jedne stra­

ně touhu po s puleCn6m Živote v hluboké s hode se všemi narody

Cvopy a světí , c hvlst at se uskuteUn ování ni politiky otevřenos­
ti o d -mok ra tiz¿tce, pro -ilubovln'm hm..anity,toler anee a poro zu- 
rnění a .na druhé stranS v t' cl .Z momentech 1 ilátit deook raticky 
snjšlejíoí občany sve země obušk, Štvát n a ne psy a poslat pro­
ti nim do ulic obrncná transportéry,protože chteji v den stát­
ního svátku zpívat státní 1 íymnu.

•••hclž nás např.vytlaěovaly ty tilě přilby zaCtitené vodnim 

i;.: lom .3 v:,,c lavského n'rnestí ,shli1elo na dvni dole v ulici z 
dsjn budovy ČTK ne -coli k zamČstnancU. Skandovali jsme pod je jich 

okir ’’Pište pravdu!Pi"t e pravdu. ”.Jasne jsem jim v ooich vi áei 

souJ. ilas,nikoli snad nějakJodpor a hnus nad opovrZenihodnou ak- 
oí kri rninálnícli Živlů a toxikomanft.

Lidem se daří pv.ekonavat strach,ale jdo to pomalu.Nemůžeme 
však očekávat se založený-rna rukama nějaký zázrakžvGnáí.svobodu 
a občanská prava i:Arn nikd0 na tácu nep"inese.!usírne se sami,je­

den jako druh ' každy pod 1 e ovy ch raožmostí a sc iiopnoo ti, s pl­

nou oujovudncst1' o ne zasazovat.
Zloba a touha po pornste,jako již toHkrát, i nyni se obráti­

la Proti ten i, o nichZ by mocni :i.Z iao hl i ve de t' >o sS ne dají za- 
dtrc.Dit a umlčet. MeobyOejny rozmach Činnosti cclá řady nezá— 

v-L n l.;eh inioiativ potvrzuje, Ze se lide opravdu přest'vaj i 
seliováv ftt do ulit anonymity a zači naji se hlásit o slovo.A no­

ni to -nes zdaleka již jenom Charta nobo verio!•Jo stále šir­
ší a uirSí obCanska angaZovanost, stále viee lidí, kteří jsou 
názoru, Ze "Sas dozrai k pr1ci vpravdS polibioké°,

:: n ejv"tDí zlobou sc, zdá s e, vrhli hlidali *brc Zn <5vo'vský c b 

zlatýcn ěasU" na signatáře a aktivisty Hnuti za obuansl-ou svo­
bodu. 4c..m se sn!'.\Zi na^it nepřátele socialismu, nepřátele li­

di? a krioi“ni Živly. Jae .-zeji vSak lidi nebojácné, hlubo­
ce oddané veci pravdy ahumanity, deraokrrticky a nez-vis^e 

Myslíci a jednajici obCany, jakých si vVude jinde Ve svvte
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J' sám přeji aktivist"m Hnutí za obeanskou svobodu hodně 
pev no vule,od lio dl av ostí k pravde, vy trval ostí a zdravi, coZ do­
hromady musí vest - díive či pozdeji k reiliaaci tcl potreb- 
n .-c'1 domokratickýoh zrnšn v naší spoleCnos tl.ZArovvn byeh so 
chtěl tímto p-L-ixilásit k práč i Hnutí za obCansk ou svobodu a po- 
líádat o připojení mého podpisu.

Jan Z i m a

••• Hekolik mfcH znamyoh,fcteř' se dosud projevov-li celkem 
vlažněa nez'Castnene ve svých nazorech,vyslovilo plání na 
vlastní oCi videt,co se bude na teto manííistaci dít a o co 
vlastnc opoz^Cním iniciativa^ jde.Ta.kZe js-e s rnanZ-lem vza­
li do auta jeSte tri lidi a jeli jsme do Prahy...

•••Cd namSst' hepubliky po pvěi zone bylo dost prooházejicioh 
se li<li,ne kriminálních Živlu, směfujícich k Václavskemu na­
nes ti .1 • roch.at li jsme levy m: chodnimm n ahoru le Muzeu, s námi 
velk' :po":et lidi-středniho, starSího a mladélo vXku,v dobre 
nulalV. 0‘podní Clst Vaclavs káho namCsti b ýla obleZena Vlcny 
bJíHJ, v ozy označenými VB , vozy s vodnimi de 1 y a směrem k Ople­
talově ulici se dav zhuSíoval. V okamžiku,kdy pod sv.Václa-
v c¡,1 zaLaJ.a oslava 22.rí jna zpOve m hymny, se na chodníku přida­
li n zpiv ali. Ke kolcm jdouci,ani zvCdavci, ani kriminálni Živ­
ly, cle lide tohoto statu,kterým neni jecno,co se zde d"je.
V tuto chvíli se u Muzea, objevilo ve tree ¡1 rndach ve lká mnoZst-
vi JlenU S 1TI v helmách, s e Síty a ulouhými kl acky,kkeM si­
lou pfed scbou dav zatlačovali směrem od MUzea,zarovcn zaěaJ.i

iU
najiŽdčt vodnf d ěly . po leve st ranC, protože dav byl nucen po­
st oupit až It Opletalovc ulici, na nas puslili psy a členy SNB 
n klacky. Byla jsem svědkem, jak pes skočil na zada starSimu 
člověku, aZ ho porazil. Všiclivi zaCali skandovat "Svet v«'s 
vidí!Svobodu! Dub"ek!Masaryk!”, lidů couvali pred psy a u. 
Opletalovy ulice se nechali polévat vodou,aZ došla a byla z 
tol.o salva smíchu.Li dí se sdruZovali,vyprávěli si trnek doty 
na vládu,nCkterí ženy naopak plakuly nad ai^sivitou a ncurva- 
1 ostí policie.Dva mladí An^jličane vy práv tli, že ji m VB vzata 
ilm a lotoapaxálu a rozšlapala ho.

• •• iuotožc bylo Václavské náměstí úplnc obležen ¡^vypra­
vili jsme sc ni:1 Stavů ¿lětto, i v Porlove uli ci 1 ide zpivaJ.i
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Ja sám přeji aktivistum Hnuti za obeanskou svobodu HodnC 
pev 11ú vůle,o dho dlauosti k pr avde,vytrv a1 osti a zdravi, coz do- 
b.romady musí vest _ dříve ěi pozdeJi k reklizaci tak pot"eb- 
ných domokra tickýoh zrněn v n aší spoleCn osti.Zárovcň byeh so 
chtSl tímto přihlásit k práci hnutí za obCan sk ou svobodu a po- 
z/dat o při pojen i mého p odpisu.

«^an Zima

• •• JÍČkolik uýe h z11arných,iteři se dosud projevov ali celke rn 
vlažnC a nezúěastnene ve svých 11az crech,vy dovilo přáni na 
vlastní oCi videt,co se bude na této rnaniIsstaci dit a o co 
vlastnc opoz^Cnirn inioiativaci jde.TakZe jsme s manZ-lem vza­
li do auta jeSte tři lidi a jeli jsme do Prahy•••

• •• Cd namasti liepublihy po pěSí zone bylo d ost proo házejicich 
se lidi, 11 e kriminainich ZivlU, smef-u jicich k Václavskému na.- 
metti.1 roohai li jsme levy ml chodníkem nahoru le Muzeu, s námi 
velk' :po ot lidi-středniho, s tarSiho a ml ad■ ’ho vcku,v dobré 
náladu. Spodní cast Václavského namesti byla obleZena "lo11y 
Cl □ , vozy oznaCcnymi VB, vozy s vodnimi dSly • směrem k O:ple- 
t...lově ulici so dav zhušíoval. V okanžiku,lcdy pod ""v.Ve cla- 
vcn zabala oslavn. 2E.VÍjna zpCvern hymny, se 11a chodn'ku pficln- 
li n. zpivali. Me kolemjdouci,ani zvčda.vci, ani k i*imina1n' živ­
li,., 'le lidé tohoto statu,kterým neni jedno,co Se zde d"je.
V tube chvili se u Muzea objevilo ve tree ci řadách velk é mnoZst- 
vi elenU S!.B v helnad, s e štíty a dloubymi kl ackj,ktcři si­
lou pfc d sebou dav zallacov ali směrem od MUzer-,zárovon z aCal. 
najiždCt vodn3/ děly. Po leve stran", :protoZc dav byl nucen po­
stoupit aZ k Opletalovč ulici, na nas :pustili p"'Y a VIcny SUB 
n klacky• Byla. jsen svedlc ■ in, j ak pes skočil na zad a starSimu 
Člověku, aZ ho poraz!1. Všichni zaCali skaudovat «Svet vás 
vidi!bvo"odu! Duboek!Masaryk!n, lidé couvali před psy au 
Opletalovy ulice se nechali polévat vodou,aZ došla a byla z 
toho salvn smíchu.Lidé se sdružova.li,vyprávěli si anekdoty 
11a vládu,některé ženy naopak plnl{cly 11ad agresivitou a ncurva- 
lostí policie.Dva mladí Angličané vyprav6li,že jim VB vz?la 
!!!.. - lotouparátu a rozš lap ala ho.

• • • Protože Cylo Václavsk6 námes.ti Uplne obleženo, vypra­
vili jsme se na Staré Mesto, i v Porlove ulici 1idé zpivali 
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bymnu, ale mi "ilo na nv vodni lálo, vSude byly z'\t ■ rasy a na 
Sta^oag ^tskem náiaSsti dokonce obrn Čn6 transportéry. Příslušni­
ci SL3 na nc.."" V-vu.li, .:'Ze nas vSecimy zavřou, že jsme hajzlové 
a fconili nas obušky. iía M"stku u metra na nás znovu pustili 
-odni dšlo i slzny plyn a vUbec se neohlíželi na malé dvti. 
Přesto vvec hno byla nálada výborná,lide byli vSichni zajedno, 
olydela jsem mnolo slibů -pri^de me z ase,ucdame se! Ato byl o 
>o nejhezči, že se l"dé přestávají bat, Ze r?cht' ji hlCo . 
2aky u nás, mimo Prahu jsou sice opa.trnč^S,váha^1, a1« ik dyZ 
t o bude dlouhá a trni ta cesta, stoji za to.

Marta ...echarova

• • • Jinutie za oboiausk ou slo'o du b o1 o v de mnej tlaCi obvin eno 
z toho,še na doniahnutie svojich ciclov choe pouZi* i násilné 
prostricdky^J-avrhujem,aby I.O S z arnietlo pouZitie nu. silia a vy­
hlásilo za svoj nenásilny postup.

Mnohí Clen ovia LoS, ale o s ů krestan i a,privrženci UasaryJrovho 
oJk azy, ale i ini by sa sotva k Hnutiu prid ali,ak by predp okla- 
da.li in; ako tento postup,který neo úpoi'u je principu lá sky, 
rcsj iemokratické^u a kultu rné^u dediCstvu ná.šho národr.Mimo- 
o hodom pri oitan í tolrto bodu Článku v novinaoh asi mnohých 
Citqtelov napadl < , Le vlas tnC zlodej lcriCi “cbytte zlodcj o0 • 

r. nr”in ti u znavajú a p ouňivají nasilie ako svoj najvlastnejSi 
P='ost rie dolc pr i ucho peni moc i a udržiavatii se p ri n ej.O ni s' 
ti,k:bori vypracovali obsiahlu teoriu o sooiálnej revolucii 
a tikat(re proletqriátu.•
• . . • IIOS se preto odrieka ticž :prkov duchovného n ásilia.10 drnie- 
tr.o názor, že ju dna sku pina lud i niote nás ili m zlepnovaí živo­
ty i nýc h.TJásilie jc z oranou ty'h'ktori nie sú scho pni posobit 
""lovon a príklador .;n ■ tný p oriadok by mal. byt skor urCovany- 
vcrejnou nienkou. DckladnJ slodovanie a roSpektovanie verej- 
nej rnienky morme povu.iovat za zák1ad demokřade. Xa".:dj kiok

v v
v tmato smere u nAs by znažne pornohol vrJtit luuon pocit _ 
dostojnosti, seb&'. cty a demokracie. ao0 chce v t tnuto sumrite pri- 
spcř podla svojich molnosti hln;hlcnirn a aktiv-'z ov6ním verod- 
nej ui exjky ceotou osvety, n?'vrlov, prehl/seni, iiadostí-,po­
stavením vlastnych kandidatov vo volb{ch. Cl i ceme tedy využit* 
viJctky dostupné a legálne prostriedky.

Juraj K o hutiar
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...A}0volu,ji si připojit svUj názor, obavu, Ze spousta lidí 
neuni ži t, jednat a myslet normalnC. Jsou zvykli, Ve vS e je 

jen jako, Ze kdy: přikyvuji, maji relativni klid. Vypadaji, 
jakoby se ani nechteli vymanit z nadviady neschopnjch, spPS 
& učí :u:.t pr - sebe v.fho 3ně. B^me vu.bee li-, schopné prevzit 
za nC moc, řizeni, vedeni? .i:"'eudeial už systém svoje v utlou­
kán i sc 1 iopnýcli iuozku? Jen ma 1 okd o Jc as i scho:pen uvěřit, £e se 
u.: neoo zrněni.

'no, je nutna. změna. ústavy, odstranění univerza.ini nadřaze- 
noc tpolita cke strany. Jak tono ale dos""' hnout? Před dvac eti 
lety pokus dopadl spatně, jake ma. Sance nyni? KdyZ jeSte pri- 
t:rlo lii 11 lostejnýc i., s obeckých, přízemních? Mnohým mladým 
bylo ve škole vStipeno dvoJi. mySleni, IejhorSi je, myslím, 
ten stře d, počet li S nej zastoupenej Si • Při býva prurnCrnosti, c o Z 
ZD.GG :;:ilodl systém. Ne preCnivat, nevy::. trkovat hlavu, někdy li 
d. ani nevedl, Oeho se vlastně 'ojí, ale přssto vlddno ustra- 
ďenos!; a předposr...

Jr třeba pu.sobit na liii a posilovat vytrácejic' se hodno­
ty - čest, ntateVnost, sv8domí, pravdu, svobodu. Uměli eye horn 
v"'Oec svobodne Zit, kdyby nam ta možnost byla rtnadělena" ? 
Spousta 1idí určHtě ni• u přánírn pcvne _pudy po! nohama vsera 
lide-i' kteří jeut ě oaj í chuí, v,01 i a energii n: oo.Eni' Ge 

pi'ilkduj' k man^ festu " Demok raci pro vS echny00

Jaroslava Richterová
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•••d0voluji si připojit svUj nazor, obavu, Ze spousta lidi 
u:' neuai Zit, jednat a myslet normaine. Jsou zvykli, Že vSe je 
jcJi jako, Ze když přikyvují, maji relativni klid. Vypadaji, 
jáko by se ani nechtěli vyrna.nit z nadviady neschopnyeh, spíij 
se učí žít prc sebe vy hodně. Máme vUbec lidi schopné pfevzit 
za nc moo, rizeni, vedeni? Neudelal už systém svoje v utlou- 
kJní scliopnýcl i mozků? Jen m6.iokdo jc bsí sohopen uverit, že se 
u.č. neoo z měnit.

Ano, je nutná změna ústavy, odstraněni univerzaini nadřaze- 
11osti polit^cke strany. Jak to ho ale dosáhnout? Pi'ed dvaceti 
lety pokus iopa.dl spatnt, jake ma šance ny11i? KdyZ jeSte při­
bylo lidi lho stejnyc h, sobeckých, plizemnich? mladým
bylo vc Škole vfítipeno dvoJi myšleni, IejhorSi je, mysl ím, 
ten střed, p ouetiiV n ojzastoupenějSi. řřibyva prumCrnosti,což 
zane nlodí systém. NepfaCnivat, IlvvYstrkova.t hlavu, někdy li­
dí ani 11cve di, Ce ho se vlastně bojí, ale pissto vládne us tra- 
Lienost a pu-edposr...

Jr třeba pusob^t na lidi a posilovat vytx^áosjící se hodno­
ty - čest, stn.tec iost, sv8ďomí, pravdu, svob oďu. UmOli bye hom 
váocu svobodně f'- , kd;řby nám ta rnoZnost byla "nadA lena11 ? 
Jpousta 1idl urCite ne. přáním pevne pudy pod nohama vSem
lidc za, kteří tJ ežtS mají ohuí, v ůli a energii n::oonĚDit, se 
přiriladuji k manifestu "Demokracii pro vŠecakY"o

Jaroslava dich terová
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Volebni program Pavla Wonky

"••rozhodli jsme se ustavit Hnuti za občanskou svobodu.Cha- 
pee je jako volné adruzeni svobodné vznikajiciol a MdnCmu 
centru nepod"izených politickýeh skupin a klub Iv ru.z nýeh 
mistech naš! republiky,v nichZ se budou soustředovat li­
dé • • • kteri jsou odhodlánirsopřieio politicky angažoval, at 
uz po^adanim diskusnich for na pracoviotich Ci v obcich, 
prosazovanim rUznych vSeobecnych. i mistnich poZadaekU,Usi- 
li. o nezavislou kandidaturu ve volbdch dozastupitelsk'oh 
sborů,Ci jinak. •’/Z manifestu "Demokracii pro vseclmy"/ 
UySlenka o moZnosti nez¿vislych kandidátu ve volbách ncni 
v tomtomnifestu vyslovena v Československu poprvé.Již v 
roce 198 6 sfl ji pokusil pr akticlcy uskutocnit Pavel W o víka. 
Za vypracov-ni a rozšiřováni svého vlastniho volebniho 
pro;rarnu byl vSak 26.lvStna 1987 odsouzen podle par.100 tr. 
za.kona k 21 mSsicdm vezeni. Hnuti za. obCanskou svobodu chce 
•ve sv' Činnosti navazat na tento statečný obCansky Cin mla­
dého delnika z Vrchlabi ,ktery zemřel v dubnu 1980: ve vězni­
ci v Hradci Kralove.Uveřejnujeme proto text volebniho pro- 
graniu Pavla wonky z roku 1986:

Nesdilim shodne stanovisko s org' ry NF,leterá je plne uspoko­
jena na současným stav srn. Z navi spoleC uosti se vytratila ja­
kákoli dialektika a polemika se státními orgány pvestává bJt 
El o:.;na. Proto stavim před sv é vo 1 iCe otazku, zda nám skutečné 
nezb'v4 nic jiného,než projevovat pocity uupokojeni. Jj .e 
osobne domnivám, ta souCasn/ politick/ realita vyžaduje před­
stoupit pfed lid s pravdivý m lio dnooeni rn souXasneh o s tavu spo- 
leCnosti a progranem, jak tento stav zlepSit.

Jospěl jsem k závěru,Ve ČSSK a celá spoleCnost dospěla do 
zavažné společenské krize,jejif existence neni pfizn/vOna. 
S hrázou zjistuji, jak da1eko dospei ve vČech oborech Života 
spoleCensky rozklad, kter' nezadrZiteln" pokračuje. "poleCenský 
vjvoj se žene nezadrZite ^ne kupředu a nag ;> spole nost jej ne- 
staěi sledovat.^Odstraněni tohoto stavu je nezbytne nutne 
provést ďalekosáhlá 0patieni. Jc nutné již předem poCiiat s 
tira, Ze ohyby minulosti bude veImi nesnadně odstraňovat a je­
jich naprava. si vyžadá dlouhou dobu. lepustit se touto cestou 

k *by vOak znarnenalo váZne ohroZeni spoleCenseho a hospodafského 
zrizeni st tu a o-i.roženi s exi ?.tence socialismu v na >i zc i. 
Uspokojivá situace neni ani u obCanskych práv, kde jsme se do­
stali na uroven prvni poloviny 19.stoleti.

Svou poslaneckou iniciativu proto hodlam zamSfit k ochranS 
spoleCenského a hospodarskeho zrizeni a k ochraně obCanskyoh
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prav obOatiů, j ak by o dpoví dalo žádoucímu stavu v rozvinuté 
socialisticke spoleCnosti. V navaznosti na to minim přispívat 
1: alcpSoni rnezinaro duích, vztahů JiJdk s Ji nýrni sta. ty a národy 
a upcvnSni svetovélo míru. V zorn6m poli mé působn6sti budou 
iepcchytnS i otázky ekolooickc .

IRavni má pozornost se pochopitelnV zaměřuje do oblasti 
práva, která je je dnou ze stěže¿nich oblastí, jejichž zaned- 
b áváni vedlo k s ouCasn ému nedob réuiu stavu s polevnosti. Je to 
zdroven pravo, které by melo přispet poastatuou merou ke zlep- 
ženi dnežní situace.

Po dlouhou dobu bYla nesprávnů chápana íu.nkce práva ve spo- 
lcCn ostí a jeho posla ní a s-oleCe:nský v;' znam byl podceňován. 
Docházelo a stále dochazí k vý raznému pr eceňová ní i de olo gické 
nuustavby na ukor práva. Prjvo a zákonny pořádek proh.ra.vají 
všudC tam, kde se střetávají s tev. jinými zajmy, přičemž ty­
to zájmy jsou vytávany za spole5cnsle . 0 společen sicé pro spěš­
nosti Často vozhodeje jen subjektivní nazor jednoulivce,ne- 
bo jde o r.a,jmy osoeni, protlaCova.né autoritou jejioh nositele.

Ani socialistickásyoleénost nemůže při sve exis tencí oh- 
stát boa práva.^ dokonalý pra.vn' systém, ale i jeho dodržova- 
111 jsou základem kaidé státní rnooi a státu. každá státní moc, 
která na to zapomíná a přeceňuje význam ideologickó na.dstav- 
hy naa. právní základnou z historicieho hledisra nutne spe^e 
kw svému konci a le zt ibte svého mocenského postaveni.

S itrůzou a hluboce otřesen po,41 oruji souCasný stav právního 
nihilisrau, ktery zachvátil celou spoleCnost.JiZ i sdeioveci 
pe^ost V‘c dky denne v hojne miře zazn arnenávají spoustu selháni 
práva, Jelt o 1:rube neres pektovani a poiuěovaní. 1a druh' stra­
ně jsou zde i hojne připady zneuZiti pr:ví. Uaže logislativa 
trpí závažnými nedostatky. Vždyf za trinact let jsme nedoká­
zal i provest ani Za.dnou kodifikaci základního prava úst tvy. 
Jak to potom vypada s p-ávnioi norma.rni n ižžipravni síly,je 
snadnO dcivodit.

v:d,í i na XVII.sjez du ksG jiZ musela zaznít kritika 11a£i ch 
zastupitelský ch sboru. v tak závaZných ot.lzde h, jako je nuthe 
a cidržo vat uplatn Sní zasa d socialistické demodcie a zasa'Y,

■ zc vScohna moo pocbazi z lidu. DUvera naSich obCanů v justiti- 
ni systé m je v áznc otřescna a moZnost d ovolat s e v n §kte i*ýeh
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ptipadec h ochrany je nu.lová.
pravni nihilismus proto zaohvátil vvec^h:ny oblasti života 

spol eCuost i a v naXich za vode oh Casto slysirne nářky, že by­
chom vábec ne mohli vyra bSt, k^byomšli do driovat vlSoh- 
ny prnvni norny.

K0řen právniho nihilismu spatřuji převážne v podoenováni 
práva a piecenov áni ide ologioké nadstavby. SckundlrnO se 
právni nihili sinus prohlubuje tim, ze obcaJJ5 jasnv vidi za- 
vainé rozpory mezi slovy a skutky i mesi právnim íádem a je­
ho praktickou aplikaoi.

V s ouUasne debě je nutne sakiájit skuteěn' bo j o člověka, 
o to ho ziskat pro my š1 enku soc ialiarnu. pri t Selit o u.valiach 
zvaZuji i skuteCnost, zda již neni pozdv, profcoža práve zde 
existuji jisté mezní hranice praktickych moZnosti, s nimiZ 
si nelze pohrávat, a taková Cinnost je trcstu.hodWi nejcn 
z hlediska Československého, ale i mezinarodniho socialis­
mu. -

v CSSR se pfece ne niůZe stát z vn^třniho i mezi nA-
rodního hlediska nejlepS I antiko munisticltou prop^andou. 
Citlivé je třeba sic házet i se vže mi obCanskými pravý • Ke 
všern těmto sltuteSnostem zaměřím jako poslanec svou po­
zornost.

Mým zakladn ím pro gramem posla.nce PS je ods tra nit ze Z ivo- 
t a spol eCnost i právni nihili sinus a prosadit skuteCnJ V'znám 
a obsah práva do spoleCnosti ve v"eeh oborech jejiho Vi­

vota.

.onka Pavel
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