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Pro h1asSe ni

Oslavit v'roCi vzniku samostatného Ceskoslovenského st'tu
je pravem obCanu teto ze.e; ze to chteji uCinit dUstojnou ma-
nifestaci v miste.h spojen’ch s jeho vznikem a pripominaji-
cioh sedrn sedetileti jeho trvani je prirozené; za opravnéné
rovnez povasuji,ze spontanni, klidnou oslavu pfripravuji ob-
Cané sami, v souladu se zdkonem a nikoli podle scénare pripra-
veného moci, jak toho byli dosud vZdy svedky.

K manifestaci dne 28.rijna 1988 v 15 hodin na Vaclavskem
namesti pozvaly své stoupence a spoluobCany Charta 77 a dalSi
&tyFi obCanské iniciativy; cht&ji si pfipomenout vznik Cesko-
slovenské republiky pred sedmdes ti lety a vyjadrit vérnost
do. okratickym a socialnim idealwn, které staly u jeji kolébky,
a prihlasit se k obOanskym pravim a svobodam,bez jejichlroz-
vijeni a praktického uplatnovani spoleCnost upada duehovné
I materiaine.

Podepsani signatari Hnuti za obCanskou svobodu,jez se dne
15.f1jna 1988 ustavilo v .raze, rmé a ratislave, se v duohu
svMo . anifestu Demokracii pro vSechny k vyzvé péti obCanskych
iniciativ pripojuji a plné ji podporuiji.

V sedmdesatileté historii naSi republiky neznamenal. kazdy
¢3=rijen dUstojnou oslavu jejino zrodu.Jiste, 28.rijen 1918
byl radostnym a nadSenym uvitanim samostatného statu rozjasa-
nj-mi obCaey. AvSak byl i 28.rijen 1939, kdy na ulicich Prahy
Losio k napadani obCanu, zatykani, kdy tekla Oeska krev. Je
naSim nejvnitrnéjSim pranim, aby se takové ba.rbarstvi,bruta-
lita a nenavist k svobodnému lidu nikdy a v Mdné podobé do
naSich obci a mestnevratily, aby se 28.Fijen znovu stal sku-
teénjm svatkem v S ech obCanu repulliky. NaSe setkani
V t nto ajn v . aze, ale také v Brné, na Ceske ulioi v 16 ho-
din i na Jinych mistecl zemé& bude proto dUlezitou zkouSkou
politické kultury jak pro jeho aCastniky, tak pro organy stat-
-1 oci - zkouSkou, kterou bude pozorné sledovat naSe i za-
liraniéni verejnost.

V Praze, Brne, Bratislavé 23.rijna 1988

Sijnatari Hnuti za obCanskou svobhodu:

tudolf Battvk,Karel Binovecjan Carnogursky,vaclav Havel,
Ton'S Hradilek, Jana Hradilkova,Jiri Kantorek,Ladislav Lis,
Anna iilarvanova,Pavel Nauman,Jaroslav Sabata,Jan Stern,
Jachym Topol, SaSa Vondra
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Provol4ni k eyropsk, vefejnosti

nemokraticky sm' >lejici obCan' v Ceskoslovensku do posledni
chvile doufali, Ze sechudésate v'ro"i vzniku republiky oslavi
klidnou a ddstojnou manifestaci na historickych mistech Prahy,
doufali, Ze projevy zastupcU Sesti obCansk'ch iniciativ budou
upravnenym vyrazem a zretelnym postojem spoleOensky anyaZova-
nych obCanu.

Ve chvili, kdy- piSemo toto provolani ve vynuceném Ukrytu
pied polioii, vime, Ze se tak nestane. VIadnouci mo« vystup-
novala svUj odpor a nenavist k nekomunistioké vétSinv obCanli
teto zeme a splnila svoji ..ozbu: znemoZnit a potVaMt .azd'
projev nezavisl ého dcrnokratiokeho sm,'Sleni .Zaakijila nesmysinou
provokativni represivni akci. 0d rana dne 27.rijna 1988 zacSaly
opcrativni skupiny st.r.tni bezpeCnosti prakticky po eel k Uze-
ni republiky prohlidky bytu - vedene Casto nejbrutalnj5imi
zplsoby - a zatykaly Ci zadrZovaly :desitky obcanU, kteFi po
leta vedou svij spar z pas s totalitni moci o uplatfiovani
lickk:ych. a obCanskych prav.

Cynismus a nestoudnost souCasnyeh viadcU je bezmezna.Zplsob,
jaklm se dnes chteji préahl :Sovat k tradicim a dediotvi re-
publikanské de. okracie a zoufala snaha ziskat p"izen naroda,
kterj jic. neveri, dokrdda hloubku mravniho a duchovniho *ro-
padani.

Divali jsme se na obrazovce do studenych twvari nakomandova-
nych davU oficialni manifestace dne 27. i:r-ijna 1988 - do tvari
obvanU neteCne sledjicich ideove a nazorové premety fennikU.
Bylo to trapne a nedUetojne - nebyla to oslava - spiSe pohled
na odchazejici epochu totalitni moci se vsi tr™ikou 1 komi-
kou zdraven. Vedei a citil to kaZdy, kdo zna pravdu dejin
sedmi desutileti teto zem€. iUuvit o vlasti, pravu a svobodv
v dobe, kdy stovky policistu v uniforma.eh 1 bez nich znsahuji
proti ocCancua verejné se ptihlaSujicica k denokratickym idei1 -
Idm otevriene spolecnosti, aby den na to, 28.rijna 1988, tisi-
ce dalsich pfislusniku bezpeCnosti drasticky a bezohlednv
postupovalo vUc¢i UCastnikuy manifestace, je projevem ideavé
a mravrii zvraoenosti, ale souCasne 1 bezradnosti. UneSni
vpravde lidova oslava statniho svatku vyjadrila duoha celo-
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narodniho hnuti obCanu za politickad prava a evobodr.

Zasah policie v rannioh hodinach 27.rijna byl veden take
p~oti signata"um manifestu Demokracii ro vSeohny,kteri se
prihlasji ke Hnuti za obCanskou svobodu. V1udnouci moc jc
pravdépodobne bude chtit obvinit, obZalovat a postavit pred
S U la by to ukavice hozena do tvare demokr' ticke Dwvro-
py ve chwvili, kdy ‘sili o konsensus oetoevropského mirového
souziti je doménou vsech rnezinarodne politick'eh jednani
Jrustioky postup vladni moci vUCi vlastnim obCanum je nepo-
chopitelném podminovanim tohoto Usili. Viady njen evropokych
stat(, budou muset znovu a peClive zvaZit vérohodnost slov
a cinu nynéjSi éesloslovensk, viady.

Vyzyvame evropskou verejnost i predstavitele zeni zastou-
pen)ch na videnske konferenci o bezpeOnosti a spoluprawi
v llvro.e, aby nedopustili dalSi zastraSovani demokraticly
(LnySlejicicli obCanii v naSi zemi a souCasne svym protestem
zabranili treetnimu stihani a vezneni prisluSnikU vVecly ob-
eansk,'ch iniciativ:

badame okamzité propuSteni zauCenych a zadrzenjcli obCanu!

Jsme precyvedeeni o svem pravu 1 objektivni spole Censkc
nutnosti rozvijet a naplfnovat demokratické humariitni idcéaly
a mySlenky pi-vniho prezidenta ropubliky T.G.Masaryka, na
nCZ navazuje i manifest Demokracie pro vSechny.

V Fraze 28.rijna 1988 Signatari manifestu

Hnuti za obCanskou svolodu
Hudolf Battek Ladislav Lis

Prohlave ni
prozatimniiio koordinaén'ho vyboru Hnuti za obCanskou svobodu

Zverejnénim manifestu "Pemokracii pro v3echnytt vstoupilo
dne I-.1ijna 1988 do fivota "an;i za obéanskou evobodu'
Manifest podepsalo 120 oblsni z Cech, Moravy a Slovenska.
Dvanact signatarl dalo k dispozici své adresY, aby i dalSi
obUane, kteri s cili a navrhy manifestu souhlasi, na ne
mohli poeilat své podpisy, podnéty a Iritioké prfipominky.
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Je to zkratka stara znama pisniCka, ktera vzdy predchaze-
la zatykani a politickym procesiim. amisto odstranov ni chyb
a systymovyeh vad se znovu vyrazné projevuje snaha odstranit
a zast it jejich kritiky. Je to vSak tim nerozumn' jiH, ze
znaCna Céast nasSi verejnosti - zejmena dUleZita Cast mlade
ecrf?\ce - pro-iv-" sve nave obCansk> sebeuvédoméni. a jejioh
touhu po vsStSi svobode uZ nemohou byt (Cinnym lekem razant-
ni represe, procesy a kriminaly® Na tuto touhu je jediny 13k
- vice svobody. A nazyvat tuto cast obCanské vefejnosti "dekla-
sovanymi Zivly", tedy spadinou, jak oznaCila napriklad ¢s.
televize tisice UcCastnici manifestaoe na Vaclavském nUmOsti,
je nejcn urdazlivé, ale je to i politicka posetilost.

ITroiiladny zasah proti obCanskym aktivistUm i proti menifes-
tcci v stfedu PralY u'' mimoradne poSkodil "ovest ''s. vede-
ni 1 povest (leskoslovenska v oVich demokraticke verejnosti.
Napriklad Ota Handl z Bruntalu pisSe 1.11.1988 v fiudern pravu,
Ze so na blasy ze zahraniCi nesmi' dat, Ze jsme prece suvcreén-
nily statem. "CoZpak se nédkteVi nasi lid' nedokdZi zbavit
ocitu rT.Mosti?" vola. Jakoby n;;rodni v likost spocCivala v
bozohlednosti policejnich zasahl proti kriticky smyslejicim
obCantim!

Jak-koliv pokus kriminalizovat signatafe manifestu "De-
mokracii pro vSechny" a postavit je pred soud, by byl ne-
jen u nas, ale i1 v Evrope a ve sveté hodnocen jako zdmérny
‘dcr zasazeny snaham o Mezinarodni dorozumvni. ?*avrh na vy-
tvoreni pasma divVry by tim byl definitivné zdiskreditovan.

Pry manifest znamend - opét podle kudeho pr-va z 31.10.
1988 - vyzvu k prevzeti vlady kontrarevoducnimi silami.

NiColi, HOO neusiluje o prevzeti moci, nybrz o to, aby
Ceskoslovensko mélo spravu a viadu poctivou a opravdu demo-
kroticyrou. Navrhy manifestu *Demokracii pro vSechny" nejsou
proto motivovany toubou po moci, nybrz po naprav" veci ces-
koslovenskych.

Na zaver tohoto prohlaSeni dOkujeme vSem obCanUm,kteri
se k nam i v tato nelebke Ghvili prihla*uji, i tem, kteri
nam vyjadruji sve sympatie® Do dneSniho dne se k manifestu
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prillasilo dalSich 53 signataru.
V Praze, Brné, Bratislav0 4. listopadu 1988

Za prozatimni koordina3ni vybor linuti za obfanskou svobodu:
hudolf Battek,vaclav Benda, Jan Jarnogursky, TorndS Hradilek,
Lndislav Lis, Jaroslav Sabata

HOS na Slovensku

UGastnici Hnutia za obCiansku slobodu sa ziSli v Bratisla-
vé na prvej schodzi ll.novcmbra. V sukromnom byte sa stretlo
Ij ludi, ostrielani isidenti aj miadeZ, ktorej mcno se za-
tial neobjavilo v samizdatoch nniw zahraniOnom vysielani.
rraZdy dostal znenie f.anifestu, ak ho nemal uzZ skor.

fa Uvod zazneli dva referaty, opolitickej situacii a o
bezpe ;noi tnych otazkach UCastnikov .nutia.V politickom refe-
rate sa hovorilo o neschopnosti vcdenia Statu odp'tat sa od
starJch hreznOvovsw®'eh raktik. Na druhej strane,neveano, 1
by naili dostatoCnU odezvu v spoloonosti aj hesla o reforiwou
socializme zo 60.tych rokov. Je potreilld Siroka deiaokratioka
platforma, ktora umoZni diskusiu a konkrétné diny, veduce k
buducnosti. BsepeCnostny reisrat poukazal :na skutoouost, Ze
je zaiidjene trestné stihanie "vo veoi" kanifestu,alc satial
nebolo vznes€N€ obvinenie proti eiadnemu aktivistovi hnutia
hoci aktivisti su znarni. neZim zrejme taktizuje a sam si za-
tial nie je naOistom, ako Ma llnutii potlaCat.fasledovali
nioLtore rady pre pripad vysluohov a in'cL policajnycli opatre—
ni pre tych, ktori doteraz nemali sklUsenosti z tejto oblasti.

V diskusii najskor vSetci,stari aj mladi,poveuali BVoje
osobné pohnutky pre UCast v hnuti.Vysvitl0' ze vacVina spa-
jala nejakym spcsobom angazovanost v hnuti so svojiia kres-
tnnskym presvedCenim. ‘'alej sa hovorilo o bufac j aktivite
Hnutia. Ziva debata sa rozvinula okolo nadchadzajUceh©
dna llidskych prav a o tom, aka by si hormali Clenovia Hnutia
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pripomenUt. Eéacove sa hovorilo aj v dalSich formach aktivity.

revytvarali sa ziadne for'S"lne or.adly. V to' to Stadiu s.
olcnovia schopni sa dohodnut tez urc5ovania formaln'ch pra-
vomoci. Pfipadne dokumenty bud' podpisovat vzdy niekolki
¢lenovia a nemusia to byt vZ'ly ti i1sti. *aso sa priro..zen
sposobo's vyvinu r vidia vnutornej komunikacie v Fnuti a ta-
ké pravidla si Fnutie potom aj formalné schvaii. Dohodol sa
priblizny termin dalSieho stretnutia

Toto pIve stretnutie v Bratislavé priviedlo k sebe ludi
s podobnou prePstsvou o demokratizacii nasej spolocnosti.
upojili sa, aby dodali vahu svojej predstave a bud'. . adat
dalPich spojencov okolo seba. ovoje vyhliadky posudzujU
rcalin ticky a neboja sa ponecliat buducnosti sud nad Zivotnos-
tou Hnutia.

J.n tlarnog-trrsky

Vyhlasenia Hnutia za obciansk' slobodu
na dlovensku

lo.decembra si pri_omienierae Den ludskach prav. V tento
den sa ludia v naSej krajine aj v in‘ch Castiaeh sveta zhro-
naZdia, aby wvyjadrili svoju volu po slobodé a solidaritu s
tyni, k”™orjm sa ludske prava zatial upieraju. Krestania na
3lovensku vyjadria svoju solidaritu s nespravodlivo prenanle-
dovanyiai modlitbami na veCern'ch bohosluZbach.

My, sl'penoi hnutia za obodiansku slobodu ,pokladdmo tfito
zun"r slovenskyoh katolikoY za uSlach”™ly a dot.'kajaci sa

svedomia vsotkyeh obfanov. Pripajaiae sa preto k nemu a usudzu-
jerae, Ze by moralna vaha tejto iniciativy vzrastla, ke.y
zahrnula aj UCast ludi vsctkyoh Irnnfesii a tiez ludi nabo-
rensky nezaloZ.enyeh, ale wvcriacich v hodnoty demokracie,slo-
body a tolerancie, ktore nas spajaj”. Nech 10.decernbra vSet-
ci ti, So su prenasledovani za svo™e presvadCenie, ti,Ktori

s' vo vezeniach pre to, Ze konali tak, ako im k&zalo svedo-



mie, pooitia, Ze sme s nimi a Ze im prejavujeme svoju solida-
ritu.

Za Hnutie za obCiansku slobodu:
Anton Selecky, Viliam KovaCik, Ladislav Simek, Jan iarno-
gursky, Milan SimeCka

Jetkani ke 7ni lidskych prav

ctVte. c&téte! Ctete! &téte! C(Ctéte! &tete! etCte! &tete! d&tete!

0zZ FANJIIJ f

Oznamujeae, ze dne 10.prosinoe 1988 se koni se souhlasem
uhV Praha 3 sstkani 2bian0 ke 40.vyro€i vyhiaSeni V?:eobeoné
doklaraoe lidsk'ch. prav na Skroupove namésti v Prazs J v
15 hodin /blizko stanice metra Jiriho z Podébrad/.

Tim se rudi pUvodne vyhlAzene misto setkani na Vaolavsken
n'mesti.
Za nezavisle iniciativy: Jeske deti

Hnuti za obOanskou svobodu

Nezavislé mirovo _sdruzeni -Iniciativa
za demilitarizaci spolecCnosti

Ckarta 77 o )
Vybor na obranu nespravedlivé stiha-
nych

Ctéte! c&téte! etéte! Stéte! Ctete! Ctete! &téte! Ct'telétCte!

Projev dudolfa HattCka za HOS 10.12.1938 na Skroupove namesti
v draze

Spoluobcané, pratele,

rad bych véas kra.tce pozdravil jménem Hnuti za obCanskou svobo-
du. iy vSiohni vime, Ze jednim ze zakladnich liskych a obCan-
skycl prav je pravo starat se o zaleZitosti oboe, projevovat
= jJ o veci spoli Ong, vyjadfovat se ke wvvem ottlkte spolec-
nosti.

Manifestemm Demokracii pro vSecih.ny jsme se k tomuto pr/,vu
/¢ .I'sili: Nie v tomto manifestu 1leni d. Yo ona VECne éqsyn;
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kaZilii mySlenka v ném obsazena by msia byt podnetem k disku-
si a k dlaloi"U.

Byla nam nepfimo polozena otd4zka "oC nAm jde *. Odpovva muU-
re byt strucna: jde naA o pokud moZno bezkonfliktni prechod
k otevTei + demokratické spoleCnosti, v ni,Y pravo obCana svo-
bodné "do toho mluvit' nebude garantovano jen n-kterym ,ale
v3enu Trvame na tom,ze rozhodovat o nas bez naa uZ nelse.

Souhlasime s nAzorem, Ze dezaokra.cie neni anarchie. Jiste,
demokracie je take odpovednost za dUsledky rozhodovini.Ale
demokracie znamena pX'edevSim obeanskou a politicktu rovno-
Plevnost. Nikomu nenioVe byt d-no usuxpovat si jednou provZdy
pravo rozhodovat, Fidit, Viadnout. KaZae takové pravo so mu-
si podrobit proverce zplsobilosti a dUvsry. Ti, kdo duvfou
ztratili, musi ustoupit nove volbé.

Vie, Ze prestavba teto spoleCnosti je objoltivni nutnostr.
Kazda spolelUoost potvebujo pravidla s oleCtlnského souzitr,
jeZ jsou odvozena ze zakladniho zatona sta.tu - z jeho Usta-
vy" Dsmoltraticky sta.t, ktery chce byt pravnira a soci'lnim
statem, musi mit take demo .ratickou Ustavu. Posoudit a schva-
lit navrh nove Us™vy musi, sami ob).ané. To Je Jeden z naSioh
besprestrednich ukolu*

inuti za obCanskou svobodu je spoleCenstvim pro demo-
kraoii - dosadhnout ji lze vsak jen aktivni angaZovaiou Sin-
nosti obéaalU. T. tomu my vSichni potfebujeme ziskat sebevé-
domi svobodnych lidi, zbavit se zbyteCného strachu a obav,
mit wic odvahy promluvit vzdy, kdyZ to situaoe vyzaduje a
Vedét, Ze usili o socialné spravedlivou spoleénost a udrze-
ni demokratickych prinoipU souZitl. je ukol trv

K tornu preji nam vSem hodne vytrvalosti. nekuji za po-
zornost.



Rezoluce z nezavislého obcanského setkani ke Dni lidskych

prav 1988
Vi by *\/ 1B = 1 V- oommn —e, 101 m

Vol

My, kteri jsmc se seSli 10.proslnee 1983 nre S kroupovlnA-
.>VRti v § rjze, abyoe om si pFipomnéli CtyF*cAt' vyroOi VS obec-

Nni noci, aby v souladu se svymi zavazky:

1/ popustili vZechny .olitio € vCzne a z otavily vSecLny per-
zekuce nezavisl'cli obCanskych. iniciativ asdeiov8ich
prostr-c dkd..,

2l Uvedly Ceskoslovenky pravni fad v soulad e Vseobecnou dskla-
raci lidsk'ch prav a Mezinarodnimi paktyo lidsk'ch praveeh
a aby tato prava, vcelne piava na svobodné 3$ireni infonaaci,
svobodnéedxufovadlli a volne oestovani ve své praxi respekto-
valy!

J/ Vydaly tiskem VSeobecnou deklaraci lidskych prav i Mezina-
srodni pakty o lidskych pravech appstaoaly se o jejich po-
pularizaci ve vkolach a na verejnosti.

4/ Umoznily spoleénosti skuteCnou U8ayt na priprdV€ nové Usta-
vy a zridily Ustavni soud.

5/ Zahajily na zaklade jednatricetibodove petice,kterou pode-
psalo vie noZ 600. )00 oCinU, seriozni jednani s oirkvcmi,
sméfujioi k plnémh. zajiSteni naboZenlyoh svobod.

Vyzyvame vSecOny sve spoluob3any,aVy tyto pozadavky podpo-
Fili. fozavisle setkani, jako bylo dneSni, ohceme poradat pra-
videlné, abychom mohli prabSzZne slddovat, jak jsou nase poZza-
davky plnény.

Po setkani na *kroupové ndmésti nasSli nékteri predstavi-teie
neztv~slych inioiativ v poStovni schrunoe nasledujici listek:

S1°0LUOBIAKI!

Demonstrace na Skroupové n-mésti dala jasnou odpovéH ne to,
jak to mysli CHARTA 77 a ostatni spo3y se sooialismern’
KEHECIThE SI DIKTOVAT! |11}

Je treba jednat, kdys se Urady bojil!
Deinick’ ziZkov
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0JfiV Kutnd HWra a Praha J piSi Anne j;arvanové

17.11.1988

cy, poslanci, funkcionari a Clenové rady ONV v Kutné Hore a
ObNV v -raze J jsme se dnes seSli na spolCeném zasedani,aoychoa
posoudili vysledky naSi dosavadni prace a poradili se o tm,
jak v budoucnosti budeme naplfiovat zavery jednani naSich nej-
vySOich. stranick'cn a strtnich orfvan(,abrchon tak jest" I'pe
neZ dosud naplnovali trvale platny gottadaldovskyodkaz, vSe pro
blaho kaZjeho poctivé pracujiciho Clovvka.

V této souvislésti *Us vSechny,kteri jsme si védomi odpovéd-
nosti vypl'vajici z dlvéry obCanU, jiZ se niam ve volbaoh dosta-
1o, znepokojuje, ze v naSi spoleCnosti stale existuji skupiny
lidi, které odmita™i uznat vysledky pr,.ce naseho Iidu za uply-
nulych 40 let a utoCi na v8e, co je spjato s principy sochalis-
tické vystavby nasi spolecnosti.

Stanoviska a nazory, jcjichZz jste nositeli a snazite se je
ve svych "manilestech" a na rdznych nelegalniéh shromazdénich
vyjadrovat, nikdy nep:ipUstime a rikame svoje rozhodné ne.

Navrat k burZoasnim poradkim je prolvéechny poctivé obcnn/
naSi socialisticke vlasti neprijatelny tak jako j- proccs
vystavby socialismu v nasi, vlasti, uskutecnovany pod vedenim

Sezvratny.

Vse to, co jsme doposud vybudovali a ouuujeme v zajmu naSich
Ucétr, klidného a mirovaho vota pristich generaci si nikdy

rozbijet nuncchane.
Hafly Okresniho narodniho vyboru
v Kutné Hore
a Qbvodniho narodniho vyboru
v Praze 3

Jovi akas nici ..nuti za obcanskou svobo-u

Ke dni 15.vijff;J.988, kdy byl linutim za obCanskou "vobOdu vy-
dan jaaniest Demokracii pro vSechny' jsme shromézdili 126 pod-
pisC obcanll, ktefFi se k jeho myslenkam prialasili. Béhem uply-
nulych dvou meésicl jsrne prosli zkouskou trpelivosti, ObCanské-
ho sebevédomi, vlle i odvahy nénechat se zastraVlt rozsahlymi
represivnimi akcemi moci proti naSemu hnuti pri Oslavé 70.vy-
iI’oCi vzniku Jcsl.Oslovenské republiky”«28.Fi jna 1988 a ve d.noeh
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11.-13. listopadu 1988, kdy se mélo v Praze uskuteCnit me-
zindrodni sypozium "Ceskoslovensko 88".

Dnes vime, Ze toto euUsili nehylo marn£ ani z hlediska na-

38i dalsi Cinnosti. ¢cejména v.rejne a 'Fay porolene setka-
ni obcafi ke 4..v rohl Vleéeni Vseo¢.enj eklar.;ce lidskfc.
priv dne 10.12.1788 na SkroupovS namcisti v jtraze, kt-ré
usporadaly spolecné nezavisle obdanské inicia.ivy, potvr-
cilo spravnost rozlodnuti pokracovat v politické praci.
nejsme zde proto, abycnom destabilizovali spcleCnost a ma-
Fili jeji prestavbu, hle na2pak, abychom nedovclili pouhé
predstirani z'saunich zmeén v politickém a ekonomickém syste-
mu zemé&. Msue b.onstru.ktivnim politickym seskupenim a ~rne
z:jom na takovem preehonu spoleCnosti k novym ioradm spolu-
prace a tvorby politiokych rozhodnuti, jez budou vyrazem
svobodné demokratioky projeveé vile vSech obuanl a ne jed-
né nrvilegované skupiny. Dudeme v tomto smeru trpélivi’
ale i vytrvali. Jddno je vsak mimo disSusi: cim drfive se
viadnouci moc zbavi faleSné pvedstavy, Ze nikoho nereprezefi-
ujerne, ze Jjsme jen néjaka zanedbatelni,. skupinka, a zacne
sc vSemi sloZka.rai spoleCnosti jednat jako s rovnopravnymi
partnery, tim wvetsdi Sanci budeme mit my vSichni - cela spo-
IcLInost dos8hnout napravy a dalSiho rozwvojhez svobodnyoii
cedanU, demokratd ¢&i socialist, kVesTan( c&i libéivild nelse
nallézt cestu ke vSelidskim hodnotam, jejichZ vesnam v poli-
tice je dnes vSeobecné uznavan.

Uverejnujeme jména dalSich signataiu manifestu a soucas-
né vyz.fvame obcany majici zajem o spolupraci v nasern hnuti,
aty se 'Jasili na adresy nCktorych uveden™oh ¢&lend troza-
tirnnitio koordinacntho vyboru hOii:

l.icha.’d Adam®vek, Alena Balcarova, John Bok, Alzbéta Bachra-
ta, .Lilichal Bachrat , Antonie Bokova, Otta Bednarova, David
3'rna, Jan Brabee, Petr Boi:kovec, Blanka (Jisarovska, Stanislav
'ou-al, Jau Dus, Miroslav Drozd, Zuzana Jienstbierov'",Joser
Dibrava, Wojtéoh Deyl, Jaramir Erben, Drahomira Pajtlov—,
Jaioslav pajtl, Robert nilip, Marcel Filit,, Jiri Gruntorad,
Jaroslav Gottwald, Slavemil }erynk, Zdenék holoubek,Bo-

bert Ho'!'ak, Hedvika Hejdankova, Jana Hlavsova, Viadimir IU-
Cin, Zdenek HaStaba, WVlasta Chrarnostova, Jana Chrzova,

Lerman Ohromy, Miroslav Jodl, Jiri Kuba, Milan Krun_ hole,
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FrantiSek KOs, Jii'i KostUr, Juraj Kohutiar, Petr KUrka,
Jaroslav Kourill, Viliam KovaCik, Jaroslav KolCava,

Jindra KoneCny, Anton Lukes, dtanislav J]ilota, Josef Ma-
raczi, JiM Marek, Jan Machacek, Jaldemar Hickl, Michal
Ncvo try, Vladimir Novak, Pana Némcova, Jarorair N&mec,
David N@mec, .ar slav ..<aak, ujidal, Jarosl.v 0, at,
La islav PrazZak, .. .-cl ech, vlja .rav..a, Viktor kar<an,
Oliver P0lakcvis, Hichaela Pohankova, Hichal Piecity,
Wiroslav Pokorny, Vaclav PetfiCek, Jaroslav Podrabsky,
FrantiSek Paviicek, Marta Pechadova, Petr Pouba, Vladimir
Pavlik, dbynek Petraoek, JiM Pavlicek, Vladimir Riha,
Marie .,ihova, PrantiSek Glanina, JiM Jeidl' Aut.i Sormo-
Vit, Vladimir Sebek, Jana Stemova, JiVi Slesinger, JiM
8tamberk, Ura "tolbova, Karel Svorcik, Ladislav Simek,
Vladislav ;imek, Bohumil rrCka, Jan Prstensk; , Petr Touli-
Sek, Stefania Tckulova, Jiri Uhxin, Peter Uliar, kveta
Vackovi, kva Vorlickova, Jau Zima, Josef Zvérina, MiloO
Zcin2zn* Josct Santa

Za Prozatirnni koordinacni vybor HOS :
Ludolf Battek, KMZikova 78, Praha 8 - Kirxlin , 18600
Vaclav Bendc, Karlovo nam.18, Praia 2 - 120 00
Jan Sarnooursk”, Adlerova IC, Bratislava-DUbravka - 800 00
TomaS Hradilek, Zahradni 892, Lipnik nad BeCvou - 751 31
Ladislav Lis, SiSkova 1228, Praha 8 - Kobylisy - 182 00
Jaroslav Sabata, dhorazova J, Brno —602 00

17 .prosiice 1988
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P1012AJI0v4 PAOHL!SEN!
/politicky fejeton/
Pavel Pauman

Méme psat programové prohlaseni obycejnych, lidi.prohlave-
ni, ktere by vyjadrilo smySleni a prani téch, ktefi nepatn
r «dnb ideols)gii ani konfesi,ktefFi nekra.Ceji ani pod prapory
komunismu/at realnfho nebo refor™nifho/, ani za korcuhveni vi-
ry /ai katoiické nebo reformované/. Téchto 114i je prece
u nas drtiva vltSina, avSak jejich py-'ni jsou take drtivé
obyCejna: chtéji potravu a stfechu nad hlavou pro sete a svo-
je dCti, chtg8ji Zit, kde se jim lib:!l., jezdit tam,kde je to
teS, bavit se zplsobem, jaky jira pripadd zabavn'; chtéj"
rnit jistotu, Ze nebudou nronasledovani, k9yZ nékde néco keo-
nou, Zc nebudou okradani /alespon ne priliS/,Ze nebudou
obe h"wvani /alespoii ne bezostySnS/; oht&ji Zit svoje Zivoty
a ze. to jsou ochotni ¢ vice Ci mén" pootive pracovat,respc'-
tova.t za.kony a obCas se chovat 1 eharakterne a projevovat
iniciativu. ldeologiim nevéri a politika je jim synonymem
,piny, prolhanosti a nasilT.

To nam porajte. Trakovy program prece nikoho neuchvati,
zvLLSt kdyZ vCichni ostatni 6libuji tu- i mimozemsk® raje,
hezjaozna wvtCsti, vSemohoucnost nebo alespon krasne znéjicl
sJ.ova.

A prece prave tento obyCejny program je to jedine, co mi-
7eme poctivé nabidnout, a to jeSté za cenu obrovského USi-
IT a nedarmnrnyoh obvti. Co svet svétem stoji, Slo lidem pre-
devSim o dvé véci: o misto a prostfedky k ZFvotu. A jakoue
takous jistotu, Ze jim ty, ani Zivot sam nebudou brany.
| kdyZ se tedy nejedna o nic minoladného, potiz je v toi,

Ze Jic hyl a je dodnes v tZi ou nedoatatek - jak prostfed-
1, tak bezpeCi a v pos,edni dobé uz i1 toio mist4.ProtoZe
navic osamély Clovék v tomto té&Z'..0a, a nekonOlo:im zapase o
uhajeni a pokraCovani svého Zivota nema prakticky Sanci,
musi se chté nechté spojovat s dalSiili. Tim se ale razem

z téchto prostych potrsb stbvaji vztahy a problémy znaCue
komplikované, se kterjmi si lide nevidi rady dodnes. Orga-
nizacc spoleCnosti a podminky jejii.lo pfr,riti a rozvoje,
Glcoromie i politika, ale predevdm zakladni kameny toho
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vSoho: otazka moci,jejiho fungovani a délby, fenome.n spra-
vedlnosti a moraika vytvareji problémy, pro ktere vytekly
jiZ hektolitry krve a byly popsany tuny papiru. Presto se
stale zda, Ze jsme na zaCatku, Ze dodnes nevirne nic nabo jon
malo, a 1 to malo vime vetSinou jen tehdy, kdyZz se nas to
p'ino netyka.

Umime si dobfe predstavit, jak tento pristup poooufi nno-
ho u'l chtilych duSi: jako by na sv*te neexistovala liloso-
fie, literatura, naboZenstvi a moralka a ochota lidi obéto-
vat se pro mySlenku. Nepopirame to, avSak zkuSenost z histo-
rie nas uCi, Ze vSechny tyto hodnoty jsou nejen podmi'ieny
existenci téch prvnich, nevzneSen'eh, ale co horStho, daji
se vyhodné pouzivat k jejich zakryvani. 0 principy n ideje
se sice mohou vést spory, lid' se pro ne mohou lu..dat 1 nena_
vidét,ale pokud nejsou podloZeny temi, o nichz tak neradi
mluvime: rf uZ je to ncuvedomeia animaini Xenoiobie a touha
po moci, ai z'liba v loupelnictvi nebo zcela konkr6tni spo-
ry o ‘'zemi, hmotni statky Ci Zeny /nebot i on; -abpchom
ualechtilé idealisty jeSté vie zarmoutili - jsou a byly v'dy
povaZovany za prostfedek k Zivotu/, malokdy pi-erostou do sku-
tecnych konfliktQ.

Trebaze lide jevi urcity elementarni smysl pro spravedl-
nost a poctivé jednani, je smutnou skutecnosti, Ze ziskavat
Ci dokonce vyrabét prostiedky k Zivotu je vetSinou pracné a
nckdy i1 nebezpeOné a Ze tady s vyjimkou notorickych dfiCU
a mravnich absolutistU se kazdy snaZi si je opatfit jinak,
snadnéji. NejsnazSi zpUsob ovSem je si je jednoduSe vzit;ta-
kové jednani se vSak malokdy setkava u ostatnich s porozumé-
nim, a neb"va proto nejsna néjSi. Proto také jen ti méne obrat-
ni a inteligentni to odedavna délali a délaji proti vali
ostatnich a jimi uznavanému radu - Bloupezi, kradeSi nebo pros-
t'm podvodem; ti obratné€j £i se naopak sn',zi nastolit takov!l
eravidla, aby se k nim dostali alespon zdanlive leiainé.

Tato pohodlna a proto pritaZliva meteda ma vSak jeden za-
kladni nedostatek: vedle jiz zminéniho rozladéni ve spola -
nosti funguje totiZ jenom tehdy,kdyZ ji provozuji jen nékteri.
Jakmile ji1 zaCnou pouZivat vSichni /nebo vétSine/,jsou pak
nejen vSichni /nebo vetSina/ oloupeni,okradeni a podvedent,
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ale zanedlouho neni uZ take co loupit, krast a podvodne zis-
lAvat z toho prostého dlvodu; Ze touto mctodou sc potieby le
Zivotu nevytvareji /spis nixf/, ale pouze méni majitele.

A tak okradeni nejsou jen ti slabSi,ba=lijejSi a slusnéjsi,
okradeni jsou vsSichni i Em despota Vi vrcLni loupeZnikipfes
vzeobna privilegia, pfes vseehny loupoze ma ve skutc5nosti
prospcruji oboe" To plati kd€koli a kdykolis, aC se jedn£

o loupeziveho rytire sti'edovéku,Lijiciho ve srovmani s mést-
skym kramafem bidné vg svg karnenné VY'I, nebo soueasného ta-
jemnika "i estébaka, kterg§ po celofivotnim snazent,utracm

o moc,intrikt.ch a zastraSovani ostatnioh si nemUze tlovclit
ani otriskan6ho rnercedosa nebo cesty na LaHorku jako obyvej-
riy listonoS Idekoli na Zupudé./PriCiny,pro2 mu to tolik ne-
vadi a ztotoznuje se 1 nadale s neuspésSném rezimem, so po-
kusim vysveétlit v nékterém z prisStich prispevkd/

Je to zkrutka otazka dlvéry nebo chcete-li naa$JU'kdyZ
nikdo nei,a nad"ji, Ze uzije, co pracné vyrobil; Ze mu to
nebude bui nasilné ukradeno, nebu podvodné na zabladC wnu-
ccnych "zvlastnich. zakond” odejmuto, pali oviem nikdo nic
nevyrabi a kazdy se snazi dostat do cechu dodeéji neeo viad-
noucich "zakonouareft”. krome toho kazd takovy nerovnovdiv
nobc chcete-li nespravedlivy systém je nestabilni a potFebu-
je ke svému plezZiti mocny /a samoziejmé neproduktivni/za-
strasSovaci aparat. Jim je systém nespravedlivsjsi, tim mu-
si byt i zastrasSovaoi aparit u.ocn¢jSi a musi i vice parazi-
tovat na spoleanosti, a tak se roztaci zaCarovany kruh® ze
kter6ho systém v8tdinou ncunikne.

proto také podobné systémy po Case zaikaji /vetS*nou ve
valkach, ktere samy vyvalaly/ a lidé se pokomg vracoei k
pradavné mytlenoe urcCityoh prav*dsl a Fadu.Mezi tr,mito dvs—
iag,>Sly, mezi potfebou Fadu a spravédincsti a mezi sklonem
je poruSovat Kklopyta lidstvo po celou sveu listorii a vSech-
no, veho za ty tisice let Uosakdo, byly vice C¢i JBiénS podare-
né kotpromisy na t,ta cest& Proto i katdy politick® px.o-
£ram - alespon ten uprimnv wyslenJ - je vlastné jen lileda-
nim metod, uebo lekne ne otlzcou teohnoloji , jak aspCSné
sloucCit odvékou lidskou potfebu svobod a spravcdlnosti
s ncmene odv"kou touhou po noci a v"bodach z ni plynou-

cichb..
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Teoreticky to vime: UZ nejméni dva tisice let se lidem fi-
ze nemaji krast, vraZdit a kiive svedCit, uZ nejmerz dve
ste let lid4 veri, Ze ve vlastnim zajmu maji dodrZovat konsti-
tuoi a respektovat nazory druhyeh, a presto se vesele krade,
vrazdi a 1Ze dal, a konstituoe se stala prostifedkem Utlaku.

NeCekejte proto od nas nic nez banality, nez opakovani to-
10, co bylo uz tolikrat reCeno. Prest, vSak stoji za to o tom
mluvit a psat znovu a znovu. Ani ne tolik o oilech - ty jsou
jasne, ale spi$ o cestac'i k nim vedoucich - a ty jsou naopak
spletité a nezdbavne. Tak jako je mechanismus despocie jedno-
cuchy jako dob"e umistena facka /a stejnC tak neproduktiwvni/,
tak jako je vladdnuti pomoci teroru /Cesky strachu/ prost' ja-
ko prinoip elektric’ého ohradniku pro kravy, tak naopak je
«lozite "eidit modern! spoleCnost smérem ke spravedlnosti, ne-
zavinionti a efektivité. Struktura takové spoleCnosti je na-
tolik komplikovana a podminen' tolika predpoklady, Ze se v tom
opravdu vyzn. jen neékolik odbornikU a arii ti se casto nemohou
mezi sebou dohodnout. NemUZeme se proto ani divit, kdyZ to
mnoho 1idi odrazuje, kdyZ vétSina radeji snasi nespravedl-
nost a dtlak, ner- aby si namahala hlavu a podstupovala rizi-
ko, co" je také hlavni priCinou, proC je demokracie pies vSech-
ny svoje vyhody, pres svoji efektivitu a vSeobecnou populari-
tu «t.;le ve svet’ tak vzacna a proC se stale rodi nové odri-
dy deopoci:!.

To v8ak nic nemeni na skuteCnosti, ;e prave demokracid Za-
pselniho typu se pves vSechny jeji nedostatky zatim nejlépe po-
darilo zkoofdinovat tu nesmirnou mnoZinu zajmu a vzajemnych
vzt=hu jednotliv'ch lidi a s nejmenSiii ztra.tami zaprahnout
vrozeny lidsky individualismus a sobectvi do sluZeb celku.

"0 to stoji za NAMahu a rizilca, davno vine a vime ale taki,
Z, venil svobo y a emokracie ;4 své PI.dpoklady - prosneji
rec’ no kvality, jez musi mit lidé, ktefi o ni usiluji.Tyto
pledpoklcdY formuloval uz pred sto lety favliCek tak jasne,
ze ncma smysl je vymySlet znovu: " 3t &allo s €,V yt r -
walost a ne o hr oZe nos t pol 1 tic -
k d /pu..t.Zeno HavliCkem/ jsou vlastnosti, kter nevyhnutel-
né n2rod miti musi, chce-li upevniti svoje pravo a SvoOji Svo-
bodu.” A o :role pozdéji k tomu dodal i1 druhou z pouminek:
wuarod vsSeofcecne vzdeiany neda si krivdu Ciniti od jednotliv-
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cU: nebot kde se najde ve svéte ta moc, ktera by utlaCovati
iohla cely n ro- proti jeho vUIi? UtlaCuji-li se narod, di-
jc se to L d ie o . Ss .-LILL v ! no.u,
/dovoluji si Eodtrh_nout—jJ/ ponSvadZ jodna jeho 0ast ncvzd.e-
lad, ne'najici svU] vlastni prospech a cesty k bemu vedou-
ci, vZdy se da nerozumné se svou vlastni Skodou zneuZivati

Ir potlaCeni eel "0 n. roda. Proto jei't dle miho minéni L2.:
_om___§ O w.C .. i .. ..rod-u
/podtrzeno opét Havii¢kem/ jediny, pravy a hlavni prostredek,
kterymZto se jisté dojde ke svobodé trvanlivé a k pravu. !

Nezbyva tedy nic jineho, neZ do nekoneCna opakovat stare
pravdy. Nejsme tak genialni, abyohom po dvousetletém provozu
moderni demokracie vymysleli n”™oo pi-evratn5 nového,zvlasté
u nas, kde mame s demokracii tak no&trnou zkuSenost a kde
na.vic uZ padesat let vladnou pravé takove novatorske iteolo-
gie, ktere ptivedly / a moZna jeStS privedou/ lidstvo na po-
kraj katastrofy. Po zkusSenostech naSeho stoleti, snad nejhor-
Uilo, jake Evropa za celou svou historii zaZila, stojime
opvt na zaCatdru. V dob€, kdy teror se stal legitiouaiia zpUso-
bem vliadnuti a let zpUsobem sdéloveni myslenek, kily pocti-
vost se stala synonymem hloupoeti a korupce béZnou normou,
mame hajit néco, co VvétSina povaZuje za zaostaiost, za pre-
zitek ze slusnych, lee nenavrotne ztracenych dob.

Uobra, smifme se s tit, Ze budeme hrat Ulohu pootio*;clo
hlupak(. Nemdme z toho Z4di.ou radost, jsme vaak presvcdOent,
aiWje to jedin. sch doa oesta z naseho souCasneho mar.-smu,
pr_ni podminka pro uskuteCnéni snesitelnjvilo spoleconskeho
poradku. Vime, ovSem také, Ze je to cesta obtizna a dlouha,
‘Ina. nastrah a p:rekaZek ze strany oci. To v8ak Uieni to hlav-
nJ. jrobl je v tom, Ze proti nam Ctoji obrovsk'«sila: Jei..a-
m® ra .ysli posledni pohrobky mySlenelt z dob, kdy ve t"ica-
t;ch letech tern5r cela nvropa podlebla moru faSismu a tota-
lity, nemame na mysli ani to tisice, kterd dodnes na teto
spoleCenské chorebS paraziti, ani vojenskou silu, ani
"strategické zajmy: velmoci, ale ten obrovsky masi_ neduvli-
ry a lhostejnosti, ktery se v teto zemi usidlid po pora;--
kach v letech 1938,1948 a 1968+ Dokud miliony lidi, rterym
plynou ze souCnsneho rezimu jen nevyhody, nepocliopi, Ze sa-
mo od sebe nic néstane, Ze nas nikdo kvali naSim demokratic-
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lem tradicim tolerovat ani vysvobozovat nebude, Ze tgoh nV-
kolik idealistick’'ch aktivistU,se kterymi sympatizuj!,nic
nevytribn; dokud nepocbopi, Ze jsou to p?avé oni - obyCcj-
ni lie, kteii maji csud teto zeme a spoleCnosti ve svych
rukou, nezmdni se tady nic, a senilni pohrobci podivnyeh
mravll a chorobn'ch ideologii tady budou porouSet dal, na
v3Cne easy i bez Soveétského svazu.

Proto je tento program a konedSnfE i eely Casopis psan pro
obycejne lidu, nebot m~/ ..v, sS.. .. - dohromady 3e uu-
sime znovu uCit preoiySlet, musime se uCit demokracii, odpo-
védnosti a moralce, my vSichni se musime stat z oby”el opit
obCany.

Poznédmka: Toto je drub.a, pozavn3lU§ verze téhcz textu; moZna
horSi,mo lepSi hez ta pdv-dni. To se VS'k nem. p..sou. it,
Crotoze ta pUvodni leZi v re-/lech StU, zabaveni 27.rijna

1988 pri domovui prohlidce.

Jak S. UA, ZAdHTILO 3VUBOBY

1.lva KantUrkova

Vzbudily me divne zvuky, mlj muz stal v pyZamu obklopon
&esti rmuZi v civilu vecpanymi do naSi haly, bylo Ctvrt na
Sest; poznala jseoi mezi nimi toho, ktery si rika Tichy.raohla
byeh psat jeho Zivotopis. Jake poruCik dostal ze zeme bas-
nika Jana Vladislava, mS pred sedmi lety spoluzatykal uz
jako nadporuCik; proslavil se u me ti, ze se neostychal
prohliZet skrin se spodnim pradlern; naposledy wvelel tomu,
kdyZ nas vodili jako uliCniky do anton( ze tretiho Tora

arty, Sa nedavno mi nekdo rikal, ze uZ je pod~lukovnike' ¢
oslovila jsom ho tak, neohradil se, budu ho todo naz'vat
pplk.T. Cela leta jsem se drZela zasady o statni bezpeénos-
ti nepsat, kdyby mi provedla nevimco; pri prohlidce zenskb
osoba utrousila, ze kdyby nebylo Jich, neméli bychom o Carn
psat; at tedy zakusi, jak chutnd "glasnost”.

muze odvedli dva, jednim byl podplukovnik Smolil z od-
boru vySetrov'ni 8tB; znamenalo to, Ze mUZe byt obvinen;
byl Ctvrtek 27.rijna. Ja zGstala v b.tS s povolenioi k do-
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novni prohlidce v ruee a b nejasn'm vlastnim postavenim. nUvo-
dem prohlidky a zadrteni mého muZe byl .'aniiect uDemokracii

pro vdechny”, ktery vyialo prave vznikl6 Hnuti za obCanskou
radvobodu. Manifest podeptalo 122 lidi. Prohlidku povolila pro-
kuradturka Fuehaovda, o za.b..veni v&ci rozhodoval vySetovakel ka-
pitan dr.fomko, by{ prohledaval pplk.'i\ a jakysi Mlady prislus-
nik, jeho.. jmino jboa na proto<olu nerozluZtiia. Pozdvji so
dost....vila razna Zena, kterou j.sm prvné uvid5la na nvelsove
nabrezi; lvan Havel slavil padesatiny, pred domcin "cdél v au-
tu muz, ktery si Fik6 kapitan Cermak, jehoz Zivotopis bych ta-
ky iaoi.la popsat, a tato 1A—==dama pfFi perlustroci pricnoziuh
na Upati schodist? rozliodovala, kdo smi nahoru s kdo ..Ujde- zrt
rol. do antonu. Zena dastojnikem StB a v opnrativv k tomu, to

n -s fascinovalo, $&rjun“rpovi dala uf sc sv-rppou hxdasti svo
cislo 1 jmeno, Se stejndm opojcnim svou iunkd se mi prohld-

si veCer, aZ me zadrZi, ale protoZe jsem jméno zapomnvla,budu

0 ni psat jako o ppor* eeecv". Jako nezucCastnénélio svédka 3 sc-
bou privedlidr.L.Prochdaku z ONV Praha 5.

Pxohlidku zaCali mymi destniky, rozcb..1-1i domaoi telefon,
chtéli bourat i kus zdi. Prohlidka zDela na mého muvo, \?0i
ale mame v byté oba, dlouho trvalo, neZ jEiem si tuto vybrodu,
prosadila do uvodu crotokolui—u mnoha v?ci jsem se musela prit,
ze patri mnV, ale uh4jila jsem jen néco. Manifest ani nic s
niii souviEedici.bo v byte nenaSli, zato mi zabavili rukopis ro-
maxiu Jan vi.;Zo z roku 1980, ohtOli vzit 1 rukopis o0 Husovi,
vzali mi soubor eseju o Sabinovi, Duxychovi, B. ?ucikovi,
V»Cerném atu., vzali mdj refcrat na mezinarodni sympoziwn
doskoslovensko "S "Cezstvi v Pamétech Véaclav.. llemého’;vza-

li Hlovnik &s. spisovateli, Paméti /.Cerného, ktré mi pan
profesor osoLnC vénoval, a ttaky uve ilznd sanizlatova vydani
szorniku védeckyuh prali o Josefu 2eknr-ovi, ktsry jsem uspora-
dala. Za.bavili 1 fotografii stuh ke kyticim, ktsré w«sne jnkG
mluvCi v SS.roce polozili na panltnl misLa padifch. americkych
a soveétskych vojaku. i praz;-kych barikadnik(; do protolalu na-
psali, Ze na stuhach je text "Cha.rt.. 777, ale uz nedo..sali,

ta se tam da& cCist "sovétolc-'m vojak0 . vzali mi jiné uni-
katni pam.1fy; dopis spisovatelc Jar.a Feneae, ktery se se

mnou na dalku shedl v ndzoru na némuzrost nuzU;, slov. jimiz
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je text upoutal, znéla 'Vaculikovy jarni vetry', CimZ BeneS
vUbec neminil nic z Vaoulikovy verejné Cinnosti, ale prece
jim to nebudu vysvétlovat. Je mi lito, Jene, jste opet v
Ruzyni. A taky vzali dlouhy dopis J?rantiSka Janoucha, jalro
profesor jacfrné fyziky byl predloni v Sovétském svazu na vé-
deckém sympoziu a”popisoval, co tam videi a o Cem mluvil

s akademikem Sacharovem. Zabaveni zdUvo nili tim, Ze dopal
nese znaky mnoZeneho textu ~ nechtéli rozumét tomu, Ze Fran-
tiekUv poCitaC jinak psat nedovede. A zabavili mi i dopis
Ceskoslovenskych intelektualu pfedstavitelum sovetske kul-
tury, prestoZe jsem upozornila, Ze nam na nej odepsal Andxej
Sacharov.

Vysetrovatel dr. Tomko, narodnosti Slovak, se jinak cho-
val korektné, u néCeho i1 uznal, Ze by zabaveni volalo do ne-
bes, 1 koufit chodil na terasu. Taky se vSiohni zuli. 1 pplk.
T., a&i Ze vSichni starneme a jsme moudrejSi, nékolilcrit
uznal mUj duvo., proC knihu nevzit, co pradla a <o prikryvek
nelezl, poZadal o to me. Zato llad' JrisluSnik mél hlavu pl-
nou napadii. Jestli v tom vytrva a jestli potrva tentorezim,
a.Cal se mi pfed o&ima odvijet dalSi Zivotopis. uze mu b-'t
mezi :'5-JO lety, blavu Md malou, kulatou, kratoe ostrihanou,
kulate tmave oCi se uueji rozsvitit koniaSovsk.m leskem. Je
to prototyp nesolidnosti a .P2drazniotvi v prazské operativé
utB a to, co o ném napi u, j,;em oc.jotna zopakovat do kaz. -
ho vySetrfovaciho protokolu. Ze zasuvk. uz Tichym prohlednuté
zn;vu vyndal listiny k videorekordéru; vénovali mi -0 pro-
stvednictvim Tuzexu SvedSti spisovatele; kdyZ jsem byla v
jedenaosmdesatém roce zavana za knihu, pfFijali me za Cest-
ného Clena svého renklubu a oboas si na to vzpomenou. Dr.
Tomko mi zabavil vSechny videokazety, i prazdna, s Cajlovské-
ho baletem v lafiZské opere nebo s d.itektivkou '-gaty Christi;
a Klady PrisluSnik vybledal a dal zabavit i doklady o tm~#,
Ze pristroj je radné zaplacen' a procleny. A se stejnou chu-
ti prinesl na tVidici stUl doklady, Ze tni ma italskd pri-
telkyné sloZila v bance 160 USD na osmidenni pob"t ve Flo-
rencii; neuvédomila si, duSe svobodomyslnd, Ze nemam pa.e,
| teil nenam ani potvrzeni o jeji ; daru, kdeZto naSe banka
muze s uloZenymi devizani volne disponovat.
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Prollidka ziskala na razanci, kdyZz se na pracoviSte dosta-
vila ppor eeeo0v4. Nezula se. a hrnula se za.is.,vat ”"al avene
vvci. Taky od té chvile protokol ztratil povinnou prehled-
nost. Je ji mezi tricitkou a étylicitkcu, je hojne Siroka v
bocich, postavu ma tuhou, je ksryaticky typ. jukni ze zelené-
ho sukna mela na bocich zdobenu velletni knoFfliky, pres svetr
sako z Oerné ku"e, polobotky Sod", puuVouby svétl 'e Iroky
d"1lU. dlouhé, razné, pohybuje so neGraciéznale uratné,reo
ma ucoonou,navykla policajtska Uslovi vyslovuje s cluti.Je
rU.da ironioka, ale aby to zaboleUo a vyvolalo strc.ciu Je z
povah, ktcre by neusnuly bez posledniho slova. OdpovSdi i
na otazky do pr-~okolu vi pfedem. Vdana pry ncni a déti ne-
5. VnirTun lidi i kGzi a ta mi napovida, Ze ta ovlildava ze-
na ma zilnt matorskj komplex, ktery zvrAcené projevuje i va-
ci "nepfaatclumn: je pcvnS rozhodnuta ool_anit je pfed sebou
samymi. Stu ei vubee osvojuje zplsoby leka"u, kteri vas ve-
sou na operaci, o0 niz pfedem vedi, Ze ji nemusitej™czit,

a chovuji se k van a naléhavou ...etrnosti. Tate zena, uvédo-
Fiila jsem si, by ne s naléhavou Se trnosti dovedla i pod Si-
benici a nela pri tom dobre svédomi™profesionalné vykonané-
ho altu spravedlnosti. Takto, nyslim si, kazi dlstojniky

StB zapadni filmy o tvrdych sice, ale Cestnych policistech.

Kdyz ppor... ov?. ode dveri spatrila v mé knihovncC csie
roCniky samizdatovych Casopisd, rekla: "Tak tohle pUjde Sma-
henn¢ t SBo to Smahenu Tulla mi kUZe na tvarich- Jen ja v té
cbvili a v t° tiistnosti védéla, co je v tech oCtenycle svaz-
cich psanyeh na stroji ukryto prace, duchovniho vypéti,
ehytroeti, znalosti, mySlenek, kolik jc v nich skryto tvir-
ciho, ale 1 opisovnSckého Usili. Sebrali Utfedni Dwvropu,
Paraf, Prostor, Infoch, Lidove noviny, Kriticky sboenik,
Obsah, Bevolver revue, dokonce i1 Spektrum zc sedmdesJt'ch
let, Zc zasuvky i z bloku, Hovy brak, Hosta, Jazz-—?0p,
InXoemace o cirkwvi. Protokol o prohlidce ma C7 polozek,

z niohZ pod kazdou je i nékolik knih. I dr. Tomko luscl ve-
dct, zc prolilidkou nevykonali pravni akt, alepomstu. "He-

ma.S h—zet - a po jedne ! - dvacatého prvniho srpna kytkl
k VaOlnwvovi, ¢ Fekla oi potom v uUtéSném .humoru aniCkn K-arva-
nov”. 1 pplk.Smolik rekl mému muzZi pri vJslechu, Ze soudruzi

byli zba.teene horliwvi. ja Zcn’ vnesla do atmos.-r; Prohlidky
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nopokrytou agresivitu. Veené arguiaenty, na N€z dr. Tomko
predtim i1 slySel, ztr'cely vahu. Uezi mnoha knihami vytadhla
i moje dopisy z ;iuzyn", byly tenkrat jedinou muZovou radosti,
dal si pekn" svazat. Jako UOu.kaz nesvédCi o niCem, byly
ostatni cenzu.ravany, ona jen s bystrosti zlého "loveka postih-
la, Mm nejvio ubliZit. D . %0, ko mi je vr-til, aZ k,y jso?
rekla, Ze zabavit je je uelidské. "To se mylite,: Vekla
ppor..ova, lmy nic nezabavujeme, jenom zajiSfujeme," A pres-
to mi svazeCek nev.zali, zapSala jej do protokolu s poznamkou.
rponechany v mist™"; a aby jeji slovo bylo koneCné, pronesla:
"To vtejnS bude jeji posledni extempore."

Drarnatické situace maji 1 své komické stranky, kazhy draT
uatick®™ spisovatel vi, Ke jen napetim, bez humoru. hra ztrci
Uginnost. OvizemZe humoristou jsem byla ja. Atrnosfera trochu
povolila, kdyZ oba zaCateCnici sv'ch karier opustili byt;
mCcli jsme jet na prohlidku chalupy, pozad!a jsem, jentli mi
vezmou do vozu vypxané loZni pradlo. Huseli jeSté naveéezt
lov.ist do kuzyhy, P tak do kufru automobilu naloZili dwvv-
na obrovitymi papirovymi pytli zabavenych veci - do kazdho
by so veSel metrak brambor - i taSku s povlaky® m. vysadili
ired véznici, ma talika v predstihu projela branou tam a sem.
Ipor...ova do Pisku nejela, jcn dr. Tomko, pplk.Tichy a
Hlady lrisluSnik. Z pudy si vynesl jon pavuCiny ve vlasech.

a nikdy nezapomenu na vydS,enfho nezUCastnéného svedka,ktvreé-
ho ppik.T. pFivezl z HélfVk Ten Slovek se neodvalil odlepit
se od dveri, ani si sednout, kdyS jsem mu to nabizclar Do
J7raby jsem vzala sklenici nalosenJoh. Svestek, u obecni stud-
ny js dlouho Cekali, nezZ ppak.T. vr ti sveka do u, wvvrne
ke lllle pribehla "erna koCka se zelen'ma o0™ma, ktera si oe-
16 Icto chodila pro pohlazeni, taky souseduv bil' Spic vy-
strCil vesel' "umak; jina.k vesnice vypadala jak vyst'hovana,
sousedi se rvdSi divaji za zaclonami, jvden &2e prece vyMcl
a zaloZil nejlezCi motiv moji anabaze: dal mi jablka ve veli-
kém koMku.. V téeh dneeh jsem docetla vyteChou knihu Anny
Bauerove o tJ.at'm veku zeme BojU. Ve statku, na ktery jsae
so divali, bydlival soused JVvak, ktery v minulém stoleti
rozoral keltskou mohylu. s pohFcbnio pokladem a protoZe jej
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neukradl, dostal se do ouoorne literatury. |ra druhé stra.ne nav_
si je statek, v némZ slouZival Jan Girnbura a Ja opatrne zCu-
sila, zda je Dr.Tomko neosoba, mluvici jen ve sluZebnim Zargo-
nu a bo"ici se sve lidske podoby; o knize o Bojich védél a
libilo se mi, ze on, ulovak a vyée *rovatel falve$l ocela.
obyCcjne riot, ze o Cimburovi a naarovi nevi nic. V notorestu
Na llalde jsme veéereli smazZeny frizek, Jc to vedle Oytizu,kde
robotoval karel Feoka. v uranovém dole a kam si situuji je'l0
HoreCku.

Bpor...ova sedela za stolem néjakého distojn'ka obvodniho
velitelstvi na Brnicnove, v mistnosti byl mladik v uniforme
Sboru napravne vychovy a jeden civil s knirern; budu mu rFikat
MIcenlivy. "Jste na pudé 3MB," Fekla ppor., >troze,"vyade'te
veci na stul.” Pro n«zasvécené vysvetlim, Zze toto opatreni
Ur ne alouzi j.ako .~~~ - - ®&..c.all u rvbc uhran, jiZ bpst-
prisluSniky ohrozil; ale pouzivaji je, aby se dostali .fe vSe-
mu,co/ie zajirna a rnoali vam to zabavit. Mému muzi takl.ille jed-
nou zabavili moje Kal'Magvysypat i1 jablka?!l Lovolila jablka
noonat v kosSal Byt ¢;oSCenkern, od teto chwilc byoh licila
vSeciiily dalsi prihody prostredniotvim t'"on jablek.Fpor. miAa-
la uvarit kavu, vyslechla mé do protokolu a oznamila razne,
ze protoze nevypovidam, budfu zadrzena; jsou to jejioh levn'
triky, uyla bych zaurzena, i kdybych v~poviiala. M® véci roz-
tridila do odalek, kompot jsem pfridala k jablkum a ucbranila
nezapsany hreben, ona prazdnou tanku zapecetila.

do ¢¢Uhyne auto dirigoval rnla-*>k v unilorme S¥B - Bél bezel-
suhou tvar. Jestli vozi vézné k soudu & k wvjslecham, oCla to
uokonale. » prijimaci mistnooti jsme rnuseli chvilku pockat,
preue mnou privezli nékoho v toplacich, wvr'enici proSel muz
s generalsk™mi distinkcemi a aladii s bezelstnou tvéali odda-
né fFekl: ‘'alouuruh nacelnik taky vyp=da udbvene." Byla to ma
prvni mrormace o rozsahlosti zasanu StB proti dizidentdm.
dezervovalipro nas v nuzyni oelé patro, do nartoloniVjske by-
ehorn so nevesli, a ran©' poclopila jsem z naznekl, kdyzZ mé
pratele svazZeli, vznikla na vratnici az tlaCenice. Ppor.me
vyvezla do ctvrtého patra, dala. me na samotkuf£ odporuje to

.adu veznice, o umisténi zadrZeného vsSak i’oznocuje bczpeO-
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nost. KoiHk s jablky ml dovolili VV"it s sebou, kompot nooba-
IT v kauceiari, sklo na celu neemi, abyoh se llopoorczala,nc-
pr< /lokli u3 Jo tepl™.ka, pril.iyvky donecli Jakz takz nesmrad-
lcn/, nr) oele nabylo iaydlo, byla oxlvidné nepouZzivana, nebyl
tm toaletni papir, ncnvla jsera kartdéek na zuby. Palily me
0di, clltela joea, aby m;, ze smichovského wvelitnlstvi zsvezli
doni »>.0 lék, autem to byly tFi minuty; vymluvila s , je ua-
ji aclitizi. Vzdorovité j.em 3i nelehla, usinala jsem v kabaté
nl. tvrdé stoliCce » az Zena z noéni sluzby mi rozunné Feklo,
. je to nesriyrle Na oele byly dvé palandy no tFech poo te-
lic “le'la jsem si im tu pod otevieném oknem. Bylr. Coba me-
zi wvzonskym psem a vlkem, vCzni na rebo voln.li, nonilali si
koné' dolle pod okny se zuriv' rozRt kali vlzéoi, "PireSkdift,
obrou nee, pudnkadd,l volal jenm" d'réi hlas pln? pfrislibQ.
» sklicila mé znama atmosfam smradu, inarn™eh sn--ili a snd a ne-
vylicitelného smutku. Vedle sprostého napiru byl r-? dvefmi
nakreslen tuzkou kriz, mél spravné provedanou jeometrickou

rspektivu.

dano mi ppo-+ ukazala ve v,-t!lliu pouta, ffmam prikaz jo
poutit, ale je mi to trapnC,» - "Nenidtc u sobe radsi trocnu
pl.e'&ov.;Jio k1,mu?" - «Vidite, ° rekla :-errnlcy chépavé, [lto me
nenapadlo.!l Auto Fidil Voi.er, kter.l evidentn& Soférem nebyl,
ppor.sedéla vpredu, v™adu se ranou Mloenlivy* Ppor.dirigova-
la i Soféra-neSoféra, aZ jsme zabloudili. Na srnichovskCii ve-
Lit™Motvi nejdriv opatFila krém pro mé nak kliO od n4&el-
uickti mistnosti pro sebe, sepsala se mnou jedinou wvvtu, Ze
nebudu vypovidat, rekla "namazte se jeSte jednou Uo z'so byit
a jeli jsme zpatkv do ..-iuzynee Pred jeji legitimaci se otevi-
raly vscchny ruzynske brany, dvetC i katvy, a zase jsem sl-
déla ama na Ctiinta.Ctyiicitoe. Byl pitek 23.Fijna. Odpoled-
ne se i'"la na Vaclavském nameésti konat zakazana :.*aniiestaoo.
w,;;ynSti vvzni z oken probirali pravé ohldaSenou dost omezo-
nou armnc''tii. B;vola by se vatahovala i nn nektere mladé li-
di z nezavislého alrového hnuti, oinuly tyden obvinéné:
vCas jirn obvinéni prekvalifikovali na paragi*ai » vySéi saz-
..OU.
i.odiny veézo'isk6 samoty jsou delsi, ipZ jakékoliv jini ho-

din-. oz biradtc a davate do souvislocti ruzn6 drobni prizn=-
;y, které jim unirnou a z nichZz se snazite usuzovat na sku-
&3né postaveni; Ze vas nconaji v neji.itotC, je j dna z jo-
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jioli psychologickych Isti. UZ jednou jsem zazila tyto prvni
dva dny, béhem nichZ mezi oasou zadrZenyeh vybiraji ty,kte-
ré otvini, je to asi nejhorSi doba pobytu ve vézeni.Z okna
jsem videla ruzynské nadrazi, mu, muZ mi tam chodil mavat

a privazoval kytice k zabradli, tenkrat byla ma eela v chod-
bé hloubéji o sedm Cfsel. Taky ;ie mrzola ztratn véci,mohla
jsem si vyCitat, Ze jrem je nemela u nékoho schované, alo je
to ne"eSitelny rozpor:kdyZ je mate doma, muZete o0 ne pFijit,
IrdyZz je mate u nékoho, uZirate se bezmocnou nesvobodou. Je
to rozpor lidi, kteri se brani dat se vebnat d¢, schiz¢idni
psychiky. Jestli je to utecha, Ze se na zabavenych vécech as-
ponl pozna, coO jsou uni zao, nexsi. tfeCer se zas rozStecali
psi,provokova.lo to asociace na ty, lateVi moZna :prisSli o¢po-
ledne na Vaclavske namesti. Za oknem hlasy dvou mladych klu-
ku,zavienych za néjakou blbcst,vykrikovali "jdeme na aninu
dom®*" btrazny mi priSel nabidnout mé Svestky,bylo to milée,
ale nevzala jsem si je, ve sklenici jich byla napéchovana
dobra dve kila, sama byeh je nedokazala snist.

V sobotu rano rozvazela sluZba na neobsazené postele pri-
kryvky; rnyslela™.jsem, Ze je to pro ty, ktere zadrZeli na ma-
nifestacii_to jsem ale uvazovala prilis logicky,my témer
Nnikdy neuhodneme predem absurdity v jejich pocinani. JlejdC-
lelitéjsi informace se ve vézeni dozvite, az kdyZ uZ nemaji
svou viastni cenu, tento zasah byl ale tak nezvl/,dnutelny,Ve
uz v sobotu dopoledne jsme meéli obraz temér uplny.mani Nesta-
Ce 28-+rFijna byla tak rozsahia a utok :pohotovostniho pluku
bezpeCnosti proti 1i tak kruty, a tedy ohlas vc sveét" i do-
ma tak rozhorceny, ze ty, které”™ se moZnu chystali za Mani-
fest obvinit, okvalifikuvali na pouhé podezrelé, jcStV k ra-
nu z pUtku na sobotu je precCistili z addeleni ruzynske véz-
nice na vypujcené ctvrté posohodi, na cel-ch u' byli spolec-
ne, byli teu zSdrr.eni jen na osmaCtyricitku jako my vc&iohni
ostatni.

ma sarnotka skonCila, nejdriv privedli Jarmilku Bélikovou,
pak henku MareCkovou a Janu Cb.rZzovou, proZily o pul dno
driv nez ja polioejni lest, jak udrZet obCany ve v"zoni dii-
let nez dovoluje zadkon" hezpecfnost ma pravo zadrZet podezre-
ICh na dva dny" pak uz musi rozhodnout prokurator; a tak



nas vSechny po 48 hodinach fomalné propustili, strazni ném
vydali naSe veci, my jsme jim vratili vézensk. prostéradla
a prikryvky, a bezpe'"nost nékoho uZ rovnou na dvore véznice,
nékoho az za branou posadila zpatky do auta, dovezla nu Y$—
slcch a vra.tila na dva dny zpatky do Ruzyné. makzo on, pri-
kryvky roznaseli rano pro nas, ktef-i jsme byli ch-té na ce-
lach’ Ve vratnioi vznikla tehem dopoledne, kdy nas propousSt..-
i, aby nas riohli znovu a&dxZet, takova tlaCenice, te zadr-
zeni spolu mohli volné mluvit, strc:.Zni kdiSeli na nuze z
bczpoénosti, aby nepfekafeli v provozu a auta se zsdrzenymi
pry pred vvznici iidil-:- verejna bezpeCnost. -ine se uostala
I prvni zprava o mém muiil, vytahli jej rano v pul Ctvrte
veklenského oddéleni a Olga 8ulcova v.dCla, jak jej vedou
n2 etvrt® posehodi. Podle poetu zaklapavanych okynek jsme
pfi 0Uede spoCetly, ze je na. pies osmdesat; priiit jsme
se neiaylily,

Myeh prvnich 48 hodin uplynulo aZ veSerzjppor. -i pii za-
tykani nezapoCitala cely den straveny prohlidkamis G kcla
na ml na dejvicsém v litelitvi, veik mx KlCenlivy se Scf6-
rem, co nebyl Sofér; na schodech jsmc potkali Ludvika Vacu-
lik . KraCel d6stojni aol0 ze clodd, sa.;, b o'.icejniho
doprovodu. "Ahoj, Ludviku," fekla jsem, ™ty seil tu taky?"

- <Jen asi pUl hodiny, " fekl. lamozrej h to n". nd" no. I ri--
hiat, a prece jsem pocitila za jehn mohutncu postavou volné
odchlzejici k vfchodu cosi jako svou vlastni nedostateCnost.
Jak jen to ten Vaculik d814, myslela jsem si. Rozli:: jiw
rilluko, olize smetanu, syrovatku jim necha a nikdy se mu za
to nestane nic aZ tak zieho. Naprosto nerozliSuji hodnotu
lidi podle toho, jestli byli nebo nebyli zavieni, tak rulle
uvazovat jen poniZeny anebo vzboureny otrok . Jen byct rada
ronikln :io toho, jak se dovede sam oehranit. / Jckyre c Bul
jo sveho tatinka, Ze dobra vymluva je lopsi, nez psi hovno;
jcn dobre vymiluvy ale takovou silu nemaji. Nedavno jnom po-
rovnUvala Hrabalovy texty s Geskym snarem a napa® o mS, Zo
Vaculik je Odysseus. | jedna zapadonénecka kritiCka ve Snari
jako jeho hlavni rys posttehla, Ze Vaculik nev.stal unika
J:kymkoliv znesvob $dnujicim leCkam. .hytry wuy..,seus ncjen
)red jrojou nepadne, ale pak dopluje az di'mU a i.a sve plav-
bé iisflasd vScchno, co mu vadi”, jak o sobé napsal Vaculik
v jcdnoia fejetonu uz pfed mnoha lety. Kdezto Aohi.lles pVed
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"..0jou padne, protone ma zranitelnou patu. A kdyZ uz Jsan

v tOD srovnavAni, Achillovu patu ma Vaclgv Havel, je to je-
ho sluUnost dit'"te z m tanské rodiny a trrusosndcntni odpo-
vadnost.

P_or. zas scdSla za velitelsk:m stolen, byl tam ";lad)
rrislusnik, mv pfivedl ‘15end.ivy. Po jediné vé"C do protokolu,
-0 ncbuau vypovidat, me zas zadrZela, formality probéhly sko-
io irdteisky;uz jJsne vrtlovali, Ze se odeberu do botolu Ruzyn,
a Jilady -riuluSnik zaujal vyVed.'ovaci po6zu. Optal tL dlou-
llou, malc sroswmibe Inou, v obsaliu nezvladnutou vétou a mou
cdpovCcl pak mohl pocitit jako své zesméBnSni. Je to jisto i.o-
jo ncdostate&nost, e neanaZLm mladiky dost hloupé nn to,aby
se vytahovali nad bezbranny ni moci, ktercu si uijak ncvy®ou-
Zili. Uchylil se k pohrizce prokuratorem, ja polirotlla ntiz-
nosti pro vyhroZovani, ppor. j.tasila napéti, a ja se dopusti-
la nadadherného ifaux pas. *ckl mi, abych vzala svoJe veoi, (Lo
Fekl3' Ze uZnsjseii obOant ale zadrZen.,. a v'ci si neponesu,

a oslovila jscn ppor.."mize mi je nést v*"$ poboznil. VyprSk-
la a jfi. pochopila, Zc nadfizenym tu ncn_ ona, ackoliv tak vy-
pada, ale on, ktery se noumi zeptat jasnou v5tou, a _rcto
ona vyslycha; a jak je ndhoda zlomyslna, v chodbé sedél zadr-
en, ichilles Havel, vypadal smutné, "Vaclave!" chtéla jsem
aa néj aspon usmat, "Pok.aéujte, pokracujte;." vklinil se

AP mezi Havla a mn" a u vratnice mé nechal éekat s Mléenli-

v;. . Vratil se s pouty+ ” Zdyz podle pfredpisu,! pravil, ,/ltsk
podle predpisu.” wKralovna", rekla jsera ja, ".d"e cliodit i v
naramcich.” "Jen abyste neupadia,” i'ekl. MICinlivy nesl moje

v:ci, aniZ jej ubylo, ppor. mlcela telsyt

Elady pvisluznik rFidil vUz' dostal se do euforie v.Jrootka,
kte..,) vi,.e provedl néco, cc se nema, ale pravCproto, Jc je
jan vyrostek, na tom trva: bavili se hlasité, jestli je;:';tl
v noci pojedou nékam k Brnu, ppor.qu matarsky poméahala oufo-
.1l stravit; v kreCovit..m amichu i hlasc mél odstin hysterie
a nodokUzal sc nétolikral od volantu neohlédnout doza.du na
mojo spoutané ruce. Ve ttvrtem pc$hhodi mé postavil ke zdi
a ode Sel dc kar.cel..is; llikdoztéob, kdo plihlizeli wilitclne
ztuhle' mi ncrekl, Zc mam stjt ke zdi cele . dtrazna,ktcra.

mola, prchilidhout, se Ilasit, omluvilc, Ze si hneU poot
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ncvSimla. PfiSel pouta odepnout a neumel to. lOpatrnég, lifek-
la strient nahlas, “odrete ji!"" HmoZdil se se zGmkem a
cloumal mi rukama, a v teto jeho o:cividn6 nevyhodé jsem
lekl a:""Podle toho, co jste mi provedl, jste hodné Mala
?ovaha."” A protoze taky nekdy zatourim mit pooledni slovo,
zopakovala jsern: "Mal' Povaha.n A on pred vSemi teni svédky
odsekl: "A to je mi jedno."
Pak byla nadile, povidaly jsme si, snedly jsme kompot

a zalozily Zenské hnuti na obranu muzské muznonti; manifest
zuméren' llavne proti sufraZetkam vylllasicie v prlhodné chvi-
Ii. Radim PalouS dostal srdeCni zjchvat, ale odmiti jit do-
iiU, nemUZe odejit odneitud, kde jsou vSichni, jic:iZz oi cc-
Nni; Zdenek Urbanek Cekal na svou operaci a jednu cljvili ne-
mohli najit Yarla Pecku. Yaclavu Bendovi dvakrat privedli
do dveri omylem divku. K veCeru nas zaCali po pul hodinachb
podle seznamu propouStet domu, Jarmilku vytahli z poste_c
ve tFi lano, kdy se z Ruzyné da odejit j™n pejky, potkala
se ale na chodbe s mym muzZem; dopoledne sluzba skiidila

z cel prikryvky a prostéradla, zUstala jsem sama s holymi
palandami. Odpoledne me s Vaelavem llaviem, kterého necha-
li cele OtyFi dny na saaotce, a Jifim Gruntoradcm odvezli
dosedét zbylé hodiny na Bart°.tomejskou. *£," uvital me
atrazny, kdyl jme vezli do chadby, "jQolieka jdou.n Bylo
jich v koSiku uZ jon pét. Pustili me v osum, 3la jsem ko-
lem Betlémské kaple. Jene Rusi, sdélila "sem, Ffikdmc si
hositi. Podle 110:3, hnuti za obbanskou swvobodu. Pred Litl.jem
ni zastavil taxik, Fekla jsom odkud jdu, taxikar byl élcn
strany a prestoze vedel, s kym mluvi, rozéiloval s , Ze
takhle se to neda délat. nJa tam byl, madam, délaji re-
publice Spatnou povest v zahraniCi. Dneska jsme o tom jed-
nali na stranické schUzi.” Kyslel tim drasticky zasah bez-
peChosti proti demonstrantUm* Tak jsem se dostala k prvni
+ lutenticke zprave o0 ton, co se 28”rijna udalo na VaclavskJm

a Staremestskemn alalesti.
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Jopis Vaolava Havila 7?2« Hitterandovi

Vazeny p~ic prezidcnto,

obraoim se na Vas pfed VaSi bliZici

venska, protoZe vac, chci aspai strué.ne

nou situaci v naSl zemi a poZadat V\s,

je Hndnich v Praze na ptosti a s naSimi
::sne hovofil, Mm totiZ jednu zviastni

Nni politici k nam pFfijizdeji s jakousi

se navStevou Ccscoalo-
upozornit na. neradon'fe-

abyste ji tnVI pri svicl

predstaviteli o ni otev-

zkuBenost: mnozi zapad-

podvedorwu predstavou,

ze se tu setkaji jen se sv iymi tvaremi tupych diktatoru.Jsou

pak samozifejmé mile prekvapeni, ba pVima okouzleni tim, Zze je

p.rivitaly usmevavé tvar- oholenych, nod3rnV obleCenych a veskr-
kteri

0 svém hlubokém zajmu na, vSestranné seolupraoi,

ze milych lidi, mluvi o svém ddvn<im pra--elstvi k zeni
sv:,ch hostu,
0 své touze po mirovém doaZzZiti a o své upifimné vali zlepsSit
poriSry v nasi zemi a prohloubit v ni svobodu a dernokraOii.Je
lltipochybne radostné to vSoohno slySet a Jle snndne tonu uverit;

Hobry Clovék vZdyoky radeji véri mile tvUFi gv*ho partncra nes

néjakym zpravam z druhé ruky o tom, jak se tento partner vc sku-

te €nosti cliova. Je to lidsky pochopitelll-, ale v daném pfripadé

politicky neprozirave: skuteCného uvolnxni nelze dosahnout pou-

hou. . &zkou na “zk,, slova druhe rt"“ny a jeji neu. Cite ulihy.
z politické naivity,
"""tak

du.kaz wvSe-

Jsem uvalek toho, abyoh pr've Vas podeziral

nioméné prave VaSi nav8tevu povazuji za tak duleZitou

snadno zdejSimi vudci promeénitelnou v definitivni

obvcného respektu k jejich politice,Ze citim potrebu -novu rdu-
tvafi, kterou nalstavuji 'vym zlpad-

inzjalt smutnJ rozpor mezi

nim hostiim, a tvari, kterou ukazuji doma. Jsou—.i ma c'-ova zby-

to'"na, tim lépe.
s politkou sovetske, madarskée, (ja dokonee i

Ve srovnali pol-

ské vladi' je politika naseho vedeni ncoby5ejné konzervativnt.

1 oi,0 Nico iiovofi o pJestavbe a demokratizaci, avs?k amysSlem
takovyoh FesSi je pouze obl'ct do modniho kabalu stary totalit-
ni zpdsob vlady. Za novymi slovy se totiz skryva bolmzel jen
jedinCj snaha uckovat za kazdou ceau. moc tSch,kte*’'1 -dooaZeni
tank/ prot. vUIi v<'oho lidu -

lired dvaceti lety BroZnevovJmi

dva.ce.t let dovastuji tuto zerni. A tak zatimco v ostatnioh 66_

nich sovetského bloku lze pozorovat vGli aspon neoo zmenit lep-
zimu, Vv Geskoslovensku se jen dal a dal prohlubujo maraini"so-
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cialni, hospodarska a ekologieka krize a Zivot v nem je pus-
ty, nesvobodny, tisnivy a jeho kazdodenni soucasti je nen.a-
padné, ale komplexni ponizovani Clovéka. N"Wi vladci ve'-epé
odnitaji .jale'roli dialo, so spolcCnooti a zoufale véri, Ze se
ji:i podari koneCnou katastrofu, k niz etato krizo nevyhnutelnb5
miri, odsunoutaz na dobu, kdy jc jejioh vvk vySle tas, kde
Jin vSe pozemske uz mize byt lhostejn. »

Spolu.Cnost d. bezvychodnost této politiky iej"'n davno uv"-
domuje' ale stale zreteluéji se odvauje na ni poukazovat.doZ
.U za uv.aué si. u.'oe J ...Oo".alele«k. ™, 1 ... o, Jioala-
ooyan Jazdy ovobodn) projev, nezavisle inioiativy,jalo je
1l.,.larta 77, ktera uz dvanact let v''cné a pokojné upozoriiujc na
vSechny krizové jevy, jeou znovu tvidé pronasleaoviiny, o to
tvrdé&ji,o¢ je zFejme&j3i,Ze v nich uZ davno nojde o né&jaké izo-
lované skupinky ve'nych nespokojencd.” ale o Imuti,které nahlas
.lka to, co si cosli v"tSina Qui, a ktere se tési Btale Uir-
"I podpo"e obyvatelsStva, jal to mimo jiné ukazaly nedavné -

a ovSem trutdalne potlaconé - maniieatace. aioc a joji v3lloy-
pritomna policie si pocCinaji stale nysteriStéji. Jsou zavre-
Nnipredstaviteld Nezavislého mirov6ho saruzeni,protosSe pripra-
vovali pokojnou manifestaci k vyroCi naSeho statu. Je zavien
ollsnik lvan Jirous Apolu se sv'm p"itelem Jirim Tiolalm,proto-
ie vyjadrili sv' rozhorSeni nad smrti lavla foraly ve vPzeni.
Jgou zavieni Ivan Polansky,:etr Cibulka a uSan Skala,protoZe
Sirili neuavialou litoraturu. Zatinico Slen vedéni Komuniotioké
etrany M='5"ska Imre Poszgay Fika, Ze v nave malarské Ustave
nurnd tyt zakotvena vedouci role komunistické strany,bylo pro-
ti nedavno vzniHému Oeskorlovenskému linuti za obannkou ‘vo-

bodu, kter6 vyslavilo tyZz navrh, zalajeno trestni stihani.
au3uUstil:! avratil, autor katolickeé petice, ktcrou podepsalo

p"es pul milio.nu obSanl a kterou podpofril i c¢esky primaS' byl
odsouzen k pobytu v psychiatrioké léCebné. Jsou zavirani sta-
tec¢ni lidé, rozhanCna odhorna sympozii’ pronasledovan neza-
vinlJd tisk,policie vyslychd, dCia domovni prohlidky,vydfra

a vynroZuj 2isice umélc, v'dcU a novinaiu stalo nemohou,
pGsobit ve svych oborech. Veskerou povolenou kulturu Fidi sta-
le taZ nekvalifikovana a Icokdy témér negramotna byrokracie.
Obéandrn jc upfeno dokonee 1 pr4vo dozvédét se, Ze vlLi.da choo

ziskat devity dovozcm toxického bahna ze 34padu.
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VSe, c0 se souzasnemu vedeninelibimnebo 0o se vzpira jeho
rmanipulaci, oznaéuje za "antisocialisticke', a budiz nepratel-
slie. Antisocialistou ut neni jen Viovék, ktery je pro po-
litickou plu.ralitu,nebo ekonom, ktory kritizuje nesmyelll5 di-
rektivni Fizeni veékerého hospodaritvi, neni to uz jen ton,
kdo se zastav' politickyeh véznl /z. tento "zlozin" jsem byl
i ja se svymi prateli nékolik let vc vezeni/, ale je to 1 ipé-
v.:k, ktery zpiw. o ohatrani les(, nebo st™eo, ktcr./ dia v don
scdmdosatého vyroCi naseho statu /ofioialné oslevovaného!l za
okno portrét jeho prvniho prezidenta. Antisocialistou byste
v nasi zemi bye samozifejmé 1 Vy, preictavitel soeial.istiuké
strany, byli by jimi vSichni Clenov' VaSi vlady, témeér vsich-
ni frtncouziti novinari, védci a umélci,byla by tak oznaCova-
la dokonce i vétSina francouznkych komunistu.

To Vim samoziejmé naSi ptedstavitclé pfFi vasich jednanich
ncfeknou. Nancjvys se znini o jakyehsi “skupinkach disidentun,
kteri otravuji vzduch a mail UspéSnou 'prestavbu” a "d-.molira-
tizaoi+u Jleni to pravda. Mafi je predevSim vedcni nasi zomi
a. ohromn; byrokraticlcy aparat,ktery se nechce vzdat svych vy-
sad. ’a"i je ti,které nikdo svobodné nezvolil a kteri se boji,
S, jale'koli néaznak demokracie by moll ohrozit 3ejich moo.l oii
mluvi samoziejmé& o tidskyoh pri\vech.Jejich pra.xe vdak vyvola-
va dojem, Ze jim bézi o jediné "pravo': totiz o jejicii pravo
vSestranné manipulovat snoleOnost.

Jsem si jist, Ze v:.eclmy konkrétni doklady situaoe, kterou
tu popisuji, na.to k dispozioi.A pevnO virim, Ze Jako nejvysUi
pfcd"'tavitel zemé s dtouhou demokraticlcou tradici,zemO,kter,.
je fymboleo skuteéné svobody duoha,nebudete miCot le tomu, co
se d~je v dneSnim Ceskos lovenslu a nestvrdite svou navstévou
opr=vnénoot a smysluplnost politiky dneSniho éeskoslovensk'lo
vod, ni. JiVco takového by nasemu lidu uiliZilo a ovropskému
uvolfnovani rozfiodné neponaohlo’

PFeji Vam mnoho uUsprehu!

VaH
Vaclav Havel

.9.11.1988 spisovatel
Praha
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Ust™"veni Ceskoslovenského helsinského vyboru.

OpoleCne s mnoha svymi spoluobCany a s miliony lidi v Evro-
pé jsme presveédCeni o tom, Ze Usili o bezpeOnost a spolupraci
na nase.t kontinente, Djak bylo zahajeno podpisem Z ;vereCneho
aktu KBS'S v Helsinka.oh 1.8.1975, otevira cestu k lepSi bu-
doucnosti nas vveoh. Zaroven se domnivame, Ze tote ‘sili ne-
miZze b't jen veoi viad, diplomatickych sluZeb a oficiainich
instituci, ale v3ech obCanu. a vSech jejich nezavislyoh inicia-
tiv. V mnoha statech existuji a pusobi "helsinské" vybory Ci
skupiny a organizace.

Prota jsme se rozhodli ustavit 1wv eskoslovensku vybor na
pod:poru z sad a ustanoveni ZavereCn''’o a;tu z elsink s nazvem
feskooloyensk,y helsinsky vybo-

Ukolem vyboru bude predevsija objektivné informovat o tomto
pohybu. Dosavannf stupen informovanosti 0 nem nSni pfFiméreny
jeio vyznamu. Pljde dale o pFimou obCanskou angaZovanost i ve
"“m"ru zasad a ustanoveni jak zavereOneho aktu, tak vyslednyeh
dokjMentU dalSich jednani i.js. v oblasti,kterou tyto okumen-
ty le tak.ve angaZovanosti oteviraji. Ju. tu pre-evSim o prin-
cip C.VIl Deklara.ce principﬁ, Jjimiz se Vidi vztaby mezi ztCast-
nénymi staty, respektovani lidsk'ch prav a zakla.dnich svobod,
o”naSene zapodstatného Cinitele miru, spravedlnosti a blaho-
, tu. Zde je - poprv v mez”narodnim oku.mentu takové v hy -
uznano a potvrzeno vSemi UCastniky KBSh "pravo jednotlivce znat
sva pravr a povinnosti v teto oblasti a postupovat v souladu
s nimi.» lo roz8ifuje ¢esté vysledn' dokument rnadridského za-
secani z 9.9.178J, jimZ je pro uokuteCnovani helsinakych Za-
sad v teto oblasti uznavéana 'relevantni a pozitivni uloha" ne-
jen viad a olicialnich instituoi, ale i organiza.ci a jednotliv-
cU. Nas vybar choe usilovat o konstru.ktivni dialog a spolu-
praci._jak s organy federalni vlad a ?ederainiho sh:r.omaZdeni,
tak s ofioiainimi 1 polooficiadlnimi misty, jako je C€s.vybar
pro evro:pskou bespcCnest, a samoziejmé se vSemi zainteresova-
nymi obCany® Je téZ qd svého vzniku ve styku s hezinarodni)
Wisiigkou federaci pro lidskA pr/va i nékterymi jejimi sloz-
kami ve st"teoh - UCastnicich 103SJ.
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ClLceue tedy zejmena napomahat tomu, aby zasady a ustanove-
Nni Z vereCn iho aktu 1 naslednych jednani K iS» tykajici se lid-
sk'ch prav - a to nejen plén konferenci, nybrZ”i odborn'ch
setkani expertu - byla u nas dostateCne zverejnovana. Chceme
dale prispivat k tomu, aby tyto zasady byly talre uvadeny v
pra.xi, monitorovat pripady jejich poruSovani a napomdhat k
jejioh f*eSenl.

Doufame, Ze naSe iniciativa, rozvijena v plnem souladu
s Cs.pravnim radem i a mezinarodnimi Uvazky pfijatymi pri-
slusnyml UstavlJimi organy, bude spravne pochopena a obecnv
prospésna..

Jiri iajek, predseda

Ludolf BattSk, sociolog

Jan cCarnogursk’, pravnit
Josef Danisz, pravnik
Bohumil DoleZal, sociolog
Vaclav Havel, spisovatel
Bohumir Janat, filosof
Zdenek JiCinsk', pravnik
Viadimir Kadlec, ekonom

Lva KantUrkova, spisovatelka
Ladislav Lis, pravnik

Milan Machovec, profesor
Véaclav Maly, katolick' knez
Anna Marvanova, novinarka
Hadim PalouS, pedagog

LibuSe S8ilhanova, socioloZka
Jan Stern, novinar

Petr Uhl, inZenyr

Jan Urban, novina"

V raze dne 5.11,1988
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Ueskoslovons?:eo a svéti nepotCsitelné svovnuni Urovné vzdeiani

DRUHA P&LKA ZBBSICKU

Jaroslav Kalous

Analyza Ceskoslovenské vychové vzdétavaci soustavy /r.. ?1Sa
2 i .3P, Praha,duben 1988; viz ter. prilloha UCitelskych novin

C. 23/ obsahujo velmi malo liezinarodnich srovnani, vlastnC pou-

ze dv*. Prvni na etrant¢ 4« “'"atimeo vyspéle prumyslove staty
vyS! fu.ji z narodniho dUhhodu pio Skolstvi podil kolem 7-£a

/v kolem 6%/f v C3SK tento podil je jen a.si 5,5/.* DrUié
psi’ na str.25: ... pFi porovnani podilu studujicich na vyUlim

nc, , strednim stupni, ve v3kove skupin¢ 18-23 letycii,dosabuje

15,9%, v 5SSil 21,4,, a v NDfi 30,J . V souhrnu ostatnich
statu vropy to pfcdstavuje 27,9%, v ..everni Americe 5.3,4/ a
v. Latineké Americe,v'etn"” KaribskO oblasti, 24, 6i.

Iilom tohoto ."lanku je prinést jisté doplnéni a rozSij\’ni
uvederych srovnuni .VeCkeré nlsledujiol udaje byly ziskany z
posle dni vydané roéenky UN..SCO /UN3SCO Statistioal tearbook,
Paris 1937/,ktera uvadi prehledy vzdélanosti, vedy a ku.ltury
v 0olosvé&ovim mérFitku: porovnany joou uUdaje asi 13u sttta
svCta za rok 1985 a néktera l1luta predchozr.

Joskosloven<ko zcela vymizelo ze statistik analriabetismu,
predni svCtove postaveni ma i v pcotu dCti v materskych to-
ldoli. HU.1'0 vSak vyzniva kva.ntita.tivni srovnani vySSich stupnl

vzc.élani, predevSim vysokoSkolskeho. mak na.pf.nasitni oby-
vatcletv""
divo Z ua 47.-48. mi''to ve svét& "piCku tvcri Kanada /37,4%/
USA /31,9%/, Novy Ze.pnd /3O, 6%/, jeme daleko za NDi: /17,3%/,
335- /8,J%/, predstihujo nas jeSté i Nepal /6,Sv./.

XVIl.sjezd KSC uloHIl zvysSit do roku. 2000 poOet stfedo-
Skolsky a vysoko3é&lsl”™ vzdClanyeh odbarniku v narodnim huepo-

nad 25 let, ktere ma vysokoSkolske vzdSlani, se ra-

difotvi o polovinu v porovnani s rokem 1935. JestliZe pro vy-
sol:y, S* .iskj to zameaa. poJdilu z 6 na 9,, pak ..,toji .e
pred ukolem dosadhnout do r. 2000 vzdélanostni uUrovne, kterf
jsou dnes nejhlize Jizni ¢jorea /=1, Oi Brunei /9,47/.
"mérna &isla studentl pvijimanych dnes u nas na vyBo, Skoly
vSak zatiia nevytvar-e;Ji aostateené p.redpoklady spin''ni tohoto
i,kolu® xovtem 1037 vyookoakolskych stuaentu na 100 000 ooyva-
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tel jsme v race 1985 byli v Evrope na 23.mlste /mene vysoko-
Skolaku ma pouze Albéanie, Lucembursko, lla3arsko, Malta a Ru-
munsko/, ve svété pak na 82.miste.

nocenka V/V/Suu uvadi 1 prehledy vJdaju n- vzd-1'ni jednot-
_iv;ch statU a oblasti; nejsnaze jsou srovnatelné ..odily na-
rodnilio dUchodu vyc€lenCne na skolstvi. Co ukazuje porovnani
vyvoje v poslednim dvacetileti? SvédCi o vSeobecné a trvale
rostoucim podilu narodniho dUchodu investovaném do vzdélani.
I u nas tento podil roste, ale ne taJ{ rychle jako v jinych ze-
mich.CSSe. je trvale pod piumerem ,vropy'Ameriky'Australie s
Oceanii 1 pod oelosvetovym prOrnerem;v race 1975 jsme klesli
p'od primér Afriky,js.je vSak stale nad primérem Asie.V roce
1935 bylo Ceskoslovonsko svym p dilem 5,01a na 72.misté uvzi
staty sveéta.

rde je na miste upozorn®, Ze do vzdelani neinvestuji jen
v scle primyslové st<ty. Investice do vz4élani mUce byt jak
projevem vysoke urovné el.onomiky, tak 1 vyrazem takové Udrov-
né dosahnout. Jak jinak wvysveli fakt, Ze roku 1985 vyOle-
nilo z narodniho dUchodu na 3kolstvi vetSi pouii nezZ CSStl
tfreba i 19 africkych, statd? hneja si je uz cely svet védom to-
ho, Zo investice do wvzdélani jsou nejcfektivnejSi, spolecLn-
s.;y nejn{.vratnejSi investioe.

V analyze éeskoslovenslié vychovnV vzdVIAvaci soustavy je
llodstata nasi situace vystizné vyjadrena vétou:"H!svni roz-
por v oblasti vychovy a vzdélavani spociva v tom, Zze politic-
ky spravné, ale spine proklamativné se zdlraznuJe vyznam
vzdélanos ti, avSak v ekonomickém pohledu se jevi zabezpecCeni
vychovné vzdélavaci soustavy spise opadne.”

Tento fakt podstatné ovlivnuje stav celé Ceskoslovensk®
vychovné vzdela.vaci soustavy. Jeho disledky najdeme vsude.
dokud nebu'e FeSen rozpor mezi proklamovanim vyznamu vzdéla-
ni a jeho ekonomickeyrn zabezpeonim, nelzc ani v této oblasti
oCekavat zlepSeni mezinarodniho postaveni eeskoslovenska.

/Poufito boz védomi autora/
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ODPOVIDA A .Ke JAIOVLjV

Na bescdes pooluchaCi Vysoké sSkoly politicke Uv KS? o vni-
tropolitickych problémech SSSR konane dne 1J.listopadu 1988
odpovcdil CleL politickSho byra a tajemnik uV KbSbA.N.Ja-
kovlov 1 na tyto etazky:

Jak budete pristupovat k rlznym nove vznikajioim skupinam,

které napadaji politidky zaklad sovétské s:vo}eCnosti? fou-

zijete zakona, represi, bezpeCnostnich organu, anebo pujde-

tc vyluSné Sestou agitace a prevychovy? Do jake miry tyto

sily kompromituji a brzdl prestavbu?

Za prvé zZ0dné€ presne vyh.rsnéne skupiny s nSjakymi vyh.ranény-
mi programovymi stanovisky a platformani neexistuji. Dejme to-
mu skupina, ktera udélala nejvétsi povyk, Demokraticky svaz,
jejZ vede nSjaka Novodvorskd nebo Dvorjanska nebo jak se vlast-
né jmenujeeeeUZ dobm'eh trio t let demonstruji z nejrUznéjéich
priCin. ebyli z tyk’ni drive a nejsou zatykAni ani tect.Jsouja
tam hl>e, jak se Fikda, txc trochu vySinuti a nikoho nevedou.

Zadné ile. alni Utvary, které by si vytyCovaly za Ukol svrh-
nout sovctskou mac, neexistuji. Dokud ov.em jde o kritiku jed-
notliv'ch stranek naSeho Zivota, zejmena z popudu mladeze,tam
je trelja se zaposlouchat - mozna je v tom nSco rozumného, co
stoji za pozornont. Je treba tomu naslouchat a prit se.Napri-
klad rozlovcry s mladeZl ukéazaly, Ze nladi vibec nejsou proti
socialismu. Casto ma jejioh Kkritika :pa”ny duvod.Nékdy Kritizu-
ji z -ezniloiti nebo z nepochopeni nékterych ota.zek.Pak je
ovvem treba jim to vysvétlit. \ dale. Mké se: bu. :
CinZ jsou mincny re.resivni metody. Jadné bu5 - anebo nesmi-
ne priyustit. Jediné politické me-ody. S vyjimkou pripadu,kdy
se prekroc¢i zakon. /0viem kdyz se skuteéné& pfekroCil/ Proto
jsiie ci vytkli za Ukol vytvoFit pravni stat. Choeme,aby vSich-
.1 ob n1 byli Gplné svobodni, nikoli osvobozeni od zakona,ny-
brz rovni si pred zakonem, aby se zodpovidali pved zakone, do-
pusti-li se nez konni ho Cinu. Povoluje-li zakon prUvod neboli
shroinaZdeni - pak musi byt "efeno, za jalcych podminek. V naSi
ust3vé je to vepsano uZ davno, ale nedodrZovalo se to. "a-li
Slovek ‘stavpi pravo, mUZe podle ného jednat. Ovéem v souladu
se zy.konem! Je u nas tento proces uZ dovrEen? Ke. Nyni se u
nas vyprgcovavaji navrhy noviho trestniho zakonodarstvi.

Gisto se vika: iJde o a.itaci, propagandu proti moci.l
Ale to je pojem tak Siroky, Ze by se z toho mohly vyvozovat
disledky proti vSem a zavrit tee' vSechny - za uplynuli tri
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roky, protome lidé para jenom krititlji. Kritizuji sovétskou

moc, kritiz i stranu - je snad zavirat? Vy.ezi.. pres-

Nnéji /to fFikam sobé/ zakon, urOeme prava obCanU, stanovme hra-
nice Cinnosti stfitu, vearae jasnS dé&lici Caru mezi ti" co

slou”i zajm..m spoleCnosti, a co tamto zajmiha odpo¥je. HlavnSs

musi kazZdy wvédét, naC ma pravo, aby si byl jist, Ze bud. noci
tohoto prava vzZdy uZivato A pak budeme vice mluvit s lidmi s
otevren'm hledim - Ze ten a ten poruSil takovy a takovy zakon.
Za tri a pUl roku u nas nebyl z politiciych pohnutek uvezncn
nikdo, ani jediny xlovek. “ni jednou jsme nepou '111 zbrani.
A ani nehodlame. A neni to zapotrebi. Vidime néco jiného,sou-
druzi. Vidime, Ze my, strana, jume se odnauCili pracovat s lid-
mi, Ze se strana zaeala lidi bat, hat se s nimi rozmlouvat,
bat se vystupovat, zapomnéla na existujici argumenty. Strsna
bolSevikU zaCala svou praci od ulice, ziskavala ulici,s tau-
to ulici vytadhla do boje proti carismu, aZ ho svrhla. A najed-
nou se zaChla ulice bat?ee«Co to znamena? Pak tedy nezb'?a,
neZ odejit a uvolnit miito té~ kteri to zvladnou. ~UZeme na
to pristoupit? emU,eme. otevreli jsme stavidla demokracii,
glasnosti, prvni jsme eel' tento proces zapoCitli. To znamena,
Ze si musime ziskat 1 masy. Musime si osvojovat nove pracov-
ni metody, priemz se nesmime tvarit, Ze jsme spolykali veS-
lerou moudrost, Ze nad nas neni, nybrZ musime slySet masy a
masam naslouchat a nepovazovat je za nejmoudrejSi ze vSeeh.
MejmoudrejSi je Bid, a my mu pouze slouZime. Z toho take vy-
plyvaji vSechna zasadni stanoviska k tomu, jak reagovat na
jednotlivé jcvy.”Na to, co je protizakonne - podle zakona,
Ile kdyz je néco v rlwci zikona - jit a ze v'ieeh sil zapraco-
vat. Ano, moZna nas nékdy vypiskaji, stale se to dokonce na
stranické konferenci, kdyzZ néktefi FeCnici za.Cinali mla.tit
przzdnou slamu. Musime se uCit. Vcelku se situace mini ,méni
e 1 naroky na ®tr nu, jjeni se narolcy na stranioke funkciona-
re, jsou dnes docela jiné.

Zkratka, soudruzi, «l.Zitosti a cbyby jisté jsou, jinak
to ani nejde. Kdyby Slo vSechno bez chyby, nebyla by to pre-
stavba, n'brZ jenom jedna z kampani, nebylo by to k nicemu,
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jenom Feé&nioka cviCeni a nic jineho. Ale je-li tu odpor

a spary, nepokoje, bouri-1- oe kasne, projevuje-li se ne-
souhlas a dockani ke ntretU, znamena to, Ze jsme se pusti-
li do spravné veol. Znamenad to, Ze jsme v tomto Kkypicim
pivote, ve sp leCenskyci, proc sec , tali (o Zive: o. P~ te-
to ceSteé musime jit dali.

/Prevzato z Tydeniku aktualit, &. 47, listopad 1988/
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jenoiii reonioka cviCeni a nio jineho. Ale je-li tu odpor

a spury, nepokvj«, bou.i-li se vase, projevuje-li se ne-
soulJ.as a doclidzi ke stFetlim, znamend to, Ze jsrae se pusti-
Ii do spravné veul. Znamend to, Ze jsme v tomto Kypicim
1ivoté, ve spoleOenskych procesech, tali do Ziveho. Po te-
to ceste musime jit dall.

/Prevzato z Tydcniku aktualit, S. 47, listopad 1988/
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F-ioliSjty ceskos10V.nst* | ji.

Jaroslav Sabata

Canifestace na Skroupove namCsti v Praze je udalost, o niZ
vczu neni té&l'ke prohlasit: je to neznik. Ceskoslovonska spo-
leCnhost prestava byt spoleCnosti beznadéjne zakriknutou. Do-
finitivné se vyjevilo to, co uZ zaOina b't patrne UelSl dobu:
ohartisté nejsou hrstka ztracencU, jejichZ veo nema budouu-
noQt, hle Prave naopak.

Okroupovo nameésti. symbolizuje jento jinou vfznamnou zménu.
fejen zménu,kterou prochazi Coskoslovensk®™ lid, n/brZ i1 zménu
na druhém polu spoleénosti: zmenu, kterou prochazi strana-
a-vlada. jefinitivne e vyjevuje, Z& mul'ové v Cele st«.tu uZ
postaru vladnout nemohou. A to piati dokonee i v tdm pripade,
kdybychom onu sympatickou benevolonci ufaiU povaZovali za
jednorazovy Ustupek vynuoen' okolnostmi.

Gituaco ovsem zUstidva nejistou. Tan major, ktery mé v po-
lovin€ listopadu zadrZel v OstravC, prohlasil scbsjis-&: Ira
na demokracii jednou skonoi. Nekdo udefi do stolu / a udefil
pcsti do stolu/!!

Tlccela FipouStim, zc nékdo mUZe ude}it do stolu u nas i
v JovCtsk ém svazu, jak predpokladd pan majoiu ITa rozdil od,
nello "™i vSak nemyslim, Ze to bude kon-c promei, k& esViu-
ji k obnovC demokracie. Je znamo, Ze pravé pokuay o zpateC-
nicky zvrat revoluCni krize namnoze urychluji. 7 pokusu skon-
covat s lll'ou na demokracii se tak ®Uze docela dobio vy~”1 ubat
Jronec pulitiky, ktera si na deraokracii jen hreje.

Henauadam k lehkovUrnému historickému optimismu za kaZilou
coiu. Silu protiemérn'c;; tendenci naznaCuje skuteCnost, Ze
pravi: z iiaSarska, jehol avantgardni re.Lormni komunismus mOl
nz do nedavna tak dob rou poant, pficliazi d0vérné znam;" n z.,_
zovei zlovéstn' signal: V zemi probiha tridni hoj, prohlasil
Kéaroly Grész na velkéem funkcionarskem Ghromazdeni koncem lis-
“opadu. A doda.l, Ze vyslede! tohoto hoje zavisi na tam, jest-
Ii se komunistick€ strané podafi najit ztracena sebevédomi,
jestli ziskd na svou stranu zdrav' sily spoleCnosti a jestli
UokjZo, Jude-li to nutn€, rozhodn’ vy»tonpit Proti nepra-
tcls<yra a kontrarevoluCnio silam, kter® - aC jsou jak zn&mo
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nepoCetnO - halasné a a.resivny usiluji o restauraci burZoas-
niho zfizeni.”

Vie oviem, Ze o kapitalistickou restauraci usiluje kaz-
d’, kdo se nechce 1 nemUZe vejit do syst Smu viady jedne stra-
ny. Ale jak se do tohoto systému maji wvejit obCan”®, kterFi
saji svdj nazor na to, co jc sprivn™ a co nikoliv? A jejicli
nazor se podstatne rozchazi s nazorem vladnouci strany,ktera
si o0.Jo'uje pravo Vvl .dnout v mezich plurality, kterou ur ;uje
one:.. sama?

Jlechci se pokoueet o rFeSeni kvadi*atury kruhu. Uhci se po-
kusit o slovo do vlastnich fad a tim i do i'ad onech reform-
nich komuniotU, jejichZ orientace skyta alespon né€jalou opo-
ru pro smysluplny politioky dialoti. Jeji v. chodisko nazna-
Cil novJ prfedseda viady tezi, Ze "ko:rreny priCin" naSicli
probléinu jsou hlubai a dlouhodobéjzi "neZ jsme mobii pred-
pokladatlle dejme tomu, Z7e je to skutecne tak; Ze v prostfcdi
vladnouci stra.ny se as do nedavna vskutku necihlo p:redpokla-
laWwto, co uzZ ;lvno rik.”iiSmol.ra.ticka opozice. \le nyni je
situacc jina. Intelektualui SpiCky vl6dnouci strany u7. uke-
f-n pricinll pojmenovaly. Nebo s tim aspon za.Chly.uTakzvany
redlnv socialiamuse., at ua stalinského nebo pozdéjsiho ra-
7eni, tnapshl Miroslav vaiek v ~oloviné listopc::du /[$d5 ira-
vo 14.11.1988/, "uskuteCnil hlubokou diskontinuitu vucCi
prfodehazejici skuteCnosti,” nebo{ "natrvalo narusil ckono-
nicky a spoleCensky system.!' Pro b¢ézné Meni jc to moZn'
veta presprilis abstraktni. Ale jeji pokraCovSni leccos vy-
svetluje: nave e#race, dovozuje Vale , vyriGstaji bez nale-
tittho kritick iho r hodnotového z. lzemi, Vez vztahu nejen k
tomu, co vypracoval kapitalismus, ale cela predchazejici ci
vilizi ce, takZeeeezhoubné do' trinafstvi postihlo kdeco, vy-

rohni sily i v'robni vztahy, Skolu i kulturu, pFipravu ve-
doucich kadrG a vzdMani vdbec: -.

i_iroslav valek je ovlem sotva autoritou pro colé st _anic-
kopolitioke vedeni zemé. Ale kdo ji je? Jan Pojtik rkKkl uz
Pred dvema roky, ze po'norov' vyvoj nebyl optimalni. Ale
v mnohomluvne zprave, Iterou prednesl poslednimu zasedani
ustVédniho vyboru KSC jménem j-;ho pFedsednictva, nic podob-
ubho nenajdeme. A pokud, tak jen mezi Fadky. hicménc to nic
nehicnina veoi same. nepretrZite sili hrozive vedomi, Ze
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souOasnécu pokusu o reformu prfedchazolo nékolik reformnich
nezdarU. dva mal. /koncem padesatych a poeatkemlet osodesa-
tych/ a jeden velky a zvlaSl trraumatizujici - osmaSedesatyeee

A tak se klade otUzkar jak se vyrvat ze setrvaCnonti ne-
optimalniho vyvoje? i Vem zaleZi awad t v ar dnost
politiok. strategic, kterd, by méla moc a silu semknout obva-
ny ve spoleCné odpovédnosti odpovidajici ukolim doby?

Mirosla.v Valck poloZil strategicky dlraz na pozadavek
SEZUZHODNOIIT MOKALK! A POLITICKY KAPITA! /titulek pFispCv-
ku/. Mame-li se "idit literoui textu, jde mu 0 mordalni
a politicky kapit.l uloZeny v :prresvédJeni téch, Ido po col.,
dos¢ tileti nepo-hybov ‘i, <e slouzi spr vn? 'Vici. hl¢ co zma-
néna 'spravnU véo' r e~odminkach realného socialismu, ktery
uskuteCnil hlubokou :rozt-?Zku s d"jinamni a :iatfihlo naruéil
cely 3poleCensky systdm? je sice snadno pocjoihltelné, Ze
piedstavitcl. vladnouci strany, ktera se rozhodla zahajit
re_ormu shora, si kladou predsvsim otazku, jak se chovat k
vlastnimu .ocensko-politichenu zazemi; a jak se toto zaueiai
zachova, pUjde-1i1 uo tuh..lo. hovnez Alexandr hubudi: Gi na
jnic 1968 kladl o0CdzJ{u: co tomu tekne aktiv? A otazXa, 00 po-
~adujc oblan, se ocitla al na druhé koleji. Jenlc silnJ po-
litickd strategie se musi opirat o politickou vUIi nejGir-
rnieh vrstev lidu Teprve potom je opravdu silna. To je
azioma politiky, ktera vi, co ehce. Jinymi slovy: stLategic-
ky dlraz musime klast na (rol ZHODNOTIT moralni a politicky
kapital ulozen' v- vali vieeh obCan" ™ louZit spravné veci -
ziafinit pomery zdeformovan.. roaine oooialistiokou tradic:i.

To lze jen za jednoho predpokladu =zapredpokladu, Vo kai-
dy obean se bake moci vyjairovat svobo™ne; a to ko vSem vUo-
ooecnym otazkam spoleCenského rozvoje. Tak, jak to pozadu-
Jo strategiclé heslo "DhNOKI...Oll F.10 VSECHH!™. neni to
heslo pfipravujici chaos a ana.rchii, nytrZ heslo, kter.. pfFi-
pravuje pledpoklady pro vySSi jednotu. Pro jednotu, l:tgra je
zhloiena na svobodném rozhodovani a nikoli na vnucenych pred-
pokladech. roZa.davck pal~tick. svobody pro kazdého obcana
:leni tedy heslem burZoazni restaerace, nyor' revoluéné demo-
kra.tickym heslem, ktera klesti oestu k vySshlu, spoleCennke-
mu Ffadu; ktera neukazujg cestu z]? = nybrZ v]?Fed.
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Tento ponékud trivialni obrat vyRaduje doplnit jej slovem
o tridnim boji. Ale v duchu prave opaCne , neZ to -ini oroly
Gosz a jemu podobni. Chceme-li zjednat j?sno v pred oklad eh
avantgardni politiky, nesmime uhnout pred faktem, Ze nejen
v i-laciarsku /jak pravi Karoly Grosz/, ale v celem re'lne so-
cialistickém svete vskutku probihd tfidni boj svého druhu.
Jeho vyhrocenym pripadem je politicky zapas, k nemuZ dochazi
v Pobalti. V pribéhu nékolika ma.lo nésicU se zde vynofila moo
nov,ho charakteru. A to uprostved pokojného, ale dynaniokeho
v.ratu, v nemz sice stra.nioko—politicé"e argony neztratil, kon-
trolu. nad udalostmi /jako v Arménii a v AzerbajdZanu./, ale za-
chovaly si ji jen tak, Ze se primkly k vitéznému n'poru lido-
~h... .mal - k 1li-j.ov'..u njporu, tjenZ nast™olil otazky, jeZ
dosud vytyCovala jen demokratickd opozice.

Jaky .Marakt ma tedy moo, ktera se vynofrila z krize pi".-
Zitych tore. vykonu moci? Je to moc, ktera se rodi z vile
k ob&anske svobodé. Je to moc, ktera osvobozuje obCana od po-
lioejné byrokratiok' kurately. Je to moo s protibyrokratic-
kym ostr"m - protibyrokraticka demokraoie.

Avantuartlni orientace na protibyrokratickou revoluct,
z nit se rodi protibyrokraticka demokracie, nemd alternativu.
Presnéji, nema smysluplnou alternativu. Jeji alternativou
je pragmaticka politika kornbinujici opatrné a opatrnicke re-
for ozvijené sh.ra s vice ne- 0 ané promyslené avkovanou
l1 j"jraiizaci, ktera sice vychazi vstric tlaku.m. na radika-ni
zmény zdola, ale jcn zpola a nedu.sledne. Je to konec-koneu.
m-a na .e.okracii a nikoli cilevedomy prechod k de-.okracii.
J-e to hra, kterou lze hrat jen se spoleCnosti, ktera se jeS-
tc zcela neprobudila z redlné socialistické letargie. Ale
co s| spoleCnosti, ktera s? probudi? Pak se opfe,ie 0o zdrave
jidro strany, budeme mobilizovat zdravé sily spolcCnosti
a energicky potlaCime to, co jsme si nechali prer(st prea
hlavu? Jc to v pianu?

Jinymi s_ovy: je povoleni manifestaoe na Skroupove Nd.es-
i souéasti Iy na demokraoii nebo nejistym krokem k politi-
oe, ktera sc Fidi devizou, Ze kazdy 0ObZan pravo na Poli-
tickou svcfcodu? To je ovSem otazka spiSe reOnick'. Nebof
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pro jedny je zrejmé jen vystupnovanou hrou na demé&acii,kdeZ-
to pro druhe tim druhym. TakZe prava politica otazka zni:
ktera strana se vposledku prosadi?

Katastrotaini bUsle ky vitezstvi protidemokratick “flstran
Jjsou nasnadeo Spolesnost, k)era se jeSté neosmeiila verit
tomu, Cemu se rika preBstava, by byla konfrontovana s novym
politickym podvodem. Teto vpravdé kontrarevolucCni vyzve lze
Oelit jen Sirokym spojeneotvi v3ech avantgardnioh sil spo-
1 Cnosti: tech, j.Z se rodi na pUdé komunisticce stran, a
onéc™ jeZ se zformovaly v opozici vUCi realnS-socialisticke
politice uplynulych desetileti.

Hnuti za obCanskou svobodu je ovscm velmi nepohodlnym
spojencem avanteardnich sil, ktere se formuji v oficialnim
svate. A naopak: progresivni sily, ktere krystalizuji na
oxicialni pude, budou bezpochyby vyvolavat podezieni v ob-
Canskem hnuti za svobo.u. Jejich setkani si nelze pfedsta-
vit jakc/jednorazov' akt. Pajde o déjinné politicky proces,
Jo..0oZ obsa.v’mas ;slea je obnov ni kontinuity s evropskou
demokratickou politickou kulturou.

Komunistickéd strana Ceskoslovenska rai pro tuto politiku
0.0.:u ve svych vlastnioh d"jinach. Jde jen o to, -by se roz-
pom:n"*la na to, co bylo rea.ln§ socialistickou tradici sta-
’inske 1 jJine raZby zasuto. Aby se rozpomn’la na to, co ur-
Covalo jeji identitu v dobich jejiho vzestupu: na spGcific-
kou cestu k socialismu bezdi!ta,!urr.prolet,Mi-tu v prvnicl.
pov.tleCnych letech a na zFeknuti se prinoipu mocenského mo-
nopolu v roce 1968 /zadna strana, ba ani koalice stran nema
pravo monopolizovat rnoo, pravi se v AkEnim prograrmu z dubna
1968/. Pozadavek demokraticke opozice, aby novéd 'stava ne-
.,alSnovala Clanek o vedouci iloze KSC, je vyzvou k politic-
ka odvaze - vyzvou , aby komunistickd strana odhodila berlu,
kterou :potrebovala v dobC sveho ochromeni; vyzvou, aby se
obratila k demokraticke plvodnosti delnickeno hnuti.

Demokratickd opozice vychazi tomuto ideovému a politicke-
mu obratu vstric svym dUrazem na princip demokra.tické plu-
rality. UskuteCnovat nezadatelne pravo obSana podilet se na
Srrave véoi verejnych prostirednictvim svobodné vybranych
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a zvolenych zastupoU - prostfednictvim demokraticky a samo-
spravné utvaren'ch z stujitelskych sborU, je nejspoleblivejSi
zpusob, jak redukovat skuteCne 1 dornnelé konflikty, nap3ti
a rozpory ve spoleCnosti. Realizovat toto pravo neznamena ani
v nejmensim svrzeni a llkvidaoi daneho spoleOenského zrizeni.
Ale neznamena to ani pouhopou. e zdokonaleni realne s. cialis-
tiokeho statu quo. Je to politika rozhodného nastupu proti
doktrinarstvi, které vtisklo republice jeji nevyhovujici
a nedemokratickou "realn3 socialistickou' podobu.

Dozral Sas spojit vaeclny sebezachovné sily spoleCnosti
k tomu, abychom tu o kapitolu v na.iHch novodobych dejinach
uzavreli s rozhodnosti, kterou doba vyZaduje. V Polsku se
0 kulatétm stolu mluvi uZ delSi dobu. Jedn&ni dosud vazne.Ale
pristi rok, predvid6é Jerzy Urban, bude rokem dorozi‘gieni eee

V BrnS, 1l.prosince 1988

SYUPOSItIr« "(LI1SKOSLOVJHSKO 88!

Ve dnech 11.-13.listopadu 1988 se mClo v Praze konat v'-
ecke symposium k njnowv jSim djinam "Ceskoslovensko 88",
Jharta 77 a dalSi obCanske iniciativy chtely umoZzZnit jiZ
dvacet let umlCenym vedcum, publioistUm a spisovatelu.m vy-
j'drit se k nvejpaISiijé.im otazkam naSich dejin a pozvaly
taka pratele Cesltoslovenska z Ameriky a ze zapadni a v.'ohod-
ni Evropy.

IUfady do posledni chvile konani s..posia nezakazaly, pred-
poklddané UCastniky ale policie zatkla uZ den pred jeho zahéd—
jenim a zakaz symposia byl porauatelUm doruOen do vezent.
Bylo zadrZeno na Otyricet lidi, z nichZ vetSina zUstala
v Ruzyni dvakrat dva dny. Posledni den byl zatCen Vaclav
Ravel, kdyZ se jako predseda pripravného vyboru pokusil v ho-
telu PariZ symposium pred jeho zahranicniai UCastniky zahajit.

"6rady se o0 zakazu symposia rozhodovaly ve cCtvrtek Il.lis-
topadu vlastne cely den. VetSina zadrZenych prito. varovala
pled mezinarodni ostudou, ke které potom skute3ne doSlo.
Za.hraniCni hosté protestovali v budove Vv KSC i na policii
a poloZili kvetiny na hrob profesora Pa.roCky. zakaz sympo-
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sia projednavzala i videnskd nasledna sc. Uzka ' on.ference o
-zpeCn. sti a spolupraci v £vrop, kde ostre proti zasahiu
s. ("a.l a policie prot stov li z stuu<ci US , Kanady, Ho-
I adska, kalouska, Svycarska, ltalie a dalSich ze*!e Primytu
dOsledkem zakazu symposia bylo prohildSeni viady UJA, ze ne-
souhlast, aby se konference o mez"narodni hospodarské spo-
lupraci konala v Praze.

Bara.lelni symposium bylo pak usporadano ve dnech 13.-14.
listopadu 1988 ve Vidni, kae byly zvevejnSny 1 p?°spevky
autord 7 Ceskosl. venska. Vic j c :tyvicei referc...tU pfipra-
venyeh pro symposium bude vydano ve formé sborniku. PFina-
sime ukdzku tri prispSvkU.

DUCIWVT.I PnAkaki IIASICH NOVODOBYCH B;,JIN

Bohumir Janat

ClovSk a narod s naboZenskydt. presved-
Cenim,narod s pevjou vuli uskutecCnit
oVl ; idealy, sveho dosahne vzdy. no je
moje zivotni zkuSenost, to pouceni
jsem vyvazil z dSjin naroda naSeho
a narodu vSech. o
' (itiasaryk
Kazdf podstatné vyroSi je vyzvou k zamySleni. fad ti.,co
pro nas, k'o stojime v proudu historického Casu v otovrene
pczici zde a nyni, znamnena zakladni souvislost minulocti,
pritomnosti a budoud4nocti a co dejinna chvile oSek2v3 od
souCasn .sti jako jejich ySl.nku, slovo a Cin. Jednou z o.l-
povedi NUZe na tuto vyzvu byt i pokus znovu si osvétlit
to, co e bra.no juko samosiejme a Cemu kazdy rozumi, do-
Xu- n. to neni ta"an. Vzdyt filosofie, muze-li byt jeStC
prinos.m pro nasi d«bu, ;ak ne d jinou cestu, noz stt se
znovu nasl<juchaj®cim rozhovore,, jenz se vraci k pivodnim
vychodiskim, a b't t#, Sita byla odedavna - Casnou a csob-

1i variacina VEeNe a obeone téiaa.
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j&id bych proto v kratkosti a z ryze osobni perspektivy
pohovofil o &tyfech ide jich, kter§ jako Ctyfi mohutné moti-
vy svetoveho mysleni vyznamn¢ ovlivnily a ovlivnuji tvarnost
novodobfch dljin ?eskoslovenska. Tyto Ctyri i1de”e jsou .podle
mého nazoru vyjadfeny v pojmech narod, demo kwra -
ol € soc E™lEis-us a KTesi™ns t vi.
Pokusme se s nCkolika malo vybranych aspekto zreflektovat
podstatu kalda z nich.

Zakladem nasi déjinné identity byl, jest a zUstane n / -
rod. jarod jako faktické spoleCenstvi obyvotel jednoho
czemi, uZivatell jednoho jazyCa a dedicu a ucCastniku jedne
kultury a historie, ale téZ jako mravni idea "cty k tomu, co
presahuje jedince, i jako duehovni povinnost rozvijet a tra-
dovat to, co jsme zdCdili coby jedno z podstatnyeh urceni
naSi lidsk- poaemské existence. TakovCéto cit'ni bylo patrne
vudcim motivem, ktery - pritopen jiZ ve svatovaslaveké
prosb. nedej z~™"™nouti, v Husove apelu k vSrnym dechdm Oi
v Komenského kSaftu - pUsobil pfes hrenice vCkd i v myslich
-a srdcich predstavitelU obrozenecl ych geni'raci 18. a 19.sto-
I ti. Ti nejlepSi z nich /‘akacky, Havlicek i pro Cestou vec
Linoho vykonavSi. .rémec Balzano/ chapali narod nejen jako kon-
traaivjujraent vUCi Bermanizujicim a potencialn¢ snad ruoifi-
kujicim tlakUm, nybrZ teZ jako cosi, co je Clovyku sv'reno
jako nezbytné v'ohodisko k vyvSt, obecne lidské kulture,
co tedy nelze jakkoliv nakrocit, odl odit a pomtnout a k "i -
mu ma kaZd' z nas svoj vnitini, bolestny i tvorivy dluh.

KoreSy tohoto citeni jsou hlubOKE. Jeho projevy zasahuji
aZ do souUasnosti a vZdy znovu jsou zdrojem renesanco na-
rolnilo sebevédomi, pramenem nepotlacitelného vlastonectvi
I vedomi odpovédnosti za spoleUn' osud. Takto nam zde tedy
vystupuji ldrod jakozto idea duohovniho, dé&jinného amim-
niho celku, jenf pro jednotlivoe vytvari historick€ zazemi.,
platformu p}itom.ného rUstu i misto pfesahu v perspektivc
tudoucnosti. PriCteme-li k tomuto mravnimu idealismu 1 ne-
malou -raktiynost a vitalitu naSioh pfodku i Sanci dlouha-
10 a relativnC klidného zrani, jeZ rakouslca f-iSe coby pomcr-
nc stabilni statni udtvar €echUm a Slovlktun tak Ci onal posky-
tovala, pak vysledkem snahy obrozencU i vysledkem pusobcni
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JiZz rene ance jdouoiho, osvicenstvim neseneho narodniho™
treddu v evropskych déjinaeh byl narod, zkonstituovanJ na
prahu TA_stoleti na solidnich hospodaFskych, politickych

a kulturnich zakladech.

Prvni svétova valka znamenala radikaini zlom v déjinéCh
pozoniho novovéku. Uvinila konec osvicenskému optimisrau
a jeho v&rou v lidsky rozum a ve schopnost Cloveka vyreSit
silami ave vlastni imamence zakladni problémy lidstva tak-
rikajic od zakladu a jednou provzdy. Vybuch irracionality
a nasili, hekatcmby lidi masove nahnanych na valeCna pole
po calém evropském kontinentu, uziti bojov'ch plyn\ a pro-
jevy totalitni taktiky a strategie na obou valOicich stra-
naakt - to vSe znamenalo hluboky otfes hodnot, které po sta-
leti vytvarela duehovni kultura evropcke civilizaoe.

Cesky narod a jeho vUdcové zwvolili v tomto vSeobecnem
chaosu orientaci na vlastni narodni historii, pro -ejiz Za-
kladni obraz ziskala prevladajici konsensus Tilosorie dejin
otce naroda, Pr. Palackého. nikoliv nadhodou pak 1.G. Masa-
ryk vyhlasil narodni politicky program, kter' byl wvidenskym
tiekern nazvan '_rvni vypovédéni valky ilakousku', v Setornac-
nim sale v Yenevé 6.c&ervenee 1915, v den bul vjroCi upale-
ni .a Jana iiusa. ull t zajisté i davny stin staroi\st-
skm exekuoe 1 nezapomenutelna bolestnd zkuSenost pobélohor-
ekd rekatolizace, co vedlo Cechy zaprvni svétové vally
k rozhodnutim, jeZ dost podstatne zpe&etila koneCny osud
domu habsburok8ho-

Prvni modemi stat Cechl a ulovaku, fesko&lcvenska re-
publika, el na misto starého teokratioky > zd voonovaneho
absolutimu vytkl jako své duchovni motto ideal de m o -
kr ac 1 ¢ azni vypljvajici pozadavek politick' a nd-
boscnskG tolerance. ldea demokracie je v naSich novodob®ch
dédinach bytostné spj ta s yso.nosti sakXaaatele a prvniul
breziuenta Cs. republiky Tul.Masaryka, kter®, vychazeje
lilubooe z narodnich tradic a pyi brilantni znalosti Luska,
neehal se inspirovat ZdPadni kcncepci demokracie, prede-
vOim Sv'carské a amer“cke.

Zakladem dernokracie je Masarykovi samosprUva obCanske
spol: Cnosti, resp. - jelikoi 'deioliracie spoéi na inmi-
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vi ualismu' - sebespr'va mavne a politicky vyspSVch jedin-
cl. Je to tedy ideal neseny virou v Clovika , v jeho dobrou
podstatu, v joho svobodu a dUstojnost. V konkretni realitg
a prroci. politick<blo fungovani ;epak demokracie - jak to Cas-
-1-,0k:btt vyjadroval Churchill - systdmem velice nedokonal)'/l’n,

z toho vsSak, co dosud v d6jinach vytvorila lidslca politicQa
kultura, je tim nejlepSn.

_xistuje ale jcden moment, jen(vl denokracii Sini nodstatne
zranitelnou a jenz fidva Sanci ¢ejimu icjvStsimu odpUrci -
totalitnimu mySleni. Demokracie nema, a snad aai nemUZe mit
ce lkovi vfklad soyslu lidska historie: demokracie postrada
filosof® déjin. Je zabydlena v pfitomnosti « dokaze udrzet
u ’'s/ektivu valstniho » h- o "ali 1= ril-0 Jeji
slabost vSak zalezi v tom, Ze - snadi proto, Ze vznikla
u 3ekl a je vasana no cyl.iekd -icjeti Casu ve smyslu CHHOUOS
10 tedy nedokaze vidét, uznat a zr_floktovat esohetologioky
ho alzont, ti. otzor C™ned:é'o eile 1 vyusténi déjin. ten se
zjevuje v prostoru hebrejskfho stp.rozdkonniho rnySlei a sou-
vis' s linearni, finalnira pojetim cCasu ve smyslu KAIJ:10S

;runcouzsky historik Alexis de T®ocieville jiZz v minulém
stoleti vyslovil v knize "Dernoccaey in America' tuto porozu-
hodnou sentene&."Demokracde nejen Ze V8de Clovéka k zapome-
nuti na jeho predky, ale zastira mu i1 jelo potomky a oddé-
luje od neho jeho souCasniky. Uvrhuje ho navz(ty do sebe sama
a nakonec hr.ozi zcela ho uvéznitvsarnote jeho vlastniho srd-
ce." Lidskd samota a sebekultivovanejSi iudividualismus
Clov"ku. snad ale opravdu neni cilem <iejin. Lidskd bytost :pod
otatne ., pFirozenC potrebuje vedomi a pocit vesmir ne souna-
lezitosti, | fekn v ni sve kone'nosti a nal zeni ‘'alvot , pro
ktcr' posledni slovem neni smrt. Toto demokracCe ze c.\C
podetaty dUt neutUzf . Proto se velui demokrat vzdy snaZili
zalozit politiku na hlubzi duohovni platfo-me, proto i Masa-
ryk stale hleda pro s'(  usili nabozensky zaklad a svou po-
litickou zavét narodu vyjadruje ve slovedJezit, Ee Caesa™
DdraGkracie sama o sote je kdcsi vc svam zakl2du perrnanentn¢
ofil'o.Gen7 a musi s: branit Utokum, kt~ré priclcnzeji z oblas-
ti duehovnicl. :postojl, jeV Casto lehlcovag;nS, Ueodpovedne
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a Istivc slibuji uspokojivé odpovédét ma nejhlubSi ot'zky
a tuzby Cloveka.

Takovyto, pro naSi dobu charakteristicky postoj, jenZ se
zformoval v evropské filosorické a politické tradici jako
nohutny proud, jenz strhl, nesl, pozdvihl i utopil mnohé,
je vyjadren v charismatickém 1 varovném, nadéjeplném 1 po-
hldaném, predevSim vsak znacné neurcCitém slové soOcCi e -
11 smus . Pod timto slovem mUze byt rozumén abstr.dytni
rnravni ideal stejné jako praktickd doktrina nasilného prcvze-
tiloci a jejiho udrzeni prostrednictvim trvalé statni orga-
nizace spoleCnosti. Faktickd historicka epiteta, jez socia-
lismus dostal, jeho védecky, komunisticky, nacionalni, de-
mokraticky, krestansky, eticky, utopicky, fabiAnsky, katadro-
vJ Ci re<lny, si mnohdy protireOi a neni z nich dost p trne,
co socialismus vlastné je. Snad jediny svornik je zde dan
ve slovech sprave' Inost a blahobyt, jez kazda z forem socia-"
lismu svou vlastni metodou slibuje Clovéku a spoleCnosti
_finést. Debra. Je pravdou, Ze v néktery-oh zemioh, e po-
litickou moc dostali do rukou krestanSti ¢i demokraticky
orientovani socialisté, relativné vysoké Urovné spravedl-
nosti a blahobytu bylo dorazeno. Na druhé strané v8ak idea
socialismu ve své nacionalni a komunistické podobv m. na
sv m konté nezmérné lidské utrpeni a v neSni dobé je fFa.ktem,
ie hospodarsky, politicky a kulturné nejvyspelejSi narody
a zem¢ neuOinily ideu socialismu stym historickym oredem.
Navia pro vetSinu lidi, Zijicich vzernich tzv."realného®so-
cialismu, jjdo kterého se zhroutil ..arxUv socialismus, jcm;
mél byt predstupném komunismu, tedy idealni spoleonosti,

m niZ se mel zavrSit v trvalém a bezrozporném stavu ttely
prubeh dosavadnich déjin - ted7 pro ty, kdo zazili re"lzku-
scnost na vlastni kUZi, slovo socialismus je synonymemn pro
stajnaci, prirodni a rnravni davastacl, Utlak, nasili, své-
voli, cynismus, pretvarku a pokrytectvi.

Idea socialismu dosahla sv6 magické sily tim, le oslovi-
la jednu z nejhlubSich dimenzi lidskyoh tuZeb, snah a oce-
kavani a propUjOila si rouc. o ideji dobra, pravdy a spra-
vedlnosti. fyto vzneSené idcje jsou pro lidske bytosti
v o u, ovych ohvilicj mocnejSi hnaci silou mZ Usili o e oiSy
tické bezpeCi anebo snaha byt svobodnou individualitou se
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véemi lieskymi pr'vy. A snad prave u slovansk'ch harodu,

z nici [ jed-n dysi svou ze al uprimnv nazval svatou .usi,mo-
hlo v dUsledku velke touby a male kritiCnosti dojit k tar deé-
sivém zneuziti a zfalSovani samotné ideje dobra. Jak ukaza-
la i'‘aktick h”stlbriokd skuteCnost, sooialismus a ko unis us,
jez radoby snasotvorne ideje usedly kdesi hluboko v lidsk'
dadi, snad aZ na samy pramen touhy po ztraoene”™ raji, po ze-
rai zaslibene, po BoZim krtlovstvi, vsak nedokazi vyreSit za-
kladui problémy lidstva a vyjadrit lidsky udel ani vSude

a pvovzdy, ani hie et nunc. Bezrozpornou spoleCnost _rav6ho
Ztésti a harmonie cClovék samOsobe nedokaZe vytvorit, lidjtaa
Lianence bez nedéje na zasadni traoseendentni prispani Ci -
struCnv reoeno - bez podstatné pomoci shUry na to prosts ne-
tali.

I kdybychom vytvofrili rnateridlne blahobytnou a socialné
spravodlivou spolecnost, kdybychom zlikvidovali Ci prevychova-
Ii vSechny vykoristovatele, nasilniky, ejoisty a ehamtivcec,
bezkonfliktni raj vSeobeone harmonie zajmu se nedostavi.VzZdy
budou situace, kdy Clovék sam o sobé bude stat proti druhé-
mu autonomnimu Clovéku, nebot vzdy budou existovat - jak to
popularne vyjadril levicovy intelektu.al llerbert rarcuse -
dva muZov®, kter'oi se budc libit jedna Zena. Uaproti tomu,
bude-Ii v lidech dobrad vUIle, vytrvalost, moudrest, polmra
a laska, pak je Zadna ideoloale a zadny stat nemusi ucit ro-
zumiC a Uspezne hospodafrit a spravedlive sprarovat v3ci vc-
“ee jne. NejvetSi Senci socialismu a komunismu z(stane ochota
cloveka neetiat so pohodlné obelstit, oohota sa.hnout ryelile
po nabizenem jablku botiorovnosti tam, kde k dolronaldijti ve-
de dlouba cesta, oehota neehat se svést, s:pisc neZ alcdat
skuteCnj Zivot a pravdu - trebas i1 cestou kriz:,

Dovmiinj si vyslovit presvCdcent, Ze I<krestanst -
v 1 je tou nejnlubZi, trvalou a nejvySsi ideou v déjinuch
ceského a slovenskeho naroda. Vlastnf to aui neni idea,ja-
ko spise kristem vytvoreny pitastor pro autentickou ccstu,
prcvdu a zivot kterékoli lidské bytosti i lidstva jakoZzto
celku. kreslianstvi neni a nemize b't ideolooii, ani jednou
z filosoiii. | kdyv dava odpovéd na z;lkladni otazky po
sayslu lidské existence a smyslu svétovych déj™n,
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po .statou je otevieny prostor svobody, do n hoZ se nevstupu-
je skrze racionalni d"kaz Vi historickou nutnost, ale bra-

nou viry, nadeje a las™p. Krestanstvi je zaleZitosti indivi-
dudlni - v toe je formalne blizké demokracii - Kristus neho-
vori k adstraktnimu Clovéku; adstraktni spoleCnosti, abstrakt-
niru lidstvu, ale promlouvd ke kaZd&nu, kdo je ochoten na-
slouchat, v jedinecné, bytostnv osobni i-eCi. Jeho apel je
osobne mravnia Nadeje na vitézstvi, které slibuje, je zcela

j'dnoznacrad moudrost uoeni - jak to prost' fgzum pocituje -
jc vy/Si ne jen lidske provenience. | praktické pccdsby ne-

potFebuji vyklad: 'Dokud mate svetlo, neustaejte v ceste’
/Jan 12:35/ a'deni vaSe vec zna.t Cas a lhutu, kterou si
Otec ponechal ve své moci: /Skutky 1:7/

kreszcanstvi neni zaleZitost pouze téch, kdo se k nemu ote-
viené hlasi; jeho vyzva, jeho platnost i1 jeho prislib maji
uhivcrzalni s.. sl a koneCne slovooto , kdo je Ci ne_i prav’
kéo™ian, mUke Ffici az celkova duchovni bilance Zivota kaZu "-
ho z nés. Koneckoncft 1 do vad krestanU je namiveno slovo
0 to®, Zzc :rvni budou ¢oslednimi a posledni prvnimi. *
v krestanstvi nejbytostneji bézi, Deni jen zaleZitost osobni
Iconfese a deklarace. *Nehlasil se slcvy ke Kristu; rekl
Véaclav kaly nad -1lrobem bojovnika za demokracii Pavla Vonky,
‘ale kraael jeho cestou’.

Zakladni a bytostnd moo otevienosti, kterou krestanstvi
vsdoruje vSen uzavirajioim mocnostern a def''nitivnim silam,
jc tedy v presvédoeni, Ze kondCNe a absolutnc spravedlive
slovo o oloveku, svétu a déjinach, nerekne Clov-k sarn, ani
jcho souCasnici, ani budouci historikové - tretaZe lidska by-
tost kazdym svym Cinem, myClenkou a slovem vytvari skutec-
nost, ktera bude vUhmu spravedlivw zhodnocena a pravdive
pojueno'ana. Pro krestana kcneOné slovc vzdl naleZi BoU.
A snad pravé vyzralost viry se projevuje v tom, l!e Clovek ne-
podl "lia n-trpelivosti, Uzkosti a nejistoté pritomného casu,
jez jsou typické pro naAi dobu, kterd vystupioVanym svctskym
asilim prelduSila v zakladu tichy ton byti a z 'miléeni'Bola
pruc ukvapené vyvodila zaver o jeho aeexistencl.

0O, 00
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JestliZe budeme ve svem usili .aravnim, kulturnim a poli-
tickém spoléhat jen sami na sebe, pak naSe intence se ukazi
kratkozraké a naSe snaZeni kratkodeché. Vzdy-u rozumna a moud-
ra vyvlzenost, vytrvalost a opravdovost, jezZ vede k vitezstvi
a nikdy nemuZe b't natrvalo potlaCena, zaklada se na presved-
ceni, Ze Clovék na tomto svetv a v eeli jeho historii oprav-
du neni sam. K jednotlivct(, narodum a k univerzalnimu lid-
skomu spoleoenstvi adresné mifi pvislib: "ja jsem s vami
po vSecmy dny az do skondni tohoto ve. ' AlatouS 28: 20/

Kfes Sanstvi dokaze Cekat. Paklize nSkdo ve sv?*tov'ch de-
jimlcli v hlubokém smyslu Mad Cas, jsou to kreslané. ldea
kfnstanstvi jiz v nasem narods tvofive trva vice neZ tisic
let. A lze mit nadéji!l ;e pra.v' ona nam iwv nadchazcjicfrn
Case pfFibliZi pravdu - tu jedinou, ktera osvobozuje.

zbroje ceskoslovenska humanitni demoksacib

Praumisek Sanalik

dva mumenty nasSich modernich dejin se staly obzvlast spor-
na: jazykove obrozeni a koncepce "malého naroda'. Z hledis-
ka cesstvi bylo v8ak jazykove obrozeni prostou nutnosti /je-

ho ' “ternativou byla pokracujici asimilace vyspel' nemeot-
vim/ a "malost naroda" dancsti, tim vlraznejSi, vim zretel-

NnCji pos upovala narodnostnV statni integrace. S”ay o sob*
nejsou tedy tyto momenty sporne; znejisténi sem vnaSi pseudo-
historismus, Ziveny t&Zkymi ranami, ktere postihly spoleCny
stat Cecht a SlovakU. Sporne je ovSc to, jak se Seskad spo-

leSnost /omezim se na ni/ vyrovnavala s dUsledky onech mo-
ment( «

cakticka degra.da.ce Ceské statnosti /v etnickém i politic-
khl s.yslu/ vylouCila, aby se CeSstvi re enerovalo silou vys-
Sich tFid a na.rodnich instituci. Junenannovsky ®jazykovy
prograr,’ cilil k vysoke kultufe a vzdeldN€ spoleSnosti, ale
jelo sooialni zakladna byla rolnicko—plebejska, ktera se
jeUtv neuvédomila jako tFeti stav', jako negace Itarého re-
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Zimu'. Odkaz josefinstvi a Velke revoluce byl zatla5en napo-
leonskou agresi, antinajnoleonsk'mix "néaroj.nimi* valkami a ro-
mantickou protiosvicenskou reakci. ‘'olehla k ndm oslabeng, ale
mela - v kombinaci s restauraci “starého rezimu'- dost sily
k tomu, aby oddSlila ideu narodni individuality a svobody od
svobody Cloveka a obCana. Zivé vedomi univerzalni svobody
/Bolzano/ bylo izolované, nernoblo se vyznamnéji zmoonit sku-
teCnosti.

V techto snizen®ch socialnich a iolkldrnieh polohach, si
nlrodni idea nemohla udrzet pUvodni “Uistotu; tj. organicky
vztah k vSelidskosti. Sifeni narodniho uvédoméni bylo z'roven
Sifenim nacionalnich mytU, preds«dkU, sebepfecenovanie- ..

0 rostouci vzdalenosti od intelektualnich ohnisek ztracela
narodni idea pozitivni obsah, poklesavala Ir nehaci "ciziny",
k sebeuskopojené uzavienosti. Ng$la nost sily, aby ukazn va-
da partikularismy a privatisrny ve-omim odpovédnosti k narodu.
Laska k vlasti ~"ika 2ousseau - by nemela vyvolavat lasku Im
8patnému, hloupému. Ve velkém spoleCenstvi - zvlasté takovém,
kter' se uvédomuje vOaCi jiriému - je to ovsem neodvratna
VSecimy nove sily vstupujici na dejinnou scénu prochazejici
kultivujicim procesem, v nemz se zbavuji piedsudeCn'ch jedno-
otrannesti, osvojenych v Casech antagonismu. Ty, které nejsou
s to prekrocCit svdj evoistni hbnzzb®"t, kter' zvi-onuji mo ent
toje a nadrazcnest odvozenou ze oveho vitezstvi., ktere i svou
intelektualni nacstavbuu donuti ke sluzbe tomuto zvecncni,
ummn,u v jrivile. ovaném korporativiSi u, prek.;Zejici, dcmo-
kratickému vyrovnani a smireni.

Obo tyto tendence spolu soupefi v naSicli modernich deji-
nach aZ dodnes. Dlouhodoly stav boje, zahajeny obroztjnim,
aktualizoval vzdy znovu politicky v'znam "nesmiritelného na-
cionalismu® /pozdSji: "tridni nesmiritelnosti'/, nacionalis-
mu, ktery po 28.rijnu 1918 snadno prerCGstal v triumfujici
nadrfazenost. Se znacionalizovanou mapou se v teehto situacich
zachazelo jako s "prirodni silou'. fato linie - ramo-Ii na
uynlt uvédomélou orientaci - byla vSak marginQlni, trebaze
si nékterymi "pFimymi akcemi® ve vypjatych hodinach vynutila
pozornost presahujici jeji kazdooenni wvliv. Lilova zakladna
ohrozeni sc zdmenné oznaCuje jako demokratick-, ale dlouho
ncbjrla vie nez ‘latkou®de.nokracie. Kdyby se tyto "emokratic-
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Itda sily' volne projevily, maniTestovaly by eel’ balast nahro-
madvnyeh preds"-dkU, egoismu.,, partikularisml, archaickych so-
ciadlnich a duchovnich zavislosti, proste celou tihu pie™io-
kratickych nalad a postojuU. D"jinnym ~olem bylo pretvorit
tuto prirodni demokraticnost; v niZ by elementarncst byti,
rmdnlivych potfeb a nalad dominovala nad racionalnim, kultivo-
vanym souborem narodnich potreb, v uvédom61l' demokratisirus,
j. hoz jadrem je Ucta k nez datelnym pravim lovéka, obCana,
naroda...

Proto uZ od poCatku bylo obrozeni peda™ogickjm prooesem
/kontiliitou osvicenske ofenzivy/, zasahujicim stale Sirsi
rstv. a zabirajicim nove a nove oblgiiti v z'.vislosti na poli-
tické situaci a vnejSioh podnétech. Nebyla to jen narodni pro-
paganda, s ni a v ni se rozvijela peda o”ika praoe, podnik?-
vosti, technickych dovednosti, poctivost, spoleblivosti, so-
cialni solid"rnosti, pedagogika Ci etika "akumulace kapitalu~
zavrhujici lehkomysIn' Zivot “flamendra' za tolerovaném véko-
vym linitem.”~.Utvarelo se duchovni a moralni klima velk- nor-
mativni sily, jakeé budouci burZoasie nebude s to frcntalnél
napadnout. PUda pro bezohledn' ekonomicry liberalismus byla
obsazena driv neZ se v.-tvoril.. rémecré iniciativy - Skolsk ,
industrialni, politické - byly v mife moZnosti vyuzity, slo-
vanskii ideololjie nepodce;oval a konzervativni antiindustr™is-
rido, naopak: industrialiSmus byl zasazen do kulturniho vzoru,
letery mel bytosvojen. Touto tendenci to byl tedy modernim wvli-
vum. otevieny vzor a souCinnosti nerneckych podnetU a Ceskyo.
vstifcnych reakci se Ceske zeme zretelne odliSily Si:rokou
vzdélanosti a raa.ionalnejSi pracovitosti od ostain‘ch Slove-
111, nimiZ se poutaly i1deov" politicky. PalackCho tezi
0 stykani a potykani se Ceskeho Zivlu se Zivlem rimsko-uer-
adnekyia byval v bojovéem za:palu pripisovall jeunoznaCne naoio-
nalisticky zamer, ale nezaujaty pohled v nvm najde p"edewVim
tento opis kultu..rnioh kontaktu, jejich fowm a dynamizujicich
usle<ku.. Byla to teze o -otvirani 'kultur a aZ podfizene sc
projavuje Palaokeho ‘etnioke uzavirani *. tam, kde zdroje mo-

rni svobody /liberalismu/ hleda v praslovansk’ "ei okracii
V Polsku obdobnou retrospektivnosti zdUvodnil domaci zdroje

..okratismu L .llewel - proti argumentUm domacich tradioiona-
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listu a konzervativcft o jeho 'cizosti'. Palaok' svou déjinnou
ondou do CasU domnei ' raslovanske demokracie celil v prvi
radv nemcckému hegemonist:1U.

Jeho Tuzavi.rani' bylo polemické, nikoli oro-anicke, n«Celi-
lo liberadlismu a filosofii svobody, ale umocnovalo je. V iIn-
tencich LobrovskSho - pri vSech svych omezenich - vztai.l na
obrozeni univerza.lni Kriteria pravdy, dobra a krasy. Umocnil
ob-P:sensky podagogicky proud historickou dimenzi - tezi o pre-
vaze sily ducha nad silou zbrani, odvozenou z triumfu aupad-
ku Ceské reformace. Znamenalo to zaraven louCeni s kultem
wusk i sily, jenZ byl jednou ze sloZek raného slovanstvi., be-
zelstné naivniho. Palackym a HawvliCkem stvrzena. svébytnost
CoSstvi promenovala .M.douci schopnost ruské sily integrovat
Slovanstvo z nadeje v obavu. Proti rozpinavosti pan ermanis: ;u
I panslavismu. bledal Palacky 't .CiSte v Rakousku a touto je-
ho ochrannou funkci zdOvodnil jeho dejinné poslani. rilmto
predpokladem osudovosti vzajemne loajAlnosti, jiz bylo treba
teprve vytvorit, unikal z dosahu expandujici 'vale k moci’,
ale problemu ‘malosti® nemohl ani v ochranne zone ka.kouska
uniknout. DUraz na duehovni a moralni silu, jimZ Palacky
zn::;,lal 'malos®, se z pozic "vile k moci* jalro otnost z nou-
ze fi, Talacky ma ostatné formulaci, blizkou utilitarismu, kdy
rihl, Ze kdyby nas bylo x milionU, projevilo by se to i v
naSi politickS orientaci. Ta vSak umlka pred jeho :pro ramem
narodni pedagogiky, socialné ovSem ohraniCené jeho liberalis-
mebu Ha.vliCkova "revoluce blav a srdoi' byla :pojata a reali-
zovana demokratiCteji.

"lalost' zna.sobena. probloubenim intelektualnich a moral-
nich ...valit, vyustujicich v pevnéjSi védomi lidsk , obCanskj
a narodni dUstojnosti, nekapituluje preU mocenskou prevahou.
ITeboi duchovni sila ovladanych je sbhopna nest a predavat
védorni odpovednosti, udrzovat odolnou dlouhou vUli".V momen-
.. ©chbi krize -rozhodnou byla I.svetova valka - se tato vnitr-
Nni energie uvolni a plati vie neZ v8echny vstricné akty ji-
nych: pravo na sebeurCeni naplnuje Zivouci narod. Takove vy-
Sledky jsou vSak vZdycky vzdalene, zatimco prUbojna sila je
vAudypritomna. . ovzbuzuje predst.vu o n zni Citelnosti priva
a moralky sily a siln‘ch.
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Falackého projekt dueiiovni sily hanaonoval s pravnim na-
‘prava’, totozn< s poj;nem spravedlnosti - pres Vv'ky*vy, rezig-
nace, piirozenopravui dopliky atd. - pevne sx-ostl s Ceskyrn
narodnim vedom'm. Tato moraika - polit"ka zakonnosti odsouvala
nisili, revoluoi jako posledni prostiedek, pou3itcln’- s moral-
ni:! opravnenim pouze tehdy, selvou-li prokazne zakonné pro-
stredky. Podnécovala tedy i'vpadmérnou kompromisnost a oportu-
nitu, ale tyto poklesy se vfvnavaly z Zivédo duchovnihoz-i-
kladu, i pad radikalnéj8im pojetim narodniho p.or®»u mlado-
Ceskou frakci juarodni strany. Uakonee se rozdvojils,” zaCal
proces stranicke ‘pluralizace', ale nikdo nemohl vyskocCit z
nocensko-socialnich realii. Palackeho koncepce byla projek-
ci- stavu, mentality a moZnosti Ceské spoleCnosti, odrazela
absenci vrstev, k jejichZ socialni roli patfi heroismus, vel-
korysé a riskantni ‘"grynuerstvi'. Oopovid6 to-nu slabost kraj-
ni h kridel /krajnioh v taktickych postupeeh, strateoick®oh
c'lech, v ideologii/, tahnouei se Ceskymi d&jinami. Slabost
radikalni demokracie, konzervatismu, heroizujioi pravioe...

Proméri-li se tyto poméry revelaénim schématem o-rvoz;in'm
zc soc"ainf polaritniho prostredi, v nemt se logalisticlo-
-rc.iormni libxralismus jevi obéma krajnostem jako ‘bezzasado-
vost *,vznikne trapna karikatura vheoh akter', proaresivnich,

I ‘regresivnich®. Slabost ‘krajnosti’ neni ovxem jen kladorn,
uz proto ne, >t byla plodem nerovinute socialni struktury*
Obsahuji nebo svou existenoi upozornuji na néjaky 'utxy pr—
vck*®,kte_y bez socialni konfrontace neni rozpozn2n ve vS8i na-
Iéhavosti: "stred', ronlé/a”icii. se do velike Sire, se nornlze
ni'leZite zpevnit, zintcgrovat, ma tendcnei k superpluralisrnu,
bez potrebna socialni zakladny zUst-vaji ‘krajnosti’ litera-
turou, pokud jim nevyjde wvstric proména politické situace.

_a Jj- mUZe opravnit /jako vaika opravnila naSe ‘ratastroiis-
ty'/, ale ta.kova znéna je 1 signalem k vSeobecné preorientaci.
Lisaryy,ktery byl a zUstal terCem kritiky pravicovych heroisto
zahajil revoluCni akci, v niZ zuZitkoval i svou predchozi
orientaci. Jeho koncepce byla komplexnéj51. Opirala se 0 ne-
znicitslnou - v dejinné persoektivé - touhu Clovéka po svo-
bod a spravedlnosti! Kult teto touhy je bohatsi neZ hero”oky
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liult sily, ktery nakonec akt prevahy antoZnuje s aktem pra-
va, spravedlnosti, s normou etiky. Kult sily destruuje poli-
tickou a moralni pFedstavivost, neni s to docenit rexistencni
potence obsazené v duchovnim a mravnim svete XlovCka, neni

s to nastolit demokraticky a spravedlivy Fahy .bmanuel Mora-
vec jo typickym pvikladem takovéili pfeceneni mofnosti sily”™
to,.co tvorilo obrannou silu naroda, pojaf v tomto mateni ja-
ko ifekazku zrealn Sni narodniho mysSlent. Ducloyni Clovék se
r:r(li jinak. Mrze precenit intolektualni a moialni kvality Na-
ro-a, popl st oi Krirt. s A-tikristem, ale jeho o$*ly jsou -
pioti omylim kultu sily - perspéktivnejsi, konstraktivnéjsi.
ralackAJio koncepce duehovni velikosti 'malého narota®/a ob-
dobnéd projekty probouztne menici oe strukturou evro-sk-iho po-
litického usporadani/ nyni stale viee souzni s vizi sotridlr-
nilo, nenasilného swvvtoveho spolecCenstvi.

Kdyz po zmaru nadeji na Cesko-rakouské vyrovnani /trialis-
mus/ vyprahl Palackého narodne pedagogicky program v promcn-
livych a ned5innych postupeeh Ceské politiky vdCi Vidni a Ces-
kym™ton-lll, Masaryk jako pFiCinu teto krize uré&il pravé opus-
tCni liai1ackého prograrau. OZivil jeho nosné prvicy a preneol je
do SirSiho socialniho prostoru. fiehral kliCovou roli v obra-
tu od liberalismu, omezeného na ‘aktivni*/elitni/ sloaky
spoleCnosti, k sociaine ladénému dcnoRatismu. ..ladooeSi,kte-
vi socialne reprezentovali nastup burzoasniho demokratismu,
byli jeSté priliS v zajeti korporatovni mentality, n®Z aby
byli e to vyj"drit a uplatnit jeho univerzalnost, jeho men-
talni, intelektualni a moraini predpoklady. Hadanku 'cCeseé
otazky' Masaryk rozreVil jako otazku naboZenskou a sooialni:
Tidrodni tak ztotoznil s vSelidskym a z tohoto zomého uhlu
soud®l Oeske myty a predstidky. Dal narodnimu ' novou dimen-
zi, novou normu otevienosti VUCi svetu, do niz se gravoplatn"
vexla i ‘nenarodni’ socialni demokracie. MladoCeSi j° Xelili
*narodnim délnictvem®, Masaryk ji privadei k narodni praci.

Koncipoval ji jako ”nepolitickou politiku", zaloZenou na
1l.yobn,, p~ciM, jez ve svem souhrnu - va;.ou sve -uoho-"HI INns..i-
rnce - je praci sub specie aeternitatis. Lnsahykova dudvSra
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v duohovni potenoe Clovvka byla v jednot5 s jeho Usilin

0 véeobsahlou intelektualni a moralni reformut Zahrnula
celou skalu civilizace a potireb rnoderniho 5love:a, ,ro
vzdalené vize a velké véci nezanedbavala blizké a malé.
Stejné jako rusti liberdalové /napriklad Turgenév/ by pcra-
dil tvn, kteH nernyté a neCesana l:usi oCkovali revoluVni
instinkt, aby ji uejdriv navykli hygiene.

Zintenzivnéni n'rodniho Zivota je tu rovnocenné tvorbc
osobnosti, intelektualné a moraln5 autononni. PfedevSim
v8ak tvorbe narodnioh intelektualU. Tady byl hlavnim zlem
tliberalismus”, tj. vlaznost, ncopravdovost, ncvyhrauénost,
polovzdSlmosteee Masaryklv model intelektuala pVedpoklada
jednotu a souCinnost vzdglanoati a svédomi a od_ovédnost
k jednomu 1 druhému. VUCi narodnimu s stranickému zastupu-
je univerzalni pravdu a univerzaini hodnoty. mim byl urcen
Kasmyk(v osud: na vsech strandoh proti nemu vyvstavali od-
pGrei a nepratele, ale za ziisténou tchoto pok"iku dochaze-
lo k pozvclne asimilaci jeho ideji /1 on se ovvem od nhich
uvil/.

Jakmile se u nas zaCal usazovat stalinismus, staval se
cely lasarykuv odkaz jebo neuprosnym soudcern® A jestlizc
se jests selektivnS miluvilo o jeho ttprofyresivnosti' /Zapr.
pokud jde c¢ rukopisny boj apod./, rnusolo se zapomenout na
to, ze masaryk tato 'sva" vitezstvi povaZoval i za vitezatvi
iiporaZemch™. Neboi jeho taborem nebyla strana, nybrz prav-
da a dobro. hyn®, kdy se od Caesara pomalu vracime k JeZiSi,
tj. od diktatorstvi k aemokracii, od narvlady strany-statu
k nadvladé vlovera a lidskosti, vraci se se zn/sobenou na-
Iéhavosti i nutnost ebrody vzdvlanost® a svedomi...



S.ESKOSLOVENSKO 1988 - 3WIE DO KONCE STOLSTf

M_lan Sine8ka

Gefkoslovensko so ustavilo ..Iftd sedmdesati lety s dobrymi
t'ysly a na zaklade obdiatodn;eh ide.lf . VSeobno tragické,
00 tato zetae pozdéji jrozila, mlzeme svest na to, Ze po dob-
ré umysly a idealy nebylo tato misto v SvropV dost vhodne:
Sikarne si, Ze na nejakém jiném miste v mirném podnebnim pasou,
v Miste, kdy bychom oli z”“sougml.' tidyba Sany neko Holwad”™any,
by Jcpublika lodnés rozkvétala na .iasarykovJdoh demokratickyeh
prcdstav®ch. Ale oo tady, v mists, odkud se pry da oviadat
Evropa? XFl kapitulace z let 1938, 1948 a 1968 se nam jevi
jako du.aledek na<ieho bcznadejnebo zamciplsného :poloZeni.

Odsouvdm stranou ot,zku, zda by né&jaky- jiny, statecnjSi
a méné poetarsky narod prezil v tomto prostoru dUstojneji neZ
r:e:e riloZna e.no, moZna i ne. Nemysl1fm, Ze mlada generace ne.at
zvel&E chéape ono tradiCni dr8luani narodni duse nad selhaxda
nasich vojenedcych schopnost!s KoneCcnC, pri vzeeh tfech kapi-
tulacicd néktefi liaé branili to, v co vSVI1l, 1 bez rozka-
zU generainiho Stabu. Nad Uim bychom skuteche meéli premjSlet,
je priCinlivé kolaborantstvi, ktere ..o vSec : kapitulacioh
nasledovalo. Zvl,1,sté ..o roSe 1968 jsme v tomto ohJ.edu pFed-
vedli ve vychodni .r.vrope ojedin¢loU ukazku snaZivosti. Na ton
nonesou vinu jen politikov:, u. kterych takove jednani ..Fedpo-
kladame. ProC jsme se napriklad tal< nemituné prizpfisoblll
cizlm :predstavam o tom, jak by mel Vit narod vo stfedni .dvro—
pc? proé nepriklad bylo a je tolik pornérnv vzdclanionh lidi,
kteri byli a jsou 1nad4le ochotni lbat o minulosti i o prFi-
tomnosti, kdyZ riziko Vi.rat pravdu je nepomerne iaensH nez tre-
ba pu roce 1948 a kdyz n“koho neomlouva sni utopickl zanlcc-
nont sni obydyjna neinformovanost? To jc podle mého hlavni
bfemeno, ktere ndm brani napfrimit se

Mluvim vSak o tcn jen proto, Zze prav0 nyni pred blizicim,
se loneem stoleti, ve kterea sc zrodil nlv stat, jd prekoBa-
Nni 'tompl?xu z naSi zenépisne fiolohy nesmirné dUlezité. Iroto-
ze Jvropa se zmSnila. a meni se 1 Vychod" Po padestti leteoh,
so rodi nmlejo, Zc bychom si opet mohli sami urCovat n-ro.-
Ni osud, spiDe ve spolupraci s jinymi narody nez na jajich
U'de. vzdy.; se dlouho uZ nevéficnc ptames je vibec m&zné,
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aby zpdsob, jak mravni, politicky, kulturni, hospodarsk.y

a jinak Zijeme, trval nezmeneni aZ do konce stoleti? Copak
musi dojitkai tak hlubokamu hospodSrskemu a sociainimu Upad-
ku, jak ho vidimetreba v Polsku, abychom naSli rozumna fFeSe-
ni a obnovili suverenitu pri tvorbi vlastnich deJin?

Vim, Ze ee v zemi mnoho tlch, ktefi se po vSech zklanél-
nich prestali za“imat o vie, co pvesahuje male d jiny Clo-
véka, mnozi jsou pros lknuti nedivsrou, podezrivavosti a apa-
tii, jilli prost ode'-'li z tohoto 'evlidné.o evr pst ho ~.'0s-
toru.. JcnZe tato chvl!le neni jak ty predchozi, aby mohla
byt zruSena nasllinu V mé generaci a generaci starSi jsme
v padesttych a Sedesatych leteeh mluvivali Caste o kyvadl©:
ZdyZ se kyvadlo perzekuce a blbosti vychylilo do prisnivsjSi
palohy, ryehle jsme se museli nadochnout a nico udélat,nez
se vychyli zase zp-tky. To, co viJdime dnes vSude kolen a v
Sovvtskom svazu zvl,ét, lleni kyvaHo. lJeni ka.o se vratit,
kyvadlo se vzpfiitilo. Dnes to vedi i ti, kteri ho do tohoto
stavu uvedli.

AC nered, musim na podpora tohoto argumentu uvest histo-
rické pou"eni z krizov”ho vyvoje, aspan v téch nejhrubSich
ryseeh. ,noho obetavych, socialne c:i.ticich a bidou zucchuce-
n]jch lidi sdilelo od ncnaméti ideu, !e lidska spoleinost si
koneéni zaslouzi, aby byla uspof/dana podle rozumu, podle
v'™decky zdUvodn'"néio projektu a ne podle libovlle a Spatnych
lidek’'ch vlaatnosti. V devaten4dctém stoleti tento projekt
dozr 1 a ‘ffiarx ho t~oreticty odlvodnil. Pohle -stare trahlce
byl prolekt nazvan socialismom a komunismem, ale to neni
moc dUleZité, protoZepro celou ideu neni hla.vni zam.Sreni
projektu., ale po jektsam, jako 14k, jako spasa a jako ukon-
Ueni nevédomé cesty lidstva.

Projekt spravedlivé a Siastn® budoucnosti byl natolik
vzdalen od zavedeneho zplsobu Zivota, Ze jeho autori nemohli
doufat v jeho rehliza.ci jinou cestou neZ cestou revoluCniho
nasili. Tuto pon"kud nepfFijemnou stranku véci odbyli teore-
tikové poukazem na to, Ze nasili uZ beztak existuje a ze
toto nové nasili bude trvat jen kratce, jen proto, aby otev-
relo dvefe do FiSe svobody.
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KdyZ vSak doSlo v .dusku a pozdéji ve v'chodni Evropé,

v Aziil, v Africe a na KubC /take v kambodzi, také v Kambod-
Zil/ k realizaci projektu, ukazalo se, Ze "piechodné' nasili
se tahne na dlouhe lokte a d"Ffe do FiSe svobody zlstavaji
zavrene. Hasili ve vSech -ormacli' brutalnich i1 pcnSkud civ/?-
lizcvanejsSich, se zaridilo samo pro seoe a instituciorealizo-
valo se. V tomto na.sili se spoleCnost nove strukturovala,
vznikla nova trida, nove se slouCily socialni zajrry atd.

Pred Ctyriceti lety byla do tohoto propeklLu zatazeua i nave
_epublika a branila se stejn€ ochable jako predtira a poto-*
UZ bylo "'v.esnv pops'no, co vsSeoixno zde Irraio rcli. Po secbrde-
o.J.ti letech od prvniUo pokusu mame pied sebou preiileri® vysle-
dek: ten je skliCujici sam o sobe a mravné zniCu"ici, kdyz

v .zoome do Uvaby obéti, které si projckt vyzadal. 10 plati
jesté vice pro nas, protoZe jsme nezaCinali v bidé a zpusto-
Seni jako jini. 0 to horSi je zlost na nase umistény Dvrope.
IV zavorce se viIm vVak svérim se znepokojivou myslenkou: do
ledyby nebylo zapadni nvropy, kam snadno vidime pres plot, -
mjy nemohli srovnavat? tQme se preoe ltépe nez pred etyriceti
lety, mame dost chleba, masa, zakusku v cukrarnach' vi00

aut, lednicek a televizoru, ktere kdysi v'bec nebylre fevz(a-
vala by vetsina lidu dodnes diky hlalinovi, Ze n's vpustil
do raje? Ve sv8ch dusledcich je to velmi neprijemné pomysSle-
ni./

Vedomi o selhani projektu se Siri a upevnuje, ze vSech
stran a stale rychleji se mu dostdva materialu. Jak nove
sly™ime, i naSi politikové Hkaji, Ze prouluZovet dany stav
J3 neraoZne. Zde jsne v8ak u kofene Veskosloveneké specifi-
ky, reCeno jazykem novin, u nasi narodni zvlaStnosti. Lid’
citi, /e program prestavby, ktery nam puliti&aov” nabizejt,
reni mySlen upfinne. Zni totiZ dost ncskuteCné, kdyZz se k myS-
lenoe jakychsi zntén a jakychsi reforem hlasi ti, kteri méli
uL d-.vno tloc pro enit ji v Cin, ovlak d misto to'.0 ji j ..
poSlapavali.

1 uZ jsme v narodili specifice . u problérau vl/dnouoi stra-
ny, na kterou narazime' i kdybychom se tvarili sebes,iirliveé-
Ji. Pfed vtyriceti lety prisSla tato strana na scénu v ponc-
kud jiné sestavv. Bylo v ni mnoho lidi, které sem privedla
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radikilni reakce na vaieCnou zkuSenost' byli v ni 1idé s vy-
jjranenjm socialniu citénim, lidé pamatujici Kkrizi a nezamést-
nanost, intelekiualové, kteri se upsali utopioké viii a pak
hodno teeh, ktefFi uvérili ialeSnym slibim. Znal jsem ty li-
di, protozZe jsim byl o neao pozdéji pri tom. V pribéhu dal-
Sicl let byla tato pomérné koSata spoleénost systcmaticky
osckavana. Po posledni velké osckavaCce po roce 1958 zOGstal

z t,to strany jen pahyl, zunikly posledni zivazky viCi prav-
dé a plvodnim dmyslim, zanikly posledni zbytk.y osobniho sna-
zeni konat prostrednictvim moci dobro. Lid nena Zadné iluze

o ciiarakter. teto vl-dnouci strany. Po Styriceti letecli
sdrutuje jeji Jadro V, kterym se libi byt u moci a mit z to-
hi proopOch. To je vSak obecny zavér a ma krutou povahu
v-eih obeonyoh zévérU, jak jsme je znali, jako tieba zavor

o tridm prisluvnosti. V rarnci teto obecnosti jsou .€akwe
stranf i ti, Itc¥i si snazi Fidit v danyeh moZnostech co
nejlz-pe fabriku, “ysfeavét voucvod jjro svou ozZec, v si, druZst-
vo tnk, aby z toho meii prospéch jeho Clenové atd. V na-
prosié vtipine jsou pak ti, kteri chteli svym detem ulihéit
ceatuke dslini, SCeri se oiiteii dostat Vv'S se svymi oru,-
nizaVni.mi Ci ¢Jil‘)'/m hopnostiai a mnozi, na ktiré nczbyla ani
ta nejnicotnéjsi privilégia. lia tomto teranu se vytvii'i moz-
nost k narodnimu porozuiadni.

Tento vysledni stav vladnouci strany neni podlinén ideolo-
licky a terrnin socialismus ;je MOZne si i odn~slet. Touto
.rozkladnou chorobou by onemocnéla kazda skupina lidi,ktcr’
by tak dlouho vladd”™ia sama a to jeSte jen v Uzkén vnitFnim
kruhu. k deueneraci sc odsoudi kazda skupina, kdy! vznese
nirok na monopolni v'kon moci.

"0 vze je hlavne naSe zvlastnost,podtrhnuta Cervené naSi
posledni kapitulaci.Y jinych zemich vychodni Evropy je moz-
né, aby dvere do budoacnoeti otevrela reformni cast komunis-
ticke strany. U nas vSak byli retormni komunisté vyhubeni
v siidiidesatych letehh a jestliZe jeSt§ tajné uvnitr strany
existuji; nedavaji o sobf védét. 3koda. Jejich vykon v jlas-
nesti je v Sovétském svazu obdivuhodny.

To byl struvn' historicky argument proti kyvadlu.Popsa-
Nn' stav poskytuje do konce stoleti lepSi vyhled, neZ by se
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zcialo. Jsme bez iluzi a take uZ bez ideologie. 1 mame
viastné jen jedinou moznost vyhnout se horkérmu konci®™ do-
ho. nout se v ncjSirSi»> narodni h™nse)su na z.ené, na po-
chodu k demokratickému rozhodovéani, na pluralité bez ja-
kychkoliv postrannich Umysld, na svobodné volso cild

I osob, z niZ nebuae nikdo predem vyluCovan, a posléze

na mravni obrodé&, na co ne¢rychlejSim vyblednuti ze 1ZT,
kteié otravily narodni dUsi. NemlZe existovat zadna jina
lesitimita neZ ta, ktera vychazi ze svoboUnS projevené
lidove vUICH

xemyslim, Ze je opravné?/? ai<;"uvat ..i "a n.ristat-k pr-.,-
Gramu. Za posledni desetileti byl formulovan alternativni
pro?;ram témer pro vzZechny otlasti narodniho Zz"vota. Jen
v textech Charty b?’\o vyslovene tolik dobr'ch .halenek,

Ze s nimi do konce stoleti vrchovaté vystaCimes A pak,
rozhlédneme se po EvropS* Uapévn' viady v sluSnych a pro-
sperujicich demokratickych stateoh jsou vSedrny stejné
prag iaticke, vyvaZuji spiSc smirlivé neZ anta.oonisticky
rozné socialni z'jmy a jsou konec koncu wv!dy napravo nebo
nalevo od stredu. Nas lid nema jinou montalitu nez naSi
nejbliZSi sousede a mit moZnost volby, dal by ve vScch
uzlovych bodech naSich déjin prednost teto cestes. OlvHA"-
zace, ke ktere sv'm pUvodem patrime, nema koneCné prilis
na vybranou v krocich do budoucnosti: nemlZe spory mezi
narudy a ..Qcialni antagonismy VeSit valkou, protoze by sa-
ma zanikla, musi spravedlivé rozdvlovat praci a bohatstwvi,
ke kteremu se dopracovala, a posléze musi obnovit rovno-
vahu mczj. svou pramyslovou aktivitou a hrub$ vykofFistova-
nou prirodou.

Po sedmdesati letech existence statu remame tedb prcs-
priliz dUvodl radovat se nad jehc stavem. IkdYL to zni
pajadoxné, domniv'-m se vSak, Ze ze v ech vychodoevropskjch
stato mbme nejpriznivejSi podminky nabyt do konee stole-
ti svobody v Fizeni naroiniho os-idu a nebyt Evrope na ob-
tiz. To vyplyva z toho, co jsem fFekl pfedtim: pro polovi-
Cata a pokrytecka feSeni jiZ narod ruku nezvedne nebude
pro né tak' pracovi t. ;tav nSe o hospoMrstvi, pres vSech-
ny va.dy a zaostavani v technologii je pfece jen lepSi neZ
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jindc na vychode. Nemame dluhy, pri odch°du z funkce za
to dostane nvkdo statni vyznamenani.

JiZ nyni vznikaji prirozenou cestou obCanslce iniciati-
Vy, prirozene se prosazuje autorita osob, ktere citi na-
Iéhavéji neZ jini zodpovednost k naSe. u narodnimu osudu,
rozSiruje se ~demi lidskych prav, pomalu ustupuje strach,
strach z nelitostné politické moci, ktar® nas ochromoval
po padesat let. V dUsledku zmén v Sovétském svazu se
uvolfiuje sevieni, ve kterém jsme tu Zili.

Tio konce stoleti se snad ukaze, ze tato republika by-
la zaloZena na celkem vhodném miste v ¢(vropé, jenze
straSné dlouho trvalo, neZ se prednosti tohoto mista mohly
projevit. PFijde, co musi pVijit. Mne jen udivuje, £6
jsou lide, kteri to nevidi nebo neciti
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PLURALISMUS ? A JAKf ?

Rozhovor Alternativy s Rudolfeia Batt*kem

Ie o Nejdriv mi dovol par slov 'vodenu Hnuti za obCanskou
svoboou se pokusilo sitorjaulovat narodni - ve smyslu

vSespoleCensimy - politicky programyPrirovnala bych v tom
smyslu Manifest Demokracii pro vSechny k progravu Ko-
Vickéoiu,ktery taky vyjadroval dost siroky spoleCensky
konsensus a lter® pak komunisté at na natla.k dtalina ane-
bo z viastni politické netrpélivosti opustili, Hnuti za
obCanskou svobodu je od roku 1968 prvni,které se deklaruje

f;ako politické, tedy opoziSni k politickym strukturam, _
tere v zemi viladnou.Podle mého nazoru nabizi rQdiCalni,

ale souCasné konstruktivni ieSeni spoleOenské krize a

myslim si,Ze vyjadfuje nazor dokonce i Casti komunistu.
Ty jsi jednim z iniciatoru, a zakladateld "nuti a v jeho

dost Sirokem nazorovem spektru. zaujlma’ vybranvnou pozi-
oi,ktera ma uZ i1 svou historii.Chtéla bycli v Vasopise
lUternativa v seri"” rozhovoru se signat/fi Manifostu
probrat jejich definici a Dojeti toho lilavnhiho a noveho,

k Veiau se Hnuti odhodlalo, totiZ _olitii:y.Tela jsem o°vy-
braCa jako prvniho,protoze te vedu za representanta one

vetSiny naSi spolecnosti,ktcr® sn v oficialnim dOni ne-
dostavad slova, reprezentanta tech,kterFi nesou nej l.et"i

tihu omylu liditkteri vladno™ a tieh souCasne,lteri fak-
ticky nemaji mcZnost do pomerti zasahovat.V literature se

o teto vCt3iné spoleCnosti ustalil teo'min "ti druzi” a
mysli se jim ti vSichni nekomunista, v _jemnSj"'iia odsti-
nSni a ve vyhrocenych pornérech se "temi druhymi" mohou

mysletaa stat se dokonoe i radovi clenové komunistické
strany. A ma otazka. zni: souhlasil s takovym velice
obecnym vymezenim svého postaveni?

r.Jloi Seuhlasim i nesoullasim. ZaZdcpadne jsem rad, Ze ses
me na Uvod nezeptala. na vahu, vySku, Sivku pasu a mého
obliOenélw zpevaka. Vstoupila jsi rovnou in medias res
a ja se tedy pfizplsobim. Ky! jsem koncem loriského a
pooatkm letoSniho roku uvaZoval o seskupeni a podobé
demokratického politického hnuti, alli ve snu me nenapad-
lo vytvaret jakousi novou podobu KoSického viadniho pro-
sramu po dvakrat dvaceti pius trech letech.To byla teh-
dy jina loistoriokc kaxJiiola, zoela odliSna politicka si-
tuaco"kdy ne jen Fada vladnich nelornuniatickyoh politikti
podlehala iluzim o mozné dlouhouobé rovnopravné politio-
ké spolupraci s komunisty»Kolik jsme museli jako na.rod
a spoleCnost za tuto historiokou wncvyhnute Inostl! zapla-
til' vime dnes vzichi, 1 samotni komunisté, mezi nimiz
je bohuzel mnoho teeh' kdo si to dnes nechté&ji /ncmo-
hou?l priznat.
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Poopravit musiia Tve tvrzent, /0 linuti za obCanskou‘
svobodu je od roku 1968 prvni seskupeni, ktere se dekla-
rovalo jako politické. Uz pred deseti lety vystou ili
nezavisli socialiste a spolupraci se Socialiaticltou in-
ttnacionalou nazna5ili sve zauereni. Jejich Cinnost ukon-
Cily policejni represe v leteoh 1979-1981. StaCili jeS-
té v roce 1979 vydat Sbornik dokumentu o svych ideov'ch
vychodiscich a praktioko politickyoh snalideh. Zuiinuji
se 0 toua proto, Ze mnoho tehdejéich mySlenek je vyjadre-
no i v zakladajicim manifestu Deuiokraoii pro vSeolmy
Hnuti za obCmiskou svobodu.

I kdyZ tedy nejsme prvni /nezapomen take na Demokra-
tickou iniciativu, u jejihoZ zrodu rada z nas stala a
pomahala ji do Zivota/, prece jen BOS je prvnim Siroce
deklarovanym a definovanym hnutiui a progra.matickou kon-
oepci, - nikoli programem ve vlastnim slova smyslu-,
jez ma znaCny ohlas ve verejnosti a hlavne pricliazi
v doe k takove praci primo vyzyvajici. Ocitame se v Si-
tuaci, kdy komunisté usvédcCuji sami sebe - ak tomu ii-
kaji omyly,chyby nebo zloCiny -, odhaluji neplodnost
totalitni direktivni tridni politiky a nomenkla.tu.rniho
elitarstvi. JenZe ,alespon u. nas, dosud nepouhopili,

Ze se ho rnusi vzdat konkretniui politickym jedn'nim.Uo0S
jim k tomu r°do dopomaZe.

Budeme si tedy povidat o politioe. Je to tvoje vaSen?

Druh odpov édnosti? KoniCek? Berest? ZpUsob sebereali-

zace?

Politikem z vaSne asi nikdy nebudu,to neni proste
ve mné. Znam a pozoruji ty, ktefi by bez politického
uvazovani, politokeho monologu i dialogu nemobli byt.
Pro nv je politika existencialnim syndromem: oni musi
v teoril i praxi neustale hodnotit situaoi, posuzovat
lidi, jejich moZnosti a Sance i zpUsobilost, prestavo-
vat a posunovat jedinoe, skupiny, stramy, nEYrhovat
postupy, koncepce a.td. B't politikem z VASNe znamena

hrat nekoneCnou rozehranou partii celospoleOenske hry
o res publicae, a hrat ji jakoby slo o Zivot.
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Tuhle hru se asi nikdy nenau”im a presto via, Ze '‘deiam”
politiku, a to v tenejvyhranenejSi podobe vCetne rizik od-
povidajicich podminkam totalitniho Ffzeni spoleOngsti.

V prvnioh tSeh povalecnych. letoch relativnv svobodné po-
liticke pra.ce jsem ¢ ni poci-toval znacny osty:..h, predevsim
k zavedené d¢lb& rozhodovaci pravomoci a yrospcchu, nebo
chc"S-1i Zlabd. ud pocCatku mi vadilo ”veluocensk "l rozdéle-
Nni regionu pro vyvolen&, moznosti pro jiriakou, dalbi tvor-
bu :nezavisl ého politickeho mysleni byly- vylouCeny. Napsal
jsem tehdy prfed volbami v race 194G svoji prvni a posledni
Poli+icbu béasen s vyrazné kritickou iaculaci na téma &tyfi
stranj v zomi Cesko. Byla to ovSem pozice nerealisticka a
prakticky nead.Celna. 1lUe tato moje politicki naivita m-
vlastné uchranila vyrazmého pogromu po Ononi 1948, ktery
postihl ty, kdo se vefejné angazovali jako nckomunist®.
Jcdinou mou snahou vstoupit do politiky byl pokus o vydava-
Nni ilec;.'Iniho nezavislého politaokélio casopisu s levicové
demokratickou orientaci. Byli jsne tFi, ale nastesti oro
nas - nem?li jsme na to teohnioky ani intelektualn€ - k roa-
lizac! nedoSlHo. ‘iil jsem tedy tCch dvacet let do roku 1968
?eicjné ne:politicky. llebyl-li opoleCisky ter'n dostatecné
:vobodny pro moji politickou angazovanost v letech 194) -

- ..918, iak po Unoru 1)48 so uzavrei dokonale a bez vyhrad -

s komunistickou diktaturou <se.n nemohl mit spole¢ného vUbcc

nic. stal jsem se politickym outsi-ereni, kteri neohodil

k volbam, ale pfesto vystudoval Vysokou Skolu politickou
socialni a de i‘a.cto liskal kwvalifikaoi pro :praci verej-

nou.

Iro0 jscm ustoupil do politi{y v roce 1968? Kepachybno
zdc byla utlumena potreba vyjAdrit se angazovane k otazkam
spolecenského byti, fadu a ohoOu wveci ve:ireJnych. dtru¢né
-oVeno, vnitini potfeba, vfrazné mravné motivovaa, jak ji
vidi rilosoi K.Popper - uvedomil jso . si, Ze pro”te patvim
{ tCm, k.,0Z j ou na ¢esté M2o/ni |. pSiuc avet o - te-
to poz"oR, jakmile ji pFijmou, ulini ntodvolatelliou odpovéd-
nost VUCi sv6 vlastni mravni integrit&; a tedy kuo Ji pFij-
mou ne vSemi esobnimi dusledky. Jak wvidis, je to porau ta-

taZ, jen trochu skuSenosti posunut-' pozice moralniho
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Tuhle hru se asi nikdy nenauSim a presto vim, Ze "dSIam"
pclitiku, a to v tenojvyhranenéjSi podobé vcetne rizik od-
povidajicich podminlrdm totalitniho Xfzeni spoleVnosti.

V prvnfr:h tleh povUleCnych | -l,ooh relativné svobodné po-
litické prace jsem k ni poci-toval zilaCny ostyu®™' predevSim
k zavedené delbs rozhodcvaci pravomoci a prospochl, nebo
- chr-11 zlhru. poCAtk1 iF vadi lo v 1l'4acenskén rozdéle-
ni regionu pro vyvolene; moznosti pro jinakou, dalSi tvor-
bu nezavislého politického mysleni tyly vylouceny. Japsal
jsem tehdy pfcd volbami v rocc 194G svoji prvni a posledni
PoliticfUu bésen s vyrazné kritickou Tnbulaci na téna Ctyfi
strany v zemi Ceské. Byla to ovsem pozice nerealisticka, a
prakticky neuCelna. Ale tato moje politicka naivita m0
vlastné uc.hranila. vyraznd9lo pogromu po '6-noru 1948, ktery
postill ty, kdo sc verejné angazovaiil jako neko'nunisto.
Jcdinou mou snahou vstoupit do politiky byl pokua o vydava-
ni 1legdIntho nezavislého politického dasopisu s levicové
demokratickou orientaci. Byli jsme tri, ale nastésti pro
naG - n-méli jsme na t dani §it—WktualiiS - k rea-
lizaci nedoSlo. zil jsum teUy técn dvacet let do roku 1968
?elejné nepoliticky. Nebyi-ii spoleélisk] terén uostateCni
svobodny pro moji politickou angazovanost v letech 1945 -

- 1948, pak Po Unoru 1948 s, uzavfel uokonala a boz vyhrad -

s Jrnmunis-tiokou .hFtaturc se - spol gonéto vUbcc

nic. Stal jc-em se pclitickym outsiderem, ktery necliodil

I volb'm, ale presto vystuooval Vyvokou Skolu politicCou
sociaini a de facto ziskal kvalificaol p o praci verej-

nou.

ProC jsem vstoupil dopolitiky v roce 1£68? Nepocjybno
-0de byla utluména potfeba vyjadFit se angaZovane { otazkam
"poletenského byti, Fadu a j.10du véci verejnych. Otrudné

ceno, vnitfni potreba, vyrazné mravné motivovana, jak ji
vidi filosof K.Popper - uvédomil jsom si, Ze prooté patfFin
r ten, kdo! jsou na oejté hisdani lepSilw svéte a kuo z te-
to pozice, jakmile ji pFijmou, uCi i neodvolatelijou odpovéd-
nost vaéi svb vlastni rnravni integrité; a tedy kdo ji prij-
mou se vSomi osobnimi dusledly. Jak vidiS, je to porad ta-

t:Z, jen trochu zkuSenosti posunuta pozic.. moralniho
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idealismu, prostS vira, Ze politiku, tu "dCvku :prorad-
nou”, lze PI€ce jen d!lat v norrna.eh politické kultury,
a to 1 :proti tomu nejzatvrzelejSieu protivnikovi.

ZaCnu historicky. V Sedesat'm osme.l rooe jsi byl poslan-
cem Ceske narodni rady.To je vysoka funkce.Byl jsi taky
mistopredsedou Klubu angaZovanych nestranikU,&tAN.To by-
la tebou zvolena funkce vyrazne politicka. uplné odlil éd-
nu od tohoi jak pak lide dosazeni brelnevovskym wvlivem
0 KA.u psal.i, Ze je to kontrarevoluCni organizace std.
Mluvme o vcceoh. jak skutéCnejsou: tys byl komuniaty
odsunutym spoleCenskym outsiderem, tttim druhym*’, a jak
se stalo,Zes byl v sedesatem osmem "angazovanym n,tra-
nikem"? AngaZovanym pro co?

UZ jsem naznaCil politické parametry sve potreby pro-
mluvit :do tohoo- A jak jsem do toho promluvil bylo™M-
no za a/ m'm bezvyhradnym demokratismem a za b/ s8iai-
ni.. solidaristickym pocitem vnimAni spoleCenskych vzta-

U Byl jsem a zUstavam levicovym demokratem pristup-
nym vSem re foreaam, které mohou pfFispét k hledani opti-
malniho systému a jeho struktur,coZ nelze delat na
Za.dne rigidni ideologické bazi, ale zase nikoli bez
ideove koncepoe - to jsou dve rUzne kategorie.

KAK zacCali delat v brfeznu 1968 lide ae stejnou mrav-
ni naivitou, jaka provazela ME po rooe 1945. rychle
jse.i ji.4 porozumél a protoZe atmosféra byla diky ko-
munistickému' obrozovaal: prizniva, zacali jJsme se uplat-
novat jako obCane se svobodnou :politickou vu.li. Kdy-
bych vyl politioky zkuSenéjsi, zaCal bych mozna nli,V)'/—
raznejSi institucionalni rovine, net jakou poskytoval
sircky pojem angaZovaného nestra.niotvi, byl to vlast-
Né v'raz skut>Cnosti, Ze do politiky ohteji vstoupit
nekomunist . Angazovali jsme se pro politickou pr&ci -
to platilo oce€N€. ke konkrétnimu jsme se nedostali,
nebyl ndm dopldN Cas. KAé sdruzoval obCany nejrUznej-
Siho politickéhc zaméveni - stredni, vyrazne demokra-
ticky proud mél prevdnu. Jako trvala instituoe by
dlouho nemohl v oteviené spoleCnosti existovat - stal
by se nepecKou¢ zakladnou pro vznik politiokydn stran,
ale to je Ilapitola nenapsana. Biosne ,jak ukazuje
souCasnost, dvdictvi KOu v jiném tvaru a podobe zU"-
tava, nelze je obejit, nebot je'o nosna idea zustava
trvalou potrebou i eerséktivou.
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vV 70. a 80. letech f;Si byl trikrat odsouzeny za verejnou
Cinnost. Dava to dohxomady mnoho let vezoni.LIél jsi po-
oitt Ze svym veznenim taky deias politiku? Je v toia, Ze
je Clovek zavreny, taky nVea pozitivniho?

VI4ddnouoi ideologie se '"Stiti: pojmu politicky vezenv,
pro ni je ClovEk, vystueu.jici aktivné mico strukturu "
ochrannych kridel komunistického monopolu moci, spole-
Censky SkUdce, nodvracsC republikovy /neco jako bou”c
sorudovy/, ntisocialisticky Zivel, a nejradSji by tal<o-
vého Cloveka. diaenostilcovali jako psychopata na bazi so-
ciélnich bltrdU a kverulantstvi, ostatn& v SovCtskem sva-
zu se dnes musi z t'to obludné praxe psychiatrické 1€é-
by politicky pobloukilych vymawovat 1 tim, Ze dovoluji
mezinarodni kontrolu psychiatrickych leCeben* Ty jeStC
pred jednim dvena roky spa.daly do kompetenee - svCte
div se a nezasni! - ministerstva vnitra.

Nerad mluvim na terma svého politického kriminalu.Vii,
Ze se tomu dUsledny politik Caste nemkZe vyhnout. Jakt,
ic to Clovek dopracuje az k odsouzeni, neni ani zaclu-
ou ani prednosti, spiS ukazatele:, je nedovedl spravne
odhadnout sve rea.lné moZnosti. Vezeni znamenad vyrazeni
z politiky a verejneho pUsobeni, coz je témér totez,
jlu.o kdybych dobrovolné pre”i'isvoji p.ll-tt}kou aktivi-
tu. Poprve ms vzali do vazby v race 1969 po zbaveni
poslanecké imunity na 13 mésicii. Na politiok®™ proces
tehdy jeSte neméli a spolu s .judkem achmanem a Janetu
Tesafem nas propustili v den, kdy semel konat soud.
dok nato, v roce 1971, nas znovu zavreli pro predvoleb-
ni letdkovou akci, kdyZz jsne obCanUm piipoinenUli je jich
volebni pravo nevolit. Fote v roce 19&0 mé jako uopo-
ninutiv priradili dodatecné do likvidacni akce min.
vnitr K enn a v soloProcesu fDé prirkli pro zastra-
Sen{ jinych a z hrlzy nad vyvojem v Polsku bohulibyoh
sedm a pill roku, coZ zkorigovali u odvolani na pét
a pUl roku. Veéznit pro politiku je sui generis take
politika, ovzem, jak jsem naznaCil, spiSe symbolioka.

Pokud jde o samotn' fakt vézneni, je moZno tento
Cas umohoznaCne vyuzit predevSim sebe, pro dotva-
feni sve ofcwnosti, sve Zivotni koncepce. Vezeni mize

nepfipraveného Ci slabého zlomit a definitivné vyla-
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dit, ti druzi si jen provéri svoji mravni identitu -
mohou vyhrat n ziskat neco, co nelze témSF nivim nahra-
"ite V nadsdzcc ro me pFiznaéié byoh rekl, ie nluvnj
politik, majici vzbuzovat alespon minimalni ddvéru,by
«*ei okusit zivot za mfizemi, ne ovSem proto, aby tam

z tehhze divodl posilal pak sve odpilro

Jei signatar Charty 77, patriS mezi jeji predni aktivis-
ty. Podle mého minéni je Charta jednim z dulezitych sta-
1 rv cl, existujicich vedle politického systo6-
izi., |tery postupné, v nékterych obdobich az do otevre-
no policejniho teroru, ustavovala posrpnova moc.llL. j,
kde oficialni politika v Fizeni Cekoholi - hospodéafst-
Vvi, prav , Stitu, kultury - sklouzavala do extrému
mocenského nasili,Charta 77 to vyrovnavala ddsledny.'!
pluralismem a programem . ny lid!l | >rav. V dnes-
nim politickém ZzZargonu bych fekla, Zze Charta tyla téch
deset let Skolou demokratismu. Nebo ji vnimas jinak?

rladové v tom s tebou souhlasim. V obuobi "technolo-
. ické" konsolidace stalinismu, tak vérné a dasledné
zpodobena viadou pana Breznéva, se stala Gnarta 77
optimalnim a v dané situaci asi jediné moznym projevem
obcanské slusnosti a statec¢nosti. To, Ze nikoho z char-

tistd tehdy neod8oudili, jen potvrzuje moudrost akce.
Z opacného konce vidéno' mnozi z tvct, kdo postradali

odvahu pridat se k Charte 77, i kdyZ s ni souhlasili,
byli. 'nuceni' podepiqovat moci pripravény solidari-
zacni tex”™ - entichartu - a nutné se tak zdis_relito-

vat. Jlevim, jestli byeh Chartu 77 nazval jedniia ze
stabilizaOnich prvkd. fro me byla spis jakousi vniti-
ni, skrytou schopno6ti sebezachovy a regenerace trva-
1o nqgrustvaného socialniho organismu. Jinak f-eOono,
tcch nrvnich dve r pU!l stovky a dalSioh tisic siona-
tdrl se staly pVinejmen8im dakazem sluSnosti, vyra-
zem sebeuvvdoméni a mravni hodnoty, kterou v sobé nia
ka'zda pravda vysloveni® v mezni situaci. Tim, te se
Charta 77 neneclala rozCilenou moci zastraSit a zlomit
a ve své cCinnosti pokra5ovala a vydavala své dokumen-
ty, prokazala nejen svo”™i opravdovost, ale i vdli

k prosazeni nové formy vei'cjne obCanoké aktivity, ne-
vymySlen8 8 nedirigovan] wvl/dnoucirn cgntrem, jnk bylo
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a dosud Je béZzné v tomto socialnim Vadu.

Charta 77 v sobe nese prirozenou pluralivu demokra-
tisou - ten e owvseta omezen tiii, e sc sigr.ntaFi nemo-
hou sohazeta roishodovat na z»4kladé "™iroL”ho konseucu.
Pokus vytvafet fora Charty 77 prczatim moc bezohledné
napadl a znenoziuje* Charta 77 tin, ze byla prvni a da-
la si dostateCcné obecny a nosn' Ukol bra.nit Clovelca
vV prosazovani a obrané jeho prav, ~Ustala i pro budouo-
nost ..rvalou instituct.

Takze co je to politika? Jak tornu rozurniz ty, jak ji
delas a minis délat? Je to verejna cinnost v pluralis-
mu? Je to mocensky boj? Optam se z hlddinka konkrétnich
okolnosti: dokud byla spoleCnost pooteviena nebo dokon-
ce se sklonem k otevrenosti, jako tomu bylo v roce 1968,
byl jsi funkcionafem vjznainyoh _politiokych struktur,

0 'a a KAK. Kdyz se nasilim oficialni raooi spoleCnost
uzavrela dokonce az_do i policejniho rezimu, 7 Charté
J'1 usiloval o otevrenost a pluralismus?

Politika je tiu, ¢im je wvepraxi, jeji char-ktor urcu-
j1 hlid', Kteri ji délaji. iidzc byt opravdovou staroati
0 veci vefejné a jejich zle..Sovani, ale také jen Lojem
0 moc, osobni ™i skupinowvou, av€Nou pro dosahovani so-
chalni prestize ambicioznich jcdnotlivcu. ropravde Fc-

, je vzdy a vSude “i . vSim uakromav. *+ o Jeji drov-
ni rozhoduje kvalita téoh, kdo do ni wvstupuji. Bchuzd,
vZdy znuvu a znovu tarn budou liledat své uplatn=ni ber.-
ohledni kariériste, lide byz mravnich skrupuli vodlc
tech, kdo vedi, Ze politilkou kultu_u v pravcra ..iova
nnjyslu lze vytvaret s respektem 'e kulturi a moralcv
vlastniho osobniho Zivota, s respcktem k zéakladnim pra-
vidlum sotziti, s védomim, Ze polit'’cka prnee jc pou-
hym px*ostfedkom k UCilUm vyzOim a vyznamn"jSim - zac'-
leni osobniho Zivota do roviny duehovni.

Ahyeh vSak byl konkrétni a méné filo.oficky; politika
cha.pana jako politicka kultura je moZna jen v otevrené
spolecnosti. UmoZnit projev prirozené spoleConoke plu-
ralitf je jcjim zakladnim znakem i1 hodnotou. 1 v plu-
ralité dochazi k vybéru a volbe vZay urCitych jedLacu.

a skupink rizeni, vUdé a rozhodovilni, ale vZdy musi
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byt toto privilegiu’ moci provazeno vedomim odpovéd-
nosti a podrobovano heJen UCinne socialni kontrole,
ale 1 opakovani;mu v,'bSru a volbC. Privilegiim vykonné
moci na vsS¢no Casy je zhoubou ka.d4 epoleCnosti a tim
i politiky a politické kult'i-y samé. Bylo tedy jen l«-
gick€, ze posrpn0VYy konzolidacni rezim mi zajistil
cestu z poslanecké la.vice rovnou do kriminalu.
Vidis nejaky podstatng/ rozdil mezi Chartou 77 a llnutim
za obCanskou svobodu? Bylo moZn' Chartu politizovat?

Moje spojeni s Chartou 77 bylo nepocbybné p&iznAnim
se k demokratickému pluralismu. Jak znanc, Ch'"ta 77
se nikdy neoznaCovala za spoleCenstvi politické, za
hnuti pro politiku s.jeji nutnou instituoionalizaci,
prograaiovosti a verejnou terenni praci ve spoleCnosti.
1l'akZe zakladni rozdil mezi Charteu 77 a Hnutim za ob-
Canskou svobodu je prave ve v.yraznS proklamovane a dc-
finovana politi Snosti linuti. Zatimcc Gharta 77 pred-
stavuje spojeni jedincU s rozdilnou ideovou orientaci,
KOS se pokousSi sdruzit obCany kolem zakladnich prinoi-
pl demokratismu, pluralismu, tolerance a osobnich
a spolecenskych svobod, coZ je kvalifikuje jednoznaCne
jako seskupeni politické.

in. zi politicky orientova\.i chartist se pokouSeli

vnest do c. artovniho sol-jOenstvi vie ducha z praktic-
ké politiky - f-Ora CKarty 77 k tomu méla prece slou-
z1t" Mepochybuji, ze palitigky dialog by poslouZil
pffitivie&, ale sro _obrou veejnou pr-ci kaZde kupiny
je nutny konsensus alespon v zakladnich otazkach a ten
by sev-harte 77 uskuteCnit nedal; nara.zili bychom na
radu nazorovyoh rozdilu. Charta 77 ovsem mlze prorné-
yovat svoj” pUsobnost a vliv nejen mezi vlastnimi
signatari, ale i do Sirg&i spoleCnosti v duohu svého
zakladniho prohlaSeni, ooz je ulol natolik trvaly,
Ze 0 svoOji existenci nernusi mit obavy.
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Te& vyuzZiju jeden aktualnS zverejnény text k vyjasnCni
nekterfch obecnych a teoretickych protilémU. Je to pro-
jev ta®~eunika UV KSSS Jakcvleva, ktery svoje postoje
zverejnil asi ne n'hodou v ccskoSlovensku. lyslim si,
Ze Alexandr Jovilev formuloval teoretickda, v®chodiska
toho, auuu oni v suvVtské kornunistické strané fikaji
socialisticky pluraltsrnuB. CM1li politicka otevienost
v mazich danyoh jejich mozZznostmi a ‘rovni jojich po-
znani .

Na tom projevu mé zaujaly dva vyrazné rysy: jednak, Ze
nebetyCné presahuje politickou vyprazdnénost nasich
prezvykavcu frazi, jimz jde uz jen a jen o.to pridrzet
se svych zidli, a jednak, Ze v samotném projevuj o ob-
sazen rozpor. Dokud Jakovlev vyklada nasilny mi -
jak Fika - filosoficky nezdlvodnitelny presmyk leni-
nismu ve stalinismus, je vc vykladu perf ktni; i1deolo-
gickou lest ale c¢tu, jak zacne formulovat vychodiska
pro soucasné Ffeceni mocensko politickych problémd;
anebo, abych hned nebyla podezfFivava, c¢tu zde prave tu
polovicatost poznani a rozhodnuti. V projevu je znaCné
napéti mezi vyliCenou historickou zkuSenosti a jojim
soucasnym pouzitim.

Jakovlev nadrazuje pojem socialismus pojmu spolecCnosti,
tedy pojmu kolektivniho lidského byti, a pripisuje
socialismu snahy, které na sobé nese sama lidské. ko-
lektivita. Socialismus je mu dokonce vyjadfenim, reali-
zaci etiky; To zkratka, co se ukazalo, Ze socialismus
musi respektovat, Jakovilev Ilic€i jako jeho znaky. Péto
ideologizaoe se dopousti z jediného ddvodu, potFebuje
shora, z mocenskych pozic obhajit zdsadu vedouci poli-
tické role komunistické strany. Teorie tu je odvozena
od pozadavku jeji moci, ne od potfeb spoleCnosti.
LoZzna je to v Sovétském svazu jediné racionalni reSe-
Nni, nevim; naSe zkuSenost je ale radikalnéjsi, a nejen
naSe, i1 polskad a madarska, a ma otazka zni: jaky jo*
tvlj nazor na tento kardinalni problém, ktery je tea
reSen ve vSech otfesenych socialistickych statech.

‘7abyvat se prohlazenim pana Jakcvleva povazuji za
nadbytecné" Staci polozit vedl, sebe v historické i‘adV
ncjr'znéjsi prohlaseni predaavitdd sovétské ideologie,
abychom wvideli, jakcu ideovou ekvilibristiku bylo nut-
no provadct se vScmi zakladnimi, dooud neotresitclnyni
dogaaty jejich vykladu war:-xismu-leninsmu a socialismu,
a.byehom pochopili, Ze hlavnim, nosnym a trwvalyrn smys-
len dneSniho lisili sovetskeho vedeni je zduvodnit ne-
pominutelnost vedouci ulohy stra.ny, coz ee j-n stydli-
vy vyraz pro jeji mocensky monopol. Pravé tento mono-
pol centralniho Fizeni vScch oblasti spoleCnosti se

znovu a znovu nazi kla.st jako hlavni znak komunistic-
li:ého soollismu. ten druhy faktor, vSeobecnou likvida-
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ito jejich délo, mne jde o otazku zakladnejSi. Vedl se
tady spor, zda je Oi neni aocialismus reformovatelnytal.-
mne se i;M, Za vee je v néCem jinéou Oficialni moc uZi-
va pojmu socialismu jako nedotknutelného zaklinadla,
GorbaCov méd dokonce heslo "vice socialismu:- Co to je -
vice cooialismu? Bylo ho doposud malo? UZ tato neujasne-
nost napovida, Ze moznl bCZI vobeo o to vyjasnit si,
co to je socialismus. Jak ty se na to diva$S?

Zda se, Ze mnoha jsem vyslovil v predchozich vStachb,
i kdyZz dohady o reiormovatelnosti koraunistick'ho systé-
mu me v'dy naladuji na haSkovskou notu, radéji se vSak
ovladnu. V zasade je nutno pripustit, Ze kaZdy systém
je refomovatelny, zpravidla vSak dodavam, aZ do svého
protikladu. V pripade totalitnich rezimU nemohou refor.my
prekroCit - zruSit zasedu mocenského monopolu, coZ je
alfa a omega kazdého systémového socialismu. xiohly by
napr. pripustit existenci nezavislych politickyoh stran,
ale neumoZnily by jira nezavislou i'Cast ve volhach tre-
ba tim, Ze by povolily jen jednotné kandidatni listiny:

PouZivam pojmu komunisticky, systémovy socialismus
pro spoleCensky i"dNixistujici v Sovétskéra svazu a u
jeho evropskych spojincU, tedy i u nus. Predstavu, ze
socialionus znamend vySri qgpoleCensky rad v pomeru ke
konkurenCni s:poleCnoe.ti parlamentni demokracie, ozna5o-
vane jako kapitalismus, vytvorila predevSim stalinska
ideolocdy. Byt proti vladv vyznavajici tuto ideolooii,
znamena podle ni tyt proti secialismu, a to je zlocin,
ktery drive bylo nutno trestat smrti, od urCita doby
jen”™zenim, a te3 jJsme ve Stadiu, kdy lze oCekavat, Ze
celd tato pochybna, pro:padajici se, protoze ve svycli
dlsledcich protis:poledenska ideologie vezme za své.

KKOick&a evropskl pojeti socialismu, vyrlstajici
z politickych zdpasfi Ctvrtého stavu - délnictva, vyjadri-
lo sve ideové zam-reni v oznaCeni, Ktre pro sebe prijala
vetSina délnickyoh politickych stran: socialni demokra-
cie. Ano, slo a musi jit predevSiia a na prvém miste
o demokracie, ale musi to byt demokracie, v niZ vSechna
rozhodnuli budou respilttovat potfeby a dlstojnou existen-
ci oné nejvetsi socialni skupiny tzv. "neldspeSnycii pod-
nikatel(" - obCanU, kteFi v socialni hierarchii narnezd-
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NE pracujicich zaujimaji mista radov'ch pracovniku,nebot,
aC Fizeni, nikoho neridi. Jsou to mozZna tri Ctvrtiny ob-
¢anl : deinici, airministrativni a techniOti UreUnici a
dalSi pracovnici. Moderni socialisticlcy politik bude moti-
vovat ovdj vliv a Cinnost vZdy pod jedniw rozhodujioim
postulatem. Jelo pohled na spoleonost bude vychazct zdo-
la, opektreiqg one naproste vvtsiny radovych obcani, a bude
tudiZ kazde rozhoLinuti zvaZovat z hlediska potreb, moznos-
ti a uopadu na tuto zhlklg™ni .ak.-ostrukturu spoleoni sti.
To o0vSem neznamena, Ze I>ude usilovat o likvidaoi 1i potla-
c¢eni menciny strfedn" c¢&i vysoce ispésnych podnikatolU.Bez
Uspé8n'ho podnik4ni a podnikavci jedinci spole6nost upa-
dl. Pro cely spole”enskj meohanismus je nutno vytvolit
i.&inn' syst'm socialni kontroly a regulace tak, aby in-
dividualni ekonorniclcy egoismus nep“cvladl a nestal se
-irozbou cele spoleCnosti.
Z re"en’ho lze vyvodit i mUj nazor na socialismus. To,

o ao usiluj i, nsni "socialismus”, ale socialné spravodli-
vi, iekl byeh relativne ntjspx'avedlivCjOi demokratioky
opravovana spoleonost. A to jc uUkol, kterv se neda zviad-
nout zadnGu rigidni prFeudstavou o likwvidaci ooukromého
podnikcini, soukromého vlastnictvi vyrobnich prostfo/ki

a nocenskyn monopolem viady. “llledani le.Siho "VVtC.' ne-
mi3e pi*obibat prostifednictvim jak6koli institacionalizo-

mne totalit - 2£.4 se,’'Z. v&tsi € nci vy voiit vy~ spra-
vodliwvji ty:p spoleXnosti ma souensny neokapitalismus 1101;
spolecnosti oznaCujici se jako socialistick6. Seknu to n°-
kompromiBnC: je nutno zbavit se ideolegizované, ubopické
predstavy o kmmistické spdcCnosti véetn¢ v'mysldo dvou
jejich faziol a pokraCovat v trvalem ukolu hledani novych
politick'ch i IP|9podéFskyeh forem, od_ovida;ji-ioh st-vu

n vyvoji vyrobniclc sil, ale i1 kultury mySleni Hidr.
Zakladnu takového svobodného vywvoje nUZe vSak vytvonit
pouze de mokra t ic k e s »o01l1 ' Ce»otvi
prav nmiho a sfoc i ulni ho s t L u,
zalozené na 1ritick... dialegu ..~virozene plurality. Plati
totiz zasada, Ze kazda spoleCnost byla a j3 prirozenv
pluralitni. Tam, kde tato pluralita neni, byla vzdy nVkJm
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potlaCena a likvidovana. Optimalni v~voj spoleCnosti nem0-
Ze probihat mimo svobodnou v'menu nazorll, vzajemny respekt,
toleranci a _orozmnén;;. Vladnout a Fidit neinohou vSiclmi,
ale ti, kmu audcu tyto iunkci. sveveny, n. mohou p.vlinout,
.£ sc tak stalo z vOle tech, je.iohZ .poleéenske souziti
maji doCasne ridit. Vlaunout temokraticky znamen{ pfedevSim
zavazek odpoveédnosti d nikoli privilegimi moci. Zvladnout
tonto mravni princip dobr® politiky pro druh”™ neni dano
kaidénu, rozhodné ne lidem, jejichi myS8leni je ovlddano
idcjemi o Wxodanosti a nutnosti diktatury-

Jednou se mé Jeden pritel, tenkrat nadsSeny stoupenec Gorba-
cova, ve sporu optal: "A jakou mas tedy jinou alternativu?"
Rekla jsem, Ze Sacharova. Tedy mimoofioia.lni, kritické po-
stoje verejnosti. Vgé:)ad,alo to tenkrat jako pohled spisova-
tele, ne politika. té doby jsem praveé ze Soveétskeho sva-
zu mnohokrat slySela, 7e pr®tavba neni s to resit vseohny
veéci pro lidi dalezité. A ja se te3 ptam: jsou-li ve SB -
leCnosti veéci, které politika neni s to resit, neméla by
se vlivu na ne radeéji vzdat? Nebyl by to ten spravn, Ustup
od totalitarismu? Neméla by se sama politika perestrojky.
choe-li b;H 4Cinna, vzdat komunistickeho axiomatu, ze poliv
tika,_provozovani moci, je nadrazena vsemu - kulture,hos-
podarstvi, vzdeélani, vedam? Otrasla zkusenost komunistic-
kého socialismu primatem politiky? Ktera je to oblast,kte-
ra podle tebe politice prislusi?

NepoobybnC, politika neni v Zivote &lovéka to nejdi_e?H-
tejSi. UrCité “nebezpedi- spoCiva v jeji obecnosti, protoze
aC ne nejdUlelit,js1, kaZdeho z nas se néjak dotyka,kazdy
pocituje jeji vliv av té Ci oné mife se ji kaZdJ nutné
zabyva. Z toho, co jsem o dobré politice pro jiné vyjadril,
vyplyva, ze z prinélio direkt"vniho ovliviovani politiokym
roshodovanim musi vypadnout cela oblast kultury, védy, niii-
boZcnstvi, tody ty sféry lidského zajmu, v niehz duchowvi!
svoboda je conditio sine qua non jejich existence. KebuUrae
vSak lantasty, .,uvi.-l1 0 ob”*nosti politiky, musi. vzit
na vidomi anohotvarny dotyk a vzajemn' wvliv mezi politic-
kyu a osta.tnim /uméni ., literatura, veda ald./ Jleohci za-
chazet do podrobnosti. Ovym zpQOsobem lze fici, Ze kvalifi-

kovane politické mySleni a jedniini je ochopno rozliSit tyto

minuoiozni hranice mocenského zasahevani. Jde totiz o roz-
dil, jaliym se tzv. nepolitické sféry lideke Cinnosti sarny
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mchcu nebo chteji dot'kat "politického"”. Vytvarnik, zpo-
dobvujici namét své tvfirCi fantazie v nejak6 abstroktni
podobe, bude reprezentovat tento '"dotyk” n politickym
mnohem mené neZ napv. divadelni hra, vyslovujici v pri-
rnych. dialozich urcité p«litické postoje. Spolecnost
s politickou kulturou oude kazdy takovy Cin cMpat jal<o
opravnénou pcdobu tv4rciho vyrazu autora a nepovode vi-
¢i nemu étok z mocenskych pozic, 1 kdyty tato hra byla
krajné krit~ck4 vic¢i vi1,dnouci ideologii-
Manifest Demokracii pro vSechny obsahuje dvanact proé”ra-
rnovych bodu a ten, ktery probleiaatizuje vedouci mocenskou
roli komunistické strany mam za nejdalekosahle/jsSi. Po-
Zzadavek pluralismu naprosto neni protikomunisticky UuGtok;
inyslira dokonce, Ze vedouci mooenska pozice wvnitFrné zni-
Cila a uvrhla do krize sa .u komunistickou stranu. LI&4
otazka zni: MysliS si, Ze v souCasnych pomérech vnitifnich
ale taky v soucCasnych mezinarodnich vztazioh jsme bl:izni
1 snilci, kdyz vyhlaSujeme takové pojeti pluralismu,ane-
bo Ze ma nads postoj néjaky racionalni smysl? Je to uto-
pie™ sen, Ze demokratismus je i1 za socialismu ux-Ccn vSem,
aneoo ie to vychodisko ze slepé déjinné ulicky? Zeptam
se jesSté takto osobni: podepsal jsi i anifest z realismu,
z optimismu, z tvrdohlavosti nebo snad z frajerstvi?

Odpovim stru3ne: manifest jsem podepsal proto, ZzZe je
vyrazero mého politického postoje i mého praktickeho po-
blcdu na spoleOnost! Jestli odmitnuti apriorniho pravn
na. mocensky monopol, oznacovany jnko vedouci role, jc Cci
neni antikomunismem, me prosti nezajimi* Zvanit o derao-
kratismu a pfitom d*lat vSechno pro uhajeni svélio poli-
tického bezpravi - absolutni mocenské manipulace spolec-
nosti, je obhajobou total™tniho principu viatdy.

PravC v souCasnych wvnitFnich i mezinarodnieh pomvrech
je tento nas postoj realny - nekoneene refi.In3S1 nez byl

v padesatych letech nebo i1 v roce 197

‘Jotalitarisiaus je evropska nemoc dvacatého stoloti.Nacis-
mus a FfaSismus se stacCily dost ryelile zliompromirtovat,
stalinismu to trvalo déle* MysliS si, Ye uz jsme za
®2-.01 jchc vlivu a sil? Upfimni re -eno, n¢™ada bc eh

se dozila. ..eytV jeape normalizace.

Lituji . Ze te nemohu ujistit o nemoZnosti néjaké
dalsi normalizace; ale dnes by to byla pro totalitni
moc uZ spiS predsmrtna kireC nez perspektiva dalSiho v,-

vojc. Al tsk Xi tak, Mniet incj cesty" - demokrat, tfoba
v podobe dcmokrat''ckéhc socialisty, nemdle v této otazce
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A k(tyby se stalo a uhodilo a zavreli tv za Hanifest
eoCtvrté, mel bys pocit marnosti anebo by sis rekl,
Ze presto ma vseclno, cos delal , nejukou cenu? A bel

nenyslim jen mravni, alc politickou cenu.

Hravn! lioduotu jakéhokoliv i dild"ho politickélo ai-
nu nclze po.minout; le .Isili o svobodnou, otCCrou spo-
Ic3nost aozZheati vyznam nikdy, je mou odpovédi na otlzku
po politieke oeny takového uUsili. Pocit marnosti je
113co, co neznam - ani pred mrizetni ani za mrizemi. Pro
svUj antimilitaristicky postoj jsem byl odgouzen uz
v roee 1947, to mi bylo 2J rokU. Bnes jsem o CtyFi desc-
tileti starSi, ale pri reCcch o kriminalu se usmivam
stejné&, jako kdyZz jsem tehdy pred Ctyf¥iceti lety posi-
lal balik s uniformou vojina zakladni sluzby zpét vo-
jenskyn panim na Kladno.

A mil.Ze byt politika mravha? Co to je mravnost v po-
litice?

1ho, to ’e te™a ne aaoh - Jdlou veC file ?ofy,eti-

ky, humanisty, teolo«y, politiky nevy™iaie. UZ otazku,
zda politika muZc byt rnravna, novaZuji za neraravnou.
Politika musi byt mravnda, jako kazZdé jin' chovani, povo-
lani, Cinnost. Nemravnou politiku dé&laji lidé, kteri
jsou nemravni svym naturolea« OvsSem, vZdy jc tu otazka
po relativite mravniho hodnoceni; politik rmUZzc byt mo-
raini osobnosti nebo docela obyCejny bezcharakterni po-
sluha, ale mezitffi jsou mnohe odstiny veli{osti ci selba-
v'ni; dopomCuji zabyvat se tSmi, kdo ’politickél pov!i-
Zovali spive za poslani pro jinC nez pro sebe.

A posledni otazka: kdybys ohtél wvyjadrit, k jaké kul-
turni tradici se fFadis, z éeho vychazis a co te nejvic
ovlivnilo, koho bys jmenoval?

oa MIAdi jsem propadal naivni touze po dobrém, do-
kionalee, cticlréu, zdUvodn$llem*® lakal me stoicismus a tini
i urCity uméren:, konoeiCnl ssketismus; i ve Tilosofii
jsem si vybiral vzdy spiSe problémy morulni iiloQofie
ncZ alstra{ci ncetiky. Velikosc krosianGtvi a nabozennka
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viry jsem vzdy hednotll podle cdrasu v praktickém cUo-
vani. Mo tak nevzbuzuje moji ironil,jako 2jisténi’

Ze mezi hlasanym a konanym je propast nebo aspon pfri-
kop.

Niklad Masarykovy osobnosti se tahnul celym mym Zi-
votem, ale nepropadl jsem Zzadné nekritické adoraoi.
Patoikovska reflexe byla dalSi doplnujici etapa meého
prernysSlovanie To, 00 se nazyva nihili3uem Ferdinanda
Celina, mé 110popuzovalo; mél jsem zvIastni cit nebo
snad schopnost zvraCené a negativni vidSt v zrcadlovém
obrazu swv'ho opaku - za néstouanostf velkomyslnost, za
selhania pevnost, za nehiravnosti mravni silu. Takto nc--
zvykle interpretovan, mé 2-line hodné poznamenali

Spojeni racionality a transdendenoe v Bibli je pro mé
trvalym zdrojem iivah a hledani* HeuSel jseia vlivu v -
chodni, indioké filosofie; odnesl jsem si z ni vrely
vztah k joéze, ovsem v jeji poevropzténé interpretaci.

Z jejich mysSlenek jsem dospél k vlastnimu pojeti har-
monické Zivotni syntézy , v niz peCe o télesné je ne-
zanedbatelnou slozkou filosofického pojeti Zivota. Ale
to uz oysh se moc rozpovidal. Jen téZko byoh ovSem mohl
jmenovat nékoho, kdo by plnil pro mé funkci vyhradniho
"eMNyua* - ucCitele Zivota, jemuZz bych 3e oddal zcela -
nikdo takovy v mém zivoté nebyl. Bylo a je mnoho téch,
jejichz, treba dilci mySlenky Oc pro mé staly voditkem.

loo Je néco, naC jsem 3e nezeptala a co bys ohtél k tématu
dodat?
1..+¢ Jsem ti vdefen, Ze ses na mnohé nezeptala - Ctenari ma

zlstat nadCje dozvédét se néoo jesSté pristés | tak jsem
nad J.v,mi ctazkami pookrél, dikye

Ctazky za redakci Alterllativy kladla hva Kantlrkovi
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065 JIH VE SKUTECNOSTI JDI ?

/Z cClanku v uudCm pravu 3*12.1988/

e &"yyzyv:...me VvZec-tmy své spoluobaany, a-Y sc spUsoby,ktc-
ré uznaji sami za. nejvhodnéj»i, vydali po ces™¢, ktérou na-
vrhujeme,” Oteme v jednom z poslednich jcjich vytv6érU, vyda-
ném v polovinv ri.na. Jakada to ma byt cest? naruSovani vy-
roby? Demons-tracc? ..tavky? Utoky na V"iejnJ Cinh,cle? ..cstruk-
ce? OsoOov.r..i? Pokus o otevreny prevrat? Jak Blibo. EOchi
Kazdy zvoli zploob své "konkratni prJc»

“esiu. plurality politicke neni moZna ani pluralita hospo-
dursk:..eeell, uv di se zde. Co to prFedstavuJde. pro za&ltek

"plnou obnovu soukromého podnik4ni ve sférfe "ivnosti, xcme-
soll, malych podnik(' oasti ze-acaélstvi a v kultu:reil Predpo-
[ilTAda. ou poBtupnu likvidace zemédélskych drurztev.

Velky prmysl cuartisté navrhuji prebudovit: ©by v n"n
uledisko rentabiiity nebylo porizeno blediekdm poli tickym,
jako ec umeéla zaméstnanost nebo preference plynouci z nepfri—
rozenych mezinarodné ukonoraickveh vztabU®. potom e «vel-
nit do zapadoevro:pskd ekonomiky".

Tzv. maui_est se stavi 1 proti udajné militrrizaoi spo-
lucnosti. dozaduje se odzbrojeni bez nllezit{ protivahy.
Popularnimi hesly o zkraceni vojenské sluzby, o za'vedoni
tzv. nahradni slur.by , 0 arizeni vojenského rozpoCtu atd.cht'-
J1 jeho auion oklamat naivitu nekterych lidi, -oredevdim
mladych. Cc na torn, Le na druhé stroné naSich hranic stoji
19J+000 vej .ku bundeswehru, s jehoZ predchtdci mame nvé
spatn6é zkuueiosti? Co na to.i, ie po boku zapadontim_cl-)cl-
Vojakd je v ,,u.l rozmisténo aaléich 40C.CCG muzi juU'U? Qo rne.,
to.», Ze odzbrojit oez patfFiXre protiahy znamena sebovrazdu?
Anebo jde o plnéni tridnich zajmu Scvcroatlantického paktu?

Pry mame malo biuboky respekt J narodnostnim mensSinam,
k eacarQrn, Polakiim , Némcim a - j'k se uvadi vyclovié - ,
lrusindm”, jrk se za preohinichovské republiky poalo o Ukra-
jincich. Pry je treba zastavit v'stavbu vclkyeh elektraren
a panelovych doml. Pry je tieba obnovit muzsLé fFehole a ji-
Nnénastroje politickéno klerikalismu atu.

O¢ jim ve skutéCnosti jde? Nebojme se nazyvat véoi pra-
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vymi jmény: jde jin o navrat k mocensk'm strukturam predmni-
ohovske republiky, jde jim o oantiunor™, jde o postupnou de-
strutoi socialismue
Jdekli jsme to jiz mnohokrat: Republiku ai nikym rozvraoet
n da e! Platilo to pro obdobi 1945 - 1948, platilo to v srpnu
1968, plati to 1 dnes.
A.Bak, AUBoudova, J.Kojzar

DsMOKdACII PHO NIKTSBE

/Kritika manifestu <mutX za obcanskou svobodu/
Petr uUhl

ZaOnu omluvou: protagonisty Hnuti za obCanskou svobodu/HOS/
a signat-iVe jeho manifestu p:rrona-leduje st:tni bezpejost: ve-
de se proti nim trestni efdMni "ve v'ci", tedy zatim”™vine-
ni konkrétnichosob; byly domovni prohlidky; desitky lidi jsou
vysl.'chani jako svedoi; organy statmimoci se opet j*dnuu sna-
zi kriminhlizo™t ty, kdoZ bledaji cestu z politického, hospo-
déVského a kulturniho Upadku, za nejf nesou odpovédnost prede-
vSi ti, kteri tvrdou rilkkou v teto zemi dvaoot let vladnou?

Za t ;to situace by s™ mohlo zdat jjeslu8nym verejne Kritizo-
v-t manifest HOS. Na svou omluvu choi uvést, Ze Z -vaznost t Xx-
tu - snad jediného konsistent.niho politiokelio textu od roku
1969 - vyZaduje kritiku teeh, ktefri jsou vu.Si stavajicimu poli-
tické®u aystemu rovnez v “Nozioi a Kteri saji v6Ci manifestu
[I0S nadmitlcy zasadniho razu. Jisto je, ze stoupenci HOS 1 jeho
odplrci jsou nadale, aZ do !)Adu byrokratické diktatury, suzu-
Ji -i voochen Ss. lid, na jedne lodi: i1 j/. jaem byl jako sv dek
v trestni veoi <HOS" piedvolan a svédeckou vFpOVea jsem bez
vStsiho konfliktu mohl odmitnout jen proto, Ze jsem naznadil
svUj .zy-potetiok' podil na diakusi a Cinnosti, k niZ HOS vybizi.
I kdyZ jsem se s tim Statni bezpeCnosti predem nesvéril, mel
jsem pri odmitnuti svedecke vypovedi na mysli predevsim své
odhodl-ni, Ze budu manifest verejné Kkritizovat a Za se poku-
sim, n!\ podkladé radikalnéjsi, tj. ke korenim problemU jdouci
kritiky socio-ekonomického systému, posilit mySlenkovy proud,
aspirujioi na 1epSi vyjadreni zajmi lidu této zemv.
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Cdhiedneme-1i od textu Demokratické iniciativy,ktera nedav-
no spaehala politické harakiri, byly v poslednicli mesicich v te-
to zcmi vydany dva politické mnnifesty - €eskych déti a HOS.

l"anifost C€csk}olL déti vol® po obnoveni iLralovstvi Cesk-ho,
Lo krali, ktery bude ochranovat zvvr. v lesich, po opétném pi"i-
ipojcni oboji Luzice - zemi to koruny Sefcké - k Seskérnu dato-
pravnirau oclku, jakoz i po tom, aoy zemépanské hrady a kralov-
Ekl tCsta byl& zachovfna. Jsou lid6.bez fantazie, Kteri pode-
ziraJdi Ceské Crti' Ze si " nich, utnhu¢i. Z toho pFirczeneho po-
licvu jc mizno v ranrfestu Jeskyuju aéti viivt a,,al ,ou sn”va-
ho, Zertovného a sexiOzniho. historicky konzervatismus be tu
saoubi t v sméSnym antiautoritarstviia. mosia se piiznat, Je aé
nejsem ani za maK roajalistou, jsou mi nékteré tony jejich
maniiestu sympatioké: ”vlada nemusi Oit, 'ca ani nejia r.it zad-
ny politick]j proé6rern™ nebo *"navrhujeme prechod politickyoh
stran do oblasti kulturné zadbavnych Ci mezi charitativni sdru-
i'cnf”. Jak predvidavé! Ceské dcti zavétfFily nebezpcCi davno
predtiui, neZ sc mUZe ustavit vlada s politickym projr.-..uivm, dav-
no predlim, neZ se v teto zcni mohou vytva.ret polit"c<é stra-
ny, usilujici o moo.

manifestem cCeskych déti bych, se nijak nezabyval, nebyt ma-
nifestu druhého, tedy piav" manilostu }lolitického hnutrt, Iter*
se takovou stranou /stranami/ chce stat. |l uani'est [I0U byeh
mo!ll - sine ira et studio - charakterizovat Jao nOjaky ten
.laclOr>ai, napr. tomér vZze intecrujici a slisujici . 7.in roz-
plizly a matny /coZ mohou byt jen pot®Zc rlstu 'mu,i c¢i spisSe
prcnatalni komplikace/, kdyby se ;oho autori nctvarili, jaleo
kdyoy mluvili jrnenem vSech demckratO a tedy i1 za mne. Na roz-
dil od Ceskych dSti.

\Y Uvgdu manifestu TIOS se totiz doéitd , Ze v toito hnuti
llso buCou soustreSovat 1ide, kterym neni Ihoste jna budoucnost
nasi vilasti, kteri jsou prip_aveni k otAvrene rozprav: o
vrnch politickych otazkach, kteri respcktuji princip plurali-
ty a kteri jsou odhodléni se pi‘rao politioky angazovat... ™
To vfjcc..no se prece hodi 1 na i, nikdo nik>y o -, ne:po-
ohyboval /az na par Clenu americkyoh nadaci, lderi se usnos-
i, Zze Uhl neni domokrat, alo v _vropé sc tom nepriklada va-
lia, Juropa je tradicné nevdaana, od Americand bcre vsecrno az

na j-Jlch nazory/.
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Podivejme se tedy, ja.k respektuji prinoip plu.rality sami
autori manifestu: V letech 1968-69, kdy se pomern« svobodnv vy-
jadrovali v'ichni kritici a odpUrci byrokratického centralismu
a stalinismu, existovala Siroka 3Skaia nazor( na to, j~kym smé-
"em dy se a-él ubirat vyvoj spole nosti, kter se uvoTnuje ze
scvreni dogmatismu a byrokratické nadvlady. Na jednom p®lu to-
hoto spektra stali otoupenci teehnokratickych /z mého alediska
nede”™oCratiekjch/ koncepci, horujici pro spole€¢nost v-“konu,od-
povCdnosti a kazne. Zcile se zolrazrnovala kompetence, volalo se
po vlu-idé odbornikl nebo aspon po zesileni jejich vlivu. Heslcm
uyla téz "tlenivelizace% a to porudnu. i<a druhém konoi nazoro-
ve'leo spektra oylis toupcnoi celospolezenské samospravy, usilu-
Jioi o to, aby oezprost:ifdni vyrobci rozllOcovali, resp* spolu-
rozleodovali o vy _obnlch prostfredcioh a podydnkaeh své :pr-'wg;e
V tcmto tlbore se rozvijely ruzn™ aealautoritarské postojc,
projevovala se kritika kapitalistického vyrébniho zplsobu a
burzoasni demokracie a aldalo se pochopeni pi’o problémy tzv.
t.rotiho svéta. Lid- z obou tabord byli v'oe ménu zajcdno,se
obnoveni zbozaetrznich vztahl je nutnosti - pro teohnAkraty
w0 : , Ppro s woupeiicc o;.i4ospravy
perspekt''va problematicka, vyzZzadujici budovani mechanism(
JUinn® sociaini Compenzace. PFi diskusich o poiitickém uysté-
jiu ci spiSe mocenském usporadani se technokraté vysllvovru.i
pro eastujitelsky demokratické systém, pro neprimou dernokiicii

V z:vislosal na zralosti svych politickych koncepci nebo jeS-
t€ s:piSc na zvolené takticex' propagovali exiscenci VJee poli-

tichych stran nebo aspon vice proudd ¢&i tendenui v ramci XSd -
Slo o tzv. o,onenturu, Torrnulovanou Akenim. pror~ramem kSl

z .lul .

x/ Tato '""taktika” preziva dodnes: laskavy cCte-nar si bude moz-
na myslet, 7e ho taham za nos, nicméné, ac¢ to k nevire,dodnes/V/
existuji lidé, v tné nékolika chartist(, ktef¥i varuji pred
nenoudryr a netaktickym vyhlazovani. poZzadavku vice /prehrcle/
politiokyoh stran, ha zajice se nema chodit s bubnem, Fikaji,

~ro€ d sit vidadnouci tak delikatnim pozZzadavkem jako je zru—
Soni dosavadniho ik nského monopolu. Rikaji si reformni komu-
nisté, ale to je jen mateni pojmi, ponévadz na manifestu iOS
jim vubeo nevadi napf. jeho pfedstavy o vhodnosti obnovy kapi-
talistiekych vyrobnich vztahu, nybrz netaktické vtrubovani plu-
ralistickych pland, které by mohly mocipany znepokojit. Z téch-
to obav vznikaji takova ta "mrknuti okera” na ty nahore: "Po-
nechté i moo holoubkové, jen lidu dejte trochu vydechnout.ss
a nas mezi sebe vpustite.” Nebo jinak "Trochu prekopejme cely
systém, vzale i vy v tom novém najdete uplatnéni, to vam ga-
rantujeme ”’. Svého Casu zneuzili tito ‘'taktici” Charty 77.kte-
ra ,valala po "narodnim usmireni” s vliadnouci byrokracii.
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Letos Md Ch'¢ta 77 z-.ee jina ideologicka hesla /narodni,' ejo-
liannky zboZnujici stat a osobné mravni/. ii uspokojenim konsta-
tuji, Ze poniZujici nesmysl o lNalodnim usmifeni' se nedostal
do manifestu HO®. A posledni poznamka, pro :p.Biiaka: jscm-1i
proti heslu wn:.-rodni usiniveni'l, neznamena to, ze chci nékoho
vezet. Ba prave naopake /haskavy ~n':} sc sam dopidi, jaky je
smysl toho ”ba pr:ivV naopak"./

ra--0 ?0liti k". sesku_eni by acla sama ncbo v koalici vladnou.
a b8t odpovedua parlamentu, a nepfimo tedy voliclm, ™a vY.ejnO

kontroly, svobodného tisku atd. Technokrate pripoustéli moZ-

st a nék/SHi \ddno™ -i nutnost hosp2|érske ®a®os™ravy,kti -
ra. by vyjadrovala za.;,my pracujicich podniku a nezasahovala do
oper ~tivniho a st*e-.n "dobého fizeni podniku; timto fizenim by
tyli pavereni odbornici. Odpdrci hospodarského managcmentu
a partajne-parlfementniho syotému se snaZili, aby hospodarska
.0c s-stoupil-1 co nejnize,mymy/ nejen na redit" Isky tym, njbri
na délniky a zamestnance a Jejich organizaci, kterou si sami
k vyjadfovani svych zajmu. vytvofi. V politické oblasti se ani
oni nestavili :proti zastupitelske demokracii, ale navrhovali,
aby od samého pocatku byly zavedeny mechanismy demokracie pi"i-
mC, a to nejen ve vyrobni sféI:e, jak jsem uvedl, nybrZ i ve
vJecl oblas'tech spoleCen&ého Zivotgu Tyto m-chaniimy, z:poCAtlcu
jen slabé a doplIntjici zestupitelsky demokraticky system /tjT
parlament, narodni vfbory/, by se v prubShu let, deoetileti
a mozni' generaci posi-ovaly, tak aby na”vkuda a raanipulaoe
jednSoh s druhymi byla postupno omezovana. rento vyvoj Sutrem
ke komunistiok'm idealum ncni ovSem zavisly ani tak na vfrc
1idi v "sa.mospasitelnou doktrinu, nJbrZ na celkovJcki 3polo-
Conskyc |. pomérech, a jejich dynamnice, hlavné v ekonomice /proble-
my hospodéafského dostatku a volného Casu/ a v kulfufo /prob_&-’
my v oblasti vzdélini a lodnotové orientace zvlkoté nastupuji-
oicli gGneraci/.

oportl bylo mnoho, dodnes slySim vfhrady k utopiim, vyhrady
vyverajici z maloduSnosti a podcenovani lidské pFirozcnosti™
a scho;nosti —je- noho ze spoleCnych jmcnovatelU stalinisuu,
dal"ich totalitaristickych proudU a technokratickych koncopci.
A pFitom, jak uZ to v Cechach byva, nevyskytly se ani extré-
my: nebylo tu anarchistd, usilujicich o nastoleni ogalitarskl
a libertinské spoleCnosti /ani dnes u nas ne jsou, na rozdil
od sousedniho Pelska/;nebylo tu technokratu, kteM by cht'li
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spon na Cas vylouCit d mokraticke mechans-my / -rlamcnt,rt..a-
Nny/ a suspenaovat pravé nabyt® demokratickC ovobody. Oba taboiy

nebyly nvic ai otfe v.-iran-:ay, v .ts™na kr m i ¥ ‘' yro'-rrtickeé
nadvlady zastavala pozice mezi obOma /d.:.dsktioky/ rlitou vyliCe-
nymi stanovisku’ To S€ odralclo i v iokumgnteeh on- doby,napr:
naw.elu zadkona o podniku, ve stanoviscich odbcrU apcd.

Nicméné, popsané dvC tendence - samospravra“alrcenten na
rozvoj primé demoki*ac*® - tOchnokraticka, staveéjici vfluénS na
neprimé demokracii, v GeskoSlovensku konce 5odesutJoh Ict sku-
téVnt existovaly. uteri a signatari rnanifestu HOS to nemohou
novo-.lot - ezi nimi j« jich nékolik, kdo byli vyrazny“i otou-
COenci celospoleéenské samospravy.

A jestlife se dnes tvari, jako by c-istovala jen demokracie
nepfiml, neni to opohanuti, ale vOdoma volba. fo by tylo v po-
fadku, ceslce deti chtin.ji krale' HOS mi:a usilovat o ne:pfimou
demokracii. WCl by se vSatk vyporadat c prcdGtavami, kter® v
letech \1/$J68_89 byiy ncjen teoreticky formulovany, nytrZ primo
unkuteCnovany: ve wtudentském hnuti, v dalSicli vznikajicicli
or™Manizacich mladeze, v éasti odborového hnuti, zarodeoné i ve
vyrob5, ale hlavnC v kultufe - vSude se projevovala tendence
J primému rozhodovani lidi, vznikaly natlakové skupiny /11 né-
kdy ucinné/, diskutovalc se o pravech aktivni ironSiny vOCi
nezaintere;.ovase vetsiné atd. V manifestu se v9ek princip pri-
rlé demokracie otjevujc jen jednou, a to v poiadavku zavést
rcferenda o uCkterych ddletitych ©tazkaah zavazného cclospole-
cenského vyznareu. Sarncziejmost formulaci t"kajicich ss politic-
kéh© eysti;mu prokazuje, Za autori tOxtu a.i na oh.vi_1l nezapo-
chybowvali o tom, Ze k parla.rnentnimu systému politickfch stran,
usi. ujicio wvn volb .rh « ioc, n.,ni altrnati/a /srrn.J.kap.jBA’
r..odst/. A to sc pritom na zaCatku :rika /Z1.1tp./, iic ’zati$
ncvime, jakym =zi,,.sobem so bude naSc zome k demokracii ubirat
a jalee formy bude tato dcwokracie jednou liit".

JejlicrSi ovSem je, Ze zaroven s timto zamérnym opouenutfm
konoG.pce celospoleéonské snmos:pravy Il postupn-1c iozvoje pXi-
id demokracie autori bohorovne tvrdi /v i'volu/, Ze v .LOS je
dost mista pro vSecimy, kdoZ respcktuldi 1-iacip plu.r-slity.

posun- politického mySieni cd demokracie k manipulaVnim
modelUm, od vyrobne dcmokrlltick®ch predstav ke konccpcim téch-
nokratickym, od citlivého zko™u.mani vztahu mezi pravy jednot-

livce a spoleCnosti k emotivhimu a ponékud obrozoncckCnu
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'vzea ov ni sel-k narodu, vira v ooZnou exist- nci spravedll-
vbho st4tu, stojioiho nad spole5nosti - to vSe je za posled-
nich dvac t let v Cs. spolecnos-.i ziFrejmé. iéco z toho pronlk-
I- 1 o anifestu 1O. "m”tne na tou je to, Ze mnozi jeho sig-
natuari, lide s vysokou politickou kulturou a socialistiokou
/v nejlepSim smyslu toho slova/ minulosti, dokézali se talc
rychle vzdat sv'ch nazor™ a pripojit se k textu, ktery nema

se socialismem nic spoleCného. /7?ik'm-li "sooialismus™,myslim
poc- opitelne na socialismus zaloZeny na de olracii; 'reilne"”
a jiné sooialismy jsou vzdaleny jak mné, tak mym nzorovym od-
pUTafin z nos./ Vedl je k tomu ohled na. vefejné uinCni, v ncmZ
nastalc vyrazny posun doprava? Nebo spiSe ustoupili nékolika
neokonzc rvativnim signatafm manifestu, a:toFi by se nikdy ne-
pripojili k prokladeni, jeZ by pripouStSlo - vedle demokracie
zrotujitels- € - byi jen .ioznost demokracie pFi..é? N-:vim, bi-
I&ncc jc neradostna v kaz-lem p:ipade.

UDuUp z levicovych pozio md vSak své hlubsi pfFiSiny: tkvi,
no letech boju za. socialistické ideali, vc ztrate viry v lep-
S1 perspcktivy lidstva vfibeo. HrUzy stalinismu, vSeobecnj ma-
rasmus a stagnace zemi sovStsk¢ho "bloku', relativni /a v iir-
Sich souvislostech neprozkoumand/ prosperita evropského Za.pa-
du, a nyni UOorbaéovlv kurs s jasn"mi prvky "pozapa.dnovani sel
- llavni nadeje politickych vetoranu; to vSe je natolik depri-
mujici, Ze lide hledaji v'chocisko v ne™a.ci toho, za Cim v mi-
nulosti st;11. Poslechnéme kilana SimeCku:

tMnoho obétavycli, socialnV a.t'cioh a bidou znechuoenyeh 11-
di sdilelo od nepameti ideu, Ze lidska spoleCnost si koneCne
zaslcuzi, aby byla usporfadana podle rozumu,podle vedecky zdl-
vodnénéhn projektu. a ne podle libovile a Spatnyeh lidskyeh
viastnosti. V devatenaetéem stoleti tento projekt dozra.l a
Marx ho teoreticky zdUvodnil.E-dle stare tradice byl projekt
nazva.n socialismem a komunismem, ale neni to moc dUlelite,
protoZze pro celou ideu neni hlavni zamereni proc-2ictu,ale pro-
jekt sam, jako lek, jako spasa a jako uconCeni newvzdome ces-
ty lidstva' Projekt spravcdlivé a Stastne budoucnosti byl ma-
tolik vzdalen od zavedeniho zpusobu Zivota, ze jeho autori
nomoJl i doufat v jeho realizaci Vinou vestou nez cestou revo«
luCniho nlisili. Tuto ponékud neprijenmou stranku véci odbyli
t-orctikova poukazem na to, Ze nasili uZ beztalc existuje a Ve
toto nov' i-'sili bude trvat jen kratce, jen proto, aby otevre lo
dvex’e do riSs svobodY" Kdyz vSak doslo v uksKu a Vozds-
}]%i vc Vv'chodni hvrop-? v Asl;, v Africe a na KubS /taKe v
ambodzi, ano, takf v KambodzZi!/ k realizaci projektu,ukaza-
lo sc, Ze "pleehodné™ néasili se tahne na dlouhé lokte a dve-
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re do Mée svobody zastavaji zavriené. JTasili ve vSceh foruach,
brutalnich i ponékud civilizovanéjSich, se zariuilo sano pro
sebe a institucionalizovalo se. V tonto nasili se spol-6nost
nové strukturovala* vznikla nova trida,nové se sloucily social-
Nni zajmy atd.Pfed cCtyriceti lety byla do tohoto projektu vta-
Zena 1 naSe republika a branila se stejné ochable jako predtim
potom. Uz bylo presné popsano, co vftechnc tu hralo rcli.Po sedm
desati letech od prvniho pokusu méame pred s”bou vysledek; ten
je skliCcujici sani o sobé& a mravné znicujici, kdy v-zmeme do
uvahy obéti, které si projekt vyzadal. To plati jtt-" vice pro
nas, protoze jsme nevzaél’nali v bidé a zpustoSeni jako jini."

A jak." nabizi Tiilan Sime&ka Iék? Hleda program pro budoucnost
/zase projekt?/. Chvali dokumentacni Innost Charty 77 a pokra-
Cuje:

rP.oz’0.édn&ie se po dvropé&o VVvUFG vliay v: slusn. cl nr os“o-
rujioich domokratickych statech jsou vS8echny stejné& pragmatic-
ki, vyvazZuldi spi.e smirlivé nez anta¢onisti ;ky rdzné social-
Nni zajmy a jsou konec koncl vzdy napravo nebo nalevo ofl st¥e-
due HUS lid nemd jinou mentalitu nez naSi sousedé a mit molL-
nost volby, dal by ve v3cch uzlovych bodech naSi..." dé&jin plod-
nost této cesta."

/Vynatky z tetu M.Simedk> "?eskoslovenako 1988'"- -jancCe do
koncc stoleti, viz Altcrnativa C.1, str.f:;/

V kritice manifestu HOS se nemohu do jodrobnosti ..ab)vat
nazory jednoho z j ho signataru. B)valy jebo texty moudré;ten-
to vSak je nejen zctrpkly, ale 1 necnravedlivj. Nespravcdlnost
le marxismu neni. originalnNni, je prevzata z nG.konzervativniho
slovniku. obavam se wvgak jednolaoife totiZz Milan Simecka, na
roBdil od ieokonzervativol /-s.on nGkterych/, hlasajicich, pros-
t6 demago,;ioky to, co snad zaplsobi na lidi, témto ai~uaentim
veri. zZaklad o,'ylu, spoeivajiciho ve cpatném /stalinském ei ji-
nerm/ pojeti marxismu, je v tom, Ze marxismus, socialirticky Ci
ko.uiisticly program, nemeji a nicdy 7 "yt -verecky v-pra-
covanym :projekte” ve smyslu navodu, nybrz listonickou a.aly-
zcu, jejiZ pochopeni mUZe pomahat ve spolecsnske cCinnosti li-
lil. Je to poznani, ze existuji zakony spoleCenského vyvoje /je-
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jichz charakter je mnliiem sloritejsi a neurcitéjsSi nez u zako-
nu prirodnich/ a ziroveri jc to snaha zakony formulovat. Uzna-
vau' 2G ne vzZdy byla tato snaha koruncvana U"pichem. Vydavat
todp marxismus za »projekt’ v naznaéenén srnyslu je hrub.. .Kros-
lujioi+ Vylilvat ho pak za "lek” /neokonzerva.tivc.. rl-aji
"v8cl6k"/, za spasu, to je uz Uplny nesmysls S nasilim, uplat-
novanyiuv pru.behu cele liosk' historie a s poohopénim jeho u...-
stru.kCnieh G¢&ink( na. kaf.dé asili rozvojejic:f. lieskou civili-



zaoi a kulturu, je to voak take jimak. SimeCkovi se hodi' Ze
na rozdfl od "kfestan.ekt" vlady iinocheta nebo tookratického
/euslimsko-s8giitského/ stAtu ajatolaha Ghomcjniho Ci na rozdil
od "nabozenskyeh" valek v Severnin Irsku a Libanonu se nékte-
ré rezimy hlasily k socialismu €i komunismu /KampuCia/.Proe
k nim nepfifadi hned /nacionalne/ socialisticky reZim Hitle-
~0v? en ®ei prece take wspasny projekt', by.£ zcela jine pro-
venience+ NicmBNe Ma Milan simecka pravdu v tom, Ze taltovymi
spasnymi projekty b'vaji zduvodnovana nezhorsi zverstva,jejicl
Jménem byva ianatizovano obyvatelstvo. Je-11 vSak ideologic
techto zrudnych formaci pFebirana z kresianstvi, marxismu,
islhia®u ne'.o odjinud, neni to p"iliS pol stat + Gpasn projcle-
ty za to nemohou, vinu raji lidé, KtefFi pro dosaZeni svych
mocenskyoii cilU se zmocnuji té Ci on' "ideolo.ieo, aby ji
dema&odioky a pro:pa”andisticky vyuzili.A buamc spravedlivi,

a priznejme jak kresianstvi,tak marxismu Ci socialismu, ale

i islamu, ze je narniste rioi: zneuZili.

Po L'vrox>e se rozhlizejmé dUlladne, zamySleme ST i1 nad men-
talitu je'i ,h narodu. !oznk? pak, Ze co se v jednom pohle-
du jevi jalo sluSn' a prosperujici demokraticky st't, mize
byt z pohledu druhého obratné manipulovaou spoleCnosti, s pPri-
vatizaci zajmu, neposkytujici moZnosti skuteoného rczvoje alli
Jednotlivci, &ni skupindm, ani ceie spoleCnosti. prosperita
je relativni, socialni rozdily znaCne, nejen v bohatstvi ma-
toriadlnioh statku, hle zvla»té pokud jde o rozhodovani ve
vSech oblastech Zivota.. Prosperita je pak do znaCna miry wv'-
sledkern staile zvétsujici se hospodarsle nerovnosti a bezobled-
n vykofistovani lrozvojovych: zemi. ti.! v0ie souvisi o-
ralka spoleOnosti, zi&sSrcné na zisk, vykon a tirn na pravo
silngjsSiho.

dnad jeSté par slov:Nehlasim se k socihlismu, k marxismu
a k myslence revoluCniho prekonani dosavadnich socioekonomic-
kych Tormaci na Vychode, Zapadé i v tzv. tretim svAté z nija-
kéhi doktrinarstvi. B@hlasim se ' toru vSemu a.ni jako kFes-
rmanise hlasi ko sve vile. Zakladsm mého presvedCeni je, jak
doufum, Poznlni. Foznani, jaké je urnoZneno jednotlivci s je-
ho olezen'mi schopnostmi, lidoké historie, spolcCenskeio vy-
voje. A k tomu snad Vvira, Ze pokrok /ano, nebojim se toho
slova, tolikrat prokloténo 21 asporn zpochybnénCHio/, Ze tedy
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pokrok existuje, ze materi'lni a ouchovni podminjcy, v nichz
ziji lide - narody i jeanotlivoi - se zlepSuji nebo se aspon
zlo_bSovat mohou. dnad je v pozadi tolio vSeho ma vira v huma-
nistické ideUly, v Clovéka jalro bytost a priori d°stojnou a
ni opc{ov,telnou. toznUni spoleCezs’jych oouv*slosti, tc:uden;..i
a moznosti - nemate-li radi termin "spoleSenské zakony" -
>ak po's-'ha v orientaci, jrkj u.odi/*ty POlporsvat a ;a..s'zovst
liomunistické idealy - prfen jcjich prob _ematiekou utopicnost
byly a jsou pro mne, alespon v lioilTi, ‘které nasnacJ®, hodno-
tami nejvysSim!e A tak se, Mileno, nezlob, Ylb nad Tvou nabid-
kou I'proeperujiciho a Slusného demokratického stLitull trochu
ohrnuji nos. Priton vim, awvzdy j.8Ll vSdei, Ze - .,lespon v
poslednich letech - jsou lidska prava ve vSedi zcaieh cvrop-
sktho i1Upadu, snad az na Turecko, zajiSténa pods tabné lépe

nel v né vlastni zeni a ze i cclkové Zivotni podminky vétsi-
ny 11di vétziny tvchto zeni /zde uz musim "jt opatrnéjsSi/ jsou
vyc*zné le:psi neb ""ivotni .bdminkJ Js.obyvatelstva. 10 mi ovSem
nebrani, abych nehsiloval o takova prav , moZnosti a poméry,
ktere pripravuji cestu k id-alum, jez jsemn prijal za svJ,

a kter' z4roven Jou dosalitelré z civilizaini Urovné o ze
stupne spoleXenskych vzt iho naSi dneSni és.spole.Jncsti.

A které by pro tuto spolednost, jeZ byla lvtatenn do tohoto
projektu” wvzijeoe i k jeji dne7ni soci.lni strukture nebyly
1rokem zpVt* Pokud pro Tebe, Milanc,zUstaVva noci’'lni rovnost
/ve smyslu absence prikrjch socialnich norovnosti,jcz jsou
vysledkeu nikoli prt.oo, ale vlastniotvi kapitab.u/ pozitivni
hodnotou, rekni mi, zda se neradujeS stcjnJ jako ja, Ze v na-
;1 zeni neni burroazic, tak.e, aloe,po* v n.rodnim tcd; és.
IéFitku, zde uoni nikoho, kdo by mohJ). zaklUdat ncbo kupovat
ony "malé a ntv(;dni podnilk™, jjjichZz vzn"k a péso';eni HOS
Jako olahodarnj prvek ckonomickC asanace dopobuéujo.

Chépu, Ze moje nazory jsou jaksi "denodées'",avSak kclybjch
oe vzdal tohoto pohledu na perspektivy lidstvc,perspektivy
nikoliv snad skvélé a z.rl.ci, ale IcpSi noZz je soucCashost,
nemohl bych praci/vat ani politicky, 'ni v oblnsti lidskych
prav e

Jiz jsem ¢G dotkl problému vilastniotvi a dioponovani vy-
robnimi prosfedky" lepfekvapuje, te navrhy manifestu HOS jsou

v tomto bodé v souladu s tim, co v posledni dobe zavadji
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v Maaarsku, Polsku a na co s' chystaji ve vetéi mfr» v SS
a snad i v Ceskoslovensku. HOS doporuCuje pluralitu forem
vlastDiotvi vyrobnich prostredku. Pokud jde o dosavadni "'stat-

Nni'', stavi se za hospodarskou samospravu. Tak se saraosprava
dostala i do manifestu, ovSem pouze ve své hospodar B /jugo-

slavské/ podobe. Zaujeti druZst. vnictvim /i ve sf..f+ sluzeb,
obchodu a vyroby/ je jiste v souCasnych Cs.podmink'eh krajne
potrebne, stejne tak jako podpora drobDého sou.kro. ého podni-
k ni, ktere neni zaloZeno na cizi raoi /napr. rodinné podni-
ky/. Hospodarska situace naSi zeme je Spatnd a prognozy slibu-
ji, e bude jeSte horSi. Za teto situace je pochopitelné tre-
b zabyvat se vaZne ySemi projekty n navrhy, ktere by ji mobly
ozdravit. Vzhledem ke stale se zvySujicimu zaostavani Cs. Ico-
nomiky s na.izi Iék v podobe z*hraniani u.Casti, vCetne kapi-
tHove, v rUznych odvetvich Cs. hospoderstvi. Hesdilim nazor,
/e toto o novovani kapitalistickych vyrobnich vztakj , at uz
se dakute Snuje v Maaarsku Ci v SSS, nebo at po nem Silhajf
JakeS a Adamcc, Ci at ho postuluje HOS, by znamenalo vzdani
se "vydobytk(l socialismu: Ci "vysad delllcke tridy",proste
proto, Ze takove wv'dobytky a vysady neexistuji ani relativ-
nv /ve srovnani s proletariatem Zapadu/ ani absolutné. itiomé-
nv perspektivni v'prodej Cs. narodniho hospodarstvi a jeho
rlza-:leneni” do ekonomiokého systému zapa.dni Evropy vyvolava
vadu zneklidnujicioh otazek politického 1 sociainilo razu.

ne 29*11*1988 poslaly do Prahv/iCtyri nezavisle skupiny z DR,
a to Knihovna zivotniho prostredi, DemokratiCti socialist’,
Socialismus zdola a flasy proti, solidarizaCni prohlasen”

a politicky p.’onasledovanymi v CSSh: se zaverem jejich pro-
al, Seni se v podstaté ztotoznuji, proto ho uvadim v plne.l
zneni: /Prvni dve tretiny prohladSeni se t'kaji perzekuci

v Ceskoslovensku a NBh/.

"eee Tato BotlaCovaci_opat"eni ukazuji hloubku krize,v niz
se ocitli byrokratiCti vla ci v obou naSioh zemich. Odmitaji
verejnou diskusi o nutnych demokratickyeh a hospodarskych
reforméach, konfrontaoi s readlnymi d"jinami, odmitaji zodpo-
vidat sc pracujicim. Namisto toho se byrokracie uchyluje k
silnéjSirn represim na vnitropolitické scene a pokud jde o
zahraniCni politiku, pokouSi se o napojeni na imperialistic-
ké trzni mechanismy a doufa p #tom, Ze tii. vyieSi hospoda -
skeé potiZe. Tyto snahy jsou v souladu se zajmy kapitalismu,
ktery se pokouSi proniknout do dalSich zemi s nizkyroi mzda-
mi, a odbytiSti zboZi a se zdroji surovin, z SehoZ va<no
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pline zisk; Jsou take v sou.ladu se zajmem byrokraciel ktera
usiluje o to™ abi_si udrZela sye lamotno a ftlilcCETVisaal ~M\s-
v posTaven? spravce etonoulKy» Tizizene nactalev rSmCi no-"
Vycli-rr~5101Vzfaliu TPoocttrS1J? U. /VATo-vOai I 1Jezma'le;ia”™"tprud-
lteznorSéni*ZivO"tni”’Urovné v naSioh zemich, inflaci a vypro-
dej uz existujicich socialnioh vymoZenosti pracujicich* V res-
tauraci kapitalistickyeh hospodafskych mechanismU nevidime Zad-
ne reSeni. . ohatstvi jednéch vZdy znamena chudobu a utlaCova-
ni jinyclil tak jako prtriierné vysoka. Zivotni_udroven na zapade
je do znaCne miry umoZnovana bidou narodu tretiho svéta. Tios-
podar-sky vzestup zemé a zhodnoceni zvysSeneho Usili praouji-
cich o takovvzestup se nemohou uskuteCnit pod vladou Ufed-
nictva, ktere se do teto vlady samo jmenovalo. n'brZ jcn za
politické viady samotnych pracujicich, priCemZ j-e podminkou,
aby byla plne zajisténa demokraticka prava. UrCité kruby na
Vychode 1 zapade se stale vice sdruruji ve snaze, udrzet, sv6
in FcEsdedf.radl /podtrhl P.U./; proto mame_iny-Jeiijeanu-CeStu
ﬁ ocl | Vzajemny styky a mezina.rodniwlidaritu teeh,kdoZ
bojuji za uskuteCnéni 8vych prav a proti represivnim apara-
tdm ve vSech zemich, at ul je to v Gda.nsku, Sheinhausenu nebo
v JiZni Africei za mezinarodni de, okraticky socialismus a se-
bourCeni naroduU.’

Je to jiny jazyk neZ jazyk manifestu HOS:"'"* jsme pro
pi.uralitu rUznych typU vlastnictvi a rozhodovani a pro tako-
vé podminky, ktere by umoZnovaly hospoda"sjkju, sektorali a,
podnikdm /komu v tCohto "sektorech" a podnicich?. -p.U./
liledat ty formy, jeZ hy nejlépe odpovidaly ‘jejich specific-
kya potrebam, nejlepe uplatncvaly lidskou :podnikavost, a. tim
i nejlape vedly k jeldich prosperitéu, pravi se v ma.nifestu HOS.
Zdc je treba jas”™e rici, Zze . slove ‘plurhlita™ je zneuZito.
10" ma samozrejmé pravo takovou pluralitu navrhovat,stejn':
jako jini mohou mit pravo napr. v ramci "plurality trestut
navrhovat jejich rozSireni o baStonadu Ci jini opét v ram-
ci splurality vzd8lani a wv,chovy: usilovat o soukromi nkoly
pro ty, kdo maji. OdpUrcUm baStonady, cirkevnich Skol nebo
vykoristovani oizi prace nelze vyCitat ani nedemckraticnost
/pokud nccht 1 potlaCovat diskusi o techto problémech/,
ani je nelze demagogicky wvyridit poukazy na to, Ze dneSni
penitenciarni, vzdalavaci i hospodarsk' system jsou v tako-
Veiqg stavu/ a tect je mozZno pravdivs vyliCit hruzy kriminalU,
i fabrik/, ze by navrhovana opatreni byla vyraznym zlepSe-
nim. NeehT je vZdy umoZneno usilovat o jina zlepSeni:

jiad bych nyni i1 v budoucnu presvédCoval své spoluobCany,
7e omezeni Dlurality forem wvlastnictvi by mélo byt vCtSi
nez napr. ornezeni nazorové plurality. /1 zde je treba zaku-
nem do urCite miry omezovat hlasani nazoro rasistickych,
xenofoSnich, téoh, které vyvolavaji Ci oslavuji teror a bru-
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talitu apod./. Z politického hlediska je to vec volby; napr.
madarské Demokratické forum, v jehoZ radach zdaleka nepUsobi
jen socialiste, se vyslovuje k otazce takto: "Gdmita vSeciiny
spoleCenske formace a organizaoe, ktere se zakladaji na mono-
polu, na zavislosti be nU a lidu, na_Jgjics_ uUtlaku a vykofFis-
tovani. 1 1I11JP Ee. - soakrom-ho.kap!!'alu. nebo tota}itniho sta-
tu* /podtrhl P.U., citova.no podle LT C.10/7S,strl4../.

Odpor vtiCi podnikini, zaloZenérm na vykoristov-ni cizi pra-
ce /tj. na tom, Ze pracovnik o sva praci, jejich vysledcich
a pd' inkaoh ne./polurozijoduj , hyirZ kouze p.aci zamestnavaote-
li prodava - mimochodem dneSni stav drtive vetSiny pracovni-
kO/ je zdUvodnitelny nejen socialistickjm presvédecni, nybrz
vscobecne rozSirenou koneepci lidskych prav. Fravo na. soukro-
mé hospodarské podnikani neni sice zakotveno v mezinudrodnich
pakteeh o lidskych pravech, je ho vSak mozno odvodit z CH1.17
rSeobecne deklarace lid'.hych prav. Zde je ovSem treba uplatnit
z sad, ze uzivani ka7debo priva je dop oviz <,0 0. :czo imi,kte-
ra stanovi zakon a ktera jsou nutna mj. k ochrane prav druhyeh.
Je nepochybné, Ze vza.to do dttsledkii, zaaahuje kaZd4 ekonomicka
cinnost v nedostatkové a na penevne trZnicl vztazich zaloZene
{ono ice do pr v nekoho jineb.o, protone podstatou ko ikurence,
na niZ je tato ekonomika zalozena, je aospodavVek' boj, strct
z'JmU. Nerealistické predstavy, snazici se o0 rizne prekonani
tohoto stavu skokem do rovnostarské spoleenosti, socialiste
, k nimz
docMzi v tomto hospodafskern mechanismu obnovanych ¢i lepe

uz avn. vzdali a politaj. se z'sa do pr v druhJc

receno modifikovanyoh kapitalistickych hospodarskyc.h. vztahu

a nledaji p"itom vhodné spaleuensko—ekonoeiickf struktury a
instituce, v nich! by se ekonomické zajmy sdrulenych vfrobcd
/podnik(/ stretav&ly a v nichZ by se re9ily jejich vzajeein6
koni'likty kompromisy tak, abjr vyhovovaly i cele spoleonosti:
i'o -e ukol pro hospodvskou i celospoleCenskou samospravu,
ivol, na iemZ s'; lohou pod:ilet vSichni. o Uy vsak sooilaliste
ne. VIi nikdy vzdot, to je rozho'my odpor proti pracovné prav-
nimu vzt zamcstnavatol - zaméstnanec, tak jak ho v j ho

celistvosti zname z kapitalistického hospod/rstvi Ci z poble-
Ju fcododho zameéstnance z dneVniho Ceskoslovenska. Nebot to-

topravu podnikat /tedy pravo v bospodarském modelu, nawvrho-
van @ manifestem HOS / oy nemélo byt zalozeno na pravu pod-
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citova.no

nika.t vysledky oizi prace. zasah do /hypotetiokych/ podni-
katelsk'ch prav zamestnance ve prospSeh podnikatelskyoh
pr'v zamestnavatele je tak vyrazny, Ze pravo podnikat je tre-
ba ukkoneu omezit na jednotlivoe resp. rodinné podniky /pod
verejnou kontrvlou/. Individualné v rodinnx provozovana fe-
mesla, Zivnosti, sluZby spolu s druZstvy, v niohZ je mozno
zajistit demokratioke rozhodovani o praci, budou. pro stagnu-
jici sektory Cs. ekonomiky, zvl.v oblasti sluteb, malovyro-
oy a obcliodu dosbateCnym ramcem pro ty, kdoZ chtéji podnikat
se svou vlastni praci. Postu.lat HOS "plna obnova soukromého
podnikani ve sfere Zivnosti, Vemesel, malych a strednich
podniku, oasti zenédeistvi avkultufe /nikoli castoOne v kul-
uje, le v ku.lture vu.beet/ je jednou z nejdhleZitejSich veét
manifestu. Jasne ukazuje smér, kterym se HOS choe ubirat. -
Jen na okraj. co ml znamenat pozadavek Uplne komercializaoe
kultury? kdyby se to povedlo, byl by to svetovy primat,nSco
jako polpotovskad Kampucia s opaCnym znarninkem, nebot neni
na svetS zemé, kde by kultura byla zavisla jen na soukromém
podnik/ni. NaStesti.

Deeli mi vSak p"imo vyrazila posledni véta kapitoly mani-
festu eei))t< k hospodarské prosparité:iCs. ekono' ika by se mé-
la prirozené vClenit do ekonomiky svetové' zalozene na vSe-
obccne v-"hodné mezinarodni dvlbé prace. "

Jeden p"eitel mi vysvetl:if, Ze to mam Cist: ".ee do ekonomiky
svetove, kterad by mela byt zaloZena na. vseobeoné v.yhodné me-
zinarodni délbé prace." Kdyby toto chtéli autofi vyjadfrlLt,
JistC by to rekli. Tak, jak je to vytisténo, Ctu: '"eeedo eko-
nomiky svetove, ktera A zalozena na vSeobecne vyhodne me-
zinarodni delbe prace.” f eel-m manihestu neni potom samo-
ziej«€ ani slovo o problémeoh.oever-Jih, o vykoristovani a
Jrancevani {I€tiho svéta, na némz se mimochodem prostrednictvim
t>vétovych cen podili i Ceskoslovensko, byt vzhledem ke sv,
eapi,a.love slabosti n<patr< €, HOS by vSalfzfejme chté&l Ss.
podil na tomto lupu zvySit. Tim ménv je zminka o nerovno-
pravnych ekonomickych postavenich v rarnci tzv.prvniho svéta,
at uz mezi zeiemi nebo v ramci jednotlivyoh zvoni.

0 z.,"Vv? Snad konstatovani, Ze j-e o liberalné demokra-
tickou platformu, on:povidajici némecké FDP a britsk'rn libe-
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ral&l. 0 platforrau ostre 0 yniCenou vUCi vSemu sooialistie-
kérau, snad s jedinou vjjimkou hospoda.fské namospravy ve vel-
kycli podnicich /menSi a vetSi maji pre jit do soukromny'oli ru-
kou/. Je to platforma otevienad snicrem napra;o, k neokonzer-
VBtivism. Jista kvili nim nebyla krasni slova o odborarské
Pluralité dopi.nén." priMtyrn poiadavksni prdva na stavku, i
kdyZ ldezinarodni pa“™o0 hospodarskych, socid.lnicl. a kulturnicli
prrivech toto pravo v ramoi zékonl( jednotlivyoh zcai uvidi.
Pravo na stavku by praviVpouatné mohlo byt na prekaiku hlad-
kému ohodu malyeh ¢ stfe Inich soukrornych podniki . PFitom ne-
jde ¢ opomenuui, vim, Ze v dobé&, kly sn vext jesté ..ieall,
Jlo[flavrhova.no, aby pravo na stavku bylo do maniiestu ze-
drni Wi

'1aki ndvrh , iby byly zvySeny pravomoci prezidenta rcpubli-
ky, yv.L. m"_ j . ij, .ol . . i /. al ;ra-
vige. Kdyz uzZ 3j uvazuje o vyhradné zastupitelské e. mokuaoii,
s k volbo zhruba dva systémy." preziedatgky, jak lio zname
z VJA" mnoha Lffil ha.tiaské Imeriky a v ..vrpgé v iirc daleko
aluCSi z Tranoie, a sy3téi, kde pVezident ono.reiia/ ma jen
symbolickou funkci, jako jc tomu bi, Skandinavii, Berie-
luxu atd. VIadnuti pomooi prezidentskyoh rthodnuti /dokrri-
tu/ Je blizSi vpdcovské predstavX a skryva | sobé totclitai
nehyzpil, pfed niz neokonzor atchi s'di *

Ustupek ncokonzcrvativeim jI/i tom, Iq
bec .i-vyslovuje proti trestu s.orti, i kdyZ n nsko je
jinou z poslednich zorni mvro , Lle tato skrnr na pravnim
»ldu konec U.stoleti stalo existwu jTaké hyzindrodui pakt
0 obcanskych n politipkyoh pravech poskytuje vhodnou zaklad-
nu pro boj proti tiEslu Smi'ti.

K drobnostem - kt.r' ale ilustroji GaloU “~capetsuci aullo-
ril - patf mnapi'. pozadavsk na vznik zaXona nejeu o volbacli,
ale 1 o politickych organizacich Aedy jisté i o politicky«h
.0Jd.nracl. /' "ktery by v duchu...ldstavy OuoSioval svobodnou
politickou ¢innost a konkretizoval zplsoby, jimiz se mohou
rZ.zno typy obflanské reprezentaoo uchazet o prizen voliCl
a o UX-ast nav 2 1d verejnych veoi" /vo"mnete si - uchazeni
se o0 pilze 1iO0 je uvedeno dfive ncZz sprava veci verej-
iiych/. fovéaleané €-skosLovensko zuldilo mizivilelry pravni
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pohled na politické strany, prevzatypo prvni valee z pranoie:
politické strany zde proste jsou, pusobi a MdnJ z'kon /az
do pripadného zakazu strany/ je nijak nesvazuje ani jim nic
nekonkri tizuje. Co neni zakazano, je povoleno, na to pri-
cbfzeji dnes dokonce i v SS. ¢ Predstava jo to prosta: poli-
ticcé strany jsou prirozenym jevem a Sim mén& budou reglemen-
tovany, tim lepe. nneSni situace je pon'kud komplikovana za-
lone... 0 Naro-ni hronte z podzimu 1968, ale dom'hat se ta.kto
zdkona o politick’eh stranach nernluvim o poZadavku na voleb-
ni zakon/ prosazuje neznalost problematiky. Pokud jde o mne,
doporuCovalbych, aby uzZ v Ustave byla formulovana tal<ova
ustanoveni, ktera by zabranila politick'm stranam - monopol-
né Vi koaliCne - soustfedit ve svych rukou, Ci spiSe v ru-
kou st.anicke predstavenstva, veSkerou politickou moo ve
spoleCnosti, a to 1 tehdy, bude-li a™ruCena svoboda slova,
tisku a vlada bude podYizena parlamentu /s vetSinou prave
-né ,.tran. éi stranické koalioe/. Jinak bych pmliticke stra-
ny zdkonem nijak neomezoval, dokonce se domnivam, Ze kromi
lunaparkd a charity, doporuCované ceskymi détmi, mohou se-
\'ab nezastupitelnou a E:yofagoa Ulohu pfi predkladani riz-
nych navrhl oelé_ spolednggti; mohou, a museji se stat organi:
-—0— politického Zivota. Nesnieji vSak b't jeho vyluCnymi
Yi havnimi nositeli, nes.. eji uchvatit -oc, rotoZ jinak
spadneme z blata do louie. Politick4 moc by mela byt roz-
puétena mezi vSecimo obyvatelstvo, a neni-1li to dnes z mno-
¢la abvod“ moZne, meli bychom uvazovat o takove. modelu spo-
leCnosti, ktery by It postupnému jejimu rozpouStvni staiesrn€-
foval. huxZoasne demokratickyparlamentarismus mooenwko-pa.r-
tajnického typu to neumoZnuje, ba naopak, vede k nezajmu,
apatii, mani:lb.aci odbornik/ a politiky, a tim i1 k politické,
a po oase kulturni, morulni a celospoleCenske stagnaci.
lon"kud podivny je poZadavek, aby obhajce melpred soudem
/ve vecech trestnich/ tatdZ prava, jaka ma prokurator.
1 1dyZz praxe se tim Casto neridi /mnohdy vsak ano/, ma dnes
obhajce vice prav nel prokurator. Tru. napr. prokurator je
povinen shromaZaovat i dlkazy, svedéici o nevinl obvinliné-
ho nebo jeho vinu cslabujici, zatim co obhajce v podstate
nosmi pVedlozit soudu dekaz, prokazujici dosud neprokazanou
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vinu. Obhajce mize obhajovat jak'nikoliv zpUsobem /smi 1 lhat
a s / ozrejmé zamlCovat/, coz prokur;.tor nesmi. Pozadek zave-
recn"oh reCi, nutny souhlas obhajovy s Ctenim svédeckych vy-
povédi i dalSi prvky zvyhodnujici - a zcela popravu - obha-
jobu. pfed obzalobou. loZzadavek na zrovnopravnéni obhajce a
prokuratora je snad projavem jakési snahy o "privatizaci'
soudni pre, kde dva rovnopravni partneri - stat a obvinény,
zastupovany- oblidjcem - se obraceji na nestranného a nezavis-
1ého soudce /senat, porotu/, aby je rozsoudil. Myslim, Ze by
to byl krok zpét. Navic opravnénc Usili' o vétSi nezavislost
souanl nemlze b't sto.roe.ntné 'spvSné /i kdyz lze dosahnout
Onohem vetSi soudcovské nezavislosti nez dnes/, protoze soud-
ci neZiji ve vzduchopiazdnu, ale v tridne diferencovan' spo-
loifoosti; vyjadruji-1i dnes ""tridni" zajmy byrokracie,budou
i v budoucnu, byt v mife podstatné slabSi, vyjadfovat zajmy
viadnoucich sociainicii skupin /napr.manazeru velkych podni-
cu a v.astniku podniku. .alych a strednich, pokud se véci bu-
dou vyvijet podle n'vrhu. .0 , al doufejme Ze nebudou/. Nezna-
lost souOasne pravni Upxavy tr_stnilio pr™Mva a postaveni pro-
kuratu.r., prozrazulJe 1 pozadavek, aby po zmizeni spravniho
soudnictvi, ktere prevezme Castecnv agendu prokuratur, byla
funkce prokuratur omezena jen na zastupovani statni Zaloby
/spravné: obzaloby/ v trestnim procesu. Autori asi chteji
zbavit proku.raturu vSeobecného dozoru nad zakonnosti. Tel6
'YOh se prihlouval za to, aby tato funkce byla odnata statni.
or™anUm /prokuraturadm/ a prebraly Ji llovS vznikle sl)ol;9enské
instituce /typu VOKS, ISO apod./. Ale to v manifestu neni.

také tam neni, kdo se tedy namisto prokuratur bude zabyvat
provunci; kdo doAavadnim prokuratorsk'm dozoreia napfr. ve vhz-
nicich a napr_vné v'chovnyeh ustavech atd., kdo budem.it pra-
vo podat stiZnosl pro por™eni zakona k nejvySSimu soudu /ve
vScecl trestnicl i jinych/; neni tam, jak bude nahrazen
prokuratorsky dozor v civilné pravnich spa.eech atd. Prosté
nékdo nKoo napsal, aniZ si preVetl zakon o prokuraturFo. A to
manirest podepsali hr jméné tFi pravnici.

Nemohu se zbavit dojmu, Ze vysnilem 1103 jsem byl podveden;
manifest se tvari jako vychozi text v'eobecné demokratické
platformy, kde se mize uplatnit kaZdy, kdo vedle svych
viastnich demokratickych predstav jc ochoten diskutowvr i i
0 predstavaeh jinych, z jeho hlediska ,reknéme, mene demo-



kratickych. Svymi postul .ty se vSak HOS ostfe ohraniCil vuCi
skutec .ie de. okracii, sledujici vytvoreni materialnich a dU-
chovnich podminek yro rozvoj osobnosti kaz-.¢é o cloveka a tim
i rozvoj cele spoleCnosti; usilujici o vyrobné demokraticke
p.incipy, jejichZ cilem je odstranéni vykoristovani a zmir-
néni manipulace, postupné prevracemi ekonomického objektu

v ekonomicky subjekt; alcentujici svobodné sdruzovani vyrob-
cU jako podminku demokratického hospodéarsiceho rozvoje lidske
pospolitosti; usilujici - v peispektivé jakkoli vzdalen, -
o osvobozeni Clovéka tim, Ze vlada lidi nad lidmi bude na-
hrazena vladou lidi nad vecmi. HOS namisto toho pod'va snad-
na a sdanlivé prijatelna, osvedCena feSeni burZoasniho svéta,
navic bez jakékoliv kritiCnosti nebo pokusl o modifikaci.
ilarok HOS na koordinovani vSech demokratickych politickych
alitiv't nezavisiého typu, ktery z Uvodu jako man®festu ne-
pfimo pl.ne, j. za této situace narok totalitni. Aja doufam,
Ze nez'vislé politické mysleni se bude v Ceskoslovensku roz-
vijet i mimo HOS a hlavné mimo HOS. Mnohé nasvedCuje tomu,
ze se tak jiz deje.

/Psano pro prvni Cislo revue Alternativa/

V Praze , v prosinci 1988

K. ITIKA A SOLIDARITA
Luboci Kohout

V Fijnu t.r.napsal LubeS Kohout obsahlou stat "l-oskva -
- Pralia: dalSi "rozevir'ni nuzek" politického vyvoje",

Uénovanou disledkdm kadrovych zmén ve vedeni Uv KSSS a
V KSC. V zavéru tohoto textu vyjadfuje i sve kritické
sta/r:jqwsko k manifestu "Demokracii pro vSeohny§, které
uvadime:

v té souvislosti kritiokou poznamku k manifestu a podpi-
sové akci sdruzené demokratické opozice /dosud asi 1JO pod-
pisd/. Pripominam z pozice své politologické profese dvé
stézejni pouCky, zati. neotresitelné rovérené tisiciletymj
dejinami lidského rodu: 1/ Politika je mocensky vztah;

2/ Politika je uméni mozného.
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U nés, jako kdekoli jinde, neni k niCemu program te nejdoko-
nalejui politické demokracie, jemuZ by v kaZzdem Case a v kazde
situa.oi zatleskali vSichni "klasikové" vseoh dob, v novovéku
od \ousseaua, Montesquie®u.a... Ci Lock- a treba po Jeffersona,
Lincolna,Comta,Durkheima, Engelse /dcmokratick’ republika tfej-
vhodnejSi pro socialismus/, Ci Kautského.

Potfebujeme optimaini lrogram neutopicky vychaz jici z exis-
tujicich mocenskych vztahU v mezinarodnioh i domacich merit-
oicll, vytyCujici "realpolitioky" ;eos!upné;dytapov! cile, pro-
sEs£ENy, ajces!l__k_ jejiQll dosazgni.

Vazeni kolegové, hodne podobny!l ba v mnohem totozZny program
jsme tu prece jiZ jednou meii -v osmaSedesatém. politika jo-

0 stoupencU a prosazovatelU - zamerena proti AkEnimu pro ra.mu
KSC, tonuto lmrtve narozenému diteti' - se stala buct dfivodem?
nebo ,4&- inkou?/na to nam asi historie nikdy neda odpovect/ k na-
Semu narodnimu nesStésti a tragedii: k vojenské invazi a po ni
n:sledujici "normalizaci''. /Mebo'je dnes politicko—looenska
situace ve svete jin', neZ tehdy? - to byste museli dokazat
a dosud nedokazali, zbozna prani a iluze jsou jen phgbodya- po-
Idyicky neuznavanou nahrazkou.l/

tea' se finiSovat citatem, ja vSak tak uCinim, nebot jsem ve
sv;eh analech vyhrabal. - dnes, jak soudia, znovu vysoce aktu-
alnd - sebekritiku jednoho z prednioh "demokratu" osmaSedesa-
'Thr A.husaka /zel, dosud jinymi nenasledovanou,ke Sk9de véci/:
"Usili o radikaini proménu totalitni diktatury...skokem zname-
nalo v podstate popveni jakéhokoli Usili o postupné reformo-
Jni a restrukturovani spolecnosti pri zachovani zakladni super-
struktury, z niZ tak jako tak nebylo <niku. Ta.to nerealna poli-
tika se nejzretelneji projevila v heslu: nechceme demokratizaci,
cuceme demokracii. Na prvni pohled to bylo heslo lakavé a lo-
gické. Heslo vyvolalo dojem, Ze takovy posun je snadny a real-
N;ee=Demokratizace byl dosti presny pojem pro takovy proces
promem' politicke moci, v nemZ zdUraz:nujeme postupnost, neukon-
cenost a zaroven nemo'nost ho za dan'ch podminek dokonCit.

Jleslo demokracie v dane souvislosti odmitalo precesualnost
n vzbuzovalo i1luze, Ze je moZnt rovn.'ma no..ama skoCit z dikta-
tu.y do obOanské spoleCnosti se vSemi atributy klasické he.o-
kr-acie. ZdOraznovala se Cistota nov-ho, tedy etika, a odmita-
la sraiSenost :prechodného, tedy politika. Tim, Ze se vyradilo
z uvaZovani 0 demokracii vCdomi superstru.ktury, st'vala se
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z demokracie irakto pojate utopi©ee Heslo demokracie - pojiaovs
nesourodé s demokratizaci - se ukazalo b't brzdou pri rozvije-
.1 skuteCné politické aktivit,, stiva.lo se naojak prostredke 1
pro rozvijeni aktivity nahrazkovi, iluzivni.

Politika se tak nestavala sama sebou, ale ocitala se op5t
ve sluZbach ideologie, jenZe tentokrat demokratické....

A tak s vyznamnou prestavkou tiasarykova realismu byla Ceska
politika dosud disciplinou znaCné nesamostatnou a odvozenou.

U Palack ho byla derivatem z historie,u Benese aplikaci vedy,
u Gottwalda a druhU slulebnici mocensk' 1deologio,u kritickych
intelektualll "praZského jara" smesi utopie a vedy eee Odvozeng)st
Cesk' politiky se tak stala znakem jeji struktury a proto [MMU-
Zemeve vSech epoohach zaznamenat jeji podobné reakce,podobné
postoje Ceskych politikU,podobné soudy verejnosti. bsencc si u-
tecn' politiky, jak ji znaji vyspélé narody, vede '"t-t narod
v_dLIncluaz"?n krS..1aJjubi. ! to Je_ov8eg! :Eol!l!!;p,",
FlhrayajicLYSaX-tSn drUhyp» " bornik "Systémové promenY™,
stal! "lluze Ceslcé politiky,str.141-148,1971, Index/.

rad timhle novym "manifestem" staré a dejina.mi jako Skodli-
v provaren®, typicky Ceské politiky, vzdycham s :em Akibou:
"Uihil novun sub sole™. K nekt. rym jeho partiim ac:ISpei tar, se
jeSts vratim,aZ budu disponovat autentickym ceiym textem,i kdyz
. obrovskou nechuti, protoZe chapu,Ze je zde -tvafi v tva.fr moc-
116.u n priteli - otevfena novd a zbyte en, ba 8ko 'liva "v itro-
disidentska” fronta obCas probih.ajici Zabomysi valky, nad ¢imZ
se tudou, jako ji”™ mnohorrat, od ucha k uchu sméat predevSiu
"*stri hoSi" z Bartolomjskeé. )

Ire€dem odmitam Cleneni: signatéFI - demokraté, nesignatari
—antidemokraté. Za vystiZn5jSi povazuji Cleneni: eti5ti dvmo-
kraté "an sich" /reSeno s Kantem/, politiCti utopisté a ilu-
zionisté a lla druh' stran'" demokrate - realisté, citici vel-
kou tiZi odpovédnosti z-Josudy narodU Ceskoslovenska i sv:ta,
kteri védi, "- pozitivni al.ternatillou ne'nosne tiLlivé a tra-
dici e situace naSi i "soustmvové" je POStUF!lI demokrati3age!

ai li"akizab11!-R- _0fes a nikoli pokus o nahlou - byt v “umyslech
"p&ojnou” destru.kci celého dosa.vadniho systému, ktery by ne-

vyustil v nastoleni néjakyoh idealnich demokratiok'ch :para.d-
ku u nas i ve spoleinem "vropském dome", nybrZ zcela urcite
v znovunastoleni kru.é¢ stalinictické tyranie uvniti ssousta-

vy' s moznosti, moZna pravdepodobnosti svStové nukle'rni
katastrofy. 107/



Deni lidmi, kteri sami maji strach. Jsem presvSdCen, Ze vinu
za hrftzovladu roku 1793 nese skoro Vv'hradne pfestraSen® bur-
Zoa, kter' si hraje na velkého vlastence, drobn' podClany So-
sak a luza,ktera si za teroru vyrizovala sve UCty...ily tim
rozumime viadu lidi, kteri nah'neji hrUau, ale je to naopak
viada lidi, kteri maji sami strach.l

CO PO HANIFKSTU ?

Jan Dus

Jak yplyva z hudého prava z 22" a z 28.10.t.r., rozhnévaly
jcho redaktory tyto vety nedavného manifestu Hnuti za ob-
carsk .u svobodu: "Jako stoupenci <e- okraoie | proti to ..u,
aby byla v Usto-ve zalotvena vedouci role KS* nebo jakékoli
jiné polit<ake strany Ci SirSiho sdruZeni organizaci, jeZ by
si privlastiovala ravo vystupovat za vSeohn . 5ec. — viadne
ten, kdo si vydcbude dUvsSru oboanU.n Tyto vety vSak nemohly
v manifestu ch.ybet. *lanek 4 Ustavy, 0 vedoucim postaveni
hr>3, chapou naSi komunisté jakg Olanek nejpredn¥jSi a jako
z/,vorku, ktera epocbybnuje a zneplatnuje vSechny astavou za-
.uCeal o Canske svobody. Svoboda slova, projevu a shro.<akdo-
vani podle Clanku 28 'stavy se samozrejmé nesmi zneuZivat k
poouiovani proti republice. Ale o tom, co jeSt€ neni a co uz
jc akove pobu.rovani, rozhoduji dnes vyhradné komunisté, a si-
ce s vetSim ohledem na ave mocenské zajmy neil: na zajmy spo-
leCnosti a statu, a ovvem bez o.hledu na obcanské svobody zaru-
Cené ustavou. Aozhoduji o torn bez diskuse a s koneonou plat-
nosti a predavaji toho, komu se to nelfbi, boz nejrnenSich
skrupali svym komthstick.'m prokuratorim a soug.cim a nacelni-
k\n véznic. Sami komunisté oha:pou olanek u.stavy 4 tak, Ze
nam nekomunistUm vzali tim Clankem republiku s jejim kiasary-
kem, s jejimi demokratickymi trffdiceiai, s celou jeji minu-
looti, ' celou jeji prirodou a budoucnosti, republiku s-JvSil

VUudy" Chapou ten Clank tak, Ze jedine oni budou rozhodovat
o tom, co si budeme z Hasaryka pripominat a zda bud,me pri-
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rodu sve republiky chrnntt nebo nihlt, a ze budou i nhl&le
posilat do svych véznic bez ohledu na Clanek 28 Ustavy kazdé-
ho, kdo jim bude v tom pruskéi rozhet dov."ni pi'ek tzet. Protez
je tote vSeobeoné zname jako zakladni deformace spoleCnosti
a stAtu, muse. manifest upozornit na nutnost revize clunlru
4 Usttvy. Jinak by se muehllo obyvatelstvo ptat, zd- to :ys-
I1 "uteri manifeetu a ebCan-~lo't svobodou vaznv. U ko uni. t0
by autori manifestu navic vyvolali podezreni, Ze nerekli
viechno, Ze zamlCeli své namitky proti Clanku 4 UstavY z
taktict’eh dftvodU, napr. z ohledu na hrozici persekucit, e Zg
by mohli po pominuti tech divodU verejne zaujmout postoj
vSem komunistUm nepratelsky, moZna odvetou za prikori pred-
tim utrpéna.

dle nyni, kdyZz vznesli demokrate ten spravedliv]) pozada-
vek revize .lanku 4 tst-vy jashn: a verejn , .€li by jej pfi-
pominat jen V'jimeCne. Samozfejmé nikoli s Umyslem vyvold-
vat dojem, jako by od toho pozadavku ustoupili, nybrz proto,
aby ukazali, Ze vie nez na revizi toho Cldnku uUstavy jire
zulezi ma nutnych spoleOensKyeh reformueh. Komunistickl vla-
da sama o sobv a tedy ani Cianek 4 Ustavy sam o sobe nevy-
luCuji spravné spoleCenske reformy. Komunisté jsou dokonoe
schopni takove reformy provadét. Od ledna 1968 aZ do pode-
ps ni moskevsk.'ho protokolu ' ¢srpna 19 to dokazovel s Oio-
ha svymi soudruby na$ DubCek, 1 pri n'kt rycl. svych polito-
vynihodn'ch omylech, ktere ho nakonec privedly k podeps®ni
neblahého protokolu. Dnes to dokazuji tisice ClenU KSSS
a stale jeSte i gener. Ini tajemnik jejich Ustfedniho v™boru.
Jpoleenske refermy, bez kterych bychom zniCili i prirodu
své vlasti a zpUsobili ptedCasnou smrt svym detem a moZna
uz i1 sami sobe, nejsou dnes moZne bez aktivni UcCasti koeiunis-
t*". 3im vStvi Skody u nas dcgmatiCti komunisté, nebo FeCe-
no struOnSji a vystiZnéji, stalinisté napachali, tim méné
c dnes mUZe e pfi n-pr v' t'"ch stral®ych Skod, spoCivaji-
cicl-2ve vybudovani  upevnéni destruktivnf politick6 a hos-
podarske struktny, obejit bez pomoci poctivych komunistic-
kych reforeiistU. Kdyby nyni demokra.tC priliS Casto pfiPomi-
nali jednou vzncseny po.zadavek revize Slanku 4 Ustavy,'°ez
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v.'slovného vybizeni koinunistd k revizi jejich dogmatick-ho
systtmu a k spolupraci na obnovo demokracie /pro¢ by tal.é
moli byt komunisté zvenSi vybizeni k tomu, s Cim by aS1li ve
vilastnim z jmu za*it sami/, vyvolali by demokrate dojem, e
0 spolupraoi s kornunisttkymi reforrnisty nestoji. To by u
nich posililo obavu, ze tu je &aysl vyradit je z politické-
ho iivota a znerao!nit legalni existenci KOv po&, co oni
pomohou p¥i obnovC demokratické struktury a fungujici hospo-
darské struktury naSi spole¢né republiky. Vic nez komunisty
ze strany vyloulené a vysSkrtnuté a ve/ejne CinnC v Cl arte 77
ysli.\ nyni na komunisty ve stranickém a statnim apar ite,
kbeFi maji, zviast na okresni a zistni Urovni, nesnadny pri-
stup k naSim samizdatu.m a tamizdatwn a snadné&ji potom vgri
nchorazn'm pomluvam, ktere o nas, nyni o manifestu linuti za
obcanskou. svobodu Siri zudé pravo. De-ukrate by io.li ve*jnat
stavaji?i i potencionalni reformisty v ko¢ do naruCe stali-
nismu a znesnadnit nutné spoleCensk' reformy tim, Ze by ne-
umeéli dost citlivé a pohotové predchazet narUstani neuzitec-
né konfrontace mezi nekomunistickou a komunistickou. Casti
nl..roda. komunisté vzali republiku nam, ale rnaji védét, Ze
my nechceme wvzit repuhl"ku Jim, Ze jim nechceme zaplatit
stojnou monci, Zze je neehoernc po obnOVE€ demokracie z republi-
ky vyloucit!l niebylo&$' moudi€, Ze byla v r. 1945 vyloucena
z politiky a”“rarn' strany, v niz neehybeli poctivi antina-
cisté, a stejné l1llemoudrC;by bylo ponechavat dnes naie komu-
nisty v obavach, Ze je Ceka podobny ooud po obnové demokra-
cie. T ly se , pfestat s d;igmatick'm prohlaS. vanim,

Ze KS* neni reformovatelnd, nebot uZ unoho instituci doka-
zalo nahradit své nespravné zasady zasadami spravnejSimi,

k vlastnienu a nejen vlastnieiu prospeohu.

Tato 1100 nehude lIratka a ueJteZSi z{oufiky na nas a na
spoleCnost teprve ocka pg. Komunisté moZna promeSkaji vSec*hnY
cvC dneani a priSti Ve™oe a nebudou uz moci zachranit svuj
iuktickymocensk' monopol. Potom bude dUlezité, aby jednou,
az budou muset nahlédnout rossai; svého nezdaru, uméli podle
dobré.ho pfipladu apanelskych falantis'tU predat vladu deSo-
kratlim v pokoji a v poradku. Aby to jednou molli ucéinit,
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museji potenci Ini komunistiCti reeormiste pochopit ze slov
a CinU Ceskoslovenskych demokratu uzZ dnes, Ze demokraté chte-
ji mezi stalinisty a reforuisty v KSl! peClive rozliSovat
dnes 1 v budoucnosti. Demokrate by neméli komunistické refor-
mist/ pysne pi-ezirat. Meéli by posilit tyto spolupracovniky
na dobrem dile spoleCenske obnovy ti, Ze se budou na vlad-
noucich komunistech do. ahat predevSim svédomitého dodrZova-
ni Clanku 28 =stav , misto co by zaCali busit do Ctvrt ,.0
Cianku. Ten totiZ definitivne ztratil sve zle kouzlo uz ti,
ze neékolik stovek obCanU koneCnS proklarnovalo jeho nevhod-
nost. Ponechame-li nyni Clanek 4 UGstavy na pokoji, jeho zru-
Seni tim neoddalime, nybrZ urychlime, ovSem pouze za predpo-
kladu, Ze budeme usilovné vymahat dodrZovani uUstavniho Cian-
Itu o obCanskych svoboddoh. Nenechme si podstrCit Cerného
etra sektarstvi, planého radikalismu, neochoty k nezbytnym
ko romisU. « Krize je tak hluboka a o'xoZeni je t' < smrtel-
né, Ze musi platit. Kdo neni proti na, je s nami. Navic

usi byt ;Fi n s zfetelna sn.iha, z nepiatel si ucCinit pf -
tole a spojeno... .alee >rimo z tsc”, kdo na rozkaz potlacuji
naSe legalni a neprdvem zakazované manifestace.
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jrie rich Auy/Nist k ay e k

Costar - nevolnictvi_

Friedrich August iiayek /1899- / je bezesporu nejvyznamnéjsSi9
predstavitelem tav. rakouské ekonomické Skoly.Studoval na viden-
ské univerzité,kde =ziskal doktoraty prav a politickych véd.

V lotech 1927-31 byl reditele.! Rakouského institutu pro ekono-
micky vyzkur. a v letech 1929-31 lektorem ekonomie na vidernské
univerzité. V letech 1931-50,byl profesorem ekonomie a statis-
tiky na londynské univerzité,kde téz ziskal doktorat ekonoriic-

1 véd. Vletech 1950-62 byl profesorem spol Zenskyoh a moral-
nich véd na univerzité v Chicagu a konec¢né v letech 1902-68
profesorem ekonomie na univerzité ve Frciburju v NSR.

Jc-ho védeckym zasluham se dostalo nejvysSSiho utnani v r.1974,
kdy spolu se 3védskym ekonomem socialistického zaméreni Gunna-
rem Myrdalem obdrzel Nobelovu cenu za ekonomii.Kejrozsahlc; vl
iayekovy prace z oblasti vlastni ekonomie jsou Priees gnd
jroduetion /Ceny a vyroba/ z r.1931, konétury Tlicory ancCTthe
TraSé dyoTe /T. netarni teorie a obchodh A cyklus'"z"¥F.1933" '
The.PugQ Theor./! nf n»njtp.i /Jista teorie kapitalu/ z r.1941.

praci publikoval celou Fadu menSich studii o ak-
tualnich ekonomickych problémech.

Svétovou proslulost vSak liayek ziskal teprve svymi dily,kte-
ra pojednavala o ekonomii v mnohem SirSim rarnoi filosofickych,
moralnich,politickych 2 pravnich otazek a souvislosti.Z téchto
praci j nejslavnéjsSi 'fhe Ruad to Serfdon /Cesta k nevolnictvi/,
ktera bylapublikovana v''r. ZVa v Jejimz zahlavi je uvedeno,
Ze ji autor vénuje socialistiim vSech stran.Hayek se touto kni-
hou vyslovil k nejvétSimu sporu dvacatého stoleti a sice,zda
spolocnost,resp.jeji ekonomicka sféra,mad €i nema byt centralné
Fizena. Jako zastance klasického liberalismu odpovida zaporné
a tuto odpovén podepira padnymi s zcela racionalnimi ddvody.
Ukazuje, 2Ze zavedeni centralniho rFizeni ma - bez ohledu na cCas-
to uslechtilé pohnutky jeho stoupenct - nedozirné a neblahé dui-
sledky, jichZ si mnozi z onéch stoupencl neprali a o jejichz
nevyhnutelnosti nérneli ani buseni.

hayek nejen logickym, ale velmi znalym a dolozenym zplsobem
ukazuje, jak zrusSeni soukromého vlastnictvi a ridici funkce
planovacd proménuji a musi proménit ve svij opak vSe z minula,
c¢eho se sami dovolavaji -pravni stat, demokracii,lidskou svobo-
du, ale taky vztah k pravdé a pravdu samu.fotalitarismus se v
Hayekové knize ocitad v neplvabnych nedbalkdch.Svou knihu pise
v prvni poloviné 40.let a vychazi ze znalosti predevSim némeo-
kyoh déjin a naoionalniho socialismu,ale taky ze znalosti sta-
linismu sovétského - a Cesky v tom neobeznameny cCtenafr s Uza-
sem zjiStuje, jJjak presné Hayck predpovédél a popsal jeho viast-
Ni soucasnou Bkute¢nost. | touto drtivé pUGsobici podobnosti
obou totalitarism kniha nemilosrdné otevira vsSechny problémy
socialisiru,se kterymi dnes zapolime.Hayekova obhajoba zapadni-
ho liberalismu, obhajoba varujici pred nebezpecimi totalita-
risau projevujicimi se i1 v zapadnich zemich, je urCena nejSir—
Si verejnosti,cemuz odpovida i zplsob argumentace,ktery je je-
dineCné prosty,aniz pri tom ztraci na jresnosti.

hlavni udsili r.Hayeka se vSak nesoustfedovalo na kritiku
rznych mylnych koncepci spolecenského usporadani, nybrz k na-
lezeni a formulovani pozitivniho liberalniho idealu spolcCnos-
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ti. Toto usili pfineslo ploy v podobé Jeho nejvéetsSiho dila:
trojdilné knihy lhe LaWjLegislation and Liberty /zakon,zakonO-

darstvi a svoboda7-;-"jeJif -6ol dill"——-....... v r. 1979.

PrinaSime kapitolu z knihy "Cesta k nevélntytvi."

_'rou se na nejvysSai mista dosta.nou ti nejhorai

KaZda mac svého drzitele korumpuje:
absolutni moc pak korumpuje absolutné.

Lord Acton

Illyni musime pristoupit ke zkoumani nazoru, z’¢ kterého Cerpa
atéohu nnoho tvch, kteri povaZuji nastup totalitatismu Z". nevy-
linutclii. , a ktery vazne oslabuje odpor mnoha jinych lidi,kteri
ty proti nerau bojovali ze vSech sil,kdyby plné chapali jeiio
podstatu.TiMto nazorem je |";eavédVeni, Ze nejodpudiv&jSi i"Ysy
totalitnich reZimu jsou dGsledkem dojinné nahodY* louto 1110dou
je pry fakt, Ze byly vytvoreny skuninami nasilnikd. Tvrdi se,
Ze jestlize vytvoreni totalitniho rezimu v Nemccku tarn vyneslo
k moci vSechny ty Streichery,Killingery, Leyse a Heineso,liiinmle-
ry a Heydrichy, potom to snad mUZe dokazovat nasilniokost nceiec-
ké povahy,nikoli vSak to, ze by vzestup takovychto Bidi byl ne-
VYbnutcInJdm disledkem totalitniho systemu.Proc by ncmclo byt
mozZn®", aby takovy:.o systim,bude-li jej nutno zaves v zJj u do-
sazcni ddleiitdch cilG, byl Fizen Bidmi sluSnymi a pro dobro
sioloibnosti jako eelku?

Nesmirné ™ami sebe klamat mySlencou, Ze wvvichni dobfi lide
Slusi nezbytné byt di;mokraty, nebo Zo si nutne msi pr, t aitFo-
dil na vlade.Knol.o z nich by jej bezpocbyby svérilo nekomu,ko-
lio by povazovali za kompetentnéjsSiho.ACkoliv to rniZc byt né-
mou jre, schvalovat diktaturu doof cl neni nic neCestného nebo
Opatného. Totalitni system jo,jak jc nam argumentovano, velka
-.00jJKterou je moZno pouzit stejne tak pro cile dobré jako pro
cile zle, a konkrétni volba zavisi pouze na danéxa vl,,dci tonoto
systainu. A ti,kteli jsou presvedceni,Zzc to neni systém,kterého
¢-0 mane ob,,vat,nybrZz nebezpeCi,Ze bude Fizen zIl"mi jedinci,
mohou byt dokonoe v pokuSeni pFedejf.t Lornuto nebe.zpesnahou
o jeho vCasné zavedeni lidmi sluSnfmi.

Ncni pochyb o tom, Ze arnericy noho anglicky XaSieticky sys-
t'm by se velmi liZil od italského Si némeckého modé&lu; dale

neni pochyb o tom, Ze kdyby se preohod k numu uskuteenil bez
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nasiJ.i, ohli bychom oCekavat lepSiho vidce.A kdybych n, mel uz
zit ve faSistickém systému, nepochybné bycl xadeji volil sys-
tem uskutecnovany Anglicany nebo AmeriCany nezZ kymkoli jinyme
Presto to vechno nikterak neznr-mena, Se posuzovano naSimi ny-
nej Simi meéritky by se n?S faSisr.us ukazal byt v koreCné sve
podobé n5Cim o mnoho l1lepSim nebo snesitelnéjSiia nez <eho pro-
totypy. ExXistuji zasadni duvody pro tvrzent,3e vSecbny ty vEci,
jeZ se 11'm jevi jako nejhorSi rysy existujioich totalitnich
systemU, nejsou jejich nahodnymi vedlejSimi produkty,nybrz ne-
Cim, co se drive Ci pozdvji musi v kazdea totalitnim state
nevybnutelnprojevit. Demokraticky statnik,ktery se odhodla
pianovat hospoiarstvi,se brzy ocitne pfed nutnosti volit nezi
i' tatorskou Moci nebo zanecM.nim pl novini.Z naprosto stejného
duvodu se ocitne totalitni diktanor prad nutnosti volit mezi
odvrhnutim beZne moralky a neuspéchem. A to je prav¢ dUvod,
proo ma.ji bezobledni lidé bez skrupuli ve spoleCnosti smviQji-
oi!.J totalitnimu usporadani vetSi cCanci na uUspéch neZ ostatni.

Kdo tote nechape, nepochopil Sirku propaiti,ktera oddéluje to-
talitni 1ystem od liberalniho, propastny roill mezi .orlinim
-vzduSim kolektivismu r ovzdulim bytostné individualislické
zapadni civilizace.

11lmoralni zakla.d kolektivismu” byl ovs.m v minulosti mnoho-
kr't diskutovan; co vbuknls v tomto okamziku zajima,neni jeho
morabii z'klad, nytrZ jeho moralni dUsledky.Disku.se o etick'oh
.spelctech kolektivisrou se obvykle tyka.ji ot zky,zda jc kolek.,.
tivisiaus Zadouci z hlediska stavajici moralky,Ci jaké hodnoty
by byly Zadouci pro to, aby kolektivismus dosahl kyZenych
vjsledkU.NIs problem vSak je,jake moralni postoje bude kolekY
tivisticka spoleCnost produkovat a jaké nazory v ni budou pa-
novat. Vzajempa interakce mezi moralkou a institucemi mv.Zc
to-iZ ;,it zcela dobre zi1 n';sledek,Ze etiKi vyp stovana kolek-
tivismem bude zcela odliSna. od té,ktera k poSadavku vybudo-
vani kolektivistiike spole"nosti vedla. Presto jsmc nakloneni
vvfit, Ze vzhledem k romu, Ze touha po ko"lektivistick m srs-
teuju vyv'ra z vysoce moralnich pohnutek, musi byt tento sys-
teiu Zivnou pUdou pro nejvysSi ctnosti,neni ve skuteCnosti
Zi-dného dUvodu, proC by nejaky systém musel nutne podporovat
a posilovat pravé ty hodnoty, lder' slouZi uCellm, pro Itteré
byl daiy system zamySlen a vybudovan. Moralka, kter& bude

116/


dUsledky.Disku.se

v kolektivistickdm systému dominovat, bude z".r.sti produktem
viastnosti zaruCujitich jedinci uUspéch v tomto systému a
ztasti produktem poZadavki totalitni mocenske mavinarie.

V tomto bodé se nusime na chvili vr'tit zp"t k situaci,kte-
ra prcdcha.zi potlaceni dcmokratickych instituci a vytvoreni
totalitniho reZimu. V tomto stadiu je dorninujicijn Cinitelem
vSeobecny pozadavek rychlea razné akce ze strany vl-"dy, ne-
8jokojcnoot s pomalym a teZzkoJddnym pribshera vliadniho rozho-
dovani,letera se ventilujc poZadavkem po akci, pricemz uz no-
z(leii ani na tom, jaka to akce ma byt, nybrV na toe,aby se uZz
NnCoo podniklo. V tomto okamzZiku str jako nej'p"itazlivcj™i jevi
jedinec ai stFfa,kteri se zaji byt dostateénS silni a rozhod-
ni, aby se 's vécmi vyporadalile Terrnin °cilN®™" v teto isou-
vislosti neznamena pouzc poac&i prevahu, nebol je to pravi
bezmocnost parlamentnich vStSin, kta je pricinou ntopoko-
jenosti. Lid4d budou hledat n"koho s natolik pevnou podporou,
aby vzbuzowval dUeru, Ze bude moci provest v'e, co bude c'llIt.
i'_i've v tomto okamZiku strana novaho typu, organizovana po
vojenskam vzoru, vstupuje na scinu.

V zemich stfcdni Evropy se prostreanictvim socialistiolcyoh
stran masy seznamily s politick'mi organizaoetd. polovojenska-
ho charakteru,ktv:ra byly usporadany tak,aoy absorbovaly co
nejveétsi Cast soukromého Zivota svych ClenU.K ziskani rozho-
"ujici moci néjakou skupinou bylo pouzc zapotrebi, aby tento
rys byl jené dale prohlouben; sila nemela nZ spocivat v za-
jiSténi velkého poCtu hlasl v prileZitostnyeh volbaehfiybrz
v abcolutni a btzpodmine®&e podpore menSi,ale .jnohem dokona-
leji organizovane skupiny. moZnost vnuceni totalitniho iezi-
mu celéiju narodu zavisi na tom,zda nejaky vu.dee dokaze okolo
aebc shromazdit skupinu privrrencU priplavenych se dobrovol-
né podrobit onomu totalitnimu principu,ktery za.rnyslejiv:nutit
cilou estatnim.

Prestoze socialistickC strany mely dost sil na to,aby pro-
oadily cokoliv,jalcmile by pouzily sily,zdrahaly se tak uoi-
nit. Aniz o tom vedSly,byl ulol, ktery si ulozZily,takovéuo
druhu,Ze pouze bezohledni lidé pripraveni prekroCit meze
kladené uzntvaeou moraltcou jej mohli dos,,hnout.

10" Ze socialismus je moZzno do praxe zavast pouze metoda—
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mi,ktere vetSira eocia.list odmita, je zajistd zkuSenost,kte-
rou uCinllo mnoho socialniolireforinatoru UZ v minulosti.Kla-
sicit€ socialistick strany byly inhibovany svymi demokraticky-
mi idealy; tyto strany nemély onu bezohlednest potiebnou pro
provedeni sveho Ukolu. Charakteristickini faktem je,ze jak v N3-
mecku,tak v I1ta&lii Uspech "aaismu predchazelo odmitnuti Cocia-
listickyc|. stran chopit se moci. . ebyly ochotny pouZit metod,
na neztytv.ost kterych nevédomky poukazaly.St<e moufaly v za-
zrak - volebni vitsinu,ktera by se shodla na Iconkretnim planu
reorganizpce spol eOnosti;oatatni se jiZz pouCili 0 toa, ze kli-
Covou otazkou v planovan' spol*Cnosti neni nalezeni toho,na
¢em se vétSina lidi shodne,nybrz ma.J.ezeni skupiny,ktera je
nejvétvi z tech, jejichz Clenov .7se shodnou v tako”™ dre,aby
umoznili jednGtne Fizeni vSech veci;v pfipau.t, Ze &.dna skupi-
na tohoto druhu neni dost poVetna, aby iohla vnutit svou wvlli
druhym, potom je hlavnim problémem zpUsob, jak takovou skupi-
nu vytvorit a nalezeni jedince,ktery je tolio schopen.

Existuji tri ll.lavni duvody,pro5 takovato pocetna a silna
skupina s dostateOnerhomogennimi nazory se nebude pravdopodobne
skiadat z nejlepSich,nycrZ spiSe z nejhorSich elementU da.né
spoleencsti.Posuzovdno naSimi méfitky jsou principy,podle
nichz by jeji Clenove byli vybirani,témer naprosto negativni.

Za prve je velmi pravdepodobna,Ze obecne Cim vy3vi je vzdeé-
lani a inteligence nejakych lidi,tim rozmaitejsi jsou jojich
“~z0 .y a sklony a tim akne pravtepodobn'i.. se stav®',Ze by se do-
kadzali shodnout na n"jaké kcnkrétni hierarohii hoduot.Z toho
plyne,zc chceme-1i nalazt vysoky stupen uniformity apodohuosti
nlzoru, musime sestoupit do oblasti niiSi moralni a inteleCtual-
n:' ‘rovne, kde pveviadpiji primitivncjKi a "prize mnSjSiz instink-
ty a sklony. To nikterak beznama].la, 'e by vetSina lidi mela
nizkou moraini ‘roven, znamena to pouze to, Ze nejvUtM z tCeh
skupin,které se vyznaSuji bomogenitou nAzora,je tvofona pravl
lidmi ni2ké Irovno,nebot je to prav? ten nil;;jniZvi spoleCny
jmenovatel,jenv spojuje relativnv nejvetsi pocet lidi. Illeda-
me-1i pocetnou skupinu, ktera by byla dost silna na to, aby
vnutila své Zivotni hodnoty vSem ostatnim lidem,potom tuto
skupinu neb'aou nikdy tvorit 1i1d* s vysoce diferencovanymi a
rozvinutymi sklony - budou ji naopak tvorit ti,ktefri predstavu-
ji "masu" v pejorativnim smyslu tohoto slova,lid® nejménS
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pUvodni a nezavisli, kteri budou schopni dodat svym hodnotam
vabu prave svym poOtem.

Kdyby se vSak aei potenciaini diktator spoléhat pouzo na ty,
jejichZ jednoducMa primitivni inetinkty jsuu etejného druhu,
potom 1y jejioh poCet sotva dokazal dat jeho zamerU-t potrebnou”™
v~hu. Dyl by nucen zvySit jejich poOet ziskanim dalSich privr-
Zenci pro ono stmelujioi primitivni kredo.V tom okamZiku by za-
Cal pUsobit druhy negativni princip vybéru: podarfd se mu sis-
kat podporu vsech tech mdiyca a duv Fivych lidi,Kteri nemaji
sic' zadné pevne vlastni nazory,avSak jsou pfipraveni pfijmout
-otovy system hodnot, pokud je jim vtloukan do hlav dostateCne

'asite a Casto.Sady Clenstva totalit d strany bd-ou tedy posi-
leny vScmi temi,jejichZz mlhavd a nedostateCnv zformovale aiys-
lonky se daji snadno usmérnit a jojich vaSne a emoce Lze snad-
no vybiCovat.

-oneCne,prave v souvislosti s vvdomym usilim obratného doma-

goga vytvorit semknutou a koherentni skupinu prFivrzencd,prFicha-
zl na fau treti a moZna nej. ftleZitejSi ne..ativni princip ee-g
lokce. ida se,-byt témér zakonem lidské povaby,ze se lide mnohem
snadné&ji dohodnou na negativnim programu. - na nsna.visti ViCi
nspriteii,na zavisti vuci lepe postaven'm - neZ na Cemkoli po-
zitivnim. Rozdil .ezi " <" a "oni" a spole n. boj proti v8em
mimo danou skupinu se zdaji b't podstatnou slozkou v jakémko-
li kr'du,ktere md zaruCit semknutost nSjake skupiny v zAjmu
spoleCne akce.Tento fakt je tudi! vZdy vyuZivan vSemi temi,
kdoz usiluji nikoliv pouze o ziskani podpory pro néjakou kon-
krétni politiku,n'brZ o ziskani bezpodmineCne oddanosti vel-
kych mas. Tato taktika jim poskytuje Vv3tSi svobodu jednani neZ
t'mér jakykoliv positivni program,coZ je z jejich hlediska vel-
kd v®hoda.Postava nepritele Ci nepratel,at uZ se jedna o ne-
pritele wvnitrniho jako "zZid" Ci "Kulak" nebo vn"jsiho, se zda
byt nepostradatelnou poloZkou ve zbrojnici totalitniho vu.doe *
Fakt, Ze v llemecku to byl "zid",ktery predstavoval nepritele

0 doby,kdy jeho roli prevzaly "plutokracie",byl stejnou mé-
rou dUsledkem protikapitalistickyoh naiad motivujicich oele
hnuti jako tomu bylo v pripade volby "Kulaka"” do této role v
,usku. V Nemecku a Rakousku z- Cal byt Zid pova.Zovan za pred-
stavitele kapitalismu z toho dfrvodu,Ze tradiSni nezajem vel-
kycl vrstev obyvatelstva o obchodni podnikani ponechal v tom-»
to s eru vetSi moZnost skupine,ktera byla prakticky vylouOena
z povoiani tesioich se vySSi prestiZi a oceneni. Je to znama
historie cizi rady,které je dovoleno konat pouze méns vAlen6
povolani a ktera je potom pro jejich konani nenavidena jeSte
vice. ukuteCnost, Ze nSmecky a.ntisemitismus a a.ntika.piteu.is-
,us poc zeji ze stejného korene,je vel .d dUleZita pro pocho-
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péni tamejSich udalosti,je vSak zi"idkak:dy cizimi pozorovateli po-

stfehnuta.
> S >

Bovazovat vSeobecnou tendenci kolektivisticki politikf za na-

cion™i“mu pouze za dUsledek nezbytnosti zajistit si bezvyhrad-
nou podporu obyvatolstva by znamenalo prealiset druhy a neméné

dUleSity cSinitel’ Je totiZ vskutku velmi pochybne,Ze by sl nékdo
se vSi vaznosti mohl predstavit nejaky kolektivistick. Jprogram,

tery by nebyl ve sluZbach nejake omezen' skupiny,nebo Ze by se
bor nival, z¢ kolektivismus by ;0. Jexistovat v jin! forme neZ ja-

0 urSHty druh partikularismu,at uZ je to nacionalis. 'us,rasismus
ncbo il'bo tfidni nadvlada/class-isrn/.Vira ve shodu c{lu a nalJorU
lidi zi-ejme piedpoklada v*tSi pfibuznost nazorl a mySlenelc nez
Jakd existuje mezi 1ldmi jakoZto lidskymi bytosemi.Jestlize
vSichni ostatni Clenové moji skupiny mi nemohou byt osobné znami,
musi byt alespon ze stejného tésta jako ti,které znam ve svém
oezprostredndm ckcl1;musi myslet a mluvit stelnym zpUsobem a o
stejnych vecech,mam-1li byt schopen se s nimi ldentif£ikovat.Ko-
lektivismus ve svetovem meritku se zda byt nemyslitelny - vyjma

pripadu,kdy by slousil male vladnouci eliteeNarazil by nejen na
problémy technicke,nybrS predevSim na problémy moralni,a to tn-

kového druhu, jake zadn' z naSich socialisto neelice viiet.dcst-
lize z faktu,Ze anglick' kapital jc plodem vykalistovani,ply-
ne,Ze anglicky proletar ma pravo na rovny dil pf'ljmU z ného
plynoucich a na podil na jeho ovlad4ni,potom by podle stejndho
PriNCipu meli vSiuhni Indove narok nejen na odpovidajici pfi-
-em z neho,N’'brZ i na disponovani jeho pfisluSnou Casti.AvSak

kteri socialiste v'Zne uvaZuji o rovnem deleni st™va.ici.h ka-
pitdlovych zdrojo mezi vSechny narody sveta? VSichni z nich

povaSuji kapital za majetek nikoliv lidstva,nybrZ toho Kkt€raho
nargda - aCkl>liv 1 v rdmci daneho naroda by se jen maloktery
Z NICN odvazil prosazovat navrh, aby byly bohatSi oblasti zeme
zbaveny njake Casti "Jejich" kapitdlu ve prospéch pomoci ob-
lastem ttludSim. Tc,co socialiste pova.Zuji za povinnost vUOI

vl stni.. spoluobC. num,to nejsou ochotni prohlasit za povinnost
v"'Ci cezozemcim. Z konsistentniho kolektivistickdho hlediska
jsou narokyine-majicichnarodU /have-not/ na nové prerozdéleni
sv'ta zcela opravnény - aCkoliv v prip-de jeho dUsledneho usku-
teCaéni by ti,kteri se jej domab.aji nejhlasit&ji,ztra.tily 1te-
mev tolik jlo ty nejbohatSi narody. z toboto dUvodu dbaji pee-
liee na to, aby sve poZadavky neopirali o néjake rovnostavskd
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prinoipy,n“brZ o své Udajne nadrazene schopnosti organizovat
druhé narod-.

Jednim z wvnitVnich rozporu kolektivisticke filoso:fio je fTakt,
7S aCkoliv vychazi z humanistickych zasad,které rozvinul indi-
vidualismus,v praxi je uskutevnitelna pouze v ramci relativné
mc,.,1é skupiny.dkutaenost,Ze socialismus je internacionalisticky,
pokui stdS teorii,avSak Ze jakmile oe uvede do praxe,at uZ
v lusku nebo v Némecku,stava sa urputné nacionalisticky,predsta-
vuje jelen z davodU, proC lliberalni socialismus! v té podobe,

v jaké si jej vetvina lidi na Zjpadé pfedstavuje,zdstdv4d Xisté
teorotickou zalezitosti,zatimco praxe socialismu je vSude tota-
litni.1/"elcktivismus nemd v sobS Zadn'ho mista pro vSeobjimaji-
ci humanismus liheralismu,md jej pouze pro uUzkoprsy partikula-
rismus totalit6fe.Jsou-li "spoleCenstvil &i st4t niSim pdvodnlj-
sim a pVednCjvim nez jednotlivec”™a maji-li svOj vlastni smysl

a kterf je nezavisl® anadfazeny cilum jednotlivca,potom
pouze ti,kteri pro onen cil prscuji,mohou byt poklkdani za cle-
ny spoleCenstvi.Nevyhnutelnym dUsledkem tohoto pojimani véci je,
ze Clovék je cten a uzna.van jen z t:tulu sveho 8lenstvi v dans.
skupine,tj. jen tehdy a jen v te mire, s jakou usiluje o cile
spoleCnosti vytyCene, a Ze wvéechnu svoji dlstojnost Oerpa pouze
z toboto Clenstvi a nikoli z pouhéhc faktu svého lidstvi.

A vskutku - samotny pojem lidstvi a lidstva a tudiz i jakéhoko-
i internacionalismu jsou produkty vyluc¢ne individualistického
pojeti Cloveka a nemUze 2|?ro ne byt Zadného rnista v kolertivis-
tickem systému rnySleni. '

edle zakl dni s'utecnosti,ze kol' k'ivisticka spslcunost muU-
ze existovat jen do te miry, v jaké existuje neho mUZe byt vy-
tvorena jednota cilU jednotlivct,exintuje jcSte nékolik df-1.1.Sioh
TaktorU, ktore posiluji tendence kolektivismu stat se partiku-
laristick'm a vyluénym.Jedin z nejduloiitéjoich je skuteanost,
Zze pr'ni jedince 1. entifikovat se s ncjakou skusinou je velmi
Casto motivcvano pocitem menecennosti a Ze tudhz k jeho prehlu-
Seni mUZe dojit jen tehdy,poskytuje-l1i cClenstvi ve skupiné po-
oit nadrazenosti nad ostatnimi lidmi Ci skupinsll!li.kICkdy se zda,
ze dal"i pobidkou ke splynuti jedincovy osobnos/i s osobnosti
kolcktivni je fakt,ze nasilnym aklonum,které jedinec rnusi
uvni-tf skupiny potlaoovat, mUZe pri kolektivni akci vu.Ci vnéjsi-
mu sv'tu dat volny prubelli.. Titul knihy "Horalni i'SlovFc a ne”™o-

ralni spoleCnost” od N.Niebuhra obsahuje vystiZnou forsulaVi
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P.oblemu - jakkoli ralo mdzZeme sou.hlasit se zavery,ktere autor
Cini. Jak tento autor upozoriiuje v jine sve stati,existuje dnes
itrostouci tendence modernich Iid\i/ povazovat se za vysoce moral-
Nni jenom proto,Ze rizeni a usmernovani svych zlych sklonu
odevzdali odevzd vaji sta'.e vétSim skupiném.:é?[ J dnani ve

j ;énu Nj"vi upiny r- zda zproSfov--t jedinoe jeho .oralnich
zabran, ktor® rici jeho choviini uvnitr skupiny.

Vyhranéné autagonistioky postoj,kter® vgtSina planovaClU za-
ujima vUCi internacionalismu,lze dale vysvilitlit ti" Ze v real-
11&m svSté vSedmy vnéjSi kontakty dalleho spoleCenstvi predsta-
vuji z hlediska efektivniho pianovini v ramci dane oblasti pre-
kazku. Neni tudiZ ZCdnou nahadou, Ze - jak to ke svamu oh:roue-
ni objt;;vi_ editor jednoho z ncjobsahlejSich. nborn*kU studii o
pianovani -"vétsSina pianovaCU je militantnimi nacionalisty' .4/

Nacionalistické a imperialistické sklony socialistick'ch
pl ‘'novalc,|*ter' jsou moke i vice rozSirene neZ se obecn”™ youdi,
nejsou vzdy tak do oCi bijici jako je tomu v pripadé manzel(
ebbscvyoh a. nakteryeh jinych rannych FabianU.U téchto autoru
se nadSenipro pl-nova.ni snoubi s vyraznym obdivem vUCi velkym
a rnoenym politickym eelkUm a opovrZenim pooitovanym vUoi ma-
lym statUm.Historik Elle Hal'vy,hovofe o webbsovych tak,jak je
poznel. pred Ctyri- eti iety,konstl\ltuje, %e¢ "lejic socialismus
byl naprosto antiliberalni. VUiCi konzervativcftm necitili nena-
visti, vUCL nim tyli vskutku velmi shovivavi, avSak vfiOi Glad-
stoneovu liberalismu neznali slitovani. Byle, to prave doba
Burské valky a jak o™vicellSJSi liberl.lové,tak _idé,ktefi tehdy
za5ali \ytva.ret |-.bouristickou str.nu, se pir-tavili na. str..nu
BurU, proti britaleému mperiqglissu, ve jménm svobody a lidslsos-
ti.Avsak manzela Webbsovi a ¢ojich pritel Bernard Shaw stali
Ptranou.Byli ostentativné proimperialistiCti.Nez6vislost ma-
lych narodU mohla neco znamenat pro liberalniho imperialistu.
Neznamenala vSak pranic pro kolektivisty, jakami byli oni.JeS-
t\Velnes slySim, jak mi Cidney Webba vysvétluje,Ze budoucnost
llalePii velkym statctvornym narodUm,kde Ufednioi vlddnou a po-
_icie udrzuje poradek.* Na jinem mistl Haievy cituje Bernadra
SlianBa tvrdicilio ve stejlle dobe, ze wsvvt bude nsvyhnutelnc
patrit velkyro a moonym statiuri a staty mala se 0 tim musi smi-
rit, nebot jinak bulau rozdrceny*-gj.
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Gitové&l jsem tyto dlouhe pasaze,které by nebyly nijak prekva-
piv- pfFi popisu n&neckyoh predchlidou ns.cionalniho socialismu,
protoze Poskytuji velmi charakteristicky priklad one glorifika-

oci, kter - sna zpUsobi preoh. d od so-ialismu k naciona-
lismu a ktfa ta zasadnS ovliviiuje etioke nazo»ry vsech kolekti-
vistie Pokud se tyOe prav rnalyeh narodU byli Jlarx a Engels jen
o alo lepSi nez vétSina konsistentnich kolektivistll a jejic.
j"ileZitostné vyslovované naz.ry na Uechy ncbo 2oia .y pripomi-
Nnaji nazory soucasn'ch nacionainich socialistu.

>0 S>> X

Zati. co pro velké individualisticie sociaini filosofy dev-te-
nUcteho stoleti,ad Lorda Actona nebo Jacoba Burkhardta aZ J%
souCasna socialisty jako Bertranda Russella, ktefi vsichni pre-
jnhi tradici liberc;dismu, fedst.vovnla moo vZdy hlavni zlo,pro
otriktni kolektivisty predstavovala cil sama o sobe. Russell
V6Imi v'stiZne ukazal, Zc aCkoliv prani organizovat spoleCnost
podle jednotného planu saao vétSinou vyvera z touly po moci,7/

nwlze tuto touhu pova.ova za determinujici pfiCinu kolektivis-
.1FKého Usili o ziskani noci.Touto priOinou je sku.teunost,ze

a | mohl' dosadhnout svych cilu, musi kolektivist | vytvorit

noc /vladu vykonavanou jednémi lid.mi nad ostatnimi/ takového

ro schu, jakou inuld@ do-y nepam- tu 1,pri-e. ;Z je 'ich Uspech bu-
de zaviset na mir- j&a této moci dosthuou.

La tomto faktu nezmeni nic ani to, Ze mnoho liberalnich so-
cialistu je ve svCm konani vedeno tragickou iluzi, Ze zbavi-li
soukro. ' jedince >.oci,kterou tito vladnou v individualistiokem
systému, a prenesou-li tuto moc na. spoleiinost,potom timto kro-
kem zrudi moc jako takovou. VSichni,ldcr takto argumentuji,
piehliZeji sluteUnost,Zo koncentrovanim moci za Ucelem jejiho
pouziti ve sluzbach jedHtniho pianu neni tato moo pouzc prene-
sena, nybrz zaroven nekoneCnekrat zesilena. PrchliZeni, Ze
soustfedenim moci drive vykonavané nezavisle na sobe mnohy"i
ccntry do rurou jednoho Jediného centra, vznikne moo neje. ne-
doziruS rnohutn5jsi nez jaka kdy existovala, nybrZ i1 natolik
vseoh-%ahla,Ze témef nab'va jiné podstaty. Je tudizZz zavadvjici,
jesthlize ce nekdy argumentuje, Ze velka moo vykonava”entrul-
nim planovaci. Gfadem by "nebyla vetSi neZ moo kolektivhe vy-
kon'vana soukromymi spravnimi radami'./ Ve spoleCnosti kon-
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kurence neni nikoho, kdy by viadl byt jen zlomkem ;oci, kterou
by disponoval socialisticky piano-aci Ufad. ¢ neni-li nikoi o,
kdo by touto moci wvil‘dl, pak je to ouhé zneu ivani slov,klyz
so nam tvrdi,Ze touto moci disponuldi kapitalisté jako celek.%
IHuvi-li se o "noci kolcktivne vykonavane soukromymi spravnimi
radami’’, potom pokud se tyto nespoji v koordinuvané.c 'sill,je
to v?e po'i. i /' se slovy. AvSak takovéto s .ojeni ty znam.nal.
konec konkurence a vytvofeni planovaného hospodarstvi. Rozdv_
lit neto decentralizovat moo nutné znamcna nniZeni absolutniho
nuaoZstvi moci jako takové a systém konkurence je jedinym syst;ll,
ktery z4mvrng usiluje o minimalizaci noci Cloveka na” Clovékem
cestou dccentrulizace.

weli jsme uzZ prileZitlst nahlédnout, jak oddéleni hospodar-
skych. cilU od cill politickyeh predstavuje zakladni garanci
svobody jednotlivce a jak je v dUsledku toho predrnétem ttokU
vrech kolektivistU. K tomu musii e nyni jeSt ducatiZe -maki:a-
eai jo i ekono- ické moci politickou», kter6 je t*Des tak CastV
pozadovano, nezbytné znamena dosazeni moci, pred kterou neni
rniku, na misto moci, kterd je vZdy omezena. 1 kdyZ to, co je
nazyvano “ekonomickou moci”, muze byt nastrojem donucovani a
Gtlaku, no-itavil ee tato moc v rukou soukromych jedinci nikdy
noci vyjimuCnou nebo naprostou; nikdy neni moci nad celym Zi-
votem Clovéka. AvSak ve své centralizované forme vytvorené ja-
kolto nastroj moci politicté vede ke vzniku takového stupne za-
vis losti, jak)'/ je sotva mozno odliSit od otroctvi.

X X X

Oba dva zakladni rysy kaZdeho kolektivistick6ho systému -
potifeba obecné prijaté hierarohie hodnot a ciil dané skupiny
a vZe poliloujici snaha uchvitit,za d5elem dosazeni tichto cilft,
oaximurn mozné moci - vedou ke vzniku urcitého moralniho ko-
dexu, ktrYy se v u.rCitich bedech shoduje a v u.rCitych bodech pro-
nikav. 11vi od naSeho. Jeho odliSnost je vSak takového druhu,
/- je pocbybné, zda je moZno jej vUbec nazyvat kodexem moral-
nim. neposkytuje tot”Z svgdomi jednotlivcove svobodu jednat
podlc jeho vlastnich pravidel a dolconce ani nezna Zadna pravid-
la, jejichZ plnén' by ovazoval Ci dovoloval za vSech okolnonti.
l'ato skuteCnost Cini kolektivistickou moralku natolik odliSnou
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od toho, co pod timto jmenem zn.me Iv.-, Ze e velmi obti™ne v ni
nalézt nejakeho pravidla Vi principu, ktery vSak nioaéne obsa-
huje.

Kozdil v principeoh je presne stejnelo druhu, s jakym jsae
se jJiZ setkali ve spojitosti s viadou zakona' ObdobnS jalco
formalni zakon jsou pravidln individualisticke etiky - jakkoll
nepiesni ohou v moha ohlecech byt - obecna a absolutni; na-
Fizuji nebo naopak zapovldaji obecny typ jednani bez ohledu na
to, zda je v danem konkretnin pfipad- sle¢;ovany oil dobry ne-
bo Spatny. Krast nibo Sidit, muCit nebo zra.it ddvéru se pova-
Zuje za Spatné bez ohledu na to, zda v uanérn konkrétnim pripa-
de z toho vznikne nejaka Skoda. Ani sluteCnost, ze k zadne
Skode nedoSlo, ani Zadny vzneSeny cil,.pro kter' by dany &in
"yl popfipade spachan, ne. uZe zm.nit jeho Spatnost. | kdyZ
nekdy mUZeme byt v situaci, kdy jsme nuceni volit mezi riznymi
zly, tato zla zUstavaji zly.

Jrincip, Ze UCel svéti prcstledky,je v individualistioke
ctice povaZovan za popfeni vZi moralky. V kolektivistioké eti-
ce se tato zasada stava zakonem nejvySSim” neexistuje vu.bee
Zhrny myslitelny éin, ktery by dUsledny kolektivista nemusel
byt ochoten vykonat, pokud by tento slouzil "prospOciu s-polO-
nostiff, nebol "prospSeh ;ai z4jem/ apoleZnest"" je pro kolek-
tivistu jeiinym kriteriem pro jednani. V na.ce liaison d*etai
/statni zajem/ ,ve které kolektivisticka jtika malezla svO
nejotevienéjSi vyjadfeni, se neuznadv" Z-ddné jine omezeni neZ
to, ktere je diktovano d.Celnosti - tj. vhodnosti daného Cinu
ve vztahu k dosaZeni zvolencho cile. A to, co "raison d etat!
aplikuje na vztaby mezi rUzn'mi staty, se v r:mci kolektivis-
tickeho statu tyka stejnou merou. i vztahll mezi jednotlivi.
_leiaUZo existovat zadna hranice pro to, co rnusi obOan b:'t prFi-
praven vykonat, nosmi existovat zadn' Oin zakazany svédomim,
Ookud by byl nezbytny z hlediska cile, ktery si spolecnost vy-
tycila nebo ktor' mu jhro nadfizsni naridi.

Kepfitomnost aosolutnijh for:ldlnich pFikazid v kolektivistio-
ké etice samoarejmd neznamend, le neexistuji u lidi néktor6
uZiteen zvyky, ktere kolektivisticka s.oleOnost bude podpo-
rovat, a jiné, Kkte€re bude potlaZovat*® Prava naopak, takovato
spoleznost se bude zajimat o Zivotni zpUsoby jednotlivce mno-
hem vice noi spoleCnost individualisticki.Bjt u!iteCnjn 6le-
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n m kolektivisticke spoleCnosti vyZaduje velmi pfr-.sne vymezi-
telne viastnosti, které musi b't posilovany nepretrZitym cvi-
kem. DUvod, proC naz'vame tyto vlastnosti "uZiteen' zvyky! a
proe je sotva muZeme nasvat rnoralnimi ctnostmi, tkvi v tom, Ze
jedinci neni nikdy dovoleno, aby tato pravidla pov©Sil nad
vSecmy konkratni jednoznaCne :prikazy nebo aby jim dovolil
stat se prekaZkou k dosaZeni kteréhokoli z konkrétnioh. cilU
spoleCnosti.Ony zvyky totiZ slouzi pouze tomu, aby vyplni+y
vSechny mezery, které prime prikazy ci vytycCené cile nezvladnou
vyplnit; nikdy vsak nesmejiospravedIinlt konflikt s vUli vrch-
nosti.

Hozdily mezi ctnostmi, které budou v kolektivistickém systému
i nadale kladne hodnoceny, a etr.ostmi, k$té vyrnizi, je moZno
dobfe ilustrovat srovnanim ctnosti,které vykazu® - jak to pf:-
pouSteji i jcjich netjzarytej&i nepratelé - [TCrnci Ci opide «ty-
picti Prunaci”®, s ctnostmi, které jJim podle obecn'ho minc¢ni
scbaze ji a pi-emirou kterych se s jistym opravnSnisi za.se chlu-
bili AnfliCane. Sotva kdo popre, Ze lffemci jako celek jsou vyna-
I"zavi a disciplinovani, dUkladni a energicCti az na hranici
bezohlednosti, sv-doiiti a oilevCdome odnodlani v kazZdé veci,
kterou podnikaji, ze maji silny smysl pro poiadek, povinnost
a prisnou posluSnott vuci autorite a Ze Casto projevuji znac-
nou ochotu podstoupit osobni obeti a velkou odvahu pfi fyzic-
kéiu nebezpeci. V'"echno toto Cini z JiCsicU uU"inny nastroj k pro-
vedeni prideieneho ukolu a proto také byly tyto vlastnoeti ve
starém prusiem state a v nove, Pruskem oviadané riCi odpovida-
jidm zplsobem peClive vstepovany .. udrzovany. Co je Casto
u litypického Kemcell postradano, jsou individualistick' ctnos-
ti tolerance a uUoty k druhym a k jejich nazorurn, nezavislost
mySleni a ona prfimost charakteru a odhodlani branit sve pre-
svedCeni proti nvkomu mocnejSimu, ktré sal'Di ilICmci /jsouce si
obvykle vedomi,Ze jej postradaji/ osnaeili slaven ""Zivil-
oourage”, ohled k slabym a poddajnym, a konecnv ono zdrave po-
nrurnni a neehub; vUCi moci, kterym m"Ze dat zrod pouze dlouha
tradice osobni svobody. Zdaji se take postradat vetSinu onech
drobnych, lee tak dllcaitych vlastnosti, které usnadnuji styk
nesi lidmi ve svobodn6 spotoCnosti: vlidnost a snysX pro hu-
rior, osobni umirnenest a 'ctu k soukromi druhyoh a viru v dob-

ré urnycly druhého Clovvka.
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Po* tom vSen, co jsme zde fekli,nebude zadnym prekvapeni
zj ™~ téni, rre tyto individualisticke ctnosti jsou souCasne otnost-
ni emincntne Sp0|e3enskymi - ctnostmi,které uhbzuji spoleCenské
SAky ktere OiNi Mzeni "ze shora” mene nutnym a sou€ashe ob-
t|vaj3|m X/Jaou tc ctnooti, ktere kvetou vSude tam, kde pre-

|¢d| individualieticky Ci Obchodnicky typ spoleCnosti a ohY-
bi v&ude ta.m, kde prevlada typ kolektivisticky Vi vojensky -
tcnto rozdil je, M byl -trny jednotlivy ,i Cistmi Némec-
ka stejnou mérou, s jakou je dnes patrny mezi nazory, které
vladnou v Némecku a temi, kter0 eharakterizujf Zapad. V t'ch
Castec: Uemeela, které byly nejdéle vystgveny civilizaCnim si-
I.lla obchodu, ve starych obchodnich méstech jiZnilio a zapadniho
‘reriiecka a hansovnicli méstech, tyly pFinejmenSim donedavna obeo..-
ne Coralni predstavy pr«vd'podobnS bliZSi zZapadu neZ tem, kter6
se dnGs staly dominantnimi po eelém Némecku.

Bylo by vSak velmi nespravedlive povazovatmasy obyvatel to-
talitnich statU za lidi bez mor’'Iniho presvédCeni na z'klad:
1aktu, zc poskytuji bezvyhradnou podpfru systému, lrtery ne
nam jevl jako ztVlesuvne popreni vétSiny mravnich hodnot. Pro
vetOinu tochto obyvatel plati pravdepodobn5 opak: intensita
mravnich emoci spojenych s linutimi jako jsou nacionalni socia-
lisrnms nebo komunismus mUZe byt porovavana snad jenom s inten-
sitou emoci, ktere v dejindeh doprovazely velka natozenaka. hnu-
ti. Jskulilo se jednou pMpusti rnySlenka, t- jedince je pouhy
prostfedek, ktery ma slouiit vy$8im skuteanootem ¢&i entitam,
jako jsou spoleCnoot nebo narod, potom vetSina z t2oh rysu
totalitni spolecnosti, ktera nas dCsi, je pounym nevyhnutel-
nym d"slodkeia vyplyvajicim z one cyslenky. / kolektivistického
‘JLediska jsou nesnaSenlivoat a bruta.lni potlaceni nenouhlasu,
naprost, prehliZzeni ceny Zivota a stesti jedince podstatné
a nevyJuutélne dusledky on' zakladnd premisy. Tento fakt je
koiektivista ochoten prFipustit,pifesto v8ak bude soucasnv pro-
hlaSovat, Z7e jeho systém je nafazen naSemu, ve ktcrem je do-
voleno "sobeckym” zajmim jednotilvcu plekaiet plné realizaci
cilu. sladovanych spole&nosti« Kdyz némecéti filosoiove znovu
a znovu oznaéuji j"Z sumotné udili o osobm Sté&sti za nemo-
ralni jako takové a jako chvalyhodné pre¢stavuji pouze sp_né-
ni naMzeni povinnosti, json pi‘itom naprOSto UpanI' ja[ZR
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obtiZna k pochopeni se to mUZe zdat te, ktori byli vychovini
v odliSné tradici.

V zemi,kde existuje jeden npoleCn®,vSe.u nadrizeny ci+,tam
neni Zadneho nista pro jakoukoliv obecnou moralku Ci pravidin.
V ommczen€ iaife sami zaZivarne tento stav béhem soiCasnée valky.
AvSak 1 valka a nejkritiCtejzi oliroZeni v.dlyvdemokratickych
zemich jen k velmi skromnému priblii"eni se k totad.itarisiiu,
jen k velmi nepatrné6mu odsunuti vSeoh ostatnicho hodnot ve jné-
nu Jednoho zajmu.AvSak tam, kde nekolik speoifickycL oilii a
zajmU dominuje v eel, spoleVnosti, tan je nevymuteinétze Oas
od Casu se krutost stane povinnosti,Ze Ciny,proli lterym se
boufi vSechen Na~& oit —-jako jsou popravy rukojmi nebo nemoc-
nych el starych lidi -jsou nahliZeny jaco pouhé prob|émy tcel-
nosti, Ze vykorenéni a deportace statisicu. se stane n"strojein
piiticy schvalovanym {€Mer kazdym vyjma obeti samotnych, a Z€
navrby "odvodU ?en za udelem plozeni dsti' mohou byt predmé-
tem vazZného posuzovani. V oCich kolektivisty vZdy existuje
nCjeky vy3Si ucel, jemuZz vsechny tyto Ciny slouZi a ktery je
potlle n&j ospravedlInuje,protoe usi i o0 dosaZeni spoleéneho
cil- spoleCnosti nesmi b8t omezovano Zzadny-mi pr/vy jedinoe Vi
hodnotami vyznavanymi nvjak. m jedinceja.

ratimoo u masy obCanU totalitniho statu je to Castoheso-
beakd oddanost idealu - jakkcli nam ocporfnému - ktera zpU-
sobuje,Ze schvaluji nebo dokonce provadeji -takovéto Ciny,
nelze tolfZ konstatovat na omiuvu u téch, ktefri politiku tako-
vého statu urcCuji. Pro to, aby se Clovék stal uziteCnym po-
nocnikem v chodu totalitni}{i maSinérie, nesta"i pouha ochota
souhlasit s ospravedInénim ziych CinU; dany jedinec musi sam
byt pFipraven aktivné poruSit v3echna rnoZna moralni pravidla,
jeka kdy uzn'vil, pokud to buCe nutne v z'jmu ”“osazeni cile
jciu uloZeného. JelikoZ vSek pravo urCit tento cil ma pouze
ncjvySSi vUdce, nesi”™ji jeho nastroje mit Zadné svl vlastni
moralni zasady. Vedle naprosté oddanosti osobv vUdce je dru.-
hy.l z.sadnim poZadavkem to, aby byli tito lide na.prosto bez-
Z'nadovi a doslova schopni vaehi s I<esmi ji mit zadne vi' stni
predstavy o dobru a zlu, kter§ by se molily stretnout se za-
mery vadce, nesmeji mit Zadne viastni idealy, ktere by cht¢-
li reolizovat. Postaveni v jaocenske hierarchii s se”™ou tu-
dit prin-ui sotva ngco iakav'ho pro ty,ktcri vyznT aji mo-



raini hodnoty onohu drru.hu,jake v minu.losti vyznavaly evropské

narody. Takovéto postaveni poskytuje jen ®&lo toho, co by kom-
penzovalo nechutnost mnoha konkrétnioli Ukol0 a jjlalo pFilezi-

tosti k uspokojeni néjakyeh idealistiCtéjSic-h tuZeb, na oplat-
ku za nepopirateln rizika a za obVtovani vetsiny 72rij“~nosti

osobniho Zivota a ztrtu osobni nezavisl..sti, ktere postave-
Nni s v®@kou odpov,(libosti automaticky zpUsobuje.Jedine tuZby,

kter - jsou uspocojovany, jsou touha po moci jako;f;akové,rozkosS
z toho, Ze je Clov-k poslouc(; .n a 3 pocitu prisluSnosti k do. -
re funhnjici a nesi£jrn" mocne aSin 'rii, pred kterou se usi
vSechno ostatni skloni(;e

l,occnska mista totalitni hierarchie by tedy jedince,kteri
jsou podle naSich meéritek dobr'mi lidmi,sotva n"Cim pritaho-
vala a velmi -anohym by je odpuzovala. Jejioh existence Ly
vSak naproti tor*fu predstavovala zviastni pv.ileZitost pro bez-
oalodna a vSehb scho?d~ osobYo 2Ude nutng konat pr'ce,o jejichZ
Spatnosti jako takove nebude mit nikdo zadnych pochyb, jeZ
vsak v zajmu néjakého vySSiho uUCelu bude nutno provést, a to
se stfijnou odbornosti a uc€innosti jako kteroukoli jinou.Na-
stane tudiZ situace,kdy bude nutno provast 8iny,jeZ budou
JednoznaOns zavrZenihodnd a jesS se budou ti,kteri budou sta-
_e jcste pod vlivem tradiCni mopalky, zdrahat vyconat. V te-
to situaci se proto ochota provadet zloCiny stane cestou
k povysSeni :lnoci. A téeh funkci v totalitni spolcCnosti, ve
kber'oh je nutne se dopouStvt krutosti a Gtlaku, vCdomeho kla-
mant slioéni, je velmi mnoho. -ni -estapo ani koncentraCni
tUbor ani »inisterstvo propagandy ani SA nebo SS /Ci je'ich
itallské nebo ruskd ekvivalenty/ nejsou vhodnymi laisty pro
pistovani lidskosti.AvSak cesta k nejvySSim mistim v tota-

liyvnin stat5 vede pTavé pres takovato povolani. Ai prilis
vystisnC to Vyj idfFil jeden vyznamny americky ekonora, kdyZ 1o

posouzeni Ukold ufednik( kolektivistickeho statu prv' zaveé-
rem, Ze by "'tito funreionari museli ony Ci:ny provad't a't ua
by chtCli nebo nikoli; pravdépodobnost,ze by lidé v mjcenskin
postavoni byli jcdinci,kteri by k drZeni a pouZivani. mo©i ci—
tili odpor, jJe amerna pravdépodobnosti, Zc by néjaky clovck
nesmirnS citlivého srdoe byl povéren funkei mrskaée na °tro-
karskech plantazills ' C/

—iskusi tohoto problumu nemlZeme zatim jenté& skoncit.Problém
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vyberu vedoucich lifednikd je totil tUsn€ srazan s rozsahl.ym
probieraem jejich vyberu podle toho,jake néazory tiVo Ufednici
vyznavaji, ci lépe leceno, podle hiitosti, s jakou se dana
osoba prizpusotuje ke stfle se minici ofioialni doktrini.A tim
be dostavame k jednomu z nejcharakteristiCtcj Sicl rysu totali-
tarisiau: jeho vztaku a plsobeni na v3echny mravni vlastnosti
spadajici svyji obaaham pod pojem pravdy Ci pravdivosti.Tento
proolém je tak rozSahly,Ze si vyzaduje zvlastni kapitolu.

S>>
Poznamky:

1/ Srovnej s pouinou diskusi v knize P. Bcrkenau,Sooialis.j,na-
tional of International?

2/ Je to zcela v soulddu s duchem kolektivismu,necbava-li
hietzsohe svého Zarathrusirupromlouvat nasledujici eliva:
"Dosud existovalo tisic cilu,protole existovalo tisic lidi.
AvSak chomout pro tisic lidi stale cbybi.jeden spole¢ny oil
stale chAci.Lidstvu stale jeéte chybi cl.1.Av-:,ak povezte mi
pratelé: nedcstdva-li se I"dotvu oile,neni lidstvo samo ne-
dostatecné?"

JI Citovano z ¢lanku Dr.Niebuhra t;.U.Carrem v The Twnnty Jears™
vi'icis, 1941 ,sti.273

4/ rindlsy .wacKenzie/..d/,;;1™ned Society,A ijymposium,1937

5/ _.lial.ivy,~/kre des iyrannies,Pari£, 1)8,stx.317 a history
of the English,3pilogue,vol.l,str.105-)

6/ cf.K. Marx,rievolucc a kon+rarevoluce aEnGelslv dopis Marxo-
vi z 2J.kv'tna 1851

7/ Bertrand lussell,The Scieitific Gutlook/1931/,str.211

8/ '} .Lippincott ve své Introduotion to u.Lange antl P.fo.Taylor
vn the economic Tiieory oi Socialimn,liinneapolis,19JB,str.J5

9/ Kesmime se nechat oklamat skuteéncsti,Ze slovo'moc" je kro-
mé vJzn&.u pouzivaného ve spojitosti s lidmi uzivano rovnéi
v ncosobnirn/i kdyZ dosti antroporaorfnim/ vyznamu pro kaZdou
deterrninuj“ci pri5inu.Je jasné,ze vidy existuje neco,co spa-
sobuje a urcCuje vSe,co se stane ,a v tomto sjslu mnoZstvi
cxistujici moci musi byt vzdy stejne.Po vSak ne!)lati o moci
liduiwédoml vykonavané.

X/ rozn.ctcnare-Jako humornou ilustraci rozollu mezi Anglii
a Kémeakem lze uvést prihodu z r.1929«kdy Séf berl:i.nske
policie byl na navstSv€ v \nglii.Navstivil rovnez i v~narnaé
dostihy s ohromnou uUcCasti obecenstva a pri této prilezitosti
se netajil svym ddivem na tim,Ze takové davj lidl se doké-
Zi pohybovat bez nejmeniilio zmatku, aniz je kdokoliv usmeér-
nuje./Casopis Sketeh,r.1929/.

1G/ P.H.Kni*ht,The Journ, of Polit.Jconomy,prosinec 1938,
str.869
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Z dopisu

eeesjJednou lidé svou odbornosti k tomu urlieni a zpnsobili
zhodnoti, -Jak “iubo- ou ranu zasiidil k- Zd' takovyto nedomysleny,
paliticly l-rttkozraky a neprozV-ete Iny zakfok mocenskych sloZek
tém zbytklm dUvSry a v.tZnosti,kterym se jesSte souCasnf Cs.reZim
v. svctlU teSil. lieni donekone Cha mozZné vyhlaSovat na jedne stra-
né touhu po spuleCném Zivote v hluboké shode se v3emi narody
Cvopy a sveéti, chvistat se uskuteUnovanini politiky otevirenos-
ti o d-mo ratizitce, pro-ilubovin®m hm.anity,toleranee a porozu-
rnéni a .na druhé stranS v t"cl.Z momentech lilatit deookraticky
snj3lejioi obcany sve zemé obu3k, Stvat na ne psy a poslat pro-
ti nim do ulic obrncna transportéry,protoze chteji v den stat-
niho svatku zpivat statni liymnu.

eeehclZz nas napr.vytlaéovaly ty tilé prilby zaCtitené vodnim
i..lom 3 v:,,clavvského Nn'rnesti ,vshlilelo na dvni dole v ulici z
dsjn budovy CTK ne-colik zamCstnancU. Skandowvali jsme pod je jich
okir "Piste pravdu!Pi''te pravdu. ”.Jasne jsem jim v ooich viaei
soud.ilas,nikoli snad néjakJdodpor a hnus nad opovrZenihodnou ak-
oi krirninalnicli Zivli a toxikomanft.

Lidem se dafri pv.ekonavat strach,ale jdo to pomalu.NemU(zeme
vSak ocekavat se zalozenyma rukama néjaky zazrakzvGnai.svobodu
a obCanska prava i:Am nikd0 na tacu nep"inese._lusirne se sami,je-
den jako druh ' kazdy podle ovych raoZmosti a sciiopnooti, s pl-

nou oujovudncstl' o ne zasazovat.
Zloba a touha po pornste, jako jiz toHKrat, i nyni se obrati-

la Proti teni, o nichZ by mocni :iZ iaohli vedet' > sS nedaji za-
dtrc.Dit a umléet. MeobyOejny rozmach Cinnosti ccla fady neza—

v-Lnl.;eh Inioiativ potvrzuje, Ze se lide opravdu prest'vaji
seliovavftt do ulit anonymity a zacinaji se hlasit o slovo.A no-

ni to -nes zdaleka jiZz jenom Charta nobo verioleJo stale Sir-
Si a uirSi obCanska angaZovanost, stale viee lidi, kteri jsou
nazoru, Ze "'Sas dozrai k prilci vpravdS polibioké®,

nejv"'tDi zlobou sc, zda se, vrhli hlidali *brc zZn&vo'vskych
zlatycn éasU" na signatare a aktivisty Hnuti za obuansl-ou svo-
bodu. 4c.m se sn!'\Zi na™it nepratele socialismu, nepratele li-
di? a kkrioi“ni Zivly. Jae .-zeji vSak lidi nebojacné, hlubo-
ce oddané veci pravdy ahumanity, deraokrrticky a nez-vis™e

Myslici a jednajici obCany, jakych si vVude jinde Ve swvvte
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J' sam preji aktivist''m Hnuti za obeanskou svobodu hodné
pevno vule,odliodlavosti k pravde, vy trval osti a zdravi, coZ do-
hromady musi vest - diive ¢&i pozdeji k reiliaaci tcl potreb-
n.-c1 domokratickyoh zrndn v naSi spoleCnostl.ZArovvn byeh so
chtél timto p-L-ixilasit k prafi Hnuti za obCanskou svobodu a po-
liddat o pripojeni mého podpisu.

Jan Z 1 m a

eee Hekolik mfcH znamyoh,fcter® se dosud projevov-li celkem
viaznéa nez'Castnene ve svych nazorech,vyslovilo piani na
vilastni oCi videt,co se bude na teto maniiistaci dit a o co
viastnc opoz”™Cnim iniciativa”™ jde.TakZe js-e s rnanZ-lem vza-
li do auta jeSte tri lidi a jeli jsme do Prahy...

eeeCd namSst® hepubliky po pvéi zone bylo dost proohazejicioh
se li<li,ne kriminalnich Zivlu, smeéfujicich k Vaclavskemu nha-
nes ti .l'roch.atli jsme levym: chodnimm nahoru le Muzeu, s nami
velk' ppoet lidi-stFedniho, starSiho a mladélo vXku,v dobre
nulalV. 0podni Clst Vaclavskdho namCsti byla obleZena Vlcny
biHJ, vozy oznagenymi VB, vozy s vodnimi Oely a smérem k Ople-
talové ulici se dav zhuStoval. V okamZiku,kdy pod sv.Vacla-
vcil zalal.a oslava 22.rijna zpOvem hymny, se na chodniku pFida-
Ii n zpivali. Ke kolcmjdouci,ani zvCdavci, ani kriminalni Ziv-
ly, cle lide tohoto statu,kterym neni jecno,co se zde d"je.
V tuto chvili se u Muzea, objevilo ve treej1 rndach velka mnoZst-
vi JlenU SI1TI v helméach, se Sity a ulouhymi klacky,kkeM si-
lou pfed scbou dav zatlaCovali smérem od MUzea,zarovcn zaeal.i
najiZdct vodn'fudély. po leve stranC, protoze dav byl nucen po-
stoupit az It Opletalovc ulici, na nas puslili psy a Cleny SNB
n klacky. Byla jsem svédkem, jak pes skocCil na zada starSimu
Clovéku, aZ ho porazil. Vsiclivi zaCali skandovat "Svet v«'s
vidi!Svobodu! Dub"ek!Masaryk!”, lidil couvali pred psy a u.
Opletalovy ulice se nechali polévat vodou,aZ doSla a byla z
tol.o salva smichu.Lidi se sdruzZovali,vypravéli si trnekdoty
na vladu,nCkteri Zeny naopak plakuly nad ai““sivitou a ncurva-
losti policie.Dva mladi AnliCane vypravtli, Zze jim VB vzata
ilm a lotoapaxalu a rozSlapala ho.

+ ee juotozc bylo Vaclavské namésti uUplnc oblezenj”™vypra-
vili jsme sc . Stavl (l&tto, i v Porlove ulici lide zpival.i
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Ja sadm preji aktivistum Hnuti za obeanskou svobodu HodnC
pevill v@le,odhodlauosti k pravde,vytrvalosti a zdravi, coz do-
b.romady musi vest _ dfive éi pozdeldi k reklizaci tak pot'eb-
nych domokratickyoh zrnén v nasSi spoleCnosti.Zarovci byeh so
chtSI timto prihlasit k praci hnuti za obCanskou svobodu a po-
z/dat o pripojeni mého podpisu.

fan Z1ma

voo JiCkolik Uyeh ziamych,iteFi se dosud projevovali celkenm
vlaznC a nezuéastnene ve svych llazcrech,vydovilo pfani na
vlastni oCi videt,co se bude na této rnanilsstaci dit a o co
vlastnc opoz”™Cnim inioiativaci jde.TakZe jsme s manZ-lem vza-
li do auta jeSte tri lidi a jeli jsme do Prahyeee

+ e« Cd namasti liepubliny po péSi zone bylo dost proohazejicich
se lidi,lle kriminainich ZivIU, smef-ujicich k Vaclavskéemu na.-
metti.lroohaili jsme levyml chodnikem nahoru le Muzeu, s nami
velk' :po ot lidi-stFedniho, starSiho a mlad’ho vcku,v dobré
nadladu. Spodni cast Véaclavského namesti byla obleZena "lolly
Clo, vozy oznaCcnymi VB, vozy s vodnimi dSly = smérem k Ople-
t...lové ulici so dav zhusStoval. V okanziku,lcdy pod "v.Vecla-
ven zabala oslavn. 2E.VIjna zpCvem hymny, se 1la chodn'ku pFicln-
I1 n zpivali. Me kolemjdouci,ani zvcdavci, ani ki*iminaln' Zziv-
li,, 'le lidé tohoto statu,kterym neni jedno,co Se zde d"je.
V tube chvili se u Muzea objevilo ve treeci fadach velké mnoZst-
vi elenU SIB v helnad, se Stity a dloubymi klackj,ktcri si-
lou pfcd sebou dav zallacovali smérem od MUzer-,zarovon zaca|.
najizdCt vodn3/ dély. Po leve stran', :protoZc dav byl nucen po-
stoupit aZ k OpletalovC ulici, na nas :pustili p"Y a Vlicny SUB
n klackyes Byla. jsen svedlciin, jak pes skocCil na zada starSimu
Clovéku, aZ ho poraz!l. Vsichni zaCali skaudovat «Svet vas
vidilbvo"odu! Duboek!Masaryk!n, lidé couvali pred psy au
Opletalovy ulice se nechali polévat vodou,aZ dosSla a byla z
toho salvn smichu.Lidé se sdruzova.li,vypravéli si anekdoty
11a vladdu,nékteré Zeny naopak pinl{cly llad agresivitou a ncurva-
losti policie.Dva mladi Anglicané vyprav6li,ze jim VB vz?la
111, - lotouparatu a rozSlapala ho.

+ v+ Protoze Cylo Véaclavsk6é names.ti Uplne oblezeno, vypra-
vili jsme se na Staré MeSto, i v Porlove ulici 1108 zpivali
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bymnu, ale mi"ilo na nv vodni lalo, vSude byly z\tirasy a na
Sta”oag~tskem ndiaSsti dokonce obrnCné transportéry. PFislusni-
ci SL3 na nc."™ V-w.li, .76 nas vSecimy zavrou, Zze jsme hajzlové

a fconili nas obusky.iia M"stku u metra na nas znovu pustili
-odni dSlo i slzny plyn a vUbec se neohlizeli na malé dwvti.
Presto vvechno byla nalada vyborna,lide byli vSichni zajedno,
olydela jsem mnolo slibl -pri~“deme zase,ucdame se! Ato bylo
>0 nejhezCi, Ze se I"dé prestavaji bat, Ze r?cht ji hiCo
2aky u nas, mimo Prahu jsou sice opatrné"S,vaha”™l, al« ikdy’Z
to bude dlouha a trnita cesta, stoji za to.

Marta ...echarovwvd

«¢¢ Jinutie za oboiauskou slo“odu bolo v demnej tlaCi obvineno
z toho,3e na doniahnutie svojich ciclov choe pouZi* i nasilné
prostricdkyM-avrhujem,aby 1.0S zamietlo pouZitie nu.silia a vy-
hlasilo za svoj nenasilny postup.

Mnohi Clenovia LoS, aleo s0 krestania,privrzenci UasaryJrovho
oJkazy, ale i ini by sa sotva k Hnutiu pridali,ak by predpokla-
da.li in; ako tento postup,ktery neoupoi'uje principu lasky,
rcsj iemokratické™u a kulturné®u dediCstvu na.3ho narodr.Mimo-
ohodom pri oitani tolrto bodu Clanku v novinaoh asi mnohych
Citgtelov napadl«, Le vilastnC zlodej lcriCi “cbytte zlodcjoo-
rnr’inti uznavaju a pounivaji nasilie ako svoj najviastnejSi
P='ostriedolc pri uchopeni moci a udrZiavatil se pri nej.Oni s'
ti,kbori vypracovali obsiahlu teoriu o sooialnej revolucii
a tikat(re proletgriatu.s
«..+lIOS se preto odrieka ticz :prkov duchovného nasilia.O0Odmie-
tr.o nazor, 7e judna skupina ludi niote nasilim zlepnovai Zivo-
ty inych.Tiasilie jc zoranou ty'h"ktori nie suU schopni posobit
""lovon a priklador .;nitny poriadok by mal. byt skor urCovany-

vcrejnou nienkou. Dckladn] slodovanie a roSpektovanie verej-
nej rnienky morme povu.iovat za zaklad demokFade. Xa"..dj kiok

v tmato smere u nAs by znazne pornohol vrJtit ludon pocit
dostojnosti, seb&'.cty a demokracie. dO0 chce v ttnuto sumrite pri-
spcif podla svojich molnosti hinhlcnirn a aktiv*zovénim verod-
nej uiexjky ceotou osvety, n’"vrlov, prehl/senli, iiadosti,po-
stavenim vlastnych kandidatov vo volb{ch. Cliceme tedy vyuzit*
viJctky dostupné a legalne prostriedky.

Juraj Ko huutiar
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...Ajovoluji si pripojit svUj nazor, obavu, Ze spousta lidi

neuni zit, jednat a myslet normalnC. Jsou zvykli, Ve vSe je
jen jako, Ze kdy: prikyvuji, maji relativni klid. Vypadaji,
Jjakoby se ani nechteli vymanit z nadviady neschopnjch, spPS
& UucCi :u.t pr- sebe v.fho3né. B”me vu.bee li-, schopné prevzit
za nC moc, Fizeni, vedeni? i'eudeial uz Systém svoje v utlou-
kani scliopnycli iuozku? Jen malokdo Jc asi scho:pen uvérit, fe se
u.. Neoo zmén m.

"no, je nutna. zména Ustavy, odstranéni univerza.ini nadraze-
noc @& politacke strany. Jak tono ale dos""hnout? Pred dvaceti
lety pokus dopadl spatné, jake ma Sance nyni? Kdyz jeSte pri-
txrlo B mi lllostejnyci., sobeckych, prizemnich? Mnohym mladym
bylo ve Skole vStipeno dvolJi. mySleni, lejhorSi je, myslim,
ten stfed, pocetlis nejzastoupenej Si+ PF¥ibyva prurnCrnosti, coZ
ZzD.GG :yilodl systém. NepreCnivat, nevy:.trkovat hlavu, nékdy 1
d. ani nevedl, Oeho se vlastné "o0ji, ale prssto vilddno ustra-
denos!; a predposr...

Jr treba pu.sobit na liii a posilovat vytracejic' se hodno-
ty - Cest, ntateVnost, sv8domi, pravdu, svobodu. Uméli eyehorn
vOec svobodne Zit, kdyby nam ta mozZznost byla rtnadélena" ?
Spousta 1idi uréHté ni+ u pranim pcvne pudy po! nohama vsera
lide-i' ktefri jeuté oaji chui, v0li a energii n:00.Eni' ce
pi'ilkduj® k man*festu "Demokracm pro vSechnyoo

Jaroslava Richterowva
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---dovoluji si pfFipojit svUj nazor, obavu, Ze spousta lidi
u:' neuai Zit, jednat a myslet normaine. Jsou zvykli, Ze vSe je
jcdi jako, Ze kdyz prikyvuji, maji relativni klid. Vypadaji,
jako by se ani nechtéli vyma.nit z nadviady neschopnyeh, spriij
se UCi zit prc sebe vyhodné. Mame vUbec lidi schopné pfevzit
za nc moo, rizeni, vedeni? Neudelal uz systém svoje v utlou-
k\v]nl' scliopnycli mozk(l? Jen mé.iokdo jc bsi sohopen uverit, ze se
Ul. neoo zmeénit.

Ano, je nutnad zména ustavy, odstranéni univerzaini nadraze-
llosti polit™~cke strany. Jak toho ale dosahnout? Pi'ed dvaceti
lety pokus iopa.dl spatnt, jake ma Sance nylli? KdyZ jeSte pPri-
bylo lidi lhostejnych, sobeckych, plizemnich? mBadym
bylo vc Skole vfitipeno dvodi my3leni, lejhorSi je, myslim,
ten stfed, pouetii. nojzastoupenéjSi. FribyVad prumCrnosti,coz
zane nlodi systém. NepfaCnivat, llvwwYstrkova.t hlavu, nékdy li-
di ani llcvedi, Ceho se vlastné boji, ale pissto viadne ustra-
Lienost a pu-edposr...

Jr tfeba pusob”™t na lidi a posilovat vytx'dosjici se hodno-
ty - Cest, stn.teciost, sv8domi, pravdu, svobodu. UmOIli byehom
vaocu svobodné f*-, kd;tby nam ta rnoZnost byla "nadAlenaun ?
Jpousta lidl urCite ne. pranim pevne pudy pod nohama vSem
lidcia, ktefi weztS maji ohui, vGli a energii n:oonEDit, se
pfir..aduji k manifestu "Demokracii pro vSecakY"o

Jaroslava dich terova
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Volebni program Pavla Wonky

eerozhodli jsme se ustavit Hnuti za obfanskou svobodu.Cha-
pee je jako volné adruzeni svobodné vznikajiciol a MdnCmu
centru nepod"izengch politi_ck%eh skupin a klub Bv ruznyeh
mistech nas! republiky,v nichZ se budou soustfedovat Ii-
dés s kteri jsou odhodlanirsoprieio politicky angazoval, at
uz po”adanim diskusnich for na pracoviotich Ci v obcich,
?rosazovanlm rUznych vSeobecnych. i mistnich poZadaekU,Usi-
1. 0 nezavislou kandidaturu ve volbdch dozastupitelsk'oh
sbord,Ci jinak.+/Z manifestu "Demokracii pro vseclmy

UySlenka o moZnosti nez¢vislych kandidatu ve volbach ncni

v tomtomnifestu vyslovena v Ceskoslovensku poprveé.Jiz v

roce 1986 sfl ji pokusil prakticIcK uskutocnit Pavel Wovika.
0

Za vypracov-nil a rozSifovani svého vlastniho volebniho

pro;rarnu byl vSak 26.1vStna 1987 odsouzen podle par.100 tr.
za.kona k 21 mSSicdm vezeni. Hnuti za. obCanskou svobodu chce
sv¢ sV' Cinnosti navazat na tento statecny obCansky Cin mla-
dého delnika z Vrchlabi,ktery zem¥el v dubnu 1980: ve vézni-
ci v Hradci Kralove.UveFeinUéeme proto text volebniho pro-

graniu Pavla wonky z roku 1986:

Nesdilim shodne stanovisko s org'ry NF,letera je plne uspoko-
jena na soucasnym stavsm. Z navi spoleCuosti se vytratila ja-
kakoli dialektika a polemika se statnimi organy pvestava bJt
Elo.;na. Proto stavim pred své voliCe otazku, zda nam skutecné
nezb'vd nic jiného,nez projevovat pocity uupokojeni. Jj .e
osobne domnivam, ta souCasn/ politick/ realita vyzaduje pred-

stoupit pfed lid s pravdivym liodnooenim souXasneho stavu spo-
leCnosti a progranem, jak tento stav zlepSit.
Jospél jsem k zavéru,Ve CSSK a cela spoleCnost dospéla do

zavazné spoleCenske krize,jejif existence neni pfizn/vOna.

S hrazou =zjistuji, jak daleko dospei ve vCech oborech Zivota
spoleCensky rozklad, kter' nezadrZiteln" pokracCuje. "poleCensky

VjVvoj se zene nezadrZite “ne kupfedu a nag; spole nost jej ne-
staéi sledovat.”™Odstranéni tohoto stavu je nezbytne nutne
provést dalekosahla Opatieni. Jc nutné jiZz predem poCiiat s
tira, Ze ohyby minulosti bude velmi nesnadné odstranovat a je-
jich naprava. si vyzada dlouhou dobu. lepustit se touto cestou
by vOak znarnenalo vaZne ohroZeni spoleCenseho a hospodafského
zrizeni st tu a o-i.rozeni s exiltence socialismu v na»>i zc 1.
Uspokojivéa situace neni ani u obCanskych prav, kde jsme se do-
stali na uroven prvni poloviny 19.stoleti.

Svou poslaneckou Iniciativu proto hodlam zamSfit k ochran$
spoleCenského a hospodarSkeho zrizeni a k ochrané obCanskyoh
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prav obOatiti, jak by odpovidalo Zadoucimu stavu v rozvinuté
socialisticke spoleCnosti. V navaznosti na to minim prispivat
1. alcpSoni rnezinaroduich, vztah( JiJdk s Jinyrni sta.ty a narody
a upcvnSni svetovélo miru. V zorném poli mé plsobn6sti budou
iepcchytnS i otadzky ekolooicke .

IRavni ma pozornost se pochopitelnV zamérfuje do oblasti
prava, ktera je jednou ze stézeinich oblasti, jejichz zaned-
bavani vedlo k souCasnému nedobréuiu stavu spolevnosti. Je to
zdroven pravo, které by melo prispet poastatuou merou ke zlep-
Zenl dnezni situace.

Po dlouhou dobu bYla nespravnil chapana iu.nkce prava ve spo-
IcCnosti a jeho poslani a s-oleCe:nsky v;'znam byl podcenovan.
Dochazelo a stale dochazi k vyraznému precenovani ideologické
nuustavby na ukor prava. Prjvo a zakonny poradek proh.ravaji
vSudC tam, kde se stretavaji s tev. jinymi zajmy, pricemz ty-
to zajmy jsou vytavany za spole5cnsle. 0 spolecCensicé prospéé-
nosti Casto vozhodeje jen subjektivni nazor jednoulivce,ne-
bo jde o rajmy osoeni, protlaCova.né autoritou jejioh nositele.

Ani socialistickasyoleénost nemlze pFi sve existenci oh-
stat boa prava.* dokonaly pravn®" systém, ale i1 jeho dodrzova-
11 jsou zakladem kaidé statni mooi a statu. kazda statni moc,
kterd na to zapomind a precenuje vyznam ideologické na.dstav-
hy naa pravni zakladnou z historicieho hledisra nutne spe”e
kw svému konci a le ztibt. svého mocenského postavenid.

S itrlizou a hluboce otFesen podloruji souCasny stav pravniho
nihilisrau, ktery zachwvatil celou spoleCnost.JiZ i sdeioveci
penostV'cdky denne v hojne miFe zaznarnenavaji spoustu selhani
prava, Jelto lrube nerespektovani a poiuéovani. la druh' stra-
né jsou zde 1 hojne pripady zneuZiti pr:vi. Uaze logislativa
trpi zavaznymi nedostatky. Vzdyf za trinact let jsme nedoka-
zal1 provest ani Za.dnou kodifikaci zakladniho prava usttvy.
Jak to potom vypada s p-avnioi normarmi nizzipravni sily,je
snadnO dcivodit.

v:d,i i na XVll.sjezdu ksG jiZ musela zaznit Kritika lafich
zastupitelskych sboru. v tak zavazZnych ot.lzdeh, jako je nuthe
acidrzovat uplatnSni zasad socialistické demodcie a zasa'Y,
zc vScohna moo pocbazi z lidu. DUvera naSich obCanll v justiti-
ni systém je vaznc otrescna a moZnost dovolat se v n8kteityeh
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ptipadech ochrany je nu.lova.

pravni nihiVsmus proto zaohvwvatil vvec*h:ny oblasti Zivota
spoleCuosti a | naXich zavodeoh Casto slysime narky, ze by-
chom vébec nemohli vyrabSt, k™"by/msli dodriovat vISoh-
ny prnvni norny.

KOren pravniho nihilismu spatruji prevazne v podoenovani
prava a piecenovani ideologioké nadstavby. SckundlrnO se
pravni nihilisinus prohlubuje tim, ze obcali5 jasnv vidi Zza-
vainé rozpory mezi slovy a skutky i mesi pravnim iadem a je-
ho praktickou aplikaoi.

V souUasne debé je nutne sakiajit skuteéfr boj o Clovéka,
o to ho ziskat pro my$lenku socialiamu. PIl tSelito uvaliach
zvaZuji i skuteCnost, zda jiZ neni pozdv, proftoza prave zde
existuji jisté mezni hranice praktickych moZnosti, s nimiZ
si nelze pohravat, a takova Cinnost je trcstu.hodWi nejcn
z hlediska Ceskoslovenského, ale i mezinarodniho socialis-
mu. -

v CSSR se pfece nenitize stat z vn”™trniho 1 mezinA-
rodniho hlediska nejlepSI1 antikomunisticltou prop“~andou.
Citlivé je treba sichazet 1 se vzemi obCanskymi pravye Ke
vSem témto sltuteSnostem zamérim jako poslanec svou po-
zornost

Mym zakladnim programem posla.nce PS je odstranit ze Zivo-
ta spoleCnosti pravni nihilisinus a prosadit skuteCnJ \V'zndm
a obsah prava do spoleCnosti ve v'eeh oborech jejiho vi-
vota.

.onka Pavel

739/



