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Apostolat sv. Cyrilla a Methoda

pod ochranou bl. Panny Marie.

f Zakladatelé a poradatelé: AeécPT

J. M. ndp, arcibiskup <Ir. Ant, Cyr. Stojan,
Ad. JaSek, katecheta v KromftiZl,
dr. Fr. Mnichovsky, sekrctrtf v Olomouci

Zahradka cyrilometodéjska.

m(Podavd dr. Aut. Cyr. Stojan, pfedseda ustfed, vyboru »ApoStoliltii sv. G, a M.
pod ochranou bl, Panny Maile".)

O cCinnosti sv. Cyrila a Metoda na Moraveé.
(Dalit Cast.)

Zacal lid ustavali ve zpévu z rdznych pricin. Starosti veliké
-doléhaly na ného, takZze mysl radostnd, tvofiva to silu, ho vytracela.
Nové a rlzné sméry jak v hospodareni tak i ve statni spravé a po-
litice ruSivé zasahovaly do Zivota druhdy tichého a idylického, coz
za nasledek mélo, ze lidé opravdu se Fidili pfislovim: ,Neni mné
do zpévu.“ Zdaz nam nu mysl nepfichazi narek zidd v babylonském
zajeti? Povésili harfy a hudebni nastroje na. stromy. A kdyZz Baby-
lonsti je vyzyvali a prosili, by zazpivali jim krasné pisné sionské,
odpovidali: ,,Kterak mame zpivati v zajeti, v zemi cizi, v opusté-
nosti své.

A kdy?Z lid ustaval ve zpévu, tu uSlechtilym vlastenciim szelelo
se, ze by pisné mohly pfijiti v zapomenuti. | jali se vybizeli, by ho
pisné sbiraly a budoucim pokolenim na obveselenou a povzbuzeni
zachovaly. U nas dal se do shirani pisni profesor bohoslovi Fran-
tiSek Susil z Brna. Byla to divnd podivana. — ,,Panacek” tenkrate
v takové uctivosti! A sbird ,halabajky — hluposti — pisnicky
svétské! Vynakladal celou svou vymluvnost, aby pohnul stafenku,
by mu zazpivala. Co tu upejpani, vykrucovani a vymluv. Mnohdy
Zenci Sli z pole, zpivali, srdce radosti usedalo SuSiJovi, Ze i on
bude miti bohatou Zen. NeZ sotva ho zoCili, bylo po zpévu. ! dora-
Zel na né, by jen zpivali, Ze jest dovoleno Clovéku i krasnou svét-
skou pisen si zazpivali a se obveselit!, aneb, jak on fFikaval, ,na
duchu se okrepiti“. — Na sbiratkach téch nosival nékolik list(
z mravouky, jako by ji potfeboval. Nebot poukazovali €asto musil
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na mravovédu. Namnoze prevladal nézor, jako by clovéku nebylo-
mozno zalibili se Panu Bohu i pfi zdbavé. Pfemnozi minili, Ze Cas
vénovany zpévu slusnych pisni svétskych a z&bavé sluSné jest ztra-
cen. Bylo SuSilovi poukazovali, ze Cas taky, Panu Bohu zasvéceny
a obétovany, jest dobfe ztravenym a pouzitym. Vzidyt pookrejeme,
novych sil nabudeme a s vétSi radosti vSe pak koname.

I ndm jest poukazati na to, ze kFestanu jest dovoleno pobaviti
se, Ze i zdbavu ma posvétiti dobrym dmyslem. Tak i zébava se
stane zasluznou pred Panem Bohem. K sv. Janu, mild&Cku Péné,
priSel jisty véfici asi o polednich a vidi, kterak si zahrava s ptéa-
kem. | podivi se a Uzasné vol&: ,Myslil jsem, Ze té najdu u roz-
jimani, a hle. ty hraje$ si s ptakem.“ ,,Podivej se tam,” disv. Jan,
na napnuty oblouk. ,,Ma$ zato, Ze kdyby stale zUstal napiaty, Ze by
neprasknul? Musi byti popuStén nékdy. Tak i ja, napiate” musim
konati povinnosti své, musim vSak také nékdy ustati od nich, po-
pustiti oblouk, abych se vzpruZil a s novou silou mohl se uchopiti
dila svého.”

AZ hodné nas zaradzi, co se vypravuje o sv. Karlu Bor. Kdyz
jeSté studoval na Ustavé a kdysi po obédé pfi hfe — byli pfi ni
vSichni — jeden z nich se otazal: ,,Co bychom Ccinili, kdyby nékdo
k nam priSel a s urcitosti prohlasil, Zze za Ctvrt hodiny umieme?
Tu pravil jeden z nich: ,,Ja& bych bézel ku sv. zpovédi.* —Druhy
di: ,,J4 bych wvzbudil zkrouSenost a litost.“ A sv. Karel Bor.di:
LA ja bych dale hral!* Podivny tento vyrok, jenz nas napliuje
Gzasem, objasnil. 1 di: ,,Podle pofadku v naSem Ustavé mame tuto
¢tvrt hodinu vénovati zabavé a mame hrati. Stanovy naSeho Ustavu
jsou od predstavenych, ktefi nam jsou dani od Pana Boha. Kdyz
hraji, konam nyni vili Bozi, konaje vtlli predstavenych svych,
a pevné doufam, Ze kdyZz mne Pan Buh odvola pfi. vykonavani své
svaté vllo, Ze mné bude milostiv.

Jest tedy na nas, abychom i zpév a zébavu posvétili dobrym
amyslem a bude ndm vSe k zasluze. | Pan byl pozvan na hody.
A hodoval a posvétil tim kazdou slusnou zébavu na pravém misté
a v pravy cas.

A tak i sv. vérovéstové predky naSe o zpévu a zabavé poucovali
a zpévu pouzivali ku povzbuzeni, ovSem predevsim pisni kostelni.

(Dalsi ¢ast.)
. ooQ

Ad. Jasek:

Velehradské porady o nabozenském po-
vzneseni a cirkevnim sblizeni Slovanu.

Myslenka slovanska roste a sili. NenadeSla sice jeSté doba, kdy
by Slovanstvo v harmonii Clovécenstva uplatiiovalo se tak, jak mu
dle spravedlnosti vyznamem idedlu a poctu pfisludnikd nalezi, ale
ve vyvoji lidstva uplatni se jisté duSe slovanska, zuSlechténa, vy-
vySena a omilosténa Kristem. Narodové slovansti prodélavaji nové



jaro dgjin svych, zaCinaji novy Zivot ve vyvoji na. prelomu dgjin
valkou svétovou. Sami citi silu k Zivotu vSestranné plodnému,
rplatni se ovsem silou ducha a uslechtilosti srdce jevici se mar-
kantné mohutnymi rysy v razovité povaze slovansko, tak ze tyto
vlastnosti budou zakladni pékou, zvedajici a udrzujici lidstvo nu. vy-
Sinach ducha. Kdo zna povahu slovanskou, nonaoékovanou cizim jo-
dem, pfizna, Ze hlavni sloZzkou jeji jest, ndboZenstvi. Vezméte si
duSi prostého muzika, projdéte postupné vsechny vrstvy ruského
naroda a dostupte aZz k vySindm vyznamnych genid ve lilosolii, Tol-
8tého a Solovjeva. a poznate, Ze vSechno mysleni jejich jest pro
niknuto nabozenstvim. To bod, od néhoz vychazeji, zorny Uhel, pod
nimz vSe posuzuji, a cil, k némuz no opétné vraceji. A vezméte sl
Polsko, Slovinsko, Slovensko, tam néboZenstvi ovlada Zivot, n uplat-
nuje se v ném vsemi svymi slozkami.

Proto tfeba vénovali naboZensko otdzce u Slovanl patfi¢nou
pozornost. Ducha naboZenského u Slovand zlomili a udusitl nelze,
ale nutno jej povznést! a zunlochtiti. Za tim Gc€elem nesly no i letosi
nabozenské porady na Velehradé. Zajimavéjsi byly ovsem prednaSky
ozfejmujici pfitomny' nabozensky slav Slovanstva., ale vyznamem dil
Zeni Slovanstva.

Sjezd po poboznosti ve svatyni zahdjil dno -1 srpna vo sloven
ské dvorané ndp. arcibiskup dr. Stojan; vfele uvital (cCastniky
poctem na 150, naznacuje, Ze hodlaji pokracovat! v dilo sv. (lyrila.
a Metodu, ktefi narody slovanské zrodili a pfipoutali ku skale
Petrové. Nezlstali vSichni v jednotg, proto snahou na$i ma byli
prace, aby vsichni jedno byli. | kdyz cile neuvidime, prfece Panu
Bohu jednanim svym se zalibime.

Pfedsedou zvolen jednohlasné ndp. arcibiskup dr. Stojan,
zapisovatelem katech. A d. J aSek, tlumocnikem dr. Fran I. D vo rn ik.

Slova ujal se dr. Fran Stole, redaktor ,Doni il Svéta"
z Lublang, a v obsahlé FecCi licil poméry naboZenské v Jugoslavii.
Tam jest cirkevni otazka slozité)Si nezli v ¢'ochoslovonsku. Do-
savadni stav jest jen prozatimni. Tézko Fici, kterak se vSe vyvine,
kdyz i v politice v3e jo kolisavé a hodné radikalismu v rznych
forméch dere se do popredi. V jihoslovanském staté jsou tfi hlavni
narodnosti, ale i tfi vyznani: katolické, pravoslavné a mohamedéan-
ské. V teorii jsou sice vSechna rovnopravna, ale v praksi popliva
se kmen srbsky kupfedu a tim i pravoslavi.

U Slovinefl stoji katol. cirkev tak pevné jako pred valkou.
Biskupové byli po celou dobu na svém misté, v narodé zili, h nim
citili a pro néj pracovali; neohlizejice se ani nalevo, ani napravo,
Sli jisté za svym cilem, hajice neohrozené cirkev a narod. Lid vidél
v nich nejen své ochrance, nybrz i bojovniky za prava sva, A tako-
vymi téz byli. Biskupové prikladné a nebojacné podepsali prolila-
Seni narodni svobody a pripojeni se k Jugoslavii jiz tehdy, kdy jim
znatné nebezpedi hrozilo. Lid je cti a povazuje za narodni vudce,
proto neujalo se ani v nabozenskych vécech, co nemélo jejich schvii_
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leni. Agitace pro narodni cirkev nenasla tam pddy. Jen dva knézi
podepsali prohlaseni Zlutast (reformistli), verejné nevystoupil ani
jeden. Nedali se vyprovokovali proti Rimu ani udalostmi v Terstu,
Rjece, pripady biskupa MahniCe, Karlina a j. Narod se zachoval
stfizlivé, ponévadz ma hluboky katolicky zaklad. 5

Nejsou tak dobré nabozenské poméry u Charvatd. Zivot
mnohych knézi jest na ujmu ducha ndboZenského. Dosud jsou tam
na vlivnych mistech cirkevnich lidé, které k neprospéchu cirkve
zanesly tam viny politické. Biskupové odmitli poZadavky reformistd,
vefejnost jich celkem nepodporuje. NejsilnéjSi je hnuti v arcidie-
eési zahrebské; kapucini ze Itjeky poblouzeni doznali a navratili se.

Pravoslavnd propaganda v Chorvatsku jest vylou€ena, poné-
vadZz tam se kryji narodnost a naboZenstvi; pouze v Dalmacii vy-
skytuji se svobodomyslni Charvaté viry pravoslavné.

V Srbsku jest cirkev v krisi. Radi by ji zevni pomoci po-
vznesli, proto arcibiskup Velimirovi¢ pracoval pro spojeni s cirkvi
anglikanskou, Dositej s Ceskoslovenskou, ale tim poméry se jesté
vice zaplétaji. Chystd se sjezd balkanskych pravoslavnych s angli-
kany. Sporl mezi pravoslavnymi a katoliky nebylo; navazovaly se
styky, ale hlavné pro Dositejovu agitaci v Cechoslovensku pravo-
slavni zpy3néli, katolici ochladli, takZe zbylo jen néco styk( osob-
nich. Pro sjednoceni je plda mezi Srby nepfizniva a neni bodu, na
néjz by se mohlo navazali. | pokus byl by nendvidén. Dala by se
vSak najiti cesta k soucinnosti mezi obé&ma cirkvemi. Akademicky
spolek ,,Krek* v Praze a nl)an* v Bélehradé maji nékolik dobrych
pravosl, studentd, u nichz mozno 3etfili mnoho predsudkd proti
katolicismu a ukdazati jim naSe upfimné snahy. Bylo by vSak za-
hodno, aby chopili se povolani Cinitelé prace na spolecném kfest,
podkladé (v otazce Skolské, liduvychovné, socialni a j.), aby se po-
Cali pozndvati, spolupracovali a sblizovati.

U katol. Bulhar@ byla slaba organisace pred valkou. Po vélce
neustalené poméry politické znesnadfuji téZ otazku cirkevni. Smy-
Sleni pro cirkevni sjednoceni jest tam nyni nenarodni, ponévadz je
podporoval car Ferdinand.

Dnes postaveni cirkve katol. na Balkané jest obtiznéjsi, nez
bylo pfed valkou. V Jugoslavii upoustéji od myslenky konkordatu
a chteéji provésti odluku cirkve od statu. VIada srbska preje Ziv-
Idm méné cennym mezi knéZzstvem, do popfedi stavi pravoslavné a
mohamedany (v Bosné).

P. J. Urban T. J. z Krakova mluvil o pomérech v Polsku.
Nedavno (17.111.1 zjednana konstituce nedala katolictvi vysad; na-
boZenstvi katol. jest prvni mez' rovnymi. Cirkev katol. ma moznost
jméni nabyvali a spravovali. Bude asi umluven pozdéji konkordat,
ale mysli, Ze by nebyl ani nutnym, nebof prace katol. jest zaru¢ena
ve vSech smérech. Biskupové jsou svobodné voleni; biskupstvi
katol. byla rozmnozena, takZe jest jich nyni v Polsku vice nez 20.
V Americe je jeden polsky- vypomocny biskup, ale neni vyhradné
pro Poldky. Vnitfné se mnoho nezmeénilo. Protestantské americké



sekty (metodisté) Cini v Polsku propagandu a kupuji dufio jak ve
vojsku tak i mezi civilisty. TéZ i narodni cirkev z Ameriky agituje,
ale Uspéchu nema. Neni v Polsku poZadavku pro zruSeni knézského
bezzenstvi a pro narodni jazyk v bohosluzbé; nejen svatosti, nybrz
i svatostiny udéluji se latinsky.

Ucastnici slovanskych nabozenskych porad na Velehradg.

V Polsku bude asi zfizena autokefalni pravoslavna cirkev a pod-
fizena patriarchovi cafihradskému.V Polsku neni sympatii pro sjed-
noceni s vychodnim obfadem. Biskupové polsti domahaji se, aby na
jednom Uzemi byl pouze jeden biskup, byt i na Uzemi tom byly
dva obfady katolické; mistni biskup aby mél pravomoc nad obéma
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obrady, jak tomu bylo ve staré cirkvi. Knézi pak aby méli moz-
nost slouzit! a prisluhovat! v obou obfadech. Tak by se stali biri-
tuales. (Biskup Ropp.)

Velmi Cild debata rozpfedla se o pomérech na Podkarpatské
Rusi, kdyZz byl o tom podal zpravu P. Jos. Wagner z llustu.
Arcijdhen Alex. Kossey z MunkaCeva hgjil smér velkorusky,
assessor Jos. Zor van z Klembarku li¢il celkem dobré poméry na
PreSovsku a univ. prof. dr. Jos. VasSica z Olomouce rozhovofil
se o tamnich IJasilianech; vyhodu reformovanych licil v tom, Ze
nejsou dotCeni madarismem.

Dr. Klem. ZGrek osvétlil naboZzenské a cirkevni poméry na
Slovensku a liom. Trcka, redemptorista ze Stanislavova, mluvil
0 neékterych zajimavych zjevech a udalostech ve vycli. Hali¢i a na
Ukraing.

P. Micli. dTlerbigny T. J.,, prof. bohoslovi v Enghienu,
prednaSel o nuzném zivoté a nabozenské naladé ruskych vystého-
valcll, hlavné ve Francii. Rusové trpéli vice nez ostatni narodové,
maji vice mrtvych nez jini, zadné vojsko neutrpélo tolik porazek
jako ruské, prodélali tolik pfemén jako zadny jiny narod a na ko-
nec, kdyz ztratili vsechno, umiraji hlady. Tak protichddné zmény
jsou mozny jen na Rusi. Tak na pf. o nedéli pred revoluci byl
chrdm oravosl. plnicky lidem, v prvni nedéli za revoluce priSel na
bohosluzby jediny ddstojnik, liolSevismus snaZil se Zivot naboZensky
Uplné zniciti, ale stalo se, Ze projevy-ndbozenské byly jedinym trpé-
nym protestem proti bolSevismu. Lenin musil dovoliti, aby novy
patriarcha vtdhl na Kreml. Ruskych vystéhovalcfi na zapadé je na
3 miliony, jen v Pafizi jich Zije na 183.000. Ve Francii jest mnoho
ruské inteligence. | vSech skoro, aC politicky jsou velmi roztfisténi,
mluvi se mnoho o nabozenstvi. Sklon k cirkvi katol. jest u vétSiny
patrny. Zapasi vétSinou s velikou bidou. Byvaly jisty knize jest
v Pafizi Soférem, matka SlechtiCna zhotovuje panenky a tak nuzné
se zivi. Hlavni jejich starost jest o vychovu déti. Francouzove,
zvlasté katolici ujimaji se jich, tvofi zvlastni podplrné spolky pro
né a Rusové jsou jim vdécni.

Uvniti Ruska je plno zmatku, jejz i do cirkve chtéli mermo-
moci vnésti. CésteCné se to bolSevikim podafilo, Ze prosadili svého
patriarchu, povéstného odbojnika Iliodora. proti vSeobecné zvolenému
a vazenému Tichonovj. Ma tedy ruska cirkev nyni patriarchy dva,
po pfipadé tfi, Citame-li k tomu i starovérce, ktefi si téz patri-
archu svého zvolili. lliodor podporovan jsa vladou, dopustil se proti
Tichonovi a jeho cirkvi mnoho néasilnosti. Dalsi liceni jeho bylo
poslouchano s napiatou pozornosti.

Mluvil-li prof. dTlerbigny vice theologicky a realisticky, mluvil
0 nabozenskych pomérech Ruska vice ze srdce a idealisticky Fran
Terseglav, redaktor ,Slovenca“. PFi otazce ruské tfeba se osvo-
boditi od nadzor( polskych a ukrainskych. S nejvétsi laskou tfeba
vyjiti vstfic narodu, jenz nejvice stradal a trpél. Otazka nabozen-
ska jest otazkou ruského néaroda, jako snad nikde jinde. Rusko spo-
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jeno s kutol. cirkvi bude mili ur€itou, jasnou ideu, velkou mravni
opérnou pomoc. Konverse jednotlivcl, ae nyni dosti Casté, jsou
ohraniceny prece na nzky kruh a pro celek nenniji patficného vlivu
a vyznamu. Treba pracovati k tomu a hledali takovych cest., by
obé cirkve celkové doSly do spojeni. Byly k tomu vhodné okamziky
r. 1917 a 1918, kdy cekali Kusové pomoci Kkatolikii, alo tito
neprisli. Preje si, aby v cirkvi pravoslavné vzniklo hnuti (jako
ritualisté v Anglii), které by samo hledalo sblizeni s cirkvi kat,ok
a pracovalo pro spojeni s ni. Jsou v Husku lidé wvynikajici, vlivni,
ktefi si preji cirkevni jednotu; s nimi tfeba, navaznti styky, praco-
vali, je podporovali. Takovym hnutim pravoslavi nahudo nového
Zivota, zvedne se, obrodi, zmravni, odvrhne byzantinismus, da knéz-
stvu lepSi vychovu i ascetickou, jiz tolik potfebuje. ToZz politice
jest tfeba krestanskych zasad: pracovnici kfestansko-socialniho sméru
budou nutni pro HuSko. At jest snahou naSi, ve vSech téch smérech
jim pomaéhali a potirali na jedné struné byzantinismus, na. druhé
bolSevici vi.

Tézko jest ovsem porozuméli ruskému lidu. Hus uzna volku
leposl a cinnost cirkve kutol.,, bude se ji obdivovali; alo v srdci
zlstane pravoslavnym. Pravoslavi jost mu nojkrilHiigjiit, nejvmingjni,
plné poesie, ono odpovida nejlépe dusi ruské. Husovi no vyc€itd, mnoho
$patnych vlastnosti, ale on zlstava prece naboZznym. NaboZnost joho
jest. 7 velké Casti jen obradnd, vtélilit ho do liturgie. Jejich uknlisty
jsou vskutku undSejici, v liturgii maji téz svou viru. Tu u nich
presSla vice v srdce nez v rozum. Ponéti jejich o krestanstvi jost
jiné nez u mis; historik, filosof, umélec, bohoslove« by jo méli v3e-
stranné studovali a povédéli ndm o pojmu ruského krestanstvi vice.
I kdyz Kus jest velmi obfadny, nendsleduje, Ze jest jen obradny.
Poznal Zenu, kterd o smetné nedéli tak byla proniknuta obfady, ze
Ctouc akafisty plakala a postila se nejen v pokrmu, nybrz i v Feci,
mluvic toliko, co musila. VSichni se citi ditkami Bozimi. Mozn4, Ze
jeBt to latentni katolictvi. Zasluhuji vSak naSi dcty; co bylo u nich
Spatného, bylo vlivem byzantinstvi, ccsaropapismu a raznych ne-
pFiznivych okolnosti.

NejdiilezitéjSim cinitelem pro sblizeni s nami jest pravoslavny
laik. Ruské duchovenstvo nestoji na vySi ani mravné ani. rozumove.
Laici maji mnoho stiznosti do Spatného duchovenstva neschopného
lasky k cirkvi pravosl. a prace pro ni. Pres to nemozno oddélit!
ruského laika od knéze. Rusti laici jsou pro knézské bezzenstvi
a mysli, ze hlavni pficinou Upadku pravoslavné cirkve jest manzel-
stvi duchovnich, jez odvadi ¢lovéka od idealnosti. Laici by si prali,
aby cirkev katol. pomohla zavésti, bezZenstvi u pravosl. knézi (bylo
by mozné ovSem jen fakultativni asponn s pocatku). Neni dobré, Zze
biskupové jsou brani jen z mniSstva, a to proto, ponévadz rusky
mnich se zabyva vSim moznym, ale nejméné mninskym Zivotem;
neznaji zivota naroda a potfeb jeho. Ryli dobfi za carstvi, poné-
vadz se nezabyvali politikou, bali se Zivota mimo chram, residence
jejich byla nedostupna smrtelniku, nesméli chodili nikam pésky,
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milovali nadhernou okazalost, visitovali ikony, ale jinak se nestarali
0 zivot. Knézstvo bylo pricinou Upadku ruské cirkve. Neméli dobré
vychovy, bylit vzdélani v seminafich statnich. Ohromného vyznamu
by bylo, jestli by se podafilo povznesli vychovu knézstva, aby méli
povolani a pracovali pro cirkev a narod

Knézi jsou nyni v Uzasné bidé. Kterych bolSevici neutratili
na zivoté a neumucili, hynou nedostatkem a zmiraji hlady.

Ustroji ruské cirkve jest rozdilné od katol. Pfijali synodalni
(demokratickou) soustavu. Rusky laik ma znacny vliv na vedeni
cirkve; i tam, kde predsedd patriarcha, maji vétSinu laici. Be-
rou UCast i na rozhodnutich vérounych a kéazné. V sezeni v Mo-
skvé byli biskupové proti manzelskému rozvodu, laici vSak. jej
prorazili. Ondfej, arcibiskup ufsky, chtél knéze z cirkevniho Zi-
vota vlbec vylouciti pro jejich Spatné vlastnosti. Nenavidéli ho,
ponévadz je nutil ku vzdélani a pastoracni praci.

VétSina laické inteligence jest pro sbliZzeni s katol. cirkvi. Jsme
vSak povinni vystrihati se v3eho, co by neslo peCet misionarstvi
nebo proselytismu.

Rusko potiebuje zvIasté nyni vzdélanych pracovnikl. K t&m
mu dopoinoci. PresvédCiti je, Ze mUlZeme pracovali spoleéné na
kiesfanské plidé. Nauime je pracovati uZiteGné a zavaZzeme si je
k vzajemné lasce. Ukéazati jim, Ze jejich vira jest, krdsnd a vzne-
Sena nejen pro chram, ikony, uUzky kruh, nybrz Ze jest uziteCna
a potfebna pro cely zivot, rodinu, Skolu, stat. To bude prakticka
cesta ku sblizeni. NaSe myslenky a snahy prosty budtez vs§i zalud-
nosti, pomaoc naSi vediz laska; otdzka dozraje.

Opat Sup z Rajhradu projednaval navrh nitranského biskupa
dra Kmefka na zaloZeni ligy katol. Slovan(; upusténo od toho, kdyz
miZe ji nahraditi Apostolat. Zato zfizena bude kancelaf, aby $ifila
myslenky sblizeni cirkevniho mezi Slovany.

Z usneseni vyjimam:

1. Aby Apostolat sv. Cyrila a Metoda byl zaveden v celé cirkvi
katolické a vSude byla doporucovana modlitba za sjednoceni cirkvi.

2. Aby svatek sv. Cyrila a Metoda byl svatecné oslavovan mezi
viemi katolickymi Slovany.

3. Aby na katol. universitach a v seminafich na Zapadé byly
zfizeny stolice pro prednasky o vychodni cirkvi.

4. Aby mohli byti pFijimani pravoslavni bohoslovci na vzdéla-
vacich a vychovavacieh Ustavech katolickych.

5. Aby bohoslovné fakulty pFijimaly za posluchace i laiky.

6. Aby katolické fady a spolecnosti nabozenské na Zapadég, jak
muzské, tak i zenské prfipravovaly a vychovavaly nékteré své Cleny
pro praci (skutky milosrdenstvi, Skoly, duchovni vychovu a vedeni
lidu) na pravoslavném Vychodé.

7. Aby na Zapadé byly zalozeny nové instituce a klastery pro
vychovu a pfipravu takovych lidi.

8. Aby rusti uprchlici vydatné hmotné i duchovné byli pod-
porovani.
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AC porady trvaly po tri dny od rdna s malou prestavkou az
do vecCera, prece pro zajimavost udrzovaly Gc€astniky v Cilosti. Il.o
kovéani Ucastnili se hlavné odbornici a fecnici.

O E E

Valna hromada Akademie Velehradské.

Valna hromada Akademie Velehradské konala so v sobotu od-
poledne dne (> srpna na Velehradé. Zahajil ji jeji mistopfedseda
ndp. arcib. dr. A. C. Stojan.

Jednatolskou zpravu podal katech. Ad. .lanok takto: ,Po treti
kladu Gcet z Cinnosti A. V, na valné hromadé. Naposled stalo so
tak r. 1916, kdy hrozilo A. V. nebezpeci, Ze bude rozpusténa, po-
névadz sleduje cil slovansky a méla za €leny | lidi z nepfatelského
Uzemi, na pf. z Francie.

Vybor A V. az do r. 1916 byl toliko prozatimni, az teprve
onoho roku zvolen byl dle stanov vybor jiz fadny o 16 cClenech.

Za valky utichla védeckd a vydavatelska prace A. V, (kromé
dila dra Snopka) hlavné z toho diivodu, Ze nebylo snadného spo-
jeni mezi svétem slovanskym a Ze v Rusku, kdo prece hlavni tiha
praci spoCivala, valka dosud zufi.

Nebylo proto mozno ani pokracovali ve sjezdech pro cirkevni
sblizeni, ani pravidelné vydavati Ada A. V. Bohoslovna literatura
u Slovan( leZzela ladem, spolupracovnici byli rozptyleni a nemohli
se dovolali spojeni.

Jiné a ponékud vyhodnégjsi okolnosti byly v Anglii a ve Fran-
cii. Umoznily pilnému naSemu redaktoru A. A. V. P. Ad. Spalda-
kovi, jenz za valky zdrzoval se v onéch zemich, Ze propagoval vse-
stdl ve styku a nové vyhledaval a ziskaval.

Tak mohl i sestavili a vydati X. svazek A. A. V. ve Francii’
zvlasté, kdyz naSel ochotné pfiznivce, a to kFestanského velkokupco
Gersona v Antverpach a OO. jesuity v Pafizi, ktefi zapQjéili na
vydani onoho svazku potfebné penize. OvSem Ucet, za tento svazek
¢inil by dle naSich penéz na 70.000 K¢ AvSak naSli se horlivi a
nadSeni mecenasi v Americe severni, Cesti to knézi, ktefi na pod-
nét dp. Oldficha Zlamala, farare v Clcvelandu, poslali nam ame-
ricka stipendia na mSe sv., které za souhlasu nd. arcib. konsistofe
v Olomouci bud gratis, bud za Castecny obnos naSi knéZzi odslou-
Zili a takto pomohli po cCastkach splaceti dluh v Belgii a ve
Francii, odkudz k témuz celu OO. jesuité téz posilaji k odslou-
Zeni mde sv.

Bohuzel posledni svazky vydané A, V., totiz spisy zemrelého
dra Frant. Snopka o slovanskych apostolich, ackoliv kritikou byly
yfele doporuceny, malo jdou na odbyt pravdépodobné pro prisné
védecky obsah. Jest se vSak naditi, Zze bude vzbuzeno studium slo-
vanské theologie a vyhledavany budou k tomu i spisy vydané A. V.
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li. 1918 vydal dr. Jos. Vajs pomoci A, V. dilo »Misi slavnije
slovénskim jezikom“ hlavné jako pomdcku bohoslovclim a knézim
pri studiu staroslovanstiny. A. V. vénovala cely naklad Akademii
kréské, ponechavsi si toliko exempléafe potfebné za podil pro své
Cleny.

Minulého roku vydala A. V. jako VII. svazek svych dél ,,Christ-
licher Katechismus®, jejz sepsal pravoslavny filosof vyloZziv v ném
kratce jadro a zasady krestanstvi.

Pravé vyslo nové dilo ,Pravoslavi® od univ. prof. dra Frant.
(mrivc.e, jez prelozil do ceStiny ze slov, rukopisu Martin Chudoba.
Toto védecké dilo, zaloZené na plvodnich pracich, hlavné pravo-
slavych bohoslovcl, jest velmi dlezité nejen k poznani pravoslavi,
nybrz i pro naSe poméry, ponévadZz Ceskoslovenska sekta, opustivsi
matku, cirkev katolickou, preSla k pravoslavi.

A. V. pfipravuje k tisku nové knihy, a to od dra Frant. Od-
valila ,,Vyvoj feckého rozkolil“, od dra Frant. Grivce: ,Uceni by-
zantinské o prvenstvi a jednoté cirkve* a Xl. svazek A. A. V. za
redakce P. A. Spaldéaka.

Tak cinnost A. V. obmezovala se hlavné na vydavani knih
které sleduji ucel A. V. a objasnuji ndboZenské a cirkevni otazky
ve smyslu cile A. V

Knihy jsou ulozeny v Kroméfizi (u jednatele Ad. Jaska), od-
kudZ se i rozesilaji, Cast byla zaslana na Velehrad. Posud mozno
dostali vSechny knihy, jez A. V. vydala.

Knihovna A. V., jiz P. Spaldak znovu prFehlédl a usporadal,
chova se v klaStefe na Velehradé. Byla obdarovana nékterymi kni-
hami z pozUstalosti f kanovnik(l Frant. PospiSila a Jana Lasky
v Kromérizi jakoz i exemplafi darovanymi spisovateli.

Cleni ma A. V.: zakladajicich 8, Fadnych 58, pfispivajicich 40,
kdyzté jich 36 bud zemfelo, bud pfestalo byti Cleny.

Nemame jiného prani, nez aby A. V. rostla v Cinech, dilech,
Clenech i priznivcich a aby pracemi svymi ,,péstovala a podporo-
vala usilovné védecké studium o cirkvi vychodni“, k ¢emuz byla
zalozena.”

Pokladnik dékan Balt. HFiva podal pokladni¢ni zpravu, z niz
vyjimame:

PFijmy od r. 191«;—1920:
Dary (int. z Ameriky ., Clenské prispévky a uroky . . K& 37.556'94

za KNINY e = = e = - 7<,, 4.049-15

FUZNG. ..o, D e e 3.850'—
; Celkem K¢ 45.456'09

\vdani:

Kezie ’

KNTAY .o » 5.050—

INTENCE ... e ., 0.668—

splaceny dluh e e , 9.633*80

Celkem K¢ 21.690'95



Gersonovi do IIeIgle splaceno........cceiinccncinee 23.584'—
stary dluh . #2.3
(lelkem K& '25.950'—
Rozvaha
Priem. .. K¢45,450
VYOANT e 47.(140'96

Schodek Cini K& '2,184'8(1

Kromé toho dluzime jesté u 0O. jesuitd v PaFizi '2000 frankd
na dluh za svazek X. ,A, A. V.

Zprava jodnatolskd i pokladniéni byly schvaleny. Na misté
zemrelych €lenl vyboru prelatu dra .lunu Pospidila a drn. Krnnt.
Snopku, zvoleni byl novi clenové, a to: Dr. Dlon. Njprmll, biskup
v Krizevci, Aur. Palmiori ve Filadelfii v Americe, Ad. Spnldak, prof.
v Olomouci, Michel d llerbigny, prof. v Enghiunu. Dle stanov jsou tito
Clenové dozivotné zvoleni do vyboru. Do pfedsednictva na 4 roky
byli zvoleni: Predsedou metropolitu Ivovsky, Ondrej hrabé Soptickyj,
mistopfedsedou metropolita moravsky, dr. A. 0. Stojan, jednatelem
Ad, JaSek, katech, v Kromérizi, pokladnikem Balt. Hfiva, dékan
v Nupajedlich. Mimo to byli zvoleni do predsednictva dr. Dlon.
Njaradi. biskup v Krizevcich, dr. Krmil. Orivee, profesor v Lublani,
dr. Kamilo Dockal,,kanovnik v Zahfebu. Za revisory actd byli zvo-
leni tajemnik Apostolatu dr. Kraul. ilrachovsky n univ. prof. dr. Jos.
Vaéica, oba z Olomouce.

Ve volnych navrzich prednesl jednatel JaSek, aby se podéko-
valo P. Oldr. Zlamalovi, farafi v Olevehmdu,za podporu pro A, V,
coz jednohlasné bylo prijato. Za knihovnika knihovny A. V. byl zvo-
len dr. Jos. Vafica. PFispévek byl stanoven: pro zakladajiciho ¢lena
1000 K¢, pro radné cleny 20 K¢, prispivajici 10 K¢ Mistopred-
seda podékoval vsem a ukoncil valnou hromadu.

0 O ta
Ad. Jasek.

Sjednoceni Ruska — poslanim Polska.

Kdo zna smysleni katol. zapadu poslednlch desitileti o poslanl
Polakd v0¢i Rusim, pokladal by uvedeny napis za nemozny. A. prece
vyslovil onu véto nejlepsi znalec mezi Polaky ruské cirkevni otazky
a kdysi nejhorlivéjsi pracovnik polsky o sjednoceni — ks. Jan
Urban T. J. z Krakova na v3eobecném sjezd(l polskych katolik(
ve VarSavé dne 7. zafi t. r. Stoji tudiz, abychom uvefejnili FeC
P. Urbana, ponévadZz ma nové vazné myslenky, opravdu Kkatolické,
jimiz povzbuzuje bratry své, aby podali svorné pomocnou ruku
ostatnim slovanskym bratfim ku spolecné, praci, aby mezi Slovany
nastal jeden ovcinec a Jeden pastyr

»Vsichni se shoduji, Ze mozno-li viibec mluviti o poslani naroda
vicéi narodu, a mame-li my Polaci jaké poslani vigi Rusku, pak jest
to: nésti jim zpadni osvétu.
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Jakou osvétu ? Toliko postup v oboru primyslu nebo rodici se
odtud hmotny blahobyt a pohodiny Zivot? Dnes po krvavych diikazech
vime, Ze tento postup rozpoutal toliko valku tfid a narodd, Ze ouen
poBtup hrozi zdhubou téZe osvété, ktera jej zplodila.

Proto mluvi-li se o potfebé zasadili v Illusku zapadni osvétu
a o naSem poslani vi¢i nému, nemlZeme miti na mysli osvétu
toliko zevni a hmotnou. Takovou osvétu vstépovali ostatné jiz jini:
Némci, Holandané a Francouzové. Vime, jaka zZatva vzeSla z této
setby. Dozrala v duchovni barbarstvo a hmotnou zkazu. Pro¢? Protoze-
schazela oné osvété duSe, nedostadvalo se Cinitele, jenz zadrZuje
rozklad. Takovym Ccinitelem opravdové osvéty duSevni jest katoli-
cismus. On jediny jest s to, aby obrodil, vychoval a zuSleehtil
kazdou spole€nost, slovem, aby stvofil narod hodny toho jména.
Pravoslavi, vladnouci v Rusku, podalo jiz o tom dlkaz, a jsme
svédky, kterak to dopadd. Pro¢ tak zle? Ponévadz byzantské kres-
tanstvi, které zdédilo Rusko, obmezovalo se nejvice na posvécovani
pojedine€nych dusi, uteklo z vefejného Zivota v kraje teoretického
a bezplodného rozjimani; nebot” idedlem tamniho krestanstvi nebyl
vefejny pracovnik pretvorujici svét v duchu Kristovu, nybrz pou-
stevnik, poutnik, ,jurodivvj* — hloupy pro Krista. Jsme tudiz po-
vinni, iny Poldci, jiti s katolicismem na Rus. D0vodl je mnoho
pro¢ pravé Poléci.

Nejprirozengjsi jest ten, Zze z katolickych narodd Polaci jsou
nej bliz&§imi bezprostfednimi sou Bédy RusU.

Jestli na dile misijnim j3ou povinni Gcastnit! se vSichni naro-
dové, pak Prozfetelnost Bozi kazdému z nich vyznacila zvIastni ¢ast
oné Ulohy: jakoby zvlastni lan na vinici nebeskéno Hospodare. Kazdy
narod katolicky tam predevSim nese pochoderi pravdy, kam jiz mu
blizkost nebo styky kulturni a ekonomicné ukazuji drahu. Pro naSe
misionare, vzbudi-li je B0Oh, jest Rusko, nejbliz8i nas soused, s nimz
at chceme ¢&i nechceme, musime udrZovat' mnoho styk(. Hofi-li
v naSich srdcich laska BoZi a touzimeHi rozSsifit! kralovstvi Kristovo,
pak ‘'zavieme radé€ji oCi na daleké pustiny africké nebo ostrovy
v Oceanii, misie tam jini lépe trefi, a otevieme je na lezici pred
naSim zrakem lany ruské. Tuto Castku své vinice nam vyznacuje Pan.

Za druhé nas volaji déjiny pro misie v Rusku.

Poslani své naboZenské a vzdéianostni vzhledem k Rusku ka-
tolické Polsko ve znacné mife jiz spinilo. Spinilo je, diky bolest-
nym pro sebe udalostem, ale pfemoudrym Gradkim BoZi opatrnosti.
Kdyz bylo na vrcholu své statni moci, oddélovala se od ného ne-
preklenutelnou zdi tatarsko-byzantskd& Moskva. Tehdy nabozensko-
osvétovy vliv plynul z Polsky — dokonce i prostfednictvim pravo-
slavné akademie mohylevské, prostrednictvim divadla a polskych
zvykli na dvofe carl. Toho bylo malo. Proto bylo tfeba roztrhati
nasi otlinu, aby sta a tisice naSich rodakd vrzeno bylo na bezmérna-
prostranstvi urputného carstvi. A kazdy z nich byl misionafem ka-
tolicismu. Dlouho neobracel nikoho, nebot’ drakonské zdkony tomu
branily. Ale nesl s sebou katolickou modlitbu a katolické jméno;
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jiz svou pfitomnosti lamal pFedsudky, zaSUpeu6 chytrymi Reky vilCi
katolicismu. Casem prostory ruské pokryly se siti katolickych sva-
tyn, zaklady k nim kladly ruce polskych vyhnancft a vystOhovalcfl,
prvni ,,.Doiuinus vobiscum“ zpival v nich polsky knéz. Kdyz za-
svitla v Rusku jitfenka néabozenské svobody, polsky knéz prvni
vztahl ruku k ruskému ¢lovéku, dal mu prvni modlitebni knihu
v ruském jazyku, prvni mu kéazal rusky, zalozil prvni katolicky Ca-
sopis rusky, Cast téchto déInikl na vinici Pané navrétila se do
otéiny, ale setba zlstala a z ni vypuéela vinna ratolest, ruského
katolicismu Jestlize polskd ruce ono zrno zasévaly, Ci ruce maji je
zalévati a opatrovali? Katolické Polsko mozna nedobrovolné
dokonalo veliky pocatek, coz by mélo od dalSiho dilu ruku odsu-
nout! nebo dovolili, aby byla od ného 'Odstréenu?

Za treti, volaji k praci naSe misionafe nasSi rodaci po-
zGstali v Rusku. Mnoho se jich sice vrati do vlasti, ale zajisté
ne vSichni. Dlouho jesté jadro katolicismu v Rusku budou tvofili
Polaci. Od Smolenska az po 1'harbin, od Murnmiska az po Turkont,
kdekoliv jest katolicky chram jest to polsky koulel. Nu ,,polsky"
kostel treba se tazat! v K&zani noho v Tomsku, chce li kdo najit!
katolickou svatyni. \ téchto polskych kostolic.h uslySite tytéz me
lodic jako ve vesnickych koatolich nud Vislou. Vime, Ze nebudeme
sméti vnucovali ani jazyka svého, ani docela svych cirkevnich Zvyki
tém, které dle vrtlo Bozi snad katolicismu ziskame, ale mamo pravo
vecko to zachovavat!. &im se koji naboZensky cit Polakl — pro
Polaky, a to dotud, pokud aspoil jeden z nich tam zlstane, Vime,
Ze nebude v naSi moci ani naSim pravem, abychom zahnali z vinice
Pané jiné rozsévace a zZence, ale bojim se, Ze misionafi cizi, byl
nam nejprejnéjsi, nenajdou dosti porozuméni pro ony zplsoby na-
bozenského Zivota, jaké vytvofila duSe polského knéze vyhnunco, a
7e pfi nejlepsi vili nedovedou wvycitili, jak my vycitime potieby
duchovni naSeho polského lidu. Ba jest se obavali, Ze nejeden z nich
podlehne pokuseni naSeptavanému od teoretikd pro ublizeni cirkvi,
aby rychle setfel z cirkve katolické v Rusku jeji polské roucho,
by si domnéle takovym zplsobem ulehgil Ukol, $ifili evangelium.
Snad nejeden bude chtiti opirali svou misijni praci na antagonismu
vieho toho, co vybudovala horlivost polskych pracovnikd. Ty obavy
nam nedovoluji, abychom se stranili a ponechali pole €innosti zcela
volné jinym.

Ctvrtd pficina jest to zdar misijniho dila. Vim, Ze ten
nebo onen za hranicemi pochybuje, jsme-li s to, abychom Uspésné
pracovali pro navrat Ruska. Reknou, i; jsme neschopni toho pro
nasSe prepjaté vlastenectvi.

Jisté,'ze bychom radgji zavreli dvefe do Kristova ov€ince, kdy-
sychom z pravé viry cinili nastroj narodni propagandy. () to neni treba
obavy. Kdo pljde ve jménu Kristovu, dovede stat! se vsem v&im
jako sv. Pavel — Rekem pro Reky, Zidem pro zidy. Na druhé
strané naS polsky misionaf pochopi dusi ruskou snaze, nez kdo jiny,
ua pf. Francouz nebo Némec, ponévadz ma kli¢ k té dusi —jazyk.
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Lépe nez kdo jiny porozumi povaze lidu ruského. Mluvi se o pro-
pasti, jakd déli dusi ruskou od duSe evropské. Tu propast nejlépe-
preklene polBky knéz, ponévadZz znaje oceniti téZkost prace, stfizli-
véji se do ni zabere bez zbyteCného romantismu a preludii, ale tim
téz nedocka se tolika zklaméani, ktera by jinym znechutila dalSi préci.

Konecné pobidkou k takovému poslani jest i zajem naSeho
naroda a statu. Rekli jsme — a neodvolame —~Ze se nesmi Ci-
niti z prace misijni nastroj narodni propagandy. Odnarodniti jiné neni
jedinym obohacenim a kofisti vlastniho naroda. VétSi kofisti jest
uciniti z nékoho souseda prejného, nezli ho oloupiti o vlastni jeho
minéni. Jsou lidé — a neschazi jich ani u nds — ktefi soudi, ze
dopomoci sousednimu narodu, aby se kulturné povznesl, znaci totéz,
jako posiliti nepfitele. Takovi lidé téz nedovoluji, aby se mluvilo
0 polském poslani v Rusku. Jsou to lidé, ktefi neznaji jiného spo-
luziti narod( jako stav ustaviéné véalky. To jsou privrzenci Darvi-
novy nauky ,boje o Zivot“, z niz odvozuji t¢Z dogma politické mou-
drosti. Jsou to vlastenci ,,zivoCisni“, ktefi si pokladaji za povinnost,
jestli jinych pfimo nesnist, toZ aspon je tak oslabiti, aby nebyli
schopni, by snédli nas. Ale jsou rovnéz i u nas lidé, ktefi
Vvefi ve vitézstvi pravdy a dobra, lidé, ktefi jsou presvédcen:
0 harmonii mezi narody spojenymi svazkem lasky a spravedInosti
vSeobecné. To jsou ,utopisté”, pro néz jest kralovstvi BoZzi na ze-
mi nejvysSitn idedlem, ktefi proto ani Cinem ani necinnosti nechtéji
klamati své denni modlitby o pfFijiti toho krélovstvi. Takovi jsou
presvédceni, ze Rus-katolik bude pro Polsko prejnéjSim sousedem,
nezli cizi mu vérou pravoslavny, Ze teprve pri spolecné vire vy-
pIni se struény nazev bratrskych ,,narodd“ A takovi budou ochotné
pracovati, aby aspon trochu priblizili onen okamZzik sbratfeni
pro chvalu Bozi, ve prospéch cirkve a vlastniho naroda.

Kterak a kdy ma Polsko chopiti se svého poslani vic¢i Rusku ?
To jest otazka dalsi a slozitéjSi. Mozno se tazatinavracovati jed-
notlivce ¢i méné o né dbati a pracovati vice, aby cela cirkev pra-
voslavnd se navratila? Mozno se pfiti o tom, zda SiFiti jen katoli-
cismus v obfadé latinském C¢i zachovavali obfad vychodni, zda pra-
covati toliko mezi lidem ¢i téz hledati sblizeni s pravoslavnym
knéZstvem, zda pracovati vice Zivym slovem nebo perem ve Skole,
na kazatelné c¢i zajistit! si vliv na vefejny Zzivot.
pilnéjsi. Prvnim jest, abychom si uvédomili tu povinnost a rozhodli
se podniknouti tu praci uloZzenon ném Prozfetelnosti; cesty k cili
vedouci samy se otevrou, metody prace vytvofi sama prace. Miti
jen mysl volnou od doktrinafstvi a Uzkoprsé jednostrannosti, a bu-
doucnost sama rozuzli nejednu tézkost a zdhadu. Mé&jme na mysli
vrouci prani Kristovo, ,aby vSichni jedno byli“, ukazujme odsté-
penym od cirkve cestu k navratu k jednoté, ale nemozno zavirati
dvere pravého ovcince pred témi, ktefi chtéji ihned se vrétiti, aniz
by Cekali hromadného navratu bratfi svych. Jisté nemozno brat!
na lehkou vahu obfad posvéceny jmény velikych doktorl cirkve vy-
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vhodni, ale nesmi se Imstefiti o formu mi Skodu obsahu. Kdy jde
o volbu obfadl pro navracené, o tom af si rozhodnou sami. Mozna,
7e se osvédéi dosavadni zplsob, Ze Gast jich, prevazné tfidy vzdé
lané, prejdou k obradu latinskému, kdezto druha vétsi Cast, lid za-
miluje si obrad vychodni, oziveny duchem katolickym; Ostatné rn
déj nerozvinovati téchto otazek nyni a tim nevyvolavali zbytecnych
tfenic a nendvisti se Skodou pro véc Bozi; mozna, Ze by bylo nej-
lépe, aby se uskutecnil navrh, ktery ma. jiz pfivrzence mezi po!
skym episkopatem, aby tatdz jedina a jednolita hierarchie cirkevni,
pocinajic ml biskupa uz po kaplnna, méla pravo konali vSechny
sluzby Bozi v takovém obfadg, juky v daném misté pro lid jest za-
douci a radéji v obou dvou, aby mohl uspokojit! tuzby u potfeby
naboZenské vsech poddanych. Tento zplsob nazvéme jej ohfiido
vym utrakvismem mél by i tu pfednost, ze by lépe nez nyngjsi
zplsob podvojné ucho i potrojnd hierarchie na témZo Uzemi oznn
Coval a predstavoval jednotnost viry a cirkvi' v rozmanitych zpil
sobech chvéleni Boha.

Ale opakuji, to jsou dalSi otazky, jichz konecné rozfeSeni pfFi’
nalezi sv. Stolici. NaSim (Okolem jest, abychom vytycili povinnost
Polska, pripravovali se pro naboZenské misie mi zanedbaném zii
honé Boziho lanu.

Co mame Ciniti v pFitomnosti? odpovidam tfemi slovy: modlili
se, pripravovali kadr pracovnik(, shromaZzdovat! hmotné prostiedky.

Modlili se, nebol v ekonomii Bozi Sifeni so kralovstvi Boziho
nezalezi jen od lidskych si), nybrz i od pozehnadni Boziho, a o toto
pozehnani kazal ndm Kristus Pan prositi nebeského Otce: ,,Prosto
Pana setby, aby poslal délniky na vinici svou.”

Pfipravovat! kadry pracovnik(. Dnes jeSté pfi teroristickych
vladdach bolSevickych jest jim vstup nedovolen, ale nevime, co nam
prinese zitfek; jedno vime jisté, Ze onen teror se skonCi iipru-
vedlivy a dobry Blh jest mim zarukou a to druhé je téz dosti
jisté, Ze totiz davné carské zdkony nabozenského nuceni se jiz ne-
vrati. Kadry pracovnikd museji byli pohotové, a pFipravovat! je
mozno na na$i volné pldé. Vnesme do vefejnosti minéni o miseni
nabozenském poslani a vznitime tim nejedno povolani. SlySime
0 urcitém planu, aby by) zaloZzen misijni seminaF pfi katoi. unlver
Sité v Lubling; jest nutno, aby plan ten byl podporovan smérodat-
nymi Ciniteli a celym narodem.

Shromazdovali hmotné prostfedky. Bez velkych nakladd penéz-
nich neobejdou se ani dalSi pfipravy pro budouci misie, .Jiné kraje,
jako na pf. Francie, skladaji rocné veliké sumy penéz na rozsifeni
kralovstvi Boziho. N&5 dosavadni podil na tom byl pranepatrny,
mozno i proto, Ze jsme nevidéli svych pracovnikl v zahrani¢nich
misiich. Az vSak uzndme praci misijni v Rusku za své narodni
poslani, cela tize udrzovani téchto misii musi spoCivali na nas.
Poddm urcity navrh. Zalozme v Polsku zvIlastni spolek
na podporu vsech misijnich praci v Rusku. Vzor ta-
kového spolku mame na Moravé, kde jest A postolat
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sv, U. a M. U nas bych navrhl podobnou organisaci. Postavil bych
ji pod patronat mucéednika za sv. sjedaoceni Josafata. Z pFispévki
sebranych polovinu dejme na podporu katolicismu v krajich vychod-
nich, druhou polovinu odlozme na podporu vSech dél a instituci,
které budou pFipravovati misijni praci v Rusku. Mame jiz v Polsku
zacatky Misijniho svazu kléru, a v knézich nélezejicich do toho
svazu méli bychom jiz hotové propagatory a pokladniky mnou na-
vrzeného spolku. Myslim, ze Gcel tomuto spolku vyt€eny najde sym-
pati¢téjSi ozvénu i v tfidach inteligentnich i u lidu naSeho, nezli
podpora dalekych misii zamorskych.

Byli jsme hradbou kFestanstva, lamajice svymi prsy napor di-
vokych, od Vychodu zaplavujicich osvétu, hord. Naposled odrazili
jsme je zézraCnou silou nad Vislou. Prosme Boha o druhy zédzrak a
0 druhé vitézstvi. A£ znad Visly vyrazi na Vychod jiny houfec,
houfec bojovny rytifl BoZzich, pfedni straz pravdivého krestanstvi.
Ne me€em, ale slovem pravdy a teplem lasky ze vcCerejSich nepra-
tel Cifme si pratele a bratry.”

Jsme radi, Ze zavznél mezi Poldky hlas tak vazny, opravdovy
a bez prepjatych narodnostnich pozadavkd. Vitdme viele zaloZeni
Apostolatu mezi Polaky a primlouvame se z mnohych dlvodl, aby
nesl jméno slovanskych vérovéstd sv. Cyrila a Metoda.

(0]e]e)

Hlad v Rusku.

Hlad v Rusku zachvacuje dalSi kraje. Zpravy zné&ji porad ne-
utéSeng, ba hrozngji, dojemnéji a prosebnéji nez s pocatku. Castecné
pomoci Ameriky v potravinach dostava se jiz aspofl nejpotfebnéj-
§im détem v hlavnich méstech, ale jest to dosud nedostatecné. Bo-
hatda Amerika chysta vydatnéjSi pomoc. Sv. Otec v Rimé vénoval
hladovicimu Rusku milion ifal. lir. 1' nas se téz néco seSlo na sbir-
kdch. Ndp arcib. dr. Stojan odevzdal dosud sebranou Céastku.sv
Oftci na oznaceny ucel. Je to ovSem malo. Tam jest nejvyssi bida,
hranicici se smrti, a tolik milionl s ni zapasi. Ustrime sel-

im Pafize doSel prosebny dopis ruskych matek. Zni takto:

Ve jménu Otce i Syna i svatého Ducha, kéz pomize svét dé-
lem Ruska:

My matky, prfedurCeno tuto zimu k smrti hladem, nedostatkem
tepla, nemocemi, které nem(zZeme jiz pFeziti nasledkem naseho vy-
sileni a které nevydrzi naSe srdce, preplnéna hofem, prosime lidi
celého svéta, aby vzali k sobé naSe déti, aby nemusily nevinné sna-
Set! strasny na$ osud; abychom mohly tfeba za tuto cenu dobro-
volného a vécného rozlouceni se s nimi na zemi — vykoupili svoji
vinu pred nimi, kterym jsme daly horsi Zivot, nezli je smrt sama.

Ke vsem, kdo meli déti a ztratili je! Ke viem, kdo je maji a
boji se ztratiti je! Na pamatku a jménem vaSich déti volame k Vam,
pozlstante hluchym! k nam, Upénlivé Vas prosicim za naSe déti!
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Zbavte nas toho UZasu, toho Silenstvi hledét! na ng, jak hynou, a
neiniti sil jim pomoci, ba tfeba i jen zmirnili jich utrpeni.

Svéte! Ujmi se naSich déti! Vezmi jo mimo dosah naSeho pekla,
pokud jest v nich jeSté stla rftsti, ziti a byti podobnymi vSem détem,
které mohou nahlas mluvili o otcich, matkach a bratfich, bez bazné,
Ze budou umuceny za to, Ze nejsou détmi Kkatil.

Slitujte se nad nimi, neznajicimi ani jediné radosti, vlastni di-
téti nejbidnéjSiho zebrdka v druhych Stastnych zornich! Co se sni
mi stane, jestli my matky zahyneme dfive nez ony, ziistaviee je
samotné ?

Vlad. Solovjev jako 22lety docent
filosofie na” moskevské université.

Na nas nemyslete! Nam uz stejné neni pomoci. My uZ neiiho-
varne nadéje, dostali se odtud. AvSak budeme Stastny tim jedinym
Stéstim matek presvédcenych, ze jich (Iétem je dobre.

Budeme syty kazdym kouskem chleba, ktery v mysli uvidime
v rukach naSich déti, kdyZz budou daleko odtud. Zahfejeme se, vé-
douce, Ze ony jsou v teple. Uz ni¢eho na nebudeme bati, védouce,
Ze déti jsou v bezpeCi. Ba sama smrt bude ndm radosti, nebot’ vé-
fime, Ze naSe duSe je uvidi.

Vezméte naSe déti odtud co nejrychleji! Kazdou hodinou ztréa-
cime sil. Hladové, bez odévu, slabé, nesneseme zimy.

Stastné déti Stastnych zemi, proste i Vy za naSe déti!
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Nesmime podepsati se vlastnimi jmény. Nesmime ani Fici, ve
které Casti Ruska dozivame svlj Zivot, abychom na sebe neuvalily
hnév naSich katan(l. V3ak az usly$ime, Ze svét poslal za naSimi
détmi, my Vam je pfivedem a potom uzZ uijaka sila nas neudrzi a
nezastavi.

Vyslyste nas!

Na dopise jest 44 kiizkd, 34 uhlim, tuzkou a sazemi a IOkfvi.
Podepsati se nesmély. BolSevici nezertuji.

Kdo mlzes, pomoz! PFispéjte almuznou, ujméte se ditek! | vam
budou platiti slova .Spasitelova: ,,Co jste ucinili jednomu z téchto
malickych, mné jste ucinili,* a jindy: ,,Kdo*pfijme jedno takové
malické ve jménu mém, mne prijima.

Nékolik ruskych déti jest jiz u n&s umisténo, nasli se pro né
dobfi lidé. Maji radost nejen déti, nybrz i dospéli. Zda se jim.
jako by s timto skromnym hostem andél veSel do domu a rodin
jejich a rozséval u nich spokojenost, blaho, rodinné Stésti a po-
Zehnani. Kéz by tak mnozi nebali se o své pohodli a vzali k sobé
takové nevinné poupatko! Zivot jejich byl by pestrejsi, bohatsi a

Pocet hladovicich déti do 1G let v samarské gubernii jest asi
[,(>00.000. Z toho pfipada na vesnice 95 procent, 60.000 bylo u
misténo v Utulcich, 100.000 bylo vyvezeno a na milion jest jich
dosud nezaopatfeno.

Uprchlici, jimZz semo tamo se podafi dostati se z toho pekla
Ancikristova, vypravuji priSerné zpravy. Kazdeho dne v Petrohradé
umird hladem tisice 1idi, Ze jich neni mozno pochovati. Ponévadz
neni rakvi, hazeji se mrtvoly prosté do Névy, protékajici Petrohrad.
Piové v ni na tisice mrtvol. NEéktefi si rakev vypQjcuji za 300 rublu,
mrtvého v ni odnesou a pak rakev vrati. Vodovod v Petrohradé
je zni€en, voda v Fece otravena tyfem, cholerou a jinymi smrto-
nosnymi nemocemi. Dlazba v mésté, sestavajici z drevénych Spa-
lik(. jest, davno vytrhana a spalena. Tramwaye a fiakfi nejezdi;
nikdo nema tolik penéz, aby mohl jizdné zaplatiti. Z Petrohradu
zmizel car, velkoknfzata, Slechta; zbyli tam jen zebréci, ktefi v ha-
drech obleCeni potaceji se ulicemi. Bida jest vSude, hlad zufi a kosi
své obéti. Névskij prospekt, tato za carll hlavni tepna petrohradského
nadherného zivota, nejdelSi ulice mésta, IVz km dlouhd a 35 m
Sirokd, jest opustén. Pozname tu, Ze srdce Petrohradu odumfrelo,
nebije, zivot v mésté vyhasl. Banky, bohaté obchody a pestré vykladni
skfiné odtud zmizely. Pocet obyvatel Petrohradu znacné klesl. Co
mohlo, uteklo, mnoho jich pomfelo. Trocha zbylého obyvatelstva jest
uuzné odéna, kmitd v ni jeSté jiskerka zZivota a nadgje. Otevienych
obchodd je maélo. Ceny jsou zavratné. S dek kakaa a dvé malé Zemle
stoji 150.000 rubld Para botl 200.000 rubld, koSile 200.000 rubld,
odév pro muZe 2 miliony rubl(, 1 kg masla 70.000 rubld, 1 kg chleba
10.000 rubll. Rodina pfi skrovné vyzivé potfebuje denné na
150.000 rubl(. VIada «ovétd netiskne jiz mensich bankovek nezZ
na 1000 rubll. Penize jsou tam tistény v arSich jako u nés postovni
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znamky. Takova bankovka se oddéli od archu jako my odtrhujeme
poStovni znamky.

V chrdmech je ve dne pusto a prazdno. K veceru vidy plni so
nejvétsi katedrala Ruska, Isdkova, S velikou vroucnosti libaji vSichni
lidé ikony. Duchovni pracuji ve dno v kancelafich sovétd, aby si
vydélali na potraviny.

Neni mydla ani Iékd. Lidé trpi koZnimi nemocemi. Neni pradla.
Nikdo nesmi miti vice jak jeden oblek, jeden par stfevicl a jedno
spodni pradlo. Nabytek patfi sovétdm. Vlastné tedy Ziddm. Nikdo

Vlad. Solovjev jako 30lety doktor
filosofie na vysi rozvoje.

nesmi do bytu bez svoleni sovitu. Presidlit! mize, ale ndbytek nesmi
si vziti s sebou. Shatky se podepisuji u komisafe. Manzelé, jak pfisli,
tak opét od sebe utecou.

Komisafi zidovsti dbaji pFisné toho, aby nikdo cizi nespatfil bidu
Ruska. PFijde-li cizinec do Ruska, vezme ho komisaf do hvé moci a
postard se o to, Zze smi vidéti jen to, co komisaf dovoli. Tu. a tam
pronikne pFes hranice dopis, ktery vyliGuje hrlizy hladem v Rusku.
Jisty pan mél v Petrohradé pfibuzné, které chtél navstivit!. Byl va-
rovan, ze kdyz své pribuzné navstivi, Ze tito budou po jeho odchodu
jisté zastreleni. VVeSkeré baltické republiky, Finsko, Polsko a Rumunsko
pevné a neprodysSné zaviely své hranice. Nikdo z llunkn neunikne
Zidovsti komisafi se chechtaji. Jim se dafi dobfe, maji vSeho dost
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Reval a Riga jsou preplnény zidy. Tito obchoduji zlatém, platinou
tyto Sperky od Zzidovskych komisarll byly ukradeny. Na Volze vzali
bolevici muzikm vSechno obili a dobytek, takze nemaji niceho.
Celé vesnice vymiraji hlady a umiraCek nepfetrzité dnem i noci
zvoni. Zidovsti "komisafi maji kolem sebe vojsko Ciflanl a Lotysd,
ktefi tvofi jich télesnou straz. Jest jiz nejvyS na Case, aby rusky
narod byl vysvobozen z hrlzovlady bolSevikd.

Co milze ucinili ndS Apostolat, déla. Byl jednou z prvnich
instituci v nasi republice, kterd zahgjila penézité sbirky pro hladovici
Rusko. Pomaéhaji cClenové a priznivci jeho bratrskému Rusku za

N
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L>r i;r. Stélé a Fr. Terseglav.
Svata Rus.
Cirkevni a néboZensky Zivot na Rusi.

Knéz nemél ani dostate¢ného vzdélani ani materielniho zabezpeceni
(velka rodina a velmi malé dlchody), aby se mohl zasvétiti svému
vzneSenému stavu. Nebylo tudiz divu, ze si nemohl ziskati naklon-
nosti lidu a Ze cCasto zil jako nenavidény, nikomu potfebny cizinec
mezi lidem Ze vsi, kde jsem byl sam po léta, zndm pfFipad, Ze
lami kostel, jenz byl 10 km ode vsi vzdalen, nehral vdbec ulohy
u vesniGand, Navstévovali jej pravé jednou za rok, kdyZ konali
t. zv. zpovéd. Kdyz pfiSel knéz do vsi, aby vykonal néjaké konvencni
poboznosti po domech, néktefi mu zavinili dvefe pfed nosem, anebo
se v nim hrdlovali pro nékolik kopejek, co mu museli platiti. VSichni
jednohlasné Fikali jedno: Ze se farar stara jen o svou rodinu a ne
0 cirkev: Zze se modli jen za penize; Ze neprojevuje Zadné zboz-
nosti a ze by bjlo nejlépe, kdyby je nechal na pokoji. V nedéli se
schazeli u mé domaci, kterd byla dobrou zpévackou a dobre Cetla
v cirkevné-slovauskych knihach. Ona zpivala pfed nimi celou msi
a konala rovnéz obfady u zemfelych. Proto je k ni vozivali 20 i vice
km daleko a platili ji dobrovolné vice, nezli by museli platiti knézi.
Je to dllkaz, Ze rusky narod pocituje Zivou potiebu viry, ale nyngj-
Simi poméry Uplné se odcizil cirkvi i jejim nafizenim.

Nejnovéjsi kulturni hnuti na Rusi, bolSevismus, ktery chtél
znicili vSechen cirkevni vliv a vSechnu tradicionelni viru, dosahuje
' praxi pravi* protivnych resultatd, jak uvidime na jiném misté.
Tim, ze knéZzstvo umira hromadné mucednickou smrti, ozafuje se
cirkev v oc€ich naroda opét aureolou svatosti a narod znovu se
shromazduje kolem knézstva. Jsou znadmy pripady, kdy cely Petrohrad
elementarni silou odebral se na ulici a protestoval proti nasili bolSe-
vikll na Kkla&Sterech; jiny pfipad, kdy cela Moskva- vySla na ulici,
aby dokézala sympatie patriarchu Tichonovi, proti némuz pro jeho
apostohk’ «vani nasilné postavili sé& bolSevici; je mi znam



i jiny pFipad, kdy se zdvihl cely Omsk (po vojné a revoluci pdl
milionovy Babylon erostfed sibifskych stepi) a protestoval proti
poskvriiovani kostelu a svatyn.

Ruska cirkev jo na diloZitéiu rozcesti a s ni voskeren naboZensky
Zivot na Rusi. Zapad nesmi spéat), Urodna nivarusko cirkve je ochotna pfi-
jmout i setbu; proto neotalejme, nybrz ,,sejme, sejme simi Kristovy lasky"

JeSté nékolik slov o ruskeé bohosiovné literature’. Bylo by no
spradvno, podcefiovati jeji hodnotu. Obory, jez by mohly i ndm otevfiti
nové horizonty a obohatili naSi bohoslovnou védu, jsou zejména tyto;
cirkevni historie, dgjiny krestanského (jmenovité starokrostansliélm
a byzantského) uméni, archeologie, vychodni patristikn a liturgika
Asketickych knih maji dosti, nlo slabé kvality a nikdo jich neslo.
| hagiografio jo na nizkém stupni. Il porovnani s naSim slabo je
rovnéz dogmatické a moralni bohoslovi a homllotlka. Skoro nic neni
rozvita scholastickd krestanska filosofie. O sv. TomAdl nemaji, po
dobra, nh' je ji malo. VétSinou prekladaji protestantské, zridka
katolické apologoty. Kiestanské Illosofio jako systému vilbec. nemaji
Vyjimkou jo \ ladimir Solovjev Pravoslavni laici tvofi ni kazdy svij
systém, jenz je velmi mlhovilé mysticky, coZ odpovida ruské povaze.
Tak se na pr. novéjsi filosof Nesmélov opird o Kanta; stafi slav
janoiilové opirali se o Sehelliiign, Hegeln a Flehten. Mimo Solovjova
znamenitymi nynéjSimi filosofy kfestanskymi jsou Bulgakov a Flo-
renskij. Bulgakev byl dfive marxistou. My bychom se musili sezna-
miti s témi ucenci. Rusové by pak museli poznuti sv. Tomase Akv.,
Gorresa, Mohlern, Gutberleta atd. Krasnou literaturu maji o hoz
stvi Kristové. Evangelni kritika a exegeso sloji nn vySSim stupni
nez u nas. UCili se od protestantll, ale neprijali jejich radikalniho
kriticismu. Trfeba upozornili na materidl o islamu, ve kterémzto
sméru plsobi zvIasté kazaSska akademie. Polemické, protikatolick<-
literatury je velmi malo; vétSinou jsou to popularni broZury misio-
narl z doby carstvi, produkt naboZenského Stvani v pohraniénich
polskych provinciich; té literatury vSak ne,ceni ani sami Rusové.

Casem je slySeli na naSi strané stiznost, Ze ruské bohoslovi
stoji pod vlivem protestantskym. Naproti tomu tfeba zdlraznili, Ze
jsme my u pFirovnani s protestanty velmi malo ucinili, aby Rusové
poznali naSe dila. Ale rusti bohoslove! viibec, co se tyte obzvlasté
bozstvi Kristova, jsou protivniky Renana, Strausse, llarnacka, Drewse.
Céstecné maji o tom i lepsi dila nez zapad. NaSi apologetiku zmiji
dobfe, zatim co naSe vefejnost nezna ani jediné ruské apologetiky.
Kdybychom si jen trochu, dali prace, rusky knihkupecky trh nebyl
by UpIné precpan protestantskou literaturou jako dosud. V ruskych
hlavnich méstech je katolickd cirkev velmi slab& -zastupovana.
O polském knézstvu mluvil jsem jiz na jiném misté, My bychom se-
méli starati o preklady naSi literatury do rustiny. Herder by mohl
beze strachu utvoriti jedno takové oddéleni, kde by zaméstnal slo-
vanské theology, ktefi by prekladali. Neni pochyby, ze by takové-
preklady Rusové kupovali a Ze by nam byli za né vdécni.



Rusky nabozensky Zivot ma se stanoviska nas, lidi ze zapadu,
ktefi to nemlZeme nijak pochopili, téméF kuriosni obraz.

V ¢em se vlastné jevi naboZenskost Hus(?

U inteligence, pokud neni indiferentni (vife nepratelské inteli-
gence — vyjimam tu, jez je vychovana na zapadé, v prvé fadé
socialistickou a zejména bolSevistickou — vlbec neni), v jakémsi
mysticismu, v ,hledani Boha“, v touze za idealem dobra, lasky,
véelidstvi. Velice se rozvila vira v Krista; zfidka se vyskytuje na-
znaCovani, ze je pouze povysenym, dokonalym clovékem; Kristus
zafi Rusovi v jakémsi mystickém jasu; veSkerd jejich literatura,
dokonce i ta nejsvétstéjsi, je plna takovych pfedstav. U Rusa se za-
chovalo chiliastické zalozeni prvnich krestanskych stoleti ocekavani
kralovstvi Boziho na zemi.

Naprosto jim je cizi pojem cirkve bojujici (ecclesia militans).
Pro né je cirkev toliko mystickym sdruzenim veéficich, ktefi jsou
sjednoceni v Kristu a Vvéfi v jeho nadpozemsky ideal. Proniknuti
verejného Zivota a statniho fadu principy nabozenskymi ve smyslu
pokfesfanéui socidlnich ustanoveni, je jim Gplné cizi. | jejich askese
ma veskrz pasivni, kontemplativni, svétu cizi raz. Svétcim s horou-
cim, lidskym, cholerickym znakem, jako jo na pf. sv. Ignac Loyol-
sky, anebo socialnim reformatorim nerozuméji. PFistupnym je jim
povahovy rys sv. FrantiSka Assiského. Katolické cirkvi vycitaji
nejen bojujici rdz, klerikalismus a politiku, nybrz i svétskost, pfi-
zpUsobovani se véem kulturnim proudim a laxnost.

Ani evoluci ndboZenského smysleni ve smyslu zahloubavani se
du zjeveno pravdy nerozuméji Zda se jim byti urdZzenim Boha, do-
plfiovali poklad Boziho zjeveni. Rusti pak laicti véFici jdou v tom
ohledu dale, a to CasteCné ve smyslu protestantismu. Proto by bylo
tfeba, aby ruskad cirkev naSla v patriarchovi regulativni, korektivni
princip: jak by chranila zjevenou pravdu a dopliovala jeji pozna-
vani; proto patriarcha nesmél by miti toliko exekutivni moc v cirkvi,
jak cht&ji zejména laici, nybrz i vétdi moc jurisdikéui. To je ddle-
Zita otdzka, jez stoji pred moskevskym cirkevnim snémem; laici se
boji ,.samodérzavi“ v cirkvi.

Co se naroda tyCe, i v ném prevlada mystické zalozeni. Vy-
chodisko nachdzi si mysticismus v narodé v sektarstvi. Mezi sek-
tami je dosti svétlych zjevl, ale téZ velmi mnoho temnych; na pf.t
,»hlistovstvo*: smésice naboZenskych a pohlavnich motivli. Nadévsi
pochybnost mame pfed sebou zbytky orientalnich gnostickych sekt.
Masa naroda je velmi materialisticka, vira se zvrhd v povéru,
v prazdné obrady a nema velikého vlivu na ethicky a jiny verejny
Zivot Rozumi se, Ze je to nasledek zaostalosti lidu, za niz je zod-
povédén v prvé fadé cely systém carské vlady. V podstaté je na-
rod nabozensky a neni méné talentovan a pokroku chtivy nez nés.

Treba zlepSit: situaci niz§iho duchovenstva v materielnim

duSevnim ohledu. Nachazime mezi nimi malo apostolského ducha,
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jasky k povolani, nesobeckosti a idealismu. Bylo mezi nimi mnoho
jasnych duchl, ale ubijely jo vnéjsi poméry, vytvorend siunodérza.-
lemovani' a pokrokova pronasledovali. Matoriolni postaveni amysingé
jim nezlepsili.

Spatné je rovnéz, Ze maji djakony. To jsou vétSinou semina
riste, ktefi nedokoufili studii, Faste pak jsou to docela i obyf.ojni
selSti ,,psalomsCiki“ (kostelni zpévéci), jez posvétili na jahny.
Bylo by tfeba zaménili je s rovnopravnymi pomocniky, jak jo
mamo my.

Néasledek nepatrné bohoslovecké asketicka vychovy knézstva, jest,
Zze se i mezi lidem nepéstuje vnitfni, duSevni modlitba; jet lidu
sll;oro UpIné nezndma. Nedostava se asketické literatury z folio
oboru

Spatné stoji rovnéz kiestiinskd vyugovani nabozenstvi. Moderni
pedagogické .systémy ve vyucovani iiiitochismovém jsou neznamy,
Potfebné byly by orgiinisiieo katechetu, jako jo madme my na zapadé.

Biskupové jsou pramalo ve styku s farnostmi, Biskupstvi jsou
tuze rozsahla. Biskupdm jo absolutné nemozno, aby prehlédli kaz
ileho roku didcesi. Neni knéZskych spolkl(l ani pastoralnich houfe
renet A tu by podobna zfizeni katolického zapadu velmi dobfe po-
slouzila Kustim, kdyby je poznali.

Ii.
(Cirkev a Skola.)

Vyucovani nébozenstvi bylo na Rusi dosud na velmi nizkém
stupni, zejména v obecnych Skolach; trochu Iépe bylo to na fiko
lach stfednich. AvSak i u nas pokrok v tom jo novéjsSiho data.

Venkovské uditelstvo, pokud vlbec plsobi a pokud se po
vzneslo nad drivéjsi, velmi nizky stupen ucitelstva, kloni no k no-
véreekému nazoru o svété. Jsou to typiCti polointeligenti, ktefi
z védy pochytili troSicku s povrchu a se strany, pfi CemZz jsou
ovéem straSné domyslivi a troubi slepé na roh materialismu. Ve
spolku se sourodymi zivly nadélali cirkvi uZz dnes mnoho S$kod
a jeSté vice jich nadélaji. 8 nimi zaCinad vazny boj, ktery se bude
odehravati pravé na vsich. Proti nim by méla cirkev postavit! osvé-
tovou organisaci. 'Tato vSak je dnes Uplné v rukou; 1. rodinnych
Skolnich konviktl, 2. oddéleni pro mimoskolni vzdélani u zemskych
sprav, 3. kooperaci. Skoro vSichni vidcové téchto instituci jsou
atheisty anebo aspon nepféatelé cirkve. farnost jako stranicka or-
ganisace — reformuje-li se pravoslavna cirkev v tom smyslu —
bude museti zvoliti prostfedky pro narodni vzdélani mimo S$kolu,
aby je vyrvala z rukou zminénych faktorl. Lidova divadla, instituce
pr« prednaSky a druzstevni organisace bude tfeba vziti Gtokem
pfi volbach. Nadmiru potfebnym je rovnéz svaz kfestanskych
uciteld.
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DuSevni vzdélani ruského knézstva.

To je nade vSi pochybnost Achillova pata ruského pravoslavi
Reforma ruské cirkve je nemoznd bez reformy duSevniho vzdélani,
vychovy knézstva. Dosud se této vychové nedostavalo nejprimitiv
néjSich jejich potreb, jako je na pf. obyCejna modlitba. To, co my
zoveme sp ritus clericalis, jim bylo Uplné neznamo. Kooperativni cit
ruského knézstva byl omezen na cit spoleénych materielnich zajmi
farniho duchovenstva. DuSevni jednota projevila se jediné bezUspés-
nymi pokusy, osvobodili cirkev od statniho tlaku a zachovali ele-
mentarni nabozenské hodnoty ve védeckych dilech. Velice se musime
diviti kFestanskému duchu pravoslavi, jenz za takovych pomérQ
Uplné neztratil duSevni jednotnosti. ObzvIasté dnes jest tato jednot
nost potfebnd a k ni se mlZe dojiti nejdfive reformou duSevniho
vzdélani a duSevni vychovy, kde tfeba dati se radikalné novou cestou

Poméry jsou tomu pfiznivé. Bezmala vSichni biskupové a vét-
Sina knézstva je pro katolicky typ seminare, jediné leviCaci jsou
pro protestantsky typ. Ja& sdm jsem vypracoval pro O. Ignatijeva
Clena moskevského cirkevniho snému, ucCitele nabozenstvi v Jekaterin
burku a znamého kresfansko-socidlmho pracovnika, kratky nastin
mySlenek o té otazce; prosil mne o takovy nastin hlavné proto,
Ze otdzka ta pravé tehdy stala se velmi akutni. Ov3em, nemél jsem
Zadnych literarnich pomdcek a musel jsem bohuZel pracovati jediné
»,e memoria®

Asketicka vychova v pravoslavnych seminafich je neporovnatelné
leh¢i nez v katolickych, ponévadz odpada v3e, co je spojeno s celi-
batem; potiz, zavésti celibat, uznavaji dokonce i ti pravoslavni
biskupové a bolioslovci, ktefi by jej nejradéji uz zitra zavedl/
do pravoslavné cirkve. Aby reforma byla pfiméfena i pfi po-
drzeni Zenitby, bude zapotfebi, spolu s asketickou vychovou Kkléru
reformovati i zenské Skoly, v nichZ se vychovavaji dcery pravoslav-
nych knézi, t. zv. ,eparchijskd uciliSté”, jez bude nutné tfeba po-
drzet! i tehdy, oddéii-li se od cirkve, jezto jediné tak je mozno
dceram knézi dati prilezitost, aby se v nich pfFipravily i pro svét-
skd zaméstnani.

Ruska ,,matuska“ (manzelka popova, kdezto popa zovou ,ha-
luSkou®, t. j. otcem) dnes neodpovida nijak cirkevnimu ideédlu. Ona
v mésté predstavuje svétskou ddmu a na vsi plati pravé tak malo,
jako pop sam. OvSem, ne vsSude. Co se tkne svétské damy, nebylo
by nijak spravno, kdybychom tento vyraz pochopili ve Spatném vy-
znamu; tfeba zvlasté zddraznili, Ze v moralnim ohledu ruska ,jma-
tuSka“ stoji nade vSemi ruskymi Zenami. Tim jsem chtél toliko
fici, Ze ona nelcastni se cirkevniho zivota, Ze je pravé tak daleka
od ného, jako kazdy jiny clen farnosti, vyjimaje materielni stavovské
zajmy. Ale pravé z ni tfeba vytvofili pravou pomocnici muzZovu
v jeho cirkevni préci. Jak jsou nyng&jSi poméry, synové knézovi
stavaji se obyCejné rovnéz knézimi, a dcery, po dokonaném uceni
»matuSkami“: ale toto nasleduictvi v povolani vedle nynéjSich kul-
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turnich pomérl prirozené kazi cirkev do zaklad(. Povolani schazi;
povolrtni dostava knéz obyCejné pozdéji, prostuduji'li ddikladné bohu-
slovné nauky a zajima-li so sam o nabozenskou otazku. Rozumi so,
Ze jsou takové rozumné a snazivé a od prirozenosti uSlechtilé cha-
raktery velmi Fidko, a druzi zlstavaji Femeslniky.

Proto by bylo tfeba odstranili t. zv. ,,duchovnojo ucilisté“, které
poskytuje mimo theologickych smeésici klasickych a realnych védo
mosti, tedy je to jakéhosi druhu knézska akademie, Gymnasium jo
treba oddeélili od bohoslovi, pfistup k boho,slovnému sladin musi
se stali predmétem svobodné volby povolani. Jen tak rozproudi se
v bohosloveckych Skolach svézi duch, jejz donesou mladi Zaci
z jinych slavii. TohddZ nastane pravé jaro pro ruské bohoslovi.

Ovsem, hlavni podminkou je pro to, aby z té Skoly ucinili ne-
jen fakultu, nybrz i vychovavuci Gstav. Trldontsky typ, jak zdo-
macnél i u mis, GpIné odpovida i ruskym pomérim, Neni v ném.
nic. neprijatelného pro pravoslavi, vSe by mu mohlo jen prospél,l.
Neni-li jim dosud tfeba vychovy celibatni, potfebnou jim je aspon
askeso citovosti. Potfebna jsou jim cviCeni ve vnitfni modlitbé
a predevdim meditace. Déle hloubani o Zivoté svétcl, vychova
vojska Kristova duchovnimi cvicenimi sv. Igndce z l.oyoly. Jednim
slovem: Pravoslavi jo tfeba disciplinovaného, jednotného knézstva.
V tom ohledu ,klerikalismus® jest; zapotfebi zejména pravoslavnym.

Pastorsky typ knézstva zniCil by pravoslavi do dmi. On rovnéz
nevyhovuje nijak ruskému charftktoru, a to proto, Ze v dui! pravo-
slavného krestana vtiskl se prehluboko typ pravého, t. j. charis-
matického knéze, i kdyZz nebereme ohlod na to, Ze Rus svou dusi
je vazén na historicky tvar kfestanstvi, nu mystlclsmus, jenz jest
spojen se svatostnou povahou viry.

Krestansko-demokratlické linuti na Rusi.
l.

Chapani ruského néaroda je cirkevni a veBkrz rozdilné od. pro-
testantského pojimani Kristovy cirkve. To je nepochybna pravda.
Pfece vSak je tfeba upozornit! na velmi vyznamnou véc. Rusky
narod a inteligence dle svého pojimani nejsou cirkevni v tom smyslu,
Ze by v nékterém pripadu identifikovali idealni Kristovu cirkev
s Ufedni rusko-pravoslavnou cirkvi. De facto (vSak no do principio)
znal rusky narod pouze tu cirkev a to proto, Ze neznal jinych
kfestanskych cirkvi. Ale jakmile byla ta otazka dana zé&sadné, hned
se pozorovalo kolisani. Proto slavjanofilové pokouseli se dle svého
smyslu reformovati pravoslavnou cirkevnost tak, aby ji dodali, ¢eho
v predeSlych vécich poroby neméla: aby ji dodali universalni, ka-
tolicky rdz. Z toho ddvodu VI. 8. Solovjev to Katolictvi vidél ko-
necné v organickém spojeni s Fimskou Stolici. Ale ne bez kolisani
a vytek. Z téhoz divodu hledd se nyni znova néjaké vychodisko.
V tom sméru pozorujeme dva proudy: konservativhi a demokra-
ticky. Tento posledni zastava ufsky biskup Andrej, ale vétSina.
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biskupl je proti nému. Konzervativni ¢ast hierarchie se boji a to
ne zcela bezdlivodng, Ze by cirkev zkazila, kdyby ji demokratiso-
vala. AvSak i jedni i druzi boji se papezstvi. Konservativci jsou
pro imitaci papezstvi: t. j. pro koncentraci cirkevni moci v osobé
patriarchové: demokrati vSak jsou pro uplnou rovnopravnost laiku
» knézstvem v cirkevni spravé salvis dogmatibus. Na cirkevnim
snému v Moskvé bylo vidéti snahu o kompromis mezi ob&ma témi
proudy. Prece vSak ta snaha nepfivedla k Zelanym Gspéchlim. De-
mokrati se odvolavaji na plvodni cirkev. Ale to se mdlZe lehce
uznati, Ze plvodni cirkev nemdZe byti ve véem nijak idealem cirkve
pro viechny doby, nebof cirkev prece v jisttm smyslu jde ku pfedu,
takze kazda doba jejich déjin ma svoje hodnoty i smysl a svou
opravnénost. To nahlédli i Solovjev i Bulgakov. Proto demokrati
hledi vice na ducha doby, jenz vyzaduje demokratisaci. A tak ze-
jména nasledkem tlaku bolSevismu r. 1917 zacCala intensivni prace
ve prospéch zalozZeni krestansko-demokratické strany na Rusi. Stfe-
diska strany nemaji: jsout to velmi rdzné kresfansko-demokratické
organisace, coz nikterak neodpovida katolickému duchu. V tom
pravé i spoCivad dle mého minéni hlavni chyba a veliké nebezpeci
protestantisuce ruské cirkve, ne zevnitf, nybrz zvenci. Rusti
cirkevni reforméatofi v prve fadé pro svoji nezkuSenost zamériuji
kfestansko-demokruli¢kou stranu s cirkevnosti. Oni v té otazce ne-
znaji  Zadnych rozdill, nybrz zakladaji stranu, kterou ztotoZfiuji
8 wvnitfnim pretvofenim cirkve. Oni by chtéli vytvorfiti stranu
z farnosti (,association cultuelle paroissienne“). Tak sméSuji cir-
kevni organisaci se stranickou, coz je zasadné kfivé. My katolici
sami jsme prezili podobnou krisi za doby Lva XIlIl., ano, co jeSté
vice v boji Pia X. s centrem. Ale to je slaba analogie. Vysledek
bude ten, Ze se Rusové zadhy zastavi pred otazkou: Vsichn', ktefi
jsou cleny farnich a biskupskych rad, jsou pravoslavnymi Idestany ;
ale kadeti, socialisté a . — kam s témi? U nas se zjevila do-
slovné tatdZ otdzka. Ale to je nebezpecno a Skodlivo pro cirkev,
ktera by méla v politickém smyslu toho slova stati nad stranami.
Rusové, ktefi se tak strasné boji klerikalismu, budou skoro pres
noc az po krk v ném a to bude prirozené klasickd ironie osudu.

Rusové nerozuméji, ze organisace cirkve jako spasné, nadpfri-
rozené organisace samého slova Boziho musi se zakladati Uplné na
kanonickém, charismatickém a hierarchickém zfizeni tak, aby v tom
pripadé byli donuceni zvolili si papeze uvedenim patriarchy v ten
urad. A hyf i nemél pravu definice v dogmatickém smyslu, stfedisko
je prece jen potfebno. Oni prohlaSuji: My jsme pFevazné kolegialni
(synodalni), snémova 1sabornaja cirkev. AvSak to je straSny omyl.
Predng, pravoslavi nebylo fakticky nikdy kolegialni cirkvi a kdyby
je zakladali dnes, nejsou uz doby. jak» byly v prvnich krestanskych
stoletich, na néz se odvolavaji. Kolegialnost nebyla tehdy nezméni-
telnou instituci, nybrz povstala sama sebou prostoduchosti véficich
stejné jako i1 ,komunismus® krestansky v jeruzalémské cirkvi. Dnes
existuji rdzné strany, rlzné nazory, dokonce i mezi dobrymi kres-
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tany; dnes je nadmiru potfebnd cirkevni vlada, jez jo v jistém
smyslu monarchicka. PFipustme pak, Ze se spIni sen Andreje utskélm.
(‘o bude néasledovali? Farnost zahy prejde do laickych rukou a vymkne
se Uplné z rukou knézskych. Od té doby vfcak rozpadavani bude
postupovali ¢im dale, tim vice. Nastane takova krestanska, demo-
kracie, kde budou laici vladnouti nad cirkvi, takZze by se tukovy
klerikalistnus brzo pfetvofil v Uplné protikfestanstvi. Kde jsou za-
ruky, Zze se farnosti nedostanou do rukou liberalu? Fikaji: do tfeba
ndbozensky vzdélavali laiky. Ale nezapomefime, Ze ti laikové poZnou
se sami vzdélavat! nabozensky, budo-li sprava v jejich rukou, takze
sama ecclesia discens stane se ecclosia docens. Skok totiz od cir-
kevni discipliny do dogmatu jest velmi miilicky. I>op,matickd, vyuco
vaci sluzba ucici cirkve jo nerozluéni' spojenu s jeji administrativni
a jurisdikéni moct. A zrovna tu poZziva nebezpeci prolostnutisneo
pravoslavi, jez je jinak samo Selmu tuk protichlidné protestantskému
duchu. Od té doby, co protestantstvi odstranilo charismaticky raz
ugiciho knéZzstva, stala se i dogmatu ,,individualni" wvéel jednotlivcd.
Pravo-lavi bude ovSem bojovali za charismaticky raz knézstva, ale
tento rdz rozprchne se UpIné v nivcé, nabude, li pfevahy plnou
mérou kolegiatni primdj». Pop se zadhy pretvofi v pastora.

Demokrati se radi odvolavaji nu. rozkolnicke stiiroohfiidntky
(staroobrjadci), ktefi maji veskrz demokratické zfizeni cirkve. Ale
to je mozno pouze proto, Ze jo dogma u nich Uplné potritlko”io,
7e u nich neni vlbec Zadného nadboZenského pokroku u vladne jedingé
ztrnulost a laska k liturgii, kdezto jinych nabozenskych zajm0 ne-
maji. Ze by se pravoslavi mohlo dali touto cestou, to neni mozno.
Staroobradnici se vibec, nepoproto-tnntiiti, jezto oni si pro sobe
vibec ni¢eho nepreji. Noli tiingcrc c.irculos meos! vice nezadaji;
to je zakladni zasada jejich byti. Jim je prii.vosin.vi pravé Ink da-
leko, jako Kkatolicismus, protestnntomus i socialismus, Odvolavat!
se tedy na staroobrfadniky, neni ospravedinéno. Poznavani dogmat,
rozvoj zjeveni se v naSem rozumu dopliuje, je vSak pfi tom za-
potfebi Ustfedni ucici moci, jez je neomylnou. Kolegialni pak (syno-
dalni; princip nebude miti sily, aby v tom udaval smeér, libivou
cirkve, chcete-li, sam Kristus ("mluvim tak I vdli pravoslavnym),
neni ani sbor apostoll, ani sbor vsedi véficich. Pravite-li vy, Zze
Duch svaty byl seslan na vSechny, netfeba pak mluviti ani o pravo-
slavi, ani o katolictvi — my jsme uz obéma nohama v protestan-
tismu. Konec koncil uz Solovjev jasné dokazal, Zze o kolegialni cirkvi
nebylo uz ani potuchy od té doby, co se pocala jevit! kacifstvi, jez
hlasali nejen laici, nybrz i knézi.

Nebezpe€i protestantisace pravoslavi pro identifikovani vnitini
cirkevni spravy a krestanského kolegialniho (synodalniho; stranictvi,
mélo by pohnout! katolickou cirkev, aby pFiskocCila pravoslavi na
pomoc, aby opanovalo krisi, jezto my mame v tom ohledu bohatou
zkuSenost. Rusové by méli organisovat! nadkonfesni politickou
kfestansko-demokratickou stranu a cirkev reformovat! nezavisle od
toho. Neuznaji-li Fimského papeze, bude tfeba uznat! aspoii moakav-
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ského. Tento krok je nevyhnutelny, nechtéji-li propadnout! vlivu
lutherstvi. A to by bylo pro nas velikym zlem. Tim by se totiz pravo-
slavna cirkev jeste vice od nas vzdalila, a pravdépodobné jednou pro
vzdy. V tom je téZ hlavni ospravedInéni uniatského sméru, nebot
uzndnim papezstvi problém ten byl by konetné zésadné vyreSen.
Na jiném misté jsem vykladal, pro€ je to dnes neproveditehio a neni
to ani nadmiru potfebno, a odlivodiioval jsem nazor, Ze kooperace
obou cirkvi v boji s protivnymi silami je daleko vyznamngjsi-
Uznavam, Ze v praksi je takovd kooperace mnohem tézSi, nez by
bylo definitivni feSeni otdzky o papezové prvenstvi, ale mné se za
dnesnich poméri cesta kooperace zda nejbezpecngjsi a nejblizsim
potfebdm nejpFfimérengjsi. Protiprotestantsky duch v pravoslavi je
dosud jeSté tak silen, ze jest jeSté lehko vyhnouti se protestantisaci
a vyloucili ji z kombinace.

Ruska pravoslavna cirkev je dnes v mnohem téZsi situaci nez
kterakoli krestanska cirkev, Itimsko-katolickd cirkev pro svoji
vnitfni pevnost posilila svou situaci tak neochvéjné, Zze kazda re-
forma mize ji jediné zdokonalit, ale nemlize zakladné zménili do-
savadniho rozvoje. Tridentinum bude jisté do konce vékl svititi na
cesté k nebeskému cili cirkve. Protestantska cirkev I’OZVIJI se podle-
zasady: ,,Komm’, was kommen mag*‘; ona do zakladd postavila ne-
kone€ny rozvoj. A pravoslavna cirkev je dnes pfed faktem, jakého
dosud nezazila ve svém rozvoji; znien byl téméF pres noc princip,,
ktery od poCatku vedl jeji Zivot: caesaropapismus. A byt se i on
rozvijel, i»fece jen jeho roub prijala ruskd cirkev od byzantskeé.
Prihodilo se néco v jisttm ohledu veskrz protlchudneho milanskému
ediktu a vytvorena pro cirkev rovnéz tak vazna situace. Pak cirkev
ovladla stat, pfi ¢emz byla donucena, obétovati ponékud svou svo-
bodu ; nyni pak ona pravdépodobné stane se asi tak pravni osob-
nosti, jako néjaké sdruzeni a proto dostane nazpatek svou vnitini
svobodu. V tom ohledu je rozvoj analogicky s tim na z&padé, jen
Ze my jsme uz davno uvnitf organisovani, kdezto vnitini pravo-
slava cirkevni orginisace rozpadla se s carstvim. Kdyby u nés-
z celého kanonického prava nezlstalo nic aZ na princip boZiho prava
(ius divinum) a principy, jez vyvéraji z elementarni moralky a kdyby
vSe ostatni se proménilo anebo zmizelo, ostalo v3ak jediné stfedisko
cirkve, pfece by jen pomoci jeho mohlo se restaurovati vse, co je
tfeba. To vSak by bylo nemozno v ruské cirkvi, jezto tam neni
stfediska. Af mi proto pravoslavni bratfi nevytykaji, ze zamyslim,
dokazovati jim potfebu ,,papismu“ — ani dost malo. Nepfijdou-li
oni sami k tomu zavéru, ponechame to radéji d&jinnému rozvoji
v budoucnosti, aby ukézal, kdo ma pravo. J& jenom konstatuji, ze
stfediska neni a Ze by ho bylo tfeba vytvoriti. Byt si bylo podle
libosti monarchické, anebo jen exekutivni a organem demokratické-
jednoty, prece jen jest tfeba vytvoriti je. A jeSté vice: oteviené
vyznavam : MilejSi jsou mi v krestanském svété dva ,papezové“,
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jeden pravy a druh) ,quasi-papa”, nez papez na zapadd a na vy-
chodé novy protestantismus. MU0Ze nastali i na vychodé takovato
situace: pravoslavi se rozstépi na dvé skupiny, jedna s vyssi hier-
archii a vétSinou knéZstva jako konservativni ¢ast, a druhd s vét-
Sinou laikii jako demokratiCti progressisti. Ziska-li se vSak tun néco?

Je nepochybno, pfizndme-li patriarchovi a biskupdm néjako
vyjime€na prava dle vétnych zasad kanonického pravo, Zo farnosti
nemlZeme predati veskrz do laickych rukou, jak to zamysli Andrej
ufsky. Misto deuteropapeze (druhého papeze') je mozno ovSem i ku-
legialni Gprava, ale jenom s praorogativnimi pravy biskupd, jejichZ
jurisdikéni moc se musi vztahovali i na farnost ve. smyslu pnwro-
gativ. Jinak totiz farnost nemlze hyli ,stanici nove reformované
cirkve, nybrz jediné pocatkem rozpadu. Je zndmo, Ze kooperativy
(druzstva) a ucitelstvo na Rusi tito  nejmocnéjsi faktorové pfi
rozvoji vesnice — dali se dnes UpIné ntheistiekym smérem, .lok
lehce by oni mohli vziti farnosti do svych rukou a vnésti do nich
nejostiej$i boj. (Farnosti zlistanou cirkevnimi jen potud, pokud bu-
dou v rukou charismatické hierarchie sorganisovmté samy ze sobe,)
Bez ni, anebo budou li mili laici v ohledu cirkevnim stojna prava
jako hierarchie, pfejde farnost malem veskrz na levou stranu. Uz
nyni zvyka muzik (rusky venkovan) ve farnim knézi spatfovali svij
exekutivni orgdn. Reforma v cirkvi méla vzdycky Uspéch, jestlize
se i tenkrat, kdyz popud k ni vzeSel misty ze zdobi, provedla spo-
leCné ve vysSich i nizsich vrstvach a za nutné podminky, aby vyssi
hierarchie udavala smér anebo aspofn korrektiv. V tom jest byli
cirkve. Cirkev neni jen lidsky, nybrz boholidsky orgiinismus,
mystické télo Kristovo se svymi pravidly, dle nichZ roste, a vSechno
ukazuje, Ze Zivot v tomto mystickém procesu vychazi od stfedisku
na periferii, tfeba by i to stfedisko jako lidské zfizeni bylo néjak
chorobno. Tento organi mus ozdravuje se dle svych vlastnich zakon(
a ne dle demokratickych receptd, byt i ony v jednotlivych pfipa-
dech secundum quid napomahaly ozdravéni.

«
(]

Vs

Jesté nékolik slovo politickém zivoté pravosl. véricich ruskeé cirkve.

Pravoslavni jeSté pred bolSevismem zacali mimo osvétovou préaci
Ucastniti se voleb do méstskych dum, jezto zrovna v méstech je nej-
,»VSeruskému nacionalnimu svazu“ (Vserossijskij nacionalnyj Sojuz); —
je to jedna z nejsilngjSich politickych skupin, jeZz podporuji diktatora ad-
mirala Kolgaka, jenz k vdli nim prevzal do svého programu ,,naboz,-
mravni vychovu naroda“. Presto tito pravoslavni pracovnici jako strana
zOstali neodvisli pod jménem ,,cirkcvno-prihodskaja partija®“. T&Si se
velké vaznosti, pfed niz jiné strany maji strach; proto na pf. kadeti se
pokouseji, ziskali je pro sebe. Pfece vSak neni pravdé podobno, ze by
se dali cestou liberdlni burzoasie. V nékterych méstskych dumach méli
Uspéch, na pF. r. 1918 v Ufé, kde dostali dokonce i vétSino. Zamysleji
spoluptsobiti rovngz pfi volbach do narodniho snému.  (Dokonéeni.)
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NOVE KNIHY

Kar. Jindfich, VIad. Serg. Solovjev. Jeho Zivot a plsobeni Str. 242.
Cena 20 K&, Kroméfiz (Apostolat.) Pokud Solovjev jest znam, jest pokladan za
veleducha |. fadu, za prvniho filosofa ruského (pravi o nim kritik Lopatin) a za
nejvétsino filosofa krestanského a slovanského vibec Kterak byla uvedena kniha
0 ném pfijata, uvadim nékolik dosud vyslych posudkd.

Prof. dr. Al. Lang z Mor. Ostravy piSe: .Nehynouci dik ApoStolatu za
vydani znamenité knihy. UZ davno necetl jsem néco, co by mne tak zajimalo *

fir. zak T. J. pravi: .P. Jindfich znal VIad. Solovjeva osobné, uctivaje
v ném vedle genialniho ucence a bojovnika za sjednoceni cirkve téz Fidkou
vzneSenost povahy, j& ode davnych let kochavam se ve spisech velikého
myslitele, jejz pokladam za jednoho z genil lidstva. Spis p. JindFicha jest prace
dobra, podava o zivotnim ddc a zjevu VI Sol. obraz vécny a vSestranny, vy-
tyCuje spravné zakladni rysy jeho povahy a sméru. Jsem presveédcen, Ze bude
se zajmem Ctena. Sv. Augustin stal se smérodatnym pro bohovédu na zapadé,
Solovjev mél by se stali smérodatnym vSem Slovanum, jich vidgi hvézdou.
Mam jej za inu/r bozské prozfetelnosti, jenz, bude-li pochopen, obrodi Slovan-
stvo a skrze né bude mili na svét veliky, blahodarny vliv. Gigantickou velikost
VI. Sol. Ize vidéli témér v kazdém kroku a spisu jeho; mné oslfiuji hlavné tyto
rysy: hluboka positivni vira kiestanska, spojena se svatym Zivotem, boj za sjednoceni
krestandl v katol. cirkvi, potfeni ruského slavjanofilstva, GZas budici synthese
kulturni Podiv vzbuzuje, jak dospél k hloubce positivniho kfestanstvi a v ném
se upevnil, takze neni nepodoben slouplm viry, jimz ve sv. Otcich cirkve se
obdivujeme. Tato vira byla ovsem také plodem milosti. Sol. nejen hluboce
krest'. Véril, on tak i Zil. Podiv vzbuzuje pravé tento jeho Zivot, v némz prisna
askese k sobé s neskonalou uslechtilosti VGci jinym pojila se v soulad velebné
krasy. Muz geniadlniho ducha, se vzdélanim, jakého dosahuji i vyvoleni jen
zfidka a s uSlechtilou vzneSenosti ducha, jaka jen u svatych vidana byva, takovy
muz oslfiujici konec devatenactého stoleti virou, jez hory prenasi, tot' véru zjev
neobyéejny. Sol. je tvidréi filosof. Jeho filosofie jest ucelend soustava, positivné
krestanska . .. Tolik do vinku pritomného spisu. Nepochybuji, Ze vzbudi zajem
a bude mnohym pobidkou, aby se seznamili se spisy genialniho Rusa, o némz
bychom sl prali, aby se stal filosofem Slovanstva katcxochen.*

.Obcanské noviny prinaseji v Cis. 233 posudek: .Kniha Jindfichova
neopomiji zadné zakladni mysSlenky Sol. a podavi vse lapidarnim slohem, takze
i nefilosof mdze sledovali kulturni a naboZenské vyvody Sol............ Knihu do-
poruujeme nejen knézim, nybrz i laikim. Mnohym stane se majakem v dnes-
nim rozboufeném mofi.*

.Cech* v Cis 281 piSe: .Osobni pritel Sol. K. Jindfich pFedvadi nadm jej
v takém svétle, Ze prccCtoucc knihu, zvolate. .Tot byl Clovék bohonosny, kte-
rého Prozretelnost poslala nejvétSimu narodu slovanskému, aby lidstvo obrodil,
Kristu blizte privedl a zjednal spojeni krestanstva pod spravou veleknéze — pa-
peze.* Az dabtiraci strasna boure v Rusku, nezbude narodu zbidaenému, nez
aby budoval budoucnost na myslenkach Solovjevovych, by zdstal kiestanskym,
stal se velikym a uplatnil se v harmonii lidstva. Kniha psana jest s hlubokou
Uctou k velikému filosofu a s vrelou laskou k Slovanstvu. Nemeéla by schézeli
v zadné knihovné slovanského inteligenta AZ bude Sol. od vlastnich (Slovand)
poznan a pochopen a jeho vécné nabozenské a filosoficke zasady se uplatni,
spini se i slova Kristova o jednom ovcinci a iednom pastyfi, pro kterouzto
myslenku pracoval neodvratné uprostfed pravoslavného more vétsi cast veleplod-
ného Zivota svého.* 5

Dr. Frant. Orivec v lublj. ,Cas* piSe Sol ; Nova doba vyZaduje na
vSech policii nové orientace. Nové orientace jest zapotiebi téZ v otazce cirkevni
jednoty. Hlavni smér nové orientace nam ukazuje mezinarodni organisace
-Apostolat s\. C. a M* a jim poradané mezinarodni sjezdy velehradské. V této
mezinarodni organisad jsou sdruzeni vSichni nejlepsi znalci vychodni, cirkevni
otazky a hlavni pracovnici pro jednotu drkevrt Jei- + z vld€ich hvézd té or-



ganisace jest a zlstane VI. Solovjev. Kdo by u mis chtél mimo tu organisnei
pracovali pro sjednoceni, vice by poSkodil, nez prospél. Jakého porozumim’ a
vzajemné Ucty jest tu ti.ba. nejlépe nas uci Solovjev."

Anna Teskova v .Osvéti* (€. 1 a 5): ,Sol jest volny, svobodny duch,
jenz se nesl Zivotem pfimo ku svému cili a nezastavuje se pred Zadnymi pre-
kazkami a predsudky Své uceni podepfel celym svym Zivotem. Neni u neho
rozdilu mezi teorii a praxi. Proto uceni Jeho je tak pusoblve a tézko se ubra
niti kouzlu jeho ducha. Jest prorokem a vlidcem nejen svého naroda, nybrz
lidstva vibec. Jest nejvétsim predstavitelem ruské mystické filosofie. V kie tim-
stvi vidél nejvyssi stupe vyvoje lidstva; k nému od pivnich dob chaosu tihl
cely proces vyvoje, k nému se nesla i historie a jemu slouzi vSechny obory
prace ducha, af védomé, €i nevédomé. Mamc-li pfiznali ruskému narodu pusliliii
mesianské v lidstvu, je Sol. vyrazem tohoto poslani. Vnasi opravdu mesianské
hodnoty. Vybuduje li nam_ostatnim Slovanlim Rusko nékdy specielni slovanskou
kulturu, nem(ze ji postavili na jiné zaklady neZz na zéklady Sol, protoZe obsa-
huji pfimo prvky slovanské duSe: svobodu, plnost lasky, devocl pfed Vécnym
a bezelstnou pravdivost, a protoze jsou ugenim potfeby Slovanstva, jsou ucenim
jednoty. Sol. postavil svym dilem nejvétsi synthcsti, jakd vibec mlze hyli
myslena. VSechno spéje ti ného jednotnou vzestupnou linii vyvoje k souladu,
k v&cné harmonii. Podkladem a cilem celého uceni Sol. ne v litefe n slové,
ale v duchu a pravdé jest nejsvétlcjSl postava dgjin JeZls Kristus, ,,vsesled-
nocujici smysl vesmiru".

Knize S. N. Trubecklj: ,Byl to opravdu veliky rusky c¢lovék, genialni
osobnost a myslitel. U ného byla hlubokd a svobodna individualni zboZnosl,
prosta vSi mrtvé obfadnosti a dogmatismu, osobni vztah ke Kristu, radostna ji-
stota 0 Bohu, duchovni slozeni o svétském stavu . . . Krestanstvo dle ného
— universalni ve své podstaté musi se stali vSelidskym, skutecné svétovym,
aby uskutecnilo kralovstvi Bozi na zemi. Odtud vyplyva nutnost vSeobecné, kato-
lické cirkve, skrze niz ma se toto kralovstvi uskutecnili, nutnost theokratické
organisacc lidstva, zaloZzené Kristem. Sol. pfiznnl theokraticky ideal té cirkve,
ktera jej vztyCila na svém praporu ideal cirkve katolické."

ROZMANITOSTI

RozSifeni Apostolatu sv. C. a M. V Drkolnach (Schlilgl) v Hornich
Rakousich konala se ve dnech 23 —25. srpna t. r. generalnj kapitula fadu pre-
monstratského za Glasti zastupcd fadovych z Rakouska, Ccchoalovenska, Ma-
darska, Belgie, Holandska, Anglie, Francie a Rima (Amerika se nemohla stcast-
niti). Ndp. arcib. dr. stojan poslal ji ndvrh o Apostolatu sv. C. a M, jejZ v se-
zeni vysvétlil horlivy Sifitel Apostolatu v Cechach, premonstrat P. (iil. C, Kfl-
kava, faraf v MI. BFitich. Kapitula doporugila svym ¢&lenlim Apostolat.

Svatek sv. Cyrila a Metoda v Jugoslavii dle usneseni biskupskych kon-
ferenci a nafizeni vladniho slavi se vzdy v nedéli po 5. Cervenci.

V3eobecny sjezd polskych katolik(l. Za osvobozené Polsky po prvé konali
katolici polsti ze vSech krajli vieobecny sjezd ve VarSavé ve dnech (i. 8. zafi.
Zakladni myslenka sjezdu byla: Polsko jest zemi katolickou, ale hluboce tam
zakorenéna katolicka vira jest ohroZena od novych nepratel: naboZenské lhostejnosti,
socialismu a Zidovského zednéfstvi. Kterych proslfedkn tfeba uziti, aby se udrzel
a povznesl duch katolicky, jimZz nutno prodchnout! narodniho ducha. O zako-
nitém postaveni cirkve v Polsku mluvil kanovnik Luioslawski, poslanec snému.
Pravil: Ustava ze 17. bfezna neni takovd, jaké vyZaduje katolicky vyznam Polska;
jest to popolsténé dité francouzské revoluce. Svoboda cirkve katol. jest sice za-
rucena, ale pouze zasluhou nespravné zasady o rovnosti vSech vér pfed zakonem.
O konkordatu pravil: Chce obdafiti Polsko konkordat cirkev vysadami? Neni
to dosti: tfeba, aby uznalo i jeji prava. Nejdfive af ji navrati statky cirkevni
ukradené od vlady némecké,'ruské a rakouské; dosud polska vlada nic z toho
nevratila, a uzitek z té schvalované kradeze berou bezboZci, Zidé a jinovérci,
ktefi tvori dil té vlady. Vlada af da katolikiim soudce katollcke a ne Zidovské,.
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do katolickych Skol cht¢ji rodiCe katolicky ucitele. VIada chce pfi konkordatu
smlouvat! se sv. Stolici. Ke kompromisu nepfipustime; po. vodarné svij hlas, af
Rim jest si védom, Ze mlize zadati, aby prav cirkve bylo pin¢ dbano, a Ze miize
vladé diktovali maximum vysad pro katolickou cirkev v takové zemi. jakou od
vékl jest katolické Polsko.

O mravni obnové Polska mluvil luabc Michal Sobanski Rudova Polsky Jest
ve chvatu a hluku sdclavana. ale tfeba pfripomonoutl, ze zadkladnim kamenem
musi byti duch katolicky. Nic neprospéje polsky mluvili, kdyz se rusky nebo
bolSevicky mysli; myslili katolicky to jest uejdiilozit¢jSim. Vira a nadéje dosud
Polsko spasily, jeji spasa jest nyni v lasce, Té lasky se polské domoviné nedostava.
Treba zpytovali® narodni svédomi, a chyby napravili. Napomina téz. Inteligenci
k Castému sv. pfijimani. Dokud v této vcel bude tak veliky nepomér mezi muzi
a zenami, dotud nemozno Polsko nazvali katolickym.

Predstavend utdtillnek, i edochovska, miluvila o knézském povolani. Sill
Polska vyvctrava kncz.i se nedostavd. Kdo je vinen? Polska spolecnost, ktera
nebudi ku knézskému povolani ani v onu dllezitou hodinu, kdy se stavi bu-
doucnost Polsky.

1Jénst na sjezdu byla velkolepd, oduaevncni veliké, tlekajl |en na plody.

Obyvatelstvo Jugoslavie dle vyznani. Podle posledniho s€itani lidu ma
Jugoslavie: pravoslavnych .5,360,000, Kkatolikdl lat obfadu '1,1)75.000, Kkatolik{
sjednocenych wvveli. ohradu 39.0rli), moliamedanfi 1,360,000, protestantu 130.0(10,
Zidu 130.000.

Obyvatelstvo Bosny it Hercegoviny dle nabozenstvi. l.elosl scitani lidu
v obou zemich pfincslotyto Cislice obyvatel: Napocitano bylo .l1lhostovaiiii 1,3 11,386,
Némcl 16 111, Madard '’ 793, Halu 1,783, celkem obyvatel 1,898.6'1'1. Z tilclijesl
katolikd 17 131 (i 1910 jich bylo 112.197), pravoslavnych 827.051 (v roce 1910
bylo 82.5.118), mohamedan( ,583 '233 (v toge 1910 bylo (j1'2.137). Z toho patrno, Ze.
ubyva obyvatelstva mobainedaiiského, za to pfibyva katolikl pomérné Jednou
tolik Jako pravoslavnych

Katolici nit Sibifi davaji o soltf v¢édctl pres Peking, Ze v aovétalci'. republice
dilného vychodu nejsou pronasledovani, ale n.njelltové poméry jejich jsou k placi.
Jsou to veétSinou Polaci a Litvini. KnC€Zi jejich, aby se. mohli uzivili, pracuji
pres den v rliznych kancelafich nebo Jlnalt rukama ni vydélavaji chleba.

Objednejte spisy;

Kar. Jindfich, VIad. Serg. Solovjev, Jeho Zivot a plsobeni. Cena '20 K.

Dr. Fr. (irivcc, Pravoslavi. Cena 15 K¢.

Al. Pozbyl, JeziS Kristus, Cena 10 K&.

Al. Pozbyl, Cirkev Kristova. Cena 12 K&.

Al. Pozbyl, NaSi milackové.

Al. Pozbyl, Zivot Panny Marie n sv. Josefa.

L. Vychodil, Vzpominky na cyrilometodéjsky rok 1863.

0. lvan, Hvézda morska. Cena 5 K¢.

Pravé vysla nova poucka na obranit cirkve katolické proti Ceskosl. sektét

Stara ¢i nova cirkev? 12 stran velké osmerky, Cena JO kusl (i K&,
100 kusli 45 K&. Objednejte a rozsifujte!

Do tohoto Cisla jsou vloZeny slozenky, aby vSichni, kdo dosud nezaplatili
Casopis, tak ucinili. Prosime o doplatné, abychom mohli sami dostali povinnostem.

lISetrte prace a penéz Apostolatu a za-
Slete doplatné za driveéjsiatento rocCnik!

Nékladem vladnim. Tfokern nrelbf’ kup&k< knih- n kamermlfskéarrjy v Olomouci,
Zodpovédny redakioi dr, Fr, Hrachavaky,



