Motto: )
NEBOJ SE pepiitel -
v nejhordim
~Iin~d8 t& mohou zsbit.
FEBOJ SE p¥dtel - v nejherfim
p¥ipade %€ mohou gredit.
B0J SE 1lhostejnych -
ti nezabijeil, avSak Jedin¥ 2z jejich
LEenlivyn souvhlasem existuje na
zemi zrada a vraZda. ‘

Bruno Jesenskij

T1dnek _19. l y

—

1. Xa%dy mé préve zastdvet svlj ndzor bez pPekiZek.

2, KaZdy¥ mi privo nz svobodu projevu; toto privo zahrauje svobodu
vyhledévet, dostdvat a cdflovat informace a wydlenky vieho druhu,
bez ohledu na hranice, 2% vistnd, piesemn¥ nebo tiskem, formou um¥d-
nf neto Jokymiizoli® jinini prost¥Pedky podle vlisstui volby.

3. Pouiivdal priv uvedenjeh v odstavei 2 tohote ¥ldnku s smebou nese
zv1&3tni povinnosti & cdpovidnost. MiZe vroto podléhet ur¥itym
omezenin, aviak tato orezeni budou povze tokovd, jakA stanovi
gdlon, = je% jsou nutad:

a/ % respeltovini pridv nebo povisti jinfch
b/ % ochraaf udrodal bezpeZnosti nebo ve-
‘ejného poiédku nebo vedejafhe zdrevi nebo mordlky.

/Mezindrodni pakt o oblansiffeh = politiciyieh réveck/
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S T R ACK

Tento pojen se mi vytavil pFi Cteni Reportéril. Hriza padesatych let a
vibec to, co ji zplsobilo, .jeji pFiciny a pozadi je ot¥Fesna. Jak mohli
lidé, Ktert proShi koncentraky, rukami Gestapa atd. vypOV|dat nepravdy
0 sob& s védomim toho, Ze je za to Cekd jenom smrt? Jaké zrGdné mecha-
nismy se tu rozehrély, aby podlomil} a donutily clovéka ke kapitulaci?
V roce 1968 se malad cast tohoto pozadi odkryla, a vinici samozFejmé
tvrdili, Ze oni nic, to pFece jini.

To vSechno si musime uvédomit a pFipomenout pravé dnes, v dobé,

;:dy znovu zaznivaji ze zahrobi hlasy a styny padesatych let. PFipomenout
a ukazat na_tyto stiny. Odhalit jejich anonymitu a poukazat na. jejich
nezakonnosti a tim jim rovnéz nehnat strach, strach z pravdy. To je
jedna z moznostl Jjak donutit vladce k urC|tym mezim sluSnosti.

Strach ma rdzné varianty, obklopuje i _nas, 1 pFi jasani téchto Fadka.
Setkavame se s nim na kazdém kroku -,a rezim ho pouziva jako svého nej-
lepStho pomocnika.

Musime si pFiznat, Ze vinu za dnesSni situaci si neseme hlavné sami.
Délame véci s kterymi ¢iluboce nespuhlasime, které nas poniZuji. Samoz-
rejmé, Ze si to zduvodfujeme jako nutnost, Ze nam nic jiného nezbiva,
délaji to”prece vSichni._. Myslim teS hlavné ty drobné véci /hlasovani,
podepisovani rezolucrt, zokupovanl znamek .../, s kterymi si moc potvr-
zuje svoje Ciny. Jakmile si Clovék najde dévod pro své p00|nan| treba
1 zdanlivy ¢&i vymy$leny je oc"oten udélat v3e. Potom uz"miZe souhlasit,
hlasovat, soudit, vbijet, véSet. Vzpomenme si jen na Norimbersky tri-
bunal , kde rovnéz nacisticti pohlavari tvrdili, ze museli poslouchat,
museli plnit rozkazy, ale vinu za pogromy tim ze sebe nesundali.

Nékde v hospodé si pak on Si ona zanadavaji na rezim a zapomenou,

Ze nesou rovné€z urcitou odpovédnost za poméry, treba i1 svym mlSenlivym
souhlasem. A proto znova, zacnéme radSi eani od sebe, témi drobnyml
zbiteCnymi vécmi a potom i stra.ch pFestane byt v této zemi vladcem.

- n -

Chtéli-bychom pFiponeaoui nékteré politické procesy jak v SSSR, tak
U nas. Zaciname proto vynatky ze zavérecnych ¥Feci A.J. YySinského pro-
nesenych na téchto procesech.

Yy bl.i* 5s i i j_i

§.q-m-bjIL=JLiJLT

Proces s trockistieko - zinovévskym

teroristickynm centrenm

/.../ StraiFnv e hrozny je Fetéz téchto trestnych Sind, sméFujicich

proti nasi socialisticka vlasti, trestnych ¢&ind, z nichZz kazdy zasluhu-
je nejasnéjsSiho odsouzeni a nejtézSiho trestu. StraTna a hroznaté
vina téchto zlo¢incl a vrahl, kteFi vztahli rvku proti vadcOm n:.8f stra-
ny, proti soudruhu Stalinovi, VoroSilovi, Edanovovi, ¢;a-anovicovi a



Crdzonokidizovi, proti nasin vidclm, vddclm sovétského statu. Hrozné jsou
trestné cCiny této bandy lidi, kteFi nejen pripravovali teroristické ciny,
ale ktefFi aavragdili jednoho z nejlepzich synu délnické t¥idy, jednoho

z nejoddanéjsieh buduvatelll socialismu, Jednoho z nejmilejSich zakl vel-
kého Stalina, ohnivého tribuna lidu, nezapomenutelného Sergéje j-ironovi-
¢e Kirova.

AvS8ak jakkoli hrozné byly tyto trestné ciny a jajjkoli hluboce jsme
byli rozhorc€eni a vzruSeni témito priSernymi a strasnymi zlociny, - v
soudruzi soudcové,® jak nalezi sovétskému soudu a sovétské spravedlnosti,
s hlubokym klidem jste vazili a hodnotili skutecnosti, které prosly
prFed vaSima oCima, skuteCnosti souvisici se zlo€ineckou c¢innosti vsefee
Ji<i«i téchto lidi, jejichz jména, jsou uz davno zahrnuta pohrdanim a
opovrzenim vSeho lidu.

/.../ Pred t¥emi lety soudrah Stalin predpovédél nejen nevyhnutelny
odpor nepfFatelskych zivld proti socialismu, nybrz i moznost oziveni
trockistickych kontrarevoluénich skupin. Tento proces dokazal uGplné a
ja.sné genialitu této predpovédi.

-ento proces, jehoz ,hrdinové" spojili svij osud s fasisty, s agenty
policejnich tajnych sluzeb, jehoz ,hrdinové si prestali vybirat v pro-
stFedich a dostali se az k herkulovym slouplm obojetnictvi a podvodu
a kterym vérolomnost a. zrada byly soustavou, zakonem jejich boje proti
sovétskému statu, tento proces do krajnosti oflhslil a jeSté jednou doka-
zal, jak velkéa a nesmirni, je zloba a nenavist naSich nepratel proti vel-
ké véci socialismu; tento proces ukdzal jak nicemni jsou nepratelé, kte-
Fi se hrnou a Fiti z jednoho zlo€inu do druhého. Hnusna, nicemna a bez-
mocna smecka zafadcl a vrahl chtéla svymi 3Spinifivymi zlociny zastavit tep
mohutného srdce na Seho velkého lidu! Hnusna, nicemnd smecka dobrodruhu
pokouSela se Spinavou nohou zaSlapat nejkrasnéjsi vonné kvéty naSi soci-
alistické zahrady.

Tito zbésili psi kapitalismu se pokouSeli roztrhat na kusy nejlepsSi
Jidi nas8i sovétské zemé. Zavrazdili jednoho z nejvzacnéjsich muzd nast
revoluce, vynikajicitho, podivuhodného, jasného, radostného clovéka, kte-
ry mél vzdy na rtech usmév plny svétla a radosti, stejné jasny a
radostny, jako je nas novy Zzivot. Zavrazdili naSeho Kirova a zasahli
nads u samého srdce. Chtéli do naSich Fad zanést zm.telc a vzruSeni ...

Ha zradcovsky vystiel z 1. prosince 1934 odpovédéla vrahlm cela
zemé jednomyslnym prokletim. Celd zemé& - miliont, desetimilioni lidi
se zmocnilo rozho¥ceni a ukdzalo znova jejich svornost a jednotnost,
jejich vernoui oddanost velkému praporu strany Lenina, a Stalina.. Jako
zelezny neotfiesitelny val zvedla se zemé sovétd na ochranu svych vidcl
a svého vedeni a za kaLuy jejich vlas zaplati nam zlocini,Silenci svou
hlavou. V této bezmezné lusce milionovych mas pracujicich k nasSi strané,
k jejimu UstFednimu vyboru, k naSemu Stalinovi a k jeho slavnym spolu-
bojovnicim, v této bezmezné lasce lidu spoCivad celd sila strany a ochra-
ny nasich vidcl, vidcl zemé& a strany pved zradci, vrahy a bandityl

KaSe velka vlast vzkvétad a radostné roste. NescCetné kolchozy rodi
bohaté klasy zlatého obili, tisice novych socialistickych stac¢® anovskych
tovaren a zavodl dychaji z plnych plic. Jednotné a skvéle funguji k bla-
hu své vlasti Zzeleznic-, po jejichz nekonecnych lesknoucich se ocelovych
pasech probihaji od jednoho konce k druhému JcFiZzem krazem krivonosovské
osobni a nakladni vlajjy. Pevné jako zula stoji Rudd armadda na strazi
na hranicich vlasti, obklopena laskou lidu. Draha a blizk& jsou nam
vSem, ktefFi jsme naplnéni synovskou laskou k nasi matce vlasti, jména
vynikajicich bol3evikd, netnavnych a nadanych tvidrcl naseho statu,
Sen:eje Crdzonikidze, Klina VbroSilova, Lazara Kojsjevice kaganovice
a vedouciho leningradskych bolSevik( Zdanova. S nesmirnou laskou vyslo-
vuji pracujici celého svéta jména velkého ulitela a vidce narodd SSSR,
Josefa Vissarionovice Stalina.



Pod vedeni®- sovétské vlady a naSi strany v 5ele se Stalinem zvitézil

v naSi zemi definitivné a neodvolatelné socialismus. Pod vedenim sovét-
ské strany vyrval proletariat naSi zemé kapitalistim vyrobni nastroje

a prostredky a znic€il kapitalistickou :oustavu, opirajici se o soukromé
vlastnictvi, o vykofFistovani, o bidu a otroc.vi.

Za vedeni nasSi_st m. a sovétské vlady provedly narody SSSR velkou
industrializaci naSi zemé&, zdeseteronasobily jeji vyrobni prostiedky,
rozmnozily jeji néarodnt bohatstvi a vytvoFily tim pro vS8ec’'m pracujici
sovétské a sooialistlefcé zemé predpoklady Stastného, radostného Zzivot?
/itézstvi socialismu je predevSim vitézstvim nasSi drahé bolSevické stra-
ny, jeji leninsko- stalinské genérfttni linie, jejiho leninsko-stalinz-
kého vedeni, jejiho Ust¥edniho vyboru, v cele s veli.iym Stalinem.

Tato vitézstvi vytvorila nerozborny svazek vSech pracujicich k dal-
Simu upevnéni a rozvoji socialismu, vytvorila a upevnila svazek a pra-
telstvi v3ech narodd SSSR k vystavbe socialismu, k obrané proti nasim
nepratelum proti nepratelum socialismu. Tato vitézstvi rozhodni zménila
celou, tvar nasSi zemé, povznesené na nevydanou vySi hospodaFského a kul-
turnfho rozvoje.

Tato vitézstvi prinesla délnické tridé SSSR obrovské zlepSeni jejiho
hmotného blahobytu." Jiz pFed mnoha lety byla odstranéna nezaméstnanost,
byla zavedena sedmihodinova pracovni doba, proti které se vi.dy Uporné
a zrédcovsky branili ,hrdinové™, kteFi zde sedi na lavici obzalovanych.
Na e zemé& dosahla v oblasti rozv01e a rozkvétu nové, skutecné lidské
socialistické kultury nevidanych Uspéchl, jakych nedosahli v Zadné ka-
pitalistické zemi.

Tato vitézstvi prFinesla celé zemi, kazdému délniku a kolchozniku
Ufedniku a inteligentu blahobytny a jasny zivot. Tato vitézstvi jsou
zarukou jednoty vSeho sovétského lidu s nasi vladou, s naSi stranou a
jejim UstFednim vyborem. Nejsou snad tato vitézstvi nejlepsSim dikazem
teto nezdolné, skute€né jednoty a svornosti lidovych mas, které se po-
stavily sa velikého Stalina, za na$ UstFedni vybor, za naSi sovétskou
vladu, jen v nadi zemi myslitelné masové lidové porady adernik( tovaren,
zavodu» dopravy, bavlnarského a eparskeho hospodarstvi a chovu dobytka,
Fidichd kombajnu a traktoristd, stachanovcl a krivonosovcl s vedoucimi
straoy. a vljady? To je projev skute&né sovétského opravdového demokra-
tismu! "a.gnym dikazem této jednoty _Jsou i mohutné viny hnévu lidu proti
hnuaeym/vralrftmj viny, které se nyni vali pres celou naSi zemi» /.../

Zbésili psi huCite bez vyjimky zastreleni!

Soudruzi soudcové, konCim. Bii: T se posledni hodina zGCtovani s té-
mito lidmi z? tézké zlocCiny, jichz se dopustili proti naSi velké zemi.
Posledni hodina uctovani s témito lidmi, kteFi zvedli zbrané proti nej-
d?8S8£"u , nejmilovanéjsimu, co mame, proti milovanym vddclm nasx stra-
ny , nast vlasti, protl Stalinovi, Ka anovicovi, VoroSilovovi, Ordzom-
kidzovi, Zdsnovovi' a Jlnym vudcum nasSi zemeé, zaré zvitézivsi, vzriista-
lici-a rozkvétajici nové socialistické spole€nosti.

Smutny a potupn® konec ¢€eka tyto lidi, kten kdysi stali v naSich
Fadach, ackoli se nikdy nevyznamenrli ani vytrvalosti, ani oddanosti
cqql gIISm"U>> n T L

Jedté nékolik slov. SSktefFi z obalovanych se zde snazili poukazat
na paralelu s historicitou minulosti, na pararelu s epochou ,isaxodnoj
volil"™ /Vile lidu/, pokouseli se srovnavat se s hrdinymi teroristy,
kteri -e v minulém stoleti nustili v souboj se strasSnym, podlym a ne-
Iitostné surovym nepritelem”, s carskou vladou. Uvéadéli i jméno Gersunij,
pFi Cemz mluvili nékdy o Bakajevovi, nékdy o Smirhovovi. To neobstoji
v zadné kritice.

To byl boj




hloudku nad3encl obétujicich eebe sama v boji s &etnickymi obry, to
byl boj za zajmy lidu, My, “bolSevici, jsme byli vzdy proti teroru,
musime vrak byt spravedlivi k upFimnosti a hrdinstvi narodovcl. GerSu-
nij nebyl bolSevikem, ale bojoval proti carisrau a nikoli proti lidu.

AvSak, vy hléucek skuteénych kontiarevoluciona¥l, predstavitelé
pFedvoje mezinarodni kontrarevoluce, vy jste vystoupili proti pred-
voji svétové proletarské revoluce! Vy jste vystoupili proti svobodé
a Stésti narodl. ;:estoudné je srovnani s epochou terorismu farodovcl.
ITapIlnén Uctou k pamatce téch, kteFi se upFimné a poctivé, pravda, svou
osobitou cestou a svymi osobitymi methodarni, ale vzdy bez bazné a hany
Ucastnili v dobé ,Narodnoj volji" bc”e za svobodu proti carskému samo-
dérzavi - rozhodne odmitam toto rouhavé srovnani. Opakuji, srovnant,
zde neni na misté. Prec nami jsou zlo€inci, nebezpec¢ni, zatvrzeli, su-
rovi, nelitostni k naSemu lidu, k nasim ideadldm, k vddcdm nasSeho boje
- vldclm sovétské zemé&, vidcim pracujiciho celého svétal -

NepFitel je podlyJ Podlého nepfFitele nelza SetFit. VSechen lid se
zvedl pFi prvni zpravé o strasném zloCinu. YSeéhen lid se chvéje a je
rozhoféen. A ja, zastupce statni obzaloby, pFipojuji svij rozhoF&eny,
hnévivy hlas statniho alobce k dunéni hlast milion(J

Soudruzi coudcové, chci skon€it a pFipomenout vam, co vyzaduje za-
“\on pFi nejtézsSich zloCinehh proti statu. Dovoluji si vam pripomenout
ve7i povinnost, abyste tyto muze, vSech 16, uzn=li vinnymi ze”zloc€inu
proti statu a abyste proti nim pouZili plnou mé&rou onéch ¢&lank( zako-
na., o které se opiréa Zaloba.

Zadam zastveleni téchto zbésilych psl - vSech bez vy jimkyJ

Vojensky senat KejvysSS§itho soudu SSSR odsoudil VSechny obvinéné k
nejvySSi vymérFe trestu - k trestu zastreleni a k zabarveni vesSkerého
jejich osobnitho majetku. Zadost odsouzenych o milost byla présidiem
UTT SSSR zamitnuta» Rozsudek byl 25. srpna 1S36 vykonan.

Popraveni, byli: Zinoyév, Kameniv, Jevdokimov, Bakajev, Smirnov, Ter-
Vagaaan, Mrackovsky, Breitzer, Reingold, Pikle, llol-
emani David, Olberg, Breman-Jurin, Lurjen L. a Burjen
K.I.

Proces s protisovétskym trockistic-
kym centrenm

/.../ Kdyz pred nékolika mésici v této mistnosti a na tychz lavicich
obzalovanych sedéli clenové tak zvaného spojeného trockisticko-zino-
vévského teroristického centra, kdyz Vojensky senat NejvysSSiho soudu
soudil tyto zlodince, kazdy z nas se musel ot¥ast hrlizou a odporem
pFi pohledu na zlociny, které jako priSerna vidina probihaly pred liast-
ma ocCima.

Kazdy Cestny clovék naSi zemé,kazdy poctivy clovék v kterekoli
zemi na svété si musel tehdy Fici:

Jaky bezedny padJ

Kle, nejzaz8i hranice, posledni mez moralniho a politického roz-
kladu!

Kle, dabelskad nezmeanost zloc&incl!

Kazdy Cestny syn naSi vlasti si pomyslel: tak hnusné zloCiny se
J i3 nemohou opakovat.

Lidé, kteFi by tak hluboko klesli, kteFi by nas tok podle zradili

JiZ x AgRT Bemhasieds®ul zmociuje pocit, ktery jsme nedavno zakusili !



Opét roztrpéeni vidime, jak pFed nasimi zraky defiluji hrizné obrazy
prisernych zloc¢ind, stra§livych zrad a straslivé prorady.

Tento proces, pFi némz sami obzalovani pFiznali svou vinu, tento
proces p¥i kterém vedle vidcl tzv. paralelntho trockistického centra,
obzalovanych Pjatakova, Sokolnikova, Radka a Serebrjakova, sedi na
téZe lavici obzalovanych takovi vyznaéni trockisté jako liuralov, Drob-
nis, Boguslavskij a Livsic, kde~vedle téchto trockistl sedi typiSti
Spioni a vyzvédaci - Ratajcak, sestov, Stroilov a HraSe - tento proces
ukazal, jak hluboko klesli tito pani, do jakého bahna nadobro a nena-
vratné zabredl kontrarevoluc¢ni trockismus, ze kterého se uz davno stal
pFedni a nejzbésilejsi oddil mezinadrodniho JaSismu.

Tento proces odhalil v3echny tajné hybné sily ilegalni zlocCinecké
¢innosti trockismu, cely mechanismus jejich krvavé, jejich zradcovské
taktiky. Tento proces znovu odhalil tvar skutecného, pravého trockismu
- tohoto odvékého nepFitele délnictva a rolnictva, odvékého nepritele
socialismu a vérného sluzebnika, kapitalismu.

Tento proces znovu dokazal, komu slouzi Trockij a jeho spFezenci,
¢im je trockismus ve skutecnosti, v praxi.

Zde, v této sini, pred soudem pred celou zemi, pred celym svétem
definovala cela Fada zlocginad, spachanych témito lidmi.

Komu prospély jejich zI00|ny? Ye jménu jakého cile, ve jménu jakych
ideji, a konecné ve jménu jaké politické platformy nebo programu jedna-
li tito 1idé? Jménem ceho? A ionecné, proC se stali vlastizradci - zréad-
ci véci socialismu a mezinarodniho proletariatu? v

Tento proces prinesl podle mého soudp vycerpavajici odpovéd na vSe-
cky tyto otazky, ja.snou a presnou odpovéd ,pro€ a jak dospéli k takové-
mu Zivotu.

Jako film promitany obréacené, pripomél a ukazal nam tento proces
vSecky hlavni etapy déjinné drahy trockistl a trockismu, ktery vynalozil
pres 30 let na to, aby nakonec pFipravil svou definitivni preménu v
udernou tlupu faéismu, v jedno z oddéleni faSistické policie,

Sami obzalovani zde vylicili, komu slouzili. A jesté vymluvnéji
o tom sveéd€i jejich vlastni ciny, jejich Spinavé, krvavé a zlo€inné
skutky. /.../7

/.../ Tento pan si troufal nazvat Lenina vidcem reakéinho k¥idla délni-
ckého hnuti & jeho drzost a politickd nestydatost prekracovala veSkeré
meze. Zatimco Lenin a Stalin vyhledavali nejlepSi lidi a vychovavali

je v politickych bojich proti samodérzavi, proti carismu a proti burzo-
azii, tvorice z nich jadro bolSevické strany, JidadSek Trockij slepoval
jednotnou frontu lokaji kapitalismu k boji proti proletariatu, Rovnéz
roku 1911 -12 organizoval Trockij blok, stejné jako pozdéji trockistic-
ko-zinovévsgy blok, tak zvany ,srpnovy blok™, ktery se skladal z prFislu-
hovacl kapitalu, z men3evikd, z lidi vyhnanych z bol8evické strany,

z roztékanych inteligentd a odpadkd délnického hnuti. O tomto bloku
napsal Stalin: ,Jak znadmo, tato hadrarska ,,strana" usilovala o rozbiti
bolSevické strany."™ /.../

Jak bojovali proti Leninovi.

Jaka je politickd minulost &lend centra.? Pjatakov a Radek, Serebr-
Jakov a Sokolnikov, Boguslavskij a Drobnis, liuralov a Sestov chovali
v sobé dlouha léta nenavist k sovétskému Fédu, : socialismu, Dovedli
zastirat, dovedli tajit syé skutec¢né city a nazory, hrali obojetnou
Glohu a podvadél i, coz ted také doznavaji, llékteri tvrdi, se v urcitych
obdobich se vzdalovali trockismu. Tomu je téZzko uvérit. Vime, Ze veSke-
ra Ciimost obZalovanych v této véci byla nanejvys dlsledna. Takovi,
abych tak Fekl, zaslouzili cCinitelé trockismu jako Pjatakov, Radek,
Drobnis, Serebjakov a boguslavskij se maskovali, zastFeSovali napalovali



své | cizi. Jen v takovém prostredi, jak je vytvorili Pjatakové a Hadko-
vé,qtito naprosto bezzisadovi, nadobro zkazent lidé, ktefFi vyuzivali
svého vysoce odpovédného postaveni v sovétskad stitni soustave k obsta-
ravani svych hanebnych, Spinavych a krvavych zloind, mohli se ocnout
mezi timto, abych tak Fekl, trockigtickym aktivem také takovi dobrodru-
zi a darebéaci, jako Ratajcakové, Knazevové, Sestovové, Arnoldovové,
Stroilové, ErasSové.

Vidéli jste zde, soudruzi soudci, tyto pany, slySeli jste je a zaby-
vali jste se jimi. Zde sedi RatajcCak, snad je to némecky, snad polsky
vyzvédac, ale Ze je vyzvéda€, o tom nemdze byt pochyb a jak se na ného
slusi a patfFi, IhaF, podvodnik a darebak. Slové::, kteryXHjalK:-: ma podle
svych vlastnich slov stary Zivotopis a novy Zzivotopis. Slovek, ktery
podle okolnosti tyto Zivotopisy padéld a predélava. Clovék, ktery jako
naméstek predsedy gubernské rady narodniho hospodaFstvi na Volyni nejen
kryje loupez, kradez a spekulaci c¢lovéka jemu podrizeného, nybrz spolec-
né& s nim se UCastni pFimych zisdtnych zlodind. Podle vlastnich slov je
vydrzovan timto zlodéjem, defraudantem a spekulantem. A hle, tento
RatajCak se vSe i svymi skvélymi vlastnostmi, odhalenymi p¥i vySetrovani
a u soudu, se stava ne”bliiisim pomocnikem Pjatakova v chemickém primyslu.
Pé&kny chemik ! /pohnuti v soudni sini./

Pjatakov védél, koho si zvolil. Lze Fici, Ze dobrému lovci zvéFr sa-
ma bézi do rany. Ratajcak Splh&a, na vysoka mista. MIET o pohnutkach, kte-
ré jej zenou, a netlachd tak otevrené, jak to ucinil Arnold, ktery do-
znal, Ze ho tréapila ,touha dostat se do vySSich spoleCenskych vrstev'.
/Smich, pohnuti v soudni sini/ 0 tom Ratajcak mI€r. Je ovSem chytFejsi
nez Arnold, vi Ze mluvit st¥ibro a ml¢eti zlato. A hle tento Ratajcak,
se vSemi svymi moralnimi vlastnostmi, dokazuje, Ze se dovede protlacit
na vyznactné misto. Je Fiditelem ,.Glavchimpromu™! Je nutno se jen zamys-
lit nad tim, co znamenaji tato slova: Fiditel hlavni spravy chemického
primyslu v nasi zemi!

Kdyby Pjatakov nespachal Zzadny jiny zlocin, pak by ho bylo nutno
pohnat k nejpFisnéjsSi odpovédnosti jen za tuto jednu véc, Ze nedrzel
tohoto &lovéka nejméné na kilometr od chemického prdmyslu.

RatajCak, tento - rciskldce, rozviji na odpovédnén. misté Fiditele
,»Glavchimpromu™ svij zlocinny talent, pousdti se na Siroce zaloZenou
zlo€inou cestu, Zene se kupfedu plnou parou - osnuje vybuchy, nici
plody prace lidu, hubi & vrazdi lidi.

flebo veznéte Dorbnise, starého profesiondlniho trockistu, tohoto
vraha délnik(, Fidiciho se z&sadou: J3im vic obéti, tim lépe." Nebo
vezméte ICnazeva,, japonského vyzvédace, ktery vykolejil desitky vlakd.
Bebo liv3ice, byvalého naméstka,lidového komisare Zeleznic a zaroven
Pjatakovova naméstka ve zloCinecké cinnosti v dopravé. Sluéovani funkci
bylo oblibeno v tomto spolku... Kone&n& trockisticky ,vojak Muralov
jeden z nejoddanéjsSich a nejzarytéjSich pobo&nikl Trockého - rovnéz
doznal, Ze byl Skudcem a z&Skodnikem. A vedle nich Arnold, jinak lvanov,
jinak Vasiljév, jinak Rask, jinak Kulpenen a jak se kde jesté jmenoval,
nikdo nevi. Tento prohnany, v3emi mastmi mazany darebak, tento taSkar
a dobrodruh je rovnéz muzem divéry pro troekisty... A prvot¥idnim ban-
ditou. Hebo Hrase, Clovék nejen tri rozmér(, ale pFi nejmensSim t¥i stat-
nich obCanstvi, ktery sam definoval své hlavni zaméstnani velmi vymluv-
né, by? i ne zcela prijemnym slovem 3pion, a ktery dodal, Ze se pro
ného jako Spiona podle jeho postaveni neslusSelo mit presvédéeni... /Smici
v soudni sini./

To je zbézna charakteristika kadri, které zde definovaly pred sou-
dem, pred celou zemi, pred celym svétem, kadri, které shromazdilo ,pa-
ralelni” centrum, armady, kteréuzorganizovala totéz ,paralelni” centrum
na pokyn Trockého, vychovalo a poslalo do trockistickeho boje proti
soveétské moci a proti sovétskému statu.

MIuvime-li o téchto kadrech, musime se ovSem zvIlast zminit, o je-
jich atamanech. ZacCneme ovSem z Pjatakovem, po Trockém prvnim atamanem




této lotrovské smecky. Pjatakov neni mezi Trockisty nahodny zjev. Pja-
takov,ktery se dosud Uporné a obratné maskoval, vzdy byl a je stary
nepritel leninismu, neprFitel nasi strany a nepritel sovétské moci. Pro-
zkoumejme politickou drahu Pjatakovovu.

Roku/1915 vystupuje spolecné s Bucharinem s protileninskou platfor-
mou v otdzce prava narodl na sebeurceni, v otdzce, kterd ma nejvétsi
zasadni vyznam pro urceni stanoviska boleeV|smu a pritom vynadal Leni-
novi ,,talmudistu sebeurceni'.

Roku 1916 tyz élovék vystupuje pod pseudonymem P_Kijevskij uz jako
vyhranény ideolog trockismu. Dokazuje, ze socialni prevrat /Fika: soci-
alni proces/ je si moZzno predstavit jen jako sjednocenou akci proletarid
vS8ech zemi, boFici hranice méstackého statu, boFici pohrani¢ni slougy
To je na oko ultra ,levy", ve skutecnosti vSak ryze trockisticky zpusob
vykladu. Pjatakov zde plné& opakuje trockistickou tezi o nemoZnosti vy-
stavby socialismu v jedné zemi. Vystupuje proti Leninovi. Lenin odhalu-
je protimarxisticky raz tohoto Pjatakova projevu. Lenin uZ tehdy hodno-
ti tento clanek jako projev, ktery mize zasadit ,velmi tézkou ranu na-
Semu sméru a nasSi strané jako projev, ktery moh1 zkompromitovat stra-
nu zevnitfF, z jejich vlastnich Fad, kteyy - jak psal Lenin - ,Lby ji
ménil v predstavitelku zkarikovaného marxismu'. /.../

Pjatakov spole¢né s Radkem se stavi proti této thesi,,proti Lenino-
vi. Oni - tito ,levi" komunisté - jsou odhodlani dokonce souhlasit se
ztratou sovétské moci. Tito panové uz roku 1918, kdyz zasedli v byru
moskevského vyboru strany, mluvili o tom, Ze je nutno zmaFit brestsky
mir i za cenu ztrity sovetské moci, -terd, jak Fikali, se stala formal-
nim pojmem. UzavFeni brest&kého miru nazyval Stalin pravem vzorem le-
ninské strategie, kterd dala sily, aby mohlo byt pFipraveno zahnant
Dénikinovych a Kolcakovych tlup. 7.

Doslova horda banditl, Iupicu padelatelu listin, zaskodnikl, 3pic-
10 a vrah(J Této hordé vrahu #hara a zlodinct se miZe vyrovnat jen
stredovéka camorra, kteréa s;ednocovala italské velmoZze, tulaky a spros-
té zloCince. To je moralni tvar téchto panl, moralné prohnilich a moral-
né uplné zchatralych. Tito lidé ztratili vSechen stud nejen prFed svymi
sprezenci, ale i sami pred sebou.

Pro tyto ,politické Cinitele” to byla malickost uvolnit koleje a
pustit vlak proti vlaku. Byla to pro né malickost zaplynovat Sachtu a
poh¥bit v Sachté deset nebo nékolik desitek déInikl. Pro né to byla
malickost zédkeFné zavrazdit inZenyra, ktery poctivé pracoval: Pro né
to byla malickost podpalit zavod a vyhodit do povét¥i déti, které se
nahodou zatoulaly k tajné skrySi dynamitu. /.../

Vojensky senat odsoudil: J.L. Pjatakova, L.P. Serebrajova,, H.l. Plura-
lova, J.N. Drobnise, (.A. LivSice, te.S. Boguslavského, 1.A. Knazeva,
S.A. Ratajcaka, B.O. Norkina, A.A. Sestova, 1.D. Turoka, G.£. PuSina a
1.1. HraSeho k nejvySSi vymére trestu - k smrti zastvelenim. /.../

Rozsudek byl u téchto odsouzenych vykonan, ... 3o0. ledna 1937...
Proces s protisovétskymnm ~blokenm pra-
vice a trockistda"”

/.../ Pravé tyto zloCiny objasiuji skutecny pribéh udalosti, skutecnou
logiku udalosti a boje,"ktery postavily v tvarFi tvar dva svéty, dva
bloky, na jedné strané blok zradcl, zoldakd ciziho kapitalu, nym od-
halenych a rozdrcenych hnévem a moci velké sovétské zemé, blok zradcl,
stizenych véénym pohrdanim, hanbou a prokletim milionovych mas pracuji-
ciho lidu "elého svéta - a na druhé strané blok sovétskych vlastencl,
kteri obstali v nejedné historické bitvé s nepritelem, kteFi jsou prFi-



praveni postavit se za vedeni komunistické strany a velikého Stalina
na drtivy odpor proti jakémukoli nepfFiteli, za jakychkoli podminek,
kdykoli, at se objevil odkudkoli, bez o"ledu na jakoukoli zradu nebo
propadu. /.../

Za téch dvacet let, za vedeni strany Lenina a Stalina je v nasi
zemi definitivné odstranéno vykorFistovani clovéka a definitivné upev-
néno spolecenské socialistické vlastnictvi jako pevny zéaklad naSi so-
vétské spolecnosti.

Za téch dvacet let se od zakladu zménila celd tvarnost nasi zemé,
ktera se stala nejbohajsi a nejmocné&jsi proletarskou mocnosti. /.../

Cozpak nesvédci o dabelské praci cizich vyzvédnych sluzeb v nast
zemi pripad anglickych inzenyrd Thorntona, Ifac-Donalda a ostatnich
agentu Intelligence Service, odhalenych v roce 1933, organizatord S$kid-
covstvi a za&Skodnictvi v nékolika nasich elektréarnach, lidi, ktefri pFi-
pravovali opérné body pro budouci intervenci?

CoZpak kone€né o to': nesvéd€i posledni soudni procesy v letech 1936 -
37, které odhalily strasné zlociny vyzvédacskych teroristickych band
trockistl, zinovévcl a ostatnich protisovétskych zivld, které se daly
do sluzeb tajné policie cizich statl a staly se vyzvédaskou a zaskod-
nickou teroristickou agenturou cizi tajné policie? Ano, ano, o tom zcela
jasné a vymluvné svédci hrozné zlociny téchto banditskych tlup, znice-
nych rozsudky naSeho sovétského soudu.

Proces se Zinovévem a Kamenévem, proces s Pjatakovem a Radkem, pro-
ces se skupinou vojenskych zradcd - Tuchadevskym, Jakirovem a ostatnimi
dokazal, Ze nepratelé nemaji v umyslu zvolna ,wvplazit se do socialismu™,
jak to k zakryti své hnusné zradcovské cinnosti hléasali obzalovani
Bucharin, Rykov a ostatni, Ze se nepratelé uchyluji k nejostFejsSim,
nejkruté&jsim prostredkdm boje. /.../

Jak Bylo v privodnim ¥izeni prokazano, neomezovala se teroristicka
¢innost pravicovych a trocicistickych zradcd jen na zavrazdéni Kirova.
Jak bylo v privodnim F¥izeni prokazano, padli Alexej **aximovi¢ Gorkij
. Menzinskij, V.V.KujbySev za obét teroristickymi cindm, ke kterym
lo z naFizeni téhoz ,bloKu pravice a trockistd". Obéti vrazdy byl
ké syn A.M. Gorkého - M.PeSov. /.../

V.R
dos
ta
Vojensky senat NejvySSiho sedu SSSR odsoudil: H.l. Bucharina, A.l.

Rykova, J.G'. Jagodu, H»N. Krestinského, A.P. Rozengolce, V.Il. lvanova,
M.A. Sernova, 6.3?. Grinku, 1.A. Z.lenského, A. lkramova, P. Ohodzajeva,

L.G. levina, l.li. ~azakova, V.A. Maximova-Dikovského a PI. P. Krjuckova
k nejvys8Si vym"Fe trestu, k zastreleni /.../
Rozsudek byl vykonan 15.bFezna 1938 ...

Poznamka: Takovychto procesd a rozsudkl byly stovky a tisice a samozfiej-
mé hlavné proti nekomunistdm.
Chceme tet®, pFinést pohled z druhé strany na tvrzeni pana Vysin-
ského. Vynatky jsme prevzali ze Zkréacenych déjin KSSS,

Kirdv p¥ipad 1933 - 1934

-Léto a podzim 1933 b. ly pro Sovétsky svaz vyznamnym meznikem. Urodé
byla prekvapivé dobra. Stalin si byl dobFe védom, Ze tato sklizen pra-
vdépodobné rozhodne o jeho osudu; pokud se ekonomicka situace nezméni,
nezlepSi, bude silnou krizovou atmosférou ve strané i zemi smeten. Vyvi-
nul mimoFadnou energii a donutil vSechny, aby v aparatu pracovali do
Upadu. Do skladl a sypek se podaFilo dostat dobrou Urodu. Jeho pozice



ve strané se tim nesporné zlepSila, také c¢lenské masy nabyly novou na-
déji v Uspéch generalni linie. Zaroven vSag: v umirnénérl kridle polit-
byra vladl néazor, Ze nyni nastala vhodnad chvile pro ukoneni teroru -
jak ve strané, tak v celézemi." /wikolajskij, p-50/.

/.../ ,Tvrdi”, k nimZz samozvFejmé& patfFil i Stalin, vidéli FeSeni v inten
sifikaci teroru, v likvidaci moZznych nepfFatel.

ifaproti tomu umirnéni kolem kirova zadali ,smirfeni” s lidem, aby
byla zisk&na spoluprace nezbytnd pro obranu zemé&: dostali silnou podpo-
ru od straych bolSevikl a stranické inteligence, i imoFadnou roli hral
Gorkij. Pochopil z¥Fejmé& jiz nyni scela jasné orientalni mentalitu Sta-
linovu, jeho nedlvéru k okoli a obavu, ze jakmile projevi mékkost bude
svrzen. Gorkij se snazil toto presvédCeni zménit: chvalil jeho ,génia",
presvédcoval jej, Ze lid chéape spravnost generdlni linie s nikdo Ze
nechce ohrozovat jeho vedouci pozici, /elkomyslnost k véerej3im odpdr-
cim méla posilit Stalinovu ,mentdlni autoritu".

kirov, ktery stal v cele umirnéného k¥idla v politbyru, rozhodné
nepatfFil k intelektuallm ani k liberaldm. Za prvni pétiletky mél napfF.
pod svou kontrolou Koncentraéni tabory na severu, vystavbu kanalu Balt-
Bilé morFe vézenskymi silami atd. i»yni vSat argumentoval zhruba takto:
obdobi rekonstrukce, které bylo nezbytné pro exproporiaci drobného
vlastnika na vesnici, je ukonéeno, i-ijconomicicA situace icolchozll se zlep-
Sila a upevnila. Jakmile se pFiznivy ekonomicky vyvoj stane trvalym
jevem, masy se semknou kolem rezimu. /.../

Zd4 se, ze se iliroviv iturs v pridbéhu roku 1935 ve vedeni strany
prosadil jaso dominujici. Byly vydany instruicce o omezeni teroru na
vesnici, byla prFijata daleko realistictéjsSi smérnice pro druhou péti-
letku. JeSté na pocattcu léta - kdy jiz bylo jisté - Ze Groda bude do-
brad a kdy se zrFetelné”projevily néasledky Hitlerova p¥ichodu k moci,
bylo Zinovévovi, jCai.efevovi a dal3im ¢lendm opozice povoleno vratit se
ze SibiFe. V procesech proti ,teroristim” byly vynasSeny v této dobé
relativné mirné rozsudky. /.../

17. sjezd dal Stalinovi koneény dikaz"™, 7e slibdm nesmi VvéFit.
Konkrétni fakta o zamérech zbavit Stalina funkce generalniho tajemnika
dodnes nemame, existuje jen Fada nejistych svédectvi a jediné jisté,

Z2e Stalin nechal pozdéji prakticky vSechny delegaty sjezdu zlikvidovat.
/...

... Stalinisté kolem Kaganovice nabyvali presvédceni, 2Ze chce /Kirov
poz. pFepisovatele/,ziskat lacinou popul ritu” a obréatit se pak proti
nim, “iFipadné se spojit s porazenou opozici. Tomu podle nich nasvédco-
valo nirné pocinani sirova s opozi€niky, jimz umoZroval normalni zamést-
nani atd.

Atentadt na ICirova Fipravoval bud sam btalin nebo ~aganovicovi ,tvr-
di" bez Stalinova védomi. Hlavnim nastrojem byl Jagoda, jehoz méli zFej-
mé v hrsti proto, Ze znali jeho carskou policejni minulost. i es Jagodu
nebo JeZova"byl ziskan ZaporozZec, zastupce leningradského jitCWD. Jeho
Prostrednictvim byl zFejmé nalezen mlady, duSevné nevyvazeny a zklamany

omunista Leonid iiikolajev, byla mu dana pistole, dokumenty opraviujict
£e vstupu do Smolného a Zaporozec navic zajistil i doCasné zmizeni stra-
Zi u Kirova. Kikolajev byl od podzimu dvakrat u Smolného zadrzen, Po-
fiSUhé, 20.11., i s revolverem. PFesto byl propustén a revolver mu byl
vracen, coz je v té dobé vysvétlitelné jen jako soucast Sirokého kom-
plotu. /7.../

25. - 28. listopadu se konalo plénum UT... Plénum tedy v zasad& pFi-
jalo Kirovliv reformni program /.../

1. prosince 1954 v této situaci tedy byl ¢firov Wikolajevem zavrazdé:
Stalin odjel zvIlasStnim vlasem do -jjeningradu. JeSté pred odjezdem vSak



vydal - bez konzultace s politbyrem - dekret o urychleném odsouzent
lidi obvinénych z sk~0 teroru a urychleného vykonani trestu smrti.

/.../ K vyslechu byl okamzité povolan velitel osobni straze iCirova, Eo-
risov, aby ve voze, v némz byl dopravovan, ,,zahynul p¥i nehodé", zatim-
co z jeho doprovodu nebyl niiido zranén. Agramov rozvijel potom cely
pripad 2+bh+ii uz podle presné pripraveného planu, "eho konspirativni
skupina, ktera atentat organizovala, h”la oznacena _jako s.cupina komso-
raolskych funkcionarld z vyborgskéfto okresu, tera stala aktivné na zino-
vévském k¥idle /Rumjancev, iiotolinov, Sacki™j/. iale byla obvinéna, Zze
méla spojeni s iCamenévem a Zinovévem. To mélo zmarné dok&zat, Ze Kamenév
nedodrzel slovo. Jedind chyba v rezii byla ta, Ze se nepodarFilo Nikola-
jeva ani mu€enim pFipravit pro ,zinovévskou linii"™ obvinovani druhych,
jak to nafFidil Stalin. Stalin atentdtnika osobné vyslychal. Ten mu Fekl:
,ifestrilel jsem na ného, st¥ilel jsem na stranuj"™ /.../

Okamzité po atentadtu na Xirova zacal obrovsky hon na c¢aredejnice.

V této atmosfére se konal 15 - 16.1. 1935 prvni vel-<y ,,pFedprocee"
s tzv. moskevskym centrem. ... Na lavici obzalovanych zasedlo 19 lidi
v Cele se Zinovévem, Kamenévem. ... Preliceni se muselo odbyvat za za-
vienymi dveFmi a tvrdé rozsudky neuspoKojily. Zinovév dostal 10 let,
Jevdokinov 8, Kamenév 5 let. /.../

Posledni, ..de mohl byt pro Stalina v,znamnol moralni prekazkou, byl
Gorkij. Onemocnél 31.5. a zemfel 18.6. Zde opét, jako v prFipadé Jlujbyie-
va, $lo o nemoc, :terd ,prisla véas". Odklizenim Gorkého zlstalo jen
nékolik izolovanych jednotlivel /0OrdZonikidze/ a maSinérie procesu se
mohla rozjet.

Po dldhém fyzickém muCeni a natlaku - u Kamenéva znasobeném hrozbou
zastielenim jeho synl _ Zinovév a ¢amenév souhlasili, 7e budou vypovidat
podle rezie, jestlize jim Stalin pred celym politbyrem slibi, Ze nebudou
vyneseny rozsudky smrti. /.../

Prvni moskevsky proces vyvolal ve stranickych Fadach obrovsky Sok.
Stalin se sna.il udrzet tempo teroru v plnych obratkach. Z Vorkuty a ji-
nych tabord bylo do Koskvy pFivezené 5 000 opozi¢nikl a zde je rozpravili
/pozdéji se popravovalo prFimo v téborech - pravidelné 20 - 40 lidi denné

Druhy moskevsky proces byl pripraven ,,odhalenim”™ série sabotdzi na
Sachtach v Donbase, Kuzbasu, v chemickém primyslu atd. B;1 obracen proti
lidem, kteFi Stalinovi jiz davno slouzili, jako napriklad 'tezcharakterni
Radek, tfet”edni postavou, hlav im obzalovanym, se stal ovSem Pjatakov,
de facto hlava celé sovétské ekoaaolkj, naméstek komisaFe tézkého pri-
myslu. /...7

ReZzie procesu byla vedena tak, aby byli do ,,spiknuti" zapleteni cel-
ni predstavitelé pravice Bucharin a Rykov. 17. ledna 1937 se Eucharinovo
jméno poprvé neobjevilo jako jméno Séfredaktora lzvéstiji. Kdyz 23.ledna
zacal proces, byla od prvniho okamziku zFejm& tendence kompromitovat
celou ,pravici”. /.../

Nyni se zniceni nejcenéjSiho Sergova spolupracovnika vyhrotily véci
na ostFi noze. Bylo jasné, Ze obracenim pozornosti na ,,ekonomické sabo-
taze" mlze Stalin kdykoliv zni¢it i jeho samotného. 17.anora mél Serge
8« Stalinem dlouhy telefonicky rozhovor. Obvinil jej, Ze se stal nastrojE
jem ve vleku ,,temnych sil"™, t:. JeZova. K novému rozhovoru - opét bezvy-



slednému - doslo hned nasledu1|0|ho dne. V 17,30 byl jiz Serge mrtev.
Oficialné spachal sebevrazdu. -/

...Pocet &lend ,strany v armadé klesl mezi 17 a 18 sjezdem na polo-
ving./Odheduje se, ze spolu s prFislusniky rodin ,,zmizelo"™ na 125 000
oso

Poznamka: SamozFejmé&, Ze procesy i popravy pokracovaly dal svym bestial-
nim tempem. Pocet obéti v dlisledku ¢i na pFimi pokyn Stalina
se odhaduje az na 20 000 000 lidfi.

André Gide:

Retus§e k meému
JNJ V_RATU g0 °.?*g_g "V /Praha 1937/

/.../ Al uZ uveFejnéni Navratu pravé dnes bylo oportuni ¢&i ne, -idy?
jednou vySel, sovétskd publicistika méla se peClivé a kriticky obirat
Gidovymi vytkami, pFiznat, kde ma pravdu, vyvratit, kde se myli, a ni-
koli vyhlasit ho div ne za japonského S3picla.

Co se stalo? Gide, komunisticky neofyta, popleteny a zmateny nezFi-
zenou a naivni sovétofilskou propagandou, Gide, typicky zapadoevropsky
intelektual, ktery se ke komunismu dostal, jak sam tvrdi, cCetbou evan-
gelia. Gide, antikapitalista, otfeseny ve své kulturni JIStOte svétovou
valkou, Gide, unaveny Evropan jejimi zmatky, prlsel do zemé sovétld s
otevienou naruci, hledaje tam své ,lecteurs futurs', budouci c¢tenare,
hledaje tam jakousi Utopii, zaslibenou zemi, Novou farmonii.

Pisto toho naSel zemi devatenact let po revoluci a ke konci druhé
pétiletky v jedné z nejcboulostivéjSich situaci jejiho vyvoje vnéjsSiho
1 vnitFniho, politického i psychologického. NaSel zemi umisténou upro-
stifed odplouvajici celoevropské viny socialni aktivity, zemi uvadénou
do stavu témér valecné pohotovosti, zbrojici usilovné na dvé fronty:
naSel zemi, >tera prekracovala typicky pro kazdou revoluci bod obratu,
v niz zvitézili ,reorganizitofFi" proti pokracovatelum revoluce: nasel
zemi v niZz opozice proti reZimu se rozrustala do hloubky i do 3itky a
byla krvavé likvidovana: naSel ze™i unavenou vypétim obou pétiletek,
zbavenou témé¥ uplné prvni vidcovské garnitury: naSel délniky s chatrnou
pr covni moral :ou, vybiCovanou vSemi moZnymi I nemoZnymi prostFedky a
kone&né nadel zemi - coz Gide velmi presné postrehl, ale nepochopil -
unrost-ed moralnfho vakua, jaké vznika, a druhdy nedlouho pFi stFidé
dvou zivotnich, hospodarskych i kulturnich systéml. Témér vsSechny pruzi-
ny givotr soukromého, pohybu hospodaFského a Kulturniho byly povoleny
a”nové dosud nenapjaty, reservoarjc moralky jedné, individualistické,
byly do dna vyCerpany, reservoary moralky druhg, kolektiviotické, posud
nenaplnény, a v tomto vaku se rozristala plisen téch, kdo revolréi ne-
délali, ale z ni tézili, rozrdstala se byrokracie, dediéka starého ci-
novnictva, jen podporovana nesrirnymi davkami sovétského teritoria a
ruznorodostl namnoze nevychovanosti a slabosti lidského staviva. Tako-
vou zemi nagel Gide a byl ji prirozené a ovSem zklaman. Snil o spolecno-
sti, kde,kazdé individuum",'” kaZd4 osobitost kaZ?dého individua se miZe
rozvinout co nejdokonaleji™, 3 naSel spoleCnost bojujici téZce propagan-
dou, hesly, udernictvim, stachanovxStinou o primitivni predpoklady
pracovni moralky, stavéjici zespody a mnoha omyly a oklikami teprve




predpoklad jeho ,,rozvinuti individua™: leSeni kolektivni, hospodarské

a kulturni stavby. Gidova idealistickd nedockavost a nervozita, preska-
kujici ne roky, ale desitky let, dodélala ostani a. dovedla ho az k tém-
to pochmurnym perspektivam.

Takovy je mdj rozbor situace, ktery ovSem neznamend, Ze nevidim a
nedocenfuji vaznost situace.

Ale nejvétSi nebezpe€i nevidim v nizkych mzdach, byrokracii a vzni-
kani privilegii, to mohou byt véci doCasné a odstranitelné - nebezpecCi
vidim v tom, Ze se zreviduji nékteré predpoklady a metody pFi stavbé
této materialistické a pFi lacino se historizujici spolecnosti, které
pohyb v ni nejen nepodporuji, ale pFimo brzdri.

Zalezi na proziravosti, bystroté a pFesnosti odhadu u stavitell so-
vétské- spolecnosti , jak dlouho bude toto vakém trvat, zaleZzi na nich,
aby Gide nemél pravdu, zalezi na nich, aby splrltuallzaC| svych prllls
naivné materialistickych metod uvolnili tvoFivé sily svého trpélivého
a hrdiného lidu. iiebot, a? to zni sebe paradoxnéji - tézisté dalSiho
vyvoje v této vlasti praktikovaného materialismu je v oblasti ducha a
moralky.

Priepéje-l1i kninka GAdoya, treba nepFimo, k tomu a jeji preklad k real-
néjSimu chéapani Sovétského svazu u nas - vykonala dost.

V Praze v zari 1937
Boh. Hathesius

/ .../ Tak znamy ucenec vidi nutnost zavrhnout teorii, kterou hlasal a
kterd se nezda dost ortodoxni. Tak ¢len Akademie nauk odvol -své ,predeS-
1é omyly", kterych by ,mohlo byt zneuzito faSismem"™, jak veFejné vyznava
/1zvéstija 28.12. 36/. Je nucen uznat za spravné obV|nen| uvérejnené na
rozkaz v lzvéstijich, které Senichavé vyhledavaji nekalé symptomy ,Lproti-
revoluéntho deliria™.

Eisensteinovi se prekazi v praci. K,,si doznat své,oi.-yly”, pFiznat, Ze

se myli, a Ze novy film, ktery pripravuje uz dvé léta a na néjz se vydalo
Jjiz 2 mlllony rubld, neodeV|da pozadavkim doktriny, takze byl zakazan
pravem. A spravedlnostl KyslemeZ na posledni procesy v ?'oskve-,a Novosi-
birsku, které by snad méli zplsobit, ab;ch litoval oné véty, Ktera vas
rozhoFéule. ,Pochybuji, Ze dnes v nékteré zs. jiné zemi - i kdyby to bylo
hitlerovské Némecko, - je duch méné svobodny, sehnutéjsSi, bazlivéjsi
/vice zterorizovany/, porobenéjsi”? /.../

/.../ Neni-li ¢lenem strany, Slapnou mu na krk jeho kameréadi s legitima-
ci strany. DAt se do strany, byt do ni pFipustén - coz neni nic lehkého
a vyzaduje kromé& zvlastnich védomosti dokonalou ortodoxnost a vlohy k
ohebnému pFizplsobovani, je prvni_a nevyhnutelnou podminkou uspéchu.

Kdo je jednou ¢&lenem strany, nemdZe s ni vystoupit, okamzité ?y stratil
své postaveni, své misto, a vS8echny vyhody nabyté predchozi praci, a ko-
nec¢né by se vydal odvetnym opatFenim a obe nému podez¥eni. Nebot proc
opoustét stranu, kde se ma clovék tak dobFe? Ktera vam poskytuje tolik
vyhod 1 a vyménou nechce nic, nez abyste se vSemu podFizovali & sami ne-
mysleli. NaCpak takova potFeba myslet a k tomu vlastni hlavou, kdyz je
prijato, Ze vSechno jde tak dob¥e? Myslet vlastni hlavou znamena stat se
okamzité kontrarevolucionarem. Slovék uzrar pro SibiF.

Poz.: Jak to velmi pékné& Fekl Yvon: ,Vstoupit do strany znamend slouzit
zaroven v0ladé, vlasti i svému osobnimu z&jmu. Dokonala harmonie,

na niz zavisi Stésti.
Znamenitym prostFedkem k postupu je udavacstvi. To vas uvede do dobrého
poméru k policii, kterd vas ihned zacne ochrafovat, ale prFitom si vami
poslozi: zacné-li se jednou, nezadrzi vas uz ani cCert, ani pratelstvi:
je treba maSirovat. Ostatné je to snadny tréning. A Spicl je v suchu.

Kdyz chté&ji noviny strany ve Francii z politickych ddvodd diskvali-



fikovat, pozadaji o tuto Spinavou préaci néjakého nepritele onoho nékoho,
V Sovétském svazu jeho uejlepSiho pritele. Neprosi: vyZaduji. NejlepSi
zostuzeni je zoztu::eni zesilené zaprenim. Zale i také na tom, aby se
pritel verejné rozeSel s tim, koho je t¥eba zahubit. /Proti Zinovévovi,
Eamenévu a Smirnovu jsou vybrani jejich starSi kameradi: Pjatakov a Radek:
treba je zneuctit, nez budou zastreleni sami./ Odmitnouti takovou podlost,
takové opusténi pritele, znamend zahubiti sam sebe spolu s pritelem,
kterého chcete zachranit.
Kon€i to tak, Ze se nevéFi nikomu a ni€emu. Nevinné hovory déti vas mohou
zahubit, ¢lovék se neodvazuje pFed nimi mluvit. Kazdy hlida, hlida sebe,
je hlidan. Neexistuje jiZ nenucena, volna rozpravka., leda snad na posteli
se svou Zenou, jste-1i si ji zcela jisti. A X zabavné vyklada, Ze_ tohle
pry je dostatecny diivod proto, 7e manZelstvi se tak rozhojnila. PFi vol-
nych pomérech nebyla takova jistota. Povazte: l1idé byli odsouzeni pro
FeCi udané po desetileté pauze <A potFeba otevFiti na polst Fi své srdce
stivala se stale naléhavéjsi po tomto nesnesitelném tlaku po cely den
a po vSechny dhy.
Abychom se uvarovali udani, je nejlip je predstihnout. Ostatné podléhaji
vézeni nebo aeporé&aci ti, kdo zavadné reCi zaslechli a ihned o nich ne-
podali zpravu. Spiclovani je jednou z ob&anskych cnosti. Cvici se v tom
od nejutlejSiho véku a ditéti, které ,podava zpravy" se gratuluje.
K tomu aby clovék byl prijat do takového malého raje, jako je napriklad
BolSevo, nestaci byt byvalym kajicim lupicem: je treba jesSté zradit ka-
merady spoluvinniky. Dato cena, udélovani donaSeCstvi, je jednou z vySet-
Fujicich metod G-PU.
0d zavrazdéni Kirova stihla policie svid oka jesté tésnéji. Dnes by nebylo
jisté jiz mozné, aby mladi lidé podali Emilu Verhaerenovi / za jeho cesty
Ruskem®tésné pred valkou/ adresu, které se obdivuje Vildrac a o niz vy-
kldda tak roztomile: ani revoluéni /Feknéme kontrarevoluéni, je-li libo/
aktivita Matky /velmi péknad kniha Gorkého/ a jejitho syna: tam, kde vcéera
¢lovék kolem sebe nachazel podporu, pomoc, ochranu, dorozuméni, potka
se dnes jen s udavacstvim a slidi€stvim.

0d vrsku obnoeného socialniho zebFic¢ku az doll jsou nejlip zapsani
nejpodlizavéjsi, nejpodlejsSi, nejohnutéjsi, nejmizernéjsi. VSichni ti,
kdo stoji s hlavou zprimenou, jsou jeden po jlf'hém odrovnavani nebo
deportovani. Snad tomu zlstava uSetrena aspon Ruda armada. /.../

Doufejme: nebo brzy zilstanou t tohoto heroického a podivuhodného naroda,
ktery si tolik zaslozi nasSi_lasky, jen kati, koFistnici a obéti.

Nuze, prekvapi, kdyz tato néStastna, Stvanad bytost, kterou se stal so-
vétsky"délnik, jakmile neni mezi faforizovanymi, vyhladovél4a, rozdrcena,
vytahand bytost, kterd se neodvazi ani protestovat, ba ani si nahlas
zanarikatra™ prekvapi prilis, kdyZz si opét vynaléza néjakého Boha a hleda
vychodisko v motlithé? K Cemu z lidskych véci se m& odvolat? .7.

Cteme-li, Ze pFi poslednich vano&nich bohosluZbach byly kostely nacpany,
neprekvap je nas to vlibec. Oloupenym ,opium”. /.../

/.../ Neboi proletarlat nemd ani moznost zvolit si najaké zastupce, kte-
ry by branil jeho poruSend prava. lidové volby at verejné, C€i tajné jsou
vysméchem, posSklebkem: vSechny kandidatky jsou urcovany, jsou deélany
zbora dolud. lid m& jen pravo zvolit ty, kdo jsou pFedem vybrani. Prole-
tariat dobéhli. S roubikem v Ustech, se vSech stran svdzan nema témér
noznost odnorovat. Oh, strana byla dobFe vedena, dobFe obehrana Stalinem
- a to za velkého potlesku komunistd celého svéta, ktefFi jeSté Vvéri a
budou dlouho véFit, ze alespon v Sovétském svazu zvftézili, a pokléadaji
za nepratele a zradce vSechny ty, kdo netleskaji. 7/ -/

l saaca Deutscher a;
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Polovicata ostali_-izace_.

Jadrem problému je neluspéch oficialni destalinizace. Uz vice nez
deset let uplynule od doby, kdy Chrus¢ov na IX. sjezdu odhalil Stalinovy
zloCiny. Tento ¢in by nemél smysl, kdyby byl Gvodem ke skute&nému vyjas-
néni vsech ot zek a k otevrené celonarodni diskusi o dédictvi Stalinovy
éry. NedoSlo k tomu. Shru3c€ov a vladnouci skupina chtéli nikoli zahdjit
diskusi, nybrz znemoznit ji. Prolog m&l podle nich byt epilogem destali-
nizace. Okolnosti je donutily zahajit tento proces z holé nezbytnosti.
gBhiiiBabzdttgdBlttl|Blaa0|paBnII|)getzetaszaevypflktpanJSyAlr——lrl—WYl*nrlrlAf
Protoze protagonisté a stoupenci protistalinske opozice byli likvidovani,
mohli zahajit destalinisaci jen lidé ze Stalinovy skupiny. Ale tento akol
jim byl proti mysl byl v rozporu z jejich mentalitou a zajmy. Mohli
ho splnit jen poIOV|cate a_povrchné. Pozdvihli jen cip opony, nikoli ce-
lou oponu. A tak neb; la FeSena moralni krize, kterou zplsobilo Chruscovo-
vo odhalent. Vyvolalo Glevu a otFes, zmatek a pocit hanby, rozpaky a cynis-
mus. Narod se sulevou osvobodil od noéni miry stalinismu, ale poznant,
jak tato mlra pronikla celym Zzivotem, zpUsobilo 3ok. Jistéze mnoho rodin
trpélo terorem, ale teprve tec! si mohli lidé poprvé uvédomit cely jeho
rozsah, a pritom i teiito pohled byl rozpacity. Poznani, jak bezmocné se
narod podrobil teroru a jak ho bez protestu trpél, vyvolalo hluboky pocit
studu. A fak, Ze toto strasné odhaleni ucinili Stalinovi spolupr covnici
a apologeti, Z7e ukazali kostlivce ve skFini a pak pFibouchli dvefe a uz
nefr zali ani slovo, mohl vést jen ke zmatkim a cynismu.

Problémbyl prFilis velky a prilis osudovy, aby bylo moino takhle jed-
nat, zejména s ohledem na souvisolst s nyné&jSi politikou. Oficiadlni des-
talinizace vytvorila nové rozpory a prohlobila staré, ,Liberadlové" a
,radikdlové™, pravicovi a levicovi komunisté rauseli zadat definitivni
zuctovani se Stalinovym odhaleni:: a definitivni rozchod s nim. Krypto-
stalinisté v byrokracii chtéli zachranit co nejvic ze stalinskych metod
a ze Stalinovy legendy. Hodna lidi mimo ramec byrokracie, zejména mezi

délniky, pojalo takovy odpor k oficidlnimu pokrytectvi, Ze se témér vra-
tili ke Stalinovu kultu, nebo nechté&ji uz o tom ani slySet a radéji by
méli cely problém sprovozeny ze svéta.

A v pozadi vSeho je skuteCnost, Ze sovétska spoleCnost nezna sama
sebe a je si toho dobre védoma. D&jiny tohoto pllstoleti jsou zapedeténou
knihou 1 pro sovétskou inteligenci. Ja.fo clovék, ktery se teprve zacina
uzdravova/t po dlouhém onemocnéni amnézii, tak narod ktery nezn& svou
minulost, nechdpe svou pF¥itomnost. Kolektivni amnézie byla zplsobena
desetiletimi stalinskych falzifikaci a polopravd, kterymi XX. sjezd za-
hajil 1éCeni, ztéZuji r.-chlo rekonvalescenci. Avéak dFive nebo pozdéji
musi sovétska spolecnost udélat bilanci tohoto pllstoleti, ma-li se jeji
politické védomi vyvijet a krystalizovat v novych a p02|t|vnich formach.

Tato situace je zvIASt zajimava pro historiky a politology: poskytu-
Jje vzacny snad jedineCny priklad vzajemné souvislosti historie, politiky
a spoleCenského védomi. Historikové se Casto prou o tom, zda znalost
minulosti napomah; statnikdm k moudrosti a lidu k polltlckému uvédoméni .
Jedni to tvrdi, jini se domnivaji spolu s Heibem, Ze déjiny uci nas tomu,
Ze neu€i niCemu. V tFidni spolecCnosti prospiva politickému mySleni, Fize-
nému tFidnimi nebo skupinovymi zajmy, studiem minulosti v mezich dovole-
nych a Zz&danych témito"zajmy. | historikovy nazory jsou podminény spo-
leCenskym pc.zddim a politickymi okolnostmi. Normalné se ideje vladnouci
ti¥idy stavaji ,vladnoucimi ideami™ doby. V nékterych obdobych tyto~ideje
preji vice nebo méné objektivnimu studiu déjin, a politicke mySleni tim
ziskava; jindy plsobi jako mohutny zaporny cCinitel. At uz je tomu jak-
koli, Zadna vladnouci sirupina a zadna jen trochu civilizovana spolecnost
nemize plsobit bez historického védomi, které ji uspokojuje, védomi,
které poskytuje pFislusnikip vladnouci skupiny a spolecnosti vibec pFe—
svéd€eni, ze nazor na minulost, zejména nedavnou minulost, neni jen
spleti I2| nybrz Zze odpovida realnym faktlm. Sadna vladnouci skupina se
nemiZe udriet jen cynismem. Statnici, vldcové a obycejni lidé musi mit



subjektivni pocit, Ze to, co chtéji, je moralné opravnéné, a co je moral-
né opravnéné, nemlze se oplrat o historické 12i a falza. A agkoli IZi a
falzifikaty se vyskytovaly v mySleni kazdého naroda®, jejich uc€innost
zalezela vzdy na tom, Ze narod je povazoval za pravdu.

Moradlni krize postalinskych let v Sovétském svazu s :o€iva v hluboké
poruSe historického a politického védomi naroda. Od XX. sjezdu lid vi,
kolik z toho, €emu véril, je falzem a mytem.Chce védét pravdu, ale ta je
mu odepFena. VIadcové mu Fe«cli, ze vlastné celé déjiny revoluce byly fal-
Sovany, ale pravdu mu nefekli. Jen nékoli.i pFikladu: posledni velky skan-
dal Stalinovy éry,tav. doktorské spiknuti, byl oficidlné odhalen jako
vymysl. Ale ¢i? Jan Stalindv? A Cemu mél slouzit? Na to se odpovédi ne-
dostalo. ChrusScov nazaCil, Ze Sovétsky svaz by nebyjjytrpel tak veliké
za valky, nebyt Stallnovych chyb a omyll. Ale tyto" ohyby se nestaly pFed-
métem oteviené debaty. Nacisticko- sovétsky pakt je rovnéz oficialné ta-
bu. Reklo se o hrdzach koncentra&nich tabord a vynucenych doznanich,

s jejichz pomoci byly inscenovany procesy. Ale obéti procesl s malyml
vyjimkami rehabilitovany nebyly. Nikdo nevi, kolik lidi bylo v téborech,
kolik zemrelo, kolik bylo zavrazdéno a kol ik prezilo. Podobné spiknuti
ml¢eni vladne, pokud jde o nucenou kolektivizaci. VSechny tyto otazky
byly nastoleny ale zadna nebyla zodpovézena. I v _jubilejnim roce zlsta-
va vétsina vlidcl z roku 1917 anonymni. Jména ¢&lenl UV, ktefFi Fidili Fij-
nové povstani, stale nemohou byt uvedena, lid mé slavit velké vyroci,

ii ale nemlze si preCist jediné pravdivé vyliceni udalosti, kterou ma
oslavovat. ldeologicka budova stalinismu vyletéla do povétri; jeji zéaklad
byl otFesen, stFecha odstranéna, zdi rozbity a hrozi zFiceni, ale Kostra
stale stoji a na lidu se chce, aby v ni Zij.

Na zacatku jse .mluvil o pozehnani, ted vidime prokleti. Iraciondlnit
aspekty revoluce, chranéné kontinuitou, pFeZil; a zachovaly se shjolu s
racionalnimi, 1zé je oddélit? Je jasné, Ze zivotnim zajmem Sovétského
svazu prekonat iracionalitu a vyprostit sve tvlréi sily z jejich pout.
Nynéjsi nesmyslna kombinace Zivi prudkou deziluzi, a proto bida revoluce
muze v oCich lidu zastinit jeji velikost. Kdyz k tomu dochézelo v minu-
lych revolucich, byla vysledkem restaurace. A protoZze restaurace byla
obrovskym krokem zpét, dokonce tragédii pro narod, ktery se ji podrobil,
méla i ozdravné rysy. Bourbonové a Stuartovci vStipili lidu mnohem lépe,
nez to mohli ucinit puritéani, jakobini nebo bonagartisté, Ze neni navratu
k minulosti; 2Ze zakladni dilo revoluce nelze znicCit, Ze musi byt zachra-
néno nro budoucnost. Restautace tek bezdec¢né rehabilitovala revoluci,
nebo alespon jeji zakladni a racionalni vymoZenosti.

Vime, Ze v Sovétském svazu revoluce prezila vSechny mozné cinitele
restaurace. Ale pritom je zatizZena bFemenem akumulované deziluze, dokonce
i _zoufalstvi, které by se za jinych historickych okolnosti mohlo stat
hybnou silou_restaurace. Nékdy se zda, Ze Sovets-iy svaz_ je zatizen moral-
né psychologickym potencialem restaurace ktera se nemidze uskutecnit.
ITast této padesatileté minulosti je krajne zdiskreditovana v ocich lidu,
ale zadny navrativdi se Romanovec ji nemdZe rehabilitovat. Revoluce se
must rehabilitovat sama, vlastnimi silami.

Sovétska spolenost se rem.l e na deldi dobu spokojit s tim, Ze zlsta-
ne pouhy- objektem historie a bude zaviste na vrtochu autokratd nebo své-
volném rozhodovani aligarchie. Kusi ziskat kontrolu nad vladou a transfor
irovat stat, ktery se tak dlouho tycCil nad spoleCnosti, v nastroj demokra-
ticky vyjadrene vlile naroda. Kusi pvedevSim obnovit svobodu_projevu a
sml¢ovani. Je to skromny narok v porovnani s idedlem beztFidni a beze-
statni spolecnosti a je to paradox, Ze sovétsky lid musi ted usilovat o
tato elementarni préava, kterd se kdysi vyskytovala v~kazdém-liberalnim
programu burzoazie, marxisty pravem ostrFe kritizovaném.

AvS8ak v pokapitalistické spolecnosti musi svoboda projevu a shromaz-
dovani spliovat radikalné odliSnou funkci neZz ar kapitalismu. Je sotva
nutno pFripominat, jak dGlezita byla tato svoboda pro pokrok i ze kapita-
lismu.* J«-eel%ve.-Htthne-pFipeffl iHa%-j-da"-«"(le85té-byle. -Y%a%e-evefeede- Ale v
burzoazni spole€nosti je to jen formdlni svoboda. Formalni ji cini vlast-




nické vztahy protoZze majetné tridy vykonavaji témér monopolistickou
kontrolu témér nad vSemi prostredky formovani verejného minéni. Délnic-
k&4 t¥ida a jeji intelektualni mluvéi mohou v nejlepSim pFipadé ziskat
jen okrajové moznosti pro spoleCenské a politické sebevyjadieni. Spo-
leCnost, ktera je kontrolovana majetkem, nemlze Gcinné kontrolovat~stat.
Tim velkoryseji se ji dovoluje zit v iluzi, 2e to mize délat, ledaze

se tato_iluze stane priliS nebezpecnou a drahou pro burzoazii. Vg spo-
leCnosti, jako je sovétska, nemdze,mit svoboda, projevu a shromaZzdovani
takovy formalni a iluzornf raz; bud je realna ‘nebo” viibec neexistuje.
Protoze moc vlastnictvi byla zniCena, dominuje nad spoleCnosti jen stat,
to je byrokracie; tato dominace spoCiva vyhr;dné na potlaceni prava

lidu kritizovat a oponovat. Kapitalismus si mize dovolit dat demokratic-
ka prava délnické tridy, protoze se mize spolehnout na to, Ze ji ekono-
micky mechanismus udrzi v podrobeni. Burzoazie ma zajlstene vedouci
misto, i kdyz nevykonavéa politickou moc. V pokapitalistické spolecnosti
neeX|stUJe automaticky ekonomicky mechanismus, ktery by udrzoval masy v
porobé; miZze to dokazat jen politicka sila. Byrokracie sice cgerpa cast
své moci z nekontrolovatelného vladnouciho postaveni v ekonomice, ale

tu moc si udrzuje politickymi prosti¥edky. Bez nich nemlZe udrzet svou
spoleCenskou nadvladu a kazda demokratickd kontrola ji této moci zbavuje.
Z toho pochazi_novy vyznam svobody projevu a_shromazdovani. Jinymi
slovy, kapitalismus mohl bojovat proti svym t¥idnim nepFatellm z ruznych
ekonomickych, politickych a kulturnich obranych linii a mél dost mista
na. listupy a manévrovani. Pokapitalistickd byrokratickd diktatura m& mno-
hem méné*moznosti: jeji prvni linie obrany, ta politicka, je také posled-
ni linif obrany. Heni divu, Ze se ji drzi se vSi houZevnatosti, jaké je
schopna.

pokapitalisticky vztah mezi statem a spolec¢nosti ov3Sem zdaleka neni
tak jednoduchy, jak_si predstavuji nékteri_ ultraradikalni kritikové.
Domnivam se, Zze nemuze byt FeCi o tzv. zruSeni byrokracie. Byrokracie,
stejné jako stat, nemlze byt prosté zrusena,- Existence zkuSenych a pro-
fesionalnich urednlku administratord sa manazérQ je nezbytnou soucasti
spoledenské délby prace, které odrazi cetné rozdily a rozpory mezi rlz-
nym stupném kvalifikace a vzdélani,mezi kvalifikovanou a nekvalifikova-
nou praci, a hlavné mezi praci duSevni a manualni. Tyto rozdily a roz-
pory se zmenSuji; jejich redukce miZze byt p¥edzvésti doby, kdy se stanou
spoleCensky tak bezvyznamnymi, Ze stat a byrokracie opravdu odumfFou. Ale
to je relativné vzdalena perspektiva. V nejblizsi budoucnosti v3ak je
mozné, aby spole€nost ziskala své obcanské svpbody a z¥idila politickou
kontrolu nad statem. KdyZz:sovétsky lid o to usiluje, neinscenuje starcu
bitvu, kterou kdysi svedl burzoazni liberalismus proti absolutismu; na-
opak pokracuje ve své vlastni velké bitvé z roku 1917.

Poznamka: . - s s e s s = s
Tato stalinska vlna se prehnala i pres nase uzemi. nnoho lid-
skych zivotd pFislo nazmar ve spoleCnosti, ktera méla byt
vrcholem lidské civilizace.

OtFesnym svédectvim této zvile padesatych let je ,Doznani"
od Artura Londona. PFinadSime jen nepatrné a jisté ne nejvyzna-
méjsSi ukadzky z této knihy.

Artur London
DOoOzilsl



Kolodéje
VI,

V patek rano mé vyvedou z cely, jako vzdy s maskou, vedou mne neko-
neénymi chodbami a neustale po schodech dold. Vdechuji vlhky, ledovy
vzduch, jenz pachne plisni. Kone¢né mi sejmou pasku s oCi. Dvere se za-
viraji a jakysi hlas naFizuje: ,,ChoSte I"

Jsem ve sklepé; v dire, obklopené ze dvou stran zdi, napll z cihel
a napll z uplacané hliny. Dvé stény jsou z hrubé sbitych prken. Mam k
dispozici sotva Ctyri Ctverecni metry. Zdi i stény jsou mokré. Je tu tak
vlihko, Ze mi okamzité zvlhnou Saty. Tu a tam jsou namrazjry. Podlaha je
blatitad. Chodim jak mi na¥idili. 3pi$ se tocim v kruhu jak zvire v kleci.
Co znamena tento novy vymsl mych inkvizitord?Jednu chvili mne napdne, Xx
abych se vrhl na podlahu, tam kde dvé zbitd prkna izoluji zem, a"odmitl
chodit. Ale vzpomenu si na poznamku jednoho referenta pri poslednim vy-
slechu: ,Kazdy den posilame strané zpravu o vysledcich SetfFeni a o cho-
vani obzalovanych. Mizete si byt jist, 7?e to, co piSeme o vas, neni prFi-
znivé, vaSe odmitani doznat se dokazuje, Ze mame co délat se zatvrzelym
zlo€incem.”™ Sesmim jim dat zaminku, aby mohli napsat, Ze se stavim na
odpor.

V této dire ini nic nedovoluje, abych se orientoval v Case. Mohl bych
si myslet, Ze se vSechen Zzivot zastavil, kdybych chvilemi neslySel nékde
pobliz rany na prkna, a jednotvatné povely: ,,Chodte, musite chodit!"

Nejsem tedy sém v tomto podzemi, které se zda byt podle ozvény velice
rozsédhlé. Jsou tu kolem mne dalSi podobné kobky. Kazdou ctvrthodinu za-
buSi dozorce na dvere. Musim se postavit proti Spehyrce do pozoru a tisSe
odpovédét: ,Vézen ¢islo... zde!"

Pokousim se poznat podle hlasd, kdo jsou mi sousedé. Marné. Doléha
ke mné jen tichy Sepoty Zaslechnu jen hluk otviranych a zaviranych dve-
Fi, krokd, které se buc vz-aluji nebo pFibliZzuji. Neni tu nic, co by
dovolilo rozlisSit den a noc.

Pohybuji se stale obtiznéji. Je to tézkad uUnava. Trup, zada, ramena,
paze, nohy, celé télo je jedna bolest. UZ nemohu dal. Zhroutim se. Za®
nékolik okamzikd nékdo vztekle kope do dveF¥i. Neznamy hlas ¥ve: ,Vstaiite,
choBte, choSte I'" Neposlechnu. Dvere se rozleti, dva dozorci mé chytnou
pod pazi, cloumaji mnou, otloukaji mi hlavu o zed. ,Budete poslouchat a
"délat, co vam narizujeme." Odmitam, protoZe uZz nemohu KXHZKEiikrafciji.
Treti jim jde ne pomoc se Skopkem ledové vody. Chytne mé za hlavu a né-
kolikrat ji ponori do Skopku.*,Tak jste se probudil™, Feknou mi ti dva.
,leti zaCnete zas chodit, nebo i to zopakujete. A kdybyste chtél zlstat
tvrdohlavy, ame jeSté jiné prostiedky."

0 ejdou a ja se znovu vydam na horecnaty pochod. Pojednou slySim~za
dvermi hlasy. Je jich tam nékolik, stFidaji se u Spehyrky a vysmivaji
se mi. Nadavaji mi, délaji oplzlé vtipy. UrdZzeji mou rodinu. Takhle se
bavi hezkou chvili. Nereaguji. Unavi se na onec a zmizi.

Nevim, jak dlouho uz se to€im porad v kruhu. I'é télo je studna boles-
ti. Jsem pritom tak ospaly! UZ nedok&zi udrZzet ocCi oteviené a poztolna
se obraz vSeho kolem mne zamlZzuje jako pod zavojem, &ardzim do stén.
Nakonec jsem zase na zemi. Znovu se ne chopi néjaké ruce. Kopaji mne do
Zeber; donuti mne, abych se svIékl do pul téla, a polévaji mé& ledovou
vodou. Je to jejich zplsob, jak mé& udrzet p¥i bdéni. Po celou dobu, co
tu jesSté zlstanu, bude mi zakouSet takovou péci kolikrat denné. Pokradu-
ji v klopytawém pochodu. Snim vstoje. Sudim se, kdyZ narazim na sténu.
Chodim, snim, slySim hlasy, prFed oCima mi probihaji_obrazy, neumim uz
rozlisSit skutecCnost od predstav. Neprozivam snad zly sen?

Dlouho poté, v noci z nedél na pondéli /dozvim se to_o néco pozdéji,
kdyz zahléanu kalendar r.:: r-tole svého inkvizitora/, slySim, Ze nékdo Fi-



k& slovensky do Spehyrky: ,Co jste udélal?" "echapu to hned, mdm jen po-
cit, Ze_ je nékdo za Spehyrkou. Nékdo tiSe klepe na dvefe. KoneCné reaguji

a priblizuji se. Hlas Septa: Co jste udélal?" - ,Nic, jsem nevinny. Ne-
dostavam ani jist ani pit, nedovoli mi spat. Nechapu co se se mnou déje."
Hlas znovu promluvi: ,Zakdzali nam, abyste dostaval jist a pit. Co jste

to jen mohl udélat, Zese s vami tak zachéazi? Takhle se jedna jen s vami.
Donesu vam piti.*

Zizefi je horif utrpeni neZ hlad. Mam asi horecku. V plicich pocituji
rezavou bolest. Obtiiné dycham. Jsou to nasledky zanétl po~rudnice. Mnu-
lo pondéli mi méli znovu naplnit pneumotorax. Doktor Dymer na mne marné
Ceka.l.

+ Specialista na plicni choroby. Kdyz zjistil, Ze jsem nepriSel na pro-
hlidku, vyptaval se na mne a staral se, aby mé mohl dale oSetFovat.'Po-
citil pak nasledky toho, Ze za mne intervenoval, a byl dan do Ustrani,
/poz. autora/.

Po chvili - je nekone¢na. - se dveré zvolna oteviou a prede mnou stoji
mlady dozorce v uniformé, v kozeSinové Capce s hvézdou. Drzi lahev s vo-
dou. Polozi mi jeji hrdlo k ustim a trpélivé mé necha celou lahev vypit.
Z4da mne: ,«eFikejte to nikomu, byl bych potrestan. Za nékolik hodin véas
pravdépodobné predvolaji, udete moci zadat, abyste dostaval jist a pit.”
Oakamzité pak odejde a znovu zavie dvere.

lidsky postoj tohoto Slovéka, jeho soucitny ¢&in mi doda davéry. Te-
dy ani zde neni v3e ztraceno! VycCerpan se vIa€im dal. Konec¢né si pro mne
prijedou, aby mé& odvedli k novému vyslechu.

Opakuje se nekonecna slepa césta po schodech a chodbach. Stoupani do
schodd mi zpusobu;e potile. Lapam po dechu. Malem se zhroutim. Ale ener-
gické paze mé podpiraji, strhaji, vlecCou.

Kdyz mi uvolni o€i, stoji prede mnou clovék, kterého vidim poprvé.

D& mé& postavit do kouta a dlouze se na mne diva: ,Co je vam?" "Vypadate,
jako by vam nebylo dobfFe."

,UZ tyden,"™ zahlédl jsem pravé kalendarF na stole, ,co tu jsem, jsem
nedostal skoro nic k jidlu ani k piti. Spal jsem jen dvé hodiny. Stravil
jsem te<i tFi noci a tFi dny ve sklepé, kde mé pFinutili bez ustani chodit.
Jsem na konci sil. DopouStite se zlocCinu. Nemdte pravo pouzivat takovych
rrostiedkd. Jsem nevinen. Ptejte se mne, na co chcete, ale dejte mi moz-
nost normalné odpovidat a zapisujte mé odpovédi tak, jak je Fikam. Chci
se sejit s odpovédnym stranickym predstavitelem."”

Siovék proti mné prFedstird prekvapeni: ,,Jak? Nedostal jste jist ani
it, nespar‘iste? To si musir. provéFit. Je to urcité néjakd chyba dozor-
o

Pozdéji se tato strasna hra se svalovanim viny na dozorce bude cCasto
opakovat."Minulou noc jsem od mladého Slovédka ziskal dlkaz, Ze rozkazy
vychazeji od lidi z BezpeCnosti a Ze dozorci je pouze plni. Kolik tydnd
beze spanku, kolik znicujicich pochodl, kolik hladu a zizné jesté zaziji!
Kolik nepretr2|tych vyslechl ve dne v noci!

Referent mi sejme Zelizka, da4 mi ruce dopFedu a znovu mi je spouta.
Odejde. SlySim, Ze"dava rozkazy. Za chvili nadm pred sebou misku s teplym
napoje--: a kousek chleba. Doslova se na to vrhnu.

Referent Fekne:

..Pokud jde o vaSe pranfi Sejlt se se zodpovednym stranickym cCinitelenm,
opakuji vam znovu, Ze mi kolegové a ja zde predstavujeme stranu. osme
stranou povéreni, abychom vas vyslechli, abychom ji informovali o vaSem
chovani, o tom, zda chcete ¢€i odmitate pomoci objasnit vaZzne otazky, kte-
ré ji zaméstnavaji. Uvédomte si ttay, Se jste tu ja”o pred stranou, nemo-
hu mluvit jasnéji! Musite se doznat; musite pomoci strané."

Stojim stale zady ke zdi, s rukama spoutanyma, musim odpovidat na
Otazky



které se rychle st¥idaji. Jsou dob¥e informovani o nasSem zZivoté, nasi
cinnosti, naSich stycich za odboje ve Francii a jeSté drive, za valky

ve Spanélsku; o naSich prFéatelskych vztazich, o naSich sympatiich a nati-
patiich ... Ale, jak jsem jiz drive poznamenal, celek je zahalen do pFe-
diva 1727, je tak vzdalen pravdé, jak je mozno. V Ustech referentd jsou
dobrovolnici ze 3panélskych brigad jen hrstkou nebezpecnych, demoralizo-
vanych muzl, kteFi po vidlce ve Spanélsku se za svého pobytu ve francouz-
skych taborech zaprodali rdznym americkym, némeckym, anglickym nebo fran-
couzskym vyzvédnym sluzbam.

Referenti se pravidelné st¥idaji a ja poradd stojim ... Pred odchodem
z mistnosti, kazdy z nich naklepe poznamku pro své nzstupce, pravdépodob-
né proto, aby jej informoval o pribéhu vyslechu. Novy referent se s nf
seznami, dfive nez mi zacne klast stejné otazky.

Kdyz prepisuji mé vypovédi o tom ¢i onom dobrovolniku, referenti i
nadale systematicky vynechavaji vSe, co by se zdadlo pro mne pFiznivé.

Odmitam podepaat podobné protokoly.

Pojednou vstoupi do mistnosti Smola a Fekne ,A je. Pravé ho sem prFi-
vedli.”" A obrati se na mne: ,Wluvim o vaSem priteli lacovi KoldoSovi,
Chybél uz jen on; ted jste vSichni,pohromadéJ Cel&d vaSe sku;ina je pod
zamkem. Ted vime dob¥Fe, co se déje v Polsku a Né&mecku. VaSe skupina neni
osamoceny pripad. Tyka se to vSech mezinarodnich brigad.

Cas plyne, je to nekone¢né. Ale jak slovy vyjadrit vycCerpani, utrpe-
ni, nevyspalostt aékolikrat se zhroutim na kolena. Spim vstoje. A tu mné
reverent privleCe k umyvadlu, naplni misu vodou a pono¥i mi do ni hlavu.
A znovu zac€ina vyslech a ja nedostanu nic jist. Protoze mi jazyk ztvrdl
a ztézuje mluveni, poda mi obcas sklenici vody

Otazky, stale otazky. Tékteré mi pripomiiiaji otazky z Hiajkova procesu.
VykFiknu:*",,Ale to jsou pFesné stejné otazky, které dostal Rajk pFi pro-
cesul"

,»,Zd4 se, Ze jste si prostudoval ten proces, pane London. U vas jde
ostatné o stejné spiknuti. A my tec musime jednat, jako jednali svého
¢asu MaSari. Nemyslete si, Ze kdyz jste byl za Pyrenejemi, nevime.o va-
Sich ¢inech ve Spanélsku! Ani Alpy n " nezakryly vaSi c&innost ve Svicar-
sku. Nejsme sami*, sovétskd rozvéd.ra nam pomahd. Tézime z jejich zkuSeno-
sti z moskevskych procesl a Cistek v Fadach bolSevické strany. To bylo
Stésti, protoze tak mohli Sovéti vyhrat valku. Spvétska rozvédka nan
pomaha, abychom dostali konkrétni a Uplny obraz o vasi &innosti ve Spa-
nélsku, Francii a Svicarsku."

Jc to pro mne velkd rana. Za tim vSim stoji tedy Sovéti a jejicft
sluzby, které dodavaji zpravy. Ha né Pavel nardzel v nedéli pred mym
zatCenim, kdyz mluvil se Savodskym?

V&dél jsem, Ze Sovéti pracuji v Praze jako poradci. Védél jsem to,
protoZze ministerstvo zahraniénich véci bylo pozadano, aby vydalo ,,sovét-
ském specialistim™ zvlastni listky na potraviny a jiné vyhody, vyhrazené
Clendm diplomatického sboru. Té Zadosti jsme ovSem nevfcovéli. Ale pFi-
tomnost ,,poradcd™ v kliCovych odvétvych se zdala Firozena_a vyplyvala
ze zasady pomoci ze strany starStho bratra v scxcialistické rodiné, Ce-
rnél Tsem®%ni tuSeni, jakou Glohu mohou hréat v apardtu Bezpecnosti.

Zn vu si pripomindm své pochybnosti o nékterych bodech obzaloby v,
Rajv-ové procesu. Byli v zakulisi Hajkova prccesu titiz lidé, ktefFi ted

racuji tady? VSechny tyhle mySlenky mi rychle proleti hlavou, ale ne-
mam Cas se jimi zabyvat hloubéji, protoze musim odpovidat, neustale od-
povidat na otazky, které na mne vystreluji v Sileném sledu.

,,7emd etepopFit, Z?e jste Rajka znal?"

»Ano, poznal jsein ho ve Span&lsku. Nékolikrat jsa* se setkali na
zdkladné brigadd v Albacete, pocatkem roku 1938."

Dlouze mne vyslychaji o Eanethovi, naSem spolecnem pFiteli ze Spa-
nélska. Pochazel ze Slovenska a byl polltlckym komisarem v madarfkém
praporu Réakociho. 0d pratel jseci se dozvédél, Zesi vpalil kulku do hlavy

kratce po RajZové zatcenti.



Vyslychaji mne o bulharskych dobrovolnicich. Znal jsem jich mnoho.
Vyptavaji se mne, jaké pratelstvi mé pojilo s jihoslovanskymi dobrovolni-
ky, KktFir potom zstali vérni Sfltovit Otazka je ostatné _"omu'! ovadna takto"
LVyprvujte mi o to:;, titovci ze Spanélska.’

rteji se mi také na Manda, ktery byl obZalovan spolu s Rajkem a spo-
le€Cné-s nim odsouzen a ktery pracoval ve Prancii v MOl. Po tehdejsSim zat-
¢eni l.aca FoldoSe nastoupil na jého misto v nasi kadrové sluzbé. MSI jsem
prilezitost se s nim seznamit v roce 1945 v PafFizi pred jeho navratem do
Taaarska.

Ztracim posledni sily a omdlévam. Znovu umyvadlo, hlava do vody a pe-
kelné kolo pokracuje: vyslechy provazené ranami a urazkami, vyhruzkami
na adresu mé rodiny. ZaméFi se zejména na mou Zenu. VyhrOZUJi mi, Ze ji
zatknou. Odpovidam mechanicky jako stroj. UZ ani nevim, co rikam. Neroze-
znavam uZ r«jxek*es<f referenty, ktefri se stridaji. Splyvajl v jednu jedi-
nou osobu. Nevim, ktery je den. Za¢inadm mluvit v rlznych jazycich. Udi-
vuje mé, Ze mi kiadou otazky Spanélsky-, pak francouzsky, rusky, némecky,
a ja preskaKUJl z jednoho jazyka do druhého.

A pak uz neodpovidam~re ferentdm. 1-Sluvim se svym pFitelem Wagnerem.
Jsme oba v roce 1936 v M skvé, v dobé velkych Cistek. Pracuje v kominter-
n&. PFiSel m& nav&tivit do mého pokoji€ku v Sojuzné. Je znicen, deprimo-
van. Vyhnali ho pravé z prace, protoze v .iovii. Zivotopise, ktery musel
vyplnit - a byl to alespon desaty- v pribéhu nékolika let objevili odlisny
udaj, tykajici se jedné malicCkosti, kterd se stala davno, v dobé, kdy Zzil
\Y; Kandiusku. Jeho otec, ZzZeleznicéni zaméstnanec za carského Buéka, byl
preloZzen do této oblasti a Zil tu s rodinou. Wagner byl ilegadlnim clenem
Cinské ko: unistické strany. Pozdéji pracoval v aparatu kominternv a zaji-
Stoval-spojeni_s Xantonem, Sanghaji a jinymi velkymi Cinskymi st¥edisky,
pecoval o ilegalni prechody ¢lend Korejské komunistické strany pies so-
vétsko-Cinské a cinsko-korejské hranice. Kdyz se jeho situace v Kandzusku
stala nebezpecnou odjel do Moskvy.

Vedouciho jeho oddéleni zatkli za posledni Cistky v kominterné. Byla
provedena revize Vagnerovych Zivotopisu. Odstiny v stylizaci byly podtr-
zeny, rFekl mi, Cervenou a ¢€ernou tuzkou. Zbavili ho mista, vzali mu do-
klady, &lenskou legitimaci a_vyhnali ho z pokoje v hotelu lux, kde byd-
lela vétsSina zaméstnancl kominterny. Ocitl se _bez penéz, bez &lenské
legitimace a bez dokladl opustény na ulici. Prisel tedy ke mné. Snazim
se mu dodat odvahy: lidé ho znajf a vazi si ho, brzy se vSechno upravi}

A teS tu je se mnou v mistnosti, kde probiha vyrslech, ma sklonénou
hlavu a jeho tvar vyjadruje nejhlubSi beznadé&j. HovoFime. Rikadm mu: Lehni
si do mé postele, budeS u mne spat. BudeS se mnou jist,nemusi$ si z toho
nic délat. Do mého pokoje se lehce dostaneS, nikdo o tobé nebude védét.

A uvidi$ cCasem. VSechno se upravi. Bud stote¢ny. Nemohou nechat padnout”
chlapa, jako jsi ty. NeZ se tvé postaveni objasni, museji ti dat alespon
praci a pravo nékde bydlet.

A tu se kg nam pridruzi jeden z mych krajanl, jehoZ prost¥ednictvim
Jsem se seznamil s Wagnerem. Je jednoruky. Pravé dokonCil novinarskou
Skolu v Charkové a &eka na.svij odjezd do Ceskoslovenska, kde povede
stranicky casopis pro podkarpatskou oblast. Kdysi jsme méli velké disku-
se o0 atentdtu, na Kirova, o zatCenich, procesech se Zinovévem a Xamenévem,
o nescetnych provérkach, které nasledovaly o Cistkach jez rFadily v in-
ternacionale filadeZe a v kominterné.

Jsme tu tejtv vSichni tFi a nechapu, pro€¢ se referent neustale plete
do nasSeho rozhovoru. Pro€ kF¥ici: ,Mluvte cesky, Cesky. Co to tu breptate?"
Ale do Ceho se to ten chlap plete? PrFece s nami nebyl y Moskvé 1 A proc
mi stale mluvi o Spanélsku o Span&lacich? PFece jsem je3t& nebyl ve Spa-
nélsku. A jak se sem vlastné dostal? Odkud mé& zna? Pro€¢ mnou t¥ese a
vI&€éi mne k umvvadlu? Proc¢ mi strka hlavu do vody? Rikam Wagnerovi: ,,po-
divej se, co déliaji, zblaznili sej" Toliit touzim po tom, abych mohl v
klidu hovoFit se svymi prateli, a oni mi v tom zabrahuji. A stale stejné
otazky; Spanéls>.,



Spanélé.._Ale jsem, prece v Moskvé se svymi prateli, zrovna jim vypravim
o svych umyslech pFihlasit se do mezinarodnich brigad. Pro¢ ten chlap
preskakuje etapy? SlySim, ze Fve, ale smysl jeho slov mi unika ...

Jak je to nozné, Ze si dnes tak intenzivné vzpominam na tyto chvile
ztraty osobnosti a vycerpani ve vySetFovaci mistnosti?

Nékdo Fika: ,Pletete se. Ztratil jste rozum.'" Nasadi mi masku a zno-
vu mé& odvadéji do sklepa. Kdyz mi uvolni oc€i, vidim novou celu, do niz-
mé zavieli. Je o néco vétSi nez predchozi. UprostrFed je jakasi kanaliza-
ce, z niz obCas vytékd ¢€rna, odporna voda, kterd se rozléva po podlaze.
Stojim v tom svinstvu. Dozorce opakuje znadmou pisnicku. ,,Chopte I' Chodim
jako namésicny. Zatmi se mi pred oFima, nic nerozeznavam, nevidim zdi
a naradzim na né. Zhroutim se. Vidim vSude kolem sebe obrovské pavuciny,
které mé sviraji, snazim se branit proti ohromnym €ernym a chlupatym
tarantulim, které na mne GtocCi, ale jakasi cernobild mriz je stale mezi
myma rukama a hrdznymi zviraty. Vstavam. Nerozeznavam uz vzdalenosti.
Narazim na ze? a nastane Uplna tma.

V urcitou chvili si matné uvédomuji, Ze se otviraji dvere a jakysi
hlas Fika: ,,.«echte ho sedé&t, za chvili si ho vezmeme. Z 3atd mi tece
voda.

Po prknech pobitych hFebiky mé& vleCou do rohu cely. Pak mé vyvedou
na cCerstvy vzduch a mam skvélé vidiny: jsem v i.onte Carlu /kde jsem ni-
kdy nebyl/ na krasné plazi, osvétlené tisici Zzarovkami. V pristavu jsou
valecné lodi, celd flotila. Ohnostroj. Jemnd hudba hraje videriské valci-
ky. St¥ili déla lodi, kotvicich v pFistavu ...

A pak nabyvam védomi. Je rano. lezim primo na zemi. Podle svétla me-
zi prkny poznavam, ze je den. Jak dlouho jsem spal? CtyFi nebo pét hodin?
Dostanu mlsku polévky a kousek chleba.

Odpoledne vyslechy pokraCuji. KalendaF na referentové stole mi opét
ukdze, ktery je den: patek. Uplynula tedy takrka dalSi jeden tyden bez
jidla a piti, beze epaalyj, kromé onéch ¢€t;. ¥ hodin, stale na nohou, stéale
se svazanyma rukama, a za ustaviénych vyslechd. Tento vyslech potrva. aS
do noci z"nedéle r.a pondélfi. R

Referenti jsou stale surovéjsi. Ted mé vyslychaji dva uebo tFi na-
jednou. ez mé zacnou tlouci péstmi nebo otloukat hlavu o zea, zavazuji
mi oCi. Proc¢? Abych nepoznal, ktery z téch tFi se téch surovosti dopou-"
Sti? Aby mé jesté vice"amlaiili? /.../

Misku mi kladou pF¥imo na zem. ProtoZze nemohu uzivat rukou, klekam
si a s velkymi obtizemi se pokouSim jist.

Tyto metody, které maji zlomit lidskou dlstojnost, jsou v protikladu
se socialistickou moréalkou. Jsou to barbarské metody stredovéku r faSis-
mu. Kdo je jim vystaven, citi se ponizeny a oloupeny o lidskou tvar./,,.]i

/.../ Clovék by nevéFil vlastnim u3im, kdyby nebyl uZ-tak dlouho v jejich
rukou-. UZ nic neexistuje. Neni objektivni pravdy. Neni skuteCnosti. Pod-
le nich byt politickym clovék»m znamenad umét prosté lhat, jak se to hodri,
Fikat, co strana potrFebuje. PFekroutit skutecnosti, prekroutit vlastni
zivotopis, prekroutit mySlenky a nejhlub$i presvédéeni do tvarid, které

se hodi nravé tento mésic, tento tyden, v téchto dnech. A stale jako
magické zaFikavani: ,Musite dlvérFovat strané a dat se ji vést. Je to ve
vasem zajmu”. A na zavér to vécné: ,Ja k vam mluvim ve jménu strany."

J4, Kohoutek, hrdina z kolotoCe mu€eni, vyrobce 1zivych formulaci, péan
vynucenych podpist. / -/

Proces_na_Pankraci

XI.

PFivedou mé& do soudni siné&, pred mikrofony, celem k soudu. Na lavici
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obzalovanych sedi jen tFi: Slansky, Geminder a Clementis. US vypovidali.

Ha otazku predsedy, zda jsem rozumél Zzalobé, oe-."povidam kladné. Zep-
ta se mne tedy, v Cei priznavam svou vinu. Prednesu svou dlouhou lekci
bez~zaskobrtnuti! Rikam svij text chladné, dikladn&, jako by se mne to
netykalo. Mam dokonce pocit, Ze se Ucastnim jako svédek vyslechu svého
dvojnika. /.../7

Gottwald, KopFiva, Bacilek, Siroky, Kopecky, Dolansky, Kohler schva-
lili vSechny falzifikaty sovetskych poradct a jejich 1idT v Ruzyni a z
nasi stranické c¢innosti, kterou jsme provadéli podle jejich pFikazd a
pod jejich kontrolou, udélali zradu a zlo€iny. VSichni, jeden jako druhy
Jjsme blahové doufali, Ze si jednoho dne vSimnou, jak nehorazna jsou doz-
nani, kterd z nas vyrvali. ;".isto toho nam poslall Bacilka - a tim jaksi
priznali, Ze védi, Ze naSe doznani jsou faleSnd a pozadali nas jménem
stran;/, abychom na nich trvali. To vSe provazelo vydéracstvi, Ze si tim
zac ranime Zivot. /.../

V predvecer dne, kdy ma& prokurator prednost své zavérecné slovo, pri-
nese mi Kohoutek do mé pankracké cely list papiru a tuzku a vyzme mé& abych
napsal své zavéreSné ei-eve prohlasSenit pred vvneseni , rozsudku: ,llusite
se drzet linie svych doznani a dokazat strané, Ze setrvate az db konce v
postoji, ktery od vas ocekava. ™ 0 né&co pozd&ji mu pFedam navrh, ktery
Jjsem napsal. Odnese ho Ke konzultaci se ,,svymi Séfy." Vrati se nazitri
velice Casné rano a predad mi patFicné opraveny text. Tri véty byly Skrt-
nut.;, .jiné pripsany. VyCitd mi, Ze jsem si na textu nedal moc zalezZet.

A te5 se naucte svému prohladSeni nazpamét. A hlavné na ném nic neménte.
Jinak byste toho mohl litovat." Stale ve jménu strany, samozrejmé.

Stésti, Ze text je kratky, protoze mozek mi uZz neslouzi. V poslednich
dnechsleduji 1i¢eni jen s velkou natahou. M0j mozek zachytava pouze (trz-
ky, jinak mam pocit, Ze Jonu v hluéné zméti hlasl. Pocit rozdvojeni mé
bytosti se neustale stupniuje: jsem hercem a souCasné divakem procesu. Pro-
nasleduje mé utkvéla mysSlenka: , Tak takhle to tedy bylo pFi procesech v
Moskvé, BudapesSti, Sofii.../.../

Po vyneseni rozsudku vladne ticho, které dokazuje, Ze obecenstvo, pre-
sto, Z£ bylo peclivé vybrano, je pFekvapeno timto mimoFadné p¥isnym roz-
sudken.

Kdo by si byl pomyslel, Ze v Ceskoslovensku, zemi staré civilizace a
demokratickych tradic, se pljde jesté dal nez v Kaaarsku, Bulharsku, Pol-
sku, Rumunsku: jedenact trestd smrti! TFi dozivoti!

Ani jediné zatlekknuti, ani jediny projev souhlasu ...Naopak se zda,
7e zavan hrizy, ledovy chlad oval lidi v soudni sini, kteFi hrbi zada.

Nikdo neni hrdy na tento hrlzny zavér. /.../

Gustsyv Hus aKk:
Projev pFredneseny na

zasedaniti N ksE dn e 29. kveétna 1968

V tomto séle jsem naposledy byl a mluvil na zasedani DV KSC pFed
osmnacti lety, koncem Unora "j950-, a nevédél jsem, Ze tehdy uz bylo roz-
hodnuto o osudu Vladimira Clementise a nas ostatnich - tzv. ,,slovenskych
burzcaznich nacionalistd"; tyden na to byl odvoladn Clementis a zakratko .
dotom ostatni. Pro mne odebné je velice nepFijemné, kdyZz jsem x~ a popive



po osmnacti let"Ch a mam moZnost UCastnit se tohoto zasedani, Ze se set-
kavam - Fek bych - s podobnym jezulitskym a nepoctivym pFistupem u A.
Novotného, jaky méli tehdj nékteri clenové, , kdyz tu s nami sedéli,
mluvili s nami a pFitom uz bylo rozhodnuto o naSem kriminale.

Opravdu nevim, jde-li u A.Novotného o ztratu paméti, o ztratu svédomi,
nebo o ztratu polltlcke odpovédnosti. Proto bych rad prlpomenul néktera
fakta, zejména z toho dlvodu, Ze s vystoupenim nékteryoft soudruhl se mi
zda, Jako by nebyli dostate&ns informovani, nebo se néktefFi tak tvarrm,
jako by nebyli dostatecné informovani. Cela krize v nasi strané a nasi
spole€nosti, a to snad nenf nic nového, co tu Feknu, protoZze o tom uz
mluvil soudruh Dub&ek - je dasledkem métod a praktlk které uplatnili
nékteri cCinitelé v naSi strané v minulosti. Na tom bychom se snad mohli
shodnout. A mohli bychom se shodnout i na tom, Ze nejbrutalnéjSim vyrazem
téchto metod a praktik b; 1j politické,procesy. Z toho potem plyne prosta
otazka, kterou néam dévajl tisice c¢lenl strany a mimiony nasich obcani:
kdo je za to odpovédny a co s nim budeme délat. Na tuto otadzku - at uz
se hneme kamkoli - mame odpovédét. Strana v této véci uz néco rFeila a
chce se s tim poctivé vyrovnat. Ja upFimné souhlasim se slovy soudruha
Bub&eka i ostatnich soudruhl, Ze naSe strana v podstaté zlstala cCista,

Ze je to strana_poctivych I|d| poctivych drobnych ¢lenl, ale i vétSiny
fnn cionafl. Kdjz to dnes tvrdir - a Jja jsem o tm hluboce presvédcen a
vSude, kde se pohybuji, o tom s Cistym svédomim mluvim - je t¥eba zaro-
ven Fici, kdo je za tyto véci odpovédny a jatiym zpusobem se _ma zodpovi-
dat. Byla tu Fe€ o mire odpovédnosti. Soudruzka j"jaohackova Fika: ziyin
duchem strany byl Slansky. J& jsem Slanského znal, mél jsem s nim i osob-
ni spory, neméli jsme se radi a mohu Fict, Ze jak v mém pFipade, tak i
v pripadé Cle: entise byl velice eirtt¥«+ iniciativni. Av&ak Jak dlouho
plsobil v této své funkci /myslim v tom zlém duchu/? V roce 1951 byl
zbaven funkce a zavrFen. A co potora? Potom snad nastala éra svobody a
demokracie?

Vice, e kultovni praktik; jesté néjaky ty roky trvaly; a di se Fici, zZe
trvaly az do lednového pléna letosSntho roku. ~do je tim zlym duchem pak,
kdyz zavreli Slanského? Mluvilo se tu o odpovédnosti Gottwalda. Gottwald
pFi svyc®™ zasluhdch mél jisté i1 své nedostatky a v kultovnich souvislo-
stech nesl i odpovédnost. Ale pokud ja vim, soudruh Gottwald v roce 1953
zemrel, /dovédél jsem se to ovSem az za rok po jeho smrti, ale dodatecné
jsem si ovéril, Ze skute¢né zemrel v bFeznu 1953/. A co nastalo potom u
nas? Era zakonnosti, éra sludnych metod, alespon Wifii soudruhd:!, vici
vSem obSandn? Kdo byl tim zlym duchem potom po smrti soudruha Gottwalda?
Kladu zcela oteviené tuto otazku soudruhlm, kteFi hledaji viniky v mrt-
vych. Pokud ja vim, praktiky kultu trvaly velice dlouho, nejen v druhé
poloviné padesétych let. Mohl bych pFipominat procesy z druhé poloviny
padesatych let. Vezméme si pribliZzné x téch asi dvacet let kultu. Kdo
tedy byl tim ,,zlym duchem" a kdo za. kterou éru nese odpovédnost? Aby by-
lo jasné, nroc to Fikam, uvedu, pro€ si myslim, Ze velkou miru odpovéd-
nosti nese"A_Novotny. Nerad mluvim o osobnich vécech, je mi to nepFijem-
né. Ale musim to Fici, protoze to, co tu predkladadm, jsou fakta, kteréa
je mozno si ovérit. Bacilek a KopFiva svaluji véci na sovétské poradce.
Urcitd mira odpovédnosti tu_ jisté je; ale povaZuji to za zbabéle a pro
komunistu neddstojné, jestlize v dnesni situaci, v souCasné antikominis-
tické hysterii, nebo v hysterii antisovétské, svaluji takovi_starFi funk-
cionari vinu na Sovétsky svaz nebo na poradce. Bylo vSak uz Feceno, Ze
roku 1953 byli Ber|ja a jeho agenti v€etné Lichaceva popraveni.

Kdo tedy nese odpovédnost potom? Kdo ma politickou odprvidnost? Soudruh
Piller tady mluvil o osmi procesiech. NékteFi soudruzi z postiZzenych jsou
pritomni* Sedi_ tu soudruziSmrkovsky, Pavel a nevim, zda jeSté nékdo ji-
ny. Z téch osmi velkych procesu bylo sedm az po popravé leriji, Lichace-
va a dalSich. Kdo tu tedy ma politickou odpovédnost? Védél A.Novotny a



ostatni, Ze Berija a jeho adepti byli uZ odsouzeni a popraveni? A Ze So-
vétsky svaz zaroven s nimi odsoudil i jejich metody?
V bFeznu 1954, kdyz uz A.Novotny byl ve vedeni strany jako jeden z nej-
Celnégjsich funkcionard /dnes ze sebe déla skromného, Ze byl jenom jeden
z rovnych/, mél se po tFiceti deviti mé&"icich vySetFovaci vazby Novomes-
kého a delSich konat s nami proces. Poprvé mi dovolili obratit se na vedou-
ci Cinitele. Napsal jsem dopis predsednictvu strany a Generalni prokuratu-
Fe. /Jisté se nékde v dokumentaci najde - pokud ho ti, kteFi nic¢t dokumen-

Ze jsem absolutné nevinen. Zkratka v rozsahu onéch péti stran, které mi
povolili, vylicil jsem situaci a mél jsem k predsednictvu strany a Gene-
ralni prokurature jedinou prosbu: aby mé vyslechla bud stranicka komise,
nebo organ prokuratury. Dostali vedouci organy a A_Novotny tvto moje do-
pisy, védéli o tom?

Dostal jsem tuto odpovéd /ss.mozFejmé prostiednictvim bezpeCnostnich or-
ganu/ Vedeni strany rozhodlo, Ze pUjdete pred soud, budete souzen a prl—
sné odsouzen. Jedina odpovéd pro clovéka, ktery byl uz tehdy vice nez'
dvacet let ve strané, ktery napsal jen fakta a nic jJjiného nechtél, dokon-
ce ani nezadal o propustenl jen prosil: vySetrFete mne podle z4kona. De-
vét. mésicd pred proccsem se tam v Ruzyni motal prokurator Gas$$o, ktery
nas potom Zaloval. Po dvou téchto mésicich jsem mu véci detaiIné vykladal.
Uvadél jsem dikazy k vyvraceni obvinénfi, uvadél jsem svédky, dokumenty,
protoze obvinéni byla sméSna. Velice jse:i: ho prosil, aby si_vSechno pro-
véFil. Ptam se: informoval tento procurator nékoho z vedoucich ¢initell
strany nebo predstavitell statu? Ja se domnivam, Ze GasSo nebyl takovy
hrdina, aby jednal ria svou pést, domnivam se, Ze informoval.

Byl proces. Ptam se opét: védéli vedouci cCinitelé, jak se véci maji? Kdo
rozhodl o rozsudku? Mluvilo se zde uz o tom, které stranické organy o

tom rozhodDyaly. Ja& se ptam Antonina Novotného; : byl pFitom, kdyz se

o procesech s nami rozhodovalo, kdyz se rozhodovalo o naSem rozsudku?
Jestli ostatni védéli a mluvili o tom, co tady uvadim? Nevini lidé, vy-
SetFovani bez protokolu, nezdkonnymi metodami, s jedinou prosbou - s pro-
sbou o vyslechnuti. Posledni noc prFed procesem za mnou prisel velitel
véznice v Ruzyni a Fekl mi toto: vedouci cinitelé strany vam vzkazuji -
jestli si chcete sachranit krk, tak musite pFiznat aspori néco. To nejsou
lehké okamziky. Odpovédél jsem, Ze bych si zZivot rad zachranil, ale ne
za takovou cenu. Byl proces - v dubnu 1954. Kdybych soudruzi iéil jak»
proces probthal*, vSichni bychom re stydéli za to, Ze jsme zili v takové
dobé, kdy bylo moZné za zavrenymi dvermi takovymi hanebnymi metodami sou-
dltstaré komunisty, jako byl Novomesky a ostatni. A pFitom slovo za slo-
vem, dikaz za dlkazem, odhaloval jeho nespravnost obvinéni a uvadél proti-
dﬁkazy

Ptam Se: védélo tehdejSi vedeni, védél nebo nevédél A.Hovotny, Se se pro-
ces kona tirto zplsobem? A hned také odpovidam, Ze to vel"i dobfFe védéli.
Prctoze nékte¥i z vedeni byli na procesech pritomni. Sedél tam Strechaj,
kterému spolu s Bacil :em a Daviden propachtoval No rotny Slovensko na de-
<t let. Sedél tam -a kdyZz jsem se branil proti nespravedlivym obvinénim
- posial Strechaj predsedovi sendtu Uhrinovi listek: ,Drz tu svini porad-
né?" DalSi nechutne detaily tu nechci a nebudu uvadét. Tluvim o tich vé-
cech jen proto, ze Novotny a spol vemli dobfe védéli, jaky je to soud a
ze tak pokracovali védomé. Bacilek se ve Sméné pred par dny dal slySet

e p*i odchodu z ministerstva bezpecCnosti v roce 1S53 Fekl Novotnému, Ze
proti Husakovi nejsou_zadné dukazy A védéli velmi dobfe, Se jsem nevinny,
Ze se branim. Presto jsem byl ods™Uzen na dozZivoti, Novopesky a ostatni

i . *oo*

tknéme *e to hi» ona prokletd leta zaCatku, kdy se mohli lidé rizné
mylit. V roce 1955 jsme Se seSli v leopoldové - -slibny pocCet byvrlych
¢lend ™V 1SC, komunistickych poslancli, funkcionard atd. Ja byl vySetFovan



dva dny. Sepsali «protokol. A v3echno znovu: fakta, dlkaz;, postup atd.
Domnivam se, Ze vedeni strany to védélo a Ze A.Novotny, ktery uZz tehdy
netyl tak vyznamny, ja to o sobé tvrdi, to védél také velice dobre. Ptam
se, co udélal, kdyz se dozvédél, Ze nevinni straniSti funkcionari sedi ve
vézeni? UZ se zde ve zpravé soudruha Pillera uvadélo, Ze roku 1955 byvali
Séfové z Ruz; né Doubek a Kohoutek napsali 300 strankovy protokol o tom,
jak byly fabrikovany, umé&le vykonstrlilovany faleSné, procesy s nevinnymi
lidmi. Doslova tam mluvi o néds i ostatnich, o tom, Ze"pFipad burzoaznich
Racionalistd byl uméle vykonstrulovan, Ze je nepravdivy, Ze jsme nevinni.
Byl bych rad, kdyby to zde preCetli z uvedeného protokolu, je-li k dispo-
zici. Tyto protokoly vedeni strany znalo. Znalo vypovédi 3$éfu z Ruzyné,"
lidi, ktefFi to vykonavali, ktefFi procesy rezitovali. M&li tyto vypovédi
ne néjakého zarytého zlocince Husaka nebo kohokoliv, kdo se brani a mize
Svindlovat, ale vypovédi svych lidi, KteFi jim slouzili a tato svinstva po
cela léta vykonavali. Ptam se, jaké zavéry tehdy vyvodilo vedeni a A.No-
votny-, kdyZz se od svych drabantu dovédélo, Ze proces; jsou vykonstrulova-
né a Zze lidé nevinné sedi? My~ jsme ve vézeni zmé&nu nepocitili. V roce
1956 mi zase jednou dovolili napsat, obratil jsem se na vedeni. V dubnu
1956 jsem napsal A._Novotnému dlouhy dopis. Zase o vySetrovani, o procese,
0 neviné - s jedinou prosbou a se zAvérem, aby ee moje véc preSetrila
pred stranickym jiebo ,,inym statnimi organy, aby se mnou nékdo mluvil, aby
mé vyslechl. Yéznlm samoz¥ejmé& ovotny a nikdo jiny odpovéS nedaval. Zad-
n&4 komise, Zadna prokuratura - nikdo 1 Zato verFejné prohlasili, Ze proces
s burzZzoaznimi nacionalistyj je docela v poradku, ze je zakonny. A lidi,
kteri Se na Slovensku odvazili vystoupit s néjakou Kritikou téchto pro-
cesl, vylouCili ze strany. Ptam se opét, zda o tom A_Novotny nevédél.
Sejcne-li, Ze ne, budu se muset jeSté jednou k tomuto tématu vratit.

V roce 1956 prohléasil proces s nami znovu za zakonny a spravny. PrFijalo
se o tom usBeseni UstFedniho vyboru ap. A Barédkova komise o tom védéla.
Jednou |e v Leopoldové zastavil Bardk v mé cele. Rekl jsem mu, Ze jsem
nevinny. PFeSel to bez povSimnuti, tFebaze védél, o koho jde, znal fakta
a. nfece se tvaril tak jako bych ho byl pozadal o cigaretu, nebo néco po-
dobného. V roce 1957 jsem z Leopoldova psal Generdalni prokurature. Opét
jsem na sto strankach rozebiral véci tak jak byly, s prosbou o vySetrenti.
NepFisel vibec nikdo, nikdo nereagoval.

Sedéli jsme do kvétna 1S60 -"deset let. Deset let ,prvniho tajemnikovani”
a ,,prazidentévani' Novotného sedé&lo nékolik stovek nevinnyich komunistd,
starych funkciona¥l ve vézeni. A pak nas p¥i amnestii propustili - sou-
Casné s esesaKy, gardisty, narodnimi socialisty, Spiony ap. Kdyz mne
propustili na svobodu, Fekli, Ze jsem jako nekvalifikovana sila zarFazen
jako bali¢ do jednoho krejcovského zavodu za 800 K&s. line a nékolik by-
valych starych funkcionaru si zavolal Bacilek, chtél nam délat néjaké
mravni ponau€eni. A mné tento clovék, s nimz jsem dvacet nebo vice let
pracoval ve strané, rekl: ,Pane Husak, budte réad, Ze jste na svobodé,
protoze pFedsednictvo strany se ve vSech fsiélTii.riech podstatnych pripadech
dohodlo” - rozuméjte: ve~véei gardistl, esesadkl atd. - ,,3°" ° dvou pFipa-
dech b la dis use - o oano Machovi a Husdkovi, zda je mozné je propustit.”
Ptam se A_Novotného, zda je to pravda a gda jeSté roku 1960, po vSech
sjezdech, po rehabilitacich v Polsku, Kadarsku, v Sovétském svazu ap.
stal problém tak jak jej interpretoval Bacilek?

Na zavér jesSté tolik: politickd odpovédnost Antonina Novotného za brutal-
ni represalie je absolutné nesporna; za nevinné véznéni komumunistd, za
porudovani zakonl, za zeSvindlovani rehabilitaci tehdy, kdyz uz byly véci
docela, jasné, za muceni a utrpeni tisicl komunistl a mnoha nevinny®ch l1idf,
kteFi prosSli Ruzyni avsim moznym. Jestliée dnes Novotny vystupuje tak,
jako vystoupil tady, je to nejen otadzka ztraty paméti, ale je to nedosta-
tek vztahu ke strané, je t nedostatek lidského svédomi a Feknu to, co
Fikam na schlizich, kde se k ni hlasi tisice lidi: poctivi lidé do této
strany mohou jit a mohou v ni pracovat a strana své jméno ocCisti tehdy,



kdyz l1idé typu Antonina ovotnéfeo z ni zmizri |

Poznamka: Pamé” jevrtkava, a mnozi lidé by si méli Castéji vzpomenout na
to co kdysi prozili a hlasali. A je absurdni pravé to, Ze dnes vinomina-
me na dobu vladdy A_Novotného ve srovnani s dnesSni xktxasx /realitou”,
jako dobu kulturntho ,,rozkvétu",

K dokresleni dnedni reality prindSime vyfatky z iSvaehjc a eseji nékolika
autorl.

J u l_i_u_s ? ° ELi_z?_i

Veoo@oi-logoi=L---S_1=S_£.LK==_1_-£=LEj

/.../ Kdyz vychazim ze dvefFi naSeho bytu, nardzim na Bezpecnost ... Sluzbu
drzi po dvou, po ctyFech hodinadch se st¥idaji. Setrvavaji u nas proti nasi
vili 24 hodin denné. Kdybychom vlastnili soukromé vlastnictvi - dim a

zahradku, setrvavali by ve svém auté prede dvermi zahradky na vefFejné

ulici. Na8 dim je v8ak v socialistickém vlastnictvi a na toto vlastnictvi
si Bezpecnost Cibi veSkeré naroky. Do naSeho bytu Bezpecnost nezasahuj
Jeji pritomnost prede dvermi vSechno v byté proménil?” Zacnu-li si h
s desetiletym synem karkem, /Ze jsem na chvili zapomél/ pak si uvédomim,

FFZe jsou prede dvermi. PFes dvere je slySet kazdé slovo, natoz pak vykfFik

1
i

S
|

a hlasity smich, nechame hry. Zpivam rad, neumim v3ak zpivat Cisté, zpi-
val jsem si kdyz nikdo nebyl doma, zaCnu zpivat, pak si uvédomim, Ze Bez-
pecnost je prede dvermi, pFestanu zpivat. Zacnené se bavit se Zenou, pak
nam do FeCi vstoupi uéi Bezpecnosti. NaSe slova dostanou umély zvuk, jsme
nechténymi herci pred nechténymi posluchaci. Je namyvzata moznost byt sa-
mi se sebou a tim i sami sebou. Vle v byté Oe proméhuje, kazdad mistnost,
kazdy kus nébytku a kazda véc ziskala navik cizoty, bezpecnost, ktera pro-
stoupila néd$ zZivot, to neni jen okrajova zneprijemnéni Zzivota. Svym zasa-
hem do naSeho Zivota bezpecnost v samych z&kladech ohrozila mé Gsili o

i .oaleaeni vlastniho mista ve svété. Pokusim se to vysvétlit:

Platon posta-
vil listy lidstvu pred oci ideal filosofa - vladce. Slevo Filosof vyrostlo
ze dvou koFenl. Ze slova filie - milovat, a ze slova sofie - moudrost.Pla-
ton dava obraz filosofie jako toho, Ze nemd poznani, soustavicné vSak o
eDoznani usiluje.Stale je na cesté za poznanim. Filosofie, kterd neni vidé-
nim, nybrz jen cestou k védéni se nemohla stat tim co by clovéka opraviio-
valo k vladé. Platon se oprel o skutec¢nost ze Sokratova Zzivota, kdy Sokra-

“rtovo Filosofovani bylo tim co dalo Sokratovu Zivotu pevny zaklad a co ori-

t

entovalo jeho je lani v kazdé Zivotni situaci smérem k “obru, krase a pra-
vdé a zaroven pojem filosofie proménil tak, aby opraviiovala filosofii k
"izeni statu. Z filosofie se Platonovy vytratilo Sokratovo védéni o vlast-
nim nevédéni a bylo nahraze .o pozn niu dobra ?. krdsna. Nahlédnutim pravé
podstaty véci, poznani rravoy o svété, o Clovéku a o lidském r. oleCenstvi.
Platondv ideadl filosofa-vladce se opird o prosté myglenkys

Moc, kterd neni vedena .poznanim je slepd a nicCiva. Clovéku, ktery nezahlé-
dl co znamend dobry Zivot nemlze tyt moc k opravdovému uzitku. Ni¢i pfFe-
devSim jeho samého. Pak lidi mu nejblizSi i celé spoleCenstvi, které ovla-

kteFT1 "-tFi, rby ji se sanoulielné nicCivé sily proménil v nastroj debré-
ho usporéadani spolecnosti, prostredek k dosazeni dobrého a strpj dobrého

3
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PFes veSkeré rozdili co do xoksabu. Platon vidi tento svét jako sti-
novy svét nepravé skuteCnosti, pravym svétem je mu svét neménych idexi

rusi veskeré formy idealismu, aby tento svét bylo moZzno nahlédnout
pravdivé v jeho materialni podstaté a v jeho historické dinamice. M&
platonismus marxismus formalné cosi spole&ného?
Marx nahlédl, Ze kapitalistickd spolec¢nost utvarend volnou hrou ekonomic-
kych sil v robé obsahuje momenty vlastni destrukce. Vyroba materialnich
statkl, které naji byt prostiedkem k Zivotl se tu stala samouelem. Slo-

se stal prostredkem k tvorbé abstraktni hodnoty - kapitadlu. Je potreb-

né svét radikalné proménit. Klicem k revoluéni proméné svéta je pravdiva
teorie skutecnosti v jejim pohybu. Marxismus poznava nosnou silu revoluce
- proletaridtu a spojuje se nim. Po revoluci se marxismus stava tim co
legitimuje nejvyspélejSi predstavitele vitézného proletariatu k Fizeni
spoleCnosti. Tak jako v Platonové idedlnim staté, stiava se i tady vlast-
néni pravé teorie legitimaci jeZz opraviuje a predurcuje k moci a vladé.
Co do svého obsabu stoji platonisrus a marxismus na opacnych pdélech v
usili o poznani svéata.
Jaky vyznam mdZe mit ona drobna formalni shoda 7e k vladé opraviiuje pravy
pohled, na svét - védecky svétonazor?
Platonova koncepce ideadlniho stavu v Ustavé se rozviji v roviné cisté
teorie, nezatiZené ohledy na politickou praxi. Zakladnim teoretickym pro-
blémem je otazka vybéru, obCanu, kteFi ."jgji predpoklady, aby se mohli stat
filosofi-vladci. Vychova adeptl na tuto funkci musi byt do detaill roz-
pracovana. Budoucim filosoflim se nesmi dostat k sluchu nic co by je mohlo
svést z touhy po dobru, praci a pravdé. VeSkeré dosavadni ufiéni, poCinaje
Homérem a kon€e tragédii a komedii musi byt z dobFe Fizené obce vylouceno.
ObCané, ktefFi se pro funkci vladcl nehodi protoze nemaji vlohy pro filo-
sofické poznani musi byt v;louceni z moznosti Ffilosoficky se vzdélavat.
Jsou urcéeni pro roli zemédélcl, ziviteld obce. Ob&ané schopni drzet ze-
médélce v posluSnosti a chranit obec proti vnéjSimu ne Fiteli, tvori
kategorii strazcl - mocensky nastroj jehoz prost¥ednictvim filosofové
vladnou. Z obce jsou vylouCeny veSxeré vnéjsi_vlivy, obec”je sobéstacna,
nepotFebuje obchodni styky s cizinou. Kulturni styky scizimi obcemi by
pro dob¥e Fizenou obec predstavovaly smrtelné nebezpeCi. 0d obéand je
pozZzadovana naprosta pravdomluvnost. 1Zi jako lIéku smé&ji uzivat pouze
filosofovi vladci v ramci Gsili o neruSené fundovani celé obce. VeSkeré
kulturni formy jimiz se ¢lovék vyjadFuje a v nichz se projevuje. PocCinaje
odévém a uUpravou vlasl a konfe pisnémi, pohadkami amyty jsou urceny p¥i-
mo Ffilosofnxi a to jednou pro vzdy. Jakadkoli zména a novota v trto oblas-
ti" je nova."ovana za pocatek rozkladu nejlepSiho mozného statniho zFizeni.
Marxismu je cizi vS8e co ¢lovéka svazuje. Marxismus vidi v plnohodnotovém
rozvoji kazdého clovéka onen cil k némuz smérFuji déjiny. Proletarska
revoluce rozbije vSe co c¢lovéku brani, aby své mozZnosti rozvinul, otevre
cestu ke komunismu, komunismus bude skokem do FiSe svobody. Hic dského
nebylo Marxovi cizi. V Feckém uméni jez Platon ze své obce vyloucil na-
1ézal Marx prFedehru onoho rozehrani tvofFivych sil k némuz otevie cestu
komunismus. Proletarskd revoluce zvitézila, marxismus, spravné teorie
skutecnosti, pravdivy pohled na svét se stal nezbytnou podminkou jez
opravinovala predvoj délnické tridy - komunistickou stranu, Fidit stit a
vést spole€¢nost na cesté do FiSe svobody. Bylo potFebné vylouCit s UCas-
ti na vladé vSechny ty, kteFi xzi neméli pro Fizeni spolecnosti predpokla-
dy, diky své tF¥idni zatizZenosti. ZvlasSt nebezpecni se ukazali ti, ::doS
«e*si00*slovem k marxismu hlasili, ve skutecnosti se v3ak pokousSeli
marxismus revidovat a vr.aSet do ného cizi odstFedivé siijc prvky. Brzy se
ukdzalo, Ze veSkeré nové, spontalné vznikajici formy kulturniho vyjéadre-
ni, podinaje odévem a Upravou vlasl a konCe poezii, pisnémi i tanci,
obraz-"" ¢€i sochami, zvIlast nebezpecné ohrozuji cestu lidi ke komunismu.
Poznat, kdoje marxistou bylo velmi obtizné, bylo potFebné alézt prosté




dostupné praktické kritéria. V Marxové Gsili o teorii, které by umoznila
Cclovéku revolucné proménit svét a oteviit/.a,prostor k rozvoji vSech sil
a schopnosti v ramci svobodné se FOZVIjeJICICh i ezilidskych vztah( hralo
centralni ualohu, rozbiti vS8ech forem idealismu, pFedevSim pak odhaleni pra-
vé povahy néaboZenstvi - opia lidutxz, jez vedlo"k trpnému snaSeni vSi
bidy a vSech prikofFi, vS8i nesvobodya vSeho bezpravi, kdy v neby cekala
odména za veSkeré pozemské utrpeni. Vira v Boha, vira v posmrtny Zzivot,
zatizeni idealismem, to byla oblast, kterou bylo mozno skoumat oFi poho-
vorech. Zde bylo moZno prostymy ocima sledovat, kdo jeSté chodi'do koste-
laTu bylo moZno prostyma ocima, odposlechem zdanlivé nest¥eZenych rozho-
vorQ mezi soudedy, prateli i v rodiné sledovat zda ti, kdo do kostela
chodit prestali” se s rovérou a prostredky opravdu poctivé rozeSli. Zda
jejich obrat k védeckému svétonazoru byl upFimny a uplny.

K staru Platon vypracoval novy model dobrého usporadani statu, ktery mél
byt blizSi moznému, uskutecnéni. Platon byl stale veden idei pravého poz-
nani jakoZzto jediného opravnéni ke zrizeni spolecnosti”™ Jistotu védeckého
poznani vSak nyni nalezl v matematice, kterd je Zaroven bezprostrednim
nastrojem uspoFédénf a Fizeni obce. I matematicky Fizenad obec vSak potFe-
bovala v ucasti na_:.ivote obce vylouCit vSechny ty, kdo dobr® usporadani
obce ohroZovali. PFedev&im bylo tFeba z obce vymytit ateisty.

Nechci od filosofie, aby mi poskytla Fe3eni probléml dobrého Fizeni spo-
leCnosti 1 kdyz jde o problém, stery je dnes snad naléhavéjsSi nez drive.
Ve filosofii hledadm mozZznost Zit svobodné. Kdyz mluvim o moznosti Zit gvo-
bodné nemluvim o zadné absolutni svobodé, nybrz o svobodé& kterou umoznuje
samotnou statni moci prijaty pravni Fad. Jde o to abych mluvil tak jak
myslim a_abych jednal tak jak to pokladam za spravné. Jde o to, abych se
ke svym cinum a ke svym slovim mohl vztahovat odpovédné. Jde o to, abych
se svymi ¢iny a se svymi slovy nemusil skry“vat, abych v tvari tvar moci
nemusil se sebe produkovat jakousi jinou, stou bytost jakousi  jinou tvar
a jinou moralku. NevéFim, Ze to Elovék miZze dé&lat beztrestné. Nevé&Fim, Ze
si_clovék mize opatFit dv01| tvar aniz strati vnit¥ni jednotu, Ze clovék
miZze beztrestné tvari v tvar moci lhat /oni si nic jiného nezaslouzi/ aniz
tim utrpi vnit¥Fni pravdivost. Filosofie, kterd se stava zakladem svo-

bodného™ Zivota, stavy" moc pred problém jatc vladnout lidem svobodnym. Pro-
blém jak vladnout lide;.": svobodnym je celospolecenského dosahu. Zda se, Zze
jde o problém, ktery je nad sily v souCasnernstaté. Aby tento problém zvla-
dla musela by se moc vnitiné proménit. Namisto nezbytné vnitini_promény
rozehrala moc velkoryse své represivni mechanismy. Koc mize Set¥it na 1é-
cich, miZze so hojit na détském obledeni a dlchodcich, pokud vSak jde o
podvézanl lidi, kteFi se pokouSeji zit alespon trochu svobodné, tu moc
neSetfFi penézmi ani jinymi prostredky. Kdyz nestaci vnit¥ni integritu clo-
véka rozbit vnéjsSkova omezeni, hledd moc prostFedky jak clovéka zasahnout
zevnitr,. BezpecCnost prede dvermi naSeho bytu neni jen vnéjSkovym omezenim
naSi svobody, proti kterému lze UspésSné stavét svobodu vnitFni. Eezpecnost
kontrolujict vsSechny naSe navsStévniky pronika do naSich vztahd k lidem

a do svéry naSeho vlastniho Zivota. lze v této situaci udrZzet koncepci
hledani filosofie, kterd je schopni dat clovéku silu ke svobodnému, zivotu
v této spolecnosti?

Kazdym svobodné pronesenym slovem a kazdym svobodné& ucinénym krokem zveme
jeden druhého k svobodnému Zzivotu se vSemi dusledky jez se pro jednoho i
pro druhého skryvaji v odmitnuti pozvani. Mi|eme se v danych podminkach
jeden k druhému, vztahovat odpovédné a zaroven se svymi slovy a svymi ¢iny
zvat k svobodnéxn lidské existenci. /.../

/.../ Je-1i celé okresni mésto polepeno hesly, které nikdo necte, je to



tedy™jednak urcité zdéleni okresniho tajemnika krajskému tajemnikovi z&-
roven vSak je to cosi vic, maly prFiklad principu spoleCenské samototality
PatFi k podstaté posttotalitniho systému, Ze vtahuje do mocenské struktu-
ry kazdého c¢lovéka. Nikoli ovSem proto, aby v ni realizoval svou lidskou
identitu, ale proto aby s ji zrekl ve prospéch identity systému. Totiz
aby byl spolunositeleo jeho celkového samopohybu, sluhou jeho samoucelu
aby participoval na odpovédnosti za néj a byl do né&j zavleCen a s nim za-
pleten jako~Paust s Kefistofelem; ale nejen to, aby touto svou zanletenos-
ti spolutvoril obecnou normu a vykonaval natlak na své spoluobany
abi se s nim identifikoval, jako z né¢im samozFejmim a nesbitnym a aby
mohl posleze sam ze sebe eventuadlni nezapleteni reflektovat jako abnor-
malitu, jako drzost, jako Gtok na sebe sama, jako ono vydéleni ze spole¢--
nosti. Zavlanaje takto vSechny do své mocenské struktury déla z nich post-
totalitni systém nastroje vz jemné totality, oné samototality spoleCnosti.
Slovek je nucen S§it ve 1zi, ale mize k tomu byt nucen jen proto, Ze je
tahového Zivota schopen. i*fejen tedj , Zze systém odcizuje clovéka, ale
odcizeny clovék zaroven podpira tento system jako sv(j bezdéény prOJekt
Jako poklesly obraz své pokleslosti, jako dokument svého selhani. V kaz-
dém Clovéku je samoziejmeé pritomen Zivot ve svych bytostnych intencich,
v kazdém je kud.touhy po vlastni lidské dusto;nostl mravni integrité,
svobodné zkuSenosti byti, transcendenci svéta jsoucna, kazdy, ale zaro-
ven ve vétsSi Ci menSi mire je jchope:: smifit se s Zivotem ve 1zZi. Kazdy
se néjak propadd do profalntho zvécnéni a ucelovosti. V kazdém je kousek
ochoty”rozpustit se v a.nonymirr. davu a pohodln& s nim téet FecCistém
pseudoZivota. Davno tu_tedy nejde o konflikt dvou identit, jde o cosi
horSiho: o kriti identity samé.
Velmi zjednodusSené by se Jalo Fict Ze posttotalitni systém vyrostl na pi-
dé historického setkani diktatury s konzumni spoleCnosti. Si nesouvisi
snad tak obsihla adaptace na. zivot ve 1zi a tak snadné rozSireni spole-
¢ 8 lity s obecnou nechuti konzumniho c¢lovéka obétovat néco
Infch jistot své vlastni duchovni a mravni integrité.
S jeho ochotou rezignovat na vy$Si smysl v tvari tvar svnéjsujicim la-
kadldm moderni civilizace, s jeho otevienosti svodim statni bezstarost-
nosti. PFedstavme si nyni, Ze se v naSem zelinari jednoho dne cosi zbou-
Fi a on prFestané vyveéSovat hesla jen proto, aby se ,,.alibil. PFestane
chodit k volbam, jeZz nikdy Zzadnymi volbami nejsou. Ha schlzich zaéne Fi-
kat, co si opravdu mysli a nalezne v sobé dokonce silu solidarizovat se
s témi s nZmiz mu jeho svédomi veli_ zesolidarizovat se. Touto svou vzpou-
rou zelinafF vystoupi ze Zivota ve 1zi, odmitne rituadl a porusi pravidla
hry. Znova nalezne svou potlacenou identitu a distojnost, napIni svou
svobodu. Jeho vzpoura bude pokusem o Zivot v pravdé.
UCet prijde brzy, bude zbaven mista vedouciho a preloZen k zavoznikdm,
jeho plat se snizi. Nadéje na prazdninovou cestu do Bulharska se rozply
nou. Bude ohrozeno dalSi studium jeho ditéte, nadFfizeny hu budou Sikano-
vat a jeho spolupracovnici se mu budou divit. VétSina vykonavateld téch-
to sankci ovSem nebude jednat ze svého autentického nutkani, ale prosté
pod tlakpm pomérd. Tyz pomérl pod jejiz tlakem zelinar dFive vystavoval
sva hesla. Zelinare budou nronasledovat buci proto, Ze to je od nich
ocekavano, nebo proto, aby"vykazali svou loajalitu a nebo prosté jen_na
pozadi obecného panoramatu k némuz patFi i védomi, Ze takto se takové
situace rFeSivaji, Ze takto se musi rFeSit, Ze takto zkratka chodi. Kdyby
to clovék neudélal, mohl by se sam stat podezrelim. Vykonavatelé sankci
se tedy zachovaji v podstaté jen tak jak se v té Ci oné mire chovaji
vSichni, jako souCastky posttotalitniho systému, jako nositelé jeho samo-
pohybu, jako drobné nastroje spolecenské samototallty
Bude to tedy sama mocenska 3truktura, ktera prostFednictvim vykonavatel(
sankci jako svych anonymizovanych &lank zelinaFe ze sebe vyvrhne. _iude
to sam systém, ktery ho skrze svou odcizujici prFitomnost v lidech za
jeho vzpouru ztresta. l.usi to udélat B- logiky svého samopohybu a jeho
sebeobrany. Zelinar se totiZz nedopustil jen néjakého indrtviauain”™o




poklesku uzavFeného do své jedine€nosti, ale udélal néco nepomérné zavaz-
néjstho. Tim, ze poruSil pravidla hry, zru$Sil hru jako takovou. Odhalil
ji jako pouhou hru, rozbil svét zdani, tuto zédkladni oporu systému. Na-
mocenskou strukturu tim, Ze protrhl jeji vazivo. Ukéazal, Ze Zivot
ve 1zi je zZivotem ve 1zi, prolomil fasadu vysokého a odkryl skute¢né, to-
tiz nizské zaklady moci. Rekl, Ze ral je nahy a jelikoz kral je skutecné
:".ahy, stalo se néco nesmirné nebezpecného. Svym Cinem oslovil zelinar
svét, kazdému umoznil nahlednout za oponu, kazdému ukazal, Ze lze zZit v
pravde Zivot ve 1Zzi miZe fungovat jako konstituéni opora systému jen za
predpokladu vlastni univerzality, Musi obepinat vSechno a prostupovat
v8im. Nesnese jakoukoli koexistenci s Zivotem v pravdé. Kazdé vystoupeni
z ného popira jako princip a ohroZzuje jako celek. Je to pochopitelné!
Dokud nenx zivot ve 1zZi konfrontovan s Zzivotem v pravdé neni tu perspek-
tiva, ktera by odkryvala_ jeho lZivost. Jakrile se vSak k nim objevi alter-
nativa, bytostné je ohrozuje v tom Cim jsou, v jejich podstaté ~ celitvo-
sti a vibec pritom nezaleZi na tom jak velky prostor tato alternativa
obsazuje. Jeji sila neni vibec v jeji fyzické strance, ale ve svétle,
kterym ozafFuje ony opory systému a které vrh&a na jejich vratky zaklad.
Zelinar prece neohroZoval mocenskou strukturu svym fyzickym vyznamem,
svou faktickou moci, ale tim Cim je urcen predevSim sam sebe, Cim vvsafo-
val do svého okoli a ovSem nevypocCitatelnymi dusledky tohoto vyFazovani.
Zivot v pravdé nemd tedy v postHtotalitnim systému jen dimenze existen-
cialni, vraci Clovéka k sobe samémuy noetickou - odhaluje skuteCnost jaka
je a mravni - jde prikladem. M& navic i zFetelnou dimenzi politickou. Je-
i zakladni oporou systému zivot ve 1zi, pak neni divu, Ze jeho zakladni
hrozbou se stava zivot v pravdé. Proto ho musi stihat tvrdéji nez coko-
liv jiného.

- y’)
Jakym zpusobem se pravda joko mocensky faktor uplatnUJe° Jak se Jejl moc,
jakozto moc mize uskuteénit?
Zvlastni, exnozivni a nevypoéitatelna politicka moc_zivota, v pravdé tkvy
v tom, ze otevrFeny zivot v pravdé m& svého sice neV|d|teIneho ale pritom
vSudy pritomného spojence, tuto skrytou sféru. Z ni totiz vyrusta Ji
oslovuje, v ni naléza porozuméni. Tam je prostor jeho potencionalniho
Sdileni, Tento prostor je ovSem skryty a proto z mocenského hlediska
velmi nebezpecny. SloZitg pohyby, které v ném probihaji, probfhaji v prit-
mi a v okamZiku, kdy se dostavaji ve své zavérecné fazi, nobo svymi du-
sledky na svetlo v podobné rtznych prekvapivych otFesll, byvd uz pozdé,
na to, ebv je bylo mozno obviklym zplsoben utajit a vyvolavajl situace
pred nimiZz_spoleCenska moc stoji vzdy znovu bezradna, které v ni _vidy zno-
vu vyvoldaji paniku a nuti k neadekvatnim reakcim. zda se, Ze nejplvod-
né jSim zadzemim a vychodis.zem toho co by se dalo v nejéiréim slova sryslu
cha ?t jako opozice je v _oosttotalitnim systému Zivot v pravdé.
Konfrontace teto opozicni'sily z danou moci ma ovSem_jak patrno zasadné
Ji ou pcdobu neZz v oteviené spoleCnseti nebo klasicko diktatufe. Nenf to
plvodné vibec konfrontace na roviné faktické, institucionalizované a
kvalifikovatelné moci op¥Fené o ty C€i ony primé mocenské nastroje, ale
na roviné docela jiné - na. roviné lidského védomi a svédomi, na roviné
existencialni. AkEni radius této zvlastni moci nelze evidovat poctem
stoupencld, volic¢l &i vojakl, protoze se rozprostira v paté koloné& spo-
leCenského védomi, v skrytych intencich Zivota, potlacené touhy c¢lovéka

fe potencialu ukrytém v celé spoleCnosti, vcetné& vSech jejich mocenskych
struktur. Tato moc se tedy neopird o zadné vlastni vojéaky, ale tak Fika-
jic o vojaky svého nepritele. Totiz o v3echny, kdoz ziji ve 1zZzi a kdykoli
mohou, alespon teoreticky byt zasazeni vlastni silou pravdy a nebo <.



aspon s pudu mocenské sebezachovy,na tuto silu adaptoval.

Je to jakasi bakteriologickd zbran, Kterou mize kdyz? k tomu dozraji pod-
minky jediny civilista ozbrojit celou divizi. Tato noc se nelCastni Zzad-
no primé soutéze o moc, ale p\°soby v mocensky nejasném prostoru lidské
existence. Skryté pohyby, které tam vyvolava"™ mohou vSak"a tézko predem
odhadnout kdy, kde a jak a v ja-Kém rozahu vylstit v néco viditelného. V
readlny politicky c¢in ¢i udalost, ve spole€enské hnuti, v nadhly vybuch
ob&anské nespokojenosti, v ostry konfli.. t uvnit¥ dosud zdanlivé monolitni
mocenské struktury c¢i prosté v nezadrzitelenou zméni spolecCenského a du-
chovniho klimatu. A jelikoZz xjc vSechny skutecné problémy a krizové jevy
jsou. ukryty pod tlustym prikrovem 01Zi, neni nikdy scela jasné, kdy d»pad-
ne ona povctnad kapka, kterou preteCe pohar A co touto kapkou buce. 1 pro-
to spoleCenskd moc preventivné a témér reflexné stihd kazdy i sebeskro-
mnéjsSi pokus o Zivot v pravdé.

Pro¢ byl ze své vlasti vyhnan SolZenicyn? Rozhodné nikoli jako jednotka
faktické moci. Tedy proto, Ze by se néktery predstavitel rezimu snad ci-
til ohroZen nebezpecim, Ze SolzZenicyn dosedne na jeho misto. Jeho vyhnani
bylo néCim jinym, zoufalym pokusem ucpat tento strasSny pramen pravdy.
Pravdy u niz nikdo nemohl predem_odhadnout jaké zmény ve védomi spolecno-
sti muze vy/volat a k jaacym politickyta otFesim mohou tyto zmény jednou
vést. Posttotalitni sy-stém jednal zplsobem sobé& vlastnic. Chranil integri-
tu svita zdani, aby chranil sebe.

PFikrov Zivota ve 1zi je s podivné materie. Dokud neprody'sné pokryva ce-
lou spole€nost, zd4 se byt s kamene, avSak v okamziku, kdy ho nékdo na
Jediném misté prorazi, kdy jediny Clovék zvola: kral je nahy | ,kdy jediny
hra€¢ porusi pravidla hry a odhali je tim jako hru, vSechno se nahle jevi
v jiném svétle a cely" prikrov plsoby dojmem, Ze je z papiru a Ze se zac-
ne nezadrzitelné trhat a rozpadat.

MIuvim-1i o Zivoté v pravdé, nemyslim tim pFirozené pouze pojmovou refle-
xi nap¥. néjaky protest nebo dogis, ktery napi%e skupina intelektuall.
MGze to byt cokoliv &im se Elovék nebo skupina, lidi vzbouFi proti své
manipulaci. 0;' "opisu intelektuald aZ po délnickou stavku, od roiskového
koncertu aZz po studenskou demonstraci, od odep¥eni uUcasti na volebnt
komedii, pres otevieny- projev na néjakém oficialnim sjezdu, az trFeba po
hladovku." Jestli posttotalitni systém potlaCuje ii.tenze Zivota komplexné
a na komplexni manipulaci vSech zZivotnich projevl je zaloZzen. Pak je za-
roven kazdym svobodnym Zivotnim projevem neprFimo politicky ohrozen. Tedy
i takovym projevem kterému by v jinych spoleCensky"ch pomérech nikomu ne-
napadlo = prisuzovat néjaky potencionalni, natoz explozivni politicky vy-
znam. /.. ./
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/ / Cellem svojim duchom a zameranim je to ideoldégia als ob, ideologia
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vedceny, ze
Zije v 1ideologickou, redlnom socialisme a podlad neho.

Toto akobv je tichad dohoda medzi obora partnermi. Nakolko nejde o
dohodu medzi rovnopravnymi partnermi, ale o dohodu medzi mocou a bezmoc-
nymim, poruSaju ju"podia Xx&zx svojich mozZznosti obe strany. Moc sem tam
pohrozi, Ze za€ne brat vazne tie polozky tohfco akoby, ktoré by boli pre
narod neprijemné: Ze bude, napfFiklad, trvat na socialistickom sposobe



odmenovania podia vykonanéj préace, na socialisticko«) vztahu k zakaznikovi
Siadatelévi, Uradne3 stranke, na socialistickéj masovéj kultuFe v diko-
tékach, knihkupectvach a televiznych prdgrdaoch, na socialistickou] sporte
vo futbale a hokeji a pod. Sem tam sa obrati dokonoa aj do vlastnych ra-
dov a vytkne okresnym mocipanom zlozvyk pFijimat "k Zivotnym jubileam pol-
milionové jary od ia poddanych s$tatnych podnikov, necht si na GCet obce
zrenovovat tdedenu chalupu v ramci akcie (Z", alebo vybudovat sukromnu
asfaltku ku svojej vile, €i v spoleCnosti veselych kumpanov prepadnut po
polnoci diev€enoky internat. Aj tieto hrozby sti v8ak vo vacSine pripadov
len akoby, a teda moc ich obvykle nemysli vazné.

Ak moc porusuje dohodu a akoby tim, Ze to, ¢o je len akoby, berie ob-
¢as a v niecom vazné, bezmocni ju poruSaju tym, Ze toto akoby znevazuju
a demaskuji. Hra na akoby plIni vSak iba vtedy svoj zmysel, ked* sa jej
UCastnici dosledne vyhybaju obom tymto krajnostiam. Znevazené a dema.skova-
né akoby pFestava funovat, straca svojl zastupnd Gcinnost, obnazuje sa
ako Cosi trapne a nedostojné. Redlnosocialistickd moc si je velmi dobré
védoma tejto zakladnéj slabiny svojej ideologie akoby, a preto prisne
stiha kazdé poruSenie dohody v tomto ohlade, kazdé pokazenie hry jej part-
nerom. Pokial"sa toto znevazovanie a demaskovanie akoby deje miro vlastné
ideologické foérum, mimo hracej «lochy, teda neverejne a pol-overe jne, je
to eSte v poriadku a moc to v podstaté trpi: nerroze stihat kazdy proti-
Statny vtip, kazdého, kto ho rozprava a kto sa mu zasmeje. Takéto zneva-
Zovanie akoby je koniec koncov este stale v normé - aj protistajne vtipy
sa s oblUbou rozpravaju pravé v kuloari kazdého ideologického fora. Unes
uZz predsa nejde o to byt fanatikom.vyznavanéj ideologie, ale o hru na
ideologiu akoby: a tato hra si Ziada vzdy aj primerany odstup.

Podstatné ina situacia vS8ak nastava vtedy, ked* sa ideologia akoby zneva-
721 a demaskuje verejne, teda na vlastnéj ideologickej hracej ploché. Ten,
kto to robi, hrubo poruSuje -ravi l4 a musi byt potrestany, privedeny

k rozumu. Ak to urobi zasadné a natrvalo, odstupuje zi hry. Zial®_pretoze
je v nej nedobrovolnym partnerom, nemoZe odist z jej hracej plochy séam
od seba a tak na nej prekadza tym, ktori v hrg dalej pokracuju. Prekaza
eprincipialné, pretoze kazi celld hru. Je pr8 nu omnoho deStruktivnejsi nez
akykelvek vonkajsi pozorovatelnez akykolvek jednostrane zaujaty divak,
pretoZze sa v nej stal antipartnerom. Takyto je v pjdstate prFipad realno-
socialistickych disidentovi ktori sa vlastnym cialavedomym p¥Ficinénim
dostali do tohato nezavideniahodné o postavenia v realnosocialistickej
ideologickej hre na akoby. Jedinou €ancou moci ako zachranit® svoju hru
je totiz nasilim ich odstranit* z hracej palochy , uml¢et™ ich. Aj ked je
to len hra, je v stavke prili$ mnoho, nez abyysa dalo jej kazenie trpiet”

Nepochybné, narod vo vacSine pripadov velmi vie o ¢6 ide, v mnohych
tusi, o Co"by mohlo ist,a v Ostatnych p¥Fedpoklada, Ze za nimi néjaka ta
Certovina urcité je: v kazdom pripade je vSak vocCi realnosocialistickej
ideolo ii a priori skepticky, a priori ju podezrieva z necCistych umyslov
a Zamérov.NapfFiek tomu''nadalej pokracuje v hre na akoby a svoje vyhrady
si nechava pre seba. Na matenie pojmov a,relatizovanie mravnych hodnot si
uz zvykol. Nielen to - dokadzal tuto zbran readlnospcialistiekej ideologie
akoby vyuzit* vo svoj prospéch, aplikovat™ jej pou_ivenie pre svoje potie-
bv. Tou"istou metodou, pomocou toho istého akoby ideologizuje svoje kona-
nie proti moci, ospravedlfiuje svoj sposob zivota v ramci tvrdéj reality.
Preto nekracne z truzstevného, ale si len berie,zo spole¢ného, nekradne
zo Statneho, ale si len vyrovnava Zzivotnu Uroven, nezneuzZiva protekciu,
ale uplatnuje socialistickd znamost® ._neohovara ale je ohovarany, nebérje
uplatky, ale prFijima malé pozornosti, nedava Uplatky, ale prejavuje vdaku
za vybavenie svojej veci, neulieva sa v pracovnéj dobe, iba sa zUcCastfuje
spolecCenskych posédeni na pocest” Velkého Vyroc€ia nieCic.h narodenin,
iSeologia akoby ho demoralizuje nielen na vlastnych ideologickych fdrach,
ale cez ne prenikd v prevritenej, akaiikovanej podobé aj do celého jeho
zivota. Zvykol si na to, Ze aj tymto sposobom sa da prezit* nie pravé
nejhorsim sposobom. StaSi mat hroSu kozu , splacat» moci primeranu dan



loajality a konformnosti a nemieSat <a jej do jej zalezitosti. V dohled-
nej dobe neocekava zmé&ny k lepSiemu a ani sam pre to ni¢ nerobi; povazuje
tédkéto Usilie za mame a jeho dosledky pre seba”™odhaduje skor negativna.
Aj on - podobné ako moc - sa preto skor sxistredije na. pozi¢nU obranu
toho, €o tu uz ma. Hle je to bohvie So, ale mohlo by byt aj horFie.

Hra na akoby teda nedoreralizuje len moc. Rovnako zhubne posobi na oboch
partnercw, na cely narod. /.../

Z de na Tominova:
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/.../ Chéapu, Ze odvah- jednotlivce vefFejné zastat a vykondvat své pres-
véd€eni nesvarné popuzuje nositele systému potémkinovskych ideologickych
eesnic, v nichz nesmé&ji poruSit “rsadu sni oni sami, kde kazdé obycejné
hlasité -no ¢i ne mimo peclivé nakasirovany playback mdze provrtat diru
v tenoucké hradbé $ vyvolat nebezpecny pridvan. Capu také, Zzc mnozi ze
»slusnych 1idi", kteFi jsou ovSem nepostradatelnymi 0drzbari nalakova-
nych fasad, nds maji ze. blazny: vzdyt ne. zadnim dvorecku dusSe sc mdze
lecoos a ¢€im pruznéji se udruzuje fasadda v pozadované barvé a stylu, tim
lIépe se daFi tomu skrytému zadhumenku, ba i1 jednotlivé byli nenavisti a
odplaty sa na ném miZe beztrestné péstovat.
Rozumime i p¥Fateldm, kteFi - jak tan: stoji s nami”na navsi ,neslusné"
obnaZzeni 0 bez zavét¥i - couvaji nenipadné alespon do posledniak Fady
v nadéji oddalit hnav potémkinovcd a .stihnout" t¥Feba viménu bytu, dopsa-
ni lcni2#y, prijeti ditéte na Skolu nebo jiné z lidského. Udivuje mne vSak
velice, jestlize nékteFi zaroven ukazuji mravokarr.ym prsten na ty, ktefFi
zlstali v prvnich Fadach /ano i na ty, kteFi uz byli odvedeni do Zzalari/,
obvinuji je z radikalismu, exhicicionismu, Iinéhp muéednictvi, planého
slavomalu *©BeFaee%i a bUhvi Ceho jedté. Jestlize s vaznou~tvart tvrdl,
?e se prcfesioiialni pozornosti blonSakl / a brunet(/ z barta:u, obusko-
vych regimentll, soudcl a vézeniskych dozorcl dozaduji sami, abychom”™byli
slavni a bez préace, abychom nemuseli byt pilnymi vlastenci. Jestlize pro-
hlaSuji, Zc napr. cinnost VOiiSu /ktery je mimochodem p¥Fimo vzornou ukaz-
kou ,,prace drobné™/ je - jen proto, Ze se déje vérejn” - vlastné pouhym
planym projevem veFejného nesouhlasu, stejné jako treb” podpis jod zados-
ti o propusténi politickych véznl /1/. Nebo poustéji do béhu zvést, ze
Toadnovi oteviené Kursy filosofie pro mladé lidi /které X?ou po tri roiy
dal "i* cFiklacer ,prace drobné™/ nejsou nic¢im jinym nez Si.VJiov. o osobni
popularitu a to jen proto, ze k sobé v posledni dobé pritadh~J likriaa-
torskou pozornost bezpecnosti. PoZaduji na nds v podstaté 2®
vzdali™ veFejného projevu /nesouhlasu/, domnivajice se, Ze eie taK vyhne-
imuplenéni naSich Fad a nenarusime relativni zAaveétfFi, je.™* vrj;?°
pro jejich skrytou drobnou, cilevédomou, tvoFivou préaci pro budou"~?8

To by ovSem bylo hloupé a nepomohlo nicemu.} kromé toho to pros i
de. Odvaha verejné myslit a konat neni nesluSnd a utrzena radikalita,"-i
to strasSné obycejna lidsk&d povinnost a bez ni se spoleCnost nepohne an.
o pid. A policejni razie a lagry nejsou nutnou odpovédi na tuto
odvahu. Jsou naopak spise vyrazem rozpak( moci, rozklizenosti spolecnosti,
spoleéenskych struktur; a pomoci md'"e e jen tak, Ze tuto svou povinnost
nezanedbame ani pod sebevétSim tlakem.
Byvame unaveni a mivame strach, zda jsme nevzali b¥emeno téz3i, nez mize-
me unést. Totalni odmitnuti naSich snah statni moci, pratelé ve vézeni
vécné vyslechy, domovni prohlidky, hrozby i nasili, rozhanéni, ostrahy
a osmactyricitky vyvoléavaji dojem, jako bychom stali u zdi a odrazeli
Utoky sverepého nepritele, snimz jsme - .aniZz presné vime pro€¢ - vstoupili
do valky. Ale vzdyt to vlbec neni pravda! V takovych chvilich je vzdy do-




bFe vratit se k prvnimu prohlaSeni Charty 77, znovu si uvédomit, Ze to
nebylo zadné vyhlaSeni valky, zadny vykfik ,verejného nesouhlasu", Zze
to byla €estna a statec¢na nabidka k nesnadne spoluraci s institucemi
této spolecnosti v zajmu naplnéni lidskych a ob&anskych prav a svobod,
7e to byla snaha o rehabilitaci obcCanstvi, o moralni ozdravéni spolecno-
sti. Tato naSe snaha trva, a€ na nas ze vSech stran dorazeji prislusnici
téch slozek spole€nosti, jimZz je srobodny ob&an a dodrzovani zakonnosti
nejvice proti mysli. /...
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Obdrzeli jsme zpravu o pomé&rech v NVU Plzefi-Bory, .:terd tématicky nava-

zuje na dokument Charty ¢€.16 /o problematice vézenstvi v ISSR/ Informace
v ni obsazené se opiraji o osobni zkuSenosti téch, kteFi v letec}; 1977 -
19CO0 odpykavali v plzenské véznici trest odnéti svobody.

Slanek i C/1 Mezinarodniho paktu o obCanskych a politickych pravech
/zak. 120/76 Sb./ pFikazuje, Ze ,se vSemi osobami zbavenymi svobody musft
byt jednano lidsky a s uctou k pFirozené distojnosti lidské bytosti."
Sladit tyto pozadavky s dosavadni praci by kromé jiného vyzadovalo vy-
pracovat rozsahlou penplofickou studii, dokumentarné podlozenou a beze
zbytku ovéritelnou, pro jejiz vznik, za souCasného stavu véci, kdy se
skute€né poméry ve véznicich utajuji, bohuzel nejsou podminky.

Oblast vézenstvi je citlivym bodem kaZzdého socialniho systému_a spo-
lehlivym poznavacim znamenim toho, do jaké miry se v ném respektuje lid-
ska distojnost. Osud téch, ktefFfi byli - at jiz spravedlivé nebo nespra-
vedliveé zbaveni svobody, ziji v extrémnich podminkach a jsou vice nez
jini vystaveni neosobnimu mocenskému zneuziti i osobni lidské agresivité,
nam nesmi_byt lhostejny. Proto povazujeme za uCelné zverejnit i tuto
stru€nou informativni zpravu. Keni na:im Gmyslem vyvolavat emoce vigci
osobam, nybrz poukazat na stav véci, za které jsme i my odpovédni a je-

jichz néaprava je i naSim ukolem.

19.3. 1980
Rudolf Batték ~"arie Hromadkova MiloS Rejchrt
mluvéi Charty 77 mluvéi Charty 77 mluvéi Charty 77

MIuvEéi Charty 77 Vaclav Benda, Jifi Eienstbier a Jaroslav Sabata jsou
té. ve vézeni.

Zprava o pomérech v NVU Plzef-Bory

Véznice v Plzni-Borech ma kapacitu cca 20C0 osob. Z toho na vazebni
pFipady pripada vice nez 200 osob, zbytky, vyjma cast 5. Useku, je urcen
pro,odsouzené k trestu odnéti svobody v 1. NVS. Véznice je rozdélena na
5 Usekl. Na prvnim Useku jsou umisténi odsouzeni na pracovidté n.p.
Tesla /vychovatel npor. Sedlak/ KovoSrot /vychovatel npor. Hlous, por.
Bilek/ a udrzbarské cety. Na 2. Useku je predvystupni oddéleni /vycho-
vatel kpt. Klad/, kniharna /por.Puchta, vyroba dlazdiCek /napor. Juzik/,
n.p. Skoda /kct-, Tima/. Cely 3. Usek tvori pracovidté n.p. Preciosa
/vychovateleé i kpt Borkovec, por. Gruber,kpt. Bodicky a npor. Strejc/,
4. Uusek je pro volné cety, *kde odsouzenf pracuji mimo véznici. 5.U0sek,
ktery je izolovany od ostatnich, je oddélenim pro psychopaty. Jména



vychovatell 4 a 5 GUseku zatim neznéame.
Samospréava.

C ,,poradek™ na kazdém useku dba, kromé prFisluSniku SHV, samospréava,
kterd re sklada asi z 10 odsouzenych, kteFi si svym jednanim dokazali
ziskat pFizen vychovatell. Titolidé zajifituji rdzné kulturni, politické
¢i sportovni akce. Na pracovistich maji funkce kontroroll nebo" brigady-
rd, dbaji o uklidovéprace, poskytuji vychovavatellm informace o dénft
na Useku a pracovisti apod. Casto se stava, Ze se do samospravy dostava-
Jji1 odsouzeni za 219 /vrazda/, 241-2:4 /rGzné formy znasilnéni/, ¢i
234 /loupez/, coz je v rozporu s Fadem vykonu trestu. Tito lidé maji po-
maéhat vychovateli pri jeho pFevychovné cinnosti.

Ve srovnani e jiny: i odsouzenyrpl maji €lenové samospravy vyrazné
prominentni posteveni. Jejich kazenské prestupky zlstavaji mnohdy netre-
stany nebo jsou trestany ve srovnani s ostatnimi pomérné mirné. HapfF.
odsouzeny Duchoslav /88 109.132 tr.z/ napaden brigadyrem OndruSkem
219, 241 tr.z./ po nékolika oboustrpnych ran:"ch pésti, dostal 20 dni"

jak situaci vylizi prominent. ~Znelibi-li se nékdo samospravé, je pro ni
snadné dosdhnout Jeho potreétanti.

Uz”~vi~né oddélent

NejprisnéjSim, ale dosti bé&znym kazefiskym trestem je umisténi na
uzavieném oddéleni, a to bud v mimopracovni dobé /UO/ nebo celodenné /CUO
PFi néastupu na DO se musi kazdy svléknout do naha a podrobit se prohlid-
ce, zda sebou néco neprendSi. Smi si tam vzit pouze deky, 1zZici, karta-
Cek Ma pastu na zuby, nydlo ru¢nik. Pak je odveden na celu pFicemz deky
musi zanechat pFed ni a dostava je pouze na noc.

Cela je velka asi 4 x2 M a je vybavena takto: 3 drevéné prycny, jed-
na mald policka, vodovod, splachovani zachod bez mozZnosti zakryti, slou-
Zzi téz jako odtok vodpvodu. Vétrani ma zajisStovat u stropu umistény ot-
vor o rozmérech asi 40x40 cm. VSechny ceT .jsou ve sklepé, tudiz chladné
a vlhké.

Je zde zakazano cteni knih, koureni, lezeni v dobé od budicku do ve-

potraviny.

Na vychéaiku trvajici 15-30 min. se chodi 1x denné. Je zak&zéano spol
mluvit, po p*€¢lou dobu vychazky musi odsouzeny chodit v kruhu o priméru
10 m a mit/ruce za zady.

Vyjip”~ou neni ani byti odsouzenych, napF. i za to, Ze si lehnou v do-
bé, kdy-" j. to zakazano.

"uvody k umisténi na CUO mohou byt i tyto: Hrabal 5 dni, neoholen
- i velitelské prohlidce. Chmel 20 dni, pozval na navStévu osobu, ktera
nebyla pFibuzna, Pitor, 30 dni, mél u sebe nepFiméFené mnozstvi tabaku

a prekalkou™pré umisténi na CUO nebyva ani zdravot.i stav, napf¥, Wurm,
ktery byl tésné po sloZzité operaci ledvin.

1ékarFska péce

Nastupni l1ékarskad prohlidka spociva v tom,"Ze je odsouzeny zvazen,
améF a uznan schopnym jakékoli prace, pokud nem& potvrzeni o zménéné



pracovni schopnosti, ale ani to nemusi byt mnohdy pFekazkou. PFi bé&znych
onemocnénych ja,co angina nebo ch¥ipka, pri teplotach asi do 36 se chodi
do praCe. Pracovni neschopnost se nedava ani pri_aplikaci antibiotik.
Ataraktika a hypnotika nejsou prekazkou pFi praci na strojich®. Angina je
VyléCena vytérera krku jodovou tinkturou a nemocny je poslan do prace.
Nedostatecné ge i oSetreni Urazl.. PFipad odsouzeného Vavry neni vfjimkou.
V disledku toho mu byl amputovan prst a hrozi mu amputace celé dolni kon-
Cetiny. Nékdy k oSetreni nedojde vibec, gokud se nejednd o tézké akutni
onemocnéni, staci k tomu, aby nemocny ne yl oholen. Proto nap?, neb{l
oSetren odsouzeny Chmel; pFi pristi navstévé lékar nouze konstatova
praskly usni bubinek. Odsouzenému Cibulkovi byla dana uméla vyZiva az

po 32 dnech hladovky. Bézné jsou vyroky typu: ,Venku jste mohl krast a
tady byste chtél marodit”.../? V/

Strava.

Vézind je poskytovana strava v hodnoté 7,- KEs ma den a podle praco-
vniho vykonu jeSté pridavaje. Biets. v hodnoté 12,50 je bez pFidavki a
byva bez lékarského vySetreni odebirana. Ti, ktefi neplni vykonové normy,
maji pridavek 8.1 /t.j. 1,40 K&s/, resp; zadny. PF¥i prekraCovani norem,
dostiva vézen pridavek €. 3 /v hodnoté 2,4C/.

K snida.ni je kava z obilni nadhrazky /,nafta"/, nebo ¢aj a chléb. K

obédu byva béhem tydne toto: Pondéli - 4 knedliky s omackou, uUtery -
Znojemska pecené /asi 30-40 g masa/ s ryzi, streda - sekand s bramborenm,
¢tvrtek - ledvinky s ryif, patek - masovd omacka s bramborem, sobota -

téstoviny s vejciy nedele - %ulé§ se 4_knedliky a jablko. VecCefre: pondé-
Ii - gulasSova polivka, 4 rohliky, utery™ - hrachovd kaSe, stfeda - tésto-
viny s pernikem - jablko, ¢tvrtek - drstkova polévka - 4 rohliky, patek
- kolac¢, caj, sobota - bochanek s Cajem, nedéle - saldm nebo syr s chle-
bem a ¢aj-

PFidavek €. 3 byva bud 123 g sadla, nebo 100 g syra, 2 vejce, nebo
60 g salamu, nebo paStika /cca SO g/. OstatnipFidavky jsou Umérné ceno-
vym pomérdm /viz vySe/, v nepracovni dnj se prFidavky neposkytuji.
Z uvedeného vyplyva zejména nedostek vitaminl a bikovin ve stravé.

¢Fvrtcvg. a balicky.

Jednou za tFi mésice ma odsouzeny /v 1, iiVS/ narok na jednohodinovou
navstévu dvou pribuznych a tFikilogramovy balicek /ktery je mozno formou
kazenského trestu zakazat/. NavsStévy probihaji v télocvicné, kde je asi
8 Fad po 15 stolech, u nichz sedi z jedné strany vézni, z druhé navstéva.
Kolem neustale prochazi asi 5-10 prisludnikd SNV. Po ukoneni navstévy
je predan balicek, ktery je zvaZzen a zkontrolovan. V posledni dobé docha-
zi stale cCastéji k tzv. izolovanym navStévam, kdy navstéva probiha v
oddélené mistnosti a mezi rodinou a odsouzenym sedi ?Fislusnik SNV._Ten
samozrejmé posloucha ﬁejich rozhovor, preruSuje jej ole svého uvazeni
a omezuje jeho tématiku pouze na rodinné starosti. Mize téz navstévu,

FedCasné ukonCit. Prohlidka baliku je pak velmi dikladna: vysypayani

al ¢kl tabadku, Caje nebo kakak, rozbalovani oball a rozlamovam coko-
lady etc.

fri izolovanych navstvach a pri navStévach se zakazem balicku je odsou-
zeny pred navstévou i po ni svleden do naha a didkladné prohlédnut.

Postaveni politickych véznd

Izolovanymi navstévami jsou bez ''dani ddvodu postihovani predevsim
odsouzeni za prvohlavové /tj. politické/88 tr,.z.: nap¥. Pitor, cibulka,
Chmel, Machacek.

Politic¢ti véziové jJsou. krom toho diskriminovani i jinym zpdsobem.
Je jim zakazovana zajmova c¢innost. Janu Zmatl/.kovi bylo z tohoto duvo-u
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zakazano hrat ve vézeiniském orchestru. Tento zdkaz mjr. Pecka zdlvodnil
nutnosti dozoru prisluSnika SNY na zkouSkach orchestru, kdyby v ném Zma-
tlik Ginkoval. Vedeni zajmovych krouzkl bylo znemoznéno Cibulkovi /S
"ij00 tr_.z., krouzek matematiky/, lastlvkovi /8 98 tr.z., némina/, Manas-
kovi /<5 100, Sach:/.

Ve srovnani s _ostatnimi jsou politicCti vézhové kazensky trestani

daleko pFisnéji. Za nesplnéni vykonové normy dostal odsouzeny Cibulka
15 dni CUO. ostatni ze steﬂné sestav% /ktera za plnéni odoovida vzdy
jako celek/, vSak 3-5 dni UC. S oblibou jsou politicti vézihové zarazova-

ni na nejté&zsi pracovisté.

Pr.-covni podminky na 3. Useku /n.-p. Preciosa/

Toto nejtézsSi pracovisté tvori pravé 3 Usek, tzv. ,Satony”. Jde o
pracovisté n.p. Preciosa, tedy o brouSeni minuciosni sklené&né bizZuterie,
Je to kolektivni prace 6-10 Clenych sestav, kterd soociva v obsluze polo6-
auto ".atiekyob strojl; pricemz odsouzeny provadéji uUkony, které nejsou
automatizovany. Vysoké jsou pritom naroky na rychlost, prFesnost a“"schop-
nost koncentrace. Pr-cuje se S dni v tydnu v trisméném provozu. Normy se
stalo zvysSujii koncem roku j979 je byla schopna na celém Useku asi 50
sestav plnit pouze jedinnd/j/. Pritom odpovédnost za pInéni nese vzdy
sestava jako celek, coz vde k vytvareni nezdravych vztahd mezi odsouze-
nymi. Biti za to, Ze nékdo nestaci pracovnimu tempu, neni vyjimkou /ods.
Cibulka/,. Pracovni prostFedi je nfprosto nevyhovujici: hluk /vice nez
85 dB/, vlhko, nedostate¢né odvétrani unikajicich chemickych vy-part,
unik plynu, nedostatecné kryti hnacich Femenl. Mnohdy jsou nistroje —po-
Skozené /vadné brusné valecky/ a znemoznuji kvalitni préaci. Satny nejsou
vytapény. Norma pro jednu sestavu &ini 12 000 tuctl Strasové biZuterie
denné. Urazy, jako popéaleniny, poFezani, otravy nebo psychické néasledky
7 diasledku delsSiho pobytu, jsou velmi bézné a mnohdy nebyvaji dlvodem
k preFazeni na jiny uUsek, ani k pracovni neschopnosti. Pracuje se zde
i pres aplikaci ataraktik a hypnotik /Xobal, Semlic¢ka/, Feznych i trz-
nych ran na ruiiou /Cibulka, Havlicek/, popalenin 5 stupné /Manasek/
opakovanych epileptickych zachvatl /Zemiicka - pFefFazen po dvou mésicich/,
c":ronickcra s--"nétu” s-ojivek /Manasek - pFefFazen vice nez po mésici/ do
krve roz¥ezanych rukou /prakticky kazdy/. Boba zacviku je nedostatecna
/maximalné® 10 pracovnich dni/, nékdy vubec Zzadna.

Celkovjj,""! g situaci hodnotit tak, Ze podminky v této vézjjici jsou v roz-
poru-~1 Fadem %xee%u vykonu trestu odncti svobody. Znemoznuji [Bidsky

cojny;" zivot mnoha zplsoby a v mnoha smérech ponizuji lidskou distoj-
nost a hluboce se ti., rozchdzeji s proklamovanymi uUcely trestu. Pro od-
souzené znamend vykon trestu vzdy docasnou nebo trvalou fyzickou a psy-
chickou Ujmu. Lze konstatovat také neustalé zhorSovani pomérd.

Jirid Hochman: -

I _E p-0-5-1.g-! jyi-[---z-g-iyLY.4

Fejeton jsme prevzali z Listl &. 4 / 1979

Prvni zpravy o novém zatykani v Seskoslove ,sku byly ve svété prija-
ty priznivé. R . v n
,Bylo pozatykano teroristické centrum,” sdélila totiZz predbezna

zprava 5TK ve vé anglické relaci.



Ackoli tato agentura pouziva od jisté doby dlvéry jenom jednoho za-
padniho zpravodaje, jenz sidli ve Vidni, pFesto tato zpréava vyjimecné
vyvolala velky zajem.

Ngkolii serioznich &asopisl pFineslo zpravu pod titulkem: ,V Cesko-
slovensku patrné zatCeno vedeni komunistické strany." ;

,Je-li zprava pravdiva,”™ napral znamy komentator, ,,bylo patrné v Ce-
skoslovensku vybrano také celé ministerstvo vnitra. To by vSak svédcilo
o zasahu arméady, nebot jedina organizace, ktera ma vice perzonalu nez
policie je armada.

V méné serioznich casopisech Sly spekulace je$té mnohem dale.

,Dostali také Husaka?" tazal se v titulku na sportovni strané ,Pful-
daTagblatt”, prFetiskuje na dva sloupce nedavnou fotografii, na které se
nasS pa.n prezident liba s Jasirem Arafatem. ;

Podle jiné nepodlozené informace byl také zatcen Fiditel CTK Svércina,
kdyz se pokusil zabranit vydani dotyc¢né zptavy. Svércina, ktery u sebe
od"ro :u 1S69 nepretrzité noei dva revolvery a ruéni granat, si pry pro-
strilel cestu az do mlééného baru na druhé strané ulice, avSak v nezna-
mém prostredi ztratil orientaci a tak byl dopaden.

TiiloSeJakeSe pry chytili na Letné, kdyZz se pokusil na kole o Gték
na sovétské velvyslanectvi. Strougal se tam pry schoval uz dva dny pfre-
dem, neboi jako obvykle o véci jiz byl davno informovan.

Tyto informace byly jiz ovSem divoké spekulace. Portugalska televize
vysilala dokonce zpravu o tom, Ze byl rovnéz dopaden Drahomir Kolder,
?ékoliv tento, Jak znamo, zemfel na. vSeobec ou zadost jiz pred nékolika
et *

Zahy se ukéazalo, Ze ani tentokrat nebyla zprava CTK dostatecné presna,
Teroristickému centru se nic nestalo. PFedsednictvo a sekretariat schl-
zoval o dva dny pozdéji, jako by se nio nechumelilo, v kompletni sestavé
az na Tasila Bilaka, ktery byl opét u krejc¢iho. Kde bere CTK své infor-
mace, je u boha.

Také Otakar Svércina, kdyz ho UPI volala do bytu z Vidné za ucelem
ovéfFeni zpravy, vSechno dementoval a pravil, Z2e v mlécném baru jeSté ni-
kdy nebyl.

Ve stejné dobé, kdyz se po svété rozSirila nadéjna zprava o zakroku
proti teroristim v Ceskoslovensku, do¢lo naopak k rutinéfni razii Statni
bezpeénosti proti n Kolika vzdélancim, z nichz vétSina je uz stejné v
dichodu.

V této souvislosti vSak Fekl mluvEéi ministerstva vnitra, kdyz byl
dotazovan zahraniénimi novinarit ,Nic se nestalo. Délame zatahovacku na
inteligenti z cviény"ch divodd dvakrat za mésic."?

Cvicnému charakteru razie by oprvdu nasvédcovalo to, Ze na-nf. Petra
UKLA zatykalo 245 fiola, aCKcliv do jeho bytu v Anglické ulici"¢. 2 se
vejde nejvySe pét lidi. PFi predchazejicim zatykani téhoz obCana v lednu
t.r. tam doSlo"uz k takové tlacenici,zé dva majofFi StB prFitom vypadli z
ok .a.

; Ze byl inz. UKL pFepaden teroristy pravé v dobé, kdy podle zpravy

CTK méli byt v Praze'naopak sbirani teroristé je dalsSi ukazkou toho, jak
«ie Strana a Vlada nervézni. DotycEna informace k nim zFejmé doSla pres
monitor, protoze vlastni noviny nectou, nacez sekretariat propadl panice
a uvedl do pohybu Schturmabteilung v eartoloméjské ulici. V takové situ-
aci je ovSem inz. UKL hned na rané, jelikoz jako jeden z pohlednich ziji-
cich marxistl ve StFedni Evrop& md vi¢i Strané a VIadé podobny vztah jako
Svakové Jehovovi k ministerstvu narodni ob::any, a nikdy se s”~tim netajil

Jelikoz Jsem s inz. UHLBK stravil mnoho hodin teroristickych debat,
mohu zde ¥ici nap¥. to, Ze inz. UKL ma kriticky postoj vic¢i hrabéti Uva-
rovovi a jeho poucce, zZe zakladem®™ ruského statu je nacionalismus, crto-
doxie a autokarcie.

Z toho je také z¥ejmé, Ze inz. UEL nedorostl ideovych postulatd real-



ného socialismu a Ze $ v podstaté zlstava véren Marxovi, zatim co tabor
miru se primlcl k odkazu cara MikuléSe 1.

7 prosinci roku 1S73 jsme v nasi oblibené restauraci Deminka “edli s
Petrem OHLEJi pajSl, coz u vedlejSiho stolu sledoval major Ota Simek, ac-
koliv pil jenem kafe s rumem.

V nadéji,-Zze pfFi jeho vaze nemlze or~an slyset vsechno, vyslovil jsem
tehdy nazor, ze Ceska délnicka trida a druzstevni rolnictvo by eventualné
mohly mit prospéch z toho, kdyby se ve vhodné chvili zFitil stron Spanél-
ského salu. Petr DUL, ktery patrné o pritomnosti Ucha Strany a Vlady ani
nevédél, odpovédél na mij navrh zcela jednoznacné, Ze to by byl akt indi-
vidualniho teroru, z"hlediska marxismu odsouditelny. Takto si to major
SIMEK zapsal na pivni_tacek, coz pri jeho pouze Castecné gramotnosti je
dokladem jeho sluzebnT horllvostl

¢-1 Jiz v8ak najor SIMEK zapsal cokoliv, domnivam se, Ze inz. UKI teh-
dy veSel do _seznamu ministerstva lasky Jako odptrce dialektického poj fma-
ni teroru, jenZz je nékdy dobry, nékdy Spatny, a to podle toho, komu mize
napr. strop Spanélského sala spadnout na hlavu.

Uvadim tuto epizodu proto, Ze nic nesvédCi o nepodloZenosti_t,hora
uvedené zpravy CT;C Iépe nez fakt, ze byl opet zaten inz. Petr TIVP>.

Vezmeme-1i ostatné cely seznam osob zatCenych koncem kvétna t.r.,
zjistime, ze tam neni ani jeden z_vladnoucich pogromlstu coz by napristé
mélo nabadat k vetsi opatrnosti pri posuzovani i takovych zprav *TK, kte-
ré na prvni pohled umo6nuji jenom jednu interpretaci.

J-I_Fi- Wo Il f & 12316 - 5.1. 62 0-78/80
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Moc kouzel

Dnes, sotva ze jse~ ulehl po ve€erce k spanku, zacal husté padat snih.
Byl to nadherny pohled a mné si v ten moment amocnila velika radost. Za-
Jimavé. Pokazde, kdyz :;atne pred vanoeemi padat prvnl anth; ta nadhera
ve mné vyvola krasny p00|t vychazejici ze vzpominej” pr02|tych Vanoc,s ro-
dinou. Ten odkaz prozitého, nezapomenutelného Stésti,tak ve mé& umochuje
poejt nefalSované radosti, jez napliuje mou chorobnoll duSi, ktera je ale-
spon_trochu lécCena. Nyni chapu Jakraoc mé Zivot pouta. Zajlmave v tomto
svéte plném extrémd a kontrastl se citim byt nékdy i Stésten. Divam se
skrz mrazikem abstraktné malované okno ven na tu_zimni pFirodu, ktera od-
lozila na néjakou tu dobu lehkeé kvétové Saty a misto nich se oblékla do
Xatd plesovych a pres své krasné mlajjé nlodné télo prehodila plét plny
fantastickych krajek, které ji ochranuji pred vétrem a silnym mrazem. Co
v8ak_ochranuje mne? Co mi dava nadeji? Laska? Si vSak? Divam se ven na tu
padajici nadheru a celé to okoli, které zije svou vanocni predehrou. VIoc-
ky tanCi valCik, stromy se 'V tom silném vétru k sobé naklanéji a Septaji
si o mé lasce k synovi a vilbec se nestydi za svou prirozenou nahotu. Sta-
ry smrk co stoji_opodal, ten zvédavec se snazi nahlédnout pred _vysokou
765 do mého zamFizovaného okna, aby ZJIStIl co s=_tam u lidi v3echno d&ji
a malem re svou chorobnou zvédavosti “‘Felomil vejpll. A mezitim,CO hledam
e tu krasu prirody kolem JeStédu, vzpominam a jsem nesmirné"Stasten.(Jen'"‘ten

clovék™ ktery miluje a jeho srdce neni naplnéno nenavisti. Jsem naplnén
*-Tak mlze byt .- -ten



pomijejicim Stéstim. VSak jenom na moment, nebol zakon nestalosti je ne-
smlouvavy. Jak _rad bych_ tento krasny duSevni stav neustale zakouSel. Ano.
Ten, kdo neprozil, nemiZe poznat a také ani citit. Ja poznal lasku a ta-
ké ji pIné proZiI. A to je jeden z obrovskych dar( samotného Zivota,
ktery nebyt téch, kdoz mé miluji a také milovali, tézko bych mohl vilbec
poznat i citit. Oni vSichni mé ucCinili Stastny-m.

Dlouho jsem nemohl usnout. Brouzdal jsem se minulosti a vzpominky mi

ukrajovaly spane! a ja se tentokrat na sebe vibec nezlobil. MA obrazo-
tvornost mi pomahala. A potom - potom mocny Carodé&j roztahl svij kouzelny
plast posety hvézdami a ja usnul. A v tom spanku vkro€ila do mého snéni
mald princezna. Nejdriv si vSe kolem sebe zvédavé prohlédla a “potom,
jakoby se chtéla presvédcit o tom, zda je skuteCné& u mne, si pecClivé
svou drobnou ruc¢kou osahala silnou mFiz v okné, Zelezné dvere”se Spehyr-
kou, hrubé& ohozené zdi a nokonec si ke mne prlsedla na palandu. ,,Stryc-
ku spls’?'1 oslovila mé ta moje mala neter. Délal jsem naschval, jako ze
spim. Jenze do me strc€ila, ,hedvede nechr.pej, prisla navsteva™. Otviram
nejdriv jedno oko, potor druhé a poZom jsem ci sedl a na perltanou za-
brugel. n~ezlob se, Ze jsem té& nepFivital, ale vibed jsem té neslysel
pFijit." Zasmala se svym zvonivym smichem. ,»Princezny chodi, stricku,
po zemi jen ve klatych stFevickach, jinak se bosé zemé nedotykaji". Divam
se pozorné na ni, byla skutec¢né bosa a na sobé méla jenom nocni koSilku
plnou roztc ilych zviFatek. Pohrozil jsem ji prstem. ,Seknu méamé, Zze
takhle chodi$§ na navstévu". Znovu se sasmala a ten jeji smich se roztahl
po té kobce samovazby. ,TiSeji ty nezbednice, nékdo nas uslySi a bude
zle", zaSeptal jsem do toho pritmi. NasSpulila svou malinkou pusinku.
LA pusu jako vzdy na privitanou nedostanu? Tu naSi Stipanou, vis." Dal
jsem ji velkou sladkou Stipanou pusu. Potom se yySplhala za moji pomoci
do naruce a kdyz se ta’nezbednice uvelebila, hned spustila. ,Stricku?"
»-Ano, copak mi chceS Fist?" ,,,rog nejBl 8 naQ- doEa?» Pohladil -Jsem

po_rozpuSténych zlatych vlasech. ,, Vi, princezno, kdybych ti vse Fekl,
tézko bys vSe pochopila. Ja hajlm délnickou t¥idu a tim pInim odkaz zaKla-
datell prvni,Ineternacionaly.” ,Tak tomu ja strycku nerozumim. Jsem totiz
moc mala. A kdy se vratis domd?’ Kdy té uvidime?” ,Te ani ja sam zatim ne-
vim. TuSis byt jenom trosku trpéliva. Tak rad bjch za vami priSel..." A
proc nemuzes7 Skoc¢ila mi dg re€i. ,,Rdd bych, ale nemohu, mam spotané a
nohy.",,A pro€¢ jsi nam alespon nenapsal?" ,Toli- jsem chtél, ale nemohl,
na ruce mi dali Fetézy a zha.sli svétlo.",Vi$ stricku, ja jsem té vSude
hledala, Na naSich prochazkach méstem, parkem, na cesté do Skoly, kam

Jsi mé nekdy «Bifiky misto maminky® vodlval i v cukratné, kde jsme spolu
misali dorty a slizali nespodet kornoutl zmrzllny Ja té vSude hledala,
ale nemohla® jsem té naleznout. VSem se nam po tobé moc styska." Obratlh
se na mne a ja v tom pritmi ani nevidél, Ze potichoucku place. Jenom se
mi zdalo, Ze se t-ese zimou. ,Princeznicko, jestli je ti zima, pujéime

si od pavouCka kabatek z pavucCiny, co utkal jenom pro tebe".,M& neni zi-
ma. Ja jen tak trochu Stéstim placu, zZe jsem u tebe.”™ Hladim ji po vla-
sech a ptam se ji. ,,Sekni mi, jak jsi se sem vlastné dostala?” ,Vi$, nar
kocourek, co hlidad mé sny se dnes vecCer nékam zabéhl - asi za tou svoji,
vi§, a tak jsem tady u tebe.”™ ,A Fekni mi, co doma vSechno délas?" ,Ja

si porad jenom hraji a také nékdy trochu zlobym a té&€Sim se moc na Stéd-
ry den, jaké dostihu asi darky pod stromecek.™ ,A vi$, ma mala, co do-
stane$?" ,To ja jeSté strycku nevim. NaSi se mé ptali, jaké mam p¥ani a
ja jim rFekla, Ze bych chtéla mrkaci nanenku a jesté k tomu néjaké nado-
bicko. To viS, mam s tou svoji drobotinou jenom samou praci. A strycku
co dostane$ ty?" ,Ja nedostanu nic, vzdyt mi sem nepovoli ani pozdrav,
pohled, dopis, prosté nic."™ ,A co bys chtél?" ,Ja bych, moje mala, chtél,
aby vSechny déti mély stale plné kapsy cukrovi, aby pea nepoznaly, co je
to hlad a jejich touhy nemusely oddélovat vykladnl sk¥iné luxusnich ob-
chodli, aby v3echny holgi¢.:y mély mrkaci panenky, kluci auta, stavebnice



a pIné kapsy kulicek a slunce aby stale svitilo a na piskoviSti_se détem
darilo stavét z pisku hrady, pFehrady, tunely, babovicky, v _zimé zase *
snéhulaky; a nakonec, aby vSude vladl mir a o néco starsSi déti a vSichni
ti, kdo druhym prlpraVUjl utrpenl jen sami sebe pohltili." ,Strycku, to
bysh chtéla i ja." ,Aiee-j-ecjiei-?-" Drzel jsem tu malou zlatovlasku®v naru-
¢1 a bylo nam moc fajn. ,,Strycku?",,Ano, copak?",,Pro¢ ti tak krunda v
bFisku?"”,,To z hladu. Vi§ co", Fikam ji, ,pojd si radéji hrat, t¥eba -
treba na schovavanou." Mavla rukou. ,Neni kam se schovat" Mas pravdu
zdej8i prostiedni neni stvofFené k nasim hram, nechame si to aZ dom(.
*,.Strycku?,,Ano. ", ,Musim. PlySovy medvidek a panenky mé ~Cekaji a ja je
jesté musim ulozit spat. A potom, uz davno jsem meéla byt v postylce.
JeSté Stésti, 7ze o mém nocnim toulani nevi mama £ tatou. To bych asi
dostala.” ,,Ale jak se vratis domd?" ~asmala se. ,,Nevi3 brudoune? Dnes

je prece moc plna -couzel." Sklouzla mi s naru¢i na. zem a potom mi dala
na rozloucenou velkou Stipanou pusu. ,Tak ja uz jdu - ahoj.™ A potom
stejné tise jak prisla, tak také odeSla. Jen ja s mySky, co maji svij
pelisek v jedné dife rohu podlahy, byli svédky této malé no¢ni navstévy.

Osamél jsem. Znovu n& mé dolehla ma& vérnad druzka. Uz 25. den mé pro-
vazi a zbyva, mi jeSté 8 dni hladovéni, zimy a zoufalstvi. V cele samo-
vazby €. 23 je stale zima. Uz davno je zimni obdobi, ale s pFesnou pravi-
delnosti zatopl jen jednou za dva az tr¥i dny na 2 hodiny. 1 to je jeden
z mnoha trestd.

Zlstal jsem opét sam. Bylo mi lito, Ze ma mald netr-F musela tak brzo
odejit, ale ja preci nemohu rozhodovat o vécech pFistich. Dlouho jsem
vSak nebyl sam, nebol za chvili priSla ona. M4 touha i osamélost ji ke
mé privedla. Prisla ve stejné podobé&, jak jsem ji poznal poprvé, jednou
jedenkrat létem vonicim. Na sobé méla déravy plasi a reznou sukni. Byla
to laska, Sedla si ke mné c ja ji potom dlouze cetl pravdu z oc¢i, aniz
b~ch potreboval od zdejSich suverénl néjaké povoleni. Jemné mé pohladila
po tvari a pritom stale mlcela. Nevydrzel jsem cekat a dlouze ji polibil
Ne - nebylo nam treba slov, nebol ocCi se ptaly a vyprahlé rty touzici
po rozkosi odpovfdaly Ne - nebylo nam t¥eba 1zi ani pretvarky. K cemu
také | A potom”jsem ji obejmul - ja vim, jinak to Cekala a potom nékoli-
krat v mem naruCi se_zachvéla,- ~é-vi« prec nelhala. A v tom vzajemném
obéti nasSli jsme sami sebe, svok vlastnf podstatu, pFirozenost i nesmir-
nou pravdu pomijivosti celé té pFirody. Sas se pro nas zastavil a ja
byl ltasten, 7Ze jsem opét nalezl svou lasku. AvSak jak uz to ostatné byv;
s nalezy byvajf vétSinou i ztraty a ja pochopil, Ze svou lasku zane™louhi
opét ztrati™ . A téZ onr pochopila a plakala a jeji slz;, ji tak oCistova-
ly. lezela potom vedle mne na té drevéné palandé a jeji ruce spoCivaly;

v nwch. A potom do toho p¥Fitmi Fekla. ,,Jsem sama a tys tak daleko a ma
touha mé dovedla az sem k tobé. Nezlobi§ se, ze té v/ ruSuji?”,Ne,” Fikam
»vkroCila jsi do mého snéni také na moji Zzadost." NaSe prsty se”do sebe
jesteé vic zaklesly. ,Rekni mi n&co." Prosim ji. ,V&era, vis, stalajsem
u okna a v naru¢i drzela naSeho syna. Divali jsme se na oblohu a ja»
»-enkovi ukazovala hvézdy. Zrovna kolem nasi zahradk; letéla kometa Stés-
ti. Kam Uctis$? Ptam se ji. letim na svatbu. Slunce si bere zitra rano-
tuto ze™i. A odkud letis? Vracim se ze zasnub s mésicem. A ja te kometé
Fekl«. Az poleti$ nad JeStSdem, zastav se na chvili a pozdravujtoho,
koho mam rada. Dostal jsi mij mlly pozdrav ode mne?" ,,Ano, dostal jsem
vétsi kus chleba v€era k vecefri." Pohladil jsem svou lasku a r]ouze po-
Iibil. T)sjcusi ti, Fekfti ni, co déla nas syn?" ,Ten? Cely”~den si hraje

a 1 kdyz neumi mluvit, jeho ocCi se stale jenom ptaji. A mamo, co je to-
hle a Je s niji velkd legrace a také hodné prace, jako ostatné s ka
zdvm mrnousem. A jak zije$§ zde t;?",Ja jako jindy v_kazdém tébore. Vcera
na$ zahnali z cel na. koupelnu. Nikdo z nas osmi lidi se vsak nevrhl pod
sprchu, ale do rohu koupelny, kde byl odpadkovy kybl se zbytky jidel.
VétSinou se do néj hazel chléb od hladovek a zbytky od svacin zdejSich




pFislusniki. Byl to fantasticky pohled, jek jsme se rvali o ty zbvtky.

A potor, jsme se rozsadili kolem sprchy a hltali to jidlo jako nejchutnéji
moucnik. A pryC hyly vSechny ty moralni zasady, bontony, konvence, disto-
jnost, Cest, pretvarka a hra na dileZitost. To v3e zlstalo na dné toho
kyble a ni :do se o to nerval jako o ten chleba. Stalo se ze mé zvife a
Jedina dilezitd otazka, kterou Fezim, je byt &i nebyt.” A ona se mé& po-
rad ptala a ja odeV|daI. A byla zvédava, jako kazdéa Zzenska. Nakonec
Jsme vzpomlnall L,Vis, JiFi, tam za méstem na té velké louce, to byly
naSe zasnuby. Ja jsem ti upletla prstynek z travy a misto kamene mél
velikou Zlutou hlavu pampelisky. A sama sobé& jsem si uplatla z pampeli-
Sek véneCek na hlavu, ale tys vSechnu tu romantiku pokazil. Prstynek

Jjsi dalseZrat vasim kral TkGim a mé _potom jsi z vecCera prFi koncertu cikad
0 vénecek pripravil.” Az do rana jsme vzpominali a potom, kdyz musela
odejit, mé oCi se zoufale ptaly. .Cdy t&€ znovu uvidim, proC, proc odcha-
zis, prosi® té, jeSté chvili zustan. Ale ona musela odejit a tolik se ji
nechtélo. A tak nahle, jek jsem svou lasku nalezl, tak jsem ji i ztratil.
Byl konec noci kouzel a snd. 1Tocny Carodéj zbalil SVUJ kouzelny plast
a_vladu prevzalo slunce. Byl tu den, bily jako Cerstve napdly snih svi-
tici svou nevinosti. Dnes jsem se probudll Stasten. Kometa Stésti po-
druhé prolétla, svou setrva.cnosti nad JeStédem. Eyl to pozdrav od_vSech,
kdoz zapoméli. Zlstal jsem opét sam. Na zemi zlstala leZet jen kFehka
pavuCina a slzy, které se zakutalel; doyvieeh rohd cely. Jak rad bych

ty slzy sebral a navlékl na silonovou Shlirku a ovazal Jimi krk té, kte-
rou mam nejradéji. Byla by to nejkrasnéjsi nefalSovana ozdoba, nejce—
néjsi ze vsech pokladl. Skoda, Ze nejdou navléknout. Dolehlv.na né znovu
samota a ja zistal se svou touhou po svobodé mezi Ctyrmi sténami a ne-
ustalym zapachem a jen vSedni realita« dno ml pFipoméla, Ze vSemu tomu
krasnému je jiz ve skuteCnosti definitivni konec, Nechci si nic prFipo-
minat. NaC také.

F.H. R i1 ch ar d: _
Bi SNfe Z P_QKLEEN.

Tandime kozacka PiSte si testament.
Ve stinu rudého bicge Slunce z mFizi
budujem st¥edovék plete ornament
z vychodu nam vladne piSte si vladcové
nelidsky? nad&lovik piSte testament
s nahubkem na Ustech nfe.se kobky
budujem impérium bobtna.ji nenavisti
k oslavé Satanovée paFaty z propadlist se vztahuji
péjeme s falednym Usmévem po vaSich korunach
p&jeme Te Deum dobytych Isti
péjeme Te Deum jen v naSem strachu

je naSe sila
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Za kousek Zvence
~ tan®ime hedi tanec-
s Usmévem prosiééka
tendime kozdlka, . -
pod kerapéﬁéh
rudych ajatoliéht
na%i touhku kroti .. ~
7 ostnat¥ drit
jek krysy ve stoce
touZime 5
po k¥13%%lovén potoce
nafi touhu kroti m¥iZe -
g é,’: -
£ 6étnatj drét
: 1979

N Yz2li ndim nebe

’

Tisice modrych ré@étﬁ
plni Zervené tramraje
pro ¥tdsti hrst‘g: Maratd
budujem nové rfaleje
pro lésku kf;%em okovy.
z ,fale¥ného zmlata
za pravdgdu se zavdela
cicelové vrata
drn&/af tisfeh budikd
_87%s& naSe nervy
. pro blaho hretky Maratd
budujeme h¥bitovy
h¥bitovy 3t¥sti

Jen v naSem strachu

Pifte =i vlddcové N
riSte si testoment
Ten strach
nebtude
vEésny |

5.4. 79

sirény jedi
k oslavé bohld

kte¥i vzali ndm netre
mizy ml¥i

p¥ed branou kasdren
rezavéx podkovy visi

nad vraty tovéren
vzali ndm nebe
vzali nédm nebe

Vzali ném Boha

misto né&j

dali ném sebe
vzali ndd viru
vzalli ndm nebe

dali ndm hesla

ze kterych zebs

z naSeho strachu -t

upletli ndm bid
‘cestou zbab¥lé pokory <
Zenou nda d0 réd je
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v /ves/ Jejich prijeti se bezpochyby opird o dosavadni pozitivni a nad€jny

" Pozndmka: PFesné upiesnéni- ,poslednich dni" se tyké dne tzv. oslav dub-

pribéh druhé etzpy revoluce. Uplynul?d tifm¥sidni obdobi charaltterizuje
tak dflefité okolnosti, jslgyul Jeou zFejmd konsolidace poxgrﬁ‘v‘zemlz
cilevZdomé ﬁiili gtran ffi ?ajl§%ovéni Jeji jedno:y ilzvysoanl JeJi
310! autor vpevngni pokrokovych vlasteneckych sil.

el ot g i o /RP 22.4. 1980/

Poznémka: V na¥em tisku probéhly veliké chvalozpévy na sep&ti strany 2
lidu. A rovad%Z o mohutnych oslavdch dubnové revoluce.

Zneuzivaji mlddeZe ke Ipin v?gﬁciiﬁm.

Kébul 4 kvitna /BTK/ - Afgénaské ministerstvo vnitra bydalo prohld¥eni
v.ndm% se uvidi, Ze ,v poslednich dnech se &dst studentd a gkolnf mladeZe

pokusila narusovet porddex v Kibwlu 2 vystoupils proti zéjmdm Afganista-

o T e 28 A prge z K {oi 3 tle-
nu /.../ V prohléseni se uvddi, Ze ,a¥kteFi aktivni wigestnici byli zatCe-
ni. VySetFovdni uxdizalo, Ze za témito akcemi jsou nepfitelé vlastl, agen
ti gIAilno!Jsledi Sovinistd, kieXi se snaii zneuviivat mlédeZ pro své pi-
navé cile. pENCE ) e : v - Yoy

———

nové revoluce, A samoz¥ejm& znoyn agenti‘CIA, Elovék méd jenom
strech, aby o n¥ nezakopival, ziejmé budou viude.

/../ Schize Rady/bezpednosti zatala s tén&¥ dvouhodinovym zpoZdEnim,

Divodem byl bizapdni-incident, p¥i kterém dva muZi, vystupujici jako
fotografové listu s nézvem Revolutionary Worker, polili rudou barvou
sov&tského velvyslance Trojanovekého a amerického pFredstavitele Van

den Heuvela. /.J./ RPv4s5. 1980/
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