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UVAHY

MU0J KRAJ, STEJINE

JAKO TVUJ KRAJ,

To je néazev €lanku
P. Blumfelda, ktery pftejim
me z Ceského undergroundové-

ho &so p isu VOkNO ¢islo 13

Otiskujeme jej pro jeri
pronikavy pohltil vidény z
anti industrialnich
mit iestsslil ishmental nich lo
zif:, jiro pohled, kterénni ¢
dotud v iiSdi bulletinu ni
ho niBta nedostalo.
IFus veSkeré masné vyhrady vOC¢i jednotlivy». skuU-imn ten:,
zornému Uhlu autora, burcuje jeho €lanek k zar ycl cni nad zpit
sobem irvota kazdého, koho jiz zcela repohl ti la nicota.

¢inime tak v souladu s naSim Uvodni» poolildocnin,, Ze idolu
gicky bulletin 'chce nabidnout prostor vitu ob&an® m, kteFi L
chti-L: k véci naSeho spoleéntho zajmu - ochrané Zzivotniho p:
stfedi - néco Fici; ze chce prispét k propojeni a k vétsSi ve
jemné iclo [*movanosti lidi; a predevSim s. se chce pokusit po
citit ekologicky myslici liii k ekologickému jc-dnanil.

U teto prilezitosti zveme znovu vSrcleny spriznéné duse ke
spolupraci 3 nasSim casopisem.
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Pokus o vyhled z ekologicka deprese
/s ohledem na existencialné-ekologi dé konstelace undergroundu/

XXXXEXXXXXXXXXXXXXXXEXXXXXXXXXXXETTEEEXXXEXXXEXXXXXXZXXXXXXXXXXXXXXXXX
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Na prTy pohled ee na® naP *eivlll*ovany svét, «baveny krvele¢nych
Pelem, jedovatych plazl a vie! 1Jakého toho odporného e ealudnaho hmyeu
raCie sdat beepe¢nSJSi. CoSpak prelidnéni ¢lovéka /charakterleovanad né-
kdy Jsko »populaéni bomba'/ nesvéd¢i o urcita zivotni pohodi, e niS *1
lidstvo vykracuje do budoucnosti? Hlllon let nam - mysli® tim 1ldl vo-
bec - trvalo, nez se nas na planeté seSlo najednou jedna miliarda! By-
lo to esl v roce 1800. To bylo tenkrat slavy! Jenls o pou ych sto osm-
deeat pét Itt poedSjl /!/ uP je nas tu spolec¢né miliard pét! Heni vam
tésno? Bude vara molna Jerté tésnéji, protole do konce stoleti naa bude
o delil miliardu vio ft *a pouhych 40 let ul nads ®a byt dvakrat tolik
r.el dnes - 10 miliard I Trochu dusnej e prFeplnén«j autobus fl Do tahla
“Zivotni pohody» v5ak bohuZel vstupuji broaby, jel a& edanllvi t*lke
pochopitelnd «dravému rossumu a tézko hmatatelnd neli$ otup&lym c&idllm,
jaou daleko nebezpecnéjsi nel *uby a drapy pruhietorickych Belem. Kéco
odporného a désivého se vese e nami na palubé Induetrlalni civilizace
s plillva ekologicka apokalypse obehda*i naP prekvapeny svét.

Jedném ee table hriza zda dosud pFillB abstraktni a jaksi mysticky
nepkuteéna, a tedy nevérohodna - druhym,t'm cltllvéJRIn n vnimavéj¥im,
ee *e vSebo toho zveda laludsk a realita dnePniho stavu svéta se vreml
symptomy posledniho stadia rakoviny se jim do védomi zazira jako tryz-
niva a neustavajici ekologicka deprese. Rejde v tomto pFipadé ani tak
o pocit individuadlni a zaroven globalni existencialni a ekologické dz-
kosti a nejistoty, jako spiZe o pocit nesnesitelnid jistoty - jistoty,
s niz se primo pred naéime oc€ima, rychlosti hodnou filmového triku,
rozpada Jednou provzdy neopakovatelny pFirozeny svét, 8by své misto
postoupil cemusi provizornimu a umélému enebo v pripadé totalni kata-
strofy! nicot? bez hranic.

?.
Pro VsFdon ekologickou katastrofu plati pravidle, ie prFiciny J"ou
mald, takFka nepost¥ehnutelnd a? banalni, dlsledky viak obrovskél
Pravé takové jsou 1 pFic¢iny, Jez ohrozuji 1 zivot ¢lovéka rinePni civi-
lizadni dzungle, Fczastavm* sc nyni UmysIné u tFch nejbanaln¥JPich ze
symptomd katastrofy ekologického r.puétoreni. JeZz se nas vPak nemohou
netykat.
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Jedna znovuobjevena moudrost tvrdi; "Jsi, co ji%)". KiZerue to cha-
pat v doslovném, ale 1 SirSim «myciu - Clovck ee skuteC¢na stava tim, e
je tim 1 utvaren, co do né-ho vstupuje. A nevstupuje do nde pouze Indu-
strialni produkované strava, nebot al jiZz dobrovolni a nebo nedobrovol-
ni, cpou ee do nas vlivy Industrialni clvillti.ce takika vSemi pihry. Pro-
dukty primyslové produkce a pramySlového zne€istdni do nda vstupuji vse-
mi smysly; Usty 1 o€ima, u$ima 1 nosem, kOzi 1 pohlavim /v pFipada pos-
ledniho nemam na taysli jen vibratory, ale cely araenél chemikalii a
"pilulek™ - jakychsi antikoncep&nich bojovych prostFedk(/.

Nasledujici obrat neobjevuj« nic nového, ba prava naopak, pfFesto -
- skusme «novu pohled¥t do Uzkého ramce té nejvSednéjsSi z ekologickych
katastrof. Predstavme sl sebe sama a pred sebou to najobvyklejsSi zatisi;
sklenku a vodou, kosik a trochou ovoce a zeleniny, kus chleba a dejme
tomu naldamu, mydlo a zubni pastu, rozeviené noviny a pu$tFnou televizi -
- nic vic a nic min.

Jame-1i obyvateli asiata, pak je témir jisté, h pitné voda v aiSf
skleni¢ce pochazi z nakteré blizké Feky a mame témiF stoprocentni jisto-
tu, Se pijeme chemikalie a svinstva, jlobi bychom ee ta normalnich okol-
nosti Ttitlll byt Jen dotknout. Prdmyslovy a chemicky odpad pronika dal,
neS ai dokazZeme predstavit, a ani zasoby podzemnich vod nedokaz?i odola-
vat v3udy pFitomnosti polutantl a Jedd. AC ee Jevi mrtva voda ve vasft
sklenici sebepriizracnajsi, Jste-li obyvatelem velkomaste, miZete bi byt
Jleti, Se popijite tekutinu, obohacenou o toxické latky. Pani tajemstvi
/reep. u nas tajriristvim stale zlstava/, Ze do pitné vody se dostavaji
tak silné jedy Jako Je arsenik, baryum, kadmium, chrom, kobalt, m&Z,
ciovo, rtut, selenlum a dalsSi tFiké prvky - vicemén? tzv. vzacné kovy.
i-rirayBl v3ak obohacuje vasi krev a dal3i lahldkové polutanty i kareeno-
gennfmi zarucenymi U€inky - hovoFi ee o vice nez sedmi atech /)/ zne-
¢islujicich latkach. Plnymi proudy vtékd do Fek chemickad Spina, slouce-
niny Efry i sfra samotna, tcbuBt, sulfatové kyseliny, fosfore¢nany, du-
sic¢nany, oleje, nafta a petrocliemlkalle vSech variaci 1 barev a chuti.
Teratogeny a knreenogony Jsou vSedni soucasti 'verejnych vod". Jako by
nestacCilo, 1ie vodu, kterou ten prevalujeme na Jazyku, vc€era nakd* nrkdo
pouzil na splachnuti hajzlu. Chul velkomFatekych vykall pochopitelna
potlac¢i notna davka chloru vypuSiina do trubek, nlcména chlor /jed prvni
tridy, pouzivany jako bojova latka v prvni ev.’tové vales - vzpomerite
na ty zakopy plné mrtvol a nafouknutymi bFichy)/ nedokaze zabranit dal-
Simu nebezpec€i, ba piavs naopak. Je vice nez absurdni, Z7c prav? vzaje-
mnou reakci chloru e organickymi latkami Ildokych vykall a dal8i 3piny
organického plvodu vznikaji ve vodi, jez prosle Cistickou, takové jedy
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jako jsou tzv. trlhalometany v¢etn? chloroformu. Podle ov¥ranvch tyz-
kurall je chlorovani vody jeden ze zpUsobl, jak zaruden? podporovat bu-
jeni rakoviny Zaludku a nemoci erdce. Povést prazské vody je dokonce
takova, Ze devizovym cizinclim je doporudovano vozit el a Bebou vodu
destilovanou e nebo el aspon zuby cCistit coca-colou /ovSem mohlo by
jit 1 o reklamni kampan spolec¢nosti Cooa-cola/. U vody jsem se enad
znatavll o trochu dale, nlcmén? je to tekutina tak dileZzitd a nena-
hraditelnd /dokonce ani alkoholem, jak ee nékteFi domnivaji/, Se jame
nuceni 1 ten "fujtajbl", z nc¢hoz se nam tei zveda Saludek a jel proudi
z vodovodni siti do naBi sklenicky, ae sebezap¥enim spolknout. Tak
tedy " na zdravi'. TentyZ cynicky pFipitek miiete pouiit, sahnete-li
pFipadné po hromadce vitamind pFed sebou. Soucasti naBeho vBedniho
zatiBl je i par kust ovoce a zeleniny, na nich! ae beze vSech pochyb
podepaalo Fadini primyslového zerardelekého a potravinarFského komple-
xu. Cim lip dnes vypada ovocs nebo zelenina, tim horBI kyva jeho chul,
0 obsahu vyzivnych latek sni nemluvi. Re tom m& zasluhu nikdy neusta-
vajici genetické SleehtBni, predevBim vBak intenzivni technologie,
které se pri vyrob? ovoce a zeleniny pouziva. DneBni jablko anebo
mrkev je efektem vzajemné souhry tBch nejrlzn?jBich chemikalii, pre-
devBim umé&lych hnojiv, pesticidl, poctFikl, protlplisnovych a protl-
hnllobnych sprejli, antioxldentl, barvlv a voskl, Jel maji predevdim
vykouzlit patfFic¢ny vzhled rostlinného vyrobku. Zakousnéte se do ja-
blka, a i kdyl zrovna nerostlo v olovnatych vyparech kolem silnice,
uvédomte el, le dneBni etrava obsahuje 10 x vice chemikalii nel pved
15-?0 letyl Chemické pFieady nahrazuji nedostatek vitaminl a vyZivnych
latek. Existuje nespolet post¥ikl, o nichz ae da predpokladat, Ze pl-
sobi toxicky a rakovlnotvorn¥. Jejich efekt sice nebyl dostatecné
prozkouman pred nasazenim, avSak experiment probiha dal, a to pf¥imo
na nas. Chemické experimentovani v zemédSistvi a potravinovém primyslu
nezna hranic. Kdyz uz mluvime o primyslové strav?, pak nezapominejme
téZ na Uspéchy jiného typu - zvlaBt e ohledem k skladovatelnoeti a
balitelnortl. Coz tekhle dat sl vyBlechtiné ctyrhranné rajce "UC-R2"
nazyvané "kostka"? Mluvi ae 1 o vejcich bez skorapek, ale to je-jina
parketa.

Chlebs8, ten "dar Bozi', ktery dnes svou konzistenci 1 chuti pFi-
pomina epii vulkanizovany gumovy balvan, se také uz neobejde bez indu-
strializace své chlebové Ildentity. Obili a mouka, v neustalé chemické
aprie, pod dohledem chemikl vybavenych hektolitry nejrizn¥jfiich pest-
FIkd, ocekavaji ve skladech plnych Bpiny dalBI evij osud. NeZ se vSak
proméni v bochniky chleba opalované plynovymi ho¥aky gigantickych Indu-
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strlalnich pekaren, Je t¥eba z nich udilet chlebovou hmotu, tfmyelné
nefFikan té&sto. Chlorem zplynované zrni se primyslové drti ocelovymi,
mlyny, aby ee a ného - po odetanéni vSech vyzivnych a tedy vzacnych
soucasti - stel bily kFidovy prach, znamy i Jako 'aiouke™. Cela e6kalt
syntetickych latek /rlboflavin, sulfat zeleza, niacln, thlamln mono-
-nitrat, oxidy dusiku, nltroeyl chlorid, chlardioxld, benzol peroxid,
aceton peroxid a dal8i/ pak obohati tuto mouc¢nou k¥idu tak, aby a*
z ni stalo primyslové chlebni tésto. JenZe bez trochy sulfatu kalcia,
mono a dl-glycerldl(, fosfatu dlkalcia, ateuroyilu-2-1actylatu a dal-
Sich BtImulatorn by se ee syntetické chleboviny chleba nenafcuknul.
To, co pak vyplivnou gigantické pece a co vyjede ze strojl, to pak
dal$i Spinou putuj* Jako tzv. chleba et k rdam ./A od vas ztuhlé na
kdmen do popelnice 1/

Kdo by vSak dnes myslel au chul chleba, kdyz hovézi 1 veprové
se vali desetlproudy samo na Jatka. Sledovat véak procesy, predcha-
zejici veCerni zakousnuti do naldmu, neni chutnid ani pékna podivana,
fiusell bychom sledovat celou zivotni kalvarii vyroby maea - reep.
existence hovéziho a veprFového zvirete, Jehoz Zivotnim Uuélea Je
byt hnan ne n0z. Friraysl ori vyrabéné /viz vaechny ty inseminacéni
odporné praktiky/ Jde Zivotem od Jedné injekce k druhé, aby vibec
dokazalo etét na vlastnichrnohou. Antibiotika a umélé hormony /obé
karcinogenni miZeme najit - nejeme-11 vegetariany - na teliFi/ pi-
chané dobytku do zil doplfiuji zvireci davky meprobamatu, ktery ma
JeSté vice otuply Btresnem frustrované Zzivé maso. Krmivo obohacené
o psetleidy a daSl Jedy, v&etné. drog podporujicich umély rist masa,
patFi k té Jediné radosti, které technologie vyroby masa zvireti
dovoli. Samoz¥Fejmé&, pokud Jde o prasata,Je jich Stésti i. dokrmovani
lieov&nymi novinami /asponi nékdo dokaze otravit to nechutné ctenil/,
umélohmotnymi kulickami a "‘reproceBuvanymi® vlactnimi vykaly Jim
kravy mohou Jen zavidét. Nékolikemetrakova hrouda tuku a n,nb& - pra-
se - Je 1 pres vSechno degeneratlvni lidské plemenéni podle novych
vyzkumi citllvéjéi a Inteligentné&jsi zvire neZz pes. Ani to ho vsak
nemiize zbavit hrizy kratkého Zivota stladeného do koji bez pFietupu
denniho evétla, pravé naopak. Stress a Uzkost téchto tvord Je takova,
e jejich chovani &asto Jevi znamky Silenstvi. KeZ? v3ak ae Zivé maso
/ aanim 1 véechen ten toxicky Bmejd - o "rlgor mortls"” nemluvé/
dostane do vakEeho Zzaludku, musi probéhnout po bé&Zzicim pasu masokom-
binatu, hnano elektrickym bicem, aby bylo vehnano do uUzké ulicky
smrti. Po tisicich pak v jeden a pdl minutovych intervalech s krvi
plnou adrenalinu prochazi oiriratovaci pnuti - vystrel do cela - aby
dale Jiz Jen napll zaziva byli tajeni Fetézem, viseli za nohy hlavou
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dold e Jeété pér minut *1 v této poloze pockali na proF¥iznuti hrdla.
Al pak teprve krev mile proudit do salami, do tlaCenky, do koneerv.
KeF prase deflnltlvné vypusti duél, musi el poviset celych deset mi-
nut na kladce a pFefriznutou sortou, a snil bjch chtfl n*jak dala dra-
matizovat prsaté Bkutecnoatl, domnivam aa, is a jeho krvi vtece do
potravniho Fetécce, jeho! jame nasledujicim Clankem my, 1 celé utrpeni
Jeho RIvotniho proceeu a proeesu "bourani' rvlazf. Tfrko domysSlet, co
YFeehno do nas vlastné vstupuje v tomto primyslovi vyrobeném, primyslo-
vé »bouraném krvavém kusu mrtvoly. Ale pojarne el rediji vyCletit »uby
od élach a c rukou smyt krev.

Svit moderni hygieny a kosmetiky neni o nic méné meditujici
nel ostatni produkty primyslové v/roby. Totélni chemizace naopak vladne
prav? tady pevnou rukou. A6 to mi paradoxné - svét moderni hygieny
je svatem moderni épiny, nic vic. fus mydla je hmotou syntetickych de-
tergentl rospouéténych ve »viseci» tuku. Tahle Hrava hmota obsahujici
rUmé toxické saponaty, alkalické p¥imésl, chemicka berviva, Jejlchi
U€inky nejsou presné anamy, nas ma ocléfovat. Ani rubni paota neni tak
nefkodna, jak se tvari na reklamnich fotografiich, rvlaél obeahuje-11
onen tak vychvalovany fluor, Fluorldy, jel se vétilnou pro potFeby
rubnich past vyrédbi rorpourtinim cinu v kyselin* hydroiluorové, jsou
odborniky povalované nejen ra toxické, ale 1 ra karcinogenni latky.

A Jde tedy o to, rda dopFat sluchu odbornikdm na bFlost rubl, CI
odborniklim ne rakovinnt

citntnf cela kosmetika. Jel Je pFedevéim vynosnym primyslovym
ertiklem srié nel lidskou potFebou, je vysbrojene latkami schopnymi
pronikat kO¥i do nafFeho t¥la, latkami vétéinou biologicky aktivnimi,
syntetickymi a mnohdy agresivnimi. Jestli Jste ae viak pri dosavadnim
vyCtu neprillé radostnych »prav asponn mInlmaln¥ rspotlll, pak nedopo-
ruCujl sahat po nékterérn z dezodorantl a antl peroplrantii. Ve vitélné
pFipadl jde o derivaty hliniku CI rirkonia / a maji-Il1 antlbakterlalni
ucinek, pak obsahuji jisté 1 pFlneJmonEim poloviéni Jedy, Jako Je
chlorhydroxld nebo hydroxiehlorld/, p¥Flcem¢ kaidy z vée Jisté vi,

Se hliniku v sob? mame J1S tak dost a e nim i zarodky schizofrennich
poruch s senilni damence - ra col miSeme podékovat mimo Jiné 1 tak
oblibenému hlinikovému nadobi.

Zda4 Be, Se nezbyva neS se z toho v¢eho Jit osprchovat, evcek
chceme-11 dosahnout Uplnych vrcholl moderni hygienické absurdity,
nezbyva nel odhalit vyzkumy neJCeratviJSI. Z nich Je patrno, Fe z tFch
nejéasti¥J¥ich a raroveii 1 nejnebezpeén¥jgieh zplsobl absorboe toxickych
latek Je pravi sprchovani v koupelné - sprchovani chlorovanou vodou.



I kdyz Jde o vyzkumy pracovnikld velkych chemickych koncernll, a ddvodné
Je podezFeni t Jakdzi nouzova sebeobrany, Byslim, Ze Jira mlZeme VE&Fit,
kdy5 tvrdi, ke pFi sprchovani dochazi \t rozpracovani vodnich ¢astic

e pod tlakem ae z nich uvolfiuje Jedovaty plyn - chlor. Stary znamy
smrtici Jedl

3 maly prizkum vSedniho zAtI¥i ee blizi Ve konci. Nynfi ,obebt¥ani
fluidem toxickych vypartd z linolei na podlaze, Impregnaci, lakl a nét¥-
ri moderniho nabytku kolem ndo,raliieme konecné, sahnout v klidu po novi-
nach nebo zapnout vecerni televlsl. Y klidu? Samozrejmé, ¥e nikoli, ne-
bol prav? timto okamzikem ee otevirame svétu rassovych sdélovacich pro-
f-tiedkd, vieni tita telekomunikaénim emisim, které nam Industrialni civi-
lizace cpe do ch¥tanu, ai chceme T1i nikoli, nebol neni mozno uniknout
z jejich vlivu, 1 kdyby Elo o pouhé vSudepFitorané dlouhé, stFedni, kra-
tké, velmi krétké ¢&i televizni vinéni. Teltviani vysilad¢ mizeme s klid-
nym svédomim azovat se stejné ellny zdroj zneCisténi Jako Jsou kominy
velkokapacltr. e In<f elektrarny - i kdyz Jde o zdroj emisi kulturnich
n Informac¢nich, Jez zasahuji pradevflim védomi Slovike. Eez Jakychkoli
rozbort doporucuji JedInét vdechujte tyto masové sdiloveci emise plnymi
douéky, ctéte a divejte ee tak naplno, ef vam zacCnou slzet oci tim vze-
obecnym zamorenim. A Jen ne okraj al dovolim pFedat vam, jBte-H tele-
viznimi pravidelnymi divaky, malé tajsmatvi. Radioaktivita, vyzarena
z televizni obrazovky je pry asi tak pétkrat vynéi nez ta, jiz by ee
vam ze stejnou dobu dostalo pil prochazce jadernou elektrarnou. X kdyz
zdroj tato Informace nema na mysli zFejmé elektrarnu v Cernobylu, a
neni ddvod k panice, rozhodné stoji toto davka za zamy3leni.

Tahle miniaturu naSi konzumni vSednoatl, tak prostoupena vlivem
toxickych chemikalii bohaté produkovanych Industrialni civilizaci
/vitélnou bez Jakéhokoliv varovani upotFebitele/, miZze véat 1 k 2eniy-
aleni nad tin.Jak hluboce pokrytecky a zkorumpovany Je systém, ktery
pod zaminkou ochrany zdravi pronasleduje a zavira toxlkoraony /Jedno-
tlivce propadlé navyku na drogy/, zatimco na strané druhé profituje
z m&aové oficidlni nadprodukce toxickych chemikalii a opiatl, véetné
pramyslu obluzujici kultury a deformovanych Informaci! Kdyby ¥lo pouze
o dvoji moralku spolec¢nosti, nebyl by to Jev ani novy, ani tak kata-
strofalni, jako fekt, Ze spoleCnost, reep. civilizace Je ve etadlu
totalntho zpustofieni a zneCiSténi - otravy, jeF zasahuje koFeny
véeho Zivota na planeté.



J»me-11 dnes skutec¢né "tim, co Jime" - tedy presnijl, ¢im nas
vykrmuji systémy Industrialni civilizace, pak rozhodné neronceme byt
daleko od toho, byt sami Jakymsi produktem civilizaéniho prdmyslu.
PFedni tem naieho traveni neni Jenom primyslové etrsva, naB konzum se
gda takika bezb¥ehy, pokud Jde o svit vici a vyrobkl, aviak k sebeo-
travi Slovéka pFispiva snad mFrou nelvitBi to, &e &loTIk je nucen
nechat do sebe vstupovat cely industrialni Bystam, ktery prostupuje
nejen vnitinosti, ale 1 srdce Clovéka, jeho dufi. Industridlni systém
nas provali od zrozeni /anebo lépe - od poceti/ a¢ do smrti a mnohdy
JeSt¥ dlouho po ni, zale¢i na tom, Jaky kolob¥h naa do sebe pohlti.
0d malicka nas systém obrabi, spracovavé,formuje, podmifiuje.progra-
muje a spolupracuje na naBem designu. Al d¢lame, co dilame, jsme-11
nuceni vyrlUstat v prostFedi Industrialniho systému, jame Jim prostou-
peni, ovllvnini a "predestlnovani'. Industridlni systém nas utvari
V obrazu svému.Ani rodi¢* tomu nemohou sabranit, nebol nehledi ns to,
Ce sami proBll stejnou vychovou s deforsaoi, rozvinuta industrialni
spolecnost sl vytvorila nemén¥ roevinuté prostredky k manipulovant
s Clovikem jako s kardym Jinym druhem materidBu, urceného ke «pra-
covani s zucltkovani. Jedno, Jde-11 o vagony s uhlim ¢€i masy lidri,
pro systém je dilezité,aby se daly spraoovat, vyulit a proménit v e-
nergil, ktera wyré.bi. To je jednoducha rovnloe, podle nil industrial-
ni cystam vypocitava své vysledky. Clovék Je stejni exploetovatelny
zdroj jako uhli, voda, drevo, atd. Je bezpochyby, ¢&e industrialni
cystam ma 1 svou ldealni predatavu clovéka, k ni¢ se snazi n”kdy
pFimocare a nasilni, Jindy rafinovani postupovat. P¥Fedstava "proto-
typu" clovika industrialni spole¢nosti neni nova, Jen namatkou nemohu
nevzpomenout lidi ze Zamjatlnovy utopie 'Fiy'. AvBak nejde tu ani tak
0 utopie. Jako o realnou skutecnost, v ni¢ Cijeme. Tak jako Je schopen
vyBlechtlt sl Iépe skladovatelna krychlova rajcata, Slechti ei systém

1 svlij zakladni stavebni material - lidi. Vhodné technologie ke zpra-
covani jednotlivcl 1 mas existuji, vi ee o nich vic ne¢ dost, prFesto
funguji - Jsme Jejich kazdodennimi obétmi. 1 €lovik by mil mit parame-

try odpovidajici charakteru industrialni spole¢nosti, rejde Jen o to,
aby byl, dejme tomu, skladovatelnéjii /dneSni precpané dopravni pro-
stFedky 1 stale raenBl sidliStni byty dokazuji, &e v tomto smiru se di-
14 hodné/, sis aby se bytost Clovika pFizpUsobila systému industrialni
civilizace celd 8 ee VvBim, co k tomu pat¥i. Moderni clovék se skutecné
stal Jakouel krychli, 1 Jeho vfdomi Ee p¥izplsobilo primyslovym poépda
vkim, a to do takové miry, &e napfF. Konrad Lorenz povacuje tento 'ku-
bismus™ ¢&lovika za Jeden ze smrtelnych h¥ichl civilizace.
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Jednou ze schopnosti, Jii by tento prototyp mél mit, a nepochybna

Ji i m4, Je schopnost byt pinc- U€asten na kolobé&hu vyroby a komu-ii,
Na tomto kolobéhu je postavena celd masSinérie Industrialniho systé-
mu a bez tato hry na e;slepend délniky a zaslepené konzumenty by pre-
stalo toto divadlo fungovat, scéna by te mueela prestavét. 1roto aby
tato hra mohla pokracovat 1 v dalSich jednanich, je nutno pefovat o
to, aby nade vSim svitilo aspon par pismen neonového mytu o pokroku
zivotni Urovné /vzpomenme na naSe malé, 1 kdyz chemikaliemi prostou-
pené, konzumni zAtisi/ a o jakémsi "vys$s8im smyslu™ neomezené primy-
elové vyroby, drancovani Berné.pusto3eni Zivotniho prostFedi, explo-
atovani vsech moznych zdrojl, hromadéni odpadll, zjednodu3ené Fedeno
o takifka bozském poslani Industrialni civilizace. Onen prosty konzu-
mni "replikant” /rozumé&j - rozmnozeny prototyp moderniho primyslo-
vého clovékas/ by v této hFe mél sehrat Glohu pokusného psa 1.P.Pav-
lova, ktery slintad kdykoli to systém pozaduje, coz je ostatné - mimo
neklidnd hodiny spani - po cely den a po cely zivot.Je-li induatrial-
ni replikant vhodné podminén a predprogramovan, pak p¥Fi pohledu na
seber,echutnéjfii konzumni zatisi s umélou a syntetickou Siravou a
oblbujici televizi zaslIntad témér isamovolné. Anebo,coz je snad jesté
hors8i, slinta, i kdyZz eo mu choe zvracet. Systému "obrabéni c&lovéka"
vhodnou masovou vychovou, kracejici ruku v ruce a médljnim “brain-
-VBUhlIngem™" ,pouziva moderni primyslova spoleCnost a takovou pFiroze-
nosti a tak automaticky, jako by Slo o jakési Bohem dané privilegium.

Mnoho s uméni “programovani'clovéka prejala primyslovad spoleénost ne-
pochybné z arzenalll cirkevné zmanipulované neslavné k¥estanské tradice.
Je zrejmé, Ze industrialni kultura ma dnes internacionalni charakter,

a to 1 pres specifické zvlaStnosti, jimiz Be mezi sebou jednotlivé
Bystémy /napr. ten ndS a ten za Zeleznou oponou/ liSi - a to nikoli

jen v detailech, pro vSechny tyto syetémy vSak je podstatné udrzet i-
luzi, kterd ma4 obhajit a opodstatnit pravo, jez el civilizace cini

na manipulaci se v8im, co je ji na dosah, al Jde o Zivot pFirody nebo
o zivot kultury, o Zivot ducha. Devastace téchto hodnot dosahla davno
globalnich rozmérd a dale se prohlubuje.

Znamym Jevem, kterého el c¢lovék na chovani zvirat wirai jiz

v davnych dobach Je, Ze pred nahlym a neocekavanym vybuchem vulkanu
nebo pFed Jinou katastrofou se zvirata chovaji neklidné a odmitaji
potravu. A to mnohdy 1 stovky kilometr( od epicentra katastrofické
udalosti. Zvirata Jiz dlouho predem pociluji jakousi instinktivni
existencialni Uzkost.

Stale Castéji ae v3ak mUZeme setkat 1 s Jinym, av3ak v mnohém
podobnym fenoménem, “-145té v mit+ech silné "vulkanicko-industrlalni”



n
¢innosti Jsou patrné zminy v chovani mladych - citlivych a vnimavych

-lidi. stoviry, tisice, enad i miliony mladych lidi se chovaji neklid-
ni a prestava Jim chutnat, (b¥ezni 1 doslova. Jejich chovani Je ovliv
fovano Jakousi instinktivni anebo, chcete-11, intuitivni exleten-
cléIni-ekologlckou azkosti. T¥mto mladym generacim prestava chutnat
to,co Jim jejich Bystriny industrialni civilizace araniuji ne stal
anebo co Jim ten ktery systam navaril. A enovu opakuji, neni tu rFecC
Jen o industrialni e chemikaliemi prostoupena stravi, Jel Je stejni
bezcenna Jako kaldy dob¥e vypadajici, sle nefungujici vyrobek - Je

tu Fe¢ o vSem, co ClovFka prostupuje, co se ho zmocfiuje a unaSI ho
Jsko nijaka dF¥eiva predstava napln¥ného moderniho horroru. Shrhuto
do dvou elov - Je zde Fe€ o industrlalnim systému anebo, chcete-li,

o industrialni kultufe. To, of tu Jde, Je liSili o rezletencl Vic&i
jejim Siroce s dalece destruktivnim a devaetBCnlm schopnostem. Xé-
-11 tu byt Fe€ i o undergroundu, o spolecenetvi lidi undergroundové
kultury, pak mdleme rovnou Fici, le Jeho role v tomto rezletenénia,
obranném aslll byla a dosud Je pozitivni. Da se dokonce mluvit o

tom, le underground mé své ekologické tradice, o tom vSak pozdFjl.

4.

Vaclav Havel JIT ve své praci Moc bezmocnych /r.78/ na Jednom
misti pisSej "NaSe pozornost se navyhnutelni obraci k tomu nejpod-
etatniJc¢imu:ke KrlEl soudobé technické civilizace Jako celku, k té
krizi, kterou Heldegger popisuje Jako bezradnost clovika tvari
v tvar latentni moci techniky. Technika, toto diti moderni vidy,
ee vymkla Cloviku z rukou, prestala rau slouCit a donutila ho, aby
Ji aslsetoval u pFipravy své vlastni ska y.A Clovik nezna vychodisko:
nedisponuje mySlenkou, virou, tim roénF nijakym politickym koncep-
tem, ktery by vréatil eituacl do Jeho rukou, bezmocni p¥ihlizi, Jak
onen chladni fungujici atroj, ktery vytvorFil, ho nezadrzitelné po-
hlcuj* a vytrhuje ze vSech pFirozenych vazeb, v€etn¥ Jeho domova
v biosfére, a Jak ho vzdaluj# zkuSenosti byti." V. Havel dale pouka-
zuje na to, Se "tim Jedinym eoclélnlm, respektive politickym poku-
sem "'n€éco s tim délat",ktery mad v sob? onen nezbytny prvek univer-
zality - pokusem omezenym ovSem Jen na urcitou predstavu Jak dikta-
tu techniky technicky celit - Je dnes zoufaly a ve vrav? svita se
ztracejici hlas ekologicky ch hnut 11"

PFiznavam, le k napsani tohoto zamyrFleni mne vice ci méni
inspirovalo prvni vyroc¢i situace, "kdy se ¢loviku vymkla z rukou a
pFestela mu Bloulit..." Jaderné elektrarna v Cernobylu. Frav¥ ob po-
¢atku kvitna tohoto roku /67/ Jako by se mi prlpomnil obsah tichto
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Berlovych vFt, «vlafit? pak onanEOufald ztracenoat ve vfavi Bvfita", Jiz
pfinlFUje hlendm ekologického hnuti. Diky Cernobylu rlGstané nadlouho
pfel O! mtfict dubna a kvFftna - onen ¢au paleni ¢arod¥jnlc - ¢asem onoho
neslavného evatku radiace, anebo se anad da pfedpokladat, Ze tomu tak
bude. Stali se totlf v onen den prvého vyro€i rozptylu radioaktivniho
mraku nad Evropou, Ze et vysoko nad Véaclavskym naméstim v Praze, nad
helmici a kopim "vojvodv zem? ieské" er. Vaclava, objevil dlouhy trans-

parent. Velkymi pismeny a jazykem ¢&eskym hlasal nad ndmf¥sti® varovani

pfed moznosti dalSich katastrof v dalSich jadernych elektrdrnach - a
to pfedev¢éim tfoh k ndm nejbliz§ich - a snaZzil upomenout na lofskou
¢ernohylakou hysterii, jez hyla vazny« ekologickym mementem.

Tentokrat se "zoufalost ekologického hlasu" rozestfela nad vfavou
evita v malém, domacim ¢eském provedeni. Je to Skoda, ale zmylil by se
ten, kdo by za timto "ekologicko-exlatencidlnim happeningem” hledal vy-
stréené rGzky domaciho nezavislého ekologického nktlvismu. Ani tentokrat
nepatfil zoufaly hlaa snaZici ae proraait "vfiavu letargie* c¢eskym ekolo-
gickym bojovnikdm, a to 1 pfesto, Za evidentné hovofil na$i* rodnym ja-
zykem. | kdyz neSe mal4a, avSak velmi prfedstavitelnymi druhy znecisténi
suzovanad zemé patfi n? amotnou S$pi¢tku ekologicko-katastrofické hitpa-

rady, nécc, co by prfipominalo aktivni ekologickou rezistenci aru-bo pro-

testni hnuti, u nas z rlznych pFi¢in neexistuje. Jistil ano,pak byohom
ohll situovat nejspi$ tam, kde od davnych dob spi oni udatni, le¢
-vce jen bajni - a tedy hluboce dfimajici - blani¢ti rytifi, vedeni

ve m

mimo jiné, kdyz uz jsme se dostali na Véaclavské namf¥sti, prav? ev.Vécla-
Mohll bychom sice es timto protestem hledat jakousi ekologickou slozku
legendarnich zachrannych plukd z hory Eianik, av3ak to bachoru nesmali
byt svidky toho, jak organy bezpec¢nosti z budovy Muzea/ z jejichZz oken
byl transparent vyviSen/ vyvadrfji tfi rakouské tkologlcké aktivisty

* hnuti Greenpeace /pobocka Viden/. Tento zoufaly ekologicky vykfik

zosobnfny tfemi mladymi lidmi ze sousedni Eem¥ pak byl vyvezen za stéa-
tni hranici a vyhos$tén. Zatimco ekologickd hnuti v Evrop$ - polské
hnuti "Svoboda a mir" nevyjimaje - davaji hlasiti a reeolutnf najevo

své spontanni zhnuseni nad internaciondlni anti-ekologlckou aroganci
Induntrlalnfch systém@, zamlklé protektoratni Cechy musely jediny ev(j
vykFik dovézt z "devizové ciziny". Vzhledem k tomu, kolik tato zem?
vyvafi za hranice miliond tun spadu dennf a vzhledem k tomu, Jak daleky
dosah ranji S§krtici ruce severofeskych slIfi¢ltanG, Je to smutna bilance.
Uplynul pouhy rok od onoho jara a léta, kdy se stalo térn¢f moddou
nevychéazet ven do dec¢tf¢, nechodit do lesa na houby, nenechat drti hrat

na pisku, nepit mléko obohacené stronclem, nesmazit el kveétak plny

radioaktivniho joédu. Touhy rok od m¢sicl, kdy ee fronty pfed obchody



b konzumnim zbo¥im zkratily o poéty téch, kiei >e «siali zb?silr *han?
po Joz ime treeh, kdy bb soucasti obvyklé koaveK<iCP staly dohady o pobvb
radioaktivniho mraku n eturnl EamoFeni Cech. ntaF.il pouhy rok, R to, co
fr zdalo Jsko varovni ukéazka z knihy apokalyptlcko-ekologickych proro-
ctvi, nahradilo obvykli zoufalstvi vBednostl, jeZ nestoji sni za onen
zoufaly vykFik. RezpeCnoet ei odvadi aktivisty Greenpeace se stocenym
transparentem lhostejnou pFBi *6nou Vaclavédku. VefFejnost sl apaticky
vykraiuje kyselym deétém kolem vykladnich BkFini, nabizejicich synteti-
ckd produkty chemického potravinaFského prdmyslu, znovu se poradaji na-
jezdy na lesy, houby s vFe Sivé, ditem se do krk( leje mlécné bila te-
kutina chutnajici po chléru a pytliku * umFi! hmoty, plna antibiotik
a dusiénanli, fronty Cekaji u Stank(l se zeleninou, ktera 06 chudBl ne
vitaminy, nabizi bohatou Bkalu chemickych prFisad. S blizicim se létem
tu nent jii nikoho, kdo by myslel na dozimetrické mFifeni - mapy se tFri
ne dovolenou stravenou u nékterého z odpadnich kanall CI jimek na pri-
myslové il méstské odpadni vody. “novu se tedy nic nedfFje, bs co vic -
- to vie jiz zcela pFirozené patfFi k Fadu vici, ke stereotypu, ktery
seruCuje "vyspéla" primyslova spoleFnost, jakou Je i ta naBe.

Stadni mlCeni.nad nimi se na moment rozvinul radioaktivni mrak
a rok poté varovny transparent, nic vic. Cas od Fasu k nam pres hranice
propaguji své ekologické svzdomi akrobati z Greenpeace, aby Fplhanim
po tovarnich kominech protestovali proti chrleni pekelné siry, Cas od
Faeu rozdaji letdky na Karlové mosté - cizi ekologické zoufalstvi
ztracené ve viavé readlné socialistického svéta. HIss zapadnich ochranci
Zivotniho prostFedi a vychodnich obrancl lidskych prav - oba stejnym
dilem zoufalé a stejnym dilem ztracené v pustinach ignorujicich mes
realného kapitalismu 1 realného eoclp-lirmu. Moderni odcizeni induetrl-
alnich 1idi - "replikn.ntd” a hluboka ekologickd negramotnost a lho-
stejnost, obé vydatné Ziveno, ba pFimo programové péstovano systémy
industridlni civilizace - pricinlivé spolupracuji na ekologickych
katsetrofach. zatimco "Clovék bezmocné pFihlizi, jak ho", slovy Vacla-
va Havla, 'nezadrzitelné pohlcuje onen chladné fungujici stroj" - ma-
Sinérie systéml, industrialni kultura.

5.

Mame-li véFit nadéjim Ericha Trommo, jednoho z nejvyznaméjSicn
socialnich psychologl nafFi doby, /cituji/: " Je tFeba dodat, Ze ruku
v ruoe s destruktivnim o nskrofilnim vyvojem prdimyslové civilizace se
vyviji také protikladné tendence, pritakavajici Zzivotu. Projevuji se
riznymi formami u rlznych skupin, hlavné vg&k mezi mladeZi: protesty

proti usmrcovani Zzivota, proti zneCiBiovani Zzivotniho prost¥edi i proti
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valo*. Dlvodem \. nadéji je také zajem o kvalitu Zzivota /-an.ysluplné

préace i zz cenu niZSTho pFijn.u, dobrovolna prostota, hledani duchovnich
hodnot Etd./, Pekouce 1 tak zoufalé pokusy J,ko je narkomanie ukazuji
enahu o vétBI Zivost - v tomto pFipadé vaak ziskavanou pouze metodami
konzumni spoleCnosti.” Ha jiném misté svych Gvah lromm Fika: “Pravé tak
neutucha touha po svobodé a otjvobozeni, které neni, jak by fe mohlo znat,
jen u-aélym vytvorem kultury, ala predstavuje biologickou reakci na Gtirk!
Soudé podle 7ram:r,a, ale i Jinych mysliteld /véetné V.Havla/, urdita
nadaje Jak vjrbrednout z exlztenclalné-ekologlcké deprese induatrlalnich
systémll a jak z ni nejit vychodisko by tu ened JeétZ. byla. V soucasné

dobé véak neni moZzno tuto nadéji vidét Jinde r:eF v protestnich hnutich
mladych lidi, Jak o nich mluvi Fromm, v hledani Frommovy 'nové humanity",
v rozvijeni neformalnich a spontannich aktivit, a to i téch ekologicky
motivovanych, v rozvijeni paralelnich struktur e elternativnich epolé en-
mezi niz alFeae pravem zafFadit i dlouholeté Usili 3IrSiho spoledenstvi
Ceského undergroundu zachovat al svou tvaF a své Cisté existenéni 1 eko-
logické svédomi. Jednou z mala nadéji Je dalii rozvijeni se onéch 'pro-
tikladnych tendenci', Jel v opozici va¢i ivaFinarlim systéml pFitakavaji
ilvotu. Jednou z téchto protikladnych tendenci, kontrastujicich i ku -
turou Induetrlalnich systém(, Je dlouholetd /Feknéme tFi dekady trva-
jici/ tradice tzv. "COUNTER-CULTUKE","kontra kultury'™ enebo, chceme-11
podtrhnout jeji protikladné tendenoe, Feknéme "kultury protestni’, Vliv
této protestni kultury zrozené nékdy v plli éedesatych let Je patrny

v nové foliré pravé u dnernich ekologickych hnuti a je uioZnc ho nalézt

1 u tzv. alternativnich ttran ochrancl Zivotniho prostFedi /"zelenych'/
v mnoha statech Zapadni vropy, pravé tak Jako v Idejich odhodlanych
aktivistd hnuti "Svoboda a mir™ v lolsku. /0 tomto hnuti mladych lidf

a jejich aktivitach orientovanych smérem k ekologické ochrané zivot-
niho trostfedi a zapadnich antimilitaristickych postojt, Informoval

v r.86 mimo Jiné Infoch ¢.4./.

Vaclav Havel ve své Moci bezmocnych vidi nhdéjl vychodiska z civi-
liza¢nich krizi v tom, co nazyva "existencialni revoluci™ nebo na Jinych
mistech pokusem o *zivot v pravdé”. Jestlize ae v rooe 76 V_Havlovi,

1 prFi vSeoh vyslovenych sympatiich, zdalo, Se ekologickd hnuti nabizi
pouze "technické Fecleni" probléml, zdA se situace roku 67 pro charakte-
ristiku tondenci nékterych ekologickych hnuti nepochybné& lepSI, nebol
onen nutny prvek existencialni odpovédnosti 1 jejich "otevienost sfére
politiky" /na kterou kdyei poukazoval J. Némec ve stati ,"io€ Sance avo-
body/Je v jejich aktivitach neprehlédnutelné obsazenu, a to dokonce

v celéc, Sirokém spektru.



KAM PUJDES, KURACKU? Nauman
/vénovano pamatce prof. Cerného /

Poslednimu ¢islu Ekologického bulletinu dominuj* uUderny a mno-
hoslibny titul: Za bukem €iha totalita, ta druhym maly kluk. Je jen
pFirozené, ze s* CtenadfF do néj hned pusti v oCekavani decimujici

systémové kritiky osvétlujici skute¢né prapriciny naél totalni devas-
tace. Jaké je véak jeho prekvapeni, kdyz pod timto alarmujicim za-
hlavim objevi dost konvenéni text o zhoubnosti kouFenti, text liéici
se od souCasné zaplavy ¢lankd na toto téma jen svym - mirné Fedeno -
vystrednim zavérem doporucujicim zakaz vyroby a distribuce tabéaku;
zavérem, ktery bychom po pravdé ocekavali spiz v néjakém liatu pant

a divek nebo v letaku Armady spasy.

Kdyby nebylo souasné mody deptani kuFakl(, nestalo by toto téma
ani za ten papir, na némz j# pretrasano. Protoze se véak objevilo
i na strankach bulletinu vydavajiciho se za nekonvenéni, stoji my-
slim za to uvést véci na pravou miru a zaradit je do jejich akutec-
nych kontext(.

Nu dobréa: "koufFeni Skodi zdravi", to vi dnes kazdy - a co dél t
Vzhledem k tomu, Ze /vedle alkoholu a drog/ $kodi zdravi jesté mno-
ho dal3ich véci od pokrokového mléka a vody plnych aflatoxin( 8 du-
si¢nanll, pFes chemizované brambory aZ po ten kysliénik siFidity,
ktery dychame v domnéni, 2e je to vzduch, stalo by za to udélat v té-
to"FisSi Skodlivosti'™ jednou uz poradek a domluvit se také na hierar-
chii Skodlivosti. KdyZz pro nic jiného, tak alespon proto, abychom
neztraceli energii a c¢as malichernostmi a sdélovanim obvyklych
truisml, abychom zkratka neopravovali kapajici kohoutky na potapé-
jici ae lodi, zatimco by bylo uzite€néjsi ucpat diru v podpalubi.

Nepopirém tedy, Zze my alkoholici a kuFaci si nepochybné Skodime.
Skodi si v3ak i automobilisté, pFicinlivi (Fednici a kariéristé,
umirajici na nehody a infarkty, S$kodi si sportovci tim, Ze ee sou-
stavné mrzacéi, 38kodi si distojné démy, kdyz pojidaji Slehackové za-
kusky, Skodi si i malé déti hltajici banany plné tropickych plisni.
Jako demokrat bych si v3ak troufal vSechna tato rizika povaZovat za
souCast osobni svobody jednotlivce, za véc, do které ani mné, ani ni-
komu jinému a nejméné atétu v podstaté nic neni.

Podstatné je, kdyz uz se témito drobnostmi zabyvame, ptat ae, jak
ti ¢i oni svymi zalibami $kodi ostatnim a Zivotnimu prost¥Fedi vlbec.
Souzeno z tohoto hlediska je kouf¥ici opilec neSkodny neSlaatnik ve
srovnani a turistou dupajicim po vzacnych kvétinach, lyZzaFem nicicim
sjezdovkami, lanovkami a ubytovnami kdejaky kopec, a rekreantem obté-



Zujicim ve méstech a okapujicim svou pFitomnosti, svymi hotely,
Sti e parkovidti bF¥ehy vétsiny rybnikl, Fek a moFi; e chataiem
cilevédomé devastujicim svymi osadami - logicky - nejhezE&i mista
v krajiné; s kterymkoli "modernim" ¢&lovékem, trpicim hygienickou
manii a spotFebovavajicim tisice hektolitrl nedostatkové vody na
koupani, sprchovani a splachovani svych exkrementl, pouZivajicim
kilometry obalového papiru stejné jako rizné spraye a saponaty.
A to nemluvim o automobilistech, leteckych cestovatelich a uzZivate-
lich nejriznéjsich technickych blbinek, jejichZ vyrobou a provozem
a* nic¢i evét urcCité vic nez péstovanim tabaku, vina nebo jecCmene;
a nemluvim kone€né ani o naruzivych rodi¢ich, zaplavujicich tento
pFelidnény svét jesté daldimi legiemi 3kldch a niciteldl.

NeFikam to proto, Zze bych nemél rad déti nebo splechovaci zacho-
dy, ale abych ukazal, Ze naSe existence - zejména ta moderni - je
vlastné vétsSinou svétu na obtiz. Rozdil je jen v tom, Ze vétSina

kurFakd a alkoholik( pFiznava svij zlozvyk, zatimco ti ostatni své

zaliby vys T za spoleStisky prospéSnou potiebu. Ve skutecnosti

vime, Z7e v my tyto - vétSinou Skodlivé - cCinnosti /vEetné toho

nadmérnéh* mnozovani/ lidé délaji proto, 7e je to jednoduSe bavi
Kdyz j u té spolecenské prospéSnosti, stoji za povSimnuti

zprava, kterou i.-t?uvno /11,6 ./ uverejnilo predsednictvo vlady, ty-
kajici ee ziskl plynoucich z kou¥eni a celonarodniho alkoholismu.
Tam se doCitame, Ze z vynosu dani za tabadk a alkohol /celkem 23 mi-
lierd ro¢né/ jsou hrazeny dotace na mléko /8,7 mld/, maso /4,3 mld/
ovoce /2,2 mld/, paliva /3,9 mld/ a jeSté témér 4 miliardy zbyva-
Jji / patrné na SestsettrFinactky, dodavam ja&/, Salamounsky dovétek,
ktery k tomu pFipojil novinar, Zze: "V zadném pripadé ae ale tato
¢isla nedaji interpretovat tak, Ze diky ku¥akim a konzumentlm alko-
holu ai mdZeme dovolit stabilni maloobchodni ceny potravin a jinych
vyrobkl.™, nepotFebuje v centralizovaném systému komentar.

To samosebou neFikam na obranu pijakd a ku¥akl(; naopak je to pro
tyto vcelku neSkodné lidi pritézujici okolnoet, nebol jsou to oni,
kteFi nejaktivnéji podporuji tento zkrachévaly rezim, kteri plati
piti "téch druhych” i policisty vozici je na zachytku.

Pro¢ to vSak celé pisSi, je skueCnost, Z7e nemohu uvérit, Ze by
myslici C€lovék, za néhoz autora clanku povazuji, c¢lovék navic ziji-
ci takova léta v opozici, mohl spolknout tak prdhlednou navnadu,

jakou je "Sance pro tFi miliény”,. Kazdému soudnému ¢lovéku musi
byt jasné, Ze ae jednd o starickou fintu malych déti a nékterych
m

reziml, které ma odvést pozornost od vaznych probléml na hlouposti,
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od sebe na jiné, od proh¥e3k( ne bezpe&na pole. Vedle toho, Zs to za-
bavi dlavéFivce e aktivisty, dava to jedté bajecnou moZnost drobné bu-
serace ob&ankd, aby moc nezvedali hlavy a neméli snad fale3ny pocit
pFehnané svobody. A vibec nejlepé&i finta je, kdyz se Uplné zpitoroéli
ob&anci buzerujl sami mezi sebou; pékné je to zaméstnava a rezim use-
trené sily uzije jinde. Mne skutec¢né hluboce dojima, kdyz se pomoci
buldozer( provadi velkoplo3na devastace s pak je nékdo pokutovan,
protoze si zkratil cestu p¥es travnik, kdyZz hynou tisice hektar( le-
88, likviduji se celd stromoradi a meze s remizky, ale obycCejny clo-
vék musi pokorné Zzadat, aby smél pokacet évestku na vlastni zahradé;
kdyz kominy teplaren chrli tuny aific¢itand a v ulicich neni vidét

pro naftovy dym, ale v hospodach ae nesmi v poledne koufFit. Za bukem
skute¢né c¢iha totalita, kdo je ale ten maly kluk T Snad my vSichni,
kdyz tomu véFime a jsme dokonce ochotni hrat to e sebou.

JeSté jednou opakuji, Ze to nepiSi na obranu piti a koufeni - mné
samotnému je to leckdy protivné; plSi to na obranu zdravého rozumu
a individuality vlbec. V3ichni vime, kolik zla napachalo, zejména
v naSem stoleti, simplifikované stadni mysleni, démonizovani odplrv
cl a davové psychézy. Nikdo se proto nemlze divit, kdyZz mame hlubo-
kou nedlvéru ke vsem akcim, kampanim a diskriminaénim taZenim, zvI1asl
kdyz je organizuje totalitni stat nebo jinad podezrelad organizace
= kdyz vime, Ze ae za tim tém&F vzdy skryva né&jaka Spinavost nebo ale-
spon touha po moci; kdyz vime, Ze mensiny /lhostejno zda kufFaci nebo
Zidé/ jaou pronasledovany ne pro svoji Skodlivost, ale protoZe je to
snadné, protoze se odliSuji a protoze ae nemohou branit. Tim méné ae
pak mize nékdo divit, kdyZz nejevime uz vlbec Zadné nadSeni nad témi,
kteFi ae z oportunismu nebo z pomatenosti podobnych akci zG€astnuji
nebo je dokonce inspiruji. VSechny pogromy nasi doby zacinaly vzdy
néjakym tim “nekompromisnim 8 odhalujicim™ ¢&lankem v novinach.

Zkratka ai myslim, Ze vic nez prepjaté piti svétu Skodi pFepjaté
mySleni, Z7e vétSi nebezpeci pro lidstvo nez alkoholici a jini nemra-
vové vzdycky representovali vychovatelé a mesiasové. 1 kdyz dob¥e
chapeme, Ze neni nic pFijemného, vraci-li se manzel doml denné oZra-
li» myslime ai, Ze je mozné tomu predchazet a branit primérenéjsSimi
prostredky nez celoStatni prohibicl. Radi také vérFime, Ze to americ-
ké damy a vystredni pastofi mysleli dobFe a Ze je ani nenapadlo, ja-
ké podivuhodné nasledky miZe jejich dob¥e minéné opat¥Feni mit; Ze
i ti, co nepili, zacnou vyhledavat pokoutni bary; Ze gangy, které se
dosud krc¢ily na periferiich ovladnou celd méata. Ale pravé proto !

Kdo mad tak povSechné prFedstavy o svété a o lidské povaze, mé&l by si

rozmyslet,nez za¢ne navrhovat néjaké reformy. Mohlo by ae to obratit
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proti nému, mohl by dopadnout jako ty stovky a tisice revolucionafl,
kteFi to také plvodné mysleli dob¥e a do posledni chvile nemohli
pochopit, pro¢ pravé oni maji misto pozemského réaje dostat onéch
devét gramQ...

Poznamka obecné lidské:

I kdyZz jsou mravnost, eebevléde a odrikani obdivuhodné vlastnosti,
neméli bychom zapominat, Ze Zijeme ve svété bohuzel uz od podstaty
nedokonalém, kde kazda sebelepdi véc ¢i vlastnost ma i svou "odvra-

cenou”™ strenu. A tak jako
radi obdivujeme etické vy-
Siny nékterych povah, vime
také, Ze moralka a hlavné
moralizovani je nejen tou
nejnudnéjsi disciplinou,
ale 1 tou nejprotivnéjsi
iormou samolibosti, zvIlast
kdyZz ae to déje v provin-
ciadlnich Cechach, kde mame
sklon zvelicoval, lak ye
ovsem vSechno u nas svétové
dilezité, nasledky jsou
vzdy nedozirné; z talinské-
ho rybniku se déla ocean,

z mySlenky 1locenila a z ho-
Fici cigarety komin elekt-
rarny .

“ryto drobné nedostatky,
stejné jako prostotu moti-
vl ov8em nezakryji ani 1lu-
bokomysIné ontologické uva-
hy, ani poklesly fenomeno-
logicky slovnik mluvici
afektované o "pobyvani na
tomto svété", nebol je
mozné soucasné koufrit a
obstojné premyslet, jak to
délaval pan profesor cerny,
ale jeSté navic prostymi
slovy sdélovat zavaznéjsi
pravdy, nez stokrat recene

trivialnosti c démonu alko-
holu a cigaret.
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O umeéni neposlouchat co se Fika

V polovinég mlaulého roku Jsem sl ve Vesmiru (67/1988/,7 str.409)
me zadostiu¢inénim pFedetl &lanek ing. L. Zenfskn, kterym rozhoFce-
né reaguje na kritiku koureni. Myslil jsem ei tehdy, i8 bych tézko
na8el lepSi potvrzrni spravnosti zvolit priklad kou¥eni pro vySe-
tiFeni otazky prijimani ekologicky relevantni informace v nasi spo-
leCnosti. Argumenty lékarl v ném autor odmita jako principialné
nevérohodné a argumentuje tu vyctem omyl( nejen lékaFské védy, ale
dokonce i antické astrologie. Pred apelem na rozum a svédomi uhyba
pFenesenim véci do jiné roviny: "Vychoval Jsem rodinu, Jsem trojna-
sobny dédek a.déti maji dobré existence. Za co es mém tedy stydét7
A ten nekuFak, co utece od svych déti, ten ae stydét nemusi?!™
A aby snad JeSté nezbylo vahajicich, korunuje své roshor-
¢sni nad kritikou koureni odhalenim "skute¢ného moralniho profilu”
jejich autorti: "Podle vas by bylo asi nejlépe dat cigarety vSem ma
pridél. Kolik pak budete chtit za jednu? 10 K&s Jako za okupace
nebo radéji 20? Aby ae rodina kuFadka ozZebracila, kdeZzto vy nekufFa-
ci, abyste méli zase bezpracny profit Jako tenkrat7"

Romané hodnotnym potvrzenim spravnosti mé volby J# vSak 1 ¢la-
nek Pavla Nsumana "Kam pOjde$ kufFacku?', kterym reaguje na mdj
C¢lanek "Za bukem &iha totalita, za druhym maly kluk'.” I kdyz zp(-
sob Jeho protiargumentaee je v konkrétnosti jiny nez ve vySe uvede-
ném pripadé, zachovava stejnou strukturu: - bagatelizace argumentd,
- odvedeni pozornosti k Jinym negativnim jevim, jejichZ evidence
Je vSeobecné uznavana, - snahA zpochybnit zplsobilost autora a do-
loZzit tak nepFipustnost kritiky vibec.

Je namisté poloZit ni otazku, proc vibec vést polemiku g tako-
vymto postojem. Neni-li z vnit¥nich pFi¢in rozhovorem, nemiZe byt
ani spolecCnou cestou k poznani. Ponechame-li stranou osobni roz-
hoFéeni, tak by se mohlo zdat, Ze k ni opravdu neni vaznéjsiho di-
vodu. Jeden divod tu v8ak prFeci Jen je. Ze .zkuSenosti rozmnoZova-
né jiz od 8kolnich let vim, Jak velice neblaze plsobi nepravda ve
spoleCnosti, ponschame-li Ji dokonce jen zdani triumfu nad zahané-
nym nazorem. Tvrzenim, Ze uvadi véci na pravou miru a zafrazuje Je
do jejich skuteénych kontextl, hali Pavel Rauman sva nehoraznosti
a utoky dotakto vitézného havu. Proto, veden povinnoeti uéinlt
zadost evé zkuSenosti, pristupuji bez valné chuti a potéSent
ke své odpovédi.
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Na Gvod poznamenavam, Ze mlj. text, ktery kritik napadl Jako
pojednani o zhoubnoati kou¥eni, Je o néfem zcela Jiném, totiz o
tra, jak jsou Informace o 3kodlivosti rlznych lidskych aktivit
pFijimany a Jalié vzéjemé podminéné reukce to v zivoté spolec€nosti
vyvolava. Obratil Jsem v ném pozornost k takovym specifickym regu-
latordm Zivota spoleCnosti, Jako Jeou zdkaz a naFizeni« Ukazal
jsem na skutecnost, Ze "neadekvatni odpovédi na pFedestieny stav
véci vedou u t&ch, kteFi musi Cinit odpovédné rozhodnuti a odpo-
védnost sami pocituji, k preferenci takovych prostiedk(, Jakymi
Jaou zékaz a nafFizeni*..,s ze"nékdy Jsou véci opravdu tak daleko,
Ze tézko nalézt Jiné okamzité ucCinné FeSeni''..., Ze takové 'prika-
zy * zékazy existuji i pro oblast lidskych aktivit a ekologickym

dq adem™.., a Z7e, "Ponechame-li stranou vSechny vady na krase, Ja-
ké pravni normy mohou mit,- nedokonalost, bytostné universalni ne-
aplikovatelnost, byrokratické interpretace v praxi, atd. - a vzté-

hneme-11 se k nim Jen pFes Jejich potFebnost a nutnost, pak v nich
atejné zlatane prvek totalniho plsobeni, ktery *e nerozristé jen
posuvem ve formalni dikci.zdkona, ale predevSim mirou neodpovédné-
ho (@ ovani ve spolocnosti” V plsobnosti zakona pak stéle vice pre-
vlal . sankéni slozka nad normativni a sankce, jako plvodné posled-
ni obrana spole€nosti pred neodpovédnym Jednanim stava se '''‘vycho-
vatelem*“™ na zpUsob klacku v rukou krotitele s pFislusnym posunem
do téchto roli na strané vladnoucich a ovladanych, V takto vzniklé
situaci ae pak jako legitimni tvaFi takovy zplsob Jednani, Jakym
na dany prikaz reaguje vzdorovity kluk."

To v8echno vSak uniklo kritkové pozornosti - a to moji vnoul
Po pFecteni titulu totiz ocCekaval hned "decimujici systémovou kri-
tiku osvétlujici skutec¢né” — a znovu lined - "prapr¥iciny nasSi to-
talni devastace". Podtitul, ktery by jej naladil skrom§ji, pak jiz
chudak vibec necetl a v roz€arovani zlstala mu na mysli Jen ta
zhoubnoat koufFeni. Zlstafime tedy zatim e kritikom u nlo

Klade si otézku: "Nu dobra: '""koufeni Skodi zdravi'', to vi dnes
kazdy - a co dal?” Otazka polozena sméle. Misto odpovédi vSak kri-
tik vyjmenovava co vSe téz Skodi zdravi a vola po “Jednou provzdy
poradku™ v této véci domluvou na hierarchii Skodlivosti, "abychom
neztraceli cCas a energii malichernostmi'. VeSkerou c¢innost, kterou
sl lidé Skodi, sl pak "Jako demokrat troufa povaZzovat »a soucast
osobni svobody Jednotlivce, za véc do které ani mé, ani nikomu Ji-
nému, nejméné statu v podstaté nic neni."

Zda do toho opravdu nikomu nic neni by sa v teoretickd roviné
dalo rozhodnout asi Jen na zakladé proSetreni otazky, zda clovék
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sam sebe vlastni, ¢i nikoli. Do toho se zle eis pousStét nebudu.
Jen priponinam, Ze k demokracii neoddélitelné p8t¥i pravo poukazo-
vat ne nespravnost volby a na to, jak setrvavani v ni negativa? o
ovliviuje spole¢nost. To je pochopitelna a legitimni sebeobrana .
spolec¢nosti, al uz jl provadi jednotlivec, spoleCenstvi, ¢l stat.
Jinou otazkou Je, nékolik stat mé, ¢i mé mit mandat spolecnosti
intervenovat v jeji prospSeh prostFednictvim normy a jeji sankce.
To Je otazka politologleké. Proto Jsem se ji nezabyval ve svém c¢lan-
ku a ani na tomto mist? se ji zabyvat nebudu. Pouze Jsem sl vsiml,
a dnes znovu priporoél,Jaky druh pohybu na tomto poli vyvolava ne-
odpovédné jednani. =

Poukazovani na to, Se i jiné véci Skodi zdravi, neni Sadny argu-
ment a pokud Jde o hierarchizaci Skodlivosti, nezda se mi byt, ne-
vztaSena k FeSeni néjakého konkrétného ekologicko-ekonomieko-teeh-
nelogického problému, vibec uzitedna. Kdybychom vSak i pFest# pre-
vedli kritikem pozadované srovnani, koufFani by v nSm zcela jisté
neobdrzelo znamku malichernost. Analytické studie cigaretového
kourFe totiz ukazuji, Se kufFaci nejen pro sebe, ale i pro své okoli
v bytech, na pracovistich, verejnych prostorach, ba 1 na ulici,
kontaminuji bezprostFedné vdechovany vzduch daleko vétSimi davkami
Skodlivin nez husté doprava a globalni primyslové emise, Ze je ne-
méné zcestné argumentovat tim ve prospéch lhostejnosti k problema-
tice dopravy a primyslu, snad net¥eba pFipominat.

V napadeném c¢lanku Jsem se vSak vySe zminénou otazkou vlivu kou-
Feni sa lidské zdravi vibec nezabyval a pFipomél jen méné &asto
uvadéna fakta o ekologickych dlsledcich kuFactvii(vzhledem k tomu,
Ze ne kazdy ctenar tohoto cisla EB ma moZnost vratit se k mému
¢lanku, uchyluji ae opét k rozsahlejSi citaci z néj) "Ke zpracova-
ni roéni produkce tabaku, které se pohybuje kolem 6 miliond tun,
je poti¥eba znac¢ného mnoZstvi tepelné energie. Ta se ziskava spalo-
vanim fosilnich paliv o dfeva. Dreva Jako paliva ee pouziva k do-
souzeni asi 2,5 milionu tun tabaku, a to hlavné v rozvojovych ze-
mich, kde Je ziskavano mycenim pralesnich porostd. Na 1 tunu takto
dosouSsného tabadku ae spot¥ebuje nejméné 1 hektar lesa. V nékterych
zemich, jako napFiklad v Tanzanii, dokonce 2 - 3 hektary lesa. Z{-
staname-li jen u poméru 1 hektar lesa na 1 tunu tabaku, pak ro¢ni
ztrata predstavuje 2,5 milionu hektard lesa, ktery je vétsinou
ekologicky Jedine¢nym a hraje klicovou ulohu v regulaci globalnich
klimatickych procesl. Toto zcela zbytené drancovani p¥edstavuje
12,5* svztavé tézby dieva. Fodobné& by Sel vycéislit podil kufFakd
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na tézbé ulili e ropy a tim 1 jejich podil na "mési¢ni krajiné" v
tézebnich oblastech a no havariich ropnych tanker( s p¥isludnou
ekologickou Skodou. Dalsf f neméné& zavaZnou skutecnosti je, Ze
tabak spotfebuje 2 - 10 krat vice zakladnich Zivin nez kultur-
ni plodiny péstované k vyzZivé a vyzaduje 1 -3 krét vétéi aplika-
ci pesticidl. Péstovani tabaku tedy predstavuje zbytecné zanoreni
a vyCerpani pldy. 0 Jejim zdboru na Ukor potravinové produkce ¢Ci
volné prirody ani nemluvé . (Citaelné Udaje viz E. Hada¢, Ekologic-
ké katastrofy. Horizont, Praha 1987, str. 61 - 62)

K témto skutecnostem, a¢ Jsou tim Jedinym, co Jsem proti kouveni
ve své« ¢lanku namital, se vaak kritik v Jtiho ¢lanku vibec nevy-
jadruje. Jedinou reakci na né Je snad kritikova zminka: "Podstat-
né Je, kdyz uz ee témito drobnostmi zabyvame, ptat a»» Jak ti Ci
oni svymi zalibami Skodi ostatnim a Zivotnimu prostFedi vibec,"”

Na mieto odpovédi vSek kritik pFinasi vycet ekologicky Skodlivych

aktivit, jejichz vyznamovy rozdil proti koufFeni pak spatiuje v iess,

"Ze vétdina kuFakl e alkoholikl pF¥iznava evlj zlozvyk, tetince ti
ostatni sva zaliby vydavaji za spolecensky prospésnou potirebu®,”.
Musim ao pFiznat, Ze nevidim, pro¢ by tato okolnost méla stavét
kuraky do lepsiho svétla. Cinit 3patné s védomim, Ze jo Spatné,
je mnohem hanebnéjsi nez dopostSt se jej v nevédomosti. S takto
pojatého «rovnani vychazi kuFactvi mozna JeSté hiF, nez kdybychom
jej porovnali a kritikovou - na katolika dosti neurvalou - zminkou
o "naruzivych rodic¢ich zaplavujicich tento prelidnény svét-Jésti
dalsimi legiemi 3kGdcl a niciteld”. Mira ekologicka 8kody, ktera

vyplyva z néjaka lidské aktivity, *e ani nezmenSi aul nezvétsi
Feknemo-1i o takové aktivité, Zze Je neuzitecnym zlozvykem él

za prospéch vydavanou pot¥ebou. Takovyto rozdil neni tedy ani kri-
teriem pro vzajemna srovnani ekologického dopadu Jednotlivych

aktivit, natoz pak pro soud stimulujici naSe Jednani, o coz prede-
vS8im tu jde. Skutecnému posouzeni véci ae vSak kritk pravé vyhyba.

PFistupu, pracujicimu s poukazem na 'co vSe také ...", toiZz kou-
kd Jako slama z bot snaha uniknout narokim a neopustit zabydleny
zplsob.

Na adresu takovéhoto odhanéni odpovédnosti Jsem ve svém clanku
Fekl,Zze hlavni pric¢inou neadekvatni reakce na ekologickou Infor-
maci - kteraiby mél byt v kladném pripadé vznik ekolsgickah# my-
Sleni jako apeelfickaho vyrazu odpovédného pobyvani na zemi - Jo
absence odpovédného pobyvani vlbec, a Ze tedy cesta k trvala na-.
pravé Je cestou prijeti odpovédnosti za nad$ zivot a evét, cestou,

kterd se bez aktivni »abelcasti na vlastni promé&né neobejda, a Ze
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ekologické hnuti Je bez téchto perspektlT Jen p¥esleehnutelnym vy-
krikem, ktery ani existenciélné slySicim nepFinese v konecném
disledku vic, nez obraz hloubky zoufalstvi a vrhne Je vstFic to-
talité.

Kritik tu véak «eomylné zavétril poklesly afektovany fenomenolo-
gicky slovnik, takze je vlastné moji vlnou, Ze na misto vyzvy k
individualni proménné, easleehl zde nsopak "symplifikované stadni
myé&leni', '"démonlzovéni odplrcl™ a "davovou psychézu™. Kdyz k
tomu navio kritik, na jiném misté mého textu prFehlédl, co Jsem Fe-
kl o motivaci k ekologické cinnosti - "rozhodné by Ji neméla byt
touhs po (byF¥ sebeopravnénéjsi] reglementaci druhy” Jaké miZe byt
naplnéna na Urovni statem organizovanych ochranarskych opat¥eni’ -
mohl mé Jjiz sméle zaradit do druziny poFadajici hon ne menSiny,
"lhostejno zda kuFéaci nebo zidé".

Kritiklv zamér, dlfomaci nositele nazoru vyvratit nazor sam, Je
tu evidentni. Hejde tu o vécnou argumentaci JiZz ani naznakem. Je
proto zbyte€né zminit bytostny rozdil poukazu na barvu ¢&i nos c¢lo-
véka a poukazu k Jeho aktivité. Na téchto 3Svestkach tedy kritika
chytat nebudu. Ostatné jak laciného efektu tu kritik uzil bych
mohl vykazat na vice zpUsobl. S obojim mém totiZz dosti vaZnou
zkuSenost: Neni to jeSté ani dva roky, co dvefe naSeho bytu zdo-
byla lebka se skrizenymi hnaty pod hvézdou Davidovou, a ze Ctyr
let stravenych ve vézeni jsem byl 26 mé&sicl ve vazbé&, kde jsem
se délil o celu velikosti 6 m a Jednim nz dvéma kuraky. M&l Jem
tedy Jedinecnou moznoet nahlédnout, jak destrukénim prvkem Je pro
clovéka zavislost na koureni. A dob¥e Jsem el vSiml, Jak ae tate
spolupodili na ztraté ddstojnosti, na sobectvi, Bgresivité, aro-
ganci a bezohlednosti. Neodnesl Jsem si odtud vS8ak néjakou tota-
litni zasi, ale pevné védomi o tom, nakolikollk zplUsobl Je kouFe-
ni - né hlouposti, jak ma za to kritik - , ale zlem, které néam byl
opravdu cCert dluzen.

Nemusim snad ani vzIé&f zdlraziiovat lichost tvrzeni, Zze Jsem,
Jsa nesoudny, ''skoCil na navnadu, Jakou Je Sance pro 3 miliony".

i e za neutéSenou ekologickou situaci odpovida ani ne tak nedosta-
tek Informaci, Jako neochota proménit své Jednani, dokladam ku-,
Factvim Jiz hezkou rFadku let. Ostatné jsem az do nedavna nevédél,
Ze Je JniJaké eouetavné kampan proti kouFeni ze strany statu vede-
na, natoz pak Jak se Jmenuje. Jak vystizné kriminalnim alengem
Feéeno, "neobdivuji debilizétor”, a tak se ke mné udalosti svéta
stinl dostavaji aZz se spozdénim a z druhé ruky, a to pravé Jen v
pFipadech, Jako Je tento, kdy Jsou divaci vyzyvani néco délat
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a nejen pasivni prijimat pro né vytvareny spolecny svét.

Na obdobni tvrzeni o mi dpIné zpltomé&losti, kdtz napliuji vlbec
najlepsi fintu moci a pFistupuji na buzsracl ob¢ankd mezi sebou,
nebol "je to zaméstnava a rezim uSetrené sily uzije jinde", rea-
guji sice osobné, ale ne pro charakteristiku mé osoby, nybrz e
ohledem na pripisované ml jednani. Y tom ohleddu by ee mél chytit
za nos sam kritik. Vi Jih, Ze je ml proti mysli pFit se e témi,
kdo programové odmitaji slySet, co ee Fikd a naopak druhym podsou-
vaji nazory a vyroky, které pak a "mravni prevahou* kritizuji.

V takto vedeném spravedlivém rozhorceni se kritik natolik vzda-
lil pFedmétu mého clanku - to jest prijimani ekologické informace
v nasi spolecnosti - , Ze v ném nejen spatfil onen 'nekompromis-
ni a odhalujici c¢lanek v novinach, kterym za€inaji vSechny pogro-
my", ale dostalo se mi 1 varovani, 7e bych mohl dopadnout jako
tisice revolucionaF(, ktefFi nemohli do posledni chvile pochopit,
pro¢ pravé oni naji na misto pozemského raje dostat oné&ch 9 gramQ™.

Odolam pokuSeni a nezavolam pana Freuda, aby naa vylozil kriti-
kovu nardézku pomoci své analyzy. PFejdu téz kritikovu péci o mdj
mozny udiv j co se vécné atranky tyka3 neni to mlj pFipad. Neod-
pustim si vs&k poznamku, Ze Je velikd Skoda, Ze Btejnou pécCi ne-
vénoval kritik lo~rce svého textu. Zapoinél totiZ odpovédét na
otazku, kterou al dal Jiz v titulu. Kam pljde kuFacek Jsem et pro-
sté nedozvédél - a védél bych to tak radi A kdyz Jeme zminili
titul, tak JeSté Jednu poznamku. Uvaroval Jsem se kritikovy
chyby a precetl ai téz podtitul. BIIZ&im vysvétlenim vSak neni.

Je nehoréaznosti. Pan prof. Vaclav Cerny by ae. Jak jej znam, za
podobnou pamatku pékné podékoval. Ani Ja, ani pokud vim Jint,
otazku kou¥eni panu profesorovi nekladli. Vidal Jsem Jej velice
zridka, a udélal-11 sl vzacny c¢as, bylo o ¢em Jiném hovofFit. Ne-
vim proto, Jak by on reagoval na fakta uvedenda v mém clanku a
predevSim na kontext, v némz byla Fecena. Jedno vS8ak vim zcela
Jisté: onu "nejnudnéjst disciplinu'”. Jakou Je moralka a moralizo-
vani, péstoval po cely svlj Zivot a opravdu mnozi v tom spatiFova-
1i "neJprotivn&lsi formu" jeho "samolibosti. A je3té néco: Cinil
tak v Ceohéach, které rozhodné nepokladal za provinoialni. Naopak
ty, co naSi zemi tak maile nahlizely, posmival jako Cechacky.

Kritik zFejmé pristoupil k osobnosti a dilu pana profesora se
stejnou dovednosti Jako k mému textu. Skoda, od Vaclava Cerného by
se dozvédél neerovnatelné vic. PFi trose pozorného c&teni by se v
vS8ak 1 z mého textu dozvédél alesponn to, Ze neni o démonu alkoholu
a cigaret, 8l« sdéluje. Jak malo js clovék naklonén naslouchat
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vécem i lidem o jak tim trpi jeho svét i on v ném. Takové poznani
by kritikovi jisté umoznilo lépe stravit Jeho ctenarsky zazitek
a zalozit vlaptni kreaci mnohem odpovédné&ji, neZz jak to mlze

¢init potrefena huaa.

Ivan Dejmal
Praha, leden 1989

EKOLOGIE KRAJINY

CO SE DE)E S NAS$I KRAJINOU?

Rozjimava zimni prochazka povede mnohé z nas do zasnézenych a
etichlyoh poli. Vzpominame, navracime se do starych znamych mist.
Tak Je vSak Uvodni otazka nasnadé.

Meze rozorany, polni cesty zruSeny, bozi muka zurazana a stromy
vytrhany i e koFeny. StrZe a Uvozy zavezeny, prilehy a pramenidté
v polich odvodnény, potOSky nasmérovany nalinkovanymi betonovymi
koryty do nejbl1z81 Feky. To Je rub prosazované politiky obilnft
sobéstacnosti, ktera se uskutecfiuje snahou po maximalnim zvyéent
rozlohy orné pldy. Déje se tak pFevazné na ukor drnového fondu a
drobnych remizkll, které vzdy byly a jsou v krajiné Jediny« Uto-
CiStém ptactva a drobné zvére. Zaroven vSak také vytvarely ceskou
krajinu, davaly ji specificky raz, mérFitko a estetické kvality,
Vzdyl Jen za poslednich deset let poklesly v CSR vyméry trvalych
travnich porootl ve struktuFe pddniho fondu o celou polovinu
/z 11% v roce 1975 na 6% v roce 1985/. Pritom dnes »isto tradic-
nich rozkvetlych luk najdeme vétSinou vysevy jetelotravnich ¢i
picninarskych smések se dvéma &i t¥emi druhy "nejvyhodnéjsSich”
trav.

Ani s brnou pldou neni v3e v pofFadku. Pouzivanim tézké mechani-
zace a zvySovanim vjezdd do porostli dochazi k takovému zhutnéni
podorniénich vrstev pldy, Ze i nékteré odvodnéné.pozemky jsou po-
vrchové zamoki¥eny. To ma za naeledek /spolu s odliSnymi stanovist-
niml podminkami nedohlednych honl(/ nestejnomérné dozravani Urody
a velké eklizhové ztraty. V disledku hnojeni primyslovymi hnojivy
je plda stale ochuzovéana o organickou slozku, &imZz se sniZzuje je-
Jji pFirozena Urodnost a zhorSuje jeji struktura. 1 po relativné
malych deStich pak vznika eroze v nebyvalém rozsahu: kazdy z nas
jJiz jisté vidél erozni ryhy, ve kterych se schova i malé dité.
Smyvy ze zemédélskych pozemkl se pak zhor3uje kvalita povrchovych
a nasledné 1 spodnich vod, jez jsou z téohto vodoteci syceny.
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é jelikoz z vody vznikl Zivot, za&ini zde, v téchto mrtvych vo-
dach odvodiovacich struh a byvalych potokd narué&eni biologického
potravniho Fetézce celého ekosystému, projevujici se nejen kri-
tickym Ubytkem v8eho zivého v krajiné, ale nelUprosné smérujicit
k clovéku.

Jako kdybychom zapoméli, Ze krajina byla vzdy polyfunkénim sy-
stémem, slouzicim v mnoha ohledech €lovéku /a to nejen pro jeho
obzivu/, ale Ze také vzdy bvla v mnoha ohledech doslova
matkou véemu stvorenému. Je nutné si uvédomit, Ze naSe krajina,
kterou po staleti kultivovaly generace nadich predkd, byla b&hem
jedné generace zménéna k nepoznani.

Vrati se nékdy ty nesmirné investice, ta energie vynaloZena na
to, aby z naSeho venkova vznikla monoténi krajina? Unes je jiz
zcela zrejmé, Ze nikoliv. Haopak, naprava vzniklych 8kod mlize byt

mnohem obtiznéjsSi, nez ae dnes zda.

tde Jsou pFiciny tohoto neutéSeného stavu? Prvnim, a v nasled-
cich dosud pIné nezhodnocenym zasahem do nasi krajiny Jako harmo-
nicky fungujiciho ekosystému byla kolektivizace zemédélstvi. Byla
vaznou ranou nejen pro likvidaci mezi a remizkl, Jez mély své o-
podstatnéni pro udrzeni Urodnosti pldy, ale zejména pro naprostou
zménu vztahu k pldé - pFes apatii byvalych hospodard aZz pb dnes
béZnou anonymni ¢&innost* pracovnikl v zemédélstvi a tudiz 1 ke
ztraté odpovédnosti za vSechny zasahy.

Svou negativni Ulohu zde sehrava 1 direktivni Fizeni naSeho ze-
médélstvi neberouci ohled na specifické podminky hospodareni pod-
nik@i. Zcela zcestny je dnes roz3iFeny nazor, Ze vynosy se zvy3uji
umérné velikosti podnikl a velikosti uZivanych mechanizml. Vede
to také k nebyvalému plytvani pohonnych hmot. Mimopracovni opera-
ce - tedy presuny mechanizace - zabiraji nékde aZz 10% vSech Jizd.

Za kazdou cenu ziskavana prevaha obilovin v osevnich postupech
ma své koreny mimo jiné v soucCasném trendu zemédéieko-potravinar-
ského komplexu na zvySovani produkce masa, kterého se v naSi re-
publice spot¥ebovava okolo 90 kg na osobu za rok, coz je prekva-
pivé tFikrat vice, nez ve vyspélych kapitalistickych statech. Sam
Jjiz pred vice nez dvaceti lety doSlo k p¥ehodnoceni potravinového
modelu spolecCnosti z hlediska zdravé vyZivy.

kaSi odbornici v tomto oboru si vSak stale odmitaji prFiznat sku
teCnoat, Ze pFevaha zivocisnych bilkovin a tuk( v potravnim model
¢lovéka predstavuje zavazny rizikovy faktor, Jez spolu s negativ-

nimi vlivy zneCiSténi Zzivotniho prostredi a trvalou zatézi neuro-

_iivniho systému _varii .eu je pFicinou vzniku vétSiny civili
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ze€nich chorob /ve kterych dnes CSSR stoji na nejvyéSich p¥ickach
na svété/, nehledé na stale se snizujici vékovou hranici obyvatel.

Na vyrobu 1 kg hovéziho mase se pritom spotfebuje priblizné
30 kg Jadernych krmiv. DneSni nepFimérenad spotieba obilovin, kdy
na pFimou konzumaci pFipada pouhd ctvrtina Urody, Je tedy ve svém
snizeni zavisla predevsim na zméné potravinového modelu zdravé a
racionalni TyZivy.

V tomto pFipadé opét pozniyame doslova na vlastni k(zi Skodli-
vost Uzce rezortnich p¥istupld centralniho Fizeni, operujicich fra-
zemi o nutnoBtinzaldiSténi vyzivy naroda”™ bez ohledu na nevratné
naruSeni vodniho rezimu a vS8ech ostatnich funkci krajiny, které
za Ctyricet let privedly cely ekosystém na okraj ireverzibilntho
kolapsu.

Vsouvislostl s obnovou vSech téohto naruSenych funkci krajiny
se Casto hovoFi o nutnosti "rekonstrukce' ekologické stabilizac-
ni kostry krajiny, tedy uchovani a znovuvytvoreni dostatec¢né geno-
vé zakladny plOvodnich spoledenstev, které by krajinu stabilizovaly
v jejich zakladnich funkcich. Zac¢ina se uplatnovat poucka, Z?e co
Je ekologické. Je také ekonomické. Méné se vSak jiz mluvi o tom,
7e bude nutna prevychova nas samych. Kebot stav nasi krajiny je
pFedobrazem naseho vztahu k prirodé, k druhym lidem a i k sobé
samym. K tomu, aby nam naSe krajina - a nejen ona - prinaSela
uzitek i krasu, Je treba vytvaret ji 8 trpélivosti, velikou
citlivosti a predevéim s laskou.

Praha, listopad 1988 AleS Sulc

NAGYMAROS - Z pfispévku Janose SZENAGOTH Al HO

V minulém Cisle EB jsme prinesli text stanoviska vlady MLR k
otazce budovani Vodniho dila Nagymaros, které prednesl na podzim-
nim zasedani Narodniho shromazdéni MLR ministr pro Zivotni prostie-
di L. Maréthy. Dnes pfFinasSime referat o diskusnim pFispévku akade-
mika JanoSe Szentagothaiho, védeckého poradce Kanarské akademie
véd, ktery prednesl v reakci na vySe zminéné vladni stanovisko
na podzimnim zasedani Narodniho shromazdéni MLR:

Akademik Jano$ Srentagothai ve svém vystoupeni odpovédél na
mnohokréat kladenou otazku: kde bvla Manarska akademie véd v dobé,
kdy se rozhodovalo o osudu vodniho dila Oabéikovo-Nagymaros.

J. Szentagothal zdlraznil, Ze tehdej$i predseda akademie - Jeho
pFedohlidce - jiZz v roce 1974 pozadoval, aby se vedeni Akademie
mélo moznost vyjadrit k projektu. Akademii byla dokumentace po-
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skytnuta az v roce 1977 "pro informaci' b poznamkou, Zze pian byl
Jiz vieml kompetentnimi organy schvalen. Podle toho Manarekd aka-
demie vad kompetentni nebyla... Jano$ Szentagothal dale pripomcl:
PFedsednictvo Manarské akademie vad 20. prosince 1983 po jedno-
hlasném rozhodnuti ddrazné navrhlo vladé, aby upustila od planu,
nebo alesponn na delSi dobu zastavila jeho realizaci. Toto usne-
seni predsednictva Akademie dodnes nebylo uverFejnéno. Jednu z pFi-
¢in napéti vidi v tom, Ze diskuse probihaly za zavFenymi dvermi

a byly oznaCeny za'prisné tajné" nebo "pro eluzebai uacely". 0d
poloviny roku 1985 - po jeho odchodu z funkce predsedy Manarské
akademie véd - nebylo toto rozhodnuti Zménéno .

Dale se J. Szentagothal snazil presvédcit poslance o tom, ZzZe
"'vodohospodarské lobby" zainteresované v realizaci investice -
CasteCné i s vyuzitim hromadnych sdé&lovacich prost¥edkd - se neza-
leklo ani manlpulaoe veFejnosti nebo dokonce poslanci. Vzhledem
k toau, 7e z hlediska ochrany vody a pFirodniho prostredi nejdls-
kutablIngjéi cast investice je JiZz prakticky hotova, Je mozné a
zapotrebi diskutovat v soucasné dobé nanojvyé pouze o provozu,
dale o mnozstvi vody odvadéné z Dunaje, J. Szentagothal poté Fe-
kl, Z2e od tohoto yroblému je véak mozné,oddélit vodni stupen
Nagymaros.

ZdlGraznil, Z?e by se neodvazil navrhnout Jednostranné vypovézeni
smluv, avéak mezinarodni pravo umoznuje upravit smlouvu, nebo po-
zastavit jeji aplikaci v pfFipadé, Ze se do doby uzavieni smiouvy
okolnost zasadné zménily. Jak uvedl: "nikoho nelze nutit k tomu
- 1 kdyz se na okraj propasti dostal t¥eba vlastni vinou -, aby
ta« také Bkocll.

“Navrhuji proto zastaveni praci na vodnim otupni Nagymaros.
Navrhuji dale, aby nezavisli odbornici véech zU€astnénych zemi,

z oblasti ochrany prirody”, vodniho hospodaFstvi a energetiky pro-
diskutovali celou otazku jako spole¢ny problém Dunajského udolrt.
Navrhuji, aby Narodni shromazdéni neprijalo prednesenou zpravu
vlady, a aby usnesenim rozhodlo o zastaveni Ci odloZenf ,praci

na vodnim dile Nagymaros, vzdyt i tento postup Je mozny. Dale
navrhuji, aby Narodni shromazdéni primélo vladu nepokracovat ve
vystavbé do té doby, dokud dalS§i Investice z oblasti ochrany Zzi-
votniho prostredi, obvzlasté biologické cisticky vod, se uplné
nedohotovl po obou stranach hranic.”- Tak ukonéil svij diskusni
prispévek Jano$ Szentagothal.

Népezahadsdég, 8 . Fijna 1988
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K PRIPADU SNEZKA

Rcchedli jeme se znevu aat slovo r»vn*z zastancO® investic-
ni akce na Snézce, Jae - material, ktery byl v Iité rozesilan
ministerstvem obchodu a cestevniho ruchu jaka prilehd k '"adpevé-
ai* tehot* ministerstva na podpisova akca proti »tavbé nové fe*-
ké boudj a lanovky. UFad vlady fiSR poetoupil dosla petice tonuto
ministerstvu ve snaze zalezitosti ee zbavit. Proti tomuto pakuau
Jara« protestovali.

Pro nas je text cenny ti», Ze vécny* ténem tluaoCl nazory
investora a viceméné i dalé&ich zastanc( stavby. Ze stanoviska
soudruha naméstka je zrej»é, Zze investor rozhodné neni kvalifiko-
van k naleziténu pochopeni a zohlednéni ekologickych otazek.
Zvlasté je zde jasné zakladni slabina argumentace p¥ivrZzencl vy-
stavby, totiz predpoklad, Ze "je t¥reba nalézt koupromisni FeSeni
mezi zajsy ochrany p¥irody a zajay cestovniho ruchu”. To je tra-
gicky omyl. Dnes, kdy celé rostlinna a zivacCiBna druhy jsou u néas
5 ve svété kriticky ohroZeny nebo jiZ vyhubeny, mlZe takovy ke*-
prosais znamenat zavérecna déjstvi .lékalnf ekologicka katastrofy.
Musime trvat na tom, Ze co neni ekologickad, neni ani ekonomické.
Musi«e usilovat e to, aby ee tato zasada stala integralni soucae-
tl a principe* hospodarské aktivity naSi spolecnosti,

Petr Kuzvert

STANOVISKO
technického naméstka generalniho Feditelstvi trustu podnikd cea-

tovniho ruchu Cedok k vystavbé lanové drahy a obnové Ceské boudy.

Obnova Hesleé boudy a lanové drahy je ukol “dlouhodoby
a prosSel znaCnym vyvojem. Tento I'ampr nelze posuzovat oddé-
lené, bez nhledu na vesSkeré funkce, ktera ma dnes .i v bu-
dnucnosti celd oblast Krkono$ spliovat. Je nesporné, Zze
cestovni ruch a rekreace zlstanou i nadale pres znn¥né
zhorSeni ekologické situace jednou z hlavnich cinnosti, které
se budou na Uzemi Krkono$ rozvijet. PoCitd se s tim i v podkla-
dech pro novy Uzemni plan, kde maji hyl promitnuty zmény, kte-
ré s sebou prinasi exhalace, se svym rozhodujicim vlivem
na kvalitu pFirodniho prosti¥edi. Je trFeba vidét i tu skutec-
nost, 7e zar.-hovanl a zkvalitfiovani podminek pro cestovni
ruch a rekreaci je v souladu se zaméry nové narodohospo-
darské politiky. Ma-li tedy v budoucnu cestovni ruch plnit



zvySené Ukoly, je nezbytné vytvaret proto vhodné predpoklady
nejen kvalitni ubytovaci a stravovaci kapacitou, ale i dosta-
tec¢nym rozsahem doplnkovych sluzeb, fungujici dopravou,
zpFistupnénim p¥irodnich, historickych, i jinych zajimavosti.
V podminkadch Krkono$ to znamena predevSim dostatek bézeckych
trati, sjezdovek, vleku, bazénu pro sportovni i kulturni
vyZiti navstévnikld. Tato zaFizeni v soucdasné dobé& schazi

a to vytvari urcCitou bariéru pro lepSi uspokojovani potreb

a zvySovani prinosu jak z domaciho, tak zahrani¢niho cestovni-
ho ruchu.

Jsme si vSak védomi, Ze hlavnim p¥Fedpokladem rekreace

a cestovniho ruchu je zattiovani kvalitniho Zzivotni tio prostredi
a z toho divodu je tieba nalézt kompromisni FeSeni mezi zajmy
ochrany prirody a zajmy cestovni tii ruchu. PIné se hlasime
k mySlence stanoveni urcité limitni navStévnosti pri zacho-
vani proporci mezi volnym a vazanym cestovnim ruchem, stane--
nim podtu vlekd, lanovek i daléich zaFizeni. Mame v3ak za to,
Ze nelze jit cestou extremni a pristxupit napF. k postupne
likvidaci vSech vrcholovycti objektd tak, jak je mnohdy navrho-
vano. Jsme dokonce nazoru, Ze by tento trend vedl nejen® ke
zhorSovani podminek pro cestovni ruch, ale i k dalSi devasta-
ci okoli turistickych tras vzhledem k tomu, Ze by"nebyly
vytvoreny zakladni predpokbdy pro obcCerstveni, uOklid a hygie-
nické potfFeby turisti. Tento problém se tyka prevazné naSich
objektd jako Vosecké boudy, Vrbatovy boudy, Labské boudy,
Dvoracek, Martinovky a po ustoupeni ud realizace ObFi boudy
i Ceské boudy na Sn&Zce. Ceska bouda zlistava v soucasné dobé
jJiz jedinym objektem mezi Lu¢ni boudou a Jcle-ralcy™~roi\ .
Chtéli bychom zdlraznit, Ze tyto objekty z pohledu ekonomickych
vysledkl, naroku na zabezpedovani provozu nejsou pru nas
podnik zdaleka tak zajimavé, jako napF. ubytovaci kapacity
v hlavnich centrech, v jejichz realizaci vidime naS hlavni
cil pro nejblizSi budoucnost. Presto jsme nazoru, 7ze je
je tieba uchovat zacttné body pFredevSim na trase Labskad bouda -
- Mald Upa a rovngZ umoZnit navstévu nejvyhledavanéjaich
lokalit - primenisté Labe a vrcholu Sné&zky. Z téchto zavéri
vychazi i naSe stanovisku k zamé&rim na Snézce. Hlavni d{-
vody podporujici obnovu Eeské boudy a lanové drahy spatrujeme
v téchto argumentech:
- Sné%ka jako nejvy33i hora Cech je pFirozenym cilem jak doma-

cich, tok zahra"A&ni"- navstévnikl a z hlediska cest. ruchu



je tFeba ZAC-hovat pristup na tento vrchol. Je ilUsornl se
domnivat, Z?e bude opadat zajem o jéji navstévu, v pripadé
ukonéeni lanovky na R(Zohorkach, coZ dokladuji 4 -3 hodinové
fronty zajemcl o p¥epravu v dobé Spickové navstévnosti, ale
predevSim navstévnost vrcholu Snézky ze strany PLR, kteréa
je dle dostupnych adajl dvojnasobna i pFesto, Ze lanova dra-
ha na vrchol nevede.

Jsme pro obnovu lanové drahy s tim, Ze vrcholova stanice bu-
de zaroven 3louzit pro Ukryt, odpocinek, minimalni obCeratve
ni a Ze budou dostatec¢né dimenzovana sociadlni zarFizeni.
Alternativa projektovného Ukolu, ktery je v soucasné dobé
projednavan, vSechna tato hlediska respektuje. Hlavni

funkci akce vSak spatfFujeme v prepravé osob a priklanime

se k nazoru Casti ekologl, Ze doprava v uzavFené kabince,
soust¥edéni navstévnikl no ohranifeny prostor s usmérnénim
jejich pohybu je z hlediska vlivu na okoli priznivéjsit,

nez rozptyleni po celé trase RUZohorky-Snévkf:.

Stavebné-technické FeSeni horni stanice lanové dréahy navrze-
né Stavoprojektem Liberec znamena podstatné vylepSeni sta-
vajici situace no vrcholu Snézky z hlediska celkové zastav-
by a vlivu objektd na okoli. Dochazi ke snizeni zastavéné
plochy i obestavéného prostoru, uvolnéni vrcholu pro

pohyb navstévnikl. Na dobré uUrovni je FeSena likvidace
odpadnich vod i domovnich odpadd, i ostatni prcblémy,
souvisejici s realizaci a naslednym provozem. Z tohoto d(-
vodu by predpokladané zvySeni navsStévnosti z dneSnich 140 4
na 200 tis., nemélo situaci ra vrcholu zhorSit, ale naopak
by mé&lo dojit k j*3imu vylep3eni.

ReSeni s ukongenim lanové drahy na ROZohorkach se nam jevi
jako polovicaté s vétSimi dopady na okoli, vyzaduje rovnéz
realizaci vrcholového objektu vcetné vSech nékladnych inze-
nyrskych f.ici. Navrhovanad trasa je pak v zasadnim rozporu se
stanoviskem MVLH, Vychododeskych statnich lesli, Spravy KRNAP
a MK CSR. Hlavnim argumentem proti této trase je nové otevre
ni lesnich porostl a nebezpe&i naslednych polomi. PFedevsim
vrcholové partie trasy jsou zcela otevieny vétru, coz by
vedlo i ke znaénym vylukadm provozu lanové drahy. Z¥izeni
sjezdové traté bylo z nasSi strany pozadovénc z dpvodu
zvySeni ekonomické efektivnosti akce. Bylo vSak kategoricky
zamitnuto, pravé s ohledem na ochranu lesnich porosti.
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Jak je zrejmé ze stanoviska imj. Stok lasy, CSc. k tomu-

to problému, neni vyjasnéna predevSim koncepce ochrany pii-
rod\, coz ma znac¢ny vliv na zvySovani nakladu na p¥Fipravu
invest. akci, prodluzovani terminl a to nejen u akce lanova
dratia na Snézku. V zajmu zefektivnéni invest. vystavby by
bylo jisté prospésné uplatnovat nazory a pripominky v etapé
zpracovavani Uzemnicd podkladu.

Védomi si sloZitosti tohoto Ukolu, zvaZovali jsire v pri-
bétu pF¥ipravy rizné varianty FeSeni za Uzké soudinnosti
organl a organizaci, které se v ramci Uzemniho Fizeni k zamé-
ru maji vyjadrit. Diky této mimoradné pozornosti se podar
Filo odstranit vSechny zéasadni rozpory, které pri pripravé
vyvstaly. Pozorné jsme sledovali i vyvoj stanovisek verejnosti
a jsme nazoru, Zze nékteré negativni odezvy jsou dany cCastec-
né nedplnymi a jednostrannymi informacemi ve verFejnych sdélo-
vacich prostredcich.

Jak jiz bylo konstatovano, obnova lanové drahy a ceské
boudy zdaleka nesouvisi pouze s Cinnosti podniku Interhotel
KrkonoSe, ale je tFebu ji chapat v souvislosti se zaméry ochra-
ny prirody a cestovniho ruchu. 2 tohoto dlvodu je rovnéz
uvazovano se sdruzenim pre»stiedkl na realizaci i provoz zafFi-
zeni a jediné za tohoto predpokladu je realizace tohoto
vyjimecného zaméru uskutecnitelna.

Celkové lze naSe stanovisko uzavrit takto; Interhotel
KrkonoSe doporucuje realizovat variantu zpracovanou Stavopro-
jektem Liberec vzhledem k tomu, Ze ji poklada oproti navrtu
ing. Stoklasy. CSc, za nejméné konfliktni z hlediska zajmi
ochrany prirody a cest. ruchu. Zamezeni pristupu na Snézku
je nejSetrnéjsi z pohledu ochrany prirody a jsme pripraveni
i tuto ver/i akceptovat, nepokladame ji vSak za optimalnt
a perspektivni ¥eSeni vzhledem k Ukoldm cestovniho ruchu
v KrkonoSich.

Hro blizS§1 objasnéni celé problematiky vystavby na
Snézce prikladame kopii stanoviska projektanta Stavoprojektu
Liberec. Toto slunovisko bylo reakci na Clanky ve sdélovacich
prostiedcich.

Ing. Jindfip;\ H ,}c; L ¢~~*
nét8atek gety ainiho Feditele



STANOVISKO PROJEKTANTU STAVOPROJEKTU LIBEREC ke &lankim,

které byly otiStény ve sdélovacich prostFedcich

Vazena redakce,

b&hem poslednich mésici probé&hla tiskem Fada ¢lankl, zabyvaji-
cich ee planovanou obnovou lanova drahy a Ceské boudy na SnéZce,
Clanky vétsinou vyjadFovaly minéni odplircd této myslenky a malo-
kdy ihfcrmovaly vécné o skuteéné poveze a rozsahu chystané
inveatice. V Siroké veFejnosti byl tak péstovan dojem, Se celéa
akce je pripravovana neseriosné a povede k radikalnimu zhorSeni
pomérd v mistech dotéenych vystavbou. Nesdilime tento nazor a
pokladame *a pot¥ebné odpovédét na vytky vznasené primo él ne-
pFimo i na adresu nas, kteFi vystavbu na SnéZce jako projektanti
pomahame pripravovat.

Pro Fadu z nas nevi tento Ukol novinkou. Prvni verse obnovy
lanové drahy a Ceské boudy na Sn&Zce byly v atelieru 2 Stavopro-
jektu Liberec, Jehoz jsme zaméstnanci, zpracovany od roku 1973«
Jiz v roce 1976 vznikla komplemé& pojaté studie, FeSici dany
Ukol s mimoFadnou pozornosti k ekologickym, energetickym, klima-
tickym, a technologickym aspektim stavby v takovychto podminkach.
Opirala se o zkuSenosti z nasSeho pracovisté ziskané pri projek-
tovani a vystavbé televizni véSe na JeStédu a v Fadé ohledd slou-
zici Jako méritko /a nékdy i1 vzor/ pro nasledujici navrhy. Studie
byla postupné dopracovavana az do roku 1979 a koncepéné vyreSila
hlavni zéasady vSestranné Setrného zasahu do daného stavebniho
mista. Da-li se ji néco vytknout, pak snad pouze urcity maxlma-
lismus v kapacitach odbytové c&asti restauracnich zafFizeni a v
pFepravni kapacité lanové drahy.

Védom si této skutecnosti, zredukoval Investor pFi zpracovani
investi¢niho zam€ru v roce 1986 kapacitu stravovacich zarizent
na SnéZce sprvu na polovinu a posléz« na t¥etinu oproti pUvodni
studii a obdobné omezil i vykon lanové dréhy. Vyzval pak ke zpra-
covani variantnich FeSeni svlj resortni projektovy Ustav - Statni
projektovy Ustav obchodu Brno a zpracovatele drivéjsi studie -
Stavoprojekt Liberec. Svij navrh pvedlozil i projektovy Ustav
Vychodoceského KNV - Stavoprojekt Hradec Kralové. Po ¥adé posu-
zovani, pripominek a prepracovani studii byl konec¢né zvolen inve-
storem a odsouhlasen 1 dalSimi organy navrh liberecky. Nas navrh
od pocatku sledoval no nejkompaktnéjSi FeSeni o minimem zastavé-
nych ploch a s co nejJednoduSSimi hmotami budov, Umérnymi klima-
tickym podminkam. Koncipovali jsme takto zejména novou Ceskou
boudu ve snaze mailradlné uchranit dané prirodni misto.
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Misto, na kterém ee ma stavét nové Ceska bouda, Je v obecném
povédomi euioclélné silné zatiZzeno. Kromé této zatéZe nese vSak
tihu dlouhodobé devastace, Pohled na letecky snimek vrcholu Snéz-
ky nam ukazuje scenérii zcela vzdalenou iluzi o nedotfené prirodé
Vidime zlatokopecké mésteCko vyrostlé v dobach, kdy p¥Firoda byla
prFedmétem dobyvani a Ukolem lidstva ae zdala byt kolonizace vSech
odlehlych kon&in. Oba hlavni objekty na Ceské strangé - Ceska bou-
da a stanice lanovky - fyzicky dozivaji a nevyhovuji soucasnym na
rokdm po Btrance funkéné provozni i po strance technického vyba-
vent .

Vidime sméi cest a cesticek vySlapanych turisty nejen obou sta-
td sdilejicich vrchol hory, ale i masovym pFilivem zahraniénich
zajemcl o vyhled ze Snézky. Tato situace nevznikla pFes noc a
tradice navstévovani hory Je dlouhd a silna. Podet zajemcl o na-
v8tévu Snézky, stejné Jako Krkonos vibec, nema rozhodné slabnouci
tendenci a ja zrejmé iluze se domnivat, Ze Ji v dohledné dobé zi-
ska. Posledni desetileti pak prinesla pro KrkonoSe a zejména pro
jejich vrcholové partie zatéz neJpodatatnéjsi - exhalace z elekt-
rarenj které vyrazné méni chemické poméry mikroklimatu a
nemilosrdné likviduji lesni porosty.

PFistup k FeSeni"probléml Sné&Zzky" nemlze byt polovidaty. Je nut
no nalézt realné FeSeni vychazejici z daného stavu a spolecen-
skych moznosti. Takovato Jednoznac¢na FeSeni existuji podle naSeho
nazoru pouze dvC:

Prvni "nulova"™ varianta znamena uzavieni Snézky pro veskery
turisticky ruch, likvidaci v8ech stavajicich objektl a pozvolny
dlouhodoby navrat do relativné p¥irodniho stavu. Je to varianta
zaroven nejohleduplnéjsSi i nejradikalnéJéi. Pokud ovSem ma byt
realizovana, pak logicky na obou stranach statni hranice.

Druh& varianta Je naopak zalozena na zpFistupnéni vrcholu pFi
soucasné dislednam a systematickém omezeni v3ech negativnich do-

padd vyvolanych jejich pFitomnosti. Navstévnici Snézky Jsou pFi
tom ve svém pohybu usmérnéni. K .oesté na vrchol a zpét pouziji

pFepravu lanpvkou, na vrcholu ee pohybuji ve stavebné vymezeném
prostoru s moznosti atraktivnich vyhlidek. Nezatézuji fak pésSim
provozem prirodu UboCi hory a Je zabranéno jej ioh tézko kontro-
lovatelnému rozptylu. Maji k dispozici stravovaci zafrizeni a ka-
pacitou obdobnou dnedni Ceské boud&, bez Jejich negativnich vli-
vl na okolni prost¥edi. Tato varianta Je technicky 1 ekonomicky
zcela realna. Stejné realné Je 1 ohleduplné provadéni stavby,
umoznéné vhodnou stavebné teclmologiokou koncepci. Poletujici

rts.vsbni material a obaly nejsou nutnym privodnim jeve* vystavby.
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Novy objekt kombinuje funkci dosavadni horni stanice lanovky a
Ceské boudy na menSi zastavéné plo3e a v men3i celkové nadzemni
hmoté, nez slévajici budovy. Stravovani Je zaloZeno na podavani o
ohFatych dovaZenych zmrazenych Jidel, CimZz se silné redukuji naroky
na pitnpu vodu a likvidaci splaskl, veskery tuhy odpad Je odvazen
lanovkou, stejné Jsko sediment z mnohonasobného &isténi splaskl.
DobFe precisténé odpadni vody jsou pak vypoustény do vodoteCe {Cou-
lového potoka. K dopravé Btavebniho materialu na vrchol Snézky” je
po€itano s vyuzitim stavajici Isnovky. Pouze nékteré rozmérné tech-
nologické dily budou dovezeny vrtulnikem. Nakladni auta na Snézku
Jezdit nebudeu. Noana konstrukce a oplasténi nové Ceské boudy je na-
vrzeno tak, aby bylo mozZzno suchou montazi objekt co nejrychlejl
vztyCit a uzaviit. Objem zemnich praci je minimalizovan, je navrze-
na vyrovnana bilance vykopl a nasypl. Vytézeny material bude pouZit
na terénni Upravy v najbliZzsim sousedstvi Ceské boudy a na vybudo-
vani vyhlidkové terasy, zadny vykopek nebude rozptylen v okoli.

Jako autofi navrhu jsme presvédCeni o spravnosti této varianty
FeSeni. Jsme el, stejné Jako protivnici nové vystavby na Snézce,
védomi problémd obsaZzenych v daném Ukolu. LiSime se od nich tim, Ze
pokladame tyto problémy ze FeSitelné a vznikly vysledek za Umérny
pot¥ebam a moznostem dnesni doby.

Za kolektiv autori: ing. Novotny ing.akad.arch. Suchomel
ing.arch. Syrovatko ing.arch. Ctenipel

RADIOAKTIVITA

TRITIUM A TEMELIN

Tritium je radioaktivni lzotop vodiku, jehoz jadro obsahuje 1
proton a 2 neutrony. Na rozdil od vodiku v nejbéz.néjsi formé vysky-
tu tedy pravé o dva neutrony vice. Z toho vyplyva jeho radioaktivi-
ta. Rozpada ae za uvolnéni dvou elektronl a atomu helia p¥i poloca-
su rozpadu 12,3 roku. Odborné odhady uvadéji prirozeny vyskyt tritia

ve vodé v poméru 1 molekula tritiové vody v 10 tun vody nebo 1
mol tritia v celé atmosfére. V atmosféFe vznika tritium plsobenim
neutrond na dusik za vzniku uhliku a tritia. Tento d&j probiha ve
svrchnich vrstvach atmosféry, které jsou vystaveny interakcim < kos-
mickym zaFenim. Tritium vznikajici lidskou cCinnosti se vaze k uzi-
vani radioizotopl a v najvy3s8i mife pak k provozu Jadernych elektra-
ren. Jedna jaderna elektrarna na tlakovodnim principu, ktery je ob-
vykly v CSSR, vyprodukuje mnoZstvi obsazené prirozené v terestrial-
nim ekosystému jako celku do roka nékolikrat. PrestoZze je tento
fakt znam v3em UCastniklm jaderné energetiky, neni naopak p¥ilis



mnoho znamo o osudech tohoto izotopu vodiku y ekosystému. Jak znd-
-0, vods Je vSudypritomna a jako sloucenina plni vice funkci, nef
teré byly dosud poznany a popsany - napriklad Jenom y Zivnych orga-
nizmech. Vodik z vody p¥i biochemickych pochodech v Zivych organiz-
mech prechadzi do dalsich slouCenin, JeZ tvoFi soucast tél organizmd,
dalsi funkce vody je dana Jeji schopnosti rozpousStét velké mnozstvi
sloudenin. UmoZhuje tim jejich Interakce a plsobi Jako mediétor
téchto reakci. Vlivem riznych pFimési ve vodé mohou byt reakce
urychlovany nebo zbrz&iovény nebo Jinak ovliviovany. Z toho plyna
nasledujici hypotéza: Zménl-11 ae pomér v zastoupeni bézného vodiku
a tritia ve vodé oproti pFirozenému poméru, miZe dojit k Jinému
rychlostnimu prdbéhu biochemickych procesli v organismech, nebo do-
konce k Jinému sledu reakci a z toho plynoucimu odlisnému zastou-
peni sloucenin v organech, které tvori casti jejich tél. V kazdém
pFipadé se vSak kazdy organismus stune zariCem za predpokladu, Ze
bude tritium ve zvySené mire prijimat. Tento Uvod povazuji za po-
tiFebny pro pochopeni vyznamu vody ve sloZzeni HTO nebo T20, ktera

Je pFitomna po: " ou Jadernou elektrarnou u nas v povrchové vodé,
tedy v Fekach i ich na nich.
Vitava proték. t .. lem Temelina, dala soustavou vodnich dél,

Prahou a aZ do svého Usti do Labe Je vyuZzivana pro mnoho ucel(l.
Mezi nimi Je i vyuziti pro zasobovani pitnou vodou. Vodni toky
jsou hodnoceny ctyrmi jakostnimi stupni. Vltava prakticky po celé
své délce patFi do tretiho stupné - t.J. vodete¢ s vodou vhodnou
pro malo naro¢né technologie, pro nékteré druhy zavlah, plavbu apod.
Vltavska voda Je vSak vyuzivana jako zdroj pitné vody a je voda-
rensky upravovana ve vodarné Prazskych vodaren v Podoli. Soucéasna
technologie Upravy vody v3ak odstrani Jen Gast znedisténi plsobené-
ho cizorodymi latkami organické 1 anorganické povahy. Nikoli vSak
zneCidténi radioaktivni a zejména ne plUsobena pravé uvedenym tlti-
em.

Jaderna elektrarna Temelin je lehkovodni tlakova elektrarna s
recirkulaci vod pro evlj provoz. Tento typ elektraren produkuje
dva zakladni typy odpadnich vod: SplasSkové radioaktivni vody o
tritiova vewdy. Prvni typ pochazi z odluhd parnich generatorl, z
prani a regenerace FTiltrl, ze specialnich pradelen apod. Tento
typ Je pred vypousSténim do vodotece cistén. OvSem jenom v pFipadé
nizké radioaktivity. Druliy typ,-tritiova vody, pochazeji z primar-
niho chladiciho okruhu reaktor(, odkud se vypoudtéji bez cCisténi
do vodotecCe. Kriteriem jejich vypousSténi je nepouzitelnost pro
::hlazeni pFi prekroceni koncentrace tritia nad mez vhodnou pro re-
aktor a -obsluhu. Pat¥i k nim taky neciStény odluh z chladicich vé-
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72i. Celkovy pritok nedisdténych odpadnich rod se uvadi 0,64 - 1,04
m ,s ~ b jejich aktivité 2,5 M3g.n . Podle doporuceni vyzkumného
Ustavu vodohospodarského v Pgsze nema aktivito v toku pod wisté-
nim z JE pFresahnout 5 M3g.m~ . Tsto vysoké hodnota Je zdlvodnéna
negatimé, tedy tim, Ze dosud neni k dispozici dosti praci, ktera
se zabyvaji popisem pUsobeni tritia na vodni biocenézu a na potrav-
ni Fetézec. Predpokladad se, Ze prFi prdmérném pritoku VIitavy v pro-
filu po soutoku s Mal$i bude dosahovat aktivita 300 kBq.m-'*. Tato
hodnota Je sice zhruba 17 krat nizSi nez mezni p¥ipustna, ale na
druhd strané Je 33 krat vétSi nez prirozena radioaktivita Vlitavy
nad JE. Pritok VItavy Ceskymi Bud&jovicemi po soutoku a Mal3i je
primérné 32,2 m*.s-™. Po odbéru do JE Temelin se snizi na 29 rot.s™.
Téchto 29 mj.s_ls aktivtou 2,59 kBq.m«3se za vypusti smisi e pri-
mérnymi 0,84 m .s~ s aktivitou 2,5M3q.m y. VSechny tyto Udaje
jsou primérna roéni Gdaje a Je mozno s nimi politat diky velkamu
objemu vodnich dél pod JE: Orlik, Kamyk, Slapy, Stéchovice, Vrana.
V téchto nadrzich lze poéitBt 8 promijenim vod Vitovy a prFitoky
Jj*jich zprdmérnéni vlivem del3i doby zdrzeni. Na tomto mieté Je
mozno déle uvést dvé hypotézy:

Prvni z nich poc¢itd a urcitym poklesem obsahu tritia ve vodé
vlivem vstupu do biocendézy toku a nadrzi, zejména mikroorganizmi
a nizdich organizmi. Lze odhadnout, Ze prUmérna nadrZ odstrani tim-
to zplUsobem 10® tritiové vody. Potom bude pro zasobovani vodou
v Praze k dispozici voda o sktivité zhruba 100 kBqg.m CSN 83 0611
pro pitnou vodu uvadi ve stanovenych ukazatelich pFipustnou
fceta-nktivitu vody 1 kBg.m-~. Je tedy zcela zrejmé, Ze tato hodnota
nebude dodrzena.

Druh&a tiypotaza pocCita, a prihlédnutim k dlouhodobamu provozu JE
Temelin a k dlouhému poloCasu rozpodu tritia, 12,3 let s tim, Ze
po urdita dobé , Fadové jednotky rokl, dosahne beta aktivita
70 kBg.-m "%

Prdmérné denné pf¥ijmeme potravou a napoji t¥i litry vody denné.

Tato voda pFichazi do styku s vnitFnimi organy a stava se sou-
Casti télnich tekutin. Za rok pFijem vody é&Ini 1,09 m pro pri-
mérného 70 kg clovéka. PFi pouziti prvni hypotézy zkonzumuje v
této formé roéné obyvatel Prahy 0,011 rem za rok, coZ jsou asi dvé
procenta pFipustné davky. Cislo sice neplsobi hrozivé, ale tvoFi
Jenom p¥irdstek celkové davky,- kterou takto dostane. Dnes protéka
profilem ModFany za den 125 kg uranu v rozpustna formé. Ten Je no-
sitelem alfa aktivity. DalSi vstupy souvisi s tim, , Ze technolo-
gické postupy bé&zné pouzivané v primyslu Jsou zavislé na vodé Ja-
ko rozpoustédle, mycim mediu spod. PotFebna mnozstvi Jsou vycislena
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pro kazdé odvétvi vzIlait. Primérna spotieba a. rok na Jednoho obyrs-
vatele v C3SR stéle stoupa a blizi se dnes 400 litr(im vody.
Z toho vyplyva, Ze pracovnici primyslovygh odvétvi s velkou pot¥e-
bou a spotFebou vody budou pravidelné vystaveni dulsi, tentokrat
neprFimé expozici zérenl pochazejiciho z tritia, Jehoz velikost a
nasledky nelze a dostatecnou presnosti predvidat. Vzhledem k mnoz-
stvi vody, ae kterou prichazeji do styku pri technologickych ope-
racich, Je mozno se domnivat, Ze nékteré skupiny zaméstnancl mo-
hou byt vystaveny desitkam procent davky pFipustné za rok. PFesné
sledovani a kvantifikaci musime p¥enechat odbornikim v nasleduji-

cich letech. elm

ovzDUSI

VYHLASKA NV P O OPATRENICH PRI NEPRIZNIVYCH METtOkOLDG SITUACICH

V patém cisle EB ze zari lonského roku jsme p¥inesli navrh vy-
hlaSky NVP o opatFenich pFi nepFiznivych meteorologickych situacich.
Koncem prosince minulého roku NVP vyhlasSku schvalil. Jeji text
pFinaSime v plném znéni.

NARODNT VYBOR HLAVNIHO MF51A PRAHY

USNESE N1

11. plenarniho zasedani Narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy

ze dne 21.12. 1900
Cislu: 11/11/P

L nadvrhu vyhlaSky Narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy

o opatfFenich pFi nepFiznivych meteorologickych situacich

li. plenarni zasedarii Narodniho vyboru hl.m. Prahy

s c lhvalugje navrh vyhladsky o opatfenich 1u¥fr nepFiznivych
meteorologickych situacich.

PrFedklada” rada NVP

Provede” rada NVP

Anotace” 3947, 5320

Navédomi: Vybor lidové kontroly NVP, ONV v Praze 1 - 1U,
Cesky hydrometeorologicky ustav, M&stska sprava VB, Stab CO hl.ru.
Pratry, ministerstvo lesniho a vodniho hospodaFstvi a drevozpracu

jiciho prmyslu CSR, ministerstvu zdravotnictvi a sne veci CSR,
¢c*r Sik, CsT, Cs .rct “as
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I'dr oilni vybor hlavniho mfi'la Pruhy

Vyti 148 ka

o opatfenich pfi nepfiznivych meteorologickych situacich

Plenéarni zased&ani MArnrjniho vyboru hlavniho mésta Prahy
se usneslo dne 2j.42J?P8podle § 2&a z&akona n narodnich vyborech

vydal v z&jmu ochrany Zivotniho prostfedi tolo obecné& z&avazné

nafizeni:

Clanek 1
Plsobnost vyhlasky
\

Tato vyhlaska opravuje regulaéni opatfeni pfi mimofadném
znecisténi ovzdusi vyvolaném nepfiznivou rozptylovou meteoro-
logickou situaci v ovzdusSi (dale jen "nepfiznivd meteorologicka
situace") na Gzemi hlavniho mésl.a Prahy

Clanek 2

Nepfiznivd meteorologicka situace

Nepfiznivou mel.enrnlopi¢kou situaci se pro Gcely této
vyhldasky rozumi stav charakterizovany stagnaci proudéni vzduchu
a nepfiznivymi rozptylovymi podminkami, kdy prdmérna denni
koncentrace oxidu sifi¢itého, ziskana z Casové fady méfeni pllho-
dinovych koncentraci, dosahuje hodnoty DO mikrograma oxidu
sifi¢itého na metr krychlovy (dale jen "yig SO . m ") neho ji
pfevysSuje

(@]
N
>
D
ey

Opat¥eni pri nepFiznivé meteorologické situacil

(1) Pfi vzniku nepfiznivé meteorologické situace a pfed-

povédi jejiho dal8iho trvani se uplatiuji
a) regulaé¢ni opatfeni prvniho slupn¢,

b) regulaé¢ni opatfeni druhého stupnég,

c) regula¢ni opatfeni tfel. (Ini stupné,



li) opatfeni ke sniZzeni uipuzicu obyvatelstva .

t'/) Regulac¢ni opatfeni prvniho slipné zahrnuje snizovani
emisi ski" )ivin o stacionarnich zdrojd vyhranych organizaci”®
podle regulaénich Fadd iéchlo organizaci. Seznam vyhranych
organizaci zvefejiuje MAa&rodni wvylic¢il hlavniho mésta Prahy
ve Sbirce Marodniho vyhoni hlavniho mésta Prahy. Opatfeni
stanovena iegula&nimi Fady musi byt provedena do Ctyf hodin

po vyhlaSeni regularnich opatfeni .prvniho stupné.

.0) Regula¢ni opatfeni druhého stupné zahrnuje z&kaz provozu
motorovych vozidel v osobnim vlastnictvi kromé vozidel téL)es—
né postizenych osoli, oznalenych podle zvlasdtniho pfedpisu’”,
a vozidel vybalenych katalyzatory vylukovych plynd neho pohané-
nych elektromotorem ti motorem na plyn a vyzvu k dobruvntnému

omezeni provozu vozidel organizaci.

(4) Regula¢ni opatreni tfetiho stupné& zahrnuje zakaz
provozu osobnich motorovych vozidel socialistickych wuryani-

zuci kromé& osobnich vuziile)

a) vybavenych katalyzatory vylukovych plynd nebo pohané-
nych elektromotorem neho umtoren na plyn(

h) slouzicich k z&sobovani

c) zdravotnické sluzby

d) pohfebni sluzby

e) polintovostnlch vuzidel Dopravnich podnikd hlavniho
mé-sta Prahy ,

f) organizaci zabezpecujicich méstskou kanalizaci a z&sobo-
vani elektrickym proudem, plynem a vodou, pokud jsou
osobni vozidla nasazenu na odstrafiovani poruch nebo

k jejich zabranéni

—————— FIFTI— R--- - - o - Prif;— *-omee
1) usneseni vlady LSSit zc dno 16.1.19116 é&. 19 a/usneseni vlady
eSk ze dne 13.5.1906 €&. 75 n oblastnim planu rozvoje hlavniho

mésta Prahy v 8. pétiletce

2) 0 la pfilohy IV. vyhlasky ¢. 100/1975 Sb., o pravidlech
silniéniho provozu ve znéni pozdé&jsich pfedpisd
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n) spo/)lj

h) Ceskos 1nvensk.é lidnyé armady a civilni obrany ,

ii Sboru narodni bezpetnosti

T) Sborn pozarni ochrany

U) rlippeterskych vozidel ustfednirh orgénu,

.1) Ceského hydrnme leorol ogi ckého Gstavu a Ceské technické
inspekce ovzdudi slouzicich vyhradné k zajisténi pro-
vozu monitorovaciho systému n ke kontrole dodrzovani

regulaénich opatfeni.

(t) Opatfeni ke snizeni expozice obyvatelstva se uplatiuji
v oblastech Skolstvi, zdravotnictvi a socialni péce na

zakladé pokynO Harndujhn vyboru hlavniho mésta Prohyf¥.

Planek 4

Vyhlasovani regulaénich opatfeni

fl) rM dosazeni hodnoty rovné nebo vétsi nez 250 %“ig . m *
S07 prdmérné denni koncentrace ziskané z Casové fadyméfenl
pdlhodinovych koncentraci a pfi pfedpovédi nepfiznivé meteo-
rologické situace pfedd Cesky hydrometeorologicky UGstav,
ktery plni funkci fidiciho centra sledovani a vyhodnocovani
nepfiznivych meteorologickych situaci (dale jen "Fidici

centrum" )"\ signéal "upozornéni"

a) Narodnimu vybnru hlavniho mésta Prahy,

b) ninisterstvu lesniho a vodniho hospodafstvi a dfevozpracujf-
citio primyslu Ceské socialistické republiky,"

c) dispecerskym pracoviStim wuréenym UGstfednimi organy stéatni
spravy pro regulaci stacionarnich zdrojt,

d) Spravé Sboru narodni bezpec&nosti hlavniho mésta Prahy a
StredoCeského kraje i

e) Stabu civilni obrany hlavniho mésta Prahy

3) napf . omezeni pobytu déti venku, omezeni vétrani, odlozeni
télovychovnych akci aprul.

4) odbornad organizace metodicky Ffizend ministerstvem lesnihol
a vodniho hospodafstvi n dfevozpracujiciho pradmyslu CSR.
ZplGsob vyhodnocovani meteorologické situace a pfedavani

signéalu stanovi Prognézni a signalni systém stavy zneciSto-
vani ovzdus$i na Uzemi hlavniho mésta Prahy MLVD CSR
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Zaniknou-li pocminky pro pfedavani signéalu "upuzurntni",
fidici centrum o tom informuje Ilarodni vyUoi hiavnihu nicota
Prati" .

(2) Rada Na&rodniho vyboru hlavniho mésta Prahy
Jio pfijeti signd&lu "upozornéni'' rozhodne o vyhlaSeni regulac¢-
niho opatfeni prvniho stupné, druhého stupné a v mimofadnych
pfipadech tfetiho stupné,nnstunu-1li nepfiznivd meteorologicka
situace. Narodni vybor hlavniho mésta Prahy o tomto rozhodnuti

informuje ve stejné Iluilé Fidicr centrum.

(3) Trvéa-li nepfizniva meteorologicka situace, miZe rada
N&arodniho vyboru hlavniho mésta Prahy vyhlasit regula¢ni opatfe-
ni, kterd nebyla vyhladSena podle pfedchéazejiciho odstavce.
-Narodni vybor~hlovniho mésle Prahy o tomto rozhodnuti okamzité

informuje fidici centrum.

(&) Aidici centrum informuje o vyhladSeni regula¢niho upatfe
ni prvniho stupné orgadny o organizace uvedené pud pismenem a),
b) a c¢) v odstavci 1 a u vyhladSeni regula¢niho opatfeni druhého
stupné nebo regula¢niho opatfeni tfetiho stupné urgdny a orga-

nizace uvedené pod. pismenem a), b), d) a u) v odstavci 1.

Cl anek >

Ukonéeni regulac¢nich opatfenil

(1) Skon¢i-li nepfiznivd meteorologicka situace, Fidici
centrum informuje o ukonceni regula¢niho opatfeni prvnihu

stupné

a) N&arodni vybor hlavniho mésta Prahy

b) ministerstvo lesniho a vodniho hospodafstvi a dfevozpracujici
ho primyslu Ceské socialistické republiky,

c) dispeerskad pracoviSté ur€end Ustfednimi orgéany statni

spravy pro regulaci stacionarnich zdroja

a o ukonc¢eni regulaé¢niho opatfeni druhého pfip. tfetiho

stupné

n) Narodni vybor hlavniho mésta Prahy
b) niinistcrstvo lesniho a vodniho hospodafstvi a dfevozpracuji-

ciho primyslu Ceské socialistické republiky



c) Spravu Sborn narodni hezpeé&nos!i hlnvniho ini:ir.Ln Prahy
a Stfredoceského Inaje j

tl) Stab civilni obrany hlavniho mé&stu Prahy.

(2) Rada Marnilo iha vyboru hlavniho meSita Prahy je opréav-

nend v naléhavych pfipadne!) rozhodnout o ukon€eni populaénich
opatfeni dfive, neZz skon¢i nepfiznivda meteorologickd situace.
H&arodni .vyhof hlavniho mésta P)aby o lomto rozhodnuti okamzité

internuje fidici centrum.

Clanek

Zakaz provozu motorovych vozidel

(1) ZzZ&kaz provozu motorovych vozidel podle ¢lanku 3 odstav-
ce 3 a odstavim li, trvani tohoto z&kazu a jeho ukonceni
se vyhlaSuje méstskym pouli¢nim rozhldaSeni a hlaSeni se opakuje

nejméné tfikrat za den.

(2) Z&akaz podle odstavce J plati za Sos| hodin od vyhlase-
ni regula¢niho opatfeni druhého, piip. tfetiho stupn€¢. de-It
vyhldSeno regulaé¢ni 'opatfeni druhého stupné& nebo regulac¢ni
opatfeni tfetiho stupné& v dobé& od dvaceti hodin dn dvou hodin,
plati z&kaz podle odstavce | od osmi horlio. Platnost zakazu

podle odstavce 1 kon¢i vyhldSenim ukonceni z&kazu.

(3) PorudSeni zakazu podle odstavce 1 je pfestupkem podle
obecnych p¥edpisl 5 . Prn vozidla, na néz se vztalul'®zakaz podle
odstavce 1, neplati po dobu trvani tohoto zakazu vyjimky ze

zdkazu vijezdu.

CJ anek 7

Vefejnad informovannst

(1) PFi vzniku nepfiznivé meteorologické situace pfeda
fidici cenIrdm meteorologickou zpravu v ramci pfedpovédi pocasi

teskoslovenské tiskové kancelari, vysilani Ceskoslovenského

5)'zakon ¢&. 60/1961 5b., o uUkolech néarodnich vyborl pfi zajjs-
tovani socialistického pofadku, ve znéni, pozdé&jsich pfedpisd



rozhlasu, vysilani Ceskoslovenski: televize, telefonické pFed-
povédi poéasi a redakci VecCerni Prahy spolu s rozhodnutim
Cjdy N&rodniho vyboru hlavniho mésta Prahy o vyhlaSeni regu-
la¢nicli upatfeni .

Nedojde-]i k jejich vyhlaseni, hude o ddvodu tohoto

‘tozhodnuti vefejnost informovana stejnym zplsobem.

(2) Tento postup je vyuZzivan i pfi pfed€asném ukonceni

regulaé¢nich opatfeni podle CI. 5 odst. 2.

(3) Stejnou cestou informuje Fidici centrum vefejnost

pfi ukonceni nepfiznivé meteorologické situace.

Clanek. 0

Uginnost vyhlasky

Tato vyhladSka naliyvd G€innosti dnem vyhlaSeni.

RSOr . Zdenék Hor¢ik vVo.r.

priméator hlavniho mésta Prahy

Ing. Jaroslav Piskat vVo.r.

tajemnik N&rodniho vyboru hlavniho mé&sla Prahy

CHEMIE

DUSICNANY V POTRAVE

Skodlivy vliv dusiénanll, pFitomnych v potravinové* Fetézci, na
lidské zdravi Je Jiz dlouho znd* a dostatec¢né ovéren. NItrato -
nltritovy problé* /nadbytek dusic¢nani, ¢i dusitan( v potravée/
se povazuje za Jeden z neJpravdépodobnéJéich faktorl, korelujici
se cvyzenym vyskytem rakovinovych nadori u obyvatel v oblastech
s intenzivni zemé&délskou vyrobou a kumulovanym primyslem. Vzhle-
dem k tomu, Ze karcinogenni nltrosloucenlny patFi mezi latky s
nejsilniJéim karcinogenni* U¢lnke*. Je nanejvy$ znepokojivé, ZzZe
Je v CSSP. obyvatelstvo vystaveno dlouhodobému nadmérnému plsobé&-



ni téchto latek. Podle Gdajd 17 zemi o pFijmu dusicnanl a dusita-
nd z potravy pro lata 1970 -80 Fadila ee CSSR na druhé misto

za Japonsko s prijmem 2,4 r.mol /milimol/ na obyvatele a den.
Odaje s jinych zemi ee pritom pohybovali kolem 1 mmol. V komenta-
Fich ke zminéné statistice se kriticky hodnotily rozdily mezi ta-
bulkovymi hodnotami pro CSSt a skute¢nymi hodnotami zjiSténymi
laboratornim rozborem, které ee ukazaly zhruba o 50 % vySsSi. Je
namisté predpokladat. Se v osmdesatych letech se tato situace da-
le ménila v nadS neprospéch podobné Jako v jinych oblastech Zivot-
niho prostredi. Doklada to mimo jiné vyvoj normy urcujici nejvySe
povolenou koncentraci dusi¢nand v kojenecké vyzivé. Mezinarodni
ndrma, 15 mg NaNOj na kg potravy, se stala zaCatkem 8o-tych let
neudrzitelnd a byla zvySena az na soucasnou hodnotu 100 mg HaNOj

na kg potravy. Bylo to zdOvodnéno tim. Se monopolni vyrobci dét-
eké vyzivy nejsou schopni zajistit si vstupni suroviny vyhovujici
pFisnéjSi normé.

Tato fakta objasiuji jeden z faktorl, ktery pFispiva k smutné
skutec¢nosti, Se CSSR v soucasnosti zaujima predni misto ve svéto-
vych statistikach o vyskytu nadorovych onemocnént.

Struéné o mechanismu plUsobeni nitratovych sloucenin:

Dusic¢nany jsou ve vysokych koncentracich pFitomny v naSem Zzivot-
nim prostFedi jako dlisledek "ekonomicky zdlvodnéného rozvoje" ze-
médélské a primyslové vyroby. Hlavni pFicinou je nadmé&rné hnojeni a
odpady z ZivoCidné vyroby. Jsou téz pritomny v primyslovych emi-
sich. Uvolnéné oxydy dusiku se pak hromadi v deStové vodé a dosta-
vaji se tak znovu do pldy. Do organismu ¢lovéka se dostavaji vo-
dou, -potravinami i primym vdechovanim. DalSim zdrojem zvySeného
obsahu dusikatych latek v potravinach jsou nékteré zplsoby jejich
Upravy. 7 posledni dobé dochazi také k zvySeni obsahu dusicnanl ve
vodé stékajici z lesnatych pase*. PF¥icinou tohoto Jevu je rozsahlé
odleenovani vyvolané odlmiranim porostil. PFi nasledné
rychlé mlneralzaci organické hmoty lesni hrabanky je uvoliovan
vodorozpustny amoniakalni dusik. P¥iklade* takto kontaminované vo-
dy je vodni nadrz PrisecCniee, kterd zasobuj# pitnou vodou velikou
Cast severoceského kraje.

Podle zahraniénich pramenl Jsou ¢lovékem pFijimany dusicnany
zhruba v tomto poméru: 70% zelenina, 20% maso, uzeniny, voda a
ostatni potraviny a 10% resplraci. Vzhlede* k zvySenému zneCisténi
ovzduSi a zpUsobu stravovani /nedostatek zeleniny ve vyzivé/ v
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CSSR, Ire predpokladat, Ze podil prijmu dusikatych latek r aasa &
respiraci Je u«érné toru zvySen.

V nizkych koncetracich nejsou dusic¢nany primarné toxické. Jejich
negativni vliv ib lidské zdravi spociva v jejich redukci na duslta-
ny. Ty Jsou plvodci Taznych zdraTotnieh poruch. Mezinarodni norma
stanovuje Jako pFipustné mnozstvi pro Clovéka o vaze 60 kg pFi-
blizni 300 «g NaKOj a pro kojence 15 eg NaNO™ na kg ¢i litr stra-
ry denni. PFi etanoveni této noray yfiak JeSté nebyla brana r uva-
hu p¥eeina dusi¢nanl v nitrozaalny v organizmu &lovéka, které
podle vyzku«l pFedstavuji nejvét3i nebezpeli.

Zpocatku byla 3Skodlivost dusicnanl spatfFovana Jen v methemoglo-
binéoil, t.J. v onesocnini kojencl, ale 1 dospélych, zapF¥icinéné
reakci dusitan( s krevni« barvivé* hemoglobinem. Teprve v posled-
nich dvaceti letech se objevil dal$i zavaznéjsi faktor. Jsou Ji*
nltrozaainy vznikajici reakci dusitanl se sekundarni*i a tercial-
ni*i a«iny. Tyto latky se vyskytuji dnes bézné v potravé a «aji
silné rakovinotvorné UcCinky. Predpoklada se, Zze clovék bézni prijaa
pFljind v potravé kole« sta druhl sekundarnich amind, které mohou
byt pFe»ininy na nitrozaalny. Nejvétsi mnoZstvi aminl obsahuji
rybi vyrobky, zeleninové a ovocné Stavy, produkty alkoholového
kvaSeni, «aso, «léko, tabadkovy kouF a peeticldy. Jako jiZz hotové
Jsou nitroza*lny pritosny ve vnij$Sl* proetiedi z néhoz se rovnéz
dostavaji do lidského téla. Jedna se tejaéna o exhalaty, gumaren-
ské a Jiné vyrobky a Spatné uskladnéné potraviny. Malo prozkouma-
na Je otazka pFitoanosti nltrozamlnd v stase jateénych zviFat. X
jejieh tvorbé *tliZze dochazet nap¥iklad v bachoru hovéziho dobytka.
Spolu s sykotoxiny ¢ini z naseho hovéziho «asa Jednu z nejzavad-
néjsich potravin.

K redukci dusic¢nanl na dueitany dochazi v zaZivaci«* traktu ¢lo-
véka mikrobidlni ceBtou nebo vznikaji Jiz v potravinach a do téla
Jeou pFijmany JiZz hotové. Podle nékterych autorl dochazi k nejin-
tenzivnéjsi redukci v dutiné Ustni. S pFibyvajici« vékem™v dlsled-
ku rozvoje uUetni «ikrofléry, se jeji Intenzita dale zvySuje.

Vétsina pFijatych dusic¢nand je po &tyFech aZz dvanacti hodinach
vyloudena «o&f a Jen «en3i Cast je redukovana a plsobi v organl-
s«u. Pokusy ukazaly, Z7e po 4 hodinach zlstava v tils vyzna«é vét-
81 podil dusi¢nanl pFijatych v tuhé stravé pef pFijatych napojem.
Doposud bylo testovano kole« 8o nitrozaminl, které rohou byt
plvodci rakoviny na Evifatach. Pokusy prokazaly, Ze nitrozaminy
plsobi kaneerogenné desetkrat Casté&ji na vyvijejici se plod, nez
na dospéla zvirata. Zvazeni« téchto faktl dochazime k varujicimu
zavér::, ze nejTaznéjsi nasledky kontaminaes Zzivotniho prostredi
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k ni T dochadzi dnes, se nohou plnou vahou projevit az na nasledu-
jici generaci naSich déti.
P

rodukce dusicnan(:

Hespravna aplikaee pramyslovych hnojiv ma na svédomi hromadéni
dusi¢nan v rostlinnych produktech. Hnojeni spolu s intenzivni
sheslckou ochranou rostlin p¥Flspilo rozhodujici »&rou k zvySeni
vynosl zemé&délskych plodin v poslednich 40 letech. Pro svoji »en-
Si nadkladnost a pracovni nenaroc¢nost bylo takto docilovana zvySo-
vani vynost preferovano pred jinyai opat¥enisi, Jakymi jsou napr.
Uprava ornici a pafe o stav sorbéntho,koapleru. Ty Jsou sice na-
roéni jJ&i na provedeni, ale uchovavaji pddu v optiadlnim stavu.
Jednostranna hnojeni pruasyslovysi hnojivy vedlo k postupna degra-
daci pldniho fondu, takZerdnes, té«#F ve v8ech zemé&délskych pl-
dach v fISSR snizil obsah hususu pod 2%. DosSlo ti* k nepFiznivésu
biologlcko-fyaikalnimu stavu pddy, jeF nedovoluje vasat nabizeny
dusik, ktery Je v disledku toho splavovan do niz8ich pldnioh hori-
zontd, kda kontaainuje spodni vody. Z pitna vody, v niZz se «noz-
stvl dusiénand pohybuje od 15 do 300 sg na litr, I'se u nas nacer-
pat do tila velsl vysoka davky. Kdyby byl pravdivy nazor, ktery
uvadi Bryson ve Zpravi ze seminaFe vyrobcl hnojiv 1983, Ze se pit-
na voda podili na celkova« p¥ijsu dusicénanl lidsky« organlsae*

Jen 0,7%, byla by expozice dusic¢nany v CSSR drasticky vysoka.
Vyznamny« producente* dusi¢nan( i dusitand Je potravinarFsky, zvla-
§té konzervarensky primysl. Dusikata latky se zde pouZivaji napfF.
Jako stabilizatory k uchovani cervena barvy «asa, nebo pFi vyrob#
syrli. MnoZzstvi dusicnanl pochazejicich z ealsi je také nezanedba-
telné. Zde sl «usiae pripomenout pochybnou strukturu naSeho hospo-
darstvi a energetickou narocnost vyroby, ktera nSkollkanasobn#
prevysSuje vyspila staty.

MoZn& naprava:

Ta Je jisté prFedevSi« v centru politicko-Fidiefho komplexu.
Dominantni* kritériem posuzovani UspésSnosti socialistického hospo-
darstvi dosud byli kvantitativni ukazatele hrubé produkce a do po-
zadi byla zatlacena kriteria kvalitativni - «lao Jiné zdravotni
zajmy kazdého Jednotlivého obCana. Poskozené zdravi obyvatelstva,
rodni, tak i socialni/, nelze zdlvodnit Zadny*i politicky«! cili.
Takovy pristup jen antagonizuje vztah «ezi state« a obCany. To si
napFiklad z velké miry uvédomily vlady zapadnich ze«i a v pribéhuu
sedu»desatyeh let za po«oel saaoregulujici funkoe veFejného minént
Uspésni celily ekologlcko-energttické krizi. Proto je tFeba vy-
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zdvihnout prvorFadou Glohu zdravé fungujiciho verejného minént,
které podminuje dobra Informovanost a moznost vytvaftt zajmové
ekologické skupiny. Ve ctrnacti milionovém Holandsku jich pracuje
kolem 700 a mnohé z nich vyuzivaji statnich dotaci. Tim by ss u
nas jisti vyreéll nedostatek "vnitini" spolecenské kontroly.
Daléi otazkou je chybijici zakon o Zivotnim prostFedi, ktery by
byl jasny a funkéni a respektoval by vyée zminéna fakta o obcan-
,-i.ych pravech. V otéazoe kontroly hnojeni by bylo t¥eba na nizSich
urovnieh zavést skute€na pravomocny organ, ktery by sledoval stav

dusiku v pldé a potravinach a donutil podniky /p¥edevSim osobnimi
postihy/ dodrZzovat zasady spravného hnojent.

Zbyva tu rozhodnout jak rozliéit v cenovych relacich zemédélské-
ho nakupu kvalitu a nezavadnost produktl, aby doSlo ke zvyhodnéni
ekologicky vtipné zemédélské vyroby.

Alternativni zemédélska vyroba ky me méla opirat o podstatné
pravo obcana wz.«(..,vet takové alternativni zasobovani potravina-
mi, které by , tFebaze za vy&Si cenu, neohrozZovaly to nejeenné&jSit
soukromé vlastnictvi - zdravi. V zapadnich zsmich se ukéazalo,,ze
lidé jsou ochotni za kvalitni potraviny platit vise penéz, nez
za méné své zdravi.ohrozovat. Proto by méla tato alternativa
existovat 1 u nas.

Altsrnativni zemédélska vyroba Js takova vyroba, prFi ktré se
nepouzivaji /nebo Jen v omezené mire/ chemické pFipravky, aby se
predeélo kontaminaci zemé&dé&lskych produktl cizorodymi latkami
/napr. pri produkci zeleniny/.

Moderni detekéni technika dovolaje kontrolovat véechny paramet-
ry prostredi, ve kterém Jsou plodiny péstovany, ¢imz Je zajléténa
Jejich konec¢na"clstota".

Zdroje pitné vody jsou u nads na mnoha mistech vysoe kontaminova-
ny dusi€nany. V Opravé vody bude snad mozné v budoucnu vyuzivat
biotechnologické filtry, které byly pred ¢asem vyvinuty v Mikro-
biologickém Ustavu AV a experimentalné odzkouéeny na Statnim stat-
ku Jabloné nad Orlici. Protoze zneclfiténi dusicnany se stale vice
objevuje i v drive cClstysh lesnatysh zdrojish, Jednd ss o vynalez
dllezitého vyznamu. Tim vice je zarazejioi, ze kompetentni organy
«tale vahaji a jeho zavedenim do praxe aleapori na tich lokalitéach,
kde vysoka pF¥itomnost dusiénanl v pitné vodé trvale ohroZuje zdra-
vi ob&anl.



Osobni ochrana:

Protoze spolecenska obrana je az sdosud velmi omezena, je Fado-
vy ob&an odkazan Tlee méné& na vlastni sily. U dusic¢nani se jedna
prevazné o rodinné samozasobovani zeleninou a »as««. Musime mit
ale na paméti, Se ne kazdé zelenina "vypéstovana 'dosia" vyhovuje
hygienicky* pozadavki*. Je nutné dbat o,pldni podminky, na mini-
*u* omezit zastinéni apod. Za pozornost stoji vyznam tev. "pfFi-
rozenych lhibitord, t.j. latek, které obsahuji riziko rakovino-
vého bujeni. Podle experimentd jsou takovymi inhybitory jsou
napr. vitaminy C a E. U pokusnych zviFrat nedochazi ke vzniku.na-
dord, je-li ji* podavan spolu e dusitany aminy také vitamin C,

i kdyz za stejnych podminek bez tohoto vitaminu vznikali nadory

u vétélny zvirat. Z toho je mozné odvodit, Se pravidelny prFijem
vitaminu C preventivné oh¥ani pred kancerogennimi G€inky nitrozami-
nGd. To by mé&lo vést péstitele 1 konzumenty k preferenci takovych
druhl zeleniny, které vedle nizkého obsahu dusic¢nanl *aji vysoky
obsah vitaminu C.

Nékteri odbornici - nap¥. Roo*a a spol. 1983 - doporucuji «léc-
né vyrobky a nizky* obsahem tuku, které, jak se ukéazalo, blokujf
nitrozaci in vitro a samy obsahuji malo dusicénanl(i.Ov38em v na3ich
pomérech je tato moZznost, vzhledem k Casté zavadnosti naseho mlé-
ka, viee nez problematickd. Pozornost je tFeba vénovat téz spra-
vnému uskladnéni zeleniny, aby v ni nedochazelo béhem skladovani
k redukci dusicnani.

Nejdilezitéjsi snad je usilovat o informovanost, o osvojovani
si znalosti, které co mozna nejvice pomadhaji vyhnout se potravi-
nam vyslovené zavadnym.

Otazka dusicnanl v nadi stravé Je pouze jednim z aspektl zhor3u-
jiciho se Zivotniho,prosti¥edi. Oficialnim trendem zlstava snaha
o to, aby situace hyla v tomto ohledu co nejméné dramatizovana,
aby pripadna kritika vefFejnosti nevyvolala tlaky na politleko-Fi-
dici aparat. Této obavé lze pricist na vrub citelny deficit pu-
blikaci pro vefFejnost, knih a Casopisl objashujicich vztahstav ay
a povzbuzujicich angaZovanost laikd.na tomto podstatném spole-
Cenském problému. MOzem# sl jen p¥at, aby alarmujici fakta o kri-
tickém stavu Zivotniho prost¥edi v CSSR konstituovala takové pra-
eovni skupiny, které by u¢inné reprezentovaly a prosazovaly neod-
diskutovatslny zajem kazdého obCana chranit si sv(j zdravotni

Ing. 7. Subert
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ROZHOVOR EKOLOGICKEHO BULLETINU

- SJIRKOU ZE SEVEROMORAVSKEHO KRAJE

Ekologicky bulletin: Pracuje$ y tzv. oficialnich strukturach. Mizes
mi prozradit y Jakém oboru?

Jirka: Vodni a lesni hospoda¥stvi. Sleduji stav vod, lesl o zemé-
délské pldy.

EB:A Jak to tedy u yas vypada?

Jirka: Katastrofalni stav Beskyd Je vSeobecné znat*. SamozFejmé o
ném vi i KNV a KV KSC - ale nikdo neni schopen s tim n&co udélat.
Zjisti se napFiklad, Ze je na Uzemi Beskyd obrovsky spad, Ze zde
pada nové vysadba, ale pFesto nikdo nepFikaze konkrétnim podnikdm
zastavit vj/robu - do okamziku, nez zajisti odlucovace. NejvétsSi*
problémem Je zde spad oxidu siFicitého, SOg.

EB: Z toho vyplyvéa, Zze prFislusné organy maji stale na zreteli vice
ekonomicky nez ekologicky aspekt véci. Ktery Je ovSem dalekosa-
hlejsi.

Jirka: To neni tak Uplné pravda. Lidé, ktefFi se snazi upozorfiovat
na ekologicky dopad nékterych rozhodnuti pisSou podnéty, Zzadoeti a
urgenca ministerstvu lesnitho e vodniho hospodarstvi, Jsou i tady,
ale 7adosti se buJ zadhadné =ztrati, nebo se povoli dalSi vyjimka...

EB: V roce 1980 se oficialné uvadélo (interni materialy), Zs se 60%
naSich povrchovych vod nehodi uz ani pro zavlaZzovani. Jaka Je si-
tuace v severomoravském kraji?

Jiraka: No, t¥eba prehrada Kuzberk, u0dajné najcCiatSi v severomorav-
ském kraji - res. méla by byt. Zasobarna pitné vody pro 300 - 400
tisic lidi (Ostrava, Karvina, snad i Havirov, ti sl presné nevzpo-
minam). V roce 1983 byl p¥i kontrolnim odchytu ryb zjistén mnoho-
nasobné vysSi obsah olova a kadmia v rybach, nez pripousti 5SN.

EB: Ge lesy?

Jirka: NestacCi se kacet ani uschlé stromy, natoz pak vysazovat nové.
Na podzim lofiského roku byl provadén odst¥el zajicl. Myslivci se
vyjadrili, Ze jejich vnit¥nosti byly k nepoznani - nebylo pry moz-
né rozeznat srdce od Jater apod.

EB: A plda?

Jirka: Zhruba stejné Jako statni primér. Jeden mdj p¥itel s krajské
zemédélské spravy, mi pred dvéma lety rFikal, Ze 60% zeleniny obse-
huja »nahém vétSi mnozstvi dusiku, nez Jaké pFipouSti normé.



EB: Koncem Unora tohoto rolcu (26 - 28.2.1988) se konala schlizka
pFedstavitell vIad CSSK, PIU a NDR t Jeleni Ho¥e v Polsku. Byla
zde podepsana dohoda mezi témito zemémi o ochrané zivotniho pro-
stredi v sousedicich pohraniénich paomeoh, tykala se tedy i Beskyd.
Zménilo se od té doby néco?

Jirka: Pokud vim, tak rlbec nic.

EB: Co si mysli$ o celkovém ataru prirody v severomoravském kraji
s v CSSR?

Jirka: Myslim, Se stav Zivotniho prost¥edi v Ceskoslovensku je vylo-
zené katastrofalni! Spousta poctivych lidi se snazi o to, aby se v
tomto ohledu néco zlepSilo, a tito lidé Jsou za to schopni i bojo-
vat, ovSem ekonomické ukazatele, které vlastné "hybaji" statem,
upFednostnuji ekonomické dlsledky p¥ed ekologickymi a to Je tedy
skuteénym dlvodem této situace. Na Bajkalu se zaviraji tovarny,
které ohrozuji cCistotu vod a lesl, u nas.je situace stale stejnal
VStSins naSieh lesl, pokud pFimo neumira, je znatelné& postizZena
nejriznéJsini emisemi - nikoli bez nasledkl. DalSI véc Je ta, Ze
vyvazime do zahrani¢i nejkvalitnéjsi dfevo, co mame, zatimco.pro
domaci vyrobce zlstane dFevolll. a IV. kategorie. To znamena, Ze
vyvezeno kvalitni dfevo za valuty, napriklad do Rakouska. My zde
se diFeva, které nam zbude, vyrobime nabytek ani zdaleka nedosahu-
jici kvalit nabytku vyrobeného - rovnéz z naseho d¥eva - v Rakou-
sku, ktery Je ovSem pro nas i tak cenové nedostupny. Navic se ne-
zridkakdy stava, ze dovazime nabytek z exportovaného d¥eva z Rakou-
ska a jinych statd - za devizy.

EB: Pokladas tuto situaci za bezvychodnou? V ¢em vidis Jeji reSe-
ni?

Jirka: Vidim FeSeni ve vyméné lidi na mistech, kde mohou rozhodo-
vat o ton, co je skutecné dilezité, a také v tom, aby tito lidé
méli moc Fici néjaké tovarné 'ne"™ - a tim zachranit na ukor bez-
hlavého primyslu, p¥irodu. Tito lidé by ovsem nemohli
byt pouze na najnizSich, ale i na nejvy38Sich stupnich
p¥isludnych organd.

EB: A Ja bych k tomu dodala, Z7e nejenom zménou lidi, ale pFedevSim
zménou mySleni a predevSim pristupu k celé problematice lze néceho
pozitivniho dosdhnout. Tim;Ze si uvédomime, Z2e zabijame-li p¥iro-
du, zabijeme i sami eebe.

Dékuji za rozhovor a preji ti hodné Uspéchl

- lem -
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