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Ú V A H Y

CHEMIE NA Z A H R Á D C E  ?

"Chemie ne: zahrádce" je- název jedné zc dvou publikací, které 
leží přede umou na stole. Vydalo ji Státní zemědělské nakladatelství 
v Praze a napsal ji kolektiv autoru pod vedením RNDr. Jaroslava 
Zakopala a RNBr. joseia Šedivého CSc. Její 5* vydání má 464 stran, 
v.vslo 1964 v nákladu 50 OCO vy t i ská, text doprovází pérovky a vtipné 
až cynické ilustrace žasl. urnělee ak. malíře Jiřího Wintera-Neprakty.

Ta druha publikace nese název "Ekologická zahrada". Útlá brožur­
ka o 52 stranách, vydaná v roce 1ýE6 Specializovanou základní orga­
nizací Českého zahrádkářského svazu Přátelé přírodní výživy Praha. 
Autorem je Doc. ing. Vladimír Chalupný CSc. a v tiráži se dočítáme, 
že je určena "jen pro vlastní potřebu členů zdarma".

"Chemie na zahrádce" podává vyčerpávajícím způsobem přehled 
informací o hnojlvech, zejména průmyslových, o hnojení zahradních 
užitkových i okrasných rostlin těmito hnojivý, c plevelech,chorobách 
a škůdcích rostlin v zahradách, o pesticidech včetně pokynů pro 
přípravu postřiků, zásad hygieny, atd.

"Ekologická zahrada" nejprve vychází ze samotného pojmu "ekologie" 
vysvětluje jej, představuje zahradu jako ekosystém a dává návod, jak 
co nejvíce využít přirozených vztahů mezi organismy a jejich prostře­
dím a vytvořit tak krásnou, čistou a současně užitkovou zahradu.
V takové ekologické zahradě, jal: píše autor," se vzdáváme chemické 
ochrany rostlin a výživu minerálními hnojivý považujeme jen za do­
plňkovou formu", připomíná také, že zastánci čistě biologického 
způsobu hospodaření odmítají hnojení umělými hnojivý úplně.

Tedy - pro toho, kdo zahradničí ekologicky, stává se prvně 
jmenovaná kniha jaksi nadbytečnou, protože základní informace o tom, 
jak bez chemie zajistit rostlinám výživu a ochránit je před chorobami 
a škůdci, najdeme v té druhé publikaci. Jak je to tedy t chemií na 
našich zahrádkách? Máme nebo dokonce musíme chemických látek pou­
žívat či ne? CdpověcU nemusíme a nemáme.

Nejprve k minerální výživě rostlin. Nedostatek hlavních ne­
rostných živin - tedy iontů dusíkatých, fosforečných, draselných aj.- 
- nastává zpravidla jen na místech, kde předtím žádné rostliny ne­
rostly. Půjde tedy o zahrady na místě bývalých dvorů, bouraček 
nebo na místech zpustošených novou výstavbou, kde přihnojení
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před zasetím nebo výsadbou bude potřebná. J tady lze e úspěchem 
místo průmyslových h n o ,1 i v použít hnojiv orpsnlokých, např. vvkvn- 
šený slepičí truc. J i n.*) ne b*ž,né m? stské ? í vrsnlek* %• hradě, 
která ,ir ,1iř nakolik let obdělávaná, nemůže nedostatek hlavních 
Živ in/r:, r. k ros lome n t ú/ naetst, leda?'- by byly zbytky rostlin - nepi. 
"chřást" mrkve,kedluben,květáku, kořeny,stonky atd.- syr tomat Icky 
sbírány a odnášeny mimo pozemek, přihnojování kompostem zjara a 
zelené hnojení na podzim - vhodné zvláště rostlinami z řeledi 
vikvovltých - prakticky vylučuje nebezpečí nedostatku minerálních 
živin. A když už se domníváme, že nějaký ten nedostatek přece jen 
nastal, stačí slepičí trus, pro větší pozemek kravský hnůj snadno 
dostupný u individuálních chovateli! dobytka. Hnojení průmyslovými 
hnojivý na malých "soukromých" zahrádkách je skutečně zbytečné a 
škodlivé. Typické příznaky nedostatku dusíku u rostlin jsem viděl 
jen jedenkrát, a to u razenie bazalky /Oclmum barlllcum/ v plasti­
kových kelímcích. Za 14 dnů po zálivce starším výluhem ze slepičího 
trusu symptomy zmizely.

VSdyt co je to vlastně hnojení? Je to zpětná dodávka minerál­
ních Živin, které byly e° sklizní z pozemku odčerpány - odneeenv, 
snědeny atd. To znamená, že u rady okrseny'ch rostlin, kde nanejvýš 
odřízneme květ se stopkou, nebo i při malé úrodě ovocných keřů a 
stromů, odčerpáváme sklizní tak zanedbatelné množství minerálních 
látek, že není potřeba hnojiv vůbec. V zahradnické literatuře, ne­
jen ve specializované příručce "Chemie na zahrádce", se přesto ča­
sto dočítáme, kolik superfosfé.tu, síranu draselného nebo amonného, 
ledku toho či onoho máme rozhodit pod růžemi, pod rybízem, k let­
ničkám, trvalkám spod. Věcně jsou to údaje správné, nezřídka pod­
l o ž e n é  i výzkumy a pokusy, ale proč - jaký je smysl toho všeho?

Hnojení minerálními hnojivý se stalo jakýmsi fetišem ? v ě ty 
jako "hnojit netřeba" nebo " občas přihnojit kompostem" by by 1 v 
chápán’, jako veliké rouhání víře ve spásonosnou /I iebigovu/ nauku 
o minerální výživě rostlin. Je až, neuvěřitelné, jak se v zemědělské 
a zahradnické literatuře přeceňuje význam hnojení jako trikového, 
jak se spoléhá na průmyslová hnojivá jako nr naprostou samozřejmost 
a jak se současně silně podceňuje schopnost ekosystémů úsporně hos­
podařit s minerálními živinami, bivoké rostliny rostou a nikdo je 
záměrně nehnojí, ale i kulturní rostliny vydrží bez hnojív velmi 
dlouho. Názorným příkladem jsou polní pokusy výzkumných institucí 
a zemědělských fakult. V'tšinou zkoumají účinky různých dávek hnojiv 
na úrodu, ovšem mívají zpravidla tzv. kontrolní parcelu, která není
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p a r c e lá m ,  č i e  e k l i z e n  to  j e .

" S k o l o p i c k á  zahradě*' u v á d í  1 z á s a d y  o c h ra n y  r o s t l i n  před oho -  

robam i a š k ů d c i  H z  chem ie. A i  k d y ž  s e l ž o u  d o p o ru če n é  metody a l t e r ­

n a t i v n í  o c h r a n y ,  n e n í  p ře c e  t a k  nemožné st  v z d á t  malé č á s t í  ú ro d y  

ve p ro s p ě c h  hmyzu nebo hub, p š s t u j e m e - l i  d o s t a t e č n ý  s o r t i m e n t  u -  

ž i t k o v ý c h  nebo o k r a s n ý c h  r o s t l i n .  i ’ř i  t ř i c e t i  p ě s t o v a n ý c h  ta x o n e c h  

z e l e n i n  budou v p ř íp a d ě  masového v ý s k y t u  n a p ř .  dvou š k o d l i v ý c h  č i ­

n i t e l ů  poměrné z t r á t y  d a l e k o  m e n š í,  než když budeme p ě s t o v a t  t ř e b a  

j e n  p ě t z e l e n i n ,  A t ř i c e t  z á k e ř n ý c h  c h o ro b  nebo šk ů d ců  n a je d n o u ?

To je  z c e l a  n e p ra vdě po dobn é . H o t o v á n í m  š i r š í h o  s o r t i m e n t u  t o t i ž  

v y u ž ív á m e  p ř í r o d n í  z á k o n i t o s t ,  že s t á l o s t  e ko systé m u  r o s t e  s je h o  

v n i t ř n í  r o z m a n i t o s t í  -  p l u r a l i t o u .  J e s t l i ž e  nám n a p ř .  p l í s e ň  k u ­

b á n s k á  z v a n á  té ž  p l í s e ň  o k u rk o v á  / P s e u d o p e r o n o s p o r a  e u t e n s i s /  b e z ­

nadějně n i č í  úrodu o k u r e k ,  p o s t a č í  p ě s t o v a t  ty  d ruh y  t y k v í ,  k t e r é  

mohou z a s t o u p i t  o kurk y  v k u c h y n i  a k t e r é  p l í s e ň  n e n a p a d á . f e r s t v é  

t y k v e  l z e  o c h u t i t  č e rs t v ý m  b ru tn á k e m . Knoho se tak é  z a c h r á n í  v č a -  

e n c u  v ý s a d b o u ,  t ř e b a  u c i b u l e  nebo ra n é h o  k v ě t á k u -  b ě l á s e k  z e l n ý  

a k v ě t i l k a  c i b u l o v á  pal: p r o s t ě  " n e s t í h a j í " ,  a t d ,

R u b e n í p l e v e l ů  v z a h rá d k á c h  h e r b i c i  iy - to u í  j e  vy t lo v e n á  

p o h o d la  s t   ̂ n e d o p o ru č u jé  ho a n i  z m íně n á k . i íS k a  "Chemie i.«. z a h r á d c e "  

a r . l  j i n é  obdol né p u b l ik - .e e  , i  když. návody na p o u ž i t í  h e r b i c i d « !  eh 

p o r t ř i k ů  o b s a h u j í .  *:e správný.»  p o u ž i t í m  h< r b i c i d  * s -  na z a h r á d k á c h  

n a t r o p í  v í c e  š k o 'y  ne?, u ž i t k u ,  n e z ř í d k a  s i  d í l y  p ř e d á v k o v á n í  p ě s t i ­

t e l  v y h u b í  krom' p l e v e l e  i z e l e n i n u  nebo p 's k o v a n é  o k rb á n é  r o s t l i n y .  

Y.nohd.v u ž i v  t t l  p ř í p r a v k u  a n i  nepozná z á k l a d n í  p l e v e l e ,  n c r. lu v *  

o p ř í z n a c í c h  c h o ro b ,  S í r u  š ků d ců  a a b i o t i c k y ch š k o d ,  b j e j i c h ž  

r o z c  znán í n, mohou m ít  p r o b l  é.r.y 1 o d b o r n í c i .  To p l a t í  i  o o b líb e n é m  

tém atu f y z i o l o g i c k ý c h  a f y t o p a t o l o f . i okých u č e b n i c  -  o t z v .  s t o p o v ý c h  

p r v c í c h .  H n o j i v á  a obsahem s to p o v ý c h  p rv k ů  se v p o s l e d n í  době s t a l y  

Ja k ý m s i élápj-tm  chem ického p r ů m y s lu .  Avšak a n i  z j i š t ě n ý  n e d o s t a t e k  

s t o p o v ý c h  e le m e n tů  nemusí z a h r á d k á ř e  v é s t  k j e j i c h  p o u ž i t í ,  v ž d y t  

s t a č í  r o z e m le t é  h o r n i n y ,  v n i c h ž  s t o p o v é  p r v k y / m i k r o e l e m e n t y /  už 

z d a l e k a  ta k  sto p o v é  n e j s o u .  Že kamenné moučky n e j s o u  na našem " t r h u " ,  

j e  j i n á  v ě c  a s o u v i s í  p rá v ě  s t ím ,  že o d ů s le d n é  b i o l o g i c k é  h o s p o ­

d a ř e n í  s půdou z a t ím  v e l k ý  v še o b e c n ý  zájem n e n í .  Z k r á t k a  a do bře  - 

- " e k o lo p . io k y "  z a h r á d k á ř  chem ické l á t k y  zásad n ě  n e p o u ž í v á  a " n e e k o -



logický" jc nepotřebuje a docela dobře se bez nich obejde.
Ztýrá ještě odpov'd<~t na otázku, proč zahrádkář, který je 

stoupencem Motorického hospodaření, chemii tak nenáridí. VŽri.vt 
poledkované květáky tak krásně rostou a mšice po chemických po­
střicích tak p?knř hynou! I tady podává brožura "Ekologická za­
hrada" vysvětlení poukazem na škodlivé stránky chemizace. Jedo­
vatost lze vyzkoušet na pokusných zvířatech nebo dobrovolnících, 
ale co je prakticky nemožné vyzkoušet, ro je dlouhodobé působení 
nepatrných množství /reziduí/ umělých chemických sloučenin. Vždyt 
je třeba vrhat na trh stále nové preparáty, když na ty staré si 
plevele, Škůdci i houby začínají zvykat. Frostě tím, že rozptylu­
jeme do prostředí - v tomto připadá do zahrádek jakékoli přírodč 
cizí chemikálie, vystavujeme si vždy potenciálnímu nebezpečí otravy 
Potenciální nebezpečí se může změnit na aktuální po čase - vzpo­
meňme na otravy DDT díky postupnému hromadění této látky v tukových 
tkáních nebo na narozené znetvořených dětí díky působení dioxinů- 
-prudkých jedů obsažených v některých herbicidech. A to nehovoříme 
o dalších škodách v přírodě. Tzv. agrochemikálie potřebuje prostě 
jen ten, kdo chce mít úrodu stůj co stůj, kdo místo poslušnosti 
zákonům přírody je podřízen zákonům lidským, zákonu trhu nebo plánu

V Československu se uvažuje o zdvojnásobení objemu pesticidů 
do roku 1°95 oproti stavu z roku 1986 a o dále mírně stoupajících 
dávkách hnojiv /1/. Na hektar zemědělské půdy se v průměru v ČSSR 
aplikuje okolo 250 kg čistých živin v průmyslových hnojivech /2/ 
a podle materiálu FAO se v r. 1984 v československém zemědělství 
spotřebovalo 165 tun pesticidů, z toho 121,5 tun herbicidů, což 
lze ovšem považovat za údaje podhodnocené /7/. Seznam povolených 
pesticidů v lesním hospodářství /19p1/ obsahuje 109 preparátů 
z toho 23 jsou jedy a seznam povolených přípravků na ochranu rost­
lin v zemědělství uvádí preparátů zhruba třikrát víc. V poslední 
době se zjistil zvýšený obsah jedovatého kadmia ve fosforečných 
hnojivech, a kolik ho asi už bylo rozprášeno do našeho životního 
prostředí, když jen v r. 1985 po hnojilo 543 400 tunami fodforu 
ve fosforečných hnojivech /2/? To je skutečná chemická smršti 
A mýlJl by se ten, kdo by se před touto smrští chtěl schovávat 
do "čistého" lesa! Už na okrajích lesů, které sousedí s ornou 
půdou, nacházíme díky prehnojení dusíkatými hnojivý často nepro­
niknutelné porosty kopřiv a ostružin a pokroucené a znetvořené 
větvičky buků, habrů, dubů 1 jiných dřevin po působení hormonálních 
růstových herbicidů. A v lese samotném, třeba velmi daleko od je­
ho okraje můžeme najít rozházené granule hnojiv neho i odumřelá 
mírta/nekrózy/ na listech po kapénkách herbicidů.



Tři po a e m n í aplikaci herbicidu zanáší vítr jedovatou mlhu daleko 
*“• lesa < při le teeké aplikaci hnoj i v re prost? pul .-ují celá kivjin ,
: rot o Že v Mcnltfii terénu, jeho je napi. v sktm ' tře dohoří , t< « n i 
jinak nejde. A kolik přírod’ cizích chemikálií vypustilo do letí. 
ea.i.o lesní hospodářství! Jen kolik insekticidů se spotřebovalo na zá­
sahy proti obaleči modřínovému v sude takých pohořích v letech 
197S-19P3! /cf. ’/ V lesích člověkem těžce poškozených se různí hm.vzí 
škůdci přemnoží, "kdy ei vzpomenou", rovněž tak hmyz přenášející 
nebezpečné houbové a virové choroby lesních dřevin /cf.4/! A kolik 
se v lesnictví spotřebuje herbicidů a arboricidů - z ryzí pohodlnosti 
a pod vlivem tzv. ekonomických tlaků - namísto mechanického hubení pleve 1- 
ných rostlin a prořezávání .

Za této situace je skutečně víceméně šílené, sypat jedovaté chemi­
kálie i na vlastní zahrádku.Pokud tarn umělá hnojiva a pesticidy nebyly 
používány jíž dříve, jsou dnes mnohé vesnické i městské zahrady posled­
ními čistými, Škodlivinami nepromořenýml ostrůvky v chemizované krajin?. 
Vždyt chemikálie se používají v domácnostech, na silnicích, v motorismu, 
zředěné tečou téměř ve všech našich řekách a potocích. Současné česko­
slovenské pozemkové právo uznává zásadu nezcizitelnosti státní /velko­
výrobně obhospodařované/ půdy, takže plocha zahrad a zahrádek sotva 
může vzrůst na úkor půdy velkouživatelů. "Soukromé” zahrady mohou být 
naopak kdekoli a kdykoli vy vlastněny na výstavbu čehokoli a v řadě 
případů, kdy není dědice, se pozůstalé pozemky jednoduše přičlení 
k státní či družstevní "chemické" půdě. Plocha zahrad a zahrádek tak 
stále klesá. Každý vlastník a uživatel zahradních pozemků má jedinečnou 
Šanci vytvořit chemikáliemi nezamořenou nebo alespoň méně zamořenou 
cá z u.

A proč užívají chemikálie velcí vlastníci půdy? Hlavně proto, 
že vytvořením rozsáhlých lánů s monokulturami si vytvořili pro nasazení 
chemikálií podmínky a škůdcům, chorobám i plevelům doslova prostředii 
stůl. I) některých chorob kulturních rostlin nedávají alternativní, tj. 
nechemické metody ochrany ještě zcela uspokojivé výsledky. Ale i spo­
lehlivé metody se zdaleka nevyužívají tak, jak by mohly. I přes propa­
gaci je integrovaná ochrana rostlin stále vzácností, místo jednoho 
postřiku ve skleníku se udělají třeba Čtyři kvůli příplatkům, apod. 
podřízenost trhu či plánu nutí velkoproducenta zpravidla přezírat 
ekologii ke škodě všech. To se děje na celém světě a toto upřednost­
ňování ekonomie před ekologií můžeme považovat za jeden z rozlišova­
cích znaků dvou typů zemědělství: konvenčního a biologického. Konven­
ční způsob se dnes zpravidla snaží docílit z jednotky plochy co nej­
větší výnos a používá k tomu neirůznčjších prostředků, většinou bez

6



/
ohledu na spotřebu energie, na okolní prostředí a na potomstvo. 
Fielogícké nebo biol op i cko-dynamlcké zeir^d^lrtví berr důsledně 
ohled na přírodu, tím tedy na budoucnost a okolní prostředí, 
dále dbá na kvalitu a Čist* Y\ť’ní povahu produktů a vynes 
,ie pak v pořadí priorit nejdříve na třetím míst2 /detailněji 
viz 5/. V cizin? skutečné malá část podniků bez chemie,"melio- 
rací" a velkochovů hospodaří. U nás je uskutečňování tohoto 
smiřování s přírodou zatím vlastn? možné jen na zahrádkách a 
zahradách, oficiální zemědělská politika se ubírá stále směrem 
zcela opačným. Fokud ochránce přírody u náe - et už Člen C'SOP, 
PZOPK,hnutí Brontosaurus, profesionál či nezávislý aktivista - 
~ nechce být schizofrenikem, mČl by vedle nespokojenosti s ne- 
čistj'm vzduchem a vodou šířit i nespokojenost s oním konvenčním 
zemřd^lstvím, je? v důsledcích vede mj. k nečistým potravinám* 
ř'?l by být rozhodnj'm zastáncem zemědělství alternativního a pokud 
má zahradní pozemek, m?l by se stát 1 jeho praktickým uskutečňo- 
vatelem. A proti argumentům o snížení úrody a vyhladovění lidstva 
by měl znát skutečné příčiny světového hladu, který je zavlnčn 
práv? konvenčním zemřd71stvím s příslušnou společenskou nadstav­
bou, zem?dřlptvím, které sice hospodaří s ekosystémy a živými 
organismy, ale namísto ekologickým zákonům je podřízené ekono­
mickým tlakům trhů a plánů. Jen 12 zemí 5HS uskladňuje 1,5 mi­
lionu tun másla, téměř 3/4 milionu tun hovězího nmsa, milion tun 
mléka v prášku a téměř 17 miliónů tun obilí/6/ a na světě se nr 
ploše přes 17 000 000 hektarů/* asi 12?é osevní plochy rýče/ pě­
stují rostliny pro lidskou výživu zcela nepotřebné jako je tabák, 
kávovník, čajovník, rostliny pro výrobu narkotik, atd.

-pv^rem zpět k ob?'ma publikacím. Státní zem?d'lské naklada­
telství n.d absolutní vydavatelský monopol v ČSR a je zcela poplelno 
intenzifikační doktrín' současné zenvdčlské politiky. Produkuje 
řadu titulů typu "intenzívní výroba něčeho", "odvodňování něčeho", 
atp. žádat vydání publikace at uč původní či přeložené na téma 
biologické zemřdřlství by se tam asi rovnalo požadavku na vydávání
náboženské literatury v nakladatelství Svoboda. V CSR není ani 
takové nakladatelství, jakým je slovenská Příhoda, takže na čes­
kém knižním trhu chybí i základní přírodovědná literatura z oboru



a
výživy a ochrany rostlin. Zejména chybí:
- atlae taxonů zeleniny včetně neobvyklých a exotických druhů či 

kultivarů a národy na jejich pěstování bez chemie,
- obdobný atlas léčivých a kořonných roetlln /mnozí považují kořeni 

"Oregano* za něco exotického, i když Jde o obyčejnou dobromysl/
- atlas poruch výživy rostlin a Jiných ablotických škod
- atlasy chorob a Škůdců zeleniny, ovoce a dalěích užitkových i 

okrasných rostlin
- příručka alternativních metod ochrany rostlin,
- příručka toxikologie u nás používaných pesticidů,
- atlasy a určovací klíče parazitických skupin hub,
a další speciální fytopatolog1cká literatura, o základní literatuře 
pio biologické a blologlcko-dynamické obhoapodařování pozemků ani

nemluvě.U vSech podo-

UM© WIMM MORGEN 
081 W|I1T UMTERG8M®, 
SO WÖROI 8®M MKÜTI 
M®®M MI8M APFEL- 
BXUMCHEN 
PIPLÁM- 
ZEN.
MARTIN 
LUTHfc»

bných titulů by musel 
být perfektní barevný 
obrazový doprovod pod­
mínkou. Tak např. u cito­
vané publikace "Chemie 
na zahrádce" Je sice látka 
zpracována víceméně vy­
čerpávajícím způsobem, 
práoe autorů textu Je 
ale znehodnocena výtvar­
nou výpravou knihy - eymp- 
tomy chorob a poruchy výži­
vy zobrazené pérovkami I!
Jak by měl čtenář t tako­
vé literatury rozeznat 
virovou chorobu třeba od 
nedostatku železa? Kdo 
ohoe informace kvalitněj­
ší, nezbývá mu než sáh­
nout po literatuře cizo­
jazyčné.

V Československu 
Je nepochybně dostatek 
vynikajících odborníků 
schopných pro nás pro 
všechny, pro pěstitele 
a zahrádkáře, takové kni­
hy napsat. Je ale také 
známo, Jaké poměry vlád­



nou nar-ř. práv?" v SZR, kolik výborných rukopisů tam již bylo odmítnu­
to a to nejen pro neschopnost nakladatelství zajistit odpovídající 
barevný doprovod publikací.

Cer.ký zahrádkářský svaz je masovou organizací a mnoho naěich 
občanů se zvlářt> po odchodu do důchodu zahradám intenzívni věnuje.
Proti příručkám poskytujícím úplné a přesné Informace o používání u- 
milých hnoj i v a pesticidů stojí Chalupného bružurka jako sám voják 
v poli. Zhruba 500 000 výtisků proti 2000. Je tedy značná pravděpodob­
nost, že si řadový občan zakoupí v drogerii Fragarin, Novozir, Alliin 
či jiné nepotřebné jedy pro malou chemickou smršT, na vlastní zahrádce.
Fá snad SZK tajné dohody s domácím a zahraničním chemickým průmyslem? 
Doba, kdy knížky o ekologickém zahradničení a biologickém zemědělství 
nebudou u nás záležitostí nadšenců, kdy československá nakladatelství 
budou nabízet vysoké honoráře a přetahovat se o autory takových publi­
kací, je zřejmě ještě daleko. Stejně jako doba, kdy alespoň některá 
zařízení na výrobu umrlých hnojiv a pesticidů budou sešrotována.
Rudé právo nedávno psalo o velkých plánech na rozšiřování výroby 
umělých hnojiv a herbicidů v Lovosicích, Pardubicích,....
Tady nezbývá než ocitovat autorova slova ze závěru jeho knížky o ekolo­
gické zahradě: ... "Když na tohle myslím a dívám se na svou zahradu,
kterou vytvářím tak, aby mohla mést označení "ekologická", přepadají 
mě někdy pochybnosti: "Fá to smysl tváří v tvář onomu grandióznímu 
plundrování naší planety, které dosud převládá?"

Kdybych došel k závěru, že už je všechno ztraceno, že svět je od­
souzen ke zkáze, složil bych ruce v klín a byl bych smutný. Ale cítím, 
že ještě není rozhodnuto.Život ještě může vyhrát. Ještě je možno Čelit 
ohromnému konzumnímu poblouznění svčta. Ekologická zahrada je jen nepa­
trným přínosem v zápase o život. Ale způsob, jakým sami žijeme a jak 
pečujeme o maličký kousek země, který nám byl svěřen, nám dává morální 
právo zasazovat se i o nápravu nesrovnatelně vážnějších problémů život­
ního rrostr-edf. a v tom význam ekologické zahrady daleko přesahuje plot, 
kterým je vymezena."

1/ KUČERA B,/iqg6/; Bohatství přírody.-I n:Sborník přednášek 3. semináře
Prognózování životního prostředí,ed.Pobočka ČSVTS VČVTR Praha,p.14.

2/ Sedmá pětiletka odvětví zemědělství a potravinářského průmyslu ČSSR 
v číslech.- MZVž Praha,1985.

3/ KALIKA,SKUFRAVf et al./l9P5/í Obaleč modřínový.-Ed.MLVH ČSR,Praha,134p.
4/ PŘÍHODA A./19R6/:Prognóza poškozování lesních ekosystémů biotickými 

škůdci.- jako 1/
5/ CFALUrNÍ V. /1988/: Ekologické zemědělství.- Nika,Praha, 1988/3-4:39.
5/ Výběr č.10-p.7/ed.F.Vaněček,Vídeň/
7/ FAO production yearbook 1986,Vol.4C.- ftím,3CCp.

P. Křivka
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' r r a m  "O ;;'i 1 O! ? bul ' tin'
. • • "v  ' ■’ t •/';cii.__. ř • 1 ic, A _  : lo’in

1 ̂ 2 tímto titu1 ken: » • uíofIo ,.ud: ".ú'o .1« m- i • z- :*';vu
- i ednov ?r zasedání úvazu m i  sov tel í ...o v t L • rri sov■< t e.l
r-e na n.T, zabývali hl?»vn* znepokojiví'!? ptavoit. ři votní ho pro.«•třeJi 
ve SV! ze-j ft «no-.ll i se v tou, ? c  je třeba zavést do sovůtského 
zákonodárství pojem ekol oj ický zločin. Z článku trud é ho rrévu onr? - 
iu stojí z .  to citovat: "jak zdůraznili účastníci zasedáni - urakti- 
ckv rteexir.tu.ií plocny, kde by bylo možná hovo»it o ekologicky
ý r’í znivé situaci. Za hlavní tlo původce nrobléirů označili ef o ismus 
resortů, kt< r-á bez ohledu na skutečný veřejný zájer: a potřeby ze ně 
"r'hly prosazovat nepromyšlené nro.iekty. n'ovrr:•* podtrhli, -'e je tře­
ba rri o r~jednáván • v o i V '• o 1i projektů zasunujícien lo p-iroly v y t v o ­

řit r.ysv-n vedecky r-oiloženýcn eKolocickýcn expertiz, které by 
vznikaly nezávisle na zájmech príslušnýcn resortů. Zvaž spisovatelů 
zalomil o H  svém vel ni ekologickou ko-isi". /Konec citátu *

To v š e c h n o  se s t a l o  v z e m i,  kde s t u p e ň  d e v a s t a c e  ž i v o t n í h o  » r o š t  

ř e d í  z d a l e k a  n e d o s a h u je  t a k o v ý c h  rozměrů j a k o  ve s t r e d n i  E v r o p ě .  V Če 

s k o s ! n v e n s k ý c h  s d ě l o v a c í c h  p r o s t ř e d c í c h  se  v š a k  po jem  e k o l o . - i c k ý  z l o ­

č i n  v s o u v i s l o s t i  «  domácí s i t u a c í  n e o b j e v i l  o z ř e j m ě  hned t u k  n e o b ­

j e v í  , < • o v ' i i t e k o v á c n  z l o č i n ů  b y l o  před o čim a v e ř e j n o s t i  s r á c h á n o  

v nor l e d n í  ch i v a c e t i  l e t e c h  v í c  ne? d o s t .  N a m ís to  pojm u o k o l  oj ; i c k ý  

z l o č i n  se vše k ? v o f i c i á l n í c h  dokum entech r a z ?  j e d e n  podobný ’■ »ojem: 

" e k o io j  i c z á  s t a v b a " .  T o to  n r u z v l  ú s t n í  s l o v n í  s p o j e n í  , j e ?  j e  samo o 

robě • »M ne j ^ c n ď í  m r o m a n tic k ý m  o t a z n ík o n :,  s l o u ž í  d o b - e  k z a m a s k o v á n í  

u r ^ i t '»  e v i d e n t n í c h  z l o č i n ’*. Je  -ro r,o  vho dné a l e s p o ň  n --K teré

z ricn konkrétno pojmenovat.
ka Prvním místě to jo stavba (J--.oAí kovo-líu^ynr.rc Tento oro.iekt 

•.«ohlašovaný 's. rasríédii za ekoloprickou stavbu je ”otaž n« jv - tsí m 
zásahem do H 'ní no ekosystému střední iVrop.y v poslední cn deseti letíc 
» jeho následky se budou pravděpodobni -rojevovát ?o staletí.
Velmi zjednodušen»** robeno, dunajská faraónská stavba ■'plné rozvrátí 
dosavadní režim povrchových i spodnícn vod a změní a ochudí krajinu 
k nepoznání. Stejným výsledkem se na poněkua nonší rozloze můře vy­
kázat jiná veledí lo - soustava nádrží Kove l-ílýny na jižní moravě.
J když tam bylo oo napuštění dvou nádrží zřejmé, že stavba nepřinese 
očekávané zisky a že nejvitňím ziskem by v té chvíli bylo upuštění 
od stavby třetí nádrže, vynmtiln si všemocná byrokracie dokončení 
celé soustavy přehrad přesn? podle původního zločinného projektu.
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' o j  - , "  r n i i .  e>: >» p- i í: ji - i '» , • v •. t o x i c k / u n  od p á d u  . -

v . •- . :• n 1 lo v  I. • " n e v it o  i n '  " í : í r , i l  t •: «* r r - . o s o s v -  n e d o r t e w  ■ -

■■ t? ‘ • h , Y R i ď - i c k ý c n  i v:.;: i i i i j  r k c - i i t j - o i y . t o r>: íton* n e o n  i l o  > n i

• ! r v o  o stoup- j í c ím  ra d ioakt ivn í  n: z s n io rení t r o s t r é d í .

i l p o i s m u s  r e s o r t u  v Č e s k o s l o v e n s k u  n e j e n o m , že n e b y l  p ř - c K O in n ,

• o m e t a l e  p a c h n  ckoclv za  pom ocí c e l ý c h  . s p e c i a l i z o v a n ý c h  z l o č i n e c -  

k.ven, z e j- - ' - n a  p r o j e k t o v ý c h  o r g a n i ž a c í  . ľ u c h o t e i é  z ů s t á v a j í  i n a d á l o  

c h r á n ď n i  an o n y m i Lou >• o j e j i c h  p ř í  p á d n é  t r e s t n í  o d o o v .  c t n o s t i  n e n e ­

c h á v á  K u l e  ; m v o  n i k o h o  n a r o c n y b á c n .  lha d o t a z  j e d  n o n o  č t e n é ; e

? j - l z n ě ,  k t e r ý  s e  n t a l  nu t o ,  kd o v y p r a c o v a l  a o d s o u h l a s i l  r o z p o č e t  

n á k l a d ů  na l i l "  C í-.dp í k o v o - l . j a y u u  r o s , k d o  d í l o  o b j e d n a l  a s t a v b u  o j -

s . r n n l  a s i l  , t o t i ž  ' / • " n o r a  t . r .  Ku l') p r á v u  n e o d p o v ě d ě l o ,  n e u v e d l o  o n i

>o dno jiná-no, z a t o  v y j m e n o v a l o  ř a d u  a n o n y m n íc h  i n s t i t u c i .

* i i í č ľ A  ic 1 i  m P ' i  k a l  n iv o u  = V & r o vné v i t é z s t v  i it^d p? í r o  j o u

v i. i io v  j*1!!. i- r a c  i i v y  e l  . y . d u b n a  ic.-v- c i á n o K  k o v á  k r a j i n a  

; 1 i 1 '■ a v ' u i .  T« n I o I r  na po j í c k .í  t e x t , p o d e r  s á n ý  z k r a t k o u  -  v i s  -  

r u n  i u r a z i t  ••• v  z* i  1 i  t  V ■ -ř d ' I r  , t - jo  ie  »-spon t r o c h u  o b e z n á m e n  

t z v .  v ^ d o h o p p o d  «»rs:k< v  i  ' • r a v i  n. i  n a  j  H n i  K o r a v e  v č e t  ne N o v o m lý n ­

s k ý c h  n á d r ž í .  ( ; b r o v s y  z á s ?  h do k r a j i n y  t o t i ž  a u t o r  t e x t u  o s l a v u j e  

t " i t;c v t ; j " d :  " <! ne j b l  i  ■ š ? c h  m ě s í c í c h  v y v r c h o l í  p o d p á l a v s k ý  z á z r a k  
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Ľ ' "  u r"u.vc:i^ b '  t. v <*k v.vk^r.^rr» n e z m e r n é  d r i * - ,  o nôni? T n o z ?  p o c n v b n .  

v - - ' i "  ' k «‘•noc c i  * M n L>á!e r.'»o i  e lu . ie  v y  S í t :  h r á z e  v d é l e e  t.émôi' *«.

i 1 o t  v. r. r  ô , 111 k i l  '• • í c t r ' i  - - -r-  v l o k ô  , o  '*> k 1 1 í : - e t r ú  n«  j r ' i z n  -J u í  eh J?«~ 

»•ái ô , / -i r  e r: ch  r  t u  in» , i i  od v o  tn ov -ic  í  ch  :;.«r*T»«cicn . « t a n i e  ; m

• ><••(, <’uok n i o i > o b ' r i - . i . - < H i : ; t é  r r o  o b ý v a  t ě l e  za n 'i  * v e n á  v e e r . i c e  

i- u ■ o v  , i'ilc.- d o i> Vy ''vo  ob.v.l m ;’» v o d n í h o  i í t a ,  'A> km n o v ý c h  c. t t , 4 5

k i i s x e t z i  r- >nt*> a j  s í t k y  k i 1 omet. r ů  r  I ok t r i c k á h o  a t e l e f o n n í  ho v e d e n í ,  

ne c e n t r /  se  m l č í  tom, k o l  i - p o ip á lr s v s K . Ý  z á z r a k  s l . á ) ,  z a t o  s e  t v r d í ,
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a b y  l e s n í  d ě l n í k y  n e š t í p a l i  k o m á ř i .  u i L o r  t o t i ž  p í  .še: " T e n h l e  b o d a v ý  

hmyz s e  s t a l  m e t l o u  k r a j e ,  z n e m o ž ň o v a l  p r á c e  l e s n í c h  d ě l n í k ů ,  k t e ř í  

o L i  z u ř i v ý m  p i j a n ů m  k r v e  n e n a c h á z e l i  o b r a n u " .  Z á v l a h y  v c e l é  o b l a s t i



’ oj; ť li ri'm;: roz 1 '"'b;. -í ) tisíc hektarů. nu znvl a ž. ováné ~ i o >o už 
v d-jn " ir" b» ' -brovsi:*'' zelenin'-", n-do-o-V rr/* rron v.vjFry 

.> 1 • v h 1 1  * TV-1 ’ j'1.’ r o 1. i s e t no ' t ’ rov liros k v op o v ' r' c! " .
-■ nair tii • -tnch rve v í d - n FTvr:7ctv: ry r>, >t.d. Gel' óda 
rr tr vou / ; nu r-' .3 i a • avo;3 kon'í rl-̂ vy: "Je dokončováno i i 1 o , 
které ''•cen? ješ t ■ na?--» renemce. Byle rr né vynaloženo neení rné
dn ovn? o fyzické ''c i1 í . líoiilo ne bez velké reklamy n non>py úměrně 
charakteru j ihomortvsk-*ho člověka."

V ■ ech-''' jc jakoby v ne,-! 1 epší m noradku. Jenže Bé.ledna V*H-i 
vychází rovn'ž v Lilové demokracii článek nazvaný Varovné vítězství 
n°d přírodou. Ten o věci hovoří poněkud .-jinak, stejně jako řada 
dal ícn materiálů v odborných časopisech. Dozvídáme se, že vcledílu 
nadlo za obět 1'K'O hektarů lužní ho lesa, bylo zaplaveno BéOO ha 
nelesní pAclv ;> rak byly v okolí rozorány vysoce produktivní nivní 
1 e-jky. 1’val i tni dr*e vo z lučního lesa dříve doválo takový finanční 
zisk jako virosy na nejlonší ornici. Závlahami se výnosy nezdvojná- 
sobi]v jak tvrdily studie z období Projektové r>Moravy, ale mohou 
se 7vyžit • ~uze o čtvrtinu. Ovoce ani. zelenin’ nelze zavlažovat po­
střikem, •*rotore voda z nádrží obsahuje p.atopenm nakténe. Obsah 
ro1 i se pohybuje na oranici normy, takte není vyloučeno, ze re za­
vlažovaním ]>iln postupná zasolí. Z netěsných hrází té z prosakuje 
na rřktorá pozemky voda. jokud jde o plánované ovocné velkosad.y, 
je snad i laikovi z'-ejmé, že by se staly doslova prostredným stolem 
rro rúzn’’ cnorobv a škůdce, takže by se zvýšilo používaní jedovatých 
pesticidů. ±y ov'-em jsou spolu se spleeny hnojív, tenzidú n kovu, 
sn "■■šatni , ~ i k rob" a zárodky porvu Přítomny ve vodách už !ncs -* t^k 
pé.-ip' e nejsou vlľ'-ln'- kc koupám. Zárodky motolic znásobují nor -í — 
j orné vyrážky. PÍ''no” ani nlocn < nro 1 bO tisíc rekreantů /! ' se 
o t f k I n na 1 achu ' ro i ý tisíc i idl , o to diky nechvi n" známým 
o-odři s ' ■■ ■' c c-, m cl 1 s k — n i Imm fondu. /..ir. ky z rekreace s.° dnes cme- 
z u i í n;i jediná- kerno, ,rterý by koneckonc* mohl stát u kteréhokoli 
" " h '-.' ka. 0.1 "v Ky ryb b--].y sice znoč.átku rekordní, ale jen tak dlou- 
ho, ne;' hro-ad n : no-istot v nádrží cn dosáhlo kritické meze.
V lednu r*>- • se hladina horní nádrže pokryla těly mrtvýcn ryb 
po 'niku jedovotyen látek z chomiekv v r kouskem Pernhofcnu. iía- 
vouský rond ~nk cnemicku odsoudil, donutil ji vybudovat Čističku, 
ale nenašel se žádný soud, který by donutil ud/lnt totéž města a 
závody na r oravské straně. \by se vůbec vynaložená nráce a finanční 
Prostředky -oMy zař-'t vracet, muselo by ne dále investovat do či­
stíren odpadních vod v povodí Jihlavy, Dyje a Svratky. 1’rojektnnti

I o



c»?lóho v--led.il»! rovněž nevzali v úvahu nky v tru, n vyt* ok ŕ vln.v 
i - ' i j k o u 1 " l i r - i .  u t  r o d n í  n-' í r  i o t a k ,  * 0  h r o z  i 1 o . i í  r r o t r .  oni ! 

to •• i; iv /*-• 1 "!•: í'a  n í s r-: <• chráni i k r- u 1 eci o vo u n -li.i 1 !
Je x f- kunc.-zn j í v ■ i. i >;• 1 re- kce litánií j lob-ovoJ n ■ 

ochrany orírod,,. Zátopov' ' zemí totis. m'-lc» jedinečnou - i rodoví i ne­
hoda'» tu *i bohatě spi nov«] o vředpoklndy r-ro to , r* by bylo zoruzeno 
do mezinárodního seznamu pri l z v . liemsorské konvenci nu ochranu 
"okradu. Československo však no rozdíl od Chile ó i 1-v.uretánie 
k toto konvenci nejv-istoupilo, zřejmě oroto, any v noiobnýcn pripa 
dech nestálo velkoplošné devastaci nic v ceste, kapustenim novo­
mlýnských nádrží zeniklo nebo bylo poškozeno nakolik státem p ů ­

vodně cnránéných území, ministerstvo kultury jo obětovalo bez to­
ho, poy j inde vyhlásilo rezervace obdobného typu, jak by vyžado­
val postup v případě příslušnosti k iťemsarské konvenci, -i dobro­
volná ochrana přírody reagovala ,ještě svérázněji, kísto aby pro­
testovala y i r o 11 výstavbě jako iťakušané u liainburgu, s projektem 
se smířila a ve spolupráci se Státní ochranou přírody uspořádala 
akci "DŠO". Stovky mladých 1iaí z celé republiky ve volném čase 
“ na vlastní náklady trávili celé dny na dně budoucí nádrže a bez 
nároku na jakoukoli odměnu v dešti i v horku přesazovali vzácn' 
rostliny. Jen bledulí letnící) bylo poule publ i kovaných úl j š 
přeneseno okolo sto tisíc /!!/. Je to názorný v tristní příklad 
toho, Ofck totalitní režim r.i dokáže ocnočit hnuti na ochranu 
při rody a využít "i. spíše zneužít nadšení dobrovolník*) k činnosti, 
kterou by měl vykonat stát sám t> ze svých prostředků.

bohužel ani nyní, když je ztroskotání celého projektu zjevné*, 
nemá z.-y jm-> nikdo zájem volat Pachatele k odpov i nor ti . i-.í v. to 
t'ho navrhl Uoogrsi icky ústa.v ČSuV v brně - tentýž »' i:t*-*v, jehož 
■' i v orní nky k st* vir. nríslu ná vládní komise v roce '• dy-í ignorovala 
- or.ati ciií na zleň ení stavu, např. výsadbou vrb no lél rob e. í . 
i.ísto státních institucí tato oortření oT'ět realizují dobrovol­
níci z řad ochránců prírody a "brontosaurV*. článek J. mot.'/á.-e 
z d*i. 11 .hifi kon ■ í přáním, a. by novomlýnské nádrže byly poslední 
učebnicovou ukázkou, jak může vypadat krajina, když i) ipoirínk.v 
a poznatky přírodovodců nejsou respektovány. Vědecky řízená 
socialisticko společnost však na Žitném ostrově u Gabčíkova jasně- 
ukazuje, že pan mstyáš vyslovuje pouhé řlUI-i DES JDE.vi'UI-i = ZbOŽhb
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Motto
Ú V A H A  PRO VÁS

Jiří Konečný
Praha, leden 1989

Přírod nerodí ani sluhy ani pány. 
Já nechci ani dávat, ani dostávat 
zákony.

Diderot

V posledních měsících se občas v našem denním tisku vyskyt­
ne myšlenka, že "co není zakázaná, je dovolená". Dovolil bych 
ei těchto několik slov pozměnit: "Co je ekonomická, není ekolo­
gická" a naopak "co je ekologická, není ekonomická". Bludná ko­
lo, z kteráho obyčejný smrtelník zatím nemá možnost vystoupit, 
natož vyskočit.

Přestavba hospodářství je krásné, náramná věc, něco mi tu 
však stále chybí, a to je přestavba myšlení. Někdo může namít­
nout: "VŽdyl diskutujeme!" Ale prosím vás o čem? Zatím mi to 
připadá jako bučení jalových krav, která v hubě přežvykují je­
den žvást a mláko nepoteče ber kde ber. Protože vytvoří-li ae 
kdekoliv a jakékoliv skupina určitých lidí /a platí to i pro 
Hnutí brontosaurus/, je zákonitá, Že si postupem času sami vy­
tvoří svůj vlastní byrokratický aparát, který dříve či později 
se sám pověsí na Špagát normalizace. Normalizace nebo 
status quo /neplelte si to, prosím, s perpetuum mobile vývoje/
Čili stagnace. A tam jsme se te5 dostali!

Už několikrát jsem slyšel z úst různých lidí různého posta­
vení /bs i vyššího/, že "ekologové jsou pátou kolonou imperia­
lismu!", dostával dobře míněné rady mladých etsrců, abychom šli 
do háje, tam sázeli stromečky a do ničeho se nemíchali. Zpočát­
ku jsem se jim smál, te3 už ne. Měl jsem totiž možnost Číst Pod­
nět obČ8nů k případu "Sněžk8” a dozvěděl jsem se, že chomutov­
ští členové KSČ byli kvůli svým podpisům na petici téměř označe­
ni ze hlupáky, kteří naletěli "podvratným živlům", že podpisy 
jsou zneužívány pro účely Charty 77 /jak pravil tajemník pro průmysl 
OV KSČ v Chomutově/, že čeští Bretschneiderové obcházejí domác­
nosti a osoby a tak déle, a tak dále... Mohl bych ještě uvést 
mnoho dalších přípsdů, jako causa gymnázium v Jilemnici, kde mís­
to výuky pravidelných kantorů mají nyní studenti lekce od zcela 
nepravidelných příslušníků StB. Nebo, že režisér v ČST dostal vy­
nadáno za pořad věnovaný Pálavě, nebo že stavba přečerpávací ná­
drže na Berounce nebyle zrušena prosto, Že kdosi dostal rozum, ale 
pouze/!/ odložena pro nedostatek financí. Nebo nejistota kolem 
Gabčíkova, nebo nedávný odstřel /nebo to byle poprava?/ nikomu ne­
bezpečná medvědice v Tatrách.
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E.T* Seton kdyei previl: "Vykopal jsem studnu, aby z ní jini 

mohli pít." Vzpomínám ne alovu jednoho uvědomělého učitele, kte­
rý kdysi prohlásil, že Sfcton, Kurel May, Foglar a delší jim podob­
ní ee neměli vůbec narodit, protože oblbují děti a mládež proti 
státu. A je celkem možné, že jeho zpróchnivělé tělo se teŮ nejví­
ce ztotožnilo s přírodou.

Proto vyplivme z pusy žvást u kopejme studně pro ostatní, 
abychom ai sobě nemuseli kopat propast Černobylu a Severního moře.

E K O L O G IE  K R A JIN Y
A R C H I T E K T U R A  A URBANISMUS

bylo téma přednášky ing, Aloise Slepičky, CSc. z tístavu urbanismu 
a architektury sídel, kterou proslovil 7«2,1989 v Kabinetu životní­
ho prostředí ČSVTS.
V úvodu připoměl, že J3me v péči o Životní prostředí hodně zaned­

bali. Pro nás Je to o to horší, že už před dvěma desetiletími byl 
náš stupen poznání vysoký a rovněž tak byl hodně propracován návrh 
řešení situace. Svědčí o tom zpráva Výzkumného ústavu architektury 
"Komplexní návrh na systém péče o životni prostředí", na kterou od 
roku 1971 padá pi'ach, a teprve nyní ee začínají některé její myšlen­
ky aktualizovat,
K vlastnímu tématu pak uvedl:
Každé dílo architektury by mělo aplňovat požadavky, které pro ně 

stanovil již Vitruvius, Jaou to f i r m i t u a  - konstrukční pev­
nost, statika, u t i l i t a s  - užitečnost a funkčnost, a v nepo­
slední řadě v e n u a t a s  - púvabnost, líbeznost, estetický 
účinek. Na jejich neoddělitelnost a nutnou vzájemnou vyváženost 
ee v minulosti často nedbalo.
Urbanismus ae zabývá formováním sídel a krajiny, tížemi dělíou na 

sídla a volnou krajinu. 00% našeho státu tvoří volná krajina. 
Přesněji Jí rozumíme tu část rozlohy státu, která zbyde po
odečtení plochy, kterou zujimají aídla, technické etavby a komuni­
kace,
Z hleíiaka urbanizace ae pak území dělí na ovlivněné rozvojem 

•idei, neboli městské aglomerace a méně ovlivněné rozvojem sídel, 
neboli venkov. Je však i názor, že ve vyspělých zemích Jde o měat- 
ako-venkovské kontinuum, Tate teorie však není nikde praxí potvr- 
zena,Svědčí o tom skutečnost, že v programech komunistických stran 
na Východě se stále hovoří o nutnosti odstraňování rozdílů mezi 
něatem a venkovem a na Západě bylo v zemích EHS v roce 1984 vyhlá­
šena "kampaň za venkovský prostor".



Souvislost urbanismu a architektury 8 životním prostředím Je 
znejasněna tím, že Jsou označeny ta technické vědy. Ta Je ovšem 
dána tím, že člověk mezi sebe a přírodu klade sídla. Jimi si 
osvojuje krajinu, V tomto smyBlu například dosud není osvojeno 
více Jak dvč třetiny území Sovětského svatu. Působnost člověka 
na krajinu se děje prostřednictvím sídel. To musíme mít stále 
na paměti a sídla podle toho koncipovat,

V minulých letech tu byls silná tendece sídla koncentrovat,
V některých zemích, Jako například v Rumunsku, tato tendence stá­
le trvá a v rámci ní má být zlikvidováno 7 000 sídel. Zdůvodňová­
no to bylo racionálním využíváním techniky a přírodních zdrojů 
a lepšího uspokojování potřeb člověka® Dnes víme, že koncentrace 
sídel není ani ekonomický racionální, ani žádoucí Jak t hlediska 
osvojení krajiny, tak z hlediska člověka.
Tendence ke sídelní koncentraci vyvolané průmyslovým rozvojem 

se projevovaly všude. Dnes to vyvolává opačný tlak. Například ve 
Velké Británii Je přírůstek obyvatel venkova větší než ve městech.
V Sovětském svazu, kde byla po léta nejen na celináoh propago­

vána koncepce venkovských sídel městského typu, tzv. Agrogorodů, 
se ještě roku 1983 věřilo, Že takové soustředění přinese efekt. 
Likvidovaly se kolchozy a záhumenková hospodářství ve prospěch 
velikýoh sovchozů. Přineslo to však kolosální škody a mnozí věří, 
že nápravu přinese Jen parcelace pozemků do dlouholetého pronájmu.
Ze Je třeba vyjít od člověka, platí 1 o městech. Zprůměrovali 

Jsme člověka na průměrný byt 2 + 1 v panelovém domě na sídlišti. 
Člověk Je však i součástí přírody i společenský tvor.a musí res­
pektovat toto své dvojí určení. Proto mu okolní prostředí je pra­
covním, obytným i rekreačním. Z podstaty zde jde o funkční využi­
tí téhož prostředí. Nelze však podle různé funkce užití pro­
středí územně dělit. Vytváření monoíunkěního území je zcela zcest- 
né. Zachování polyfunkěnosti sídel je nanejvýše žádoucí.

Jaký je stav? Centra měst se vylidňují ve prospěch pracovních, 
administrativních a obchodních funkcí. Sídliště jsou noclehárny 
a přes den tam není Života. Lidé odjíždějí za prací do průmyslové 
zóny či centra, kam po práci jdou za obchodem a zábavou. 0 víken­
dech se pak sídliště vylidní docela a jejich obyvatelé odjedou na 
venkov, kde ovšem jinak přes týden život zkomírá. Chelupáři nám 
sice zachránili venkovská stavení opuštěná po přesídlení venkov­
ského obyvatelstva do měst a střediskových obcí, ale svou sou­
kromou rekreací nezajistí ani život venkovského sídla, ani využi­
tí a kultivaci krajiny. Podporovali jsme také drůzy chat v pří­
městské krajině a stavěly malé byty ve městech ve vysokopodlažních
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domech a tvrdili, že tím získáme zemědělskou půdu.
Dnes se všeobecně varuje před antropocentrismem ve vztahu ke světu 

a vidí ao nutnost smíření přírody a člověka, Jako její součásti.
Véha člověka a Jím vytvořená tkchnosféry Je takové, že ovlivňuje 
biosféru Jako celek, ač aama technosfára nezujímé více než 0,69% 
zemského povrohuo Dnešní člověk atróví 90% svého života v sídleeho 
Tam Je také vychováván k chování v krajině a příroděo Sepětí člo­
věka e přírodou Je pro něj nenahraditelná0 To musíme napříště re­
spektovat o
tíkáme, že nám v našem úsilí Jde o blaho člověkac Je třeba ai 

ujasnit co to znamenéo Vidíme, Že Je k tomu třeba uspokojit čtyři 
nezastupitelné skupiny potřeb:1/ uspokojení existenciálnich podmí­
nek - potrava, voda, oděv, obydlí, 2/ možnost-žít ve zdravém, účel- 
ném a krásném prostředí, 3/ mít účast na vědě, kultuře a umění a 
podílet se na jejich rozvoji, 4/ Žít v sociálně spravedlivé společ­
nosti.
V řádném případě nelze klást důraz Jen na Jednu z nich. Do Jaká 

míry tomu odpovídá současný stav vidíme i na migračníoh proudech. 
Mladí lidé se i nadále stěhují z venkova do měst a není to dnes 
už otázka výdělku jako dřív. Pokud se týká měst, tak například z 
rozboru inzerátů na směnu bytů vyplývá větší zájem o starší části 
města, kde Je vybavení bytů nižší oproti sídlištím,, Je z toho vi­
dět vliv současného vývoje sídel na ehování lidí*.

Lidé dnes také dávají přednost typům sídel v závislosti na běhu 
života. Důchodci raději od jara do zimy bydlí na venkově vzdáleni 
stresu velkých měst. To Je celoevropská tendence. Cílem by tu však 
mělo být vytvoření podmínek života bez stresových faktorů 
i ve městech. Uvedená čtyři skupiny potřeb by měly být brány na zře­
tel i v zemědělské a vůbec každé činnostio

Soudí se,že to vše by měl řídit nějaký federální koordinační 
orgán a velkou pravomocí. Je to však málo platné, pokud se to vše 
nestane součástí myšlení a nebude spojeno s ekonomickou motivací 
v pracovním procesu.

Chování člověka musí být všude stejné, aí se týká pracovního, 
obytného čí rekreačního prostředí. Současné rozpolcenost těchto sfér 
vede k různému chování,Lid<ľ nebydlí tam, kde pracují a tak Je Jim 
Jedno, Že svou činností poškozují obytné prostředí Jiného* V menším 
pak řídící pracovníci nepracují ve stejném prostředí Jako dělníci, 
takže jejich problémy neřeší. Zemědělský inženýr bydlí ve středisko­
vé obci a malé sídlo je pro něj jen pracovním místem farmy.
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V diskusi pak zazněly hlasy: 19

- Z účasti na plánování a programu rozvoje svého území byl venkov 
dosud zcela vynechán* Chce-li si zde někdo postavit jen rodinný do 
mek, musí mít povolení 27 institucí, která jsou většinou bez jakého­
koli vztahu k danému území* Ve městech Je situace obdobná* Kromě 
výjimečných veřejných soutěží není občan nejen dotazován, ale ani 
informován o plénech ve svém okolí* Vede to i k velkým společen­
ským škodám: brigádně se založí park, pak přijede buldozer a splaným 
ruje vás - i důvěru lidí*
- Životní prostředí Je fenomén vyloženě politický a ne technokratio- 
ký či ekonomooentrický* Nelze říkat, že veřejnost nemá odborníkům
do toho co mluvit o Na to, co ee postaví, se budou lidé po ataletí 
dívat a bude Je to ovlivňovat. No sídlištích vidíme společensky 
retardační funkci architektury« Fédnost a nuda panelové výstavby 
vede k lhostejnosti vůči okolí* Výsledkem Je špína, neupravenoet, 
odpadky* To déle negativně působí a vede ke vzniku vandalismu a 
kriminality, které pak Jsou následně dalňí příčinou neutěšeného 
stavu životního prostředí* Nekultúrni prostředí mění i kulturního 
Člověka, zatímco kulturní prostředí nekulturního kultivuje. Nega­
tivní zkušenosti poskytují všechna velká sídliště bez ohledu na 
společenské zřízení zemí,v nichž se nacházejí*
- Sídliště z unifikované řady panelových domů však nestavíme
proto, že bychom nedovedli vyprojektovat něco Jiného* To je dáno tím, 
co umí dodavatel. Dělat no tomto poli veřejné soutěže Je zcela 
zbytečné* Je velice obtížné přimět dodavatele alespoň k tomu, aby, 
dovede-li stavět jen z panelů,.z nich stavěl alespoň trochu jinak, 
například v zalomených blocích«Ke změně současné praxe by především 
musela existovat soutěž dodavatelů. Ti si však dnes vybírajít co bu­
dou stavět a zároveň si určují i Jak. Dnešní dodavatelsky uskutečňo­
vaná bytová výstavba Je 100% panelová*
- Je také třeba zodpovědně chápat vědu* Mnohdy jsme zaměnili pozna- 
telnost za poznání. Nakoupili jsme technologie a stali se jejich 
otroky* Myslili jsme si, že jdeme s dobou, ale zatím jsme zaostali* 
Věříme ve stále stejnou přednost zvoleného mustru, jde to podle něj 
dobře, ale výsledkem pak Je například to, že máme po celé republice 
dva typy baráků*
- Architektura a urbanismus hluboce souvisejí s biologií a ekologií. 
Architektura Jde přes rozvrh daný účelem využívání uživatelem, přes 
materiál a konstrukci až k vnějšku, kterým se zapojuje do okolí.
Právě v tomto ohledu byla v posledních 40 - 50 letech navršena hora



chyb. Nebralo ee na vědomí její vnější a vnitřní hygienické a psycho­
logické jůaobení ♦ S ohledem na snížení spotřeby tepla se snižovaly 
6tropy, ale zapomělo se, že tepelné izolace betonu Je mnohonásobně 
nižší než u pihlovych zdí starší zástavby, V panelech člověk navíc 
žije uzavřen ve raradayově kleci a v nenormální vzdušné vlhkosti. 
Moderní materiály povrchové úpravy panelů navíc nemají ani možnost 
vázat škodliviny ze vzduchu Jako vápno klasické omítky.
- Naše sídelní útvary jsou monotónní a únavné. Jednou bude třeba 
vypsat soutěž, Jak Je zlepšit. Je v nich spousta ploch, o které ee 
nikdo nestará. Jsou tu velké rozdíly Jde-li o okolí domů ve státním, 
družstevním či osobním vlastnictví. Ten Je ostatně i v efektivitě 
nákladů na vestavbu. Ta, označena u státní výstavby indexem 1 mé 
družstevní hodnotu Již 1,8 a u soukromé výstavby dokonce 3. Stát 
si vzal na sebe strašně moc. Ukázalo se, že bylo chybné předpokládat 
Že všichni mohou ohápat a mít stále na zřeteli toliko společpýzé 
zájem. V takovémto přístupu se objevilo nezvládnutelně mnoho

úkolůo Například vůbec nejsme připraveni•na konstrukčně plá­
novanou regeneraci výstavby ze šedesátých let, jejíž mnohé vybavení 
dožívá.

V závěru ing. A.Slepička odpověděl na otázku, Jaký Je dnešní po­
hled na požadavek vyrovnání rozdílu mezi městem a venkovem, který 
jyl leitmotivem všech dosavadních změn koncepce urbanizace venkor- 
:kého prostoru:
Počáteční představy byly přizpůsobit venkov totálně,, Stejné bydla 

ní Jako ve městech, ve velikých domech. Postavila se takto ves 
Rovná na sokolovskú, aby se demonstrovalo, že to Jde. Ukázalo oe 
však, že to nejde. Lidé z venkova tam odmítají bydleto Dnes tam 
bydlí horníci za Sokolova.
Všude tam, kde ee zrušily záhumenky a postavily se domy sídlišt­

ního typu, a lidé tak přišli o specifikum venkova, posléze venkov 
zcela opustili, protože už neměli žádný důvod tam býto
V šedesátých letech byla JZD skoro v každé vesnici a tato malé 

družstva prosperovala a prosperovala i veanice. Neříkám,
že bychom ae měli vrátit k tomuto stavu. Nicméně Je nutno vidět, 
že Jame tehdy lidem říkali, že jejich dosavadní podmínky Jsou neu­
držitelná, že zoelením dosáhnou vyšších výsledků a koncentrací ve 
střediskových obcích ae dosáhne lepší obsluliy. Ukázalo ae, že to 
není pravda0

Snahy o koncentraci byly i na Západě. U nás však bylo daleko 
větší nebezpečí, že ee tyto koncepoe prosadí. Národní výbor může 
lecos nařídit a zakázat a nutit občany, aby přesídlili do středis-



ková obce. Malé obce do 500 obyvatel takto přišly o Školy, obchody 
a úřady a mnohde nebyla povolena nové výstavba b veřejné projekty« 
Naštěstí-byly uděleny četné vyjímky, ale 1 tak ee to nepodařilo 
usměrnit. Co vznikalo, vznikalo bez koncepce a bč Je Již projekt 
koncentrace eídel pozsetaven, migrace z nich trvá dél. Hraje tu 
roli i okolnost, že bez koncepce probíhalo přestavba bytového fon­
du podle místních dobových představ a mladí v tomto předpisuo který 
pro ně rodiče bez většího uvážení vytvořili, už nehodlají žít.

Je vůbec.paradoxem, že ae u nás k takové koncentraci vůbec při­
stoupilo. Měli Jsme nejrovnoměrnější osídlení ze vSeeh evropských 
zemí soustředěné do obcí, které byly propojeny cestami s místními 
centry i navzájem, byly elektrifikovány a poměrně dobře vybaveny 
obchodní sítí , sítí Skol, knihoven a .zdravotních středisek a kultur­
ních zařízení. Měly dobrý bytový fond, který se nadále zkvalitňoval.

Dnes Ja pohlíženo na tyto malé obce, v dřívější•koncepci nezřídka 
uvažované pouze Jako noclehárny či místa rekreace, nebo vůbec na 
dožití, Jako na východiska regenerace krajiny, které byla dosavad­
ním vývojem značně poňkozena. Více Jak Jedna polovina veákeré orné 
půdy Je ohrožena erozí* Ukazuje ea také, že zdaleka ná všichni 
Chtějí bydlet v panelácích. Ve střediskových obcích je za inverze, 
díky lokálnímu topení uhlím,daleko horší ovzduší než ve městech. 
Udržování původních ohalup Je pro obyvatele atřediakových obcí 
vzhledem k ceně aut a benzinu velico nákladná a nechtšjí-li se jich 
vzdát Je i toto předpokladem k návratu. Navíc Je stále lákavější 
doplňková výroba potravin na zahradách a přilehlých pozemcích 
zemědělských usedlostí. V těchto malých vesnicích Je taká soustře­
děna většina dochované zeleně v krajině i genofond volně rostoucích 
rostlin. Nabízí se tu i řešení vztahu k blízkým městům. Například 
kolem Prahy máme 2600 sídel, ale lidé se stěhují na trvalo na Venek 
nikoli do nich, ale načerno do chatové zástavby. Spolupráce venkova 
a města se vůbec může takto více prosadit a hlavně Jinak, než Je 
současná vyvážení odpadů a lidí vně města.
Projekt pronájmu parcelované zemědělské půdy v SSSR sleduje mimo 

Jiné i takovýto cíl. V okolí Moskvy je 800 000 opuštěných domů, 
zatímco v Moskvě ae tísní i několik rodin v jednom bytě.
Na Zépadš se trend ke koncentraci nikdy srovnatelným způsobem 

neprosadil a v současnosti nepůsobí. Naopak roku 1984 byla v zemích 
EHS vyhlášena kampaň za venkovský prostor, což ae projevuje v dota­
cích rodinných farem, která je vlastně platem za péči o krajinu a 
udržování latentní produkční schopnosti. Vzhledem k nízkým cenám aut 
a benzinu Je venkov přitažlivým místem k životu i pro ty, kteří ei 
vydělávají ve městech a průmyslu. Alespoň samozéeobitelské produkce 
vlastních kvalitních potravin je i tam stále atraktivnější.
(Zápis přednášky jsem provedl na základě svých poznámek. I.DeJmal)
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t V» r , ..i b* c i í j , :> t r :'- c 'rJ 1 • ■ •o.'", í .i. i. . r t r.i —

' •Iní  f: ; wl^G^iy;-L L , kô< doní 1 p r i o r i t  : "tni m ocko;.0“. j cín'"  r t r b i -  

ky ž i v o t a  č l o v š k a  pred n č k o o j * í ’o ; . 7 , u n n .

Nap t a lo j si tuaci 1 ze ukázat konkrétněji na přikladu Velká 
Británii-; a ľľSR» Každý zemědělec, který s» zde chce přeorientovat 
ne. trh bioproduktů, prochází nejprve dvou o? tříletou zkušební 
dobou /bčhe.T. níž označuje r. v č výrobky symbole? "Biodyn" e po je­
jím uplynutí značkou "Demeter" - podle řecké bohynč plodnosti/, 
ale i po jejím absolutoriu musí být připraven ne neustálou kon­
trolu. .isou zde totiž stanoveny "minimální štandardy" organická 

p 71 o 1 j r c a e srovnáni s ostatním světem dobře zorganizovaná do­
zorčí službo nezávislých institucí i státu. Stát ovř.em farmáře 
nejen kontroluje, ale i podporuje - ve Velká Británii jako v 
první zemi EHS byl vyhlášen "plán extenzifi koce zemědělská vý­
roby", předpokládající i prémie ze půdu nechanou ladem, i.n dru-
hŕ s t  roně tu e x i s t u j í  rec i  s t ro ve n ŕ  symboly o znník.v b i o l o g i c ­
kých p o t r r v i n ,  takže zákazník rc  ’nV/e er.ad no orieat .ovr t o kulu­
je zboží  ověřeně k v e l i t y  / i  kdy:. d r a ž š í  o:-, o ICC:. / .

Českoslovsns :o

'/''jeoi o tyto otúv ty s~ p ro j e v i l  v urneoeaíe ■ vl ' y ČICH z 
l ‘ . c . 1 9 t ó  p Č3IÍ z 1 3,  I 2 . I 9 : Ô* V těch to  .<*.!:leer. rr ti  ti ví  i c: ož­
ivo: t i  cu'ojíe i cen, nie z ň: t ' .v- je«’ Ci. ní ; r  př*j • i .1 -
~0- ] i  t : íi bj o i ;> ickýe: /t. . .. :5 >t.v nez-'-voŕ >  •/ ”  >« ?•••'• i:,, a  

i : ■: ■ o . toho ’ v; - l / vr ,  • k -J u »r i e t  , o i: y " . % *\ f :
‘• ir ': ' '" ,  jo .. .•••:• vo tn* ' ’ n; -• o i*-'' ' •'
rr ’ - i Ir l c /  .

/.I in r . v t  iv  .í :/t v . - v y ' u v / y  —
li...;, j í  jeru-'-, o f  j c i • l .; ' '  , ufi  e i • hu-, y -1  « •• ’V.r f i r i -
•; ], ľ " pern'oxno nemo oociŕ ”p r j t i r . < ’;o;i::ř " c i  " i 1 * * • 1: " ,  -i** *
ií to ...i .7. vykl í j i r / c n  oblnct í  . .jvolr r j o ’: vyplyne

n á s l e d u j í c í  10.
l i es to že se dosnu nr žóš . ' v.vnok/ školo v Čo .1? ncin C .uC í 

kúro ni terno t i  v ní ho sC 'iedM ctví, :ri'‘ ,,í se nyní tyto přístupy k Po­

věřovat nn ■-oze ;:c.i co školníci; ste l krt /ccr 2tO Iv. :i« Č kol Cm 
sU tru  riuboké n/V. Vysoko k: l,v zealrlMr.*-:' v Č‘ skóch Budějo­

v ic ích  • ec-' 230C tu. nn m ove,v 'oj/.
'•••f >f j r i ■’ i ne" t. ,t o j-ovo. u.-- ,ii-- -O triu \i- ^ :ol,íl



• • , • i v ; . . jV  .. ; ! 1 ,

• • ■ - 1 * i..... i , > ... ! v! : • t.j C; ' ' , l} i ’

*.• -  : - í . i.*-!’ i j  \;.t : : j: i  }.:oíil v a nol v u; lh t: . i  t - í: i.- :>

.c..! :/, vodi.ícii - *í' j ju i ci.rát.f .‘A o iíla&ti . Jľjii

to t o t i ž  ííI-čv.I;' j i ž  Ľv / :-a.oU,/..; vy ii lč ífc ../ » a oi.rai.i 5e:ií n pi-bd-

!íé ..vl ář i . i iu  z v .SjIiu h j;>:>jdařčíii, m e j í - l i  do:, tát. sv<!:;:u

i í  <r 1 . . J-f t i nt̂ » lířlrleT. J<r jc . j ic i i  /. Ó‘C i jO V Úl i i  v potud IHOŽliO

pH  ro^ť..(í podob«' / CJ ľ ’ Jí 3/ , tv .  být zbro je-«  at.) te č  at* vody

/ochranná pástc* /, a protože ne jvýrazné jříii: hospodářským či ni te- 
1 em v i.i cií je zemědělská výroba, není snad tak složité vyvodil 
patřičné závěry. Jestliže by naši v tomto směru poměrné dokona- 
1 ju legislativu neomezovaly spousty výjimek ze zákona, muselo 
by se v podstatě prirozei»ou cestou dojít k požadovanému cíli.
Kejde unao o okamzité přistoupení na nejprísnější dodržování 
biologických metod / jako např. v NSR, kde je v ochra...,ýcs . is- 
■i'icn vodníci: zdrojá zakázáno i zelené hnojení/, ale o rozumné 

omezení arrochexicic/cn zasanů. ízimo jiné i proto, aby nebylo 
nutné hledat výrobce pitné vody pro kojence inzerátem /viz Hos­
podářské noviny/.

A;> 1 ikač i iéchto zeničdéIstých postupu bráni i  né.:teró l e ­
nia In t ivíi í oitezení - jedni- so o zákon na ocnrnnu zemf.-delského 
pád n i ho fondu /v praxi ováe.n o džunpli z á i: o n á č .53/H'óg Sb. , 
HYb/H/o r: b. , Č.1Ľ4/1V/C Sb. a vyhlášky fc. 3o/19^7 ch: • navzá­
jom ::c i  po> í r-r j  / c i  en n p: j  ti ŕčČíc ich/ -  i. u ouŕrsn.’- podobe cen- 
tiui Li zovaneh f :  -e..i . ly/tj faktory  : úSoí.j d v  ̂j  í  :r. z '. ‘n- obe m s

-  J.o1 Ov ...«j  í íitc.n i L piocny 11 i e* ■ , ttôy úhor , í: t i : i  ú

. i * ; i tfcr.jt- L j v i'cr. t e p : i;. o t  ̂ i ; /*;>:tenzii’i ' : r c i  i
ó i  i í: t v í

- r i  roroznt  ; j t '. > i . a;.ý en dvvkr".i ť ! ho; .. > r á v e d e -

-.1 ' '.t l. 1: / C i .  ;... : i ÍL i Ôo UdiOV-f L i ul:C.: , k b y TU: t* J i
. t ťá;.é entá noci. u o:: i t verkerTu ; locnu, f *>;• ta!: pH 

ut j vv í no.n.é n.t.. .ui i i  í. búdou :■ j i.u. dodávok
; . 'u!. ■ i i i t .. í: o v o >. i; 1; o d s t / '<. n t1 j - / v > • í j v i 11 j o u : jO ; u<! ■. i u : o u

r ntiios i m í .oí's t í i'-cii.ikú, ale tí- y e zar.e no'n > ..na kv í l i  ô osud novy-
ľ  / Vi. - .c' to 1 tu.r i n m  no . <■ (-dôl s i v í .  /.‘ľns ta! r - 1 i b v Skutŕ-čnú 
*. ut •• n. k; .. h. <u í 1 .. j: t , áopr:;vä..t;:r: novic v .»Inou tvorbou cn>.,
c -' 1 v.* '<••• •a.j opri-.vdu !: .v*; . 'edutavi. t r i . , / t i/nal kb:i:. /
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: r i ■ > • i .rvíc d-kv nedost?, tečné kontrole  hroř í  ns
: • "i ; ve lkovýrobu, nehol *rdov • konznrent nek l id í
je. i i rh .'.boží no t o:.r t i ckv no kvali  tr.ěj f  i ,  přírodní  výrobek /op­
ře ti "che-nii” ze ctát. i ího obc.nodu/. .Te tedy loy ické ,  ze stát  
re "o ::j  i ? t ľ i  tohoto r tav o pokosí nabídnout v la s tn í  zdravě 
potře v in y , uk jenom pro ekonomický přínos r .vUní pokladní*.

Uvidíte-li tedy někdy /nejspíše v lidová prodejně 510/ vý­
robě!: r r.dpit e.:: UCřRCPUiCT /předběžná ochranná známka našich 
biologických potravin/, budete moci s jistotou zaplatit tučný 
příplatek za nejistou hodnotu, nebol v tomto případě je stát
v v robe on i kontrolorem zároveň. v, _ .Zbyněk Petréček
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K VÝSTAVBĚ vodních děl ns Dunaji.
Širší veřejnost v Čechách velice dlouho nevěnovala pozornost 

otázce ekologického dopadu výstavby Soustavy vodních děl Gabčíko- 
vo-Nagymáros. Předpoklad změny tohoto stavu vytvořila beseda o 
ekologických následcích výstavby SVD G-N, kterou v únoru roku 1987 
uspořádal fakultní výbor SSM FF UK v Praze, v budově VTS. Trvalo 
však Ještě dva roky, než se svým stanoviskem k SVD G-N přišla 
Ekologické sekce biologické společnosti ČSAV. Také výzva "Dunajské 
prohlášení" Žádající vytvoření trilaterámí ho Národního parku 
Podunsjí, jejíž text jsme přinesli v EB č. 5, nenalezla v Čechách 
širší podporu.
Před zahájením výstavby přehrady v Nagymárosi, t.j. před 1. říj­

nem 1988, byl na poli Chsrty 77 vypracován návrh dokumentu žádají­
cí v duchu Dunajského prohlášení změnu plánovaného špičkového pro­
vozu elektrárny v Gabčíkovu na průtokový režim, čímž by se stala 
přehrada v Nagymárosi zbytečnou. Tento návrh, vycházející ze stu­
dií odborníků přírodovědců, však nezískal dostatečnou podporu a 
mluvčí jej jako dokument nepřijali. Text byl pak s podpisy 25 
občanů odeslán Jako dopis Federálnímu shromáždění. Na následujících 
stranách uvádíme dopis v plném znění spolu s odpověámi MVaŽP české 
a slovenské republiky:
Federálnímu shromáždění ČSSR
Radě pro životní prostředí při vládě ČSR
Österreichische Donaukraftwerke AG
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fciiRCí(»lou!i!.- ná bvt zahájena stavba pře hr r; d y v mao nrakú” J ,i\~yvu- 

to' i» hier- je posledním Mánkov v u" rcsectev-MÚ roiirťev vock.íc! 
dři n: lír.fii, znám * j od so u h mrv t * o cm oenir C •bčíkovo— íyvmarca.
Oel projci-kt, n: n ž r.c Vv-.lla česko." I oves s’. í : i i. aarakt. pedáli

c investor i kokousk , b.) pre ovů; f i-. cnlonanick i ckclo'ic' ; 
p- vo 11 tí mat i c : '■ charakter u' nnnhohr#'t v rinulort i podrohe:. kritic 
Ec etr: :iy odbornú i laické verejnosti vdech trr zainteresován-' c.!, 
»oní. 1 Ch tri- V? v y z v i  la před třemi lety v dokumentu č .  ?.?./. 
vládu C.;:')., aby od kontroverzní stavby upustila. Avšak m i  nr tuto 
výzvu, ani ne dele ho rezmtn;;j'.í odpor v kfcparsku, l:dc se ne zá­
chranu poduiijzk.ú prírody dokonce u t ovilo ner/vislé ckoloyickú 
hnutí "Dunajsky kruh11, žádná z odpovědných vlád patrične nercayo- 
vala. ľyní, když so schyluje ke stavbě poslední, nc-jprobleantičt» j- 
tí části projektu, opát narůstá rozhodný a otevřen' nesouhlas sc 
stavbou v jejín úplné' rozsahu, zejr.ém v hnaarshu. Obnovená» disku­
se v zcr:i neeho jižního souseda signalizuje, z c v nynějších pod­
mínkách vát ' í  otevřenosti c kritičnosti je t c- nemusí být vie ztra­
ceno .

0 to víc vsak zaráží jen málo vécnŕ e podrážděná, reakce nc etrán- 
kách oficiá.lního českoslovenokého tichu. <"/.ne zr. to, *c 1: dosažení 
vyváž oného c pro budoucnost optimálního řečení jc trchr prť'v'■ opal:: 
umožnit, aby odborná i laická. veřejnost mohli, posoudit všechny kli­
dy a zápory celú fstuvby,a vvnledk.y této rozpravy pravidelně zveřej­
ňovat ve sdělovacích prostředcích.

líomnívóme se také, že dnes je ještě možné původní koncepci soust; 
vy vodníci: děl ft abž í kovo -ko^ynnro s přehodnotit. ke jedná se o likvi­
daci již budované části systému - přehrady u Gabčíkova i stávci ní 
i.i navezu j í c í c h , a l e  o uváiení smyslu dosud nezepoČstéhc díla, 
přehrady v ohybu 'unaje u liopiynarosc. ier>rvc po je ŕ  nekončení 
bude totii no'né využívat celou soustavu podle původní, tolik rj-orr - 
né v. til: kritizované koncepce, teti- jako zdroj spi.ľ-*:ové erierric 
sc všemi ncyntivními důsledky pro ckolo-ickou rovnováhu, u ovlivní 
nejvíce práv' žp i.ěl ový prov: z i lektrá rn**, rar-u ktivo i: ním souvise­
jící kolís-'ní hladiny přehradní nádrže, změněn' rc' i< podpovrchov'cl: 
vod i; v konečném důsledku ztráty typickch rostlinn'ch :peleženrtev 
v jedinečné krajino.

bkolcich' pochvbenozt celého j rojektu jc z. -cjmát. „cn řá zt jím- - 
vá, hyř ne t. k í‘rol:vestcví, ja otecka ckono icl/c;’. r/j*: ; cýžart- 
ncn'ch zemí. Z hladizkí Československa jo přcljpfd; v i^v.irrozj 
vynucenov investicí, Mor' u-oní výrobu špičkové cnoraic v elek­
trárně Gabčíkovo. \tc kakous'-.o znamená výctrvb: na. jeda ’ a’..runě 
Y.'hodr.' obchod prost řodnictví- ponor-'lni ho dodavatele, firmy 
; ; tcrví.ic).isehc jouruki.-: J trcrM . i:, n? strou••• druhé .• a.• odru utí 
vl atnícl a ;:1< jcl '(;■• prnl lé podoba '!•(; rázu z? kríj.ict. ».ejpro- 
blcmstičtěji sc situace jevu pro ‘ ň srnko. z ener etického hlcdi;- 
l:a jc přehrad? v ľ ayynarosi n< v' zračná, zcr;' bud o :ruact dvacet, lei. 
platit hakousku clektí’iiiou z? v'atí.vbu i 1. tom* přistupuje zdevr- 
Etovio.pří rodí .

acl co se tedy divit ř že přecev ím níaaržtí cbčí-nú proti rtuvbž 
protestují r žádají zmenu původní koncepce soustavy vodnic, dél. 
Připojujeme sc 1. jejich výzvár: v žádáno vnec* n odpov.ádná ní stí 
o pře'etŕc; í původních záměrů tok, o»>y nebyly z’,ii y jen na první 
pohled e!.onomic-.ké nadřazovány zájmů- skutečně ccÍonpoločorir.k'!:i. 
Zádáimo upu tžní od v 'stavby vodního díl. konyma-ros i zt-*u koncepcí 
cleV.trárny Gabžíl.ovo. Je zr pět minut dvijiá.ct; poule harmonofrtc.u 
má být ataveniátě 1* října 1988 zpřístupněno rakouským firmám!

N Na vědomí: Jénoa Vargha, mluvčí maňarské skupiny "Duna koř* 
tiskové agentury

Za podpisy (celkem 25) ručí
Prahaf 26. 9. 1938

Saša Vondra, Irojanovall,
120 00 Praha 2 - Nové Město
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MINISTERSTVO VNITRA ČSR
A Ž I V O T N Í H O  P R O S T R E D !Civilně správni úsok, U Obecního domu 6 .3 , Prnha 1 - PSC 11 2 20

Pan

S a š a  V o n d r  a 

T r o j a n o v a  1
120 00 P r a h a  2

vAS d o p is  z n a Cky /  ze  dne UAftE ZNAČKA VYftlZUJE/UNKA MfSTO OOESIAn I

ŽP 6 9 7 / R 8 / G a  I n g .  Mičková P r a h a ,  1 3 -  ř í j n a  1988

V á ž e n ý  p a n e ,

s t í ž n o s t ,  v e  k t e r é  p r o t e s t u j e t e  p r o t i  p o k r a č o v á n í  

v e  v ý s t a v b ě  v o d n í h o  c l i l a  G a b č í k o v o  -  Nagyr.-.aros j s t e  zz  
s l a l  na n e s p r á v n é  m í s t o  a s i c e  p r o t o ,  že  n e s p a d á  do č e s k é  

s f é r y .

P o s t u p u j e m e  j i  p r o t o  p c d l e  v ě c n é  a m í s t n í  p ř í s l u š ­

n o s t i  n a :

a )  S t á t n í  k o m i s i  p r o  v ě d e c k o t e c h n i c k ý  a i n v e s t i č n í  r o z v o j  

v P r a z e ,

b) M i n i s t e r s t v o  v n i t r a  a ž i v o t n í h o  p r o s t ř e d í  S l o v e n s k é  

s o c i a l i s t i c k é  r e p u b l i k y  v B r a t i s l a v ě .

S p o z d r a v e m  , ^

/  '  '  I  1 '  l l  '  I  1

Ing. arch. František M a r t i  n / e  c 
ředitel odboru životního prostředí

TELEfON 2315724 BANKOVNÍ SPOJENÍ sp rá v a  611
8908-681

ICO 734659 DÁLNOPIS 121204 
CÚMV

TElEGfLAMY
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Saša V o n d r a
1 r o j a n u v a 1 
P r a h a

V'ú4 llbl znuCky/zo dfiu Na$u značku VyUuvuie Linku Brarslavu
OŽP-6/1986 3. 11. 1988

Vl'ľ: Odpoveď na protest proti ukončeniu vodného diela Gabčíkovo-
Nagymaios
Ministerstvo vnútra a životného prostredia ČSK nám postúpilo 

Váš protest proti ukončeniu výstavby vodného diela Gabčíkovo-Nagy- 
inaros, na ktorý odpovedáme.

Vo Vašom podaní poukazugete na jednostanné preferovanie ekono­
mických záujmov a ouvihujett. naše najvyššie štátne orgány z giganto- 
mánie a ignorovania ekologických dôsledkov výstavby, ako aj "odbor­
nej a laickej verejnosti". Takéto tvrdenia sú neopodstatnené, neprav­
divé a vyplývajú najmä z neinformovanosti o skutočnom stave vecí.

Koncepcia výstavby sústavy vodných diel na Dunaji, ako aj 
príprava jej realizácie, boli od začiatku vyvážené po stránke eko­
nomickej i ekologickej. Prípravná a projektová dokumentácia vodné­
ho diela Uabčí kovo-Nagymaros bola vypracovaná na základe vedeckých 
poznatkov a vlastných výskumov československej i maďarskej akadémie 
vied. biologický projekt rieši úlohy zachovania sústavy prírodných 
geosystémov, pôvodnej flóry a fauny, kultúrnych pamiatok, sídlištné- 
ho pôvodného prostredia i estetických a rekreačných hodnôt. V prie­
behu výstavby zúčastnené orgány, organizácie a inštitúcie sústavne 
sledujú súlad výstavby s predpokladmi v biologickom projekte a poz­
natky z priebežných výskumov a prieskumov sa operatívne zapracúvajú 
do projektu výstavby a do realizačných opatrení.

Tel ul 0 n 
522 21

Bankové spo|enle 
ŠBČS Bialibldva iausio 
č ú prevodným príkazom

IČO 
151 b 00



Riešeniu ekologických problémov výstavby venujú najvyššie 
stranícke a štátne orgány veľkú pozornosť, raria vlády SSR pre ži­
votné prostredie pravidelne štvrťročne hodnotí plnenie ekologic­
kých úloh výstavby vodného diela Gabčíkovo-Nagymaros, pričom sa 
zaoberá i podnetmi a pripomienkami občanov a o výsledku informuje 
vládu SSR i DV KSS.

Pokiaľ ide o protesty maďarských občanov, na ktoré sa odvolá­
vate, považujeme odpoveď na túto časť Vášho podania za bezpredmet­
nú , nakoľko o tejto veci už rozhodli navyššie zákonodárné a vládne 
orgány MLR.

So súdružským pozdravom

o-i*.

Ing. Karol K a r l  í k 
riaditeľ odboru ŽP

Na vedomie:
Ministerstvo vnútra 
a životného prostredia ČSR
odbor ?P 
P r a h a

RA D IO A K TIV ITA
R A D O N  v obytných domech

V posledních několika letech ce zintenzívnil výzkum negativních 
vlivA radonu na lidské zdraví. Jedná so o plynný radioaktivní prvek, 
který se uvolňuje ze zemského podloží, rozpadá bo na dceřiné produkty 
radonu s poločasem rozpadu 3 ,8 dne a proniká do obytných prostor, 
kde je více, nebo méně koncentrován.
Radon je všeobecně považován za druhý nejsilnější karciogen způsobují- 
9Í rakovinu plic./po kouření/, llapř, v USA je odhadovaný roční počet 
úmrtí nn rakovinu plic v důsledků radonu 20000, což jistě není zaned­
batelné. Vliv radonu ne zvyšuje v chladnějších oblastech, kde jsou 
stavby více tepelné izolované a dochází v nich k nedostatečné výměně 
vzduchu.
Jedná se o plyn, který fakticky nelze snyslově vníraat, proto je zákeřný 
o doposud unikal pozornosti. Jeho vdechováním dochází k ozařování 
průdušek a plic, což prokazatelně zvyšuje riziko plicních nádorů, jak 
vyplívá e výzkumu horníků, kteří byli po dlouhou dobu vystaveni účinko­
vání jeho vysokýn koncentracím.
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Pro orientaci stručný přehled
Úmrtnost následkem zvýšené 
exposice radonu na 1000 orol 
/Udá, kteří GOlct trávili 
v prostorách s ráznou koncen­
trací 80/ dne/

240

120

25

2.5
0.5

převzatý zc švédského časopisu:
koncentrace, dceřiných pro­
duktů radonu 
/bcí/l 3/

2 000 /extrénní hodnoty zc zemní­
ho vzduchu/

1 000 /maxim, hodnoty ze staveb­
ních materiálů/

200 /mezinárodně doporučená
mez pro ozdravovací opatře­
ní/

20 /průměrná koncentrace v 
bytěch/

4 /průněr, konc, ve venkov­
ním vzduchu/

Pro srovnání odhadem 1 balíček vykouřených cigaret odpovídá riziku 
rakoviny stejnému jako pobyt v koncentraci 750Bq/m3/

Do obytných prostor se radon dostává:
1/ ze zemního vzduchu, což je ne jzávažnčjčí případ. Kadon proniká

nehomogenním podložie, puklinami, propustnými vrstvani, vniká do bytu 
netěsnou podlahou, instalačními prostupy, nebo etěnaai.

2/ ze stavebních materiálů - jedná se hlavní o materiály vyrá­
běné ze škváry a odpadu z ulili, které obsahuje zvýšený radioaktivní 
podíl. Tyto materiály v nynější dobí kontroluje sektor stavebnictví, 
takže o závadnosti lze prakticky mluvit jen u starých plyno3ilikátů 
a škvárobetonových tvárnic#

5/ z vodních zdroji - odkud se radon uvolňuje do piostor.
Při pití vody nebylo prokázané závadné působeni.

V současné době je prováděn detekční průzkum ve východočeském 
kraji, jehož výsledky budou znány v několika následujících mědících. 
Podle předběžných výsledků je v tor.to kraji 1/ bytů vysoce závadných, 
kdo je lOxzvýšená radioaktivní působení než to, které vyvolává přiroze­
né radioaktivní pozadí.

Přehled zdroji ozáření kterým 
Zdroje ozáření

přirozené/kosuické atd./ 
rentgeny /lékařské/
činnost jaderných elektráren 
/za normálního provozu/
havárie elektráren /Černobyl/ 
doeřiné produkty radonu
v závadném obytném prostředí 
/!/ byt V

je člověk vystavený:
odhadovaná dávka za 1 rok 

/v mSv/
1
0,7
0,001

0,5 /za 1 rok od havárie/
1,2

nad 10

Z této tabulky je jasně patrné, jak závažný problémem ae výe- 
kyt vysokých konoentrací radonu ukazuje.
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Možnost ochrany s

- zajistit těsnost podlahových konstrukcí, případně oáví trúvání 
proctor pod s tavbou, kae se hromadí cenní vzduch.

- oddělení, podzcruaích sklepních nebo Ruterénní ch ní ctností od 
obytných prostor.

- zajistit plynotříonoot stěn, pokud Jsou pod úrovní terénu nebo 
jsou vyrobené ze závadný cíl materiál ti

- odvětrávení vodních zdrojů specielními stanicemi
V návrhu hygienických pracáviěl se počítá o hrnceníri ocdravovacích 

opatření ze státních fondů.
Ing. V.Šubert

ŽALOBY proti Jaderným elektrárnám

Rudé právo ve dnech 2 2.4. a 2 3.4.1988 přineslo zprávy o rozhodnu­
tí Nejvyšsího soudního dvore Rakouské rejubliky, že rakouské soudy 
jsou příslušné pro žsloby žádající zastavení výstavby jaderných 
elektráren ne území ČSSR e pro vymáhání sankcí vůči ČSSR, které 
učinil1v odvolání proti odmítnutí takových žalob Krajským soudem 
v Korneubergu a Vrchním soudem ve Vídni. Následujícícm překladem 
článku z rakouského tisku podáváme informaci o dal:ím pod ívání Ža­
lob:

Zelení chtějí ČSSR dokázat: Temelín je zbytečný
Linec. Mezinárodní studií expertů elitě jí rakouští zelení... doká­

zat česicoslovt nskému jadernému hospodářství, že stavbo jaderné elek­
trárny v Temelíně je zbytučníf. dle názoru odpůrců atomové energie, 
může být energie, již má dodávat Temelín, vyrobena alternativně 
nebo uspořené.

Zel<.xií žádají od zemské i spolkové ví áJy, aby přiměla Me: inárod- 
ní agenturu pro atomovou enercii /MAAE/ k reakci na poškození Čes­
koslovenských jaderných elektráren, která vesla ve známost. Podle 
zpráv z Dukovan a Bohunic se na pěti ze Šesti reaktorových bloků 
vyskytly trhliny na tpelných výměnících, jejichž cprsva je stále 
ještě bezproblémové, avšsk byla až dosud z důvodů vysokých nákladů 
opomíjena.

Rakousko by mělo přimět MAAL, aby naléhala na Československo ohled­
ně těchto zpráv, protože jinak se experti obávají podobného vývoje, 
k jakému došlo v americké jaderné elektrárně Herrisburg: tam ae 
trhliny rozšířily na pukliny chladící kapalina vytekla a došklo 
k přehřátí reaktoru až téměř k jeho roztavení.
Požadavék poslance Achatzo, aby Žalujícím proti Temelínu byla 

zemskými úřady poskytnuto finanční podpora, označil včera předseda



Junge Volkspartei Otto Gumpinger za zbytečný. Konstatoval, že 1: pod 
po re žalob tri členů strany již b,lo z Járů získáno 70 000 řilinků.

"Jestližt to bude nutné, nebudená- se alt také stydět žádat podpo­
ro od země”, zdůrazňuje Otto Gumpinger. JeJne ze tří žalob byla 
krajským soudem ve ť.clsku přijata, ostatní zemský soud v Linci od­
mítl, proti čemuž byl podán odpor.
Oberoaterreichische Nachrichtung 2. 12* 1986

O V Z D U Š Í

r>

BUDEME dýchat zdravěji?
V současné době se objevil návrh nové prováděcí vyhlášky o emis­

ních limitech v ČSSR, která se má stát základním legislativním o- 
patfením k zlepšení čistoty našeho ovzduší. Ve vyspělých zemích se 
již dávno došlo k závěru, že uplatňování místních limitů je nejlef- 
ší cestou ke snížení znečištěni proatžedí škodlivinami.

Emisní limity udávají nejvýše přípustné hodnoty množství eniiěí 
znečišťujících látek, vypouštěných ze zdrojů znečišťování ovzduší.
e tedy jesne, že jejich pozitivní účinek záleží především ne tom,
_> jakou příměsí jsoupřísností jsou navrženy.
Návrh nové čs. vyhlášky má ve stručnosti následující strukturu: 
Obecnéemisní limity - jsou platná pro všechny druhy existujících 

i nově budovaných zdrojů znečišťujících látek.
1/ hlavní znečišťující látky

. • 3druh tuhé látky hmotnost, tok /kg/h/ emisní limit /mg/m
nosného plynu

suma

pod 5 2 50

£02 nad 5 100
nad 20 1 750

N0x nad 10 500
CO ndJ 5 750
uhlovodíků nad 5 150

2/ vybrané znečišťující látky - jsou rozděleny podle nebezpečnosti 
do 7 skupin. V první skupině je nepř. Berillium, cadraium, rtuť, 

asbest, benzpyren, thalium, dibenzantracen, 2-napthylamin. V této 
akupině při hmotnostním toku nad 1 g /h neamí být překročena hmot­
nostní koncentrace 200 ug/m^ těchto látek v nosném plynu.

Obdobně jsou vyčísleny limity pro ostatních 6 skupin* Přípustné 
koncentrace jaou v rozsahu 2 - 100 mg/m .

§PS£ÍÍÍ£!i!:_í:SÍ£íií-lišili “ jsou platné pro jednotlivé druhy výrob 
s rozlišením pro existující a nově budované zdroje, napr.:
1/ Výroba páry, teple a elektrické energie /elektrárny, teplárny, 

výtopny/



a/ spalování tuhých poliv
- nově budovaná zařízení:

druh emise nej 300 MV. 50 - 300 1% 2 - 5 0  M.’.
tuhé 1. 50 mg/m^ 100 2 50
SO.c 500 2 000 2 500
NOX - 750 400 /nad 20 MV./
CO - 2 50 -

- existující zařízení: zařízení, která jsou v provozu před 
nabytím účinnosti této vyhlášky musí být provozovány tak, 
aby veškeré emise byly minimalizovány do 7 let, do té do­
by je oprávněn kontrolní orgány určit pro ně individuální 
limit. U SC>2 pro zařízení s instalovaným výkonem 2 - 300 M'.V 
je individuální limit určen ne dobu 13 let.

Stejným způsobem jsou určeny specifické limity pro výrobu magne­
zitu, sazí, chlorovodíku, amoniaku, kyseliny sírové, kyseliny dusič­
né, vápna, cementu, oceli, pro pálení odpadků. Individuální emisní 
limity jsou u těchto výrob možné maximálně do 3 let od nabytí plat­
nosti vyhlášky - /pro existujícíc zařízení/.

Pro zhodnocení tohoto nového předpisu postačí dva postřehy: V ro­
ce 1983 byla v NSR přijste zákonná opatření, vztahující se k omeze­
ní emisí SO? z velkých topeništ. Předpis zde požaduje u všech elek- 
tráren,spalujících hnědé a Černé uhlí, dodržení emisí, limitu 400 mg/m 
nosného plynu. Předpis dále požaduje odsíření spalin minim, z 85%, 
aby se zabránilo nežádoucímu přechodu ns méněsirná paliva tem, kde 
existuje technické řešení pomocí odsiřování spalin. Starším elektrár­
nám byla povolena maxim, emise 2 500 mg/m^ po dobu zbývajícího pro­
vozu maxim. 30 000 hodin. Tak bylo možné v NSR snížit výchozí emi­
se /které byly nižší než má ČSSR/ téměř o dvě třetiny. Podobná o- 
patření proběhla v minulosti i v ostatních západoevropských zemích.

Dalším postřehem jsou citáty z vyjádření Výzkumného ústavu vzdu­
chotechniky k novému čs. předpisu /uvedeno bez vědomí autorů/:
"Obecně se nám zdají nsvržené emisní limity mírné. Např. pro odlu­
čování Cr je stanovena max. přípustná koncentrace 2 mg/*r.̂ . Při 
likvidaci emisí z chromovacích van jsme v převážné většině případů 
naměřili obsah Cr ve vstupním plynu /před odlučovačem/ nižší než 
2 mg/m^, což by znamenalo, že podle nové právní úpravy by nebylo 
nutné tyto odpadní plyny Čistit. ... Kromě zpracování škodlivin u- 
vedených v návrhu máme vyvinuty a aplikovány aparáty a technologie 
na zpracování následujících škodlivin: prachový úlet z výroby du- 
aíkatých hnojiv, úlet aerosolů AI, úlet aerotolů Zn, úlet olejových 
aerosolů, penetrantní pachy. Dále se domníváme, že v současné době 
je možné požadovat snížení obsahu SO2 ve spalinách pod hodnotu



34 31750 ing/m . Tato koncentrace SO^ /i nižší/ je běžně dosahována u 
atúvajících zdroja bez instalace- odsiřovací technologie. Obáváme 
ae, že schválení tahově mezní hmotnostní koncentrace SO. ve spali­
nách by nevytvářelo potřebný tlak ne provozovatele, ale ani. násled­
ně na latentní výrobce odsiřovacích zařízení k řešení tohoto klíčo­
vého problému ochrany ovzduší. ... Dalším problémem je přístup ke 
kumulaci více zdrojů škodlivin /shodného nebo různého typu/ do o- 
mezeného prostoru. Tento problém je častý především u malých a pře­
tržitě pracujících zdrojů Škodlivin, kdy jeden zdroj svým hmotnost­
ním tokem nepřevýší navrhované maximum, ale euma výdechů Škodli­
vin situovaných často do jedné výrobní haly, několikanásobně pře­
výší max. přípustný hmotnostní tok. Tak, jek jsme pochopili lite­
ru návrhu nové právní úpravy, byl by tento stav přípustný."

"Obecně se domníváme, Že by bylo technicky možné a pro potřeby n 
naší společnosti správné, aby navrhovaná právní úprava emisních li­
mitů byla koncipována přísněji."

Zbývá tedy otázka: Budou-li zákony na ochranu životního prostře­
dí v ČSSR koncipovat a uvádět do praxe orgány, které si opravdové 
potřeby a možnosti naší společnosti uvědomovat echtějí /nebo nemo­
hou/, dočkáme ee my obyvatelé zdravějšího ovzduší?

ing. V.Šubert

O D PA D Y

KE Z M Ě N Á M  cen di'uhotných surovin

V Rudém právu 6. ledna letošního roku sděluje generální se­
kretář Zájmového sdružení pro sběrné suroviny Praha změny v ce­
nách surovin z neprůmyslového sběru, zavedené k 1. lednu 1989.

Změny cen jsou více nežli podivné. Netříděný papír ee už 
nebude vykupovat kilogram za 80 haléřů, ale za 60 haléřů. Zvyšu­
je ae výkupní cena tříděného pepíruAj. novin, vlnité lepenky - 
z 80 hal. na 1,- Kčs/. Cíl je podle generálního sekretáře jedno­
značný: "zajistit pro zpracovatelský průmysl kvalitnější druhot­
nou surovinu e postupně snižovat podíl netříděného papíru". Tady 
ovšem zapomněl dodat, že netříděný papír tvoří značnou část papí­
rového odpadu jako druhotné suroviny. Nové ceny budou motivovat 
k vyvážení netříděného papiiu na aklédky, což je ovšem nenapravi­
telná národohospodářské ztráta a vedle toho i ekologický problém. 
Řízených skládek je poskrovnu a značná část odpadů jde na skládky 
neřízené nebo ekologicky nevyhovující. Někdo by mohl namítnout, 
že naše technologie není uzpůsobené ns náročnější zpracování ne­
tříděné druhotné suroviny. Ovšem nové ceny rozhodně ke změně té­
to situace nepřispějí.
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Pokud se rozhodnete ebíret v domácnosti pepír e neomezíte 
se jen ne noviny e Časopisy, budete muset eehnet papírové pytle,

dostanete zs 4,50 Kčs, takže do něj musíte sesbíret 7,5 kg papí- 
ru jen proto, ebyete si nehradili cenu obalu. Tomu říkám hmotná 
stiraulece ke sběru druhotných surovin! Tyto relace dokáží odre- 
dit i zatvrzelého šetřila.

Ale to není vše. Snižuje se i cene skleněných střepů, aby 
je byly hutě vůbec ochotny brát! Zlevnění je velice výrazné - 
ze 40 heléřů za kilogrem bílých skleněných střepů ne 15 haléřů 
/ u barevných z 30 hal. na 10 hal./.

Jaký závěr z toho vyvodit? £e byl podniknut pravý opak toho, 
co je dnes nanejvýš potřebné a aktuální, totiž zdraženi přírod­
ních surovin ve srovnáni se surovinami druhotnými. Místo toho 
jsou zlevňovány druhotné suroviny tede, aby se přiblížily cenám 
přírodních /prvotních/ surovin. Zdražení prvotních surovin je 
nezbytné. Jen tak ee totiž dají do ekonomického mechanismu pro­
mítnout alespoň zčásti ekologické škody vznikající těžbou těchto 
prvotních surovin.
Takové zdražení by motivovalo výrobce k úspornějšímu zacházení 
s přírodními zdroji a k přednostnímu zpracovávání druhotných suro­
vin. Jaké relace by měla být mezi cenami prvotních a druhotných 
surovin, to by bylo třeba zjistit.

Zásadní problém je však jinde. Jeho podstatou je existence 
monopolu výrobce v naší ekonomice. Tento monopol stále přetrvá­
vá. Výrobce v monopolním postavení by byl sám proti sobě, kdyby 
neudržoval ceny vstupů na co nejniŽší úrovni a nesnažil se maxi­
malizovat svůj důchod zvyšováním cen své produkce. Pokud při stla­
čování cen surovin bude hrát svou roli nátlak výrobce na úřední 
struktury a neformální propojení s nimi, pak při zdražování pro­
dukce může výrobce jít i cestou pseudoinovací. Ekologizace cho­
vání takového hospodářského subjektu se ovšem nedočkáme.

Ekologický rozměr je třeba přímo zabudovat do hospodářského 
mechanismu - například a snad především - do systému cen. Rovněž 
musí být zlomen monopol výrobce /dodavatele/. Nasycený trh musí 
pak působit proti zvyšování cen produkce. A je úlohou hospodář­
ského centra stanovit pravidla hry tak, aby každý podnik byl nu­
cen jednat ekonomicky i ekologicky racionálně, tedy v souladu 
se zájmy společnosti.

do kterých budete sběr soustřeďovat. Jeden obyčejný pytel ovšem

leden 1989 Petr KuŽvart
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Z P R Á V Y  A P O Z N Á M K Y

SDĚLENÍ světového konkrétu skupiny Alternativa a živelní 
prostředí

Byla založena v r. 197ti proto, efcy poskytla trvalé, mezinárodní 
fóruru pro diskusi o kritickém životním prostředí, energii a otáz­
kách míru.

P r v n í  s v ě t o v ý  k o n g r e s ,  k t e r ý  se k o n a l v r . 1 9 7 9  ve V í d n i ,  se  t ý ­

k a l  a l t e r n a t i v n í c h  z d r o jů  e n e r g ie ,  o c h ra n y  p r o s t ř e d í  a a l t e r n a t i v  

ve výchově* a zp ů so b u  ž i v o t a .

j ir u h ý  s v ě t o v ý  k o n g re s  se k o n a l v r . 1 9 8 5  v M a a s V r ic h t u  v H o la n d ­

s k u  pod h e s le m  " M ír  -  n e j l e p š í  Ž iv o t n í  p r o s t ř e d í " .  Ú č a s t n í c i  k o n ­

g r e s u  / v č e t n ě  d e s e t i  n o s i t e l ů  N o b e lo v y  c e n y /  v y d a l i  m íro v o u  v ý z v u  

k p r e z id e n t u  R e a g a n o v i a ke g e n e r á ln ím u  t a je m n ík u  G o rb a Č o v o v i.  P ř e d ­

s t a v i t e l é  k o n g re s u  b y l i  p o z v á n i do K re m lu  k r á t c e  p ře d  ž e n e v s k o u  

v r c h o ln o u  s c h ů z k o u . Během s e t k á n í ,  k t e r é  t r v a l o  dvě a p ů l h o d in y ,  

b y ly  e M. G orbaČovovem  d is k u t o v á n y  o tá z k y  m íru  a l i d s k ý c h  p r á v .

Tento rozhovor byl zvláště významný, protože otevřel nové obzo­
ry v mezinárodních vztazích. Byl pokusem o pohled na národní pro­
blémy v globální perspektivě. Souhlasíme e tím, že by se mělo dě­
lat vše pro snížení mezinárodního napětí a posilováni aktivit OSN.

T ř e t í  s v ě t o v ý  k o n g re s  se k o n a l ve V í d n i  a z d ů r a z n i l  téma " M ír  

e p ř í r o d o u  a m ír  m ezi n á r o d y " .  B y le  t u  v y d á n a  d ru h á  v ý z v a  n o a i t e -  

l ů  N o b e lo v y  ce n y  k p r e z id e n t u  R e a g a n o v i a g e n e r á ln ím u  t a je m n ík u  

G o r b a Č o v o v i.  Obě v ý z v y  b y ly  p o d e p sá n y  85 l a u r e á t y  z V ý ch o d u  a 

Z á p a d u .

čtvrtý světový kongres se konal od S7. října do 7. listopadu 
1988 - Lkoforum pro mír; mezinárodní organizace se sídlem v Sofii 
v Bulharsku zorganizovala ve spolupráci s námi vědeckou cestu lo­
dí s Rusee v Bulharsku do Passau v NSR se zastávkami v Bělehradě, 
Budapešti, Bratislavě, HaÄurgu, Vídni a Tullnu. Projednaly se tu 
nejen ekologické problémy, před kterými stojí podunajské národy:
: SSSR, Bulharsko, Rumunsko, Jugoslávie, Maóarsko, ČSSR, Rakousko 
a NSR; ale i prek^tické návrhy na jejich řešení tu byly předloženy. 
Patronace prvního světového kongresu: rakouský prezident 
Patronace druhého světového kongresu: guvernér a starosta Vídně 
Patronace třetího světového kongresu: ministerstvo výchovy a ži­

votního prostředí Rakouské republiky 
Předseda: nositel Nobelovy ceny prof.Jdr.Jr.h.c.mult. Konrád 

Lorenc
Generální tajemník: etálý reprezentant v IAEA, čestný consul 

Alois G. Englander
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Jaderná enerni e
Zatímso se vt]ni r-' clilo ukázalo, že atolové zbrani nředstavuj í zneužit’ 
v dv, trvalo u tak. zvané mírové .iaderné energie dé]e, než se jasn* uká- 
zal’ princinieln? neřešitelné následné problémy - obzvláště rizika, .iež 
už sociálně nelze připustit. Jedna jediná ukrajinská porucha zamořil? 
Strední Evropu radioaktivním spadem tak, jako všechny povrchové pokusné 
atomové výbuchy. Také nouze jedna jediná další katastrofa tohoto druhu 
by rozsáhlé kraje učinila neobvvatelnými. Soorné "přípustné hodnoty" 
pro umelou radioaktivitu tím bvlv vyčerpány - a tím je rovněž zpochvh- 
něn normální drlsí provoz ostatních reaktoru. Anglické znovuobohacovací 
zařízení Sellofield /dříve Windscale/ již nevratně zamořilo část Velké 
Pritánie a Irského more a zmnohonásobilo počet případu dětské leukémie 
v oblasti.

Světovému společenství vědců teti vzniká závazek vystoupit proti 
kontaminaci biosfe r.v "mírovou atomovou energií" stejným způsobem, jako 
vystoupilo úspěšně počátkem 6Ctých let preti povrchovým pokusným jader­
ným výbuchům. 1 omočí iniciativy nositelé I.obelovv ceny zs chemii a v0l 
bélovy ceny míru lina PAUIINGA dosáhlo 36 nositelů Nobelovy ceny a 9^35 
podepsaných přírodovědců v roce 1963 toho, že b’1 o uzavřena dohoda o 
zskazu pokusných jaderných výbuchů na zemi a v atmosféře, ačkoli proti 
ton.u xy stunova.l.' ztKnliW nepřekonatelné věcné tlskv.
Také vřené tlakv na pokračování «vnějších w'O'-rg-nú využívání atomové 
'energie nejsou ve skutečnosti naléhavé a nutné. Atomové reaktory Sov*t- 
Pkého svazu nanř. pokrývali jen několik málo procent ruské spotřeby e- 
rrreie. I v s?"otné Spolkové republice Německo nepokrývají reaktory 
.víc j'’1' 11 eí potřeby enrrjie - realistické scénáře alternativní energe­
tické politikv naproti tomu ukazují možnost 405Í úspor surové energie 
bez zřeknutí se komfortu ? blahobytu. "Co se m?lo pied čtyřmi de­
setiletími dok'zat stavbou elektráren, dá se dnes dosáhnout úsporami 
enerfie." /David Frerman, Tennessee ’̂alley Authori t.v, US A . 1C18'7/.
Str-- ‘f;ic z' řenc na enc-rr.etickou účinnost díkv nové potřebě inženýr­
ských p^ací a investic 1" měli z; následek ^»’sl tné zmiěrtnanostní 
impulsy, zatímco Pokračování dosavadních praktik plýtvání je doprová­
zeno stoupající nezar.ěft:.ar,os tí , z. hraniční zadlužeností, rostoucími 
sociálním napětím a ekologickými krizemi.
Vodní síla
To jistou dobu mnozí z nás zastávali zatím už překonaný názor, že nás 
odmítání jaderného průrrr slu nutí přitakat zesílené výstavbě k využití 
vodní síly. Požitím ale technologický pokrok a poznatkv ekonomie uká­
zaly, že lepší cesta je odbourávání potenciálu plýtvání, físnor--- urči­
tého počtu kilowatthodin je dnes v Evropě možná e pomocí menších ka­
pitálových prostředků než získání téhož množství energie výstavbou 
elektráren.



F i*oiTif tcho jdc výstavba nových vodních e J ektrá ren zpr&viďia na účt-t 
vv z jaly c n ekosystémů, jer představují spleti t r předivo vztahů a aku- 
s.uJ ovane u zásobu r̂. n*' po mi J i ou.\ let probíhrjící evoluct. Rostlinné 
í. t ivočišné sotcic r c j i-c u íl /.uiiĽtrucvóU Iné ž r moo u  : i.;n ]o i i,
•íi(- 1: j  \ ýcíi &u v  hiazť-r.y ;  c j ..' tvor:' pok] uc t -ros t v  vzneseno., t i , ro- 
k]&ei pro v t d u, nro medicínu, pro farn<ako3 cri i stejně .> al* o pro zt"-- 
d;lrtvi a íjfabísc s í nenahraditelné bohatství prožity.., pro prežití 
oruhu Herr o nap e n e v krást a v dur. tojnorti .
Rejnovřjsí vědecké výzkumy poskvtly jasné důkazy o t oni, že brehový 
filtrát so etel nejdůležitějším pramenem čisté pitné vody v tělesech 
spodních vod v nivách nížin. Jak ukázala měření v rámci programu 
rakouské akademie věd a neblahé zkurenosti z vodního díla Pöchlarn, 
kvalita pitné vody velmi podstatne poklesne uzavřením nivy a řeky 
h raz í. Pribi ižu.iere-li s e postupné k hrázi, jsou kzorkv vody stále 
horší - a to až k úplné ztrátě- kyslíku v c spodní vodě. To platí ne - 
zavial6 na kvalitě vody v nádrži - příčina tkví pouze ve znemožnění 
výměny vodv s řekou a ve stagnaci, /již před lotv varovali rakouští 
lékaři; "Kilowatthodiny se nedají pít."/

Karvmaros/Gebčíkovo

Zvlažte náš soused fěaSareko, kde panuje velký nedostatek pitné vodv 
a jehož obyvatelstvo zhruba z jedné třetiny pije brehový filtrát 
ze studní při Dunaji, by mělo naléhavě zkou.-rrt, zda je z hlediska 
narocohospod -řské bilance škod a užitku vůbec únosná existence 
100 km dlouhého vzdutí stojaté voay jako je tomu u ř-agyinaros.
Elektrárenský systém Gabčíkovo, nyní v.- velmi pokročilém stádiu
výstavby, jc jedním z ne j závažně, já ich zásahů do evropské kr jiný 
v tomto století. Jeden z ne.ikrásn- jf ich úseku řeky, Žitný ostrov, 
bu !e zničen, stliže nebude zajištěn trvale 2b; tkový nritok 
nej léně 600 m /s.
Tc-nto důležitý požad vt k vylučuje po- le souhlasného vyjádření našeho 
odborného konzultanta špičkový provoz systému Gabčíkovo. Jestliže bv 
se podařilo prosaoit krajinně-ekologické Dorozumění & dosáhnout zře­
knutí se špičkového provozu, nebyla b\ stavba v flagy nu ros už t-.c-hni- 
cky naléhavě nutná, fceští přátelé hv se měli přizpůsobit a provozovat. 
G ? t číkovo j r- v o průtokovou cle.Ktrárnu. Tím b' b'la trochu zmírněna 
odpovědnost před cb .iinar/ii , již na sebe touto gigantickou stovkou v z • • 1
Tropické deštné lesy - r]obr]ní naléhavá záležitost
Povn r ž stoupa j í čímu zatížení výlukovými a k.ouovými ; lyn.v s možností 
skleníkového efektu a pokračujícího u;. Írán i losů m lze čelit zesí­
lenou výstavbou v atomové a vodní energetice, nýbrž Čistícími tečku.o- 
lo ieiui rro výfukové a kou-ové ol'ny, všeobecnými technikami úspory 
energie & zimnou hýrivého, potenciálu’ sebevražedného životního st»lu 
evropských-prům šlových států. Otázka přežití pro biosféru bude pře­
devším v tom, obv průmyslové národy pomohly ukončit Holocaust tropi­
ckých deštných lesů. Rísto abychom posk.vtovali účinnou rozvojovou 
pomoc, stali jem se spoluviník) největšího vymírání druhů v dějinách 
lidstva a dosud největšího ohrožení atmosférické bilance CO^-Op. 
řez ukončení vyhlazovací války proti tropickým lesům /která je mnohem 
silněji k neprospěchu než V. prospěchu hladovějících mas/ nebude moci 
žádná technologie zachránit atmosférickou rovnováhu.
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Jak ale máme přesvědčit zi,:n<' třetího fv< ta o tom,?e jo tiebr. ur otři t 
,1e,ii ch drahocenná tropické loí-;,idvž sami nehřme vo rtr* dn í ' vror 
p ?Oti násobnou rrotřebou encirir na hlavu schopní uchráni 1 r.c. ir 

yt ?\v pralesoví tých dun ‘t r.iv r.t i ; I vtr j • i cl: i t j.
rtrja] ir.ocí a Jcrnr j rro cľ. ul 4 .:rai.î
>>tni£r»:e mezerou v encrrjj, nýbrž trpíme mezerou ve fantazii. } otře - 
bujemo Intel i rentn; jě í techniku o jistou filozofii sebeornezování ,
Jc  ̂ umožní pakt míru s přírožou. Idea národního nártu je nozdní” 
notucem nápravy; národní park} ,isou proto víc než kun krajiny, .iron 
symbolom nove' etikv ve vztahu k stvořenému.
Podeoraní,

Dniv.Prof. DDr. Konrád Lorenz, Nositel Nobelovy ceny 1973 zr fvzlolorli,
Dniv.Prof. Dr. Gerhard Bruckmann, Fakulta sociálních a hornodá;;shvr-n 
vřd University Vídeň, člen Římského klubu,
Univ.p of. Dr. Perm! Ldtrch a Dr. Petm Keish, Popise humánní eko­
logie Rakouské akademie v;d,
anelují proto na účastníky konference CKCDONAD /=EkoDuns /, aby fo 
c předloženým prohlášením ecRA Rakouští v^dcl pro ochranu životního 
prostředí ztotožnili.

INFORMACE Z POLSKA

Polské chemické sdružení vypracovalo zprávu o stnvu životního 
prostředí v Polslcu. Ne ĵeden kilometr čtvereční zde připadá /prů­
měrně/ více oxidu siřičitého než v kterékoli jiné evropské zemi.
V polovině jezer probíhají neodvratné procesy degradace, 75% zachy­
cené vody neopovídé požsdovaň?~ňóřmI Čistoty. Téměř ve 100% pokrmil 
pro děti do 12 let jsou dávky dusičnanů a dusitanů vyšší než při­
pouštějí normy. Množství prachů v ovzduSí Horního Slezska překraču­
je věechny normy až triatřicetkrát. V roce 1987 byla vybudována pou­
ze Šestina plánovaných čističek. Na území Horního JSlezsko, Turo- 
szove, Welbrzychu a Belchetows jsou vyčer] án^ přirozené schopnosti 
regenerace. Jedním z důvodů rostoucího znečistění vod je fakt, že 
výstavba vodovodní sítě ve vsích není spojena s kanalizací: odpady 
i fekálie stékají do hloubky zcela bezprostředně. Mnoho řek je tak 
znečištěných odpadem, že se nehodí dokonce ani pro zavlažování 
/V.isloka, Dunajec, Sole, Raba/. Hlavními zdroji kovů ničících or- 
tanÍ8my jsou brambory j zelenina, pečivo 8 maso. Týdenní dávka ksd- 
mia pro děti od deseti až do dvaceti let nesmí překročit osmdesát 
tři mikrogranů. V r. 1984 se přijímané množství kadmia zvýšilo v 
Biolystoku ne 357 mikrogramů, v Kielcích ne 400 f v Plocku na 886 
a ve Walbrzychu ns 3 220 mikrogramů. Státní hygienický ústav, kte­
rý o rok později prováděl podobný výzkum, si dvou posledních míst 
- pro keždý PÍ'ÍP»<1 - nepovšimnul. Pil Polit.ykn 43/03
Dne 10,12.1988 ee v ^rekově uskutečnil sjezd Polské ekologické stra­
ny. Přibylo 60 delegátů rprezentujících 23 středisek a okolo 400 
členů. Byl změněn název na Polskou stranu zelených, přijata federa­
tívni struktura a vybráni tři mluvčí: Leszek Konerski, Krakov, 
tel. 226011, Henryk Sol8nski, Krakov, tel 342461 e Jnnuaz Bryczkow- 
Bki, Oleztyn, tel. 275314. infor ece WiP
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