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Dokument Charty 77 3.11/82 /?roteagfgroti porudovéni zdkond v _oblasti
ngboZenského ¥ivote, obvzliZt¥ katolioké ofrkve/

Prezidentu ﬁSSR-JEirs G« Husdkovi

Federdlnimu -shromi¥ddnf USSR

Mistop¥edsedovi vlddy G8S9R M. Lddanevi

Winigterstvu kultury OSB /k rukdm K. Hrizy/

Praha Cee e e _ . : e :

Opakovand oficielni vlddni{ prohldl¥eni i prohls¥eni predstaverstva
kn&¥ské organizace Pacem in terris vyveldvajf dojem, ¥e préval posta-
veni katolické cirkve uprost¥ed Geskoslovenské gpolednosti je spra- -
vedlivé vyfelSeno, @ Ze jeji finnoet se vidy setkdvd s pochopenim gtdt-
nich orgdnfi, které respektuji jedi poaldni i speecifilnost forem, jejf-
ho pisobenis sxvs grojev nigtopfedaedy federdin{ vlddy Matdje Ludgna
12,11.1981 v Bédnské Bystriei, Erojev usb¥edniho tajemnika PiT Zdenka '
Rdlera tamtéZ, rozhovor byvaldho dikena teologické fakulty v Litom&¥i-
cich Ladislava Pokorného v rozhlase /prosipnec 1981/ o neomezenych tis-
kovyoh mojnostech gro katolickou ofrkev v USSR K
_ Proti tomu mluvi Takta, kter§ jsou v rozporu s Sldnkem 32 Ostavy -
8SSR 0 ndbofenskd svobod¥ g 8ldnky 18 a2 19 Paktu o oblanskjeh a poli~
tickfoh prévech /ée 120/1976 Sb./« Vieobecnd lze pozorovat dal¥{ zesi-
leni protindboZenské kampand, Nap¥.p¥i Skoleni gdravotniho persondlu
v Severgmoravském kraji kladeu p¥edndSejied hilavni dfiraz na to, aby ’
dakézali_nevédeekost.néboﬁenstvg. Aktivita Yediteld Skol proti vyudo-
vani ndboZenstv{, registrace a kvalifikace ¥dkd podle ndbo¥enského
presgddéeni jejioh & jejioch rodi¥d jJsoun reallizovdny stdle didaledndji.
Diskriminace obdanli za prejev ndbofenského pFfesvédieni naddle tred.

Tiskove moZnostl pro ndboZenskon litersturu jsou stdle vice a vice
omezobdny . Ceskd katolickd charita, Jedind ingtituce ji¥% je dovoleno
publikovat a vyddvat pro katolickou eirkev v USR, vydala v roee 1981
jedau /1/ teologickou knihu a kostelnf zpdvnik. Jediny odborny 3aso-
pis Duchovni pasty¥ mé zdmdrn¥ nizkou Uroved az neinformuje o stava
teologiekého bvaddn{ v zahranidi, Bfdenik Katolické noviny je ndstro-
jen propagandy stdtni pelitiky, gfinéﬁejioi vie zkreslenyeh politickych
igformaci ne? skutednyoh uddlosti z ndboZenského Zivota u nds a v eizi-
nas ’ o - . S L
Situsce na bohosloveckd fakulté v Litomd¥icich je stdle tisnivijsi,
Sbor nemd, opdt zdmdrnd, ndleZitou kvalifikaci, jmenovdndi profesogﬁ, e
prakticky v rukou Sekretarigitu pro véei cirkevni p¥i min.kultury CSR.

Z p¥ibhldSemfceh 60kandiddtd studia boheslovi v roee 1981 bylec p¥ijato
ndco mdlo pFes golnvinug Dévody odmitnutis styk s ¥eholniky, nedogtatek
- informaei o kandiddtovi, anebo naopak p¥{1is mnoho, pro posuzovatele
"negatiwnich®, V Bratislavé bylo vloni vyloudeno z daldiho studia
12 bohoslovet, kte¥{ byli vyiypovéni jako organizdito¥i hladovky v
¥ijnu 1980. ' o - ’ n '

Ndsilné, prdvné nepodloZené rozehndni ¥eholnich spolelenstvi a zne-

moZn¥ni jejich dinuosti v CSSR od rs 1950 nebylo napraveno, ngopak

]

rondsledovdnf feholgikﬁ'trgé, propaganda proti Fdddm se siupnuje /vig
glének dr.Bohuslava {iZka "Uloha fgdﬁ.v politice Fimskokatolicke cir-
kve", %amopis Bezpednost z 1.10.,1981/. Stupnuje se ndtlak na kndze,’
aby vstupovali do provlddni, aviak ¥imskokatolickou legislativou ne-’
potvrzené organizage Pacem in terrig, Kritika Pacen in terris Je cha-
péna jako nep¥imy utok_proti"goeialistick§mu'5poluéiti, proti upravé
vaziahll mezi stdtem a ofirkvi .« Nz takové utoky dostanou péddnon odpo-
v3d" /M.ILU%an v projevu uvedeném vySe/. Podobnd se vyslovil i pracovnik
Sekreteridtu pro véei cirkevni Partach na zaseddnf Pacem in teryis v
Olomouci v ¥{jnu 1981. WnoZ%f se v¥slechy pladych 1idf i _jejich udajnyeh
vedouefeh &i inspirdtord: divodem je ndboXenské shromafdovénis
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. Predevidin v8ak musime pozvednout hlas na gbranu t¥eh, kdo byli a
Jjesou trestné stihdni & véznéni za svoji ndbo¥enskou Sinnost, Lze bez
nadsdzky konstatovat, Ze rok 1981 byl rokem cirkevnich procesti.
245111981 potvrdil krajsky soud v Ostravd rozsudek okresnfho Soudu
v Olomouel protl katolickym kns¥im s laikém Jenu Krumpholcovi, Pran-
tigkn ILizgnevi, Josefu V1dkovi, Josefu Addmkovi a Rudolfu Smahelovi.
Skutednfm dfveden bylo vyddvdnd s 8{¥enf ndboXenské literatury /tate
literatura nemdla ani v nejmendi{m protistdtni charakter/. 0bd soudni
instance v8ak misoudili podle § 118 treatniho zdkona za nedovolend
vydéledné podnikdnf /ve ngovédi‘eb%alavani_kengtatavali,'ée'jejieh
¢innost byla nikoll vydSlelnd, ale prdvé naopak, Ze byle pot¥eba Sagto
dotovat # viastni kapsy/, aby byl skryt pravy dived odsouzeni a pii-
pad m8l1 rdz hospodd¥ské tr.8innosti. Jezuita §.Franti§ek.Lizna byl
otom 21.1.1982 odsouken k daldimu trestu za udajnou itr.8innost podle
g 112 trizdkona /polkozovén! zdjmi republiky v cizind/. V gd¥f byl
v Louneeh podnindné odscuzen P.dosef Kordik, ktery pokradoval ve své
duehovenské ¥innosti, protoZe mu odnéti etditnfho souhlasu nebylo sdé-
leno zdkonnym postupeme . ) :

V fexrvenei 1981 byl v Plznl zatéen dominikdén P.Jaroslav Duka, d¥lnik
ve Skodovee. V 1listopadu byl odsouzen na 18 mEsfed, kdy? mu bylo doké-
zdno, ¥e jedenkrdt /1/ elou¥il liturgii bez stdtnfho souhlasu. Krajskf
goud potvrdil rozsudek dne 19.2:19824 ' S

V souvislosti 8 P.Dukou byl bezpednostnimi orgdny dne 27.10.1981
p¥epaden Charitni domov v Kadani, kde ¥ije ccas 80 ¥eholnic-dominikdnek,
dfohodkyn. Polieie v podtu 40 p¥islu¥nikd /ozbrojenfeh a provdzenfch
psy/ byla uvedena cirkevni tajemnicf. Prohlfdka pokradovala i druby =
den., Byly zabaveny psaef stroje, 2 U¥ednd povolené eyklostyly, ofici-
elni i samizdatové vydané néboZenské tiskoviny /opdt zeela bez proti-
stdtnfho obsahw/ a rozmno¥ované modlitebni bexty pro kaZdodennt modleni.
Hubkeny vysledek tohoto ndsilného Sinu p¥im8l orgdny k rosSi¥ovdnd difg-. -
mael a nepravdivyeh zprdv /hove¥ilo me o vEtSim mno¥stvi nepoetivd na-
bytyech cennyeh predmtdl, o p¥itomnosti Sesti Poldkd /1/, o instalaci
vysiladky /1/ a pod./s Podobnoun akei provedly polieejni orgdny tyZ den
v knéZském domovg dtechodel v Moravei. Do akce se zapojilo 120 /V/ po-
licisdd 2 miliciond¥y se pay. V domove 2iji sta¥{, penzionovani knéiiy
0 nd¥ me staraji Feholni sestry. Opst byly zabaveny ndboZenské tiskovi-
ny; ndkteré vydané svépomoedl /ztéﬁg lze v t8chto p¥ipadeeh mluvit o
gapizdata v b3¥ném slova smysiwn/, v ndkolika r¥ipadech i osobai viei a
tuzexové poukdgky, které legdini vénovala kapitulni konzisto¥ v Brnd.
Znovu se vynorily difamdee 8 pomluvy. O den pozdéji./29'10.1981/ byly
provedeny prohlidky nea fardeh v Hoftee u Litomd¥ic, ve'gtéti_a v Bedove
u Mostus Administrator P.Radim HloZanka byl zatSen a byl mu zabaven
eyklostyl & ndbofengké tiskoviny. o ‘ - '

V Liverei byl v unoru 1981 po t¥ech mEsicfch vaszby propustin T.Josef
Bérta a je gtihdn na svobod§ za to, ¥e BI¥il své teologické spisy a
vedl semind¥e pro zdjemce teplogies _

Ofieieinf hodnoceni ndboZenské literatudy ukazuje “"odborny" posudek
Dr.Jeroslavae Hijka ze Sekretaridtu pro véei cirkevni v Prages Todle !
tohoto posudku je nap¥etregtnfm Sinem opisovédni ¥4dn& vydeného biblické-
ho textu 2z Jakeékoli gfiéiny, t¥eba i pro soukromou pot¥ebul MiZe pry
b¥t aplikovén zdkon Ss 93 2z ¥« 1949 o roz¥iFovéni neperiodického ¥tisku
nebo § 178 tr.zdkona o ma¥eni dozorwu nad cirkvemi, - i _ "

7% na Slovensku se mno¥{ perzekuee kn¥%{ a laikt. Odsouzeni kn&Z{
PsAntona Zlatohlavého, PeGabriels Povaly, P.3tefana Javerského, laika
Giinthera Ropfa jsou dokladem celkového postoje stdtnieh oxgdnd k Ginnosti
katolické cirkves ' ' . ' I

K témto skutelnostem je dlu¥no p¥idfet daldf, kterdé se vyznalduji
brutaliton a2 sadizmem., Koncem ¥{jna 81 odvezli gz pracoviéte-cyyfi_ _
"pezndm{" mu¥i Stanislava Addmke /dvacetiletého syna odsouzencho Josefa
Addmka/ do lesa u Ti¥nova, kde mu nehordzn& vyhro¥ovali zabitim, ude~
¥ili jej brutdlnd do hlavy a polili kyselinou méslenou. P¥lnutili jej
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utikat p¥ed Jejioh autem o dvakrdt naznadili, ¥e jej p¥ejedoil. Potd
odjeli 8o Stanislav Addmek musel j{t 20 km v noei na nejbli¥s{ Zelez-
niéni zastédvku. Nebbjasnény nebo problematicky objasundny zﬁsfgﬁéji
dva p¥ipady "ssbevraizdy" - in¥enjra Coufala a studeptas Pavla Svandy. ’
Tento stev p¥irozend posiluje nedivéru vidi wujisfovinim a slaviosts
nim prokiamacin stdtnich orgdnd o vytvd¥eni nové spolednosti v nik
vlddne apravedlnost a v ni¥ jesou 81 viichni rowvni bez ohledu na paved
a pfesviddeni. To, co deformuje mezi jinym literu a duchs zdkona &
oficidiné& p¥ijatyeh dohod a paktd tykajfeich se ndboZenskieh svobod,
nejsou vEdy nutnS v padf zemi platnymi’ zdkony, nybrs jejich svévolny '
viklad, jak¥ nrav¥. skytd oficielni komentd¥ k Feskomlevenskému tresini-
mu prévu, Ceskoslovenskd moundni praxe se potom p¥i pesugzovéni treatnfch
giny ¥{d{ nikoliv celkovym smyslem vSech p¥ijat¥oh zédkénnyeh p¥edloh
/Ustavou, Pakty, Be.zékony aj/, nfbri Jen komentdfem k tomu, i onomu
wiitému pairagrafu, nap¥. vysvitlivkemi k § 178 /ma¥eni-dozoru nad
cirkvemi a ndboZenskimi sgwleégqstmi!;fkteréJﬁajsoﬁﬁv"“1ﬁém_§quladu?
nap¥e sgél;.lS'Paktu¢c_qbganakﬁéh;a“palitigkjeh_prévéégg“kterjfbyl Do
sohvdlent vieni pP¥isludnfmi oficidlnimi misty uveden v platnost dne
234341976, Pro porovnéni eltujeme nékteré YyysvEtlivky" tak, j&k byly
publikovdny v oficidlni p¥irudee pro viklad trestniho zdkons /Tresini
zékon. Komentd¥. Praha 1980/ stre 607-508. o o

_§°178 pravir Kdo v umysiu ma¥it nebo. gtdZovat zdkon stdtniho
dozﬁiﬁfnéafﬁiﬁﬁv&“neba,nébaquléénoati]peraéiﬁuatan@vehijZékona &‘;
hospodd¥ s kénmu/podtriens ndnt/ sabezpeieni ciykvi a ng-
boZenskych spelsdriosti, bude potrestdn odndtim svobody a¥% na dvd 1éta
nebo pend¥it¥m tregtems o o

) vggyétlggggeﬁ;graVa'vykanu-tresﬁnihq dozoru nad eirkvemi a ndbe
spolednosiml spodiva v podstatd na zdsaddeh, e duchevei moljou plso-
bit jen se stdinim souhlasem a #é jak duchovenskou, tak kazatelskow
pop¥a jinow /1/ ¥innost mohow konat osoby, které ziskaly gtétul souhlss
a vykonaly alib, d4le, ¥e p¥edchozi stdtul sonhlas je nutng pro kasds
ustanoveni nebo volbn,dgpfunkeeggjejfﬁgvjk@n-agqﬁi?é;v_d&@hqvenakéf
nebo podobnd /t/ Finnosti .. Z hlediska odpovédmosti za ftresiny ¢in
podle § 178 nenfl rozhodné, zda jeaﬁﬁni_%aghateleﬁaaﬁxiains,éinuas£1 . _
&i?k#e*/néboéenaké-agaleéaaaxi/ povolené nebo zakdzands Tohoto tr«dinu
se mohow dopustit 4€E 1 osoby, klteré vykondvaji duchovenskown nebs -~
kazatelskon dinnost, ad nejsou duchovnimi c#frkve nebo ndbofenské spo-
lednosti /1/+ nebo které vykondvajf jJinou dinnest, ji¥ se gzasahuje
do. vykonu stdtniho dogoru nad efrkvemi nebo ndbofenskimi spolednostmls

- Pro’. lusitraci lze pF¥ipomenouty e existujl p¥{pady, kdy soud za
trestaf &in proti § 178 pevakoval reghovor na ndboXenské téma nebo
spolednon modiitbu v soukromém bytg /oddvednéni: byla to "duchovenskd
$innost™, p¥i ni¥ okolnestl snemo¥novaly stdtni dozort/e ~ = .
f 'Gharta;$2gupazormudéakéfpeteﬂﬁai?argénxfna*hrubéﬁporuéavéaiﬁésw Gsta-
vy, mezindrodnieh paktld a uml@v'viablaaﬁi“nébgﬁenakjahfsvﬂha&; %444
aby viechny p¥ipady nezdkonného ndboenského utisku a prondsledevdni
byly napravenyy aby zdkony, platné v nadf viasti a omezujici mezinde
rodnl vakty e lidskd prdva, byly pFinejmensSim komentovdny g opatieny

vysvétlivkami v tom smysiu, aby néboienské gvobody, garantované Ustavou
a pakty, ve skutelnosti nelikvidovaly, nybrZ naplnovaly jejich smysi

& duch@, T o S

V Praze dne 10.3.1982 | - | | i
Dr,Radim Palows ~  Anoe Mervemovd  ladielav Lis
niuvgi Charty 77 miuvd{ Charty 77 . mluvs{ Charty 77

D " 'Vdolav Malf - &len kolektiva mluvdich COH.TT
Na védomf{: papeZi Janu Pavliu IIl., Vatikén. -~ .~ = .
' kardindlovi Prantifku TomdSkovi, Praha

kn&¥ské organhzaci Pacem in terris
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Dokument Charty 77 8 .13/82 /Otevieny dopis mirovim hnutim/ ;

. Miuvdf Chaxty 77 dostalil s dostdvall od obdanft, zZejménas od signa- ’
t4¥G Charty 77, ¥adu podnétd k aktudlnim otdskdm ohreZeni miru v Evre-
p€ g na sveté yibeoe TEE mieré”hﬂutizjinjch-zémi-se v poslednich '
- mégieich Jmsto obracejl na Chartu 77 ve véci obrany miru. Kladny vztah
k mira?ému'hnati”?yjéﬁfiljjiE“d%kaménﬁ:Gherﬁy 77 2z l6.1isbopadu 1981,
- Cheepe gnovu zdiraznit, Ze pogitujeme vdZnost mezindrodni situsce a '
e peemujeme vyznam mirového usili ¥adevyeh nhiant. Jake¥ts podpisova-
tele dekumentu, kiery se stavi za dodriovini lidsgkyeh prév, jame si
védowi, Ze bez mirové koexistence jo jedneo ze zidkladniceh lidskjch.
prEv - prévo na. Yivot - ohro¥eno. Jume v¥ak toho ndzoru, Ee mir je
nedélitelny. Zabezpecdit mir vyZaduje vylouslit ndsili s hrozby ndsilim
a zajistit respektovdni prdva ndrpdd v nezindrodnieh wztazich stejndy
Jjako skoncovat 8 ndsilim a bezprdvim uvait¥ stdith a gabezpedit respek-
tovdni pwdv &lovZka a gbéana gtdtnf moef v kaZdé zepi, tji.lidaké svo-
body @ Ahetejnosdi co 4o pYesviddent, viry, shroms¥dovdni, projeva
‘& pods, To odpevidd i Chart® spojenych ndrodl a zdvirednému aktu
'KBSE 2z Helaiunk. Proto Jsou tyto obé iniciativy, Jje¥ podobné jake
Charta 77 usilujf o a@eledné pindni Wesindrodnich paktd o lidskych
prédveeh, vypracovanyeh v 0SN a podepsanyeh a ratifikovanfeh ¥adou gtdb-
T a zdvdrednym aktem z Helsink, slavnosind potvrzenymh, podsitatnynm
a plainym p¥ispévkem v Q81lf o zabezpedeni miru a gpoluprdees D¥i- /
pomindme, Ze existujf hodnoty, za né% se lideky Zivot obdtuje /2 ne-
jedricu ob&toval/s Nedomnivdme se; %e lze v&¥%it v opravdovest mirovyich
gnah, kde jsou potlalovand zakladnf lidskd a oblanskd prava &i kde
se k takovemu potladovdni mldf nebo kde se dokonge schvaluje, Neza-
pominejme, %e veo jménu miru pdekaly /a pdehaji/ mnohé nedobré iny:
nan¥s v roce 1938 Daladier &. Chamberlein ustoupili Hitlerové a Musobli-
niho ndtlaki, uno¥nili dalsi rozpinavest totalitnich reZimd a p¥ispdll
tek ke vznika druhé svd8tové vdlky -~ %o vEe ve jménu zaehovéni miru v
Evzopé, Jjak prohlafovall nejen sami, ale Jak byli oslavovéni nejedndmi
nevinami, ba i velkou Ydstisw ve¥ejndho nind&ni gvyeh zemi, =
- Enéme mnohé dokub enty soudasného velkého mirevého buuti, je¥ ase
rozvij{ v muoha evropskyeh i jinyeh zemich s oflem zZachrédnit lidatvo
p¥ed katastrofou jaderné vilky. S radpsti vidime, ¥e se v mnohych
z nich vyjad¥uje pojeti neddlitelinosti miru podobné jak je chdpene
mys Také v podpisech pod tEmito dokumenty se getkdvéme s t8mi, kdo g
oddancet tomuto hnuti ve zmindndm pojeti vyJad¥ili a vyjad¥ujl i stated-
nym vystupovdnim ns ob.anu lidskfoh prdv a jejich obhdfedl viude na
8vét¥ « na severw i jihm, ne zdpedd i na vychodd, v prvanim, druhém
i t¥etim svEtE, Spolednd s nipi jéme pPesvédéeni, Ze pravd tolo uzké
gpojeni a vzéggmag_Zévisloat*mimového gouditdl i sgelu§:éee g disledn
n¥n respektovanim norem lidského souditi, szédkladnich prdv a svobod,
lidské distojuosti a mordiniech hodnot je jedinou cestoun, kterou lze
zabezpedit opravdovy mir, VE¥{ime, Ze tyto zdvazky bude soulasné ni-
rové hnut{ ddrazngé a udinnd vyhad¥ovat a uskutednovat. ¥ nim ge plnd

hidaime 2 budems »ddi k jejich vealizgei spolupracovat.

‘Tedy: jakkoli chdpeme vyjimed¥rost aktudinihc ohro¥eni /vidyt '
po vieeh vdlkdch v minuloesti bylo mo¥no olekdvet nsjaky Zivot,”ten-
tokrdt nikoliv/, teprve v souvislesti se v & e m i lidskymi prévy

je mizr 4tim, co nen{ eventudlné jen momentalni stx&tegﬁé mocnyeh nebo
naivaim p¥anim t8ch; kte¥i se gza kaZdou ocenu chit&ji driZet Zivota

bez ohledu na lidskoum odpovddnost k hodnotdm, jeZ ¥ivet p¥Fesahujla
Jako signatéd¥i Charty 77, ale 1 jakg obyvatelé Evropy, jeji¥ eivi-
lizace ge od antického Recka a kiestanstvi krom mnoha vin vyznaduje

i smysiem pro tuto lidskou odpovédnost a povolanost, jsme zavazani
neopouditdt zdkladni po¥adavky lidskyeh prav, k pim#% takto - a jen _
$akto - pat¥{ i prdvo na Zivot & tedy i mirové uail{. Vzhledem k tomu,
Yo ohroZeni miru v Bvrop& a na svstd je akbudini a ¥e oficidlufl spole-
denské struktury mohou byt ve viel mirovych akbivit podezirdny z
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p#{lisné vézanosti na by 81 ony postupy v rémei politickych 3i mow’
gengkych uskupeni, soudime, Ze by Se teémito otdzkami m8la viude za-
b¥vat neoficialnl oblanskd iniciativa, MELL jsme jiE¥ pf{iieZitost k -
vynEnd ndzort 8 ndkberymi pPedstaviteli na mirovd hnuti riznych zemd

& gam$¥eni & uvitdme i dalsi setkdni s timbo smyslem @ obsahem,
V Traze due 29.b¥ezna 1982 - . _ L

Dr.Radip Pajous - - Amna Mervemovd - ladislev lia
mpluvéi Charty 77 . pluvdl Chardy 77 . mluvdi Charty 77
Praha 1, Viehvrdova 14 -~ Trahe 3, Jeronymova 2. - Preha 10, .

_ S o A ~ .. BeneSovsksd 33

XLEXFEXXRXRETX KX

MEstskf soud v Brn¥
Ropsweltova, 16 .. ..
Brmo

Vio: Zddost o prerufeni vykonu trestu Drahomfry Sincglové ;.

- Dpracime ge na Vés hluboce dotdeni uddlosti, kterd postihls té-
hotnou matku ¥ 4¥tL, Drahomira Sinoglovs, nare 27.7.1951, bytem’
Strachotice, okr.sZnojme, $.8+ ve véznicl Brnp-Bohuniee, byla v pro-
sinei 1980 odsouzena: podie § ¥ k § 100/1 tr.zdkona /p¥ipravs k pobulo-
vénl/ k trestu odndti svobody v itrvéan! jednoho roku. Divodem odsous
zeni bylo, %e udajn¥ opisovais na psacim stroji literdrnl texty v
goudasné Jdob® nepublikovanyoh Seskyeh gutori. Drahonira Sinoglovd je
matkon t¥{ a8tf ve vEku 10, 8 a pil roku, Pro féhotenstvi jf byl
néstup do vikonu trestu odloZen do doby pil Toku po narozeni dftdte,
Pfesné v den, kdy nejmladdi a4{t¥ pil roku doveSile, t.jv 1.3.1982
byla jeho matka 2 rozhodnuti okvesniho soudu ve Znojmé odviedena
ndgilim do vEzniee v Brn&-Bohuniefeh, Stalo se tak bez jakékoli vyzvy
k nastupu vykonu trestu, ve chvili, kdy Pani'gineglevé prévé krmila
své nejmnladsf aftd, staprs{ déti byly ve Ekole -2 man¥el v prdel, Nebyl
brin z¥etel na podanou %ddost o odkiad vykonu trestun g ddvedd zdra-
votnich:a cpdtného t3hotenatvi /p¥edchozi tEhotenstvi bylo rizikové/.

Chtéli bychom poukdzat na ta,,ie'pan§'§inag107é dogud nikdy trestdb.-
na unebyla a nyni je pro gvé d8{4i nepostradatelnds Jeji p¥Fipad spluuje
i v8echny podminky amnestie,; udélené prezidentem republiky v kvétnu '

: 19803’T§¢a amnestie vyjdd¥ila nenahraditelnost mate¥ské vyehovy. Dra-

‘homira Sinoglovd vEak byle odsouzena o pil roka.gazﬁéji;‘manﬁelé*$ia

noglovi -pedali po narvezeni svéhe t¥etiho ditéte Zddost o milost pre-
midentu republiky, kterd je dle sddleni z prosines 1981 v SetPenis
VE¥ime, ¥e s p¥ihlédnutim ke viem okolnostem prezident republiky pani
$inoglové individudini apnestii wddif. - o |
> 8 naldéhavou Fddost{ o pFeruleni vykonm trestu se na Vas obracime ’
v. zdjmu lidskoeti; protoZe v eo nejrychlejfim ndvratu Drshomiry $ino-
glové do rediny spat¥ujeme gdehranu pro jejdl t¥1 d48ti a zejnéna pro
odekdvané Jtvrté ditds - - R A '

Doufdme, Ze tato %ddost spoluobland bude p¥ijata p¥iznivé a kladnd

vyfizena@ '
-V Praze 15.3.1982

Evien Addmek, Josef Addmek,ml., Marie Addmkovd st., Stanislav Addmek,
Milan Baibdn, Milan Badal, Alena Balearovd, Ivan BarioBek, Karel

BartoSel, Zdendk Bdrta, MUDr.Zora Bdrtovd, Jan Bednd¥, Ji¥{ Bednd¥, '
Otta Bednd¥ovd, Kemila Bendovd, Jarosiav Bened, Marie Benetkovd, Jar-
mila B3l{kovd, Pavel Blattny, Zusana Blattnd,, Antonie Bokovd, Standa
Bertivka, Irena Borivkovdy Vratislav Brabenee,, Warie Bradddovd, Pavel
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Brunnhoffer, Petr Burian, Petr .Cibulks, Laedisigv Bapek, I.lechurovd,
Ji¥i CUernega, Ji¥i Danidek, Josef Danisk, Zuwena Dienstbiérovd, - ~
‘Blaunke Dobedovéd, dJarmila Dole¥alovd, Pavel Dostdl, Ivan Dubsky, Jan .
Dvo¥dlek, Ladislav Dvo¥dk, Drabomira Dvo¥dkové, St8pdnks Endrisovd,
- Jena Flalové, Véelay1ﬂreii-Miahaeiaﬁﬁx@isﬁﬁé;wzina}ﬁreﬁﬂaavé;‘xarel'
Freund, Lulsa Geisslercovd, Robert Gombik, Bohumir Héjek, Prof.dr.
Ji¥{ Hejek, JiFing Hémouskové, Ivan M.Havel, Aled Havlidek, Glga
Havlevéd, Zbyndk Hejda, Dr.Ladislav Hejdének, Heda Hejddénkevd, Jana -
Hejd dnkovd, Nartina Hejdenkové, Petra Hejddnkovs, Jana H1aysovd, |
Frantifek Hochmen, J1¥{ Hoohman, Josef Holek, Miloslavs Holubovd,
Frantidek Hordlek, Frantifek Horvdth, Viadimira Horvédthovd, Anng
Hradilkové, Ji¥ina Hrdbkovd, Mojmir Hrbek, Markéts Hrbkovd, Ruth.
Hrbkova, Ivana Hyblerovd, Zuzana Chaloupkovd, Libor Chloupek, Josef
Janidsk, Jarmila Johnovd, Petr Kedleo, Pavel Klaus, Ji¥{ Kanitlrek,
Jan KleahiiﬁariejKEglanovégT?etijéﬁsLMUBr;Anna“Kaviﬂevé; Pavel
Kérgchner, Tetr Klusak, Bofens Komdrkovd, Vav¥ineo Kordid, Jogef
EKordfk, Karel Kostroun, Ji¥i Kestdr, Alena Kové¥ovd, Jan Kezlik, Eva
Krausovd, Peilr Ereibich, Patr Krejdi, Jana Xulerovd, Blaiena Kuklin-
kovd, Aléna Kumprechtovd, Karel Kurial, Mireslav Latta, Eve Lattovd,
VYendelin Laurendik, ILenka TLaurendikovd, Josefs Leskovd, Drshomira .=
Libdnskd, Ladislav Lis, Wartin Litomiekf, Jen Lopatks, Klement Luke,
Eva Malenikevd, dJana‘Malg, Radomir Yaly, Vdelav Malf, Bve Mdlkovd,
Antonin Waltsek, Ivan Mandsek, Anua Marvanovd, Wiloslav MaBek, Dana .
Madkovd, Julie Matoulkovd, -Terczie Medkovd, Vlasta Welzéerovd, Jaroslav
Meznik, Vliasta MikeSovd;, Miloslav Miiejovamy,.MetddéQJMbﬁték, Tavel
Mrdg, Anna Mrdzovd, Ji¥i Millier, Bronislava Miillerovd, Ji¥i Mysifn, ’
BoZena Myslinovd, David Némee, Jaromir Némee, Qndrej Némec,,Dana,Ném+'
eowd, Marcels Hemeovd, Markéta Némeovd, VEra Novotnd, Mlada Opo¥eénsksd,
Mickael OQt¥isal, Martin Paloud, Radim Palousd, Anna Paloulovd, Pavls
Paloulovd, Viktor Parkdn, Petrs Parkdnovd, Jarmils Pa¥izkovd, Jan
Payne, Miroslav Pazourek, Karel Peeka; Ivan Pelf¥ek, Zuzasns Telis.
kovd, Jarmile Pexkovd, Bohuglav Petiik, Helena Pet¥ikovd, Marie
Pet¥ikovd, Tomdd Pet¥ivy, Daniiel Pfauy, Zdendk Plne, E1iSka Pincové, '
Jan Placdk, Ji¥{ Pokorny, Josef Pokorny, Jitke Posledni, Lubod Tosled-
ntf, Jan Prine, Kvetoslava Prineovd, Petvr Proked, Jaromir T¥ealilks,
dana PYevratskd, Medislav Raglk, MiloS Rejehrt, Pavel Rejehrt, Jitks
Rejehrtovd, Ji¥i Res, Franjifiek Rokyta, Jakub Ruml, Olga Ryehtd¥ovdy
Ing.Zora Rysevd, Viadimfr kiha, NUDPr,Marie nihovéd, Josef Schmuk,
Hans Sehmukovd, Jgn Sechneider, Anna Schwarzovd, Karol Sidon, Ing,
Jind¥ich Sirovatka, Milan Sldnsky, Ivana 3lénskd, Zdislava Slezmdkovd,
VeSokel, Karel Soukyp, Warie Soukupovd, Andre] Stankovi¥, Olgs Sian-
kovidovd, Marie Stankovd, Wareels Stdrkovd, Viadimir Stern, Jans
Sternovd, Ond¥ej Stodola, Eva Stushlijevd, Bo¥ena Sudiekd, Jaroslay
§abat&¢;ﬂnnaf§abata?é;st#,_Erantiégkffilarjjgibués*éilhénové.;Jan_ :
Simes, Mertin -Simes, Anne $insové, Veronika migqvé;deenékz;orm,
Milena%,tefaRQVé;~Ivan¥§taxn;.Jan“§talay-Josef Stuli¥, Jargaslav -
ga@rt,.Joﬁéf-éumbéra;"Patruégaﬁéus#f&?é;T?ettf§yes¢ga,'Pavel»mhaimery
Jakub Trojon, -Viaetimil D¥edndk; Jan Tydlriddt, -Mireslav. Tyl, Zdensk
Urbének, Tudvik Vaculik, Viasta Vankovd, Milen Vlahovi&, Anna Via~- -
hovidovd, Tomdd Viapdk, Jitke Vodnahekd, Miroslav Vodrdiika, Ivana -
VYodrdfkovd, Josef Vohryzek, Viadimir Vojsk, Vira Vrénovd, Ji¥{ VWolt,
Maridn %ajifek, Bve Zajilkevd, Ji¥{ Zakou¥il, Ji¥{ Zbiral, Bva Zbi-
ralevd, Viadislay Zdribecky, Ludvik Zelinka, Viasta Zelinkevd.
Za sprévnost podpist edpovidd 0 Markéta Ndmeovd

T T L o .~ - heninovg 660, Praha 6
‘Na vidom{: ZenceldY¥ prezidenta republiky ' '
.~ Ueskoslovenaky dexveny k¥{iZ
- leskoalovensky svgz Zen

redakeé Cagoplisu Viasta

redakex Ssappisu Redina
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Prezident republiky vyhovél Jédosti Drahomiry Sinoglové a nddlii
Ji milost, 30,3.1982 byla pani Sinoglovéd propuStdna na svobodu.

L T A A T P S S S S P

Dopis Mirosiavs Kusého prezilentu republiky

Pén prezildent; ) ' el ' ' !
moj priatel dr.Milan §imeéka je vo vyéetrsgacej vizbe uZ 8 mesiam
cov. ¥ iom istom deskoslovenskom vizeni, ktoré doverne pozndte a]
Yy z-pé%deaiatych-gakav¢ Ten fleovek je v nom prinajmenSom tak isto
nevigne -ako gte v nom bol a8) Vy. Prinajmeniion ~ lebo ake politickf
vizen aa od Vdae Milan-ﬁimeéka 1431 t¥m, %Ze nikdy nebol politikom,
nikdy nevyvijal viastald politicku ¥innost. Je pubhlicistom, literdtom.
Do Vd8ho vizenia sa dostal nie za svoju politicku aktivitu, ale za
svo je politologické rozbory, pelitické postoje a svetondzorové sta-
noviskd, vyjedrend v jeho listoch, $lénkoch a knihdche - :
Vds omilestil & nakoniec aj rehabilitoval V48 predchedea, prezi-
dent Antonin Novotnf. Vy ste efte geomilostil a toboZ nerehabiliteval
ani jedného svojho politického vizns. Predklisddm Vdm prete ndvrh,
aby ste takto po §rv§ raz uplatnil -evoje prezideutské prédvomeel prive
v pripade Wilana Simedkn -
© Tu ich moZete uplatni%_e to lah¥ie, Ze Wilan 3imelka nie jé kauza
pre Ziaden proces, nehovoriac u% o siusSnom politigkom procese. Vy-
hlasujem to naprosto zodpovedng, pretoZe som bol ulastnikgm uzatvi-
rania'spiagv celéhe "pripadu" Siklovd a spol. a v tejto stvisiosti
som €1 2j Simedkove syisy podrobne preStudoval. Tiete spisy sa uzatvé-
raly eSte saliatkom jula 198l1l¢ To bolo uZ pred pol rokoh - & proces
88 napriek tomu stdle odkiadd, Nie je to prédve pre tento naproste
nedostatodiny, nil nevypovedsjuci, zmitodny spisovy materidl?
“Cheem Vés preto ohozndmif, pdn prezident, s pedstaton dokumentdcie
k pripade Milan Simedka, - . -
“Je to 11 dokumentov, ktoré "usvedduju" Milsna Simedku z ‘toho,
%e napisal svoje prdce - prace nim podpimané, priee, ku kbtorym sa
v¥dy verejne hldsil /dokument 8. 1, 6, 75'8/; zZe 81 koredpondoval
a teda "udr¥iaval styky" so svojimi dlhorodnymi priatelmi - ake bol
Jén Kalina /3. 4/, ¥ilém Predan /8, 2/, &1 Ludvik Vaculik /¢, 10/
prileZitostne a) s inymi zndmini - ako napr. 8 prof.Skillingém '
?é, 8/ a %e tedg nevytvdral a neruSil sveje priatelstva podla poli-
tickej konjunktury, ake bfva v tejtc krajine w muohyech ludi zvykoms
%e destdval s &{tal préce, ktoré ho zaujimali - napr. Kusého /&, 7/,
poiské materidly /8. 9/, petlicné knihy /8. 5/, ¥e pisal a pracoval
na deidfch literdrnyoh projektoch, sém alebe v spoluprdel & inymi
sutormi /%. 7/y @ to dokoncéa aj po prokurdtorske] vyatrahe. /8. 11/,
Ni¥% viac ga v cele] tejto dokumentdoii nendjde, Wi1& okrem Iliterdr-
nyeh préc, viasinfch z oudzich, nim napisanych &1 nim predltanych.
Nié¢ okrenm palitalegickﬁch rozborov, politickfch ndgorov, etickyeh
hodnotenf a svetondzorovich posiojov, vyjadrenfch na marge nasej su-
dagnoati, v shode a8 jeho mravnon a filozofickou koneepcioun aveta,
v ktorom Zil a o ktoréhe lepiiu, ullachtilejliu podobu usilgval,. Nig
iné nendjdeme v Jeho listoch, analytickfeh prédcach, vo fejtonoeh,
Niet tam ani zloby, ani nendvisti, sni Jedovatfich invektiv., Vidy
previdde snsha o vecné dopdbranie sa pri¥in skrivodlivosti, snaha
o "pochopenie" nerozumu ba i blbostli, snaha o vysvetlenie vecl ‘
z niech samfch: vEdy previdda ldskavy, humanisticky ton, tak prisznad-
ny pre Simedkove pero.
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Pravda, atl tu nédzqry a stanoviskd, kitoré se k nade] sﬁéagnasti
velml Basto vyjadrujn kritieky. To viak nie je dostatolny daved pre
krimindl, Tym viac, Ze tu nejde o ndmory a stanoviskd nejakého igno-
ranta, panikdra 6% zdikodnika, ale o zasvetend, hlbokgm Studiom a -
vlastnoun skusenoaton podloZené analysy & postoje erudovanéhpo filozow
fa, docenta a kendiddia vied, ktory je u nds g%~aobre dve desatrodia
zZnémy avojgu vedeckou a publicigtickou Sinuostoun. 4 tdte Ydokumentdoia™
mé Wilana Simetku usved¥ovat z podvracanis republiky pedis § 98/1,2
a/b Prestného zdkona? - T L .
" ﬂn&,-ckremguﬁgdeﬂag dokumentdeie je tu eSte dokumentdels z onoho

ovestného francuzkéhe peugesia. %&-aa tam naflo proti Wilaneévi
R reskovi? 0 RERERRe T k ARLO PI Rt

- Jedns jedind veeg, Je to pohladnieca so Simedkoveu adresou. Ha jej
hornej strane je Zivd farebnd fotografia krisného kooura s anglickym
textom, Tento text v uradnom deskom preklade hovori: "Rupert, d¥ive

Walesa Liyy 8tdY 4 mEsice¥, _ -

Na druvhej strane pohladniee - tieZ v uvedenom preklede = stojis
"Drahy Milane a Evo, zde Je, jak jsem 81fbil, obrdsel byvaléhe IW,
hrdiny kontrareveluce, viidee boje proti totalltnimu utlaku. Ve svém
domové stratil - 1ituji, Ze tak musim ¥{ei - tentso titul a3 je zndm
Jake Rupert, velmi silné ponffeni, ale nesté¥uje sises™,

Podpisand je jakdsi anglickd Btudentka, s kiorou se Simedkovi
- néhodou zopzZndmili pred rekom na dovolenke v Tatrdech. -~ =~ ¢

Jde mi‘velkou'zégaduu,'aka'sa“téta'offankb?aﬂé’pohladniea g0 éi— _
nedkovou adresou oeitla v onom peugeotgs, Nech sa tam viak dostalg
akokolvek, 86 vypovedd proti Milanovi Simedkovi? | o

V¥ spisoch, ktorych uzatvdranis som sa zudastnil, nie je na Milans
- Simedkw ni% viae, Nie, teto by nebolo sta%ilo pre krimindl ani v
pitdesiatyeh rokoch. Z Toho by nevyitlkol materidly pre proees ani
Deubek, ani Urvdlek!? o a T '

'~ Pdn prezideant, Milan Simedka md svoje ndzory a'neskrgvé ga 8 nimi,
patrim medsi tjghy kt%rirs nim jeho nézery plne zdislaju. Vobee ne~’
musite s nami suhlaglt, Vy vidak nie ste prezidentom, nsjvysSim p¥Fed-
gtavitelom zdkona a spravedlivosti, len pre tyeh = za't§cn, go 8

Vémi sdhlgeia, Mal byste nim bifa] pre nie a vodi ndm. ' ;

Milan Simglka je vo vizeni neéspravedlive a protizdkenns. Je vo
Vadsj moei. tuto hanebnoa;'napravig. : -

V Bratislave, 51.1241961 . Prof,PhDr.Miroslev Kus§, CSc.
. Slowackého 21 ’
821 04 Bratislave

 XXXXXIXEX XX
Dopis_Jdana litomiského smombence z vikonu trestu v plzenskd vészniel
' ¥V Plzni 21.2.1982

Ahoj Magde! Ce e . - ;
Pi{¥u Ti jenom krdtee, protoZe mohu po#dt pouze o rodinayeh zédleZitos-
tech a aZ do viersjlka jsem nem#l o rodind %4dné zprdvys Teorve
viera mi p¥iBly od Nejvy88iko soudu z Prahy dopiay od matky za posled-
nf t¥i mdsfees viein¥ umrtniho ozndment mé babidky, kterd sem¥ela’
31l.prosince, Dopisy od Tebe viak nedoflys Z matdinych depish vim, Ze
jote se obd chystaly na ndvitdvu, gddal jesem o ni bned po soudu '

v Rusyni, ale nedosial jsem odpovéd. Mezitim jsem byl pFemistén sem.
Tady joow ndvitévy 6.b¥ezna, doufdm, ¥e Vdm bude povolena, Matka se
ptd, co byste mi m¥ly p¥ivézt seboue Celkem nemdn zviddinil p¥dni,
agtrava je tu vydatnd i eco se tyle vitamind - oblas dosgtdvdme i citro-
ny. Byl bych rdd, kdybyste mi p¥ivezly n&jaky kvallitni-¥aj, indicky
nebo cejlonsky a zeleny Iinsky, Také by se hodily dva pdry ponoZek,
protoZe praocuji v gumovkdeh, #ak abych 2i je mohl ob3as vyprat.
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Jiné od&vni souldstky nejsou poveleny - musi bgt jednoduechd ﬁstrajﬁ
Také hygienické balidky se Zde nevedou. o ' o
Miste toho jsme vyfasovali poukdzky na 20 Kfs, za které jsem si
nejnutnégéi véei nakoupil g zbytek vyZebral. Nyni tady nepot¥ebuji
nic kromé %elé po holeni, Sampon je zbytedny, protoZfe nemsm ¥4ané vla-
8y. Vibec se zde osvedduje -zdsada avgarantigkag Ye &fm kdo né ménd
najetkw, tim i néné stavostf a naopakes ST . '

4

Matkas piBe, Ze byete rddy vedely,'jakéu préel tady d31dm. %o:je

veéliee tajnd vEe, nesmf se o tom pssdt, ale geptejbte se zndmyeh, ti %o
tu dob¥e znaji: Pife ge o tom i v jedné francouzské kniZfee, kterou mg
nyni pani‘,"}aﬂ,jﬁarﬂv'ép” e e 3 R ) | T e
- Dostal jsem baky velice hezky dopis od Jany KaSparové. Moc mne po-
t8811 a povzbndil, de o prvni zdsilka, kterd mi od ni dollde Byl
bych veliee rdd, kdyby mi obdas napsala o t6m, jak Bijl obydejani 1idé
& evangeliel, Potddila by mne i néjakd klasickd modlitha nebo citéﬁ '
2 bibley o moe d TUT m TEJEER BAARLORR TORLIRIT SERD oY
V poslednim Gopisie od matky je velice krdsnd modlitha 0d sv.Bri-
gity. Rad byech me dozveédél ndeo o Zivote tédo pozoruhodnd Zeny.
©  HNoviny s éasepisy, které mi matka poslsla, pan referent vedtil,
protoZe se mu nechee cenzurovat se s time Tak uE mi touto cegtou nic
neposilejtey HMohu 81 objednat z kapesréhe Tmdé prive, sle ¥d4dné peni-
ze zatim ngmém. 7 domova mi je neposilejte, proto¥e byeh je stejnd '
nedosta1¢-_etba‘odborné.nebe.nébegenské literatury se mi Jjevi z hiedis-
ka ndpravaé vyehovy, kterou tady prochizime, jake zbytednsd zileFitost
a neni na ni sni pFiliS ¥asu a zylddté kiidu. Ovien v dobd osobnihe
volna mohu vykendvat ndboZenské ukony, protoZie svobodla vyzndni je tady
zarulena.« ' o ' : S o
Celkove ge mi tady dar¥{ dob¥e, mdm kolem sebe vEtdinon samé slul-
nd 1idi, jak to dob¥e vystihl uZ pan prokurdtor JUDr.Pilny, ktery je
gem poSild. R - B . - .
Jeem rid, ¥e doma dr¥ite viichni pohromzd¥., Nebudu we ddl ypzepi-
sovat, doufdm, Ze se brzy uvidime osobné & vSeehno si povime usine.
Srde¥ng zmdravi Honza

PwSes Pozdravu) stradn& moe dJulidnu s d¥tmi

. XX XERIXXXEXZXT XXX

% dopisd ProntiBks Stdrka man¥elece z vazby v Titom&¥icioh -

rantisek STgrek je obvinen 2 vefinenn cinu vybrznicwyi podle J
§ 202, které ndajné spdehal tim, ¥e vyddval & rozBi¥oval undergroun=
dovy 3asopis "Vokno"/ o | _

Aboj Mareelo . | | . 31,1.1982

'V uplynulyeh 8trndcti dnech jeem nedostal Zddny dopis, Jjen pohled
0d mémy. Tak tedy nemdm ani na eo odpovidgte Ve véel udtn jeem udinil
nové kroky 2 ted Sekdm na vysledky. Jinak se mnou neni nic ndvého,

a% na $o, Ze jsem p¥ekonal urditow krizi, kterd byla szfejm& patind

z pinulého dopisie Byla &s8i zplisobens nedositatkem tviréd{ Sinnostis
Ted jeem 8i u¥ nadel prosior k realigaci,; to Jsou vzpeninky. Hechel
¥ikat pamdtl, spile vzpominky, protoZe témi se tady dd Z{t, Tak tedy:
MOJE TYJATRY : - o S . y

"D¥ldte tu pdkne) tyjédtrt Fikala ndm mdma, kdy¥ viddla, jak hra-
jeme loutkovy divadlo. Nebyla to vSak pochvala nasS{ umdlecké Sinnogti,
ale vytka, protoZe v jejim slovniku bylo, slovo "tyjdtr" synonymen
pro "rambajs®, coZ vEe dohremady znamenalo proh¥eSek proti po¥ddlu
a klidus To, Ze Tyjdtr md ndeo spoledného o divadlem joem se doveddl
a¥ p¥i hodiné rultiny - "tE8atr éto znadit ~ divadlo%e
_ Kdy% ale chei vzpominat na d8tstvi ve spojitosti & divadlem;
musim ge vrdtit do véku pPedSkoinihe, kdy v divadélkn "Na Sikmém
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ragu”éhréli,iautkové,pohédxyx-"Pi%eg_piée Carypife", "0 babes chﬁapee“
a jing&, . . . o L ST .
- Tu poslednd jmenovanou hram joem vidsl je¥té jednouw a to asi po”
dvaceti letech. To u% byl se mnou misto mdmy Renek, kterdémy byli prévé
tak¥ty¥i voky Jako pF¥edtim mnds Viastn¥ jsem &i ho k tomu udsiu = ¢
Pyyphjdil® od Jarky, proio%e se jaksi nehodile, abych ¥el na loutko-
vou pohddku 8dhm ve Sty¥iadvasetia | ~ . o oo
~ Renek vdak nebyl nijek p¥ekvapen; povafoval to z¥ejm$ #a jakysi
druh televize & zajimala ho #pl3 sopatd holdidka pred ndmi. To 34
v Eestapadeadtym jsem byl Jjinak unsden. Nepamatujli se uf na svoje
reakece béhem predstaveni, ale #ive ei vzpomfhdm, jak jsem jednou
¥vagl, kdyZ divadilko_z“néjakjch dﬁvﬁdﬁ,nehzéloavfgtofmoji,pfichylnaati
k loutkém ai v8iml i mGj stars{ brdcha, a ta] joem asi v péti letech
dostal k JeZiSku mandska "MiSu", No mou malow ruku byl siee frochu
velkyf, &ale kam nedosdhly pratiky, stalila fantazie. Seddval jsem pod
stolem, MiSu na ruce a rozmpouval jsem 8 nimes Dialog byl jednoduchy,
ale MiSova gestikulsee bohatd, kyval nebb vrtdl hlavou 8i rozhszoval
tlapkami, To byl moment, kdy Jjsem zadal p¥istupovat aktivn® ke viem
vicem kolem divadla, . . T T s
Tomuto zlomu, tedyzménd z divdlks na "+vires® pomohlio rozhodujied
mérou gezndmeni s Pepifkem Novotnim,., Jeho tatinek gse toti¥ zabival
loutka¥inow a Pepfdek byl pre vie kolem divadla p¥imo posedly, Kdyd
mné jedwou wvzal k nim domd 3. tak Jsem vid®l stojasy s loutkami, byl
to impuls k zaloZeni "Jjakdési™ divadelnd apolednosti®, Ta gestdivals z
Pepidka, ktery byl starsi a ve "vdeech kumdtu™ zkuSensdjS{i, o ze mne
Tg ui ggem ¢hodil do Hkely a naSe divadylko dogsshovale u¥ urditou
wiroveffi, e Sy LT TR EEAIE TURRTRIEE e R
. Kresliili jsme rfzné postavy /sedldka, panf, derta, psa & agili/;
gakwje vyst¥ihovali ze Stvrtky a zezadu k nim lepenkou p¥ipevnovali
pejle tak, aby se dali vodit zegpodu, A S

Je zajfmavé, jak se ndkteré véei po dvaceti letesch opakuji. Na-
Vigee jsme jednou d3lali se Silvou pro déti zrovna takové 10UtKY see
Ale tp by byla jind kapitola, - T o o
- Ped hrageme s Pepi&kem"grb'Alieifze'étVrtéhofpatra, nadeho dagté-
ho & vd&Bného divdka, JeviStd jJe sestavene ze dvou ¥idif poetavengeh
proti gob&, Pfes Jejich opéradla lefi Zehliel prkno s p¥ehozenou ’
dekon, aby hfy nebylo zezfidu vidét., Naho¥e Jaou kulisy, rovnéZ vy~
st¥{hané z papiru, jsou to vétSinoun stromy, pa¥ezy, sklakes a tak
pedobné, proto¥e vEtHing nadiech her se odehrdvd v lese, Soénd¥ nee-
xégtuﬁe - ySechny pohddky jsou imprﬁ?izované;-ﬁspéeh v8ak maji
vEdyeky sese ) _ CoT T e o

' NWedd se wviak ¥{ely %e bychom se spokojili s dosaZenfm, sna%ili
jame se byt mtdle "opravdovéiSim divedelkem®. To znamenale v nasSich
pEedatavédeh hlava® ¥ady divdkd = louwtky, které by mohly viee jednat
ne# nale papireoveé, jen z jedndé sbtrany pouiitelné figurky. ‘
~ Zadale tb liSkou, Pepidek mi ji vénoval k ndrozenindm, asi ji udi-
1a jehe maminka. Lif%ka v8sk byla skutelny nmandsek. Wedvidka jaem
jeSt8é mél, stadilo, aby mummdma p¥i¥ila hlava, kterd Yse" mu utrhla,
Pato epizodg byla viznamad tim, Ze mne p¥ivedla na ndpad: "Kiy¥
méma umi mandske-opravit, mohla by ho i ufit®., & uZ jsem p¥i kaZdé
moZné i nemo¥né p¥ileitosti Skemral, Vyneslo to dalSi mandsky, ted
u¥ si vepomindm jen ne pejska a prasdtke. Vybaviji i je @si protdy
Yo je méme ulila 2 bilého plétna & j& i je barvil vodovkama. & ku-
ligami nebyly potike, byle Jen nutné- je kreslit ¥&t8i a podlepovat
kartonem z krablee. Les jako jedind promdna stfle zistdval. Mnohem
vice se vSak rozSi¥ili mo¥nosti poufivéni rekvizite Vazpomindm nap¥,
nz ko¥fk s houbsma, koem n8ho¥ me todil tento p¥ibék: Pejsek jde do
lega na houby, polo¥i @i koSdk, jde se nékam podivat, 1liSke mu ko= '
81k ukradne, prasdtko ji vSak vidSle; Fekne teo pejskovi, ten se gp¥é-
telf & medvédem, spoleln& pak lisku prondslednjf stde, atd., Dnes uZ
byeh =i t8¥ko vymyslel tolik d¥jovyech noZnestis. RS
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- Dal¥i poaminkeu "opravdovosti® byli pro mne divdei, Nabe kuchy:d,
kde me pdechrdvala vSechna pFedstaven{, byls nevhodnd a tg hlavn® = toho
ddvodu, ¥e joem si nemohl vodit domd p¥{li& mnoho ddti. Sdstetnfm ¥e-
genim bylo cowil jake "letni divadle". Bydleli jeme tehdy v p¥izemf -
a tak jasem hriél z okna. Urditou dekoraci byly p¥itom i mudkdty v kvd-
tindéich. Ale ani tato moZnost nevydrZels moe dlouke, Mdma nehodlals
tolerevat ro) d€%f na ohodnikw u nadich oken, Problém 8 mistem pro
divadlo ge nepoda¥ilo nikdy wepoko jivé wy¥edite Ani chodba din%dku,
ani prddelna ve sklepd nemély dlouhé trvdni, Ale tento vprobiém je
obeenym jevemn pro vELSinu skitivit détf a mlddeZe., Raddji viak zage
k loutkéms - "

P¥es to, Ze jsem se u¥ "specializoval® na mandsky, bylo mi jedtd
Jjednou souzeno vrdtit se k papirovim panddkim na Spejifch sa.

/poxratovdni snad n¥kdy p¥{¥ts/ ‘ |
XXXXXXXXXXX XXX X X

.......

Rezoluce vedenf /dirsaione/ italské ES. s 30s12s1961

1. Komonisté jiZ vy jéd¥ill a potvrzuji znovu, Ze rozhodnd odsuzuji
vo jensky p¥evrat v Polsku, zatykdnf{ a vojenské soudy, zdkas velkeré
dinnesti poblitickych, odborovieh i spolelenskfch erganizaci. Tato - '
opat¥eni, je¥ joou nesluditelnd s nadimi dempkratickymi a socialistie-
- kymi 1dedly, nemohou vy¥ediit hlubokou krizl polské spolelnostl. Nelze
je viak anl ospravedlnit nutnosti zachrinit zdklad re¥imu soclaiistic-
kého typu, nebot neni-ii jiZ sto Selit politickymi prost¥edky pro-
testim d&lnickd -t¥fdy a lidu a uchyluje-li se k vojenské sile, je to
uder samé viéci soeislismu, ' ‘ ' -

Ji% od vypuknuti polské krime v 146tE 1980 nevihala TES postavit se
na sitranu demokratické obnovy politického a aggleé nakéhe Zivoia
Polska a poskytla plnou pedporu, jakd byle moZnd, usilim a pokusim,
je% v tomto sméru Cinila PSBS. o

Pozitivnd jsme uvitall zejména grod a rozvo] odbord Solidarity,
nebot joame p¥esvdddeni o nutnostli autonomie odborid té% v scciaslistic-
ké spolelnosti. ' ' o ' -

N8kolikrdt jome ve¥bejnd i ddvérnou cestou vyjdd¥ili svdj odpor
vigi vEniSim aktim vmESovdni, ndtlakd a zdsahde T _

P¥i viech p¥{le¥itostech jsme apelovall na smysl pro odpovédnos¥y
viech. vSetn& d&lnikd a odborového Enati. Pali jsme najeyo, ¥e podpo-’
rujeme snahy o to, aby e v polickém vedent Polaka i v usili demokra-
tické obnovy jeho spolednosti spejily hlavaf sily, pisoblel v zemi
k zdchrand ndrodnf nezdvislosti i socialistickyeh vymoZenosii a pro
pokrokovy vyvojs P¥evrat dne 13.12, p¥erudil brutdlné tento proces.
Opakujeme, Ze je it¥eba, aby tento proces pokradeval, jakkell je hiv-
boky¥ zlom, k nému¥ doSloe R ) . ' ’

IKS vyslovaje litost nad ob8tmi traglekych krveproliti, znovu vy-
jad¥uje solidaritu s polskym lidem & 8 dirazem 34d&e okam¥itou obnovu
ob&anskyeh 1 odbobeviech priv, propuiténi zatlenych oblanil, obnoveni
dialogu 1 snakh o dohodu zdkladnich slo¥ek polské spolednostiy i 21-
vota -~ atrany, odborf,cirkve - tim, Ye se jim umoZni plisobit ve svobo-
d8: jen Poldel mohou v plné nezdvislosti a autonomil bez jakdéhokeoli
zdsahu zvendi roz¥Fedit problémy své gemds

‘Je v zdjmu demokratickyech, socialistiekfeh i komunistiekych sil

dpadnd Evropy i pokrokovyeh a mirovyech sil svéta papomdhat a zajid-
%ovat poko jné a demokratické ¥eSeni poleké krizes Utolné projevy, pie-
krueovdni pravdy, hrozby sankef proti té %1 oné zemi, 81 jedS+& horsi
kroky vypoditané k vnitrooolickym efltm téch, kdo je &ini, jsou

dobré jednak k tomu, ghy zvrdtily zp&t evropskou historii polsednich
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let, obnovily ovzduSi studené vdlky, neglouﬁici Poleku, Evrop#, ani
sv&tu. Bylo by osudné, kdyby jedndni v Zenevd i viechny dalS{ esnshy

o dialog a dohodw o odzgbrojeni byly p¥eruleny pro pelské uddlosti, ’
Kritiku i odsouzeni sebeost¥ejsf nelze 0dd#1i% od odpovddafch g dlou-
hodob® pojatyeh krokdl k tomu, gby polsky 1id znovu dosdhl svobodnd j8ich
& demokratittéjSich pedminek, To zdleZd t&Z na obnoveni i rezvoji
proecesu uvolndni v Evropg i ve svi@i¥, Proto je hezopdpovidné ba eynické
nedbat povinnostl k pomoel, jeZ mi¥e ulevit utrpeni a nesndzinm polskéa
ho lidu a uleh¥it vyderpané ekomomice. IKS pedporuje a budg podporevat
pin€ vSechny pplitické a diplomatické iniciativy a té% se Udastnd
véech magovyeh iniciativ v. tomto sméru. . : ’

2s IKS znovu vyslovuje pFesvéddend, %e demokracle 2 soeialismus ’
jsou nerozludng spojeny a mohou se upevnit jen p¥i pindém respektovd-
ni grév kaZdého ndroda a rozhodovat ¢ sSvém osudu,

rapatické wddlosti t8chto dnd nds pFesvEdduiil jedt¥ vic o nutnosti
nachédzet a vyuZivat zcela nové cesty, abychom dodali novy rozmach
boji zma dxmokracil 2 socialiamus v celém svét&, Toho je zavet¥end
nejen proto, Ze gily evropské leviee musi plsobit v rozlidnych podmin-
kdchs Skutecdnost je, Ze v zemieh vychodn{ Evropy stojime tva¥f v vy
vivejovym procesim, vracejicim se dramatickym krizim, je¥ zpochybnujf
monolitnl pojeti moed, neexigtenei instituel répresentujiefch udinn
dlenitost spolelnomti, uzaviend, hierarchické pojeti watahii uvnit¥
"gpeialistického gdbora", ideu socialismu jako modelu a niksli jako'
historického procesu, jenZ se rozviji ve svétovém mé¥{tku nejrizn¥j-
§imi zplisobye ' S ) '

Vznikl tu rozpor mezi demokratickyml & sooiaslistickimi dinitelil,
mezi rddtem kultury i novou dlenitosti vytvoFenouw ve spolednosti
gamym vyvojem, jejZ tyto gemd proddlaly, a systémem jenZ nep¥ipusti
opravdoveu demokratickou ndant 1lidu jak ve vyrobé& tak v politické
agéfe,-mc‘nakonee nejern umrdvuje svobody i energise tvirdf sily, ale
brzdi hospodéd¥skou, technickou i kultwini d¥namiku t&chio spolelnosti
a Zivi stdly konflikt mezl reformnimi pokusy a tlakem moeil.

Jde proto t¥eba 81 uvédomit, Ze také tato fdze vyvoje soéialismu,
jeng vznikla ﬁijnovou_revaluei,-vyéerpala gvon hnaei silu, tak jak
gse vylerpala ®dze zrodu 1 rozvoje socialistickyeh stran i odborovyeh
hnutf seskupenych okolo IX.internaciondly. Sveét Zel vpied, zménil se
také dafky této a¥jinnd uddlosti. Jde o to jit ddi za nf s pohledenm
vp¥ed. Lidetvo stoji p¥ed obrovakymi problémy upln® novymi-kapita-
lismus je nedokdZe Fesit. Jsou nové i pot¥eby i touhy nédrodd, je¥ se
projevuli riznd nejen v zemfich kapitaliatického Zdpadu a t¥etiho své-
ta, njbri i v szemfeh socialistickdého typus R n

Spravnd odpovéd na nd, nejpozltivadjsi i nejookrokovejii, neni
v tom, Ze bychom aavirali oéi p¥ed skutelnostf a jejl tragikou, ani
v tom, ¥e bychom je zafehndvali nehistorickymi Za¥ikadly. Je v tom,
Y¢ pojimdme boj za scelalismus, ma p¥ekondni kapitalismu i zastaralych
mocenskych strukiur jake otev¥eny proces, JenZ zaznamandvéd i zastdvky
i zdkruty, ale v ndmz lidstvo ulSlo u¥ velky kus cesty. Proces, v ndémZ
je t¥eba se Ulastnit - kritikon, ale pfedeviim akoi,

Postup soecialismu v soudasné fdzi zdleZl stdle vyrazngjli na idejich
a demokratickfolh i socialistickych vymoZenostech v rozyinutych ka-
pitalistiekych zemfch, =mviadtd v Bdpadni Evropd, i na uspéchu nej-
pokrokovdj¥ich, socialiaticky orientovanfeh experimentll, provgdénjyeh
origindlnimi metodami v zemich t¥etiho sveta, Ddt impults i nové ho-
rézonty v boji zs socialismus v zdpadnf Evropd je nezbyitné k tomu,
aby ge otev¥ela novd fdze socialismu ve sv&té, i k tomu, aby se p¥is-
péli k demokraticlké obnové spolednosti vychodni Evropye.
©  %e Krize, kterd vypukla v Polsku v 1ét& 1980 mbla mnohostranné
p¥{éiny. Ve skutelnosti &lo o velmi-osirou spoledenskou a politickou
krizi, jeE ot¥dela o ot¥ddd touto spolednesti do hloubi, Nelze Ji
p¥iditat manévrim reakfaich =il nep¥dteleskych soeialismu, i1 kdyz
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samoz¥Fejmé otev¥ela a otvird prostor i pro nd, Krize p¥ichdgl z ddvné
minulesti, nelze JI vysvétlit, ani¥ udinime centrem kritickéhs rozs
Boru politicky reZim Polska, jeho tuhost a jeho odpor vidi kaZdé
udinné zmdnd, - ' o T o T

Na druhé strand hospoddiské nesndze, je¥ byly bezprost¥gdni p¥i-
&inou nsspokojenostl a vzpoury poléké dElnické t¥fdy v Gdanaku i vé
v8ech tovdrndch zem&, znanenaly vysledek hospodd¥ské politiky i typu
rozvoje, zavedeného do této spolednosti - zviidt poddtkem T0.ilet =
je#Z nepdpovidaly Predlnym moZnostem a jen zvySovaly nerovinovdhu i de~
formace rozlidgé pévahy, aniZ se p¥ikro¥ilp k nutnym ekonomiekym
reformém. NeSlo vsak jen o hespodd¥ské poti¥e. - '

- Neapoko jenost a vzpoura Smégovaij~preti.nedostatku demokratického
Zivota v politickém systému, proti vaztahu hezi stranou a masami, jen¥
gev podstat® zbyrokratizoval, protl neschopnosti ofieidlnich odbord
ghrdnit & hdjit denni zédjmy pracujiefch, a t€% proti privilegovanému
postaveni i p¥ipadim keorupce v sameitnych vedoweciech kruzieh strany.

V srpau 1980 se. z¥etelné projevil vyznam toho, ¥e chybély opravdun
zagtupltelské instituce a orgiuy komunikace, jejichZ pomoel by byle
lze utvd¥et i vyslevovat kritieké minéni a dosahovat na bdzi potieb-
ného konsenzu zmén v linil hospodd¥ské politiky. Ve skutednosti vy-
vetdval problém zmén i reforem v politickém sysitému zend., '

Ke gméndm v tonto sméru tladil ve svém komplexw zrod i ohromny ‘
rozmach odbord Solidarity, jef zaujaly miste d¥{vE)Sd{ch odbord, diskre-
ditovanyeh p¥ed délnickow t¥idou i masow pracujfcich, sg¥ch Solida
rity, peeikené téZ p¥fstupsk miliond komimistiokych dslnikd, byl pro-
Jevem bou¥livého virhnuti pglské d&lnické t¥{dy na pelitickow scénu,
poadujici udinnou moZnost udastl v ¥izen{ podnikd, hospodd¥stvi a
atdtu, Ya zmény naléhalo téZ to, Ze eirkev si udrZela a zvyiila ve
viech uplynulych letech svi] vliv i presti? & uplatnovals se stile
vice v polskénm Zivotd jeko ndvodni sila. Ve stéjndém -sméru pisobily
i jiné spolelenské a ideové sdily, mezi nimi inteligence se silnFmi
a bohatini demokratickymi kulturnimi tradicemi. o .

Va&i rozeahu této krize neexistovala na cestd obnovy dostatednd
goudrinost ani pevnomt; dnes se jasnd ukazuje Ze bylo zapot¥ebl pYi-
pustitk piné spoluodpovédnostli na spoledném usili o czdraveni i cbnovu
d8lniky a s nimi vSeehny zdkladni slo¥ky polské spolednosti. To bylo
no¥né jen spolu & transformaci v demokretbickém, pluralistickém smys-
lu - p¥i respektovdni viech shkutelnesti - v polském socialismus
V PEDS se rozlidnym zplsobem d€ly pokusy v tombto smdru: sy€dectvim
jsou ogtré debaty 1 biuboké zmEny v ¥{dfel sesgtavé, Teto usili viak
nezvitézile. Proti nému stdly trvajici dogmatizmue, konzervabtivail
peziecs I netednost usazend v gamém téle strany - jako ovoce dlouhého
obdobi byrokratické praze - vdhdni i nejistota, Velkd byla i véha,
kterou v této krifti me€l pesto) SSSR i dalsSfeh gzemi VarSavské smlouvys
DoSlo 1 k v d¥nym projevim ndtlaku, ngvhodnjym zdeahiim, rozvinula ae
i tvrdd politickd i ideologickd kampan proti wsilf o obumovu, vedendmu
vyzpnamnon Sdati PSDS, Solidaritoun i e¢frkvie To vie p¥ispélo k tomu,
e byle znesnadnéns nutnd imolace @ pordika rozlidnyeh extrémistickych
skupin, jeZ vystouplily v polském politickém Zivoté, v Solidarité i’
ve stroné a je¥ ams¥ovaly ke st¥etnuti. Tyto skuggny dovedly Solida-
ritu k tomu, Ze pPedkladala po¥adavky, 2z nich¥ &4st nebyls unosnd
pro hospodd¥askoun & vyrobni Skutelnost zemd, Je wvdak t¥eba ¥Fiei, Ze i
tyte skupiny, které nedovelily polské délnieké t¥id& pFevzit pInd
gvou odpovédnost vedouei t¥{dy v ndrodd, jsou z 34stl plodem procesu,
jenZ se odehrdval pe léta 3 vedl k tomu, Ze ve znepokojujici mi¥e ge
0d politického Zivota odvrdtila velkd ddet délnické t¥fidy 1 Jing
vratvy vietné mladé generdees - o o

A« Polské udslosti pomledniho plldrubého roku i jJejich dramatické
vyugténd v téchio dnech vyzyvaji k obeendjiéimu zamysleni nad spoled~
nostmi socialistické orientace, jejich histovickym i politickym v
vojem za uplynulych 35 let i nad soudasnfmi problémy boje za socia-



lismus v Evropd i ve sv&td. Vfohozim bodem tdchto dvah, s nimik
ital8t{ komimd#dé nezadall teprv dnes je vEdomi, kolik ¥kod v¥ineslo
p¥ijeti jediného modelwn - sovitského typu - v zemich vfchodni Evropy:
Jek v hospodd¥etvi, iak zejména v pdplitickdém systému. Nelze ¥ict, -
ze to byle nevybnutelnym disledkem dohod z Jalty; vidyt hned pe vdlce
do81lo k diskuzi komimistickyeh p¥eddkd o origindlnim rdzu, jeZ m¥ly
mit 1lidové dempkraeie. Obrat se projevil vytvoF¥enim XKominformy /1947/
g 1948 pdsouzenim Jugoslidvie, je¥ se rozhodls jit & 8la srigindind
ceston postupn Kk socialismu. K tomuw p¥ispdlo zost¥end mezmindrsdniho
napdti studensu vdlkou. Tehdy zafalo ve viech vfchodoevropskych ze~
mich t8Eké obdobl, jeZ spolu & tragickymi procesy proti vedoucim i
¥adovyn koministdm Skoncovalo s pokusy, podniksaymi do 6 dodby v
réznych zemich po pordice ngcismuty 0 vytvo¥emd politickych reZimd,’
které by po zrudenl tradidnich reakénfch autoritd¥skyeh forem minut-
losti na zdkladé politiky pidtelstvi k SSSR p¥ihli¥ely k spolefenské
struktu¥e I kulture svyes ndrodid, Tak se t&mto zemim vautil proces’
 homologizace /p¥izpisobeni/ sowdtskémi modeln ve viech jeho hlavieh
aapektech, t.]. medelw, jenZ v daliich letech byl podroben drastické
kritice v samém SSSR., = . - T :
» Zem& nazjvané "lidovymi demokraciemi® dosdhly mepochybn® znalnfch
yspéchd v hospodd¥ské vystavbs, kulturnim rozvoji i zvifeni Zivotaul
Urovnés nebyl jim v8ak povolen udinny demeokraticky rozvoj, také v ’
hospodd¥stvi se nahromadily rozpory, kieré se projevovaly stdle vy
nééig a alespon v ndkterfeh zmemich byla umrtvovédna sama ndrodni iden~
tita) Dt A ; y - ol it b :
Neni ndhodou, %e prvni vdind krize v Polsku po vdlee vypukla krdt-
ce po odsouzeni Jugosldvie. ObvinEni z nacionalismu, vznesend proti
vedoueci sestavé polské strany, pfedznamenaly proees, JenZ byl vanucen
pozdéji y¥em vichodoevropskym zemim. ‘ o R ’
Zv145% pro zemi jako Polske, nesmdlo budovéni nového, pokrokovdj-
S{ho spoledenského i politického refimu nep¥lihlflet k echarakieris-
tickym rysim 1 kultury polského ndroda, a td proto, %e tu byly velké
roinické masy Se svymi organizacemi, Ze cirkev tu md véhu i funkei v
ndrodé, a ze ik existevaly silné Zidovské menSiny. V hospoedd¥stvi by
byio byvale poi¥ebi lensni respekiujiei zdjmy 1 tu¥by rezlidnfech
vratev. Froto bylo pedstatné pr¥izpdsobeni sovéiského modelu pro Polsko
stejnd jako pro Madarsko i jiné zemd t&%kym omylem, jeho¥ vd¥né da-
sledky se projevily v dal¥ich letech. S o
XX.sjezd KSSS zpamenal v tomto ramel uddlost mimo¥ddného dosahu a
vyvolal velké nadéje. Znovy s€¢ hovo¥ilo o nutnesti rozllidnjych cest -
k speislismm a byl vytden ukel pleobit konkrétn& k piné obnové soei-
alistické zdkonnosti i demokratizaels Slavnostné se vytydlla otdzgka
vztaht nového typu - hospodd¥skyel, politickfeh i kulturniech -~ meszi
S83R a ostatniml vychodnimi zemémil, zaloZenych na plném respektovdnd
seimchovanosti kaZdého stdiu. Vyhidsile se, e pojetf vedoueiho stdtu
i vedoue{ sirany je pYekondno, Zd4lo se, Z%e se otvirajl nové moZnestl
v rdzanych zemich vyeoduni Evropy i p¥imo v S88Re Té% ve svit8, diky
politiee mirového sou¥iti, jeZ dostala XX.sj ezdem rozhodujici impuls.
AvBak po nkolika leteeh uvaézl tento proees obnovy ' - jen¥i od poldt-
ku postupoval § rozpory, nejistotami i proti rouzlidnym drubdim odporu
- zeela v piskw, jak musel zaznsmenat r, 1964 P. Togliatii ve svem
"jaltsken memorandu®. K tomu doSlo té¥ pro omezenost samdho AX.s8jezdu,
jen¥ soust¥edil svou kritiku k tzv.kultu osobnosti, nedokdzal viak
jit k podstat® v rozboru struktury politického systému SYSR. ’
5# g toho vyplyvéd nutnost hilubdich uvah, jdouci za kritiku jednot-
1ivych omylfi. Pro¢ neuspély opakované pokmsy o obnovu? Nevysvétli vie
objektivani poti¥e, tlak nep¥ikele, jen¥ po léta doléhal na tyto zemd
hrozbou valky ¢i wnit¥aiho rozvratw, obavy 2z obkl{lenf, tvrdestl
studend v4lky. Dikazem je tu invaze do Ceskoslovenska v r. 1968
V téte zemi byla iniclativa nového demokratickébo kurzy podgiknuia
a ¥imena nikoll silou jake v Polsku Solidarita, nybri UV ks8¢, odhod-
lanfm reformovat hospodd¥ské i politické ¥L{zeni, jeZ bylo v -ostrém
rozporu se stupndm hodpodd¥ského i kulturniho vyvoje Zs.spolednosti.
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Vpdd do USSR a ndsilné prerudenf udilechtilého pokusu o obrodu je
dikazen, Ze -nubnost obnovit de hloubky reZimy vfegodné Evropy se o
pceitla v rozprd nejen se soveiskym modelem, ale & pojetim "socisligtie-
kého tébora™y omezujieim sutonomni vyvo) spojeneckyeh zemis -

de pravda - g Jjsihe i toho vddomi - Ze rozvoj souZiti i obrana ’
miru nemdZe nebrat ga védomf existenel dvou blokd v BEvropd g ¥8 de-
atabilizujicl zmény v tom sm@ru znamensji véEné nobegpedi pro mir.

To vSak nemitfe ospravedlnit pstladovani pot¥eby svobody, nesdviaslosti,
obrody hospodd¥ského, spoledenského, politického i kmlturniho Zivo-
ta, je¥ se projevuji dnes v celdm gvdtd, VidyY koexistence nd byt
podminkon i xdstrojem k tomu, aby tyto proeesy grabéhly v nfrui v
bezpectnogtis Prote bloky nemiZeme pojimst - na Vychodd i na Zépedd

- jako n&mdnné skutelnosti, ideologicko-vojenské tdbory ¥izend mo-
censkou logikeu. Naopzk jeouw politieckou realitou, JjiZ md p¥ekonat -
nakonet sdm vyve]j mirevé koexistence. 4 ta sama nemfi¥e byt jen vyrae-
zem diplomatiekyeh vztahl i dohod mezi stdty, nfbrE ¥4d4 aktivni

zésgh ndrodl a p¥edeviim velikého mirvového hnutf. : ‘

Ve vztahu k' polské otdzee, stejnd jako k jinfm vé¥nim mezindrod-
nim probilémim - evropskyech raket, zdkasw nukledrnieh zbranf, evio-.
panstvi, $t¥edozemf, novych vzishd Sever-Jih - uplatnuje se I¥S jako
jeding italekd velke politickd sila, jeZ neuzndvd logiku blokfl, a je
tedy nejodvdZndjdi a nejautonomdjsSil To nelze ¥iei o druhﬁch'straﬂgch,
je¥ hrub& gzneuZivaji peliskow strategii ke svym e¢ilém, p¥itom viak
pléi ¢ obétech imperialismu v mnohyeh ddstech svéta a sna¥f se ddlat
kariéru tim, Ze se podbizejf Washingionu jako nejservilngjsi, pod¥{i-
zeny gpojenee, ' T : ~ , oo

Z toho i nale odmitnuti - pro Itdlii i viechny ostatn{ zemd -
legiky, podle ni¥ by nutné spolelenské mmdny méEly byt sb3toviny bez—
peduosti v podminkdeh, je¥ urduje a ukddd hegemonni velnse, To je
pfedpoklad k zahdjeal nové fédze boje =za soecialismusd a pir, jenZ z
Jedné strany bude &Gelid nevym rgzporém, vezniksjfcim z dnedSni strukiury
gvéts, z druhé strany &4 odpovid 1 vyehodlsko pro nové potireby, veni-
kajiei = ve vSech spolelenskyeh -spustavdch - z pokrodilejSich pod-
minek vyvoje, védomi, veédeckého i kulturnihs potefnicidlus ' ok

UvaZujeme~li tedy do hioubky, bez zdbran i vozpakfi o kriszi vycho-
doevropskych zemi, nedoapivdme k zdv8ru, ¥%e se snad perapskiivy sc-
eialisma gatemnily, ¢i Ze tamnd svraty znanenaji seihdni socialispue.
Hraniee socialismu se neshedujl s hranieemi vyechodni Evropy, nebot
gocialismus je historiekym hnutim a rozvi]l se ve svdtovém mé¥itku. ’

54+ Soclalistickd revoluee v ¥ijnu 1917 v Busku je nejvétsSi revolud-
nfuddliosti nasi epochys V celém svét¥ obrovsky zrisobila jeji hnaed
gila na rozvo] bojh za osvobogeni a emaneipsci dZinikd i potisdenyeh
ndrodf. SSSR proSel resndmemi, n neﬂmirnjm"hrdinstvim'i-ogétmi a pres
tihu tragedif 1 degenerativaieh jevd stalinského obdobi se vymanil ze
gtradné zepstalostl pPedrevolulnl epoehy, stal ge primyslevou velmped
a dpkdzal'Gelit ofenzivé nacismu a faSisnu, rozhodunjfeinm zplaoben
p¥ispét k jejieh pordZece a otev¥i{t pro ndrody Evropy i svéia novou
cestu. Mfjnovd revoluee rozbila vyludné pensivi kapitalismu 2 impe-
riglismu, p¥ispéla ke vaniku komﬁuﬁstick§ch gtran v ceidm svetd, dala
impuls jejieh beoji za hospodd¥skoun i politiekou emaneipael i boJi re-
voludnich hnut{ zs osvobozeni a nézdvislest, ndrodg byvaiych kolonid
v Africe, 48iil a Datlingké Ameriece, Vydobytky, jeZ Hijnovd revoluce
poskytla d3inickym 1 lidovym masdm mnoha memf, i zmdny, jek zplisobila
v pomérw gil ve aveét& ve prospéeh véei soeialismu, mély & maji ebrov-
aky vyzname - - , ' >

IKS nepodcenuje ﬁlohu, ji% hraje 8SSE na svétové urovni. Tato uloha
ndkdy je ve shodsd se zajmy zmemf i nédrodd, je¥ bojujl proti imperialis-
mu a reakdnim reZimém, za osvobpieni a ndrodni nemfvislost, nékdy se
peitd v rozporu s témito zdjmy, pokud je otev¥enéd neporuduje, Jjako Jje
tomu p¥i vojenské interveneci v Afganistanu, '
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T» Pot¥ebat¥eti cesty" pro Bvyopu vznikd z t8chto historiekyeh
nddlosti 1 z tdchto teoretickych uvah. Myli se ti, kdo tvrdl, ¥e ideje,
pot¥ebay nutaost soecialistické zmény jsouw nyn{ pYekonancu vdci. Ve
gkutelnosti jsou pFekonand stard politickd a ideclogickd achématas
uréité pojeti spelalispmh, organizsce sydtu & moei, Jjejiho vztahu ke
spoletnosti. Aviak z véel mamyeh, zme zost¥end rompord, je¥ ddvajl w
- sdzku osud 1idské eivilizace a je¥ Jji¥% kapitalismus nedoksfe prekpe
nat, vystupuje pot¥edba socialismu jako objsktivni nutnosty jako po-

- t¥eba histordie, "Medei" pFijety v SGSR a pFeneseny do zeml vychodni
Evropy Jje neopakovatelny a je nep¥ijatelné jakékoli nddélovdni soeis-
ligmu a demokracie, forpy viastnictvi a spoledenské kontrely vyrobnich

proaviedid & forem demokratické organizace politické mocie

de rovodk Jjasno, %e Je t¥eba jit ddl, ne?Z jdou zkudenosti soeidind
demokratickyeh stran. A to nejen proto, co byle v jejich minulosti
‘negatival, pod¥adné a vedlp k porgﬁkém'&élnickéha;hﬁuti; prote, Ze
nem&ly silu ani vali k tomu, aby daly na po¥ad otdzku siruktur kapi-
~talistieké moci, ale proto, Ze probidémy vznikié ra samém Zdpadd jsou
zeegla nové, ZkulSenosti 1 eesty, jeZ razils soe.demokracie dosud a
jeE v nékterych zmemich vedly k vyznaanym vyme¥enostem speidinfm i d
obdanek¥m, Jjevi se dnes Jjako zablokované krizi dosavedniho moleii roz-
voje 1 spotleby, krizi stdiu, novyni diskriminadnimi fenomény, je¥
postihui? veiké masy. 0dtud - od Frencie do Recka, od-Skandindvie do
- N8mecka - se hiedajf nové ideje 1 konkrdtni programy politickd 1
viddnfs Spulasnd kepltalistieckd krize -~ g ddsiedky jeZ svaluje na !
lidové masy i @ navezpelin, jeX p¥inds{ pro afr i pro osudy demokra-
ele -~ vy¥aduje viee ne? kdy jindy, aby se vSechny s8{ly evropskéio
d&1lnieckého hnutl sna%ily o novou cegtu k sgeialismu,

Zépadni Bvrops miZe a nd sehrdt velkou ulchu v boji o vybudovénd
nového mezindrodnfhg politického po¥diku i novéano svEtového hospoddi-
ského Fddue Aby tak mohla ulinit, musf zahdjit hluboké wvait¥nf reformy.
Kouzervativnl odpov8di na krizi, jeZ ot¥dsd rogvinuté kapitalistioké
spoletunosti, jsou neudrfitelné, znanenajf millony negandstnanfch; ’
zastaven! rista vyrobmnich sil, dekadenei a pod¥{izenost velkyn kapl-
tglistickym moenostems ) ' S . L
' 8s It8lE3%f komunisté chtéji naddle hrdt avtsnomni & pozitivai dle-
hu, jak ji brdli v diskusi, v sstkdnich 1 otevienyeh st¥etnuticn g
komunistickymi stranaml u moel 3 gejména o KS3SR. IKS chee udriovat
normélni styk se vSemi komunistick¥mi stranami stejnd Jako s ks¥dow
jinou socialistickowy revolulni a pokrokovoa 3ilow bez zvldStnich
i~ vysadnich svazkd a %3dnou z dich, na bdze piné autonomie myslend
i poilitické akee, bez vaszeb ideologického, politického 81 srganizald-
nibo Pédu. - T S ' _ f

IKS potvrzuje, Ze povaZuje za p¥ekonanou ideu homogenniho komunis-
tického hnuti, odd8lendho od celku mezindroduiho d8lnického hnuti a
od socialistickyeh pokrokovyeh z osvebozeneckfeh hnuti, ‘ o

Z toho vychézi pojeti i prage nového internacionalismu uskubedno-
vandho silow, jake je nele strana, je¥ svim d&jinnym dédictvim, svou
kulturow, svou politiclkow a ideovou autonomii navazuje na viechny
socialistické, revoludni a pokrokové zkuSenoati ve svEtds. Italit{ ko~
 punigté majii nas unysli, Ze udrfovdni & yozSiFoviand téchto votahd je '
vyznamaou podminkou k tomu, aby pfispivali k upevnéni politiky uvolno~
vani & mfrové koegistence, pidtelskych vztahd @ vzdjemnostl mezi stdiy
& ndrody a zdroveg k poedps¥e k Eastuou_ideji demokracie, pokroku
> saeialismu’jakarvéqg autonomnl vol&yka%dého'néxbﬁa.

Qo IKS -~ gtrans Gramseihc,Togliattibo a Longa.~ je s to &elitb
zkoulkdn, je% stoji p¥sd ndmi. Nemchou nds od toho ovrdtl pokzsy, viee
ménd ubohé, ze strauny téch, kdo nyni stejnd jsko p¥i tolika letnich
p¥ileZitostech se snazl vyuit zdvainé zikndenosti v Polaku jsko pro-
at¥edek ke svym vnitropolitiekym cildm, aby vezdElili d8lnické hnutd
i 1id tvé¥L v tva¥ rozvinuté tvedé t¥idni ofenszivé, jeZ se pokoudl
pogtihnout demckratoeké s vocidlni vymoZenosti, ziskané v téch letech
Zivots nafi republiky. Tybe pokzsy budeme pevnd & rozhodné odhalovad
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Y. Jde nutno” déle Jit cestou, na ni%¥ jsme pZfed Sasem vykrocl—
11, Diskuzi opx Lv& vedenow i hlubokym promySlenim problémi musime
p¥ekonat i zybtky. miﬁlekyeh a kontervativnieh vidin i ssanoviska, jeZ
by mohlz vést k- iikvidagi naSeho hisborického a idepnvého dédictviv
Mus ime haglt a posilovat gednetu strany kolem linie, jeZ ndm umeZni
nejudindji zm¥nit situsei v Itdlii a p¥ispéch k novému rezmachu

boje za socialismus ve svétovem nE¥{tkue

Vedenf /diresions/ IKS



