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Dekument Charty 77 Ze 10/84
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PFedsednictwvn federdlni vlady JSSR
Mezinadradn{ organizaci préce

MezinArodn? organlzacs préce po ¥adu let /od r. 1977/ projednivd sti¥-
nost, kterou uw nf podala Mezindrodnf{ konfederace svobodnjfeh odbort, proti
porudovédnt 3sepracovnho zékoncdérstvi a Umluvy .11l o zakazu diskrimi-
nace v zaméstnanf{ a povolénf faskoslovenskymi zamdstnavatelskyml organi-
zacemi a dalifimi instituceml #ci ¥add Zeskoslovenskfoh obdand za Je jich
politické a obdanskd postole, které nebyly v souladu ¢ nazory cficislnf-
mi a které tito obSané vy jdd¥lld podpisem prohliXen{ Charty 77 nebo vy-
JédFenim sympatif k ndmu a k jeho signaté¥ime Pro podpls tohoto prohlije
nf byld zejména v roce 1977 propufténc za zam$gtindnf{ nebo jinak diskrimi-
novéne v oblastl pracovnd-~pravnfech vzitahl mnoko Jeskosglovenskfch obfand.
Po nnohaletém projednévénf gtiZnosti v MOP a jejich orgénech dodlo sice
k¥ uréitym nipravim kfivd u nékolika postiZenfch z re 1977, aviak v§tSina
% nich "rehabilitdwéra® nebyla & perzekucernadake pokradujie

Mluv§f obfanské iniciativy Charta 77 se nejddnou chracell na feskeglo—
" vengké ufedn{ mista a upozornovali je na diskriminadnf praktiky ndkterfch
zamd stnavagell - nirodnich pednild i rozlidnych u¥add a ingtistucif. Tgte
podpéty se netykaly jen dlskriminace signaté¥i Charty 77, ale rovndf upo-
zornovaly na znédmou skutednost, Ze nap¥e po re 1969 bylo pre 3vé politic-
ké nizory, projevované obSanské postole nehbo ndboZenské pFesgviddieni prio-
puliténe ze zaméstondnf{ ne bo donuceno p¥ijmcut hors3f zaméstnénf statisics
degkoglovenskyjch obtanf,/napfe VeBlilak udéval v zd¥{ 1975 v Sasepisu Dei-~
ly World, Ze pro poliiické divody bylo v Ceskoslovensku po re 1970 pra-
covné postiZeno pres 150 000 obanfk; toto-Eislo se vztahovalo jen na bf-
valé 8leny KSC & netfkalo se dalifch dewetitisfod 81 gstatisfiol nestrani-
k&, kte¥f{ byli obdobn¥ postiZeni/e 0d re 1970 se oficislnd pogto} k t3m=
to skupinim aZf na individudln{ vfjimky prakticky nezménil, jejich diskri-
minace stdle trvée

¥luvd{ Charty 77 ve svych podanfeh vychdzell ze zigady, fe préave ns
précl je jednim z nejdllezZitéj¥ich priav Slovika a £e timto prévem se ro-
zund moZnogt kaZdého vykondvgt préci; kterd odpovidd Jehc schapnogtem,
kvalifikacl a zdjmime Dodr¥fovini tohé#to vrdva by v ¥eskoslovensku hidlo
byt damomFejmoati; obdanim je zaruduje ¥stava Zeskoslovenské federace i
.. komplex pracovnfhe zékonodarsivi, kitery byl roku 1975 po formdlni sirdn-
ce uveden v soulad s umluvou &. 111 Mez snrodnt grganlzace praces

BohuZel v#ak pravni uprava Je jedna véc a jeji aplikace vdc jinde Zku-
Senostl poslednich let totlif nizorné ukazujf, Ze zékony a dalifi préwmi
normy, které Jsou soudasti cegkoslovenského prévnfihe Fédu, nejsou samy
0 sob& dostatelnou zdbranou proti naralovéni jiml chrénénjeh hodnot, a
to zejmsns tehdy, nemajf-li orginy moel zdjem na Jejlgh dodrZovani. Tyte
zékony = kdyZ byilo t¥eba - byly pozméndny ,viz nap¥e upravy zdkonflkn pré-
ce zdkonem L53/.969 Sbh.y ktery vyivoFil "zakonny" podklad pro propuitant
atatisfcl &seobdanl z jejich dosavadnich.pracovnich mfst/s KiyZ zmEny spl--
nily swij u¥el a kdyZ bylo nuino ulomit hrot kritice rna%f zemé pro tako
vé postupy/nap¥s v §ézinérodni organizacl prédce, kde se poldtkem sedmde-
gétych let Ceskoslovensku dostalo t6 "cti", Ze byla — spolu 3 Jihesafric-
kou republikoun = zapséno na depnou ligitinu zemf, nedodriujicich zdkaz
diskriminace svfch oblapd v zaméstndn{ z povoldnf z politickych ddvodd
nebo podle politickfch kbiterdf/, byla provedena dal3{ utprava zékonlku
préce, 8imZ se hlavn{m némitkém vyhovélo. Av¥ak nedlouho nato pocitila
statnf moc pot¥ebn 44t Beskoslovenskd spolednosti vistrahggs %e nebude
trpdt takovou kritiku pomdri a gvobodné vy jadfen! nézard, jakfm byle pro-
hlafenf Charta 77 s podpisy mnoha set Zeskoslovenskfeh ob¥anfie Pectto besz
chledu na pFedchozf zivazky apit sdhla k ogvidEenémn prostfedkn — k pro-=
pousténi ze zamZstninie I kdyZ tentokrét vyhazov dostalo *jen® ndkolik
dasitek %eskoslovenskjch ob¥ani & ne st atisfce Jako v re.l969, byle to
pro deskoslovenskou spolednosty kterd jedtd nezpomnila na masowéd cistky
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podatku sedmdesdtych let, velmi vfmluvné varovani. Propuitsnf{ ze zamigt-
nénf tentokrdt legalizovala svfm stanoviskem ze dne 31.3+1977 Generélni
prokuratara (SSR, kdy% oznadila prohlé¥en{ Charta 77 za objektivad apl-
sobllé ohrofovat soclalistické spoledenské a s t4tnf %¥izenf a tedy = jak
dovezovaly soudy Ie a IIs stupnd, které rozhodovaly v prisludnych pra-
covné=pravaich sporech = $i, kdo podspsali teto prohldSenig objektivnd
ohrozill bezpednost nadeho stdtus Op&t se Jeskoslovensko = jak Ji% bylo
Fedenoc — Stalo terdem ostré kritiky za porudemf zdsad Umluvy &s 11l &
Jednan{ o %é%to problematice v MOP nebyla dosud ukoncenas A znovaz tesko=
slovenskd ubedni mista mnohokrdt ubezpedila, %e situacg Ji¥ byla napra~
vena a %e neni divodg obdvat se daldfich perufeni damé umluvy. V tdto
spuvislosti dlu¥no poznamenat; %e i kdyz Yeskeslovensky zdstupce pFi za-
sedéhf MOP v re 1982 p¥iznal porulovdni Umluvy & 111 v proml &slezamé st-
navatelskfch organhzaci, nepouXily &s. orghny prost¥edkl, které jim prév-
n{ ¥4d dévé k digpozici, ahy v¥echny tyto rozsudky byly zrulenye

Mezitf{m vedlo ve znimost, Ze poté, co zdstupcl vlady CSSR dall Hezi-
nardonf{ organizacl préce svh ubezpedenf, Nejvyis{ soud CSSR publikoval
va 8Sbirce soudnfch rozhodnutf 9/10/1578 vyklad, kterf umoZnuje pokrado—
vat v Adsouzené praxi jinyml prost¥edkys Jeho pedstata je v tom, Ze velml
volné dafinuje poZadavky, které miZe viidl pracovnikovi upilatnoval zamést—
pavatelskéd organizace v souvislosti s vfkonem jJeho praces PFipoudti, v
rogpory se smyslem § 46, odsts 1, pismee/ zdkonfku préce L s p¥{sludny L
ustanovenfmi Umluvy &s 111, aby mezi poZadavky pro vikon urditych funkef,
nebo druhl préce pat¥ily nejen zvladtni odborné znalosti, ale faké ob-
Sangkd anga Zovanost, tzve mordlnd politické kvalitp pracovnlka gpode
Tanto Jlroky vyklad poJmu "poZadavky kladené na procovoika® umoeZnuje za-
hrnovat do nich poZadavky politického rézu, ceZ v praxl, jak se ukizalo
p¥l postupu ppotl signatafim Charty 77 & v poslednf dabs viddi mnoha v &=
¥{oim, odivodnnje diskriminzaci v zaméstnédnf{ a povoldn{, kieré méla - 1
podle peohlisaeni &s. zidstupce v BOP ~ zamezlt novelizace zékoniku price
v re 1975¢ Navic se ~ 1 podle oficidlnfch rozhodnuif soudd v pracovné—
pravnich sporech — ochrada, teoretlcky poskytovanis zdkonikem prdices nd
nékterd kategorie zam@stnanci /nap¥. kn8zf/ nevziahnje vidbec, u Jinych
/nap¥. uditelé, védedti pracovnfel, advokati, stitni zaméstnanci/ je fal—
ticky suspendovéna rdznymli dodatefnyml vyhlédkami a pravidlpe

X
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Zatimeo poruBiovdnf prava na préoi propoudtinim ze zaméstpidni je mez-—
nfm p¥{padem, pouZivanym jen v situacich, kdy je vEtSf{od 31 menifmn pol-
tu Gseobdant nutno ddt na védomf, co se smi &1 nesmi a kdo md v rukou
moc, pak kaZdy %s. ob¥an zs své Zivoind praxe vi, Ze v nasi zemi neexis~
tuje rovnost v pFistupn k pracovnim mfstim, Ze o Obsazeni viech vfzhan
néjgich pracovist a funkef nerozhodujf{ jen schopnosti, kvalifikace, pra=
eovni vysledky a-vfkony, ele na prvnim misté wrojevy oddanostl mosiy zej-
ména viak pfislufnost ke Komunistické sirand Ceskoslovenmkas

Tato zadsada je vyjddFena ve znimém usnesenf pFedsednleotva UV KSE ke
kédrové a persondlni prici ze dne 61141970, jeho¥ platnost byla od t4
degi nejednou potvrzena a v némZ se mje p¥avi, Ze vyznamnou soufésti
kvalifikace "Jsou pollitické postoje, vérnost socialismu, maristicko-le=
Qﬁnaké politice Komunistické strany leskoslovenska a goolalistickému até-

%, pFatelstvi k Sovitsképu svazu"e

Systémem, ktery znemoZnuje drtivé vELSing, * 114.6:
i Z s BFedy milldmim Zeskbal =
a%?ch ;béanﬁ;"g?obeﬁnf pFlfetn- kg viem vfznamnéjﬁ%m mizgtdm, ktg§§g§§ga;é
stanevi tzve "kadrovy strop”, je systém kédroWwéd nomenklatury.

. Systém nomenklatury se neopird o X4dnd zikonnd ustanovent, leXf v obe
188%1l neregulocvané zelcony, sle skutelnym rozloZenim mocensicfch sil. Jahe
pedstaten je, Ze rozhodovani o obsazeni viech ddle¥itdjifch pracownfich
mist sl pro gehe vyhradily orgény Komunistické strany Ceskosl ovenska
riznfch stupnl. Rozhodnuti t&chtg orgénd jsou pak pre iragovniky viech
gamestnavatekskygh organizaci v Ceskoalovensku zdvazné. JestliZe dojde
%7ffz§?f? mezi zagonnymi ustanovenimi a usnesenfmi gtraniockfeh 9rgiuﬁ;
Hagli wll USNEsSanl automaticy Fadnoste ] - i . B2 ovhna
mnoho get tisic pracavn;cn migt% v nextergggégggbgga:g%ggprggzg&éggﬁvéhgﬂ

wiatni 3 ~ "-hr;ﬁ .
eeted mist uklizefek, udrZbéfé-&1 topidf, neexistuje pak v Taskoslover
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skn podnik natolik malf a bezvyiznamny, aby v ném obsazeni alespon n&koli-
ka F{dfcfoh %1 jinak klilovych funkoi nebylo vyhraZenc rozhodnntf stirz-
nickyoh crgénie

i kdy? praxe kddrové némenklatury, neopirajici se o ¥4dnéd zédkonni u-
stanovenf, neni vefejni, p¥ece lze Jjeji odraz vysledovat i v Zeskosloven=
skfch sddlovacich prost¥edecfch. Eufemismem, vyjadFujicim, zZe to které pra-
covni misto je vyhrazeno Jen pro &leny KSC 8i 35M, je termin, ¥e k jeho
zaghévéand jsow nutné "kddrové pFedpoklady"e ®a3d7 den se v Zeskoslovens—
kfeh novindch najdou desitky inzeratl, v nichZ se pro obsazeni riznfeh
mist poZaduji{ tytc pfedpokladys Smutné je, Ze se takové inzeréty obje-
vujf 1 v denfkn Préce, orgénu &ss odborové organizace, kterd by m3la bft
hlavnim zastédncem rovnosti prév ocdbordFd & zdsadnim odpircem jakékoli
diskrdminace v této oblastie

Ani tato praxe naunikla pozornostl Mazindrodnf organlzace préce a
geskoslovenska vlada byla poZadénsa, aby podala vysvétienf, jak poZadav-
ky kadro¥é nomenklatury budou uvedeny v soulad 3 konwencis To vSak _Jjs jen
jeden a zdaleka ne nejviznamndisi problém. Zidni zeam¥, zvlastd ne fesko-
slovenska se¢ svymi omezenymi lidskfmi i materidlnimi zdroji si nemfize
dovelit nevyuZit xwEwmekf schopnosti, kvalifikace a dovednosti vdech
svich ob&and. Systém diskriminasce v zam&stnianf{ a povolani piseobi jak ob-
rovské ¥kody mataridlni, tak neméné vfznamné Fkody morilni, v samém zé-
~.kladu je jim podiamovdna pracovnf inieiativa a pocit sounaleZitosti oby-
‘vatalstvae

Je tedy nejen véci dobrého jména Jeskoslovenska na pids Mézindrodn{

organizace préce, ala i nejvlastnEl¥im zédjmem rozvoje na3f{ zemsZ, aby zé-
konodargtvi 1 praxze v oblasti zamdstnidnf{ nafich oblank opravéu a dlsled-
nd dodr¥ovaly ustanoveni Umkmvy . lll a skoncovaly s diskriminac{ pra-
cujicich pro jejich ideové, politické &1 ndboZenské postojas

Zadime proto 8eskoslovenskou vlddu, aby této ctézce vinovala naleZi-
tou-pozormides a p¥ikrodila k nezbytnym opatfenim k népravé atdvajicich

pomérie
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Prezidium CSAV
Ppivo na dé Jiny

. ¥aZ%d4 narod md svou historickou zkufenost, svou historickou pamste
ejiml stavebnimi kameny jsou pFedeviim velké higtorické undalosti &1 ob-
dobf, jakési vrcholy d&jinhjch procesi, pFelomy &i obraty v d&jinném vy~
vojl, které urcovaly jeho dali{ b&he Vepsaly gse do narodnf pameétl a zno-
vit a znovu oZivovény, stavajf ze zékladem, na nimZ jsou vytva¥eny filo-
sofie déjin nfrodft &1 statd, idsové programy &1 koncepce, stdtnf doktriw
nye Casto oviem taks myty a faleiné obrazye
Dajiny Jjsou velkym polem duchovnich stretd a zdpagd a kaZdéd dobs si
vytva®i své pojetl d&€jin; své pPedstavy o jednotlivjch epochich &1 udé~
lostach. Vytvar{ si je v konfrontacl s p¥itomnymi hdéstorickymi, kultur-
nimi a socldlnimi udélostmi, na zéklad¥ aktualni higotorickd zkufencstl.
Lze tedy ¥ici, %e historlcké zkufenost je duchovni utvar neobylejné dy-
namlky asloZitosti, ktery vidy urdoval a stile uriuje Ziveiy napvodd s
stdtll. M4 neobylejnou moec zavazujici a gpojujicie
Zgjem o d&jiny byl a je spoleldny v&t3ind kultur, byla to vigk préavé

k¥oestanskid kultura /sama pokradovatelks komplikovanjch a rlznorodych tra-
dis/} kdo dtrazné a diéslednd pojal historiockf§ vivoi lidstva jako smyslu-
plny procesg, ktery mi zésadni vyznam pro pFitomnost, ba hez ndj% Je pFi-
tomnost ve své opravéovostli a plobsti nemyslitelnéi. ProtoZe jsme - af jiZ
g¢ k nf hlésime nebo ji slovnd zatracujeme — ¥ plném slova smyslu- dédici




r¥astansks kultury a proto¥e dnednf svét jako celek, se vSeml svymi
pifednostmi a nedostatky, je touto kulturou rohodujicim zplisebem formo-~
van, nemiZeme uZf myslet a jednak Jinak neZ déjinnd a progtFednictvim d&-
jine Ani 2zénik, ani zéchrana lidského gvita se nemohou cdehrdt mime dé-
jinnou souvislcoste

Je .li p¥{itomnost priisedfkem minulostl a budoucncsti, pak proZivajics
rok 1984, profivdme moZné - v tom malém koutku svdta, ktery visk nebyval
vZdy koutkem poslednim - rok "velkého zgpomndn{f". N&Z ndrod je jiZ po
desetilet{ oflevddomd zbhavovén své historickéd zkulenosti tim, Ze statnt
moec dovoluje zveFejnin{ pouze takovych praci z oblasti higtorle, které
vyhowuJ{ aktudlnf oficiilnf ldeelogli, tzk aktivni manlpulaci se zéklad-
nimi historickymi skuteénostmi a tradicemis Toto pFivlastnovénf{ si hisg—
torde Jjako celku mad za nisledik habulzacl, pop¥ipadé fal¥ovani klidovfch
obdobf nadich ¢8jin. Mnohem hroziveéjs{ neZ vSechny deformace Je viak z¥fej-
mé tendence @¢8Jiny prostd Zkrtnout, odsoudit je k ml¥eni a mapomnidp{ =
aby se prédzdnému kolotan{ "od vyroli k vfroli® dgstalo plné satisfakce.

Mylili se vSichni ti, kdo §i mysleli, Ze pamdf 3i zku¥enost nelze vy=-
vlaztnit tak, jak si nikdo p¥ivlastnuje budoucnost. Dnes vidime, Ze u~
surpace budoucnostl mus{ butnd vést-i k ssurpasl pam&ti, mbsulostls Fo-
divame—li se na kteroukoli dneZni uldebnici déjepisu od zakladni po vyso~
ké ¥kxoly, pYeswddtime se o pravdivesti tohto tvrzenf. Je z¥ejmé, Ze nmoc
chcd pouZfvat historickou pamsf #1 zEudenost jen jako nistro] avého pa
stvi, Ze ji chce podFfdit svym-gilim. Chce, aby existovala pouze pam$i
moenych a vlddnoucich, aby pamét ovlddanych potvrzovala vylufné nuinost
& spravnost bezdasové pF{tomnostl, zapinené starcsti o uZivu a pFeZitd
za kaZdou cemue Specifika totalitn{ manipulace déjinaml tak nakonsc nut-=
né sgpodivéd v jejich postupnéd likvidacl, protoZe lilvidacl politiky, ve-
¥ejnsho minén{, mordlky i ostatnich socidlnfich hodno% nelze do disledikt
provést bez odstrandn{ d&éjinné lidské dimenze Jako takovéas De facto to
znamend navrat pPed _nejdivnéjSi podétky nas{ kultury =« a spife opudténd
kultury vibec, nebot si nelze dost dobTe pFedsitavit kulturu bez panmgtl
a smyslle ’

nge tcho nédzoru, Z?e tomuto zZapominanif, Zadnoucimu z hlediska siatnt
mocl, je t¥eba aktivnd aelite Nikdo z _nés by nemdl v acbé, at jiZ véde-
mé &1 nevddom&, nechat zaniknout pamét spravedlnostl a nespraveélnosti,
pravdy a 1Z1} dobra a zla, pamét skutainosti vlibecy Za viechno, co se
deje v nis nebo okolo nis, mame -nfjakou osconi odpovddnosts Sama odpo—
védnost, sama moZnost diat smysluplnou odpovdd g rudlt za své Ciny visk
pFfedpokléda jlsty Sasovy rozmdr a tedy tak¢e déjinnou zkudfenost jako zdro]
pochopen{ a kontimnlty. JestliZe se zasazujeme za dodrfovanf lidskfch »
pr&® obdanskfch prévy pak se to nedf{lnd #fki i znovuoZivovinf hitcrick.
pam&ti a2 v posledku i rekonstrukce déjinné zkudenosti jako takovéde Vidyt
lidskéd a obfanska prdva byla sama formulovéna v d&linném prosegu a bexz
Zivého vztahu k d3jinam, bez porozumdni jejich smysla je uplatnovéni
téchto prdv pouhou hrou, lasto dokonce Skodlivou a hebezpaodnou -hrous

Lijskd cobZanski préva se t¥kajl ¥loviks Jako bytomtl, jej{¥ exigten~
ce se nevyderpavd pouhym okamZitym profivanim = X%erd Zije v pospolitos~
ti bytosti sob& podobnyche Proto také nepokléddéme zdpas za prosazenti
téchto prav za marny, 1 kdyby Jjeho zjevné fspichy byly sebeskromndjsfs
Pkud bude navzdory vsem Zeleznym opondm, informacnim vekuim, ceazurim &
idscloglde ym propaganddm zaznivat hlas_cdpovédného lidského spoledenstvi,
pokud bude p¥eddvama a obrozovana pamit velkjch humanitnich idedlk,; po-
tud bude restituce t&chto préav vici sice obtiznou, stdle viak je3§e moZ~
Noe ’

Avsak déjiny nejsou nsjakym pohodlnym katalogem 1dedld, nybrZ prale-
sam rdznorodych sgkutelnosti, JjimZ néds mchou ke skrytym pramenim a plodim
vést jen p¥{slusnf{ odborniels froto jo zépamw o prévo na dsjiny v tom uf-
§im dlova smyslu nanejvf¥ naléhavy. “ajisté existujle celd ¥ada historiks,
kter{i rad3ji obdtovalil svij oficidlni{ statut /a tfm 1 jakoukoli mc¥nost
tuzemské publikace/ ne¥ svou profesioendlni fest a pokralduifz ve avé vi-—
decké prdecl za zti¥enfch podminek a pro vicemén® omezenf okruh pFatels
Higtorikové v exilu zajisté konajf nesmfrnd zédsluZnou priol pro zacho—
védni{ a prohloubanf historické pam&ti nafeho nadroda. Jedndm i druhfm je



vigk pFistup do pralesa histokke nesmirné ztéZcovén a hlaens obylejng
teskoglovensky obdan m& jen z¥{dkakdy moZnost zjedngt si je za privodcss
Txlstuje také nékolik poctivych historikd /ale ubfvd jich ze dne na den/,
ktef{ jesté smd8J{ ofieldlns publikovat, aviak jen za tu cemn, %e je jim
dov oleno vstoupit pouze do odlshlych, pFesné vymezenjfch koutd pralssa,
které moc pokladé za nevyznamnss

Drtivd vétdina obland je tedy nedobrovolng odkézéna na oficadlni trado-
viéni d&jin ¥ té podobd, v jaké se 3 nimi setkavd od odbornych publikgof
&% po Bkolni udebnige &1 hismtorizujfci beletrii. A manipulace s d&jinami
je v5£t0 zemi necmezends Porovndme=ll na ¥1 situaci se sitmaci v ckolnfch
stétdch, jsme na tom patrng nejhife. Neni snad jedinédho obdobi nalich 48~
Jin, jediného zévaZndho Ffenoménu kulturnfho &i spoledenského, kieré by ne-
byly poddvény zkreshdnd a falesné a ostouzeny &1 glorifikovény podle mo—
mentélnich pot#éb mocie A stéle vice obdobi je prost& zghalovano mlienfme
Nikoli strdjcem, zajigté wvSak jednim z hlavnich vykonavatell je i dne¥nd
degkoslovenska historlograifle, a to jak jejf ingtituce, tek 1idé, kite¥{
v nich pracujfs Protc se pokoudime podat alespon kusou zpravu o jejim
gpufagném stavu, jsouge gi vddomi, Ze bez zédsadnf{ nipravy ve vécech obec-
nych neni moZné ani naprava na tomto poli, zdénlivé tak okrzjovém a pFe-
ce tak vyznamném pr&vs pro budoucnost naSich narodds

BohuZel nsdisponujeme dostatednid podrtibnymi udaji o slovenské historio
grafii, takZe Jjdme v nisledujicich rozborech nuceni jednostranné vychizat
7¢ stavu historicgrafie Ceske. Dostupné informace a hlavng zhodnoceni o-
ficialné publikovanych praci slovens.zych historikt nis vSak vedou k zZé-
virim, Ze 3itumace =~ snad aZ na mirmméjsf prdbéh "konsolidace" a o mélo
lepsf p¥{stup k zahraniZni literatufs a vé&deckym styktm — je zde obdob~
nd, to jest naprogto katastrofické. Jeden jediny pffklad za viechny: Jo-
zef Jablonlcky, p¥edn{ /funkci i erudic{/ slovensk§ marxistickf historik,
ktery dokogee bez nesniz{ prosel sitf{ konsolidadnfch provirek. V polevi-
nd sedmdesatych let se v8ak dopustil hned dvou smrtelnfch h¥fchii odm{tl
nebidRu, aby se stal /se svym mezinirodnim vdhlasem a s tyky/ agentem Zes-
koslovensksé rozviédky, a na svém vlastnim poli /mejnové&jif déjiny/ studo-
val g p¥{lisnou v&deckou svédomitosti skute@nosti, nepchodlné ndkterym
z pFadstavitell scuasné moci. Z toho dlitvodu mu byla cffieialnd védecka
prédce zcela znemoZnéna, jako #lovik je Ji¥ Fadu let perzekvovén s vyna-
lézavou rafinovanosti /na Slovensku drZf pravd#podobn® prim co do podtu
domo;nich prohifdek 1 co do mnoZstvi odrnaté literatury a odborné dokumern-
tace/ s .
InS'ﬁi'tL'LGeo deooos e *

delikoZ hlamni histordickéd instituce, védecké ustavy, archivy, muzea
zégstava]l a vlddne v nich stale jakysi provoz, mohl by niahodny pomorova-
el soudit, Ze se v nasd historiografii nic nezmfnilo, Ze to jsou stale
mista, kde 3e peduje o te, aby byla uchovéna d3jinnd pamét této zemd,
rozvijena historickid baddni a védecky formunlovana hisitoricki zkudenost
naseho stdtu a na¥ich nérodd z hlediska potfeb a otdgek pFitomnosti. Talk,
jako tomu bylo od vzniku teéchto institucei... Y
Pokugime se ukdzat, Ze_ by nebyld.nic klamndjSfho ne¥ bakovy scud{fgg?ag

T —
i

v Eeské histordografii zm¥nilo mnoh4 &i dpkpuce vie a e dne¥ni stev.lze

— e

'GZHEG1t Za tragickye i -l " 3 e —— A )
Zaéneme archivy. Jejich organizace, uroven a uspo¥adinf jsou v celo-
evropskén m8¥{tku velmi dobrée Velmi mnoho vEak zaleZ{ ns odbornych kve~
litdch jednotlivych archivédii — a trend, danf mE¥{fky p»o jejich vfhédr
1 pro hodnocceni Jejich price, je zFateln& sestupnys Pfistug k materiilim
Jje u nas de lure omezen v podstatd gtejné jako na Zapadd. Ye fotiZ treba
rozliSovat archivéalis do r« 1918 a po tomto rocee Do re 1918 jgou archi-
valie p¥{stupné prakticky kaZdému, kdo sa vykéd¥e obdanstvim republiky,
zatimco materldly po re 1918 vydava archivér podle vlastnfho uvéZeni a
své pFipadné osmitnut{ nemusi nijak zdlvodncvat. Tak je otev¥en prostor
pro libovili, v mnoha p¥{ipadech ¥#ak jen zdénlivoun, proto¥e pedlivé in-
struovanou ze sirany mool /ne nadarmh spadaji u nids v¥echny archivy pod
sprévu ministerstva vnitral/. Jinouw zdbefitamti je oficidln{ zpFistupnidnf
fondd, obsahijicfch materidly k politickym d#Jiném prvn{ republiky a
gamoz¥ejme k obdobi ;ovdledndmu, k dEjindm po re 1948 apode Zde jsou &r-
chivy zdsadng nepFistupné ve¥ejnosti z mifeme se priavem domnivat, ¥e mno-
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hé dokumenty byly JiZ zniGenye Ddle Je t¥eba uviést, %s do Archhvn Ksnce-
life prezidenta republiky je pFfstup umoZnén pouze na zvlaitn{ Zadost.
Tento Archiv cbsahuje 1 bfvaly tzve iradnf{ archiv a mnoZstvim cenného
higotrického materdialu, nap¥Fiklad k #3Jip4m 17. stoletd, ktery se timto
gpravaim zafazenfm stal prakticky nedostupnyme.

V minulesti byly archivy vZdy také v&deckymi instltucemi a jejich pra=
covnfel aktivnd v8decky pracovall. Tak tomn dnes JjiZ vibec nenfs “rafov-
nfci archfvi fondy pouze gpravuli, videckd prédce ge u nich nejen nepFede
pokléda, aly byla by 2imsi podezFelyme V souvislosti s trendem gtales vwdt-
§{ho uzaviranf a znepF{stupnovédni! materiild musime konstatovat, Ze arehf-
vy pogtupnéd pfestivaji plnit svou funkel. Na to uzes navazuje problém
velkyeh ediec dokumentd z na3{i minnlosti. Zékladn{ edi&nf{ ¥ady, zahdjend

namnoze Jadité pFed vanikem samosiatného Ceskecglovenského stdtm, pFestaly
po druhé svétové valce exlstovat nebo zvolna zanikaj{ dodnese Snemy Ses-
kd byly ukondeny za prvnf republiky a od & doby v chyb&jicioch Sdstech
nedoplnény. Archiv Segky, na nZm# by bylo moZnéd pracovat neustile, zls-
tal natknutf, v ¥fadé& Codex diplomatiocus et epistolaris regnt bohemiae,
zaloZené r. 1904 Gustavem Frudrichem, vyslo po vélce Jest svazki, préice
| pouhych dvou badatells A tak by bylo mozné pokracovat dalee.. Vijimkou
| ze Zalostné situace v edidnf 5innosti nejsou ani p&tlgvazkovid Deeumenta
. balli {rlcemale, protoZe v tomto p¥fpads pFipadd rozhodujicf zdsluha s
‘Jdokondeni edice ndmeskédmn nakladatelgtvi, respektive pendle, jez hrozil.
z prodlenf. Jedt¥ hor3f je stav edidnf &innosti pro novijsi obdobis Je~
dinym edidnim pcdnikem je tdtiXm jeden dvazek dokumentld k poddanskémi
povetédni r. L1775, vy3ly k dvoustdmu vjirodi uddlostl. Pro stoleti 19. &
20. v&decksd edice chybdj{ vlihec, nelsou ostatnéd k dispeziecli ani zékladnf

Bstomaties A to u nis ezmistull vedle archivid velké vsdecké hisberické
ustaﬁy, které majf v zdkladnim popisu prdce mimo jiné také edilnf &in-
nost

Pod{vejme se nynf, jak pracul{ tyto dstgvyes Nadf hlavni vddeckou insti~
tucf v obopru hisotricgrafie je Historiokf usiav CSAV, ktery méd dnes asi
sto zamézxtnancl. Pokusime se vSak dals ukizmat, %8 vfizkum nirodnich a svi-
tovyceh d3jin Je zde deformovdn & znicen do té miry, Ze ize pravem mluvisk
0 karikatn¥e na historlografiis UZ na prvn{ pohled je patrnd ochromujfoi
neplednost $éto inmstituce, nemoZnost, aby se v jsejich zdech zrodila né-
jakd zévaZnéid{ hisotricka price, kterd by zanjela nasl veFejnoste Stht-
ni plén vyzkumu se v Historlckém uUstavu ngplni ji¥ dvandet let, za tu
dobu FiZ oviem ustav pohltil desftlky miliond kxoruns Pro¢ spravedlnost do-
dejma; zg ve stejné &1 velice podobnéd situacl se nechizf celéd Fada akade~
mickych nstavid, nap¥iklad Filosoficky, Ekonomicky, Crientalnf atd. Jsou
to velké, nakladné a spoledsnsky naprosto neuZitednéd instituce, jaké mo-
hou ezistovai Jen v tomto systému. .

Obecné lze F{icl, Ze se v nzi{ histbbbografil stile staznuje trend, spo—
ivajiei v potladovdni hisotrie p¥ed r. 1918, v pref¥erovinf praci o mo=
dernich d3jindch, kde zas oviem bud chyb&jf kvalifikovanf auto¥L. nebe
jsou préce podrobany takovému ideokoglckému xmikx {laku, %e jaqu praktic-
ky znehodnocenye NapFfklzd d&jinami st¥edovéku se Hismtorickf ustav GSAV
nezabfva a badanf o této epo3e 3e redukuje pouze na tzve krizi feudalis—
mii. Proto md odd@leni star3if{ch Sagkych dejin, které mi pokrft feské d&-
jiny aZ do re 1948, potze devit odhoBnych zagdstnancd, zatimco odddleni
d8jin p¥rodnfch veéd, kiteréd do Hlstorickeho ustavu vlastné wvibec nepat¥{i,
jich ma 3trpacte. Jedinfm souvislim zpracovanim Seskych di2jin je v posled=
nich desetilatfch tav.+ P¥ehled Cg. dsjin. frvni dva svazky jsou relativ-
né dobré, pres nekvelifikované zésahy Feditele ustave, rukopisy ==k dal-
Sich svazku viak nejscu a kromé {Fetfho svazku pravdépedobnsd nebudou do-
kenfeny. Chedné d&jiny nejsou v ustava vibec zpracovavany, pouze Jako dé=
Jiny vybranych ideclogickych trendd, pFléem? jsou @0 r. 1918 disledn¥ pre-
farcvéany hospodé¥ské dijiny. Tyto hospodad¥ské d&jiny Jsou oviem zpracova=
vany podle tak primitivnich metedologickfch schemat, Ze jsou zcela vytr—
Zeny ze¢ souvislosti g d&jinami kultury a seclalnich vztahl, s vivojem
symholickfch systéml obecnd atd. V nas{ historioegrafii toti¥ vibec ne-
sxistuje interdisciplinédrni vyzkum. To, co je dnes samoz¥elmé a bEEné
ve svitové historlografii, je pro nafe hisctriky neuskutelnitelnym snem.
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Negpoluprgeuli s skonomy, soclology, psycheology, kulturnimi antropology,
s nikyme To je ovSem jen Jeden aspekt naprogté duchovnl izolace Histo—
rického ustavu a daldich védeckfeh instituel u néds! TémeE¥ neexlstull kon-
takty se zépadnf historiografif, ceskoslovensti histérikové se nezulast-
nujf sympozif, kongresi, nepublikujf « a¥ rpa nepatrné vyjimky « na Z4-
padé své &lanky a knihye Dnesni historik nejenZfe nemlZe zajet do rakoug-
kého archfvua, pfegtofe jsme mali do ». 1918 s Rakouskem spolecné d&jiny,
ale nemG¥e gl vétZinou =ni opat¥ii novinky svitové literaturys Dnes se
jiZ stéva problémem 1 progadit pFeklad nejaké kvallitni sovitskd historic—
ké prace.

Ezolace od zépadni Evropy Jje pak dolpnina izolawd od nasich neJbliZiich
sousedis Na%e historiografie vilbec neznid pojem strednf{ Evropy a Jjelich
spolednych d3Jin polltickfen; scciélnich a kulturnfch. Nikdo nezkouma
vztahy hisgtorle nafich zemf k dé¢jindm polskym, masarskfm nebo ndmdckime
Jako bychom nefAli v jednom geografickém prostoru, -jako by se nafe d&ji-
ny po staleti uzce neprolinaly we viech oblasteche Je vibec meZné, aby
nékdo vé¥né zkoumal d&jiny Cech a Moravy a tv4Fil se, ¥%e vztah fechi a
Némel v t¥chto déjinich nenf Z%4dnym problémem? Yenf{ pak dive, ¥Fe nade
historiografie vypadid vedle sovétgkéd, polské nebo némecké zoufale strou-
le 2 neaktudlnde VEdylt take Cesky historik nemad v r. 1984 k dispozigi
anl zdkladn{ bibliografickcu pF{rucku /adkoll Akademie mé k tomuto ucelu
. specldln{ odddlenf/e V disledku osobnfch perzekucf pFestala tcti’ wychi-

‘zets Tim se dostdvéme k lidskym & morédlnfim problémim naS{f historlografies

Lidé eo0cas

Bez nadsézky lze Fici, Ze v dnesni ofleidlnf histeriografii nejsou
Zé4dné velké gsobnostl, které by svim dflem sehravaly v jakimkoll chledn
vyznamn j§f ulohus Mame sice neékollk odborn# fundovanych historikd, al
jiZ v Historilckém ustavu nabo na FilozoPické fakulté UK, kte¥{ jsou schop—
ni napsat zajimavou praci; 1 ti viak - at ji% z opabrnosti nebo z nut-
nostl - v&tsinou zlstavajil daleko za tims; co by lylom moZné od nich oce-
kdvat, rozmdlhujice své schipnosti na okrajovych tématech a vyhybajics
g¢ jakémukoll -koncepdndj¥imu pristupue 7 historikd, ktef{ "p¥eZildi" kon-
golidacl, byla nap¥{klad v Histordickém ustava vit3ina nucena zmsnit své
zam@¥eni, prejit na Jinou problematiku, vzdiat se svych pracovnich pléand.
Mpoz{ pak radéji rezignovall. Videcké ustavy, speciiln¥ aspoledensko-vidni,
Jjsou u nas ovladédny jako n#jakd feuddlnf obrodf svyml Fediteli, kte¥i v
nich vétsinou nastolili gimosféru strachu, nedivéry, pékryitectvi, atmo=~
sféru, kterd mé velky podil na onéd tvir#i neplodnosti, o nifE jsme se vy-
Se zminili. Zajem na skutecném rozvoji vé&dniho oboru nemid nakonec témaF
aikdos

Nebudeme opakovat znimé fakta o rozséhlé perzskucl Zeskfch historikd
v obdobf normalizaces Skody, které byly zplsobeny na¥i historiografii,
byly nesm{rnéd s oficldin{ véda se z nich pravdépodobnd dlouho newzpama-
toje. Mnohdy se vSak zapomfind, Ze snad jeité vE83{ Fkody Jsou péchany
i nadédle a systematiocky, ad jist& ménd viditeln® a ve¥ejné. Psrzekuce,

o niZ tu mluvime, probfhad vskrytu a jsou p¥i nf{ obdtovani g videcky lik-
vidovéni predevsim mladd 1idé, kte¥! ani nem&ll Zas se vypracovat v ogob-
nosti-historlky a jsou ve¥ejnosti zcela neznimf. Jde o mladou generaci
historilkd, kterf p¥i¥li do vé&deckfch instituef na podétku sedmdesitich
lete V naprosté vétsiné byll odatranénl, protoZe nesledovali dost horli-
vé likvidédtorskou politiku svych vedoucimhs Druhd generace pi#iila do in-
stituef po re 1975 3 z nf je jiZ% znatnid %4st ochotna se podflet na pozvol-
ném zdnikn historiografies Stale wiek plat{ pravidlo, Ze 3{im v&ts{ kde
projevi samostatnost v myslenf, &im vats{ tviré{ schopnosti, tim rychle-~
J1 si podpisuje nad sebon ortel. A nemusi jit o Zadné velkéd vdcl. dJako
p¥{klad sktudlni perzekuce mifeme uvést postup nadich mocensk¥ch organt
proti Higtorlckdému klubu. Tento klub, existujfcf od prvanf Republiky, pat-
¥{ dmeg pod Nérodni muzeum. ¥ jeho ridmeci se po¥ddalf oblasnéd pé@borné his-~
toricgrafické pfedmdskye. Problém spodiva v, tom, Ze si uchovava jJistou
minimdlnf{ zutondmil, totiZ® Ze pFedniky a méasﬁ na nich nepodlénaji dosti
di§ladné manipulaci ze strany moci, Proto jsou v soulasné b3 dlenové
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klubu, pracujici ve ve&deckych institueich, nuceni :odepisovat prohlageni,
zg nescuhlasi, aby se prednafek zufastnovall 1idd, majfc{ vztah k Char-
't 70 .

%akto manipulovand soufasnost nedfe mit pochbpitelnsd ZAdny vztah k
tradici, k tradici Zeské historiogpafie, k odkazu vyznamnych Seskych
historiki, kte¥{ Zazsto p¥imo ovlivnovall déJiny tohoto niércda a stétue
Snad je¥té v %Adném obdobi Zeskfch-déjin se moc nechovsla tak nepFatelsky
k historikim a jeJich dflim, k deské historii. Ve viem vlidne zlom, dig~=
kontinnita, pferudeni vSech p¥irozenjch vazabe Viechno, co kdy byle o
nas{ minnlosti napséno, vSechny diskuse o pejeif a smyslu Seskfch déjin
upadly &1 upadajf{ v zapomenutf. I pouhé déjiny historlografie, jaké v
sedmdesédtich letech napsal neddvno zesmuly historik Fo.Kntnar, byly ns
oficiéln ch mistech p¥ljaty s nelibogtf a dnes jsou na indexue “evyché-
zej{ 24adné préce Palackého, Pekafe, Susty, Krofiy, Novotnéhe, Chaloupec—
kého, Urbénka, fartole, Slavika, Kaligtye Tak bychom mchli pokrafovat v
dlonhém seznamu t&ch, kdo byli "odsouzani" k mlcenf{ = nammoze Fadu dege-
tilet{ po své smrii. . .

Pojetf d&jin eceee

Yepgvazuje.li nase soudasnd historiografie na Zadnou tradicl, nezamfi-
1{-11i ge nad velkymi problémy Ceskych déjin, jak to &inily celé generace
nagich nejle;s{ich historildi, nenf to pouze proto, Ze by pokladala dosa~
vadni tradice za regkéni a stavéla protl nim své pojeti. Soulasnéd higt.
riografie totiZ nema v podstatd o Cem premyslete. Dostala se svym wvnigd-
nim rozpadem do slepdé ulidky: nema dnes Zddnou jedrio#nou koncepel; =
ji% nércdnich nebo gvdtovych déjin, Zéddnéd oficiélnf instituce dnes_nap¥i-
klad nsni schopna zpracovat synteticky néjzké higtorické obdobi, at jiz
z dvacdtého stoletf nebo st¥edovéku. “ejim zdkladnim problémem je napmes—
t&4 metodologickd sterllita, kterd j{ zhemoZnuje jakkoli se hnout z mista.
Nskdo by mohl namftnout, jak je to moind, kdyZ ge naie historlografie
¥{df{ marxistickou metodelogii, pFicem?Z marzismus s4m je smérem virasns
higtorizujfcime Ano, i ¥fada historlografickych kol na Zapadd se pFizhé—
v4d k marxistické inspiraci a Jsou to 8gsto Skoly vynikajfcf. Nade histo-
riografig viak z¥ejmé pochopila marxismus jako cestu mimo déjiny, jako
uték od dijine Jestlize tvrdod{jnd setrvava u pFedstavy "historlie" jako
neosobni idejs, vyhavené ndkolika apriornimi =zékonitostmi, a stile zavi -
rd o8l pfed vyznamem kultury, nAboZenstvi = pFfedeviim svohodné lidské
déjinné subjektivity, pak opravdu nemdZe nikdy -ochopilt déjiny Jinsk, neZ
jako snlSke Zpatnyceh ilustract takové pPedstavy /retufovdni a faliovant
tichto "dpatnycia" ilugtrac{ se docela samozFejmz gstane Jejim hlavalm me—
todologickym principem/. D&jiny bez Slovéka 1 bez Boha p#irozani namohe
m{t Zadny smysl — nesmime se tedy divit, Ze tradiinf spor o smysl Besg=
Efch d&jin na3f{ historiografii nic ne¥fkide Vidsl-ll nap¥fkla Masaryk smy-
sl Ceskych dejih v humanismu a Pekar v piboZenstvi, dnesni{ historici v
Altademil vibec nevddl, Ze by se na nilaky smysl déjin m8li ptat.

dak tady vypadd pojeti Seskfch déjin v soudgsnd historlografii? Jed-
nim z hlavnfch prvEQ tohoto pojetfi Je antik¥estansky a antieirkevni pod-
t0j« ¥atolickd ofrkev, kiterd msla v Zeskfch délindch fundamentidlnf vyz-
nam a¥ po novovék, tje po osmnicté stoletf Jje pro nyndjdi ceskou historio—
grafii jednoznadné a za viech okolnosti retardalpnim Zinitelem, vidy hré=—
la pectlacovatelskou roli, protofe hyla pouze velkym feuddlem a nidfim ji-
nyme Do husitstvi nafe historlografie negleduje vyvo] kultury, protofe
v Jejim hlavoim nositelem byla cirkev, ale api vyvoj sociidlnfch vziahd 2
: mentality, protoZfe 1 ty cirkev, resps k¥estansivi vfrazné formovalo. D&-
© Jiny Jsou stereotypnéd redukovidny na zdkladdf fakta z politickych dzjinm
a na vyve] ekonomiky, pridemZ je jasmé, %s anl Jjedno ani druhé nelze nexz
ndboZengtvi a kultury pochopite VZdyt je znémo, %e stFedoviky Zesky stat
;vznikl v scuvislosti s pFdjetim kFesfanstvi{, Ze Fada svitok, uctivanych
po celad staleti /svaVéclav, Vojtéch, ‘Prokop, Jdan Nepopuecky,/, byla centry,
okolo nighZ se organizoval a rozvijel narcdnd Zivot politicky akaltur=
ni. K¥egtanstvi a eirkev nés vidy spojovaly s d&jinami Evropy. Soufasnou
historlografii vdak zajimia teprve tzve prval krize feudalismu, hustiskd
revoluces To je také prvnd obdobi, kdy zaZina vénovat pozornost duchov—
nfm g kulturnim jevém. Oviem v jaks podobd! Ji¥ od padesétfch let bylo
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vynaloZeno mnoho @silf, naj{t v husitstv{ n¥co, co v ném nik3dy nebylo,
co by viak vyhovovalk ldeclogickym schématim; pryky renxého kapitaelisma
81 projevy nejpké kulturotvorné energle niaroda, udajny fesky demokratls-
nns atds V pojeti hugtitstvi se koncentrovanym zplsobem projevui viech-
ny iluze a omyly naidi historiografie.

DalZém obdobim, kterému Je venovana opét pozornost, je Sestnicté a
sedmnécté stoletf, protole zde se odehrédval zédpas uriité Z4dstli Jech a
Moravy s Mabskurky. Habsburkové jsou dals3im straZidlem feské historiogra-
fie. BZdy negativpi, vEdy reakinf. V soudobé oflcidln{ historiografii ne-
mame jedinou seriozni praci o této dynastii Ceskyxh krald a Jediné prav-

izmd divid js{ zhodnoceni jejlch vyznamu pro nase & evropské d&ji-
nye O0dtud také naprogté mlienf{ o ZBesks Zlechtd a jejf dé€jinné uloze. RKon-
£f1likt s “abgburky v Sestnictém a sedmnictém stolet{ je zpracovan na ro-
ving politickych udédlosti a skonomického v¥veje, zcela vdar chybi analy-
za nabofenskfch a narodnostnich pom&ri. Zde vliadnou do#dnes neuvéfitelnsd
m7tys T¥lcetiletou vélkou Jakeby pro nafl historiografii skonéily Zesks
déjinys+ O sedmnictém z osmnictim stoletf nemdmz jedinou syntetickou pré-
el, prvni knihy se objevu]i aZ o devatendctém stoleti, r¥esndji o jeho
druhé poloving. Jen ¢ socialnich, kulturnich a védeckych pomérech této
doby existuje nEkolik pomern: zasvécenych pracf. Dluh historiografie wici
dald3im obdobim Zeskfch d¢&jin nebudeme ani rozebirat, protoZe vznik prvnf

fepubliky na tom neni lépe neZ baroko a o odbejl za 2e svétové valky bylo
v ;oslednich degetiletich vymyd¥leno tolik legend, bezostysnd glorifiliji-
cich stoupence budouci mool a stejnd bszestyiné difamujicich je ji odpir-
cey, prifemZ ti p¥eZivif{ obylejné prodilall ndkolikeré pFefazenf z jedné
kategorie do druhé, &% £lov.k Zaspé nad pestrosti a pFlzpisobivou pohg-
tovoski nédrodni fantazies Se saricznf historicgrafii to viak mid opraviu
mélo spoleBnshoas -

V nodstatzz je moZ%iné konstatovat, Ze o politickych d&jinach tohoto sti-
tu od r. 1918 aZ po dnedek nsbylo napsadno nic pravdivého, regpektivi, Ze
0 klfdovych uddlostech se nesmi psdt vidbecy Jak jsme jiZ uvedll, nejsou
k tomute obdobf k dispoziei archivy, nenf moZné si voln& vypijéit knihy
nebd fasopisy. Divod spodfva v tog, Ze tato neddvnd minnlost leff, jak
bychom ¥ekli, v zdjmove sPé¥e jedné politické stranye Vibec celf st av
soudasné Ceské historiografia svidl{ jasné o tom, ¥e v budoucnu ss JiZ
nikdy nesmi p¥ipustit, aby veFfejné ilnstituce, jakimi Jsou napfiklad hifs-
torické videckd instituce, jeZ by mély pat¥fit celému narodu, byly pouZfi-
vany ku prospdchu jedns filozofie, jednoho politického nizorus Nase hig-
torlografia prokazala, Ze pravé pod touto vlajkou ss stals ndrodu napros—
nio nepot¥ebnou a zbytetnou, stala se sidler mravniho a historického nihi-

1s5mu s

Katastrofitnost situace teskoslovenské historiografis respektive d&jin-
né pametl vibec, Jje z¥ejmi, vd¥nost nebezpedi pro hezprostfednt budouscnost
nafgho nArodniho spoledengtvi mi¥e odbornik i laik pFehlédnout.jen z mo—
¢ci ufednf. ofrivdu
Nepochybné se viak najdou mnezf, kdo budou pokladat predloZeny rozbor za
neuplny &1 nsvyvdZeny, kdo budou odlisnd defingvat zakladni pF{8iny sou-
Sasns krize a navrhovat Jiné cesty k napravé. tracend vAZnost historio-
grafis, ztraceny pomér k d@Jjinam, nemohou byt Bbrnoveny jinak, nez pocti=
vou konfrontaci rozdfinjch stasnovisek: vitidme proto ka¥dy vAZny hlas, at
ji%Z jednotlivce &i skupiny k danému problému a podle svich mo¥nostf jej-
zve¥Fejnime stejnym zplisobems.

V DPraze 20.kvétna 1984

dr. Vaclav Sanda Ji¥{ Ruml Jana Sternové
mluvéi Charty 77 mluvif Charty 77 pluvéf Charty 77

¥luvei Charty 77 ing. Budolf Battdk je nadile ve viEzent

X X X
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Sdglenf VONS ¥e_ 369 /Inzultace Jana Pukalfka/

Ve dneeh 19» a 20411+1983 byl v Blansku zadriZen a vyslfchah Jan Pukalik,
bytem LaZanky 163, ckres_Blansko. Viclech se tykal petice proti rozmis-
tgni jadsrnfch zbrani v Gegkoslovengku. BZhem v¥slechu 2Q0ell.. :¥fsludnfei
brnéngkd StB Jana Pukalila uraZeli a ponlZovall pro jeho k¥estangkou vi-
ruy NEkolikrdt byl také fyszlcky napadens Orgény SNB Janu Pukalfkovd nejen
odmf{tly vratit bibli, kterou mu zabavlly p¥i zadrZenf, ale v den zadris-
nf odebraly v byts, ktery obfva se svou bablikou, ¥adu pifsemnocstf, aniZ
vykédzaly naleZitosti nutné k domovni prohlidce.

15¢4 41984 V#bor na obranu nespravedlivé stfhapych
. Saskoslovenskd liga pro lidski priva
8len Mezinardnfi Tederace pre lidské prava
< x x

Sdéleni VONS e 370 /Propuftdnt Frantiska Starka/

Dne 10e544984 byl po dvouapllletém vEznéni propustén na svobedu signata?
Charty 77 Frantiiek 3tdreke Bude Jje3t:d dva roky podroben ochrannému do-
htedu, ktery mu byl uloZen rozsudkem ockresnfho soudu v Chomuztovd® v r.1982e

144541984 Vfbor na obrgnu nespeavedlivé stfhanych
; ; Gegkoslovenska liga pro lidska prava
¢len Mezindrodni federace pro lidska préava
x X b'q

Sd¥lenf VCNS_¥. 371 /P¥evezeni t¥{ slovenskfch katoléki do CSSR/

T¥1 mladf slovensdti katolicl - Branislav Borovsky, Tomé&d Konc a Alojz
Gabaj, zatlenf 12.12.1983 na &glw—polské hranici v okrese Poprad a uvéz—
néni ve vazbd v Tarnové v PLR /viz adilent ¢« 354/, byli dne 19e4.L984
pfevezeni do (SSR. Krajsky prokurdter v ®odicich na né uvilil vazbu.
Jsou obZalovami z trestného Cinu nedovalendho opuiténi republiky podle

§ 109 odsts 1 trezs Okolnosti jejlch zatéenf a obvindni zlstvaji naddle
nejasnde V PLR ge 5 nimi v bFeznu 1984 mélo konat seudnf prelideni; kte=
ré viak bylo odrelenos

14.5.1884 Vybor na obranu nespravedlivé stfhanfeh
- Ceskoslovenskd liga pro lidsk& préva
¢len Mezinarodnf{ federace pro lidska prava

X X X

R — ———— 0 G o ) . e, ) A

Dne 10e5e1984 byl zatBen &len kolek¥ivu mluvdich a &len VONS drsladlslav
Lts, bytem 5isSkova uls, Praha 8, otec dwau nezletilych d¥tf, propustidny
na svobodu po Etrniactimdsicnim véEzndni dne 54301984+ Ladislavue Lisovi
byl rezsudkem okresnfho soudw v Jeské Lipd ulo¥en ochranny dohled na t¥i
roky. Po navratu na gvobodu se musel kafdy den hldsit na mistndm okrsku
VB v migté svého trvalého bydlidtd. Policle velmi Zasto v nodnfch hodi=
nich vstupevala do jeho bytus« ASkoll nemdl rezsudkem p¥ikézand miste po=
bytugdakazovala mu policla protipravnd odi{%dét na jeho chakupu u Seské
Lipy, kam Ladiglav Lis potFehoval Jezdit ze zdravoitnich i existentnfch
divodds Trpl te€kkym astmatem a Jjako invalidnf{ ddchgdce byl odkAzan na
vinos svého hospoda¥enf. Po dva vikendy mz zaddtkem kvitna mu dozorovy
orgén hezd@dodné zakizal odjet na chalupue Ladislav DLis pisemnd® oznamil,
Ze odjf{zdi, po dobu pobytu na chalupd se P4dnd hissill kaZdy den na od-—
délenf VB v Ceskd Lfpé&, naposlaedy dne 9e5e¢1984e Po névratu do Praly ge
dne l0e5e1984% odpoledne Sel ohlasit na okrsek VB v Praze 8, odkud se JjiZ
nevrdtile Byla na ndhe uvalena vazba a Je obvindn 2 precinu maFeni uFed-
nfho rozhodnutf{ podle § 7 zdke 150/69 She Hrozf{ mu trest aZ Sestimisfi~
nfho odn&tf svobody. ;

Soud g Le.lisem se bude konat 2351984 u obvodnfho soudu pro Prahn 8
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v PobreZni ul. &. Sa
15:541984 V¥bor na obramu nespravedlivd gtihanych
feskeoglovenskd liga pro lidgkéd préva
len Mazdnidrcdni federace pro lidsksé prévs
x x x

Sdéleni VONS Ge 373 /Drahomfra FaJtlova odsouzens/

Dne 10e5¢1984 byla ockresnig somdem v Truatnové za predsednistvi JUDr.Junka
odsouzena dichodkynd Drahomira Fgjtlova, nars 741261927, bytem Truinov,
MePujmanové 280, k odngt{ svobody na jeden rok s podminéaym odkladem na
zkuiebnf dobu 3 lete CbZalobu proti ni podepsal JUDreDolezZal, ckresnf
prokurdator v Trutnovde Panf Fajtlovd byla cdsouzena podle § 100, ocdste 1
a,C traze /pobufovéni/e Predmitem jeji trestnd éinnosti mélo byt, Ze trem
%@ svych tehdej&sich spolupravsovniki ptjdila literaturu, ktsrou soud oz-
nadil za protisocialistickou. Konkrétng ge jednalo o knihu Evy EKantirkové
Dvandct rozhovorts Panf Fajtlovd stravila ty¥li mésfoe ve vyZetFovaci
vazbées Q0 jejim p¥ipadd jsme JiZ informovali ve sdéleni C«320.

166521984 Vibor na obranu nespravedlivi stihanych
Gegkoslovenska liga pro lidskéd prava
¢len Mezindrodni federace pro lidska prava
X b x

gdslenf VONS &. 374 /Odsougen{ Lgdislava Lise/

Dna 23+561984 prob&hlo u obvodnfho soudu pro Prshu 8 soudni lifenf s dr.
Ladiglavem Lisem, vézndnym od 10e5s1884 v Prage-~Ruzynl /viz sddleni %.372/.
Samosoudce JUDre Karel Mazura shledal Ladlslava Lise vinnfm z pFedinu ma-
Yen{ vikonu uednfho rozhodnutf podle§ 7 zdke $0150/59 o p¥eéinech a od-
soudil ho ke tFem mEsficim odnéif svobody do IIeNVSe Uvedendho pFedlnu se
m&l dr.lis dopustit tfm, Ze nepodal v yriend lhité pfsemné oznimenf o svém
odjezdu ve dnech 5e~5s5s na chalupu u Ceské Lipye Je %o zFejm® zAminka

ze stzany policejnich a justidnich ormgand, které chtily za kaZdou cenu
Liss odsoudite Dohlfisjfcf orgén SNB nestanovil totliZ Z4dné podminky ty~
kajici se lhity pisemného oznamen{ o odjfjezdu na venkovs. Mimo to L.Lisg

p¥i kaZdodennim hlaZenf oznamoval, Ze na viksndy bude jezdit na venkove
Nadto pisemné ozndmenf o svém odjezdu ve dnech 5:—~945s podal 26s4s., tudlZ
dogtatecné predems Je zajimavé, Ze samcagoudce & ni grokurdtorka netrvali
na neopravndném jednanf dohlfZejfciho orgénu 3NBy ktery si vyhrazovel
prave povolovat Lislv odlezd, aniZ by to bylo uloZenc v rozmgudku ckreg=-
nfho soudn v feské Lipd, kterf ochranny dohled uloZil. Samoseudce LéZ
na¥{dil projednat u QNV pro Pgahu 8 stifnost proil postiZeni pokundou
500,-Kés za obdobné udajné poruseni podminek oehranného dohledu uloZens
edbhlfiZe jicfm orgénem SNB dne 2:5s:1924.

Prade dvsfml soudnf sin¥ st4ld dva pF{sluinfci VB; kte¥f perlustrovali
viechny p#{itomné vcetn¥ Zesti zdpadnfch diplomatéis Do soudnf sing byla
vpusténa pouze manZelka a segtra obZalovanehe, ostatnich Zest mist obsa-
dili pF{slusnfch StB a pFedgeda Mistského soudu v Praze JUDrs Jan Rojte

25.5+1984 Vybor na obranu nespravedlivé stfhanych
Seskoslovenskd liga pro lidskéd priava
¢len Mezindrodni federace pro lldskéd privsa
x ba X

Sd%len{ VOES &. 375 /Zatteni ¥iklese Duraye/

Dne 106501984 byl v Bratislav® zatéen inge Miklos Duray, a yietfovatelem
313 Janem Kostkou byl obvindn z trestnfch &inf polkozovah{ zajmi republi-
ky v clzind s 3iPen? popla¥né zprévy podle §§ 112 a 199 trezs Zarcvefh

byl m&stskym prokurdtorem vzat do vazbys Uvedenfech trestnfch &ind se mél
dopastit tim, Ze "v ciziné publikoval knihy, JjejlchZ obsah Je nepFéatels—
ky zamé¥eny protd.socs z¥{izeni a tir znevaZoval dobréd jménc repusliky ¥
clzind a jejf mezinidrodni postavent, v OSSR rozil¥oval pisemnosti, j€ jichi
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cldam bylo vyvolan neklid mezi obcany madarské nédrodnostin. V goslednd
dob& se MeDuray zabfval novym Skolskym zékonmem, ktery omezuje na 3koléch
viuku v pacariting. Najsal k této zdleZitostli rozbor, adresovany kompe-
tentnfim ufadime Jeho »Gznd . oddnf byla téZ publikovina v zahranidéf. Loni
na ja¥e byl po nekolikamZsicni vazbé propuitén a dile trestnd stihdn na
svobodd pro udajné podvraceni rgpubliky pddle § 98/1 trsze, jeho¥ se mal
dgpustit tim, %a veFejnd upozornoval na problematakn madarské mendiny na
Slovenskue. ’ .

25451984 V¥bor na obranu nespravedlivé stfhanych
Seskoslovenskid liga -ro lidskéd préva
len ¥ezini&rodnf federace pro lidskad priva
x < X

Sdgleni VONS_Ze 376 /Ings Petr Uhl propuitin/

Dne 28e kvitna 1984 byl po pdtiletém véznén{ propuliin ing.Petr Thl,
nare 8410.1941, bytem Anglické 8, Praha 2+ Petr Uhl je poslednim vézném
z procesu s VONS v 7+ 1979

29.5s1984 Vibbr na obranu nespravedlivs stihanfch
Seskoslovenskéd liga pro lidszkéd prava
dlen Megzindrodni federace pro lidskid préva
x X x

VéiZené démy a pénovs,

Qdastnicl kongresu "Wege zu einer europalschen Friedensordnung®!
PPedeviin VaAm chel ¢o nejsrddéndjli poddkovat za velkorysé pozvani na
Va3 M{rovy kongrese Cmlouvam se, Ze reaguji takto opoZddnd, podtsg mi vizk
Vag Jdopis dorucila se znadnyml priétahye o, .

Vliastnifjc jedndni ss bohuZel nebudi mocl osobne zufastnit, nebot i kdy-
by mi dg. ufady dovelily vyaestovat, hrozilc by reédlné nebezpeli, Ze mi
po skondeni kongresu bude znemoZnin navrat do vlasti. Alespon touto for-
mou tedy deklaruji svou selidardtu s Vasim wgilim a hledanimy ok jsou
vyjédfeny jiZ v samotném nézvu VaSeho kongresus. Pokud Jjde o postoje meé
a mych pratel k mftovym hnutfm, o moZnosti z sméry dalifho dlalogu 1 spo-
lupréce, odkazuji v podrobnostech na p¥isluiné dokumenty Charty 77, zvid-
%8 na dopis Charty 77 Svétovému shromdZdénis.. v Fraze v Zervau 1083,
otev¥eny dopls Charty 77 mirovym hnutim ze dn= 141141983 a otev¥enf do=
pis Charty 77 britskjm mirovym hnutim CND/END z Le5s1984 — jako# 1 na
spoledné stanovisko nékolika mych kolegl, adrsované p¥imo Vafemu kongresi.

Qbracim se ySak na Vas jedtd s jednou velice naléhavou vyzvou a prosim,
aby s ni byll u¥astnicli jedndnf pokud moZno seznidmeni; jde o vic draba-
dislava Lise, kdysi cdvdZného glasini¥a protifad¥istického odhoje, dleu-
holetéha pPednfho funkcioni¥e Seskoslovenského svazu mléadeZe a Komunistio-
Xé strany Ceskoslovenska, posléme mluvifhe Charty 77 & jednoho z nejak-
tivnéj ¥{ch -stoupencd mys3lenky boje za mir a spoluprédce s mirovymi hnutf-
mi na Zipade — omtatné tato_jeho éinnost VAm neni neznima, také on byl
pozvdn ad VA3 kongrese V lonském roce byl nz zdkladd vykonstruovanfch ob-
vinenf. Ze se tyto své nézorg pokousel si¥it ve svém ckolf, odscuzen ke
14 mésielm vdzeni /cely trest si vskutku odpykal, p¥ed protesty nasf i
mezindroadni ve¥ejnosti/ a k nédslednym t¥em rokim "ochrannéhe dohledu®,
coZ je Jakédsi fomma vnlt¥niho vyhnanstvi s podstatnfm omezenfm ziklag-—
nfeh oblanskych prdv a pod piisnym policejnim dozoreme Dre. lLadislav Dis
se ukaznéng podrobil viem tmtc cmezenim, afkoll jsou na néj aplikovénz
v mnohem tvrd3i podob& neZ na nejnebezpednijsi krimindlnf zlodince, adw
koli napfe opakovanéd noéni kontroly jeho bytu obroZuji jsho redinng Zi-
vot 1 dudevni zdravi jeho détfe Jako G&sledny zastince obdanskych prév
viak rozhodnd odmf{tl respektovat pFikazy, které nemajd %Adnou oporu v
zékond a Jsou pouhym vyrazem policejnf svévole a msty: nap¥s. zdkaz dojii-
d&t na svou venkovskou chalupu a gtarat se tam o hospodé¥ské zviFectvo,
které je jednim ze zdroji jeho cebilvye.

Byl proto v tdchto dnech, dva mésice po propudténi z vézeni, znovu
vazht Q¢ vazby a obvindn z "mafenf{ vyfkonu ufednflo rozhodnutin; hrozf
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mu soud a dalsi vdzenf. Byl si védom nebezpedi perzekuce a p¥edem ohla-
gil, Ze v takovém pFipad? neprodlend zahédJf hladovku: je viak za své pre-
gvédseni veéznén uZ podtvrtd, jeho zdravi je podlomeno a ¥ dané situscl
miZe byt bezprost¥ednd ohroZgn jeho Zivot. .

Apeluji proto na viechny udastni¥y Mirového kongresu; nedopustee, zby
tento Sestny Slovdk, ktery vatiinu svého Zivota meziitng obitoval ided—
lém, joZ Jjsou i Vém blizkéE, byl znovu naespravedlivé odsquzen & véznens
VyuZijte vyznamu, ktery moc na Vychodé pFiklad4d mircovym hnutim, a rozhod=
neé pozadujte jehd okmaZité propuditéni{. 3naZte se phsphit na aktivn{ jed-
notiivce, nejédznéjs{ organizaca, politické strany ¢l dmkoncs vlddy svych
zemf, aby se zga dr.ladislava Lise zmsadili.

Predem Vén dekuji za Jakoukoli akei, jIZ se .okusite zabranit tomuto
ostudnému procesu, 2 jesté jednou zdra®im VAE kongres.

V Praze 2005.1984 dr. VAclav Bsnda
X < by

GEN SIE NEIN ZU ATOMVAFFEN
o/ 0 Rudolf Steinke,
Goltzstraase 13b,
1000 Berlin 30

| VaZeny pane Steinke,

dékuji VAm srdedné za Vale pozvédnf na heidelbergsko~mannhelmsky mirovy
kongres. Vazdm sl tohoto pozvéan{ nejen jake pocty mé osob&, ale p¥ede~
vi{m proto, Zs prozrazuje, %e chipete dileZitost dialogu i s téml obla~
ny vychodniho bloku, ktefl mysli nezdvisle na pglitice svyick vlad.

Jisté chépete dfivody, prad nemohum pfijet; bud bych nedostal pasg ane-
bo = kdybych ho dostal — mohl bych s urditosti p¥edpoklddat, Ze se ui
nebudu moci vE&atii do své vlastis .

Omlguvém se proto a pfeji VasSemu jedndnf uspéche Gim z¥etelndji na
ném bude zddraznéna nutnost soufasného oboustranného -cdzbrojeni, tim z¥e--
tslné ji budou jeho z&veéry v souladu 1 s mfm vlastnim pfegvédéenim & s
pFegvédienim mych p¥atel. Odplrci nesmyslndhs — a zvlaité atomového —
zhrojend jsme vslchnl; specificka zkugenost, kterou podstupujeme my,; kte-
¥{ ZijJeme ne vychodnim blokg, nés viak nuif moZnd siln&ji, nef Vis, zdi-
raznovat, Ze skutecné perspsktivni a smysluplné odzbrojenf miZfe byt jen
to, 'k némuZ pY¥istoupl soufasng obé& strany rozdélené Evropy a které nebu~
de pouhim vysledkem taktickjych kompromisa viad, ale vyrazem sgkuteldné vi-
le k Evropg, v ni{% bndou 1lidé Zit dlstojn&, svobodnd a v bezpedf, tedy k
Evropé nerozddlené na pakiy a bloky, ale zaldfené na spcledenstvi svobhod--
nych nérodl, chovajfcich k sob& navzdjem duvéru & schopnych Pedit své
eventudlnf spory pouze nenidsilnym zplsobem. 5

V ueté vas

13.5.1984
Véclav Hzval
U dejvického rybnickn 4.
- Praha 6
z X X
gidakceItjdeniku"mribuna"
Priinas? 1 ' V Praze 9.4.1984

v o

V ¢izke 13+ 2z 2843+.984 Vaieho Zasopisu Tribuna jste uvefejnili 21li-
nek p. Rlcharda "ejmana s titulkem "Certovo kopftko klerikdlniho antiko-
munismu'ts .

Tento &lanek obsahuje ¥adu nepravd, neobjektivnich s zkreslenych po—
hledll na innosgti cirkve a papeZl posledni dobye Ale pFedaviim ja v ném
Fada urdZek nyndj¥i hlavy cirkve, papefe Janz Pavlia II., kterf je ve Va-
gem éléqku nazvidn "jednim z nejreakéndjsfch papeZd tohoto stoletih.

Nyngj8iho papeZe znAm osobne velmi dobfe, a to jiZ od zahijenf .II. va=
tikanskeho koneilu v ro 1962« A od re 1978, kdy byl zvolen za nejvysst
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hlavu cirkve, Jjsem s nim v pravidelném oscbnim styku kaZdy rok.

Jan Pavel II. rozhodné neni zmmarzka "absolutni monapcha™, jak pile
autor ve svém &lénku podle blf¥%e neuvedeného pramene v Rimde Za dobu 21
lat, kdy jsem s nim byl a doposud jsem v osobnim styku, --oznal jsem je}
jako Slovéka nesmfrng udlechtilého, lidského, moudrého, mirndho, Zestné-
ho a oviem vZdy digledného. Je mu napresto clzi nendvist &ivasSnivy an-
tli sovitismus", jak o ndm pf3e autor &l}anku. Jsho hluboké lidsks vziahy
se projevuji pPfl kaZdd pfileZitosti, at je to p¥i audiencich, nsebo p¥i
pastoradnich navitdvédch, na zéjezdech zahranidnich, v osobnim kontaktu,
prostd pFl kaZdé pF¥FileZltostie

NemiZeme pFedbfhat soud d&jin, ale JiZ nynf pliZeme se domnivat, Ze
Jan Pavel IJ., bude jednou vieobecn® hodnocen jako velky humanista, neu-
gtupny zasténce lidakfch prav a jako jeden =z velkfch paseZll vEsgh dobe
UrdZky hlayy cirkve ve Vadiem 8ldnku se dotfkajf nas viech, miliond vEF{i-
-fch /kfestant/ obBand, kte¥{ poctivd pracujf na vfstavbd nafeho stétue
Na tom nic'neméni skutednost, Ze vé¥{ci obfanéd VAY ¥@sopis zpravidlz ne—
Gtoue PLE1 VAm proto, Ze Je to moje povinnest, JjakoZto ne jvyisiho p¥ed-
stavitele katolické cirkve v GSSR. Nemilo by smyslu polemizovat s Jedno-
tlivymi podrobnogtmi Vafeho Elamku. Ale skutecvnost, Ze sculasnou ideclé—
gif ggéR je atelsmus, nikomu nedava préve na csoefovdni a urdZky tich,
kdo jsou jiného idsologicksho zaméfenf. Autor Vaseho c¢lanku, Vade redalr -
ce a viichni, kdo V&Y ¢lének insplrgvali, i sch¥dlili, sz mfilf, Jjestl.-
%e se domnivajf, Zs timto zplsobem ulinné napomdhalf k mlepSovani mezi-
1idskych a mezindrodnich _vztahli a uvolnovéni napéti, coZ zlstivéd ziklad=
nd 1inif politiky vlddy 8SSR, jak v poalednf dob3 znovua potvrdil p¥Fed-—
seda federdln{ vliddy dr.Eubomfr Strougal /21:3.198% ve FS/.

Autor Vaieho &lanku se navic dopoudti Fady peruleni Mezindrodnich palk-
t& o oblanskych svobodach g respektovanf prav druhfch osch, kteréd CSSR
podepsalo & ratifikovale, véetné Ustavy I5SR a ndkolika ustanovent -ésl.
oblanského & trestniho zékoniku. VaZe redakce je si slce v&dora praktic-~
ké prévni bezirestnosti svého poBindnt, aviak mravni odpoviinost zlsté-
vé vidy v platnosti, a prote platf 1 pro Vas. deji poruscvéni nezlstane
bez dopadu jak na Vas Jzko kolektiv, tak 1 na jednotlives. Jvou demago=
gickou nevscnesti Jpatnd sloufl{ts vzajemnému jorezumini a svitovému miru,
za n&ji se jinde tak vehementnéd stavite. Trvaly mir mife vyrlstat Jen ze
gpravedlnogtl ke viem, a proto i k vé¥fcim oblanim.

Tento dopis jsem napsal ve snaze zamezit zhorfeni vztahl mezi sv.Stol-=
cer & USSR
Frantliek Kgrdinal Tomédek
arcibiskup praZsky
ga vedomnt: - metropolita a srimas Zesky
fgd pPedsednictva vlady CSSR,
pan ing. Vlied. Jankd - vgdouef Federdlnfihd sekretariidtu pro vgel cifrkevnd
p¥i p¥edsednictvu viiady GSSR
Sekretaridt pro vici cirkevnf ;F1 Ministerstvu kultury (5R
X bid % ’

Vlavéfmu CH-T77 - Praha. V 3edlel dne 20441084

V poloviné roku 1977 Jjsem provedla signaci CH=77. V dopnd své signace jsem
se 5 prohladenim CH-T77 podrobné nesezndmila a neznim Ji anl do soudasnd
deby. K signacl md pFemluvil p.Vandk z Kagrlovyeh Vart. Qdstupem doby Jsem
i nvidomila, Ze jsem Jindho nizorw, nef kterf Je prchoadovin v CH-77 &
tak Jjak ml byle prezentovédno Vankem. Z tohoto dhvodu Vis %4d8m, abyste
mou signael zriZili a vyskrtli mne ze seznamu signatd¥le fracujl jako déi-
nice, o politiku se nezajimém & ani nemdm zdjem se anga¥ovatl v CH=77. Z4=
dédm o odpovid, jek byle s mojf Zédostg o zrudeni signace naloiencg.

P¥edem dZkuji Hana Fialova

Osevicka 60 /%
360 15 Karlovy Vary

Pe3s; V zignaei CH=T77 jsem
podepsdna Gernohorské
’ X X x
VaZena gani! . ]
Potvrzuji timto pF{jem ValSeho dopisu ze dne 20#4¢198.. 2 beru na vidomf



Valse roghndnuati odvolat Lodiis Charty 77 - podls mozZnosti s nim sagni-~

mim své o.¥atelas

Je VAs k podpisu Charty 77 kdysi kdosi p¥emluvil, z toho snad lze dg~
vozovat jeho nedostatecnou serioznost, hlavng to viak sviddi v neprospich
V&3: jste totdZ dospEld oscha a budete si muset zvyknout, Zs za svij Zi-
vot-a za sves 3iny si odpovidate jen a jen Vy. RoghodnZ Vis nic /ani sku-
te¢nost, Ye onen Slovek se mezitim vystéhoval z Zeskoslsvensks/ neoprav-
nuje k jeho denunciadénimu jsmenovanii popisng ¢islo mého domu 1 kostru
avych formulaci jste nemohla ziskat neZ ze zdrojd Bezpecnosti, nezochybnéd
jsts se tedy s ni sdilela & o tuto naprosto zoytecnon informacie

P¥aji Vam, abysts si v budcoucim Zivotd lépe volila své pfédtele a du-
kladnéll =zvaZovala sva rozghodnutis

V Prazzs 54501984 dr.Vaclav Senda
p:o b X

Gensrélnf prokurdtor S8R
JUDre K P wpauercr-
Praha

- Vée,; Stiinost Pardubice 7.dubna 1984

7 davodl ustanoveni si 2,3,12, 14 a 32 zékona 8. 20/1970 podavéam stii-—
nost n. nezékpnny postup organd SNV .Plzen—Beory pc @ bu méhe viéznenf ve
véznicl Plzen=-Borye. -

1/ StdZnostf -pPedeviim napaddm razhodnuti za¥azovac! komise nafelnika
avl0 z kv&tna 1982. V rozporu s mym nezadatelnfm pravem na ochranu Zivota
1 zdravi po dobu vykonu trsstu odndt{ svobodg jsem byl dlouhodobé zafa-
zen na takovd pracoviité, kterd neodpovidala mym zdravotnim schopnosten
a moZnosteme. V minulosii Jsem utrp®l zlomerninu padte¥e. Za¥azeni na nekva—
lifikovanou préci na pracovi8hé n.p. PIECICSA a TESLA evidgntnd vedlo ke
zhorjeni méha zdravotniho stavu a zes{lenf bolestivostli pourazovéhq sta-
va pate¥es Frotofe vedoucd léka¥ kptMUDr.BORUSIK mél k dispoziei uplnou
zdravotn! dokumentaci mé gosoby, lze snadno dov odit, Ze wve vykonu trea-
tu jsem mEL bFt virazndjs{ mirou krécen na svych zékladnich obZanskjch
prédvech, ale i posSkozen na zdravi. Kategoricky setrvavam na po¥adavikin,
aby d@vodnost me sti€nosti byla neprodlend p¥ezkouména a aby proti od-
povednym p¥isludnikim SNV byly vyvozeny korespondujfci trestnd=pravnf
d%sledky .

2/ Dnem 2l.¥{jna 1982 jsem byl po nskolliksrfch Z&dostech & urgencich i
stizZenostech pife¥Bazen z pracovisté TESTA na pracovistd KNIHARNA. Dopigem
Sprave SNV e dne 7siedna 1984 Jsem cyterpavajicim zplsobem osvéEtlil, Jak
zlolajné priktiky vladnou na pracovigti ENIHARNA,; na to, Ze ve velkém
rozsahu dochazi k podkozovanf a 1 pPimo dnes JiZ k neprokazatelnému roz-=
kraddnf majetku v sogldlistickém viamtnictvi, tedy k Jeviim, které nemajd
g vychozim poslénim udelu trespu zholz nic spoleéného, spise naopsks Za
tzve "zlepdovaci navrh" bylg ods. Priharovl a Korousovi vyplacena odména
ve vygl téme¥ 3.000 fAborovych poukizek, pFliemZ vysledkem tchoto tzv.
"obecnd prospédného za¥fzen{" byle znicenf publikaci{ a obdlek na ni v
hodnoté ndkolika tigfc Kes, p¥icemZ totq za¥fzeni je odstaveno jako ne=
pot¥ebnée Odminovani na pracoviftl KNIHARNA neodpovidsd vylkonané préci,
odsouzeni nepodpisulf apgl tak elemertdrni podklady udetn{ evidence jako
§sou pracovni vykazy a ukolové disty. Tento postup p¥i vfpodtu odmén od=-
souzenych je v rozporu & RAdem o vykonu trestu a smérnicemi Ministerstva
finanei{ a dava tak prostor k riznym machinzcdim s finandnimi odménami a
Jje v rozporu se zékladnimi .oZadavky na vjchovné plsobeni trestu. Podo-
tfkém, Zs celé Figzeni pracovisté KINIHARNA vykonéed fyzioky o0ds.PRIHARA

a nikoli p¥{sludnik SNV s hodnosti kapitdnae Sprédva SNV md udaje pro-
Set¥fovala, pripisem za ¢gne l9sledma 1984 CeoJe 19/607 mi oznAmila, #%e na
pracoviiti XKNIHARNA Jje tdajnd vse v naprostém poFadku a Ze ma stiZnogt

Je bezpfedmdind. V disledkn sasové prodlevy mohlo dojft k odstraninf nilk-
terych prikaznfch nazornostl, aviak ¥ada evigentnich porudenf préavnich
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pfedpisd /rnap¥s vipolty mezd a cdmén, machinace s prémleml, nesezmamo.
vani odscuzenych, odménovani odsouzenych, kierff{ nikdy na pracoviiti XNI-
HARNA nepracovalil, moﬁnos@i machinacf g unkclovymi listy, dvo]f odménova-
ni za gsteinoun pridoi apods./ je i dnes prikaznid. ProtoZfe je dlvodné pode-
zfeni na rozsdhlou trestnou ¢éinncst Jak odsouzenych, tak i orgénd SHV,
mélo by dojit k zevrubné a hloubkové kontrole pomird a pofddku na pra—
covi¥ti KNIHARNAs Je neuvg¥itelné, Ze tak rozsahlé a skonomicky vfnoand
pracoviitd je gveFeno do uplné spravy a rozhodovani nékolikréite tresta-
nému, morddné narufenému a bez Jakeékoli kvalifikace ocdsouzenému, jenoiZ
rozhodnutf{ a z toho vyplgvajici dasledky hranidi se zdravjim rozumem, Jjsou
svévolnd, protiprédvni a pFinaSejf vice skody neZ uZltku. Proto getrvévim
na své stiZnogti, kiterd byla proviFnviana Spréavou SNV laxnd » nekiiticky

a Z4dam, abych jako gt&Zovatel byl o v¥sledku a F{zemf mé stiZnosgti vy-
rOZUMNENn e

3/ Se v¥{ ddraznostf protestuji proti tomu, Ze jsem byl v srpnu 1983 na
uzavizném odddleni vé&znice BORY vystaven dlouthodobému, zdédravi Ikodlivému
pFipravku LASTANOX-A. Tento g¥ipravek je zdravoinimi pFedplsy zalkézino
pouZivat v neuvdtrangch nebo Epatnd vitratelnych mistnostech. PFesto joem
byl na toto uzaviend oddéleni umlstén gpolu s dalsimi vEzni bezprogtfedng
po vyst¥ikdn{ téchto kobek a u vSech se dostavily stejné potiZs = kgtar
hrtanu, zvracenf, daven{, t3Zké bolesti hlavy apode Dgzorovy prokuritor
véznice Plzen=Bory ArsFOLK byl zavalen stfZnostmi v&znd na tento evidern -
ni protipravni stav, neudinil vigk Z&ddné opatFent Ik ocehrand zdravi od-
souzenych. Orgdny moei stéatu timto postupem narudily skuteind ta nejza-
kladndj8{ prava lidskosti, odsouzenym de facte vzaly nejen prédve na 0sob—
ni svobodu, ale i prave na Zivot a zdravis

4/ V 24dném p¥ipadd neminfm zaplatlt Zdstku K&s 280.~ jako nahradu za
pobyt na uzav¥eném oddéleni po dobu deseti dnti. Setfenf, které bylo pro-
vedeno, nedalo organim SNV spolehlivé podklady pro skutkové z)i3téni, Ze
jsem porudil R4d vikonu trestu. Ulc¥ent kézensky trest byl protiprivni

a tay zaddm, aby ma nidmitka byla dékladngd proZatfenas

Nebude=li mij podnét k stiZnosti uspokojivd a spravedlivd vy¥efen,; vy-—
hraZuji si prave zvefejndnf sveého stanoviskas

ing. Zbyndk SeFovsky
Mikuloviakid 355
530 02 DPardubice

X X z
Ludvik Vacul{ik: Prohliisn{ zafivg /recenze/

V bezmoel a bezprévi, ale asto 1 v neviEdomostl a nedtecdnosti suneme
se na skladku materialu, takZs ufZ brzo miZon z néds zase va¥it myfdla. Ten-
to mi] zavér nepochdz{ _z toho, 2 1étc sec zlomiloc a do oken pravé Fplichi
gtudeny dé8t. Ten aspon z¥ed{f madioaktivitu potoka, JeZ pFegahla normy,
proto ji zakdzali m&Fit. Voda tede 4o Brnae A onl ne aby snf¥ili virobu,
zpFL¥nili dezory zménili obchodni vztahy a vzall krajinu I 1idi v ochra-
nul! - OvEem ten podzimni dé3t bude misty také jedovaty.

V knize "Zondy pod povrech-léka¥ské vedy" pife jisty akademik Prokop
Milek o0 transplantacich lidskgch organt a licd, jaké privaf i mordlni zé-
brany se té zajimavé Cinnostl sgave]l do cestye Mordlni strinks ss vy¥Hid{
cbacnﬁg.;oznénimg co miZou transplantace lidstve d&t. Pravnl bariédras se
odgtranuje ve svdté zmEnou pravnich norem. Roghodmuti o tom, komu vzit a

komz dét, je na odbornfefch, jejichZ "etiks a mordlka .. js zédrukou, ze
v Z4dném pYigedd neni myslitelné zneuZiti této situgce"s — J4 ani nevy=
slovim, co si zrovna o tom pro budoucnost myslim, neobrati-li se vyvo]
ponékud lepdim smérem.

MZ najvic zaujale, Jjsk Prokop Malek, akademik, pfSe o p¥ekoumévénf prév-
nfch pFekadZegk: "HeSenf ess bylo odliBné v kapitalistiekych stdtech, kde
se ulpfvéd na tradidni p¥edstavi. %s télo zemFelého pat?f heihli¥¥fmu p¥f-

buznémua, a v soctallstickyech statech, kde sg od této pPedstavy cdstoupllo.”
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- A to se podivejme; komu tedy pat>{ t3lo zem¥=lého? %e ono nZ taks, ja-

ko kus d¥eva, trubky ¢i dratu na sklédes, je socialistickim majetkem!

Kdy to ti hroba¥l usnesli?

VEimnZte si jazyka, jimZ 3e ném to ex cathedra podavé. SamozFsjmou &
svitezndmou pravéu, Ze t3lo zem¥Felého pat¥i p¥F{buznym, zkademik Prokop
sniZuje na pFfedstavu asi blbedkd, dnes nevyznamendvanych. Ztrdtu jednoho
z pfirozengfch nagich prév nidm podavéd, jako by neflo o dalsf vyvlastninf,
nybrf jako bychom od neéhc sami odgtoupili. Odvékon spontédnnf snahu lid-
skdho rodu o presdhnuti smrtelnd existence jedincovy a lidskou pot¥abu
tradice, ¥4du a jeBo smyslu kradmim mAgnuiim ruky za sebou smazivé jak
leino nelibké& ulpivajici mezi hemisféramis

Vyhliska ministra zdravetnictvi z roku 1966 o pohfebnietvi skutecnd

amend, Ze z t&ls zem¥eldho je moZno k lécebnym, studijnim a viédzckym
wialfim odebirat tkAné i orgidny, s vyjimkou mrtwol, jeZ stlihly projevit
pisemny nesouhlass Iyto zékroky, stejna jsko pitvu, je moino délat 4va
hodiny potom, cc télo byle shleddnc mrtvims Toho se viak zkademik nedo-
tfka, takZe nevims, jak se to vliastné deéléd, kdyz prenadeny orgén méd byt
Zivy. Konkurence mezi resuscitaci a dransplantaci je pry jen zdénliva,
protoZfe "obha tymy ... maji etickcu povinnost bojovat za Zivot a oba také
maji snahu co nsjrychleji pFeruSit zbyteénd udrZovany umsly Zivot®.

Komu tedy mrivi patZime, to vyhléacka vyslovnd obchazf tim, Ze stano-
“vuje, kdo nas mé poh¥bi%, neni-li F{buznich. NadovEdél jisem se z nf ani,
“komu mém odevzdat to prohlaZeniy hdy nebo Jjestli je miam noslt po¥éd u
sabe. Kdo mi visk zarull, Ze nan budou dbsat? Znidme pFeci jolitické pilt-
vys ztracené statusy, vykopand hroby, pfesgpanf popel, zabavencu pozli~
stalost, vnucené misto a Zas pohfbu, pfekaZend rozglcoudeni pFatel ze zes-
nul'j'ma

dlavnd se nedokdZu smi¥it s tim, Ze do jedné z posiednich viéci Blovi-
ka, tak dlleZité a tajemng, %e ng ni a okclo nf vanlkly kulty i kultury,
do nédéeho, co jde nad sezonnfi g ucelové zakony, troufd si sahat pouhy
ministr, dmeska Jeft& zdravoinictvi, pF{ists visk t¥eba Zeho?

Jzdnohe slunného dne jedté v za¥f, v pdtek v deset dopoledne, Zel Koj-
mir Kliansky po most3 ve Stdchoviecich, nahle padl a byl mrivi. Znal jsem
ho t¥ilcet Jets Jakc vedouci redbktor KvEtd uvAddl mé do nowin: ulil md
odkadnout uncsng téma, krédtit vliastni text, p¥fedchazet chyt¥e. cenzufes
Podrcbné jz=ho Zivotopls neznim, vim Jenom, Ze vystudoval konzemvatof §
pracoval pak v hudebnim vysf{lédni rozhlasu. S&m hrél na klavir, dokud m31l
kde & dokud mu nazituhly kloubye Vim, Ze jen malou cdst Zivota d&lsl, co
chtél, kde%tc vé&tiinn proZil v trestnfch zaméstniénfch. V Sestapadesatém
roce byl pFedsedou organizace, jeZ hlasovala pro mimoFédn? sjezd strany.
V osmaededesdténm m3l jako redaktor Zem#délskych novin vslikf podfil nms
tvorb& nového zeméd&lského programu, napsal pozdéji o tom knihu. Romd—
nem “Sedm dni® S1963/ vyvolal zdjem a olekiavanf, které splnil "Vyhnan-
stvin" 1974/, pak se mu psani uZ tak neda¥ile, t¥sba¥e byl velice neu=
stupng, pilny a trpélivy. Ml mnoho pFétel, ale ke splsovatelstvu cftil
vitdiinou zatrpklost. Taky ke mn#, i kdyZ Jsem se snazil rozumdt mu 2
uamifovat ho s jinymi. Jeho nenapsana Zivotmf ladtka byla t823L{, neZll
veétSiny z nédse Mojmir Klansky byl zajimavéd a svérédznd osobnost, patrna
viak tomu, kdo prostoupil slupkou jakési jeho %edé a zatvrzelé bamlivos-
ti a plachosti. Neékdy v ném zu¥ilo zklamanf a 1lf{tost. Poslednf{ jeho to-
man, ktery Jsem Betl v rukopise a gnad ho budou &fst jedtd mnozf, se
imenuje "EKachnidka"s M4 nestejmou uroven, udivuje sugestivitou a vira-
zem, 2 hred zase zklamava na chvili papfrem. Mojmfr se v n3m zahfvi osudy
& trapenim Jingeh liﬂé, nefli je autor, cof nap#iklad j& neumim. Naposledy
Jsem s nim mluvil za umorné hrokého srpnového dne v jehe suterénnim do-
movnickém bytd v ulici Na laninach, ktery nemél dlouho a moc si ho vaill.
Sed8l v umsleckém poFadku u vysokého gtarobylého stroje a po levéd ruce
mi leZael tlusty strojopis Jest: daliiho roménu, mezi Padky cely propsa-
ny ruénfmi vsuvkami a opravami. Ptal jsem se, co to d8la, Fekl, Ze ho
krdti. Vid&l jsem, Ze opisovand strénka pFedlohy mdla &islo dvandct,
opsand ve stroji visk uf Ztrndct. Rekl jsem, Je to teda péknZ zas kratfll

“amftl, %e hlavnf krédceni teprv pFijdes Byl jsem zvédav, jskf cude mit
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Mojmfr pohfed, kdo promluvi a co ekne. Ale on predssl cenzufe: celou
pilhodinu mu jenom nékde hrél za oponcu Beethovena. :

Prohlajuju, Ze si nepfeju, zby ndkdo z téch, kdo rozhedujf ¢ vodé 1

vzduchu, o Zivfeh i mrtvich, dostal v pFipadée smbtelné uzkostl ode mne

i od nékoho jiného né&jaky orzédn, o jehoZ zdravi se nechtdl zaslouZite

/Rfjen 1983/
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