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Charta 77/12#86 (Telegram do Londyna)

Dne 164401986 se v Londyné konalo solidariza&ni shromdZd&ni, poZadujici
propusténi dvou aktivistd polského hnut{ Svoboda a mir z v&zeni. Mluvéi
Charty 77 poslali ddastnikim tohoto sgromd#d&ni tento telegram:

Sezn%pili jsme se se zésadami polského hnuti Svoboda mir, v n&mZ Jacek
Czapstowicz a Piotr Niemczyk pisobi a s eadosti konstatujeme, Ze jsou
nédm cile hnutf i jeho praktické usilovéani velmi blizké. Také &Es.oblan=-
gké iniciativ& Charté 77 jde o prosazeni zdkladnich lidskych prév a ta=-
ké my touZime po skutedném miru, jenZ miZe byt jen mirem svobodnych li-
df{ a nédrodlie V ulastnicich polského hnuti Svoboda a mir spatiujeme své
blizké prdtele, a tim rozhodn&ji poZadujeme propudténi jeho v&zn&ngch
predstaviteld na svobodu.

V Praze 1604,1986 Martin Paloud,Anna Sabatovd a Jan Stern,mluvd{ Charty77
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Charta 77/13/86 (Dopis Charty 77 do Mildna

Evropské siti gro dialog Vychod-Zépad V Praze 25.dnbna 1986
c/o Dieter Esche, Niebuhrstro.6l, 1000 Berlin 12

VézZeni pirédtelé,

dékujeme Vém za zaslédni nédvrhu memoranda ndrodim -~ vldddm Evrppy 8 né-

zvem "Uvad&t helsinskou smloyvu skudeln& v Zivot". O textu se bude jed-

ngt na kvétnovém mildnském foru, a proto jste ho dali moZnym dZastnikim

fora k p¥ipominkdme

V8ichni, kdo u nds text fetli, jej ocenili jako vyznamny krok vpied
od t&ch dob, kde se "boj za mir" chdpal je&t& Jako néco oddé&leného od
zépasu o lidské a obdanské prava a ¢ demokratizaci mezindrodnich vztahle
Nicmén& byly k temtu i kritické giipominkyo NepovaZovali jsme za vhodné
zaslat Jje Jako nezpracovanou t¥i a prpto jsme uvitali iniciativu sku-
piny signaté#i, kte¥{ diskusi o Vadem podkladovém textu zpracovali do
uceleného stanoyiska, které pak podepsali a které Vém v p¥iloze zasilémeo

Mildnekému foru téz postupujeme dokument Charty 77 &.7/86 "Prostor
pro mladou generaci"., Forum budou pravd&podobné zajimat kapitoly 2 a 3
uvedeného textu. V druhé kapitole dokumentu se uvaZuje o tom, jak usnad-
nit vzdjemné ndvdt&vy mladych 1idi z obou &4sti Evropy a navrhuje se
zaloZit tradici prédzdninovych tdbort, jeZ by umoZnily tématicky moti-
vovand setkdni a maximéln& levny pobyte Pro celou akei jsme vymysleli
zatim pracovni ndzev "Mladd Evropa s¢ pozndva". .

T¥eti kapitola naseho dokumentu o mladé generaci se éabyvé sluZbou
v armdd&. Navrhuje se v ni zkrdceni prezen&ni sluZby v CSSR o pil roku
a zFfizeni ndhradni civilnf slu¥by prc brance, kterym svidomi nebo nd-
boZenské presvéd¥eni zapovidaji cvidit se v zabijenf lidi.

VEérime, Ze oba texty pirispéji k VaSemk jedndni. Zasilajice je, mys-
lime na to, Jjak nesnadny a duleZity kol jste si predsevzali: vytvorit
spolelné evropské povédomi, které by nikomu nedovolilo, aby ném povidal
o miru a pfitom ddval zavirat gvé kriiiky. A které by si rovn&¥ nedalo
namluvit, Ze demokracie a stupnujfci e nilhtarizace své&ta mohou dobie
keexistovate

Proto up#{mné& pfefeme Vademu Jjednédni i jeho e¢fldm udsp&che

Srde&n& Vés zdrav i
Martin Palou3 Anna Sabatové Jan Stern

mluv&i Charty 77 mluv&{ Charty 77 mluv&i Charty 77

Pr{loha &.1 :

Stanovisko vzniklé v prost¥edi Charty 77, zeslané mildnské konferencio
Vd%eni prételé,

poté&silo nds, Ze svlj ndvrh memoranda ndroddn a vldddm EvropyX/ chépe~-

te nikoliv jako ukon&eni vym&ny nézord, nybr} jajo poldtek daldiho kola

diskusi{ o tom, Jjak uvdd&t helsinské ﬁmiuvy do Zivotao Smysl t&chto debat

vidime ve vytvéreni podminek pro spole&ny postup piedstaviteld rézngch

mirovych a demokratickych aktivit v obou &és'iect. Evropye. Ve vadem pristu-

pu spatifujeme znalny krok vpied. Predevdim v téme, Ze obracite pozornost

i7Jak ggme JiZz ozndmili (viz "Nildnskd vyzve' v Info o_Ch77/4/86 a krét=-
kéd zpéva v Info o Ch77/5/86), pfipravuje I ropské sii pgo dialog Vy-

chod~Zépad toto memotandum pop¥.Jjiné doku: mty pro videnskou konferen-

ci, kterge M4 letos v listppadu pokrafovat helsinsky proces KBSE.
Poznoredo
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k moZnostem obsaZen{m v helsinském procesu, aniZ si d&ldte ilmze o
jeho dosava&nich vysledcicho Plné sdilime vas kriticky postoj k tomu,
co Helsinky dosud mEprinesly. Nikdy Jjsme nezditaznovali jejich vyznam
proto, abychom truchlivy stav nadeho rozdé&leného evropského domu za=
stirgii, ale proto, abychom podn&covali iniciativy, jeZ by ve svych
disledecich mohly vzet k demokratické mirové prom&né Evrppy. Nikdy Jjsme
také nezdlraznovali vyznam FeSeni evropské otdzky (a v jejim rémei né-
mecké otdzky) proto, Ze bychom se chtZli obracet zéddy ke globdlnim pro-
blémim soudasné lidské civilizace. Naopak: jsme piesvédleni, Ze prévé
energické vykrodeni k bezpe&né Evropé demokratické a mirové spoluprice
Je zévaZnou, ne-li ne jzdvaZn& j8{ podminkou Fedeni jak vztahl mezi B Se=-
verem a Jihem, tak i v3ech £m dalsich velkych svétovych problémi, viet-
n& ekologickycho Zd4 se, %e se nerozchédzime ani v tomto sm&ru.

Vitéme vz4djemnou shodu v tom, Ze t&Zi3t& poruovéni lidskyeh prév
(my bychom zde zdiraznilix ob&anskych a pllitickych prdv) je v Evropd
v jeji vychodni &4sti. A ani mg ne jesme pro idealizovani pom&rd v zdpad-
ni{ polovin& Evropy. Jsme stejné jako vy pPresvéd¥enf, Ze zdkladni myslen=-
ka "vlédy lidu" (politické demokracie) je nico, co Jje nutno hd jét; a
tim, ¥e ji 1idé budou héjit, mohou ji naplnit novym Zivotem a v&ti{ =mp
spknxedixvustfx spravedlnosti.

Chépeme rovn&Z motivy vaSich specifickych poZadavkl, tgkajicich se
odzbro jeni, Podporujeme rizné krogy k odzb¥ojeni, a te&y 1 kaZdy rozume-
ny, byt i na prvnf{ pohled nevyznamng d{1&{ kroke Tyto ndvrhy vétZinou
nachédze ji podpgip spise u vldd v na 1 dsti Evropyo. Méme k politice
evé vlddy zésadl¥{ vyhrady, ale to neni dtvod, abychom takové ndvrhy od=-
miteli, Je to v3ak pro nds vyzva, abychom upozornili, Ze rozporné po=-
stoje a obavy jsou disledkem politiky vojenské sily, pro ni%Z platf, Ze
podstatou mezindrodni bezpelénosti je vo jensko=-strategickd rovnovédha a
nikoli demokratizace mezindrodnich vztahl v souladu s tuZbami a vili
nidrodde. NemiZe byt pochyb, Ze promyslend politika demokrgiigkého gir§
by ziskala na celém evropském kontinenté tolik spojencu, ze by ve sme-
ru odzbrojeni dosdhla radikélnfho prilomuo

V této souvislosti o ekonomickych a jinych sankcicho Sankce jisté&
zhordujl mezindrodni situaci. Je ov3em t¥eba zamyslet se také nad jed-
ndnim, které poak{tuie divody k vyhlasovdni sankcf, jeZ pak znalnd &4st
demokraticky emysle jicfech 1id{ pin& podporuje. Pokud se vlddnouci kru-

v nadf{ &4sti Evropy nerozhodnon pro disledn® demokratickou alterna=-
tivu ¥edeni chronické krize "redln& socialistickych" struktur, je vie-
obecné odmiténi sankc{ jen rétorickym gestemo A jenom demokraticky zpi-
sob Fedeni krite, kterou proZivédme, skytd nad®ji, Ze ndvrh vybudovat
“"komplexni systém mezindrodni bezgeénoeti“ (Michail Gorbadov na sjezdu
KSSS), systém, ktery by mjozajistil bezpodmind&né prédvo kaZdého ndroda
volit si svrchované cesty a formy vlastnfho vyvoje a jenZ by vyloudil
z mez nérodni praxe v3echny formy diskriminace -a tedy i neppravedlivé
sankce- nezistane na papifeo

V48 névrh je sgpouborem ti{ konkrétanich dlouhodobych programi: 1/pro-
gramu, ktery oznadujete jako mirovy, 2/ programu vistranné mezindrodni
spoluprédce (ekonomické, ekologické, videcké a kulturni) a 3/ programu
progazovani lidskych prédve. V dvodu k rlastnimu mfrovému programu zdd-
raznujete, Ze ndvrhy memoranda by nemiily byt chdpény jako vylet opatre=-
ni, brz jako gelek, ktery neni gouhfm soudtem &astio Avé:i uzZ koncipo-
védn{ mirového programu (v podstaté programu odzbrojeni) jako programu
zvld3tniho, vedle dal3ich dvou, tuto zdzadu celistvowti problematizujeo

Dlouhodobé cile mirového propramu chépete jako t¥i vzd jemn& propoje-
né kroky, gejiché realizace by upravila cestu k Evrop& zhavené jader-
nyeh zbrani od Atlantiku po Ural & umoZnila nakonec celosv&tové odzbro-
Jeni a svét bez véleko

Prvni krok by podle vés m&l spo&ivat v pci'statném omezeni a nakonec
Uplném staZeni vZech cizich vojsk a zbrani z: v3ech evropskych zemi,
Druhy v rozpust&h{ NATO a VarSavské emlouvy. ¥Treti pak ve vytvo¥eni
pdsu trvale neutrdlnich nebo nezidastn®nych zwii od Skandindvie po Balkéne

Predstavme si, Ze se 2z Evropy cizi vojska ¢t4hnoue Tim by vznikly
podminky pro rozpusténi nadstdtnich vojenslych organizaci. K staZeni
vojsk miZe dojit i na zdéklad& dohody o rozpuiit'nf t¥chto vojenskych
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organizaci; (coZ ov3em neni totéZ jako rozpustit bdoky tgo Vo jen=
sko=-politické organizace). Zkrétka, oba uvedené dlouhodobd efle tvo=-
#1{ dva aspekty v podstaté gediného cifle, k némuZ Jjsme se ostatné p¥i=-
hlésili v Pra¥ské vyzvée Ridili jeme se pritom i udvahou, e podle o=
ficidlniho stanovisgka vl14d zem{ Vardavské smlouvy by nélo b t prvnim
krokem k p¥ekondni blokového rozdé&€leni{ Evropy prédvé rozpusténi orga-
nizaci vojenskycho Jejich likvidace by tedy neznamenala konec rozdd-
leni Evropy do dvou spolefenstvi, ale podstatn® by gfiepéla k ukon-
geni nefegltelného sporu o tom, ktery z & obou bloki je obranny a
ktery agresivnio. Byla by skuteénym prilomem do ideologie studené vélkye

Proti taKovym ndvrhim se namité, Ze evropskd situace je asymetric-
kd: AmeriZané by se stéhli ze svého pfedpolf v Evrop& za mofe, Sov&ti
jen o pér set kilometrl zp&t; pFi zachovédni zdvislych reZimi, politic-
ké organizace VarZavské smlouvy ve stiedni Evropé&, by bylo snadné x
zaEZgit bleskovou akei proti zdpadni Evropé&, kterd je tak ve strate-
gické nevyhod&.

R4di bychom se vyhnuli sporu, zda Sov&tsky svaz’ hodld &i nehodld
'vo jensky napadnout zépadni Evropu; a zda jedinou odpovZdi na hrozbu,
plynouci z postaveni zégadni Evropy, Jje nepretrZzité vogenské moderni-
zace atlantickégo spoledenstvic. Domnivdme se, Ze skuteln& podstatné
Jje ujasnit si, za gakych podminek miZe zdpadni Evropa ziskat takovou
divéru v zédm&ry vlad zemi{ Vardavské smlouvy, aby mohla bez obav u=-
skuteénovat kroky, naznalené stédbajficimi ndvrhy na odzbrojeni a uvol=-
néni{ mezindrodniho nap&ti. A prévé to nds p¥ivddi k rozhodujfci kom=-
ponenté& vaseho ouhodobého programu: vytvorit pds neutrdlnich a ne-
zdiéastn&nych zemi od Skandindvie po Balkdn.

Myslime si, %e Evropa nemiiZe bjt neutrédlni nebo neziZastn&nd tak,
Jak se t&mto pojmim dnes rozumi. VaZe vize se zaklddd na predstavd
Evropy vklin&né mezi auperveagoci, JjeZ nezméni svou ¥p povahu.

Také v helsinském procesu ©bé supervelmoci zatim chovagi "gegemon
nisticky"o Neformuji ho v3ak samy a to je t¥eba stdle zduraznovate
Netykd se to jen z nezdilastn®nych neho neutrdlnich zemi &i zemi zéd-
padnich, ale do jisté miry i spojensdi SovEtského svazu. Naopak, neu-
tralizace Evropy Jje za t&chto podminek p¥edstava abstraktnio. Evrop-
sky proces je bez Sové&tského svazu a Spojgndch stdtl nemyslitelnyo
V tomto smyslu plati, Ze peespektiva pluralitniho spole&enstvi rovno-
prdvnych a svrchovanych zemi nemi%e byt rozvijena v opozieci proti o=
b&ma velmocem &i proti jedné z nicho Av3ak: mi-li se tato pergpektiva
stét realistickou alternativou statu guo, tjochceme-1i radikgg§lizovat
helsinsky proces tak, aby se stal souldsti uceleného demokratického
programu, nelze se vyhnout opozici vi&¢i t&m prokim supervelmocenské
politiky, které narusuji prévo nédrodd na sebeurdenio.y Demokratickéd
opozice by m&la vyvijet cilevidomy tlak, aby velmoci prestdvaly byt
hegemonéatickymi sv&tovymi mocnostmi a aby v mezistdtnich vztazich
vystupovaly Jjako |demokrati&ti partne’i, aniZ by se proto vzdaly své
odpovédnesti, dané jiZ pouhou velikostio

Pokud jde o Sov&tsky svazx, Jje zde ziejm& podminkou jeho pFemdna
v opravdu demokraticky federativni dtvar, kterd bude spojena s pxmie
procesem v3eevropské ekonomické a plitické integrace. Neni nutné uZ
nyni pFedvidat, jaké d1l&f a prechodné formy a svazky se v tomto pro-
cesu vynoiri. Je zPejmé, Ze perspektiva "neutrdlni" Evropy ae s timto
procesem miji.

lelsinky byvaji kritizovdny jako peiX#¥mékm potvrzeni govdle&ného
Uzemn& politického statu quo. Jejich statickd4 a konzervativni inter-
pretace je prdvem zdrojem odporu demokraticky smy3le jicich Evropaniy
ktery se v radikédlnich @lorméch manifestoval jako odpor &i nedivéra
k Helpinkém vibec (i v &4sti mirového hnuté€). Tento odpor je bezpo-
chyby legitimnim vyrazem poZadavku, aby Evropa patfila Evropanime A-
v8ak Helsinky jgou predevs8im fenomén dvojznadny: jednak stvizuJi po-
vdleZny ("jaltsky®) status quo, jednak gsou vychodiskem k novému,
vpravdé “"helsinskému" stavu Evropy a severni polokoule vibece Tim
druhym jsou natolik, nakolik sm&Ffuji k pluralistickému, demokratic-
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kému, rovnoprdwvnému a svrchovanému spolelenstvi vSech mirmd® evropskych
nédrodd, v&etn® Rusl, ale i Amerilani, ktefi jsou s evropskym osudem
nerozluén& spojenio

To nédm ovdem pPipominéd dramatickou evoluci nadi &dsti Evropy po
druhé svétqvé vdlce, osudem Polska polinajee Neni tu nutné vypolitédvat
uddlosti, pravedlnovéné "pojaltskym" mirem, nep¥ipustnosti cokoli
m&nit na Uzémn&-politickém statu quo, ktery je vysledkem védlkyo Vime,
na &em dosud troskotal demokraticky pF¥erod "redlného socialismu"o To
v3e je v rozporu s autentimckym vykladem helsinskych smpx Umluve A kon-
statuje-li se, Ze helsinsky proces sém o sob& je symptomem globdlni
krize, pak se nesmi zapominat, Zer 2drojem této krize Jje také krize
tave redlného socialismue

Jednén{ v B&lehrad® a Madrimdu potvrdila, %e demokraticky mfirovy
program pro Evrogu musi byt zaloZep na jasné predstav® o kompexni
demokratické evoluci celé Evropye dny soubor odzbrojovacich a ji=-
nych d{l&{c} poZadavkd, tykajicich se riznych sfér spoledenského Zi-
vota, nemi¥e nahradit rfesen{ tohoto zdékladniho problémue. Proto také
nelze obejit otg§zku rozd&leného N&mecka (co% ve svém ndvrhu &inite).
Bytostné provigorium soudahého evropského lidstvi bbje do o&f privd
ve stfedu Evropy, zvldsté pak v Zédpadnim Bsrlin&. V némecké otézce se
ggrgzgé vyjevuje hranice mezi respektovdnim statu quo a jeho pieko-

vanliie

Pokusili jsme se v ?ﬂﬁbu%ich rysech o vystiZeni této hranice v

PraZské vyzv&, Reakce byly emiSenée. To odpovidd soufasnému stavu ev-
ropského ve¥e jného min&ni, Stejné gako status quo v Evrop& nepoklé-
déme y3ak ani stav verejného min¥ni za nemdnny a chceme ho aktivné
ovlivnovate

Evropa ovéem neni rozd¥lena ptoto, %e je rozd¥leno N&meckoo Némec-
ko je rozd&leno proto, %e je rozd¥lena Evropa. Evropa konce dvacétého
stoleti vZak je -a bude stédle vice- vysoce integrov dtvaro.. Na tom
nic nezm&ni fakt, Ze Jje to dtvar integrovany "dvojdomé", tedy v Jjis®
tém smyslu dezintegrovand. Naopak: priv&Stotto "evoludni komplikaci"
se musime realisticky vyporfddat. Pro néds to znamend, %e nemiZeme poO-
gitat s dplnym zhroucenim vazeb, jeZ se v nasf &4sti Evropy vytvoii-
ly. Realistickd strategie se orientuje spi3e na demokratickou trans-
formaci sovétského bloku. Destruovat nelze ani zdpadoevropskou integ-
racio Ale i pro ni plati, Ze bude muset pPekrolit meze, na n&% spo-
ledny trh a tim i politickd integrace zdpadni Evropy narédZeji. Zrej-
m& se nezmylime, kdyZ divod stagnace budeme hledat v tom, co jsme na=-
zvali integraci "dvo jdomou". Pred Evropou tak roste kol historické-
ho vyznamu: hledat p¥istupy k budouci celoevropské integraci nikoli
nédvratem k minulému, nybrZ obratem do budoucnosti. V novém vyddni
programu KSSS se hovofi o pldnu vygvéret a rozvijet mezindrodni me=-
chanismg a instituce, které by sl&dovaly z4jmy narodd a stétd se zé-
Jmy v3elxidskymio To lze p#ijmout, rozumf-li se tim zdjmy skutednd
vEelidské a nikoli partikulédrn& velmocenské. Tento rozdil je oviem
tfeba v8rohodn& prokazovat; orientace na mezindrodni spolupréci v de-
mokratickém duchu musi byt patrnd jek mezi velmocemi a v rdmei celé
Evropy, tak i uvnit¥ blokl samych; napfiklad také ve vztazich mezi
obéma némeckymi staty.

Navazujeme tedy na vizi vaSeho kone&ného cile: formulujete ho ja-
ko celosvetové odzbrojeni, jako svét bez vdlek. Domnivémm se, Ze 8
ndmi budete souhlasit, napiSeme-li, Ze takovy sv&t je moZny jen teh-
dy, podaifi-li se nédm pifeménit vSeevropsky demokraticky mirovy poten-
cldl ve yZeevropské demokratické mirové spoledenstvi, které si postup-
n& vynuti zménu. Vasi vyzva zacit Jednat tak, jako by jednotnd, neu-
trédlni a mirovd Evropa u¥ existovala, chdpeme jako snahu oprostit se
od fascinace minulosti se vdemi jejimi vinami, rekriminacemi a také
statem quo. Vekutgu pot¥ebujeme proniknout svym pohledem hloub&ji do
budoucnosti, nebot leccos sv&d¥{ o tom, %e se d&jinny pohyb zrychlujeo
Reagovali jsme na vaSe heslo uZ p¥ed rokem PraZskou vyzvou, kterou
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inspirovala vize demokratické a samosprévné Evrogio Uvé&domu jeme si
Ze toto heslo bude v leckterém ohledu nutné domyslet. O to Bozhodnd-
Ji se prfimlouvédme za politicky dialog, jenZ by p¥ispé&l v piekonéni
krize helsinského procesuo Domnivéme se, Ze viule vstoupit do tako-
vého dialogu je tim ne jlepdim, co miZeme pro mir ud&lato

Opakovang nabizime dialog 1 své vlédd&. Také o ni plati, co Fikdte
v ndvrhu memoranda o postoji oficidlnich mirovych vybori ve vychodni

poloviné Evropy; i ona odmitéd nezdvislé mirové iniciativy Jjako

podindnd 1idi, kteXfl pry nikoho nezastupujio. Ve skute&nosti vyjadfusg
Jeme velmi roz3i¥eny pocit, Ze proti neustdle rostoucimu nebezpeli
vdlky a proti neblahému xkx¥m stavu naseho evrogského domu Jje t¥eba
d&co d&lato. A také postoj oficidlnich mist v nasdi &d4sti Evropy k ne-
zdvbslym oblanskym a mircvym iniciativdm o né&em vypovidd: gmw Jje kri-
tériem upfimnosti Jjejich slov o miru a demokraciie

. (Pozng:P¥i dalsim opisu prosim
V Praze, Brn& a Bratislavé v dubnu 1986 “_ . #. podle abecedy!ly -R
DroVdclav Benda, Albert Cerny, Ji¥f Dienstbier, Jan Dus, Ji¥{ Grun-
tordd, Ji¥{ Hd jek, Vdclav Havel, Laddslav Hejdének, Zden&k Ingr, 20
Vlaedimf{r Kadlec, Lubo3 Kohout, BoZena Komérkovd, Jan Kozlik, Miro- 5§
slav Kusy, Marie Rt KriZkovd, Ladislav Lis, Jaromir Litera, Vdclave %
Maly, Lenka Marelkové-Mullerovéd, Apna Marvanovéé Martin Palous,

JId)
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Radim Palous, Gertruda Sekaninovéd-Cakrtovéd, Vdclav Slavik, Josef E'S
tehl{k, Jana_Sternové, Jarmi%a Stibicovéd,_Jan Sabata, Jaroslav .2
bata, Anna Sabatovd, Milan Sipe&ka, Jan Simsa, Jan §tern, Petr ¥
Uhl (s vyhradami), Ladislav Uruba, Pfemysl Vondra, Véra Vrénov§, 3
Rudolf Batt&k, Eva Kanttrkovéd, Jan Litomisky, Milo3 Rejchrt, Jan =t
Ruml, Ji¥{ Ruml bt

X (4}) na
Pr¥floha &o2: =

Prostor pro mladou generaci, dokument Charty 77/7/86
(Tento dokument byl zvefejnén v Informacfch o Chartd 77/4/860)

XXXXX

Mildnské konferenci zaslali svéd doplnugjici vijédreni Lubosd Kohout
("Poznémky k signovanému textu - odpovédi n&kterych chartistd do
Milénafl) a Petr Uhle

XXX XXX XXX XXXXXX

Sdéleni Vyboru na obranu nespravedlivé& stihanych (VONS), &soligy pro
lidské4 préva, &lena Mezindrodni federace pro lidské prédva (FID H)o

Vdechna sd&leni VONS jsou zasiléna Federdlnimu shromé?d&ni CSSRe

Jména a adresy &lenl VONS byly zverejnény ve sdéleni &.492, publiko-
vaném v Info o Ch 77/12/85. -

Sd&leni %0512 (Katolicky kn¥z Bystrik Co.Janik odsouzen)

Senét okresniho soudu v Poprad€ sloZeny z predsedy JUDroStefana
Harabina a soudcl Michala Pjesédka a:Cyrila Me&ka odsoudil dne 4ou-
nora 1986 katolického kné&ze frantidkdna Bystrika Cyrila Janika, narec
50101952, vedouciho skladu, bytem Jirdskova 629, Roztoky u Prahy,

k nepodminénému trestu odndti svobodg na 28 mésich v INVSe

BoJanik byl uzndn vinnym trestnym &inem podvodu podle §250 odste
l a, 2 b trestnfho zdkona, kterého se m&l dopustit ddajnym vyldké-
nim pen¥z od Terezie KneZnikové z obce Spi¥ské Bystré, okr.Poprade
Rozsudek dosud nenabyl prédvni mocio. (P¥i hlavnim lidenf 1501001985
tyZ soud obZalo aného osvobodil, ale prokudtor se tehdy proti roz-
hodnut{ odvolal a krajsky soud v Kodicich v&c vrdtil pevni instanci
k novému projedndvénf - viz sd¥leni VONS &.497.)

BoJanik je zédroven trestn® stfhdn od 15,10,1985 pro trestny &in
ma¥eni dozoru nad cirkvemi a nébo¥edlymi spolednostmi podle §178
trestniho zdkonao Postup policejnich a justidnich orgéni proti Bo.Ja=-
nikovi Je souddsti jejich dWporné snphy vzbuzovat neddd¥ru vidi &le-
nim frantiskdnksého rddu a znevaZovat jejich duchovni orentaci, je-
jimZ vyraznym rysem je zachovdvéni chudoby. Frantiskdnskd praxe vzbu-
zuje mezi mladymi lidmi respekte Mnozi z nich se proto rozhodli %it

ex1eEiz o8 jugw ‘yip3jegey oplrad
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podle frantiskénskych reguli navzdor I‘Kf:(—:endnym nesndzim a prekdZkdm
kladenym stdtnimi orgény. Ji%¥ n&kolik¥zasahuje Stdtni bezpeénost tvr-
dé do Zjvota frantiSkdnského Fddu - domovnimi prohlidkamimp p¥i nichZ
byly odnaty liturgické pot¥eby a ve3kerd samizdatovd ndboZemmkéd lite=-
ratura, dédle vyslechy a stdlym sledovédnimo Napealedy v &ervnu 1985 pro-
vedla StB domovni prohlfdky v n¥kolika bytech v Praze a Kodicich, kde
tehdy Bo.Janik bydlelo. Jeho odsouzeni za uUdajny krimindln{ delikt mé
zpochybnit jeho méw¥k¥wm nédboZenskou aktivitu a ¥eholni zplsob Zivotao
Stétni bezpelnost pouZivd vSech dostupngch presti¥edkl, aby zabrénila
vzristajicimu vlivu frantiskénekého ¥ddu.
13.dubna 1986

x
Sd&leni &o513 (Ao.Navrdtilovi hrozi ochrannd lé&ba)

Jak jeme ji% oznémili (viz sd&lenf 486,490,491,492 a 498),byl Au-
gustin Navrétil, katolicky aktivista z Lu{opecen u KroméfiZe, trestnd
stihany pro uddajné pobufovéni, v prib&hu vazby podroben dlouhodobému
p;ychiatrickému vySetifeni na uzavieném oddéleni lé&ebny v Praze=Bohni=
ciche

Dne 18,30,1986 byl AoNavratil na zdklad® znaleckého posudku kolegia
léka¥l z Bohnic propudtén z vazby(a pravd&podobné& bylo té§ zastaveno
trestni stihdnf). A.Navrétil v3ak nebyl propudtén na svobodu, nybrz
proti své vili a navzdory protestim a zérukdm rodinnych pfisiuénikﬁ
nucené ineernovdn v psychiatrické 1lé&ebné& v Kromé&¥{iZi - tento postup
Je v hrubém rozporu s ¢sozédkony. Teprve dodatedn& md byt sankcionovén
tim, Ze na ndvrh Ffeditele psychiatrické lé&ebny bude soud rozhodovat
o tom, zda mé byt Ao.Navrdtilovi uloZena ochrannid lé&ba. Toto Jjedndni
bylo stanobeno na pond&lfi 210401986 ve 13 kodin v budové okreshiho
soudu v Krom&f{Zi,

Je dosti obtiZné spravedlivé posoudit etické postoge zidastnénych
psychiatri. Jsme informovéni, Ze si byli v&domi zna&ného zéjmu verej-
nosti o tento pEipad a Ze na né A.Navrdtil pisobil Jjako osobnost pFi=-
ne jmendim podévinskd - coZ po desetiletich tvrdého pronédsledovdni neni
nic pFekvapujicfho. Je velmi ptavd&€podobné, Ze nepochybovali o jeho
naprosté neviné, chyb&la jim vSak odvaha se s nim otevien& solidarizo--
vat i ddvéra, Ze by se mu pred &sosoudy podarilo tuto nevinu prokdzate.
Rozhodli se patrné& proto gro domnéle men3i zlo, totiZ ochrédnit A.Na-
vratila pred vEzenim, soucasné vSak zdiskreditovat jeho osobu i jeho
zdpas a poslat ho na neurditou dobu do paychiatrickg lé&ebnyo Technic =
ky napomohli svému prafesiondlnimu svédomi nap¥.i tim, Ze pouZili
zahre®il®ni testy, kde se vyskytuji klilové otdzky typu: "Domnivdte se,
Ze véds n&kdo sleduje?", "Ze védm odposlouchdvd telefon?", "kontroluje
podtu?". BohuZel u mnoha &so.oblani -a Augustin Navrdtil mezi né& roz-
hodn& pat¥i- nelze z kladné odpov&di na tyto otédzky dovozovat psychic -
kou poruchu, nybrZ pouze zvySeny zédjem StB. Ostatné psychiat#i jsou
8i této &soreality velmi dobie v&domi.

Trvéme na tom, Ze oblanské aktivita A.Navrdtila ne jen neni hrozbou
pro jeho okolf - coZ Jje jedniny zdkonny divod pro nucenou Hgopitaliza -
ca- ale Ze Je naogak velice f[rospésnd pro celou nadi spole&nost. Pokud
soud ochrannou léébu uloZi, apelujmme na vsechny spoluodpovédné zdra-
votnické pracovniﬁy, aby usilovali o jeji{ maximdlni zkrdceni a aby se
stfeZili pouzit medikace &i jenych léebnycb praktik, které by mohly
narudit osobnost svévoln& internovaného Augusténa Navrdtilao

Toto sd&leni se opird o pFedbé&Zné informace, které budou pozddji
upfesnénye
13.dubna 1986

b
Sd&lenf &.514 (Policejni represe jako odpov&d na podnZty ob&ani)

Dne 9,40,1986 byly provedeny domovni prohlidky u nédsledujicich ob=-
¢and z Mélnicka: ‘

Jan Dus, nar.19.701931, signatd¥ Charty 77, evangelicky fardi bez
sté o souhlasu, to.&o.védecky pracuje na podgladé zehraniéniho stipem-
dia, otec &tyr d&t{, bytem Neratovice-Libi¥, Skolni &.l;

H§§ggn Chrogg, 37 let, signatd¥ Charty 77, otec t¥{ 4&ti, bytem
M&lnik, sidlisté Podolf &.2762;
Jirl Pavlfifek, nar.18.11.1945, d&lnik, otec dvou d&ti, bytem M&lnik,
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sidlisté Pivovar 2888.

Prohlidky naridil vySetrfovatel StB kpto.JUDro.Daniel Be¥uch z KS SNB
v Praze a podileli me na nich mjevyset¥ovatelé StB kpto.Predajno3 a gpm

nporoMusil, dobie znémi z predchozich akci protE# Chart& 77. Prohlidky

b_ly zdtvodnény trestnim stfhénim pro trestny &in pobufovéni (§100,
odstavec 1 a trestnfho zdkona), zahéjenym dne 80401986, V rozporu se
zékonem nebylo vSak ani v pfisiuénjch usnesenich,ani p#i ndsleduji=-
cim vySetfovédni uvedeno, &im mé&la byt naplnéna skutkovd podstata u=-
dajného gr trestbého &inuo

Vyb&r odnatych predmé&tl byl proto dosti ¥ikoky a libovolny: publi-
kace zahranilniam a samizdatové, kazety, soukromé pisemnesti, psaci
stroje atd. Zdd4 se v8ak, Ze se zdjem vySetfovateld i jejich pozd&jsi
otdzky zamé&lfovaly predevdim na rtzné stiZnosti Jjmenovanych a jejich
podédni, zaslané &so.ufadim.

V8ichni tFfi postiZeni byli zadrZeni a opakované vyslychdnio Po
48 hodingich byli Jan Dus a Ji¥{ Pavli&ek propudténi, ani% froti nim
bylo vzneseno obvinéni. He¥man Chromy do l4.4.1986 propustén nebyl,
Jje tedy trestn® stihén a prokurdtor na néj asi uvalil vazbue
l4odubna 1986

x
Sdé&leni &o515 (Hefman Chromy ve vazbg)

Jak Jjsme JjiZ ozndmili ve sdé&€leni &o514, byl dne 90401986 zadrZen
signaté® Charty 77 Hefman Chromy, narel9.2.1947. Tého% dne byla u né&j
provedena domovni prohlfidka a prokurétor krajské prokuratury pro Stie-
doZesky kraj L.Semerdd ho vzal do vazbyo. Helman Chromy je obvinén z
trestného %1nu pobufovdni podle § 100 odstavec 1 a, ¢ trestnfho zé-
kona, nebot m&l pobufovat proti z¥fzeni republiky a proti jejim spo-
Jeneckym nebo prdtelskym vztahim k jénym stdtim. Konkrétni obsah vzne-
seného obvinZni nen{ dosud zndm, své&dci Jjsou pfi vyslechu dotazovéni
na verbdlni projevy HoChromého na pracovidti, dd4le na jeho styky s
mluvEéimi Charty 77, na roz3irfovédni Svédectvi a Informaci o Charté& 77
a na to, Ze v &isle 12/85 té&chto Informaci byl zverejn&n otebieny do-
pis He*mana Chromého Vasilu Bilakovie

REtxsvider kdnx vy xie shn st enEnn xSk romérex pant

He¥man Chromy Jje ufednikem v elektrdrn& v M&lniku, je Zenat a mé
t¥i d&ti ve v&ku 16, 13 a 9 leto

P¥i svédeckém vyslechu manZfelky He¥mana Chromého pani Marcely Chro-
mé postupobal vydetfovatel StB kpto.JUDroDaniel BeZuch v rozporu se zé-
konem, kdyZ zédkbnné poudeni, Z%e pf Chromd svéd&it nemusi, doprovodil
hrozbou, Ze "podle povahy trestného &inu by si odmitnutim vypovédi
mohla zp@sobit trestni stfhdn{ a vazbu". Dald3{ svddky vySetrovatelé
nutili, yk aby podepisovali protokoly, které obsahovaly formulace, jeZ
svédci neuZilio Zdkon porusil i prokurdtor, ktery v ozndmeni{ o uvale=-
ni vazby neuvéddi, kde je HoChromy vé&zné&n; pfedpokladd se, %e je ve
vazb& ve véznici &.l ministerstva spravedlnosti v Praze - ® Ruzynio

Jak jsme jiZ ozndmili, byly v této trestni v&ci provedeny dalsi dvé
domovni prohlidky. Jeden z postiZenych, signatd¥ Charty 77 Jan Dus z
Neratovic, duchovni &eskobratrské citkve evangelické bez stdtnfho sou-
hlasu, napsal spolu se svou manZelkou Annou Dusovou atevieny dopis
prezidrjgtu republiky, v némZ tvrd{, Ze pisemnost zabavend v jeho byté&
Jjako poloZka ¢islo 17 Jje podvrh, ktery méd He¥mana Chromého zdiskredito-
vate Jan Dus _poZivéd plné nasi abver g fakta, kterd uvéddi, jsou pie-
svéd&ivde. Vynatek z jeho dopisu zverenujeme v piilozeo
24odubna 1986
Pr¥iloha: Vynatek z dopidsu Jana Duse prezidentavi republiky z 22,4086

"Pan He¥man Chromy, u¥ednik mélnigké elektrdrny, md k ufddujicimu

ne jvy33{imu stdinimu predstaviteli CSSR velmi kritigky vztaho Vyjddril
to v hdsni "Vedlere s panem prezidentem". Tuto bdsen pfifeal Ivanu Ji=-
rousovi, ktery byl v 70. a jedté i v 80 ,letech velmi dlouho vé&zné&neo
He¥man 6hromy oslovuje v bdsnické nadsézce ne jmenovaného "pana prezi=-
dentall jako toho, ktery ddvd lidi do v&zeni dokonce i za Jjejich

"sny". Jako bédsnik surrealistického raZenf{ u%¥il Hefman Chromy v né&-
kterych Jjinych bédsnich vulgdérnich vyrazl.deho neprédtelé v Stdtni bez-
pednosti pochopili obojf jako p¥fleZitost k nestoudnému podvodu a zlo-
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&inue Dali si velkou préci se sestavenim textu, ktery md foggu dopisu,
8 nejvyssim d¥adujicim politickym a stdtnim predstavitelem CSSR jako
adresdtem a s HeFfmanem Chromym jako autorem, uvedenym v zdvéru textu
i 8 adresou. Na prvni strané dvoustrénkového textu umistili autoii dr-
zého podvrhu v&tu,_v nfZ uZili o soudasném ne jvy33{im politickém a std t-
nim predstaviteli GSSR a o soufasném ne jvyd3im politickém pFedstavi-
teli SSSR vyrazl mimo¥ddné& urdZlivych z hlediska v&cného i z hlediska
vyrazd, eby osobni autoritu obou vysokych piedstaviteld co nejvice
sni%ili a aby sludné lidi, kteri by Jjimi formulovany text &etli nebo
slySeli, co nejsi négi poboufili, to vse se lstivym umyslem, aby vSech-
no pohgu¥eni z virazu hrubé uréﬁejicicg ne jvys8si predstavitele dvou
aoclliuptickych 8tdtd a vSechen trest Ceskoslovenské socialistické re -
publiky za sniZnovédni osobni autority t&mhto nejvyssich pFfedstavitell
soustfedmli nikoli na sebe, skutelné autory pobyfujictho textu, nybri
na pana Hefmana Chromého jakoZto bezbrannou ob&t svého pellivé pii-
Uravovaného zlo&inu. Hefman Chromy byl ve stifedu 9o.tomo.zadrZen a v pé-
teg ilotomona nZho byla uvalena vazba, v niZ se bezpochyby stéle na-
chazio

Dals{ ob&ti zlodinu jsem se stal ja, a sice tim, Ze dva listy stro-
jopisu,§ pobubujicim podvrhem byly tajn& vneseny do mého bytu jednim
ze t¥{ pracovnikl Stke» Stdtni bezpelnosti, kte#{ u mne provedli dne
9stomopod dohledem &tvrtéha domovni prohlidkue Prohlfdku na¥fdil vy-
§{fovatel StB kapitdn JUAr. Daniel BeZuch, usnesenim Sprdvy SNB hle.
moPrahy a StPedodeského kraje, odboru vysSetiovini StB z 8.8 401986
8 &islem vySetiovaciho spisu §82-86o Prohl{fdku ¥{dil vysetfovatel étB
nadporuéik Ji¥f Musil. Oba listg, podvodn& vnesené do mého bytu v pod=-
louhlé Z¥1luté obédlce, tam_potom byly po krdtké dob& jakoby nalezeny a
pod &fislem 17 seznamu odnatych vEci (ha str.3_protokolu o provedeni
domovni prohlidky u mne madgsty 2z 9.40.1986) odnaty. Pokldddm za_dobie
moZné, Ze s pisemnosti, odnatou v mém byt& pod &.17 seznamu odnatych
véci, bylo potom je&té& ddle manipulovénoe. Domnivém se, Ze by vySetio-
vaci spis &.382/86 odboru vySetfovdni StB sprdvy SNB hl.m.Prahy a Stie=
do&eského kraje a pisewnost, mnou oznadend za podvrh, m&ly byt obstave=-
ny. Je zrajmé, Ze jsem m&l byt pfi soudnim jedndni proti He#manu Chro-
mému gfedstaven vele jnosti gako ¢lovék, ktery se prééeli s autorem ne-
chutné urdZlivych slovpich Utokd proti prezidentovi CSSR, proti gene-
rdlnimu tajemnfkovi KSCa proti generdlnimu tajemnikovo %% KSSS a ktery
piechovdvd ve svém byt& pisemnosti takovych svych pPdtel, obsahujici
takové dtoky. Ob&tf zlo&inného podvrhu jste se oviem stai také Vy
vdZeny pane prezidente, JjakoZ im ne jvy38{ politicky predstavitel éSSRo

Zlo¥inny uklad mf¥il také proti hnutf oblanské iniciativy Charta 77.
Hefman Chromy se pfsmmiix pfsemn& pi#ihldsil k zdkladnimu prohléSeni
Charty 77 z 101.1977 pfed nékolika m&sici, j4 jsem to u&inil 25.12,1978e
Auto#l podvrhu védéli, %e v mém byt& bude nalezeno mnoho dokumentiif
Charty.¥X Mohli najis{o potitat s tim, Ze signatéii Charty 77, &inni
ve vyboru pro obranu nespravedlivé atihanych, zvefe jné zprdvu o trest-
nim stihdni{ a v&znéni{ pana Hefmana Chromého a také o domovni prohlfid=-
ce u néo a u mne & o dvoudennim zadrZenf nds oboue Byl=li by pan Chro-
my nakonec m kiivé mymm usvVédden jako autor a jé 'akgspiechovavatel
pismenosti, nepfdtelské vigi vysokym pfedstavitel&m SR a SSSR a tedy
nepfételské i vi&i ob&ma témto eoclalistickzm stdtim, byla by tim po-
8kozena také oblanské iniciativa Charty T77.

x
Sd&leni &o516 (AoNavrdtilovi uloZena ochrannd 1lé&ba)

Dne 19.dubna 1986 rozhodl sendt okresniho soudu v Krom&¥*iZi za pred-
sednictvi JUDr.Jindiicha Urbénka, Ze se Augustinu Navrdtilovi uk#ddd
ochrennd uUstavni lé&bao V praxi to znamend, Z%e mi¥e byt drZen v psy-
chiatrickém dstavu libovoln& dlouhou dobu, dokud ho na ndvrh o3etfuji-
cich 1lékail soud neuznéd za uzdraveného nebo mi nepiem&ni 1lé¥bu na am-
bulantni. Rozhodnuti dosud nenabylo prévni moci, Ae.Navrdtil podal pro-
ti usneseni stiZ?nost ke krajskému soudu v Brné&.

Vefejné zaseddni, plivodné urlené do budovy okresnfho soudu v Krom&-
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¥r{%2i, se ve skute&nosti konalo primo v aredlu psychiatrické lé&ebny -
toto i dal3i opat¥eni (nezndmy muZ, prevleleny za vrédtného a brdnici
ve vstupu do aredlu) m&la zjevn® za cil znemozZnit dlast rodiny a pré-
tel AoNavrétila na verejném zaseddni. Tento zdmér v8ak nakonec zkra-
choval na pevném postoji Ay Navrdtila - odmitl se podilet na jednéni,
dokud nebude umoZné&n vstup Jjeho blizkyme

Rezhodnuti soudu se opiralo prfedevsim o znalecky posudek, vypra-
covany MUDr.V&rou KodeSovou, priméfkou uzavieného oddéleni psychia-
trické lé%ebny v Ppaze-Bohnicich, a MUDr.Gertlerem, lékaifem na témZe
oddéleni’ (ten se .§8oudniho jednidni pro nemoc nezu&astnil). Znalci
diagndstikovali paranoiu guerulans a spokelenskou nebezpeénost dal-
81iho pobytu Ao.Navrdtila na svobodé& zdtvodnili jaho uddajnou trestnou
¢innost{ - totiZ otvevienym dopisem, v n&mZ Z4dal stdtni orgdny o
preSetifeni okolnosti zdhadné smrti Feckqgkatolickéljo kn&ze Premysla
Coufalas AoNavrdtil je se stejnou diagnozou nucené& hospitalizaovén
ji% podruhé: poprvé se tal stalo v roce 1978, opé&t v souvislosti s
trestnim stihdnim, tehdy za sbitdni podpisi pod petici n&kolika de-
sitek katolikd z fech i Moravy, poZadujici respektovdni zdékladnich
nédboZenskych prédv. K obhajob&, spolivajici Jjednak v poukazech na
formdlni zdvady dosavadniho ¥izeni, Jjesnak v poZadavku, aby byl po
v8cné strénce pfezkoumédn obsah inkriminovaného dopisu, soud nepiihlédl
a rozhodl, jak vySe uvedeno.

Augustin Navrdtil, otec devitix d&ti, aktivni katolik i obéan
(k jeho pFfipadu vig nafe sd&leni &.486, 490, 491, 492,m 498 a 513),
bude tedg naddle nucen& hospitalizovin a poéroben 1é&b& s neodhadnu-
telnymi 8kodlivymi ndsledky, Skuednym didvodem hospétalizace neni
Jeiwx Udajnéd dusevni choroba, jejiZ posuzovdni vzbuzuje oprdvn&né
pochybnosti, nybrZ jedin& a nepochybné jeho vefejnéd aktivita, neo=-
by¢e jn& prospé&snd Jjak pro vé¥ici, tak pro celou spole&nost - a para-
doxné oznadovand za spoledensky nebezpelnou. Ostatn& i my soudime,
Ze by dikladné piedSetreni smrti kn&ze Premysla Coufala prisp&lo k u-
pevnéni prdvni a oblanské Jjistoty nasi spolednostie
24.dubna 1986
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Sd&leni %0517 (Dald3i protindboZenské represe)

Michal Hresko, nar¢l3.20,1930, bytem Mni3ek nad Hnilcom &o31l, o=
kres Spisskd Nova Ves, pastor evangelické cirkve (augspurského vyzné-
ni) tamtéz, ge od 24oi001985 trestné stihdn pro trestny &¢in mafeni &
dozoru nad cirkvemi a ndboZenskymi spoleZnostmi (§178 treze)o Podle
roz8i¥ené verze obvinéni ze dne 250301986, podepsané vy3etifovatelenm
StB v Ko8icich mmp npor.JUDr.Hercegem, se mél udajného trestného &inu
dopustit tim, Ze se vlletech 1983-85 nejméné desetkrdt sesel se skupi-
nou vé&¥fcich své citkve (jednalo se v&t3inou o 10--15, v Jjwdnom p¥i-
pad& o 30 osob) nikoli v cirkevnich budovdch, nybrZ ve volné p¥irodé
za obci, popifipad® v nedaleké rekra¥ni chaté, a Ze pii t&chto pFfile-
Yitostech zpivali u¥dstnici néboZenské pisn&, nafe? jim MoHr%¥ko "po-
dal vykllad slova Bo¥ieho z Biblie",

Me.Hre ko byl okam#it& zbaven stdtniho souhkasu, podle neovéfenych
zprdv byl jistou dobu drZen ve vazb& a trestni #{zeni proti nému po-

kragujeo Kdybychom nem&li k dispozici autentické doklady, snad bychom
toto trestni stihéné poklddali za mystifikaci a Spatny vtipo Samozie j-
mé odporuje ustav® CSSR, prdédwné pfijggym ezinéppdnim paktlm i zé-
azkim 2z Helsinek a Madridu. ProtoZe #le“€vangelici tradiéné shromas-
uji také k mimo cirkevni budovy a protoZe se to pro n& v dobdch pro-
ndsledovédni stalo dokonce nutnosti, neodporuje podindni MoHrefka (¥4&d-
né ustaveného a stdtnim souhlasem vybaveného fardre v obci MniZek) m
ani diskrimina&im a problematickym zdkonim o hospodé¥ském zabezpele-
&—— ni cirkvi z roku 1949, které se sna%f omezit ndbo¥ensky Zivot
a Jeho rozvoj povolenim jen t&ch ukoni, které byly pred jejich vydéd-
nim u jednotlivych eirkvi obvyklé,.

. Toto trestni stihdéni souvigf s trestnim stfhénim proti Jénu Vecano-
vi, majiteli zmin&né chaty, ktery byl v 1ét& minulého roku spolu se
svym pritelem zadrZen poté, co bylo v jejich voze nalezeno vét3{ mnoz-
stvi ndboZemské literatury - byl pak n¥kolik m¥sfci v&zn¥n, nemdme
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k dispozici dalsi zprdvy o jeho pfipadu.
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Dopis chartisti redakei Prédva lidu

Redakce Préva lidu
POL-Verlag,Postfach 130931
D-5600 Wuppertal, NSR

VédZend redakce, .
stdle vét3{ smutek se nds zmocnuje, kdy® sledujeme diskusi vaSeho Ca-
sopisu o Jirfm Hé jkovio. Nechépeme Jji, nerozumime ji a d&sime se toho,
jak se m%éleni a citénf{ tolika &so.exulantd vzdaluje mySleni a citéni
nasemuo Zludovitéd zloba, potieba vyndsSet nespifitelné rozsudky na zé-
klad& popletenych informaci, touha kadrovat nase spoluoblany a urgow
vat, kdo smf{ bojovat za lidskéd prdva a vyjadfovat se k pom&rim v Ces-
koslovensku - to v3echno na néds z vawWeho &asopisu vane a z toho
v3eho Jjsme velice stisn&nio. P¥dtelé, prosime vés v naSem spole&ném
z4d jnii, vzpamatujte sel
Petr Uhl, Jif{i Dienstbier, Ji¥{ Ruml, Martin Palou3, Jan Stern, Jan
Kozlfk, Rudolf S|'ldgeky, Viaainir Kadlec, Jan Ruml, Véclay Malyy
Jan Litomisky, Anna Sabatowd, Rudolf H Batt&k, Marie Rit K¥fZkov4,
droV4dclav Benda, dro.Radim Paioué, Anna Marvenovéd, Jaroslav Sabata,
Jena Sternov4, Ledislav Lis, Eva Kanttrkovd, Bed¥ich Placdk, Vavii-
nec Kopldis, Vdclav Havel, Vladimir Stern, Ladislav JEXd Hejéének,
Marie Rfhové, Vladimir Riha, Jarmila B&likovéd, Lubo3 Kohout
V Praze l4.dubna 1986 Za sprdvnost: Vdclav Havel

XXERAEX ) xR XXX XXX
Rozhovor s Januszem Onyszkiewiczem

V b¥eznu 1986 poskytl tiskovy mluvE&i Solidarity Janusz Onyszkiewicz
Informacim o Chart& 77 nédsledujici rozhovors

Otdzka: MiZete nejprve ¥ici né&co o0 sobé&?
0d ovgﬁz Na takovou otézku se vidycky t&Zko odpovidd, protoZe neni
zhe mé, co je pro &tndre zajimavé a jist® by se snadno mohl nudito.A-
le zkusim to. Tak tedy - je mi 48 let, Jjsem matematikem, p¥ednd3im
na VarSavské univerzité (adkoliv se obdvém, Ze to uZ nepotrvéd dlouho).
Mo je prvni %ena zshynula p¥i slézéni jedné kavkazské jeskyn&, druhéd
v Himald jich p¥i dobyvéni stitu Ammaxpurmm Annapurna. Nyni jsem Zena-
ty potreti a mdm dvé malifké d&ti. Nikdy jsem nendleZel k Badné po-
litické strand., V Solidarité jsem plnil funkei tiskového mluvéiho a
¢lena oblastniho i ecelostdtnfiho vedgnieo
Otédzka: Vade jméno si mnozi 1idé v Ceskoslovensku pamatuji z obdobi
Tegdiniho ptisobeni Solidarity. MuZete rici, jak jste se k opozi&ni,
nebo lspe fefeno nezdvislé &innosti dostal*
Odpovéd: Moje cesta k nezdvislé &innosti byla dost dlouhd, adkoliv
neEyla sloZitd. MoJje dozrdvdni (maturita, zajdjeni studias se krylo
8 dobou destalinizace v Polsku (rok 19555, ale v tom obdobi byly mym
zéd jmem Jjeskyn&, krdtce poté k nim p#ibyly i hory. Prizkum jeskyn i
slézéni Tater a Jjinych evropskych hor mé& pohlcovalo natolik, Ze Jjsem
uddlosti roku 1956 pirijimel, prizném se, Jjako zainteresowvany, ale pa-
sivni divédke. Kone¥né uspéchy (zddnlivé, jak se pozdé&ji ukézalo) po&E A
skych udédlosti v ¥{jmu 1956 ve mné vytvorily dojem, %e ne jvimss{dalta™
véci byly definitivné vyrizeny, Ze je tedy moZné beze v3eho se véno-
vat vé&decké prédci, horém a jeskynime

Kvas, ktery v polovin& 60.let nartstal na Varsavské univerzi-
t&, se nejvice projevoval na humanitnich fakultédcho Lidé v ném zaan-
gazovani tvo¥ili dost elitné skupinu, kterd se nesnaZila vyJjit se
svymi snshami ven. Tehdy panoyala koncepce "civilizovadni" vlddy, Jjeji
ziskdvéni pro liberaliza®ni ke¢roky silou argumentl zaljléddajicich se
na Jjiném, "revizionistickém™ (jak to bylo pozd&ji oznadeno) chdpéd-
ni{ marximmu. Stéle %ivéd legenda polskych uddlostf z r.1956 ptsobila,
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Ze ve stran& byl znovu spatfovdn ndstroj k provddéni zmén a soulaené s
tim pPfevaZovala &innost uvnit¥ strany. To znamenalo, vedle jiZ zmin&né-
ho elitédPstvi, dalsi obtiZ pro takové 1lidi jako jé; t&Zko jsme se mohli
s timto Usilim identifikovat nebo se do né&j zapojite

Situace se zménila v roce 1968, kdy lavinovité probihajici uddlosti
v Ceskoslovensku mély znaé&nou dezvu v Polsku a zpisgkik¥y povzbudily nd-
ladg na polskych vysokych 3koldach. Byl to &¢as, ktery nebylo moZno pro-
sedét za peci. KaZdy se musel vyjédd¥it k takovym hodnotém jako je prav-
da nebo akademickd svoboda. Tehdy jsem poprvé veiejn& vystoupil, kdyzZ
Jjsem organizoval shroméZdéni na na3f{ fakult®. NaSe fakulta se ostatné&
stala v bPeznovych uddlostech onoho roku ne jvét3f{ pevnosti mezi vsemi
varaSavskymi vysokymi Skolami. Pro¢ prdvé matematickéd fakulta? Myslim,
Ze v Uvahu prichdzeji predevdim dvé prfifiny. Prvni je ta, ¥e matematik
ve své v8decké préci je snad nejméné zAvisly na stdtni moci. Nepotie-
buje drahé vyzkumné aparatury a jeho postaveni neurfuji ideologické vy-
bory strany, ale sv&tové spolelenstvi vEdy. A zadruhé: matematik je
profesiondlné citlivy na nedéslednosti, protimluvy, na podsouvdni x¥=x
xemmlt jinych vyznami bé&Zné& uZivanym pojmim. K tomu se priddvad jedté
tret{ &initel: matematika je v&da natolik abstraktni, Ze n&kter{ citi
pot¥ebu hledat kompenzaci v aktivit& jiného druhu. To vSechno dohppma-
dy dd4véd Jjev pozorovatelny leckde ve sv&t&: Castou dlast matematikd v
opoziéni &innostis

Mém-1i se vrdtit ke své politické cesté&, musim p¥ipomenout, Ze po
prohe akademického hnuti v roce 1968 i po velice dileZitém, ale krét-
kém obdobi{ krize v prosinci 1970 nastala v Polsku doba z¥ejmého poli-
tického uklidn®ni, coZ byl vysledek znovu oZivenych nadéji na zménuo
Pokud jde o mne, ziskal jsem nakonec cestovni pas a oteviely se prede
mnou velké sportovni moZnosti. Sedmdesédtéd léta, to byla pro mne doba
velké horolezecké aktivity s Castypi vypravami a uspéchy v nejvy3sich
svétovych hordch: v Pamiru, Hindukusi, v Karagkorum i1 v Himalédjicho

V letech 1976-1979 jsem predndSel v Anglii. Tek mne minulo obdobi
opétného politického ozZiveni i posledniho formovéni polbtické opozice
v Poleku, KdyZ jsem se koncem roku 1979 vrdtil do vlasti, byly JjiZ
v8echny struktury hotové. P¥isla éra Solidarity, do niZ jsem vstoupil
jako &lovEk docela novy, neztotoZnény (a to se vSemi disledky) s Zdad-
nou peXitickmm opozi&ni skupinou. Proto jsem se mohl pom&rné& lehce
ztotoZnit p¥imo s nov® se tvoricim hnutim.
8§ggg§é Co pro vds znamenalo obdobi legdlnfho ptisobeni Solidarity?

oved: T&Zko na takovou otdzku & odpovidat krétce a bez banalite
Ta doba pro mne samozie jmé znamenala velmi mnoho - ze stejnych divo-
dig jako pro kohokoli jiného. Divody zde vyjmenovévat nebudu. Reknu
jen tolik, Z%e po desetileti jsme si zvykli Fikat "oni" a vBichni vé&-
d&li, o koho Jjde. V dob& papeZovy ndv8t&vy Polska a jed3t& dikladné ji
v ¢ase Solidarity jsme se mohli presv&d&it, co znamend "my" a ukézalo
se, Ze Je to bezméla cely ndrod sjednoceny kolem takovych hodnot jako
pravda, distojnost, & svoboda a spravedlnost. Myslim, Ze kaZdy, kdo
se zUlastnil této nekrvavé revoluce, Jje uZ poznamenany na cely Zivot
a navZdy si uchové v pam&ti tu atmosféru sbratifeni a pocitu pospolitosti.

Pro mne vgak &as Solidarity znamenal jedt& n&co jiného. Ohromné
zkoudka, Jjakou vytvédfelo rodic{ se hnutf{, mne Uplné& vtdhla do sebe.
Byl jsem Jjednim z mnoha v pozadf a nédhle jsem byl vrZen doprostied .
scényo. AvsSak nebyl jsem sam, kdo se nachdzel v takové situaci, nejen
mn& bylo téZko se v této roii "nalézt" a nejen jé& jsem byl presvédden
o tom, Ze Jje to vlastn& ndhoda, kterd se mohla stédt bezméla kaZdému.
Bglo to tak, Jjak to &asto byvd s vybirdnim druZstva pro utok na vrchol
pri himald jskych vypravdch - je tieba mit 3tésti a v pravy &as byt
na pravém misté.
Otdzka: Jaké byly vase osudy po "noci dlouhych nozu"?
0d ovga: Mij osud po vyhldZeni x¥ véle&ného stavu byl podobny mnoha ji-
nym. Uveznén jsem byl v noci, po ukon&eni porady celostdtni komise So-
lidarity Jjsem bgl spolu s trindcti Jjinymi "pfednimi extrémisty" umistén
do normélniho vézeni, odkud jesme teprve po osmi mé&sfcich byli pFeveze-
ni -pravd&podobné diky zédsahu Mezindrodniho &erveného k¥iZe- do inter-
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na¢niho tédbora, kde byl zna&né piijemné j3i reZimo. Piebyval jsem v ném

do konge oficidlnfho trvéni vale&ného stavu, tedy do 2301201982, Mém
alespon to zadostiudin&ni, Ze jsem z v&zeni odchédzel posledni a symbolic-
ky Jjsem zhasnul svétlo v domZ,

Na svobodé& jsem nepiebyval dlouho, protoZe uzZ 18.4,1983 jsem byl u-
véznén po svém gmagexmx proslovu u pomniku hrdind varsavského ghetta,
ktery Jjsem p¥ednesl u pfileZitosti 40.vyro&i vypuknuti povsténi v ghettu.
Na3tésti byla po g¥ tfech m&sicich vyhldSena amnestig, kteréd se na mne
vztahovala, a jé jsem xywx vy3el na svobodu, kde (zatukat na d¥evo!) po-
byvém dosud. Prdve& v dob& pobytu ve vézeni jsem se oZenil s Joannou,
svou nyné&j8{ Zenouo. Svatba prob&hla ve v&znici, v mistnosti k Xakmx to-
muto ﬁgelu zarizené vézenskou administrativou.

Oéézkag Jakd Jje vasSe nyné&j8i situace?

oved: Moje nyn&jsi situace je, jak se dosud zd4, dobrd, protoZe mém
pr§013 prednd3im jako d¥{iv na univerzit&. MiZe se to zdé4t divné, ale ani
na okamZik Jjsem tuto préci neztratil a vykondvdm ji uZ ddle neZ dvacet
let. Celou dobu vdle&ného stavu a také dobu pozdé ji{ pretrvala naSe u-
niverzita beze ztrdt. Nedo3lo k propusténi ani jediného pracovnika a
ani jediného studenta, prestoZe b&kolik desitek osob bylo v&zn&noo. By-
la to zdsluha univerzitnfho sendtu, kte ¥y z¥#idil oficidlni komisi pro
zéleZitosti osob, v&zn&nych z politickyech divodi; tato komise nés po ce-

lou dobu chrénila.Po propudt®ni z vézeni jsem byl rovné€Z zvolen

do sendtu a teprve novy vysokodkolsky zdkon, schvédleny o nékolik mé&sici
pozd&ji, mne této funkce zbavil. Pokud jde o &¢innost - Ieknéme spole-
tenskow - je o ni téZko mluvite. MoZné& prdvé& proto, Ze Jjsem naddle po-
va¥ovédn za mluvéfho Solidarity a z toho titulu mém kaZdodenni kontakty
8 tiskem, poskytuji informace, rozhovory atd. ¥ Jsem rovné€i ve stdlém
styku s diplomaty mnoha stétl rizné politické orientace, také s dmoplo-
maty stdtd takzvaného t¥etiho sy&ta. Dost Casto rozmlouvédm i s politiky
prijiZd&jicimi do VarsSavy, nebot plnim roli m jednoho z neformdlnich
predstavitell nezédvislych struktur i opoziceeo
Otédzka; Vytvorila Solidarita né& jakou politickou koncepce?
Odpovéd: Myslim, %¥e nelze tvrdit, Ze by Solidarita dosud vytvofila né-
JEEou celkovou a podrobnou politickou koncepcio Je ti¥eba mit na paméti,
Ze Solidarita byla a naddle i je hnutim pfedevsim odborovym, totiZ hnu-
tim, které si je v&domo toho, Ze miZe existovat a rozvijet se pouze v
Eollticky pevné vymezeném prostoru. Také vzhledem k tomu usilovala So-

idarita v dob& svého legdlniho gﬁsobeni nejen o upevnéni své nezdvislos-
ti na_stédtni adminvstrativé a politickych strandch, ale také o opravdu
nez4vgilé soudnictvi; o hlubokou a zietelnou hospodd¥skou reformu, za-
loZenou na zdsad® nezédvislosti podniku Fizenych dé&lnickymi radami, jeg-
JjichZ &innost podléhd ovéreni situace na trhu; o autentickou, demokras
ticky volenou oblastni samosprévu. Neznamenalo to ovSem, Ze by Solidari-
ta byla lhostejnéd k takovym zékladnim hodnotdm jako demokracie, svoboda
nebo spravedlnost. V programu schvdleném na s jezdu Solidarity byly na-
Ertnuty zédsady systému, k némuZ by P lsko m&lo smgrovat. Tento k model
budoucnostn se nazyvé sggoegrévné rzeczpospolita *o Tato samosprdvnd
republika by méla byt demokracii vychézejici mimo jiné z pluralismu
svétondzorového, spoledenského, politického i kulturnfho, demokracii
respektujici{ zdkladni oblanské svobody a zarulujici vsem ob&anim ochranu.
PFi této p¥ileZitosti je nutno pPipomenout, Ze Solidarita byla a z#@std-
vd hnutfm velmi pluralitnim, v némZ se setkali a setkdvsaji predstavi-
telé riznych politickych orientacif; neni v ni v3ak misto pro p¥ivrien-
ce totalitarismu nebo tfeba jen odptirce demokraciee
Otézka: Zformovaly se v pribéhu poslednich let v Polsku né jaké alterna-
tigni golitické sily?

Odpové UZ v poslednich mé&sicich legdélni existence Solidarity se proje-

x/ Rzeczpospolita - rzecz pospolita = "v&c obecnsd"., Poldei tak tradi&né
oznaluji polsky stédt, "Slechtickou republiku"., Volbou tohoto terminu
se epduraznuji aspekty primé demokracie (plivodné& 8lechtict, nyni ob-
ganské spole&nosti). Pro Jiné stédty neZ Polsko se v poldtiné& uzivia

o slova republika, Poznorede.
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vovaly 8ilné tendence k tvo¥eni politickych mkwmm skupine. Tehdy jich
vzniklo nékolik desitek, Z4dnéd ale nedokézala ziskat vE&t3i vyznam a
vlive Tento stav se udrZuje i naddleo. Stdle se objevuji nové pomi jivé
politické skupiny, kteréd zakrdtko upadaji{ v zapomnéni, né&jéastéji pro-
to, %e byvaji zéhy pohlceny hnutim, jehoZ dfeni i hegemonem je Soli-
darita. Jejich pomijivost plyne snad w z toho, %e Z4dnéd takovéd skupi-
na nedokdzala vyhldsit nové, atraktiwvni zpisoby &innosti, ani zformu-
lovat nové redlné jednorézové cile. Takové skupiny se tedy prakticky
musi omezit na vydavatelskou &innost. Proto tedy na polské politické
scéné zm zUstdvd prakticky pouze Jjedna nezdvisld sila - je to Solida-
rita.
Ot%zka: PPikldddte vibec néjaky vyznam takovym volbédm, které prob&hly
ne vng v Pdlsku? \nyni
Odpové&d: Myslim si, Ze v P_lsku\nemaji volby Zadny vyznam, vyznam mi
asovdni, To zni paradoxné, musim vysvétlit, o co mi jde. Volby vlast-
né nehrajfu Zddnou roli ve smyslu legitimizace moeci,tjove smyslu vy-
birdni 1id{ t&8icich se spoledenské divére. Na to v Polsku ni&do ne=-
véril uZ ddvno, tim spide v to nikdo nevé&¥{ nyni. Nicmén& v3ak reakce
spolednosti na bo jkot voleb, uZz podvakrdte vyhddseny, méd velky poli-
ticky vyznam. Samotny fakt, Ze pres Jjisté zvgklosti, pfes zastradovd-
ni, pfes nedostatek pPegvédleni, Ze bo jkot néco zm&ni, k urndm pfesto
ne jde okolo deseti milion& 1idf, je nesmirné& vymluvny. Potom ani ufady,
dokonce i tehdy, vychdgeji-li z vlastnich volebnich vysledki, nemohou
tvrdit, Ze Solidarita Jje né&éim nepodstatnym, nééim, co nehraje Zadnou
rolie.
Otdzka :Pfinesla Charta 77 Solidarité né& jaké vyznamné podnéty? Prinesla
nSJaES podnéty vém osobné&?
Odpovéd:Osudy i &innost Charty 77 sleduji celou dobu s velkou pozornos-
t1, sympatif{ i uddivem. Dovedu si toti? predstavit, v jak t¥Zkgich pod-
minkdch pracuje a jak velké je roziko s tim spojené. Aktivisté Charty,
podobné& jako i skv&l{l a nezlomni demokratilti aktivisté v SSSR typu
profesora Sacharova, tvo¥{ mordlni vzor, o ném%Z kaZdy dlastnik demo-
kratického hnuti{ soudi{, Ze by se mu m&l podobat. Informovanost o Char-
t& v3ak v Polsku nebyla natolik vZeobecné, aby Charta mohla sehrat vété
81 roli v hnut{ tak mohutném, jakym se stala Solidaritac
O%ézkg: Co véas nejvice zaujaio z ¢sokulturni tvorby poslednich desetile
t

Odpov&d: Nejvice m& patrnd zaujala publicistika z obdobi PraZskégo ja-
Tao Dosud prechovdvédm exemplédfe Literdrnich listly které mi znédmy
privezl z Prahy.'Z té doby se také datuje moje fascinace pfimx pis-
nidkami Karla Krylg. NH¥EXXE¥¥hR4d bych také piipom&l ¥xem Formanovy
filmy a zdroven prozu a esejistiku Kunderovu. ¥NEMEER (Timto rozho-
gotgm)jeem vliastné prerusil &teni jako dokonalé Neuvéritelné lehkosti
YClo
Otdzka: Chtél byste n&co do Geskoslovenska vzkézat?
Odpovéd:Nemyslim si, %e byste pot¥ebovali n& jaké rady. Cht&l bych tedy
poslat viem signatdfim i p¥fznivcim Charty 77 mnoho srde&nych pozdravi
a vyJjédrit jim up¥imné uznédni a také presvédleni, %e mezindrodni soli-
darita t&ch, kter{ se rozhodli byt svobodnymi, je nesmirné vyznamnd.

XXXX XX XEXXX XXXXXXX

Z ohlasi na PraZskou vyzvu - Dopis mirovych aktivistd z USA

Z Americkd organizace Peace Activists East and West Coordinating
Commitee poslala sigpatd¥im Prazské vyzvy dopis, v némZ se vyjadiuje
podpora préci Charty 77. V organizaci se sdruZuj{ mirové aktivisté

ze ‘severovychodu USA a je v ni zastoupena i skupina sovétskych emig-
rantd "skupiny davdry" a Jan Kavan z londynského Palach Pressu. V lis-
topadu 1985 se z iniciativy PAEWCC se8lo 70 mirovych aktivistl, kteid
mgoreagovali na PraZskou vyzvu. Uvitali ji jako zésadni dokument, ma-
Jlci vyznam pro mirovou préci, zaloZené na hluboké souvislosti mezi
svétovym mirem a dodriovanim lidskych préve S poZadavky PraZské vyzvy
d&astnici konference souhlasi. Pouze nédvrh na reSeni"némecké otdzky"

zastihl d&astniky nepfipravené, i kdyZ si byli v&domi potfeby FeSeni
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tohoto problému. Pri setkdni byl vysloven ndzor, Ze ke zvySeni zdjmu
americkych mirovych skupin o siupiny z Vychodu by poslouZil vét3{ zé-
jem vychodnich skupin o problematiku tzv.t¥etiho svéta. Dopis ddle po-
ukazuje na nutnost zmé&ny blokového mysleni Zépad-Vychod, Sever-Jiho
Mir nebude zabezpelen hlavami stétl, ale ob&tavou praci nezévislych
mirovych skupin v8ech blokl, kterd by méla vést mjek vzdjemné vyméné
stanovisek a hleddni spoleceého reseni, uvddi se v dopiseo

>0 0 &0 0 XXXKXX XXXXXX
Z materidli FIDH - Mezindrodni federace pro lidskd prédva

FIDH 23 mezindrodni organizace pridruZend k OSN a Evropské radé&, sfdli
g Pafi%io. SWl4dd se z 30 &lenskych lig, z nich% &tyri phsobl v exilue
8oligou Jje Vybor na obranu nespravedlivé stihanjch, ktery je jedinou
€&lenskou organizaci, pisobici v sov&tském blokuo Také &len VONS Ladis-
lav Lis je Jedinym mistopfedsedou FIDH, Zijfcim ve vychodni Evropé.
Materidly FIDH -tydenik La Lettre predevdim- dochézeji redakei In-

fochu nepravidlen®. V posledni dob& pri¥lo jediné &islo Lettre, a to
80150, Zabyvéd se porudovdnim lidskych prédv v Burkin& Fasso, irédckém
Kurdisténu a Rumunsku, kde jde o pét pripadl v&znéni responeznimého
pobytu @&x® osob, diskriminovanych z ndboZenskych dlvodi (bagftisti a
svédci Jehovovgs které cht&ji emigrovat a dosdhnout tak spojeni rodine.
‘* Déle nédm dosel protokol v schiizl Mezindrodniho byra federace, kterd
se kondla 156301986 v Pafi{Zi. Ze zdpisu se dovidédme, Ze nep¥itomnost
Ladislava Lise byla ?*4dné omluvena, Jjeho dopis (viz Infoch &.5/86) byl
na schizi &teny v zdpise je uvedeno, Ze pFedloZil ndvrhy ohledn& Pol-
ska a Afghénisténu. Hlavni body poiadku dne byly: l.Zprdva o &innosti,
2o Cesty delegaci{ FIDH za udelem vyétfgvéni nebo pravniho pozorovani,
(v Evrop& takové delegace, s vyjimkou Span&kska, neptisobily), 3eRoz-
prava o Zédostech o prijetf{ lig z Mexika, Irdnu a Bangladége, 4o Finan-
énf otézky, 5.PFiprava nového sjezdu (bude se konat v listopadu 1986
ve Span&lské Salamnce), 6.RUznéeg

XXX XX XXXXX XXXXXX

V samizdatu nové vy3loeces
EREER ggsogie Horizont &.8, nedatovédno, 51 stran A4, cyklostyl
Vliadimir Bou ni - explozionalismus! (text z r.1949), Marie

Hromddkovd "Dopis redaktorce RP Marcele Vanorng¢" (o Zivotnim prost¥e-
di), Josef Vondruska "Pry jsem nemocnej" (bdsen), rozhovor s Frankem
Zappou (ve Vidni v r.1982), Jaroslav Seifert: "Praha ve snu" (bésen),
Vladimir Boudnik "Jedna sedmina" (texty z let 1951-52), Bohumil & Hra-
bal "Denik psany v noci", I.Bo "P¥erudeny kirik" (bésens, Zmrzlik:

"Ze sbirky zemé vil = a éuchﬁ", Juzek "Mejdlo na Jjedniéce", Egon

Bondy "Velkdé R¥MWX kniha" (bdsné z let 1951-52, ITT.odd{fl), Rudolf
Batték "Tek pravil John Baker" (psdno ve vé&zeni v letech l§83-84)o

X
Komentdtre , &.5, Jjarog 1986, rodnik II; 75 stran A4 strojopisu

ex "Nova orientace v politice NDR" Adam Michnik & "Dopis z gdanského
vézeni", Ernest Mandel "Gorbacovovo éilema - konec nehybnosti"%, -CHR~-
"Afghédnistdn po Sesti letech", Payl Johnmson "Jihoafrické republika =-
zévod s Casem", Mient Jan Faber "Ctvrtd konference END; n&kolik poude-
ni z Amsterodamu", Petr Uhl "Politicus non satis politus artibus".

X

Diskuse éﬁiz - duben 1986, 24 stran A4 strojopisu
eoreticko-politicky obdasnik)

Obsah &isla: Petr Uhl "Lidskd prdva a politick# revoluce"

Diskuse &.38 (Teoreticko-politicky ob&asnik) - kv&ten 1986,39 stran m A4
8 sla: E¥ Zdené€k Ji¢insky "Pozndmky na okraj ndkterych hodnoceni
Prazského jara 1968 a k aktudlnim problémim s tim spojenym"*

X
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Ekonomickd revue, Jjaro 1986; dvahy o ekonomice a dalSich piidruZenych
oBIastecH; uzaverka: brezen 1986; 86 stran A4 strojopisu
Obsah: Vladimir Kadlec "Pfisp&vek do predsjezdové diskuse" (Autor podé-
vd ve gtyrech bodech ndvrh na usneseni XVIT.sjezdu KSC a piipojuje 23
strankvé zdlvodnénio. TEZidtém ndvrhu je "vyvolat a podpo¥it otevienou
svobodnou vere jnou diskusi o prfidindch pretrvidvajicich ekonomickych vad &
nedostatkl, disproporci a deformaci{, plédnovacich iraciondlnosti a z nich
plynoucich kaZdoro&nich mnohamiliardovych 2trdt a zbyte&n€ promarnénych
prileZitosti"o._P6Odle autora miZe ndvrh "zdéstat v pouziti eventudln& pro
XVIITIosjezd KSE", Studie, jeZ Kadlectiv ndvrh dopQrvézi, vysla nejen v
samxzdat ER, ale i jako separdt v samizdatuo) , Kudolf Zukal "V ekonomice
lat{ fakta, niko¥v slova" (prisp&vek do predsjezdové diskuse), Zdislav
ule "Je &as prekro¥it Rubikon" (k &lénku "Jaky hospodé¥sky mechanis -
mus?"), Vasilij Sel junin "Experiment" (pFeklad ze sov&tského &asopisu
Novyj mir, €o8 2 rol985),

%z
Ze zésuvk i z bloku (VII), duben 1986, 126 stran A4

0 phiklgdu &inské cisarovny?" (udvaha o vysledcich XVII.sjezdu KSC),
Economicus "Era Gorbalova - bilance roku l. Uplatn€m se &4st ledovce,

gkryt4d pod hladinou?" (za?yéleni nad sméry soulasného reformniho mysSleni
v SSSR), -hk- "Pod okny" (zprédva o slavnostynim sv¥ceni jéhni v chrimu
8Vv.V ta}, MoHubl "Slovensti demokraté v exilu o men3indch na Slovensku
aVMadarsku" a "Vodni dila na Dunaji - soudasny stav a vyhlidky" (infor=-
mativni materidly k aktudlnim otdzkéml, Z.Ji&insky "Rok 1968 a dnesek
(L)"*(prvni &4st poznimek na okraj nékterych hodnoceni PraZského Jjara
1968), VoKadlec "DubZek -~ 1968" (uvodni stat ze stejnojmenné préce s pod-
titulkem "&sospecifickéd cesta k socialismu"), E.Kadlecovd "ZvySeni re-
ligiozity. V jaké mfPe a jak4?" (diskusni staf o aktudlnich otdzkéch vze:
stupu zdjmu o nédboZenstvi), LoKohouyt "Kritick$7poznémky k vysledkim
XXVII.sjezdu KSSS a XVII.sjezdu KSC" a "Bude V/olgograd op2t pfejmenovian
na Stalingrad?X" (aktudlni dvaha a polemickéd glosa; oba texty vychézeji
i jako separdty v samizdatu), S.lirozek "Lev" (bajka), Ji¥{i Ruml "Dynas-
tie chytrych analfabeti" (fejeton) a "Vdmi si Zemli™.oo" (Uryvek z kni-
hy vzpominek "Dira v hlav&® ; kniha vy3la neddvno rovnéZ v samizdatu),
JoSurdykowski "Nic nového, bohuZel (pifeklad &dsti dvahy o situaci v Pol.
gku sku z &étvrtletniku Aneks), Oo.Sulcovd "N4& domfci{ Kukluxklan" (fe je-
ton) a "Kartdrka a krdsny Teodor" (z rukopisu "Cesta do hlubin délnikovy
dude"), RoZukal "V ekohog%ce plati fakta, nikeliv slova" (p#ispé&vek do

°

diskuse k XVII.sjezdu KS "

Sbnnnik"PojE;; %g; Egsgxch dgéin - IE,Brno, leden 1986, 94 stran A4,
Prvni svazek prispevku o poje smyslu éeskgch déjin volné navazujici
na diskusi o dokumentu Charty 77 Prdvo na deé jiny: ERBr Erazim Kohdk "Dé-
Jiny a smysl", Petr Pithart "Dé&jiny, kampané a ndrodni sgbevédomi", Ja-
roslav Meznik "O &eské malosti (a také velikosti)", Jan Simsa "Jaky po-
t¥ebujeme d&jepis?", Milan Otéhal "O &eské specifice", Iva Kotrld "Pré-
vo na d&jiny nebo bezprévi d4&jin?", Radomir Maly "M4’smysl &eskych dé-
Jin? je3t& néjaky smysl?"e Poradatelé plédnujf{ vydédni druhého svazku a
pinugtxdakifxpEx olekdvaji dalsi pifispévky ne jenom od historiki (o roz-
sahu maxe.l5 strojopisnych stran)e.
5 X

Hélene Carrere d Encausse "Soumrak impéri ", samizdat Praha 1985 ,-iasms

vyddno ve dvou svazcic ormatu A 5, celkem 453 strano (Pfeklad
vyznamné sociologicko-politilogické préce o ndrodech SSSRo)

X
EBuard Vacek "Zggﬁ%éng v_dom&", cca 100 stran A4, ne&islovéno
(Kniha povidek; ddle Je zearazena divadelni hra "Dim kde bydlim" a jedno
aktovky "Oslava dne Zen" a "Solidarita")e.

X
FrantiSek Samalfk "N&mecko humanistd a romantiki® K ducgovnimu zézem
geského obrozenio" Praha 1985, 353 strane Egestg kniha Samalikovych U-
vah o d&jingich &eské politiky. Ve svazku je kapitola "Socidlni heteze
a tabuizovang skutelnost", kterd méd i svlj aktudlni vyznam, nebot se
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" v nf gutor vypovndvé kriticky s nézory E.Voeglina, Dorosze, Skaliekého

na gnozi a gnozismuse) -

Zdenék Jidinsky "Pozndmky k soudasné &so.politice", Praha, duben 1986,
14 stran A4. (Kriticka uvaha o v&sIeacIcﬁ XVIlosjezdu KSE v konfponta=-
ci s jedndnim XXVII.sjezdu KSSSo)

> ¢

Milan Hupl "Retgéi déiin ng_pokrafovdn{ (aneb o prdci Karla Kaflana
Das verhangnisvolle nis, wuppertal 1984, str.280)", duben 1986,

6 stroA4o (Polemickd recenze knihy "Osudné spojenectvi. Podryti, zglaj-
ch3altovdni a znideni &sosocidlni demokracie 1944-1948",)

Milan Hubl "Pogﬁbliﬁé hranice a_stZhovdni ndrodi™ (dvaha nad pmgci Ko

Kaplana ?Povalecné Ceskoslovensko -48, m Narody a hraniceo./Edice
Nérodni Eolitika, Mnichov 1985, str.247/'), duben 1986, 4 stroA4o. (Re -
cenze dal3{ Kaplanovy knihy.) "

Eva KantlOrkové "Kni?ka o potopé&", duben 1986, 4 stro.A4. Recenze roménu

Zuzeny Brabcové Daleko od stromu, vydaného v samizdatu v r.l984.

* _
Jir{ Ruml "VSe p¥i sterém",(fejeton) 3 stroA4, Sodubna 1986
X

Népraggé v%gﬁgxg% dgtgv minibters;vg spravedlnosti Valdice (zprava
o pomerech), stran , anonymni autore.

X

Jiri H4 jek "Helsink rspektiv rvoije k celoevropskému spoledenstvi"
14 strofA4, 1l7c4. vaha 0 helsinském procesu, azské vyzve a nemec-
ké otézceso

x
Ludvik Vaculik "Teror velky g mgly" (fejeton), 3 str.A4, duben 1986,

XXX XX 0 9.0.8.0.8 0. XXXXXXX

Pietiskovdni &i jiné prebirdni textl zverejnénych v Info o Ch77 je v zé-
sadé moZnéo. Jde-li v8ak o texty psané pfimo pro Infoch, Zé4ddme, aby byl
pfi prebirdni vidy uveden pramen. Vzhledem k urditym ne jasnostem upies-
nujeme, Ze v tomto &fsle je moZno bez udéni pramene p¥evait dokumenty
Charty 77 a sd&leni VONS 2véetné priloh), coZ ostatné plati o kaZdém
¢1{sle Infochu, ddle pak dopis Prdvu liduj vZechny ostatni texty po&ina-
Je rozhovorem Infochu 8 Jo.Onyszkiewiczem je moZno prevzit pouze s uve-

denim i i XXX XXX XXX XXXX X

Krédtké zpravy

Pavel Kiivka v&znén Borech
Neddvno odsouzeny EI&%? ekolog inZenyr Pavel Krivka vykondvéd trest od-

néti svofdy v népravng vychovném ustavu Plzen-Bory. Byl zarazen na t&z-
kou prdci - vyrobu tzveSatonlo Pro poldteéni potiZe v prdei (neplnéni
vykonové normy) byl dokonce fyzicky ztyrdn spoluvézni. Nyni se upravi-
ly i jeho zdravotni potiZe =~ Casté bolesti hlavy a poranéni prstii z pri-
ce; Pavel Kiivka byl né&€kolik dni dokonce hospitalizovédn a poté mu by-
ka pifidé€lena pon&kud méné namahavé préce. Pavel K¥ivka byl odeouzen

ke trem letlm odn&ti svobody, do konce trestu mu zbyvaji dva rokys .

XXXXXX

Petr Cibulka veézné v Hornim Slgvkové
Trest odngtg svobody v trvani gt§¥ pésicli (z celkovych sedmi) vykondva

signatéf Charty 77 a ¢len VONS v NVU MS Horni Slavkov; pfi normalnim
prubéhu trestu bude propustén 20.fervence toro Petra Cibmlku trédpi ek-
zém (nédsledek z prdce v pfedchozim"trestu"), ale podminky v Hernim &%
Slavkové povaZuje za pmix rozhodn& lep3i neZ v Minkovicicho $ Podal
okresnimu soudu v Solov& Z74dost o podmin&né propuiténi, protoZe u? od-
pykal (i s vazbou) polovinu trestuo Jeho adresa je Petr Cihulka, 27.10.
1950, NVO - PS 50/X NO, 357 31 Horni Slavkove

ATXXXX



= A8 &

0 zdravotnim stavu v&znZného Petra Hauptmanna
0d z3r1 1983 Je véznen inzenyr Petr Hauptmann, kiery byl za udajné vy-
zvédadstvi odsouzen na deset leto JiZ béhem ruzynského vé&znéni se mu
objevily na té&éle uzliny, pro nZZ byl v unoru 1984 lékarsky vy3tren a
v bifeznu prevezen do vézenské nemocnice v Praze-Pankrdcio Byl mu ode-
brén histologicky vzorek s neggtivnim vysledkemo Od kvétna 1984 je
ve vykonu trestu v II.NVS v NVU MS Minkovice, kde byl zarazen na nej-
t&%381 prdci brouseni kordljoy Béhem m&sice zhubl o deset kilogrami a
objeyila se u n&j paradentoza. Snahy manZelky o predéni vitamini nebo
aspon tvrdych kartd&kd na zuby byly marné. ProtoZe lékaPskd péle neby-
la dostateénd, muselo o dva roky pozdéJji dojit k chirurgickému zdkro-
kuo X V roe 1585 pracoval nékolik mésict na fyzicky nendro&ném pra-
covidti, ale protoZe "neudinil to, co od né&j stdtni orgény ofekdvaly"
(podle Jjeho vlastniho vyjéd¥eni), byl pFerazen zp&t do brusirny kordlil.
Petr Hauptmann je levék a tato price Jje pro n&j z tohoto divodu Obzvlast
obt{Znd; Jje znémo, Ze v NVU Minkovice je zarazovéni levéki na tuto
prici oblibenou 3ikanou. = Na jafe 1985 podal Po.Hauptmann podnét ke
stiZnosti pro porudeni zdkona, na né&jZz dodnes nedostal odpovéd, stejné
jako na Z4dost o milost a na zddost o pomoc, adresovanou Federdlnimu
shromdZdéni z roku 1983,

XXX XXX
Vzgominkg na Jif%go Wolfa *

odsquzeneho na et za pokus pos%gt do ciziny zprdvu o pomé&rech
v Minkovice, v&zn&ného to&.v NVU Valdice)

Odsouzeny 2zoo12316 Jir{i Wolf. Tak zn&l prvy zdpis v seznamu v&zni
NvG Minkovice, ktery se tykal vézné&, jehoZ prijezd byl JjiZ dopredu a-
vizovdn a byly jiZ uéinény dopfedu patifiéné priptavy. Hlavné bezpeld-
ci i nid&elnik pracovniho zarazeni projevovall o tohoto vé&zn& nebyvaly
zg jemo Tento zdjem vyvolal zase zpétné zvidavost u néds, t&ch nékolika
mélo odsouzenych, kte¥{ méli na starost p¥ijem pribylcu a kteri byli
zéroven gfi pln&n{ pracovnich povinnosti nuceni pfichdzet do styku s
jiz zminénymi funkciond¥ie Nikdo z nés nevédél, prol se Wolf té&si tak
neobvyklé pozornostio Prdvé& proto jsWe se pri g# prvni piileZitosti
zeptali jeho samého na jeho osudy, které Jjej privedly aZ do v&znicde
Byl to_3tfhly, tmavomlasy muZ, pusobici velmi mladistv€, snad pro sve
plach€, v tom prostifedi dost zvlda3tn¥® pisobici jednénioffi pevni pii-
leZitosti, Jji% p¥i prevlékdni,se Wolf predstavil jako F néruZivy vy-
klada® svobody mysSleni a ochrany lidskych préve. Zanicen&, pokud to
ov3em podminky dovolily, vyklddal o tom, Ze kdesi na Jind¥ichohradec-
ku obhajoval a vefejné proklamoval my3lenky vyplgvajici ze zavéreéné
deklarace helsinkké dohody a zakex za to byl stdtnimi orgény perzekvo-
vdn a pozdé&ji, po n&kolika vystrahdch, i uvéznén a odsouzene Jeho pri-
padem se pry zabyvaly i zdpadni sdélovaci prostiedky Jjako klasickym
p¥ipadem omgzovéni zdkladnich lidskych préve I po prijezdu na légr byl
Wolf upozornovén na to, Ze musf{ "dostat rozum", jinak se mu povede zle
Svoji tdborovou anabdzl mi sice Yolf vyprdvél a¥y o hodné pozd&ji, ale
predklddém ji chronologicky. Byl zarazen na oddil B, pracovisté pro-
vozu "vdlcosé technologie) Jjedno z nejhorsich pracoviég, v némZ se
mél Jir{ Wolf "obrédtit na pravou viru", Vedenim tébora mu byl vybrén
@ specidlni vychovatel, jakysi npors.Burda, prosluly svymi nevybiravymi
zpdsoby a tvrdosti vi&i "muklim". Burda Zel hned k k jgdru véci. Zavo-
lal si % Wolfa a zcela jednoznadné mu Fekl, o co jdeo Ze Jjsou mu 080b-
né znémY okolnosti Wolfova zatleni, Ze si Jje v&dom toho, Ze md pied
sebou &lov&ka kvalitativn® odlisného od v3eho "lidského odpadu", ktery
Je v légru v absolutni v&t3in&., Proto také Wolfovi nabidl Sanci, Jjek
ne jlépe p¥ezit. Bude Burdovi donésSet v3e, co se dozvi a za to bude
pozivat ochrany, bude pracovat na dobrém pracovis$ti a bude mit klid
ze strany x&kerax vedeni tdbora. Wolf okamZité& okamZ?ité& a bez rozmys-
leni{ odmitle. KdyZ se vedeni légru od Burdy dozvédélo o Wolfové jedno-
znaéném stanovisku, stal se Wolf terdem soustiedénych dtokd, organi-
zovanych "bezpeddky" a tvrdé vykondvangich Buedou. Volf byl zaiazen
na préci, kde absolutn& nemohl splnit normu, stal se terfem pozornosti
pracovnich referentli i mistri a v neposledni fadé m i ob&t{ dtokh nd-
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silnickych recidivistlo Nikdo v ldgrovych podminkdch nemiiZe takovému
soustifed&nému_utoku odolat, a ptoto i Wolf zakrdtko podlehlo. Po sérii
stédle se stupnujicich kézenskych trestl se ocitl na tzvezvldstnim od-
déleni, kde byli umistovéni ti nejhor3{ z ne jhordfch. Odd&leni, je%
svym reZimem a Zivotnimi podminkami bylo srovnatelné s tim ne jhorsim
co minulost dokédzala v oblasti v&zenstvi vypysleto V té dob& jsem n&
xpyx pravé moZnost jako jediny se s Wolfem stykat. Jest& vice pohubl,
o¢l se mu horelnaté leskly, ale stdle z=z zmstid zlstdval famatizkymxdxs-
kux tim a% fanatickym diskutérem, obhajujicim své pravdy, které se
ovSem k jeho neprospé&chu li3ily od oficidlnicho Nikdy si nenaiikal,
nezddal 24dné vyhody, Jjen ¥ se vidy snaZal vyuZif netfeZené chvilky

k n&kolika slovim, kterd mu zjevné vidy prindSel® uspokojeni a snad i
eilu k dalsim zdpasim. Na zvlastnim oddéleni byl vZdy po dobu tf{ mé-
sict, potom zase par sni na oddile, a zmwmy znovu, vidy pod vykonstru-
ovanymi zéminkami, na zvladtnim. RovnéZ pouZivdani fyzické sily proti
Wolfovi bylo obvyklé, protoZe mnozi piislusnici se citili kompetentni
obracet Wolfa "na pravou viru" a pouzZivali k tomu prostifedky adekvatni
svym osobdmo Jiri Wolf dostal "nd&Sup"™ =& za odmitdni prédcé& -ostatn®
dost problematické odmitdni- zdroven s prerazenim do III.NVS - tedy
do ne jhor3i skupiny. Po tu dobu, kterou jedtd v Minkovicich strdvil,
byl zarazen na oddil A, kde m&l relativni klid. Ani on jiZ tolik nebou-
¥il, spiSe se uzabfel do sebeo 0d jeho odjezdu z Minkoviec Jjsem o ném
neeiyéel, aZ nyni z Hlasu Ameriky. Byl pry m znovu odsouzen k #w Sesti

letim v&zenio Byvaly spoluvézen JoWolfa
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Literdrni portrét Hermana Chromého (0d 9.4.1986 ve vazb& pro idajné
poburovani )

Kulturni &innost a tvorba Hefmana Chromého spolivd od podétku hlav-
né v literdrni oblasti, 2zvla3té v poezii. Jeho podledni sbitky jsou
Dlouze skndujici ob&an (1978), Chlgpec Rock (1979-80), Vepiové né&Znos-
ti (1982-84) a Verejné Urazy a bdsnovdni (1984-85). Ukézky z jeho poe-
zie pPind&f &asopis Vokno &.10.

Nékteré basn&, hlavn& zpoldtku, vychdézely Hefmanu Chromému i v ofi-
¢idlnfm tisku, postupem doby stdle mén&, dnes JjiZ vibece

Soulasné se v&noval verfejné recitaci svych bésni, coZ vedle pisemné-
ho roz8irovdni pro né&j byla jedind moZnost prezentace Jjeho poezieo. Ve~
Yejn® recitoval i basn€ a literdrni dila jinych autori, Majakovského,
Brechta, beatniki, Wernische, Jirouse a Jo gruhé poloviné TOo.let ve-
de v M&lniku recitaéni soubor Otisky, s nimZ -a pozdéji i samostatné-
nékolikrédt vyhrdvéd Wolkeruv Prosté jove

Zédjem o rockovou a folkovou hudbu ho na poddtku 80.let privddi k pra-
ci na nékolika scénickych komponovanych poiadech, zaloZenych na koldZzi
hudby, mluveného slova, pohybu i obrazus Jsou to porady "Rozpinej svou
mysl*coo" (uvedeny jednou i v prazském Dibadle hudby), "Vzkazy" (vy-
tvoreny na zgkézku okresniho kulturnfho strfediska v M&lniku k vyrodi
osovobozeni Ceskoslovenska), d4dl Zappa aus Paka, ERky co? je kold¥
hudby a textd Franka Zappy, dopln€néd vyb&rem z &eskych metodickych pPi-
rudek, politickych publikaci, recepti apod. Porad byl uvéddén n&kolikrat,
pouze vSak na neoficidlnich akcicho Prozatim posledni je "Pepikova ga®
réaz", opé&t na motivy Zapppvy hudby a text&e. I tento pofad byl uvddén
jen neoficidlné&, pouze Jjednou oficidln& v plzenském Hi=-Fi klubu, coZ
tvircim poradu, HeFmanu Chromému a Vliadimiru Libalovi privodilo ttest-
ni stihdni{ pro vytrZnictvie Soud v3ak oba obZalované osvobodile

Tvorba Hermana Chromého je stdle vyhranén&jsi a moZnosti pro oficidl-
ni vystupovdni stédle ubjyvdo¥ystupuje Jje3t® zcela vy jimedén& v praZské R
Reduté, ale jinak je nucen podilet se na rlznych neoficidlnich akcich,
na né% dojizdf i do vzddlenych miste Tak napfevystupuje zaditkem S0,
let s pisnilkd¥em Pepou Nosemso

I presto nikdy nepiestal usilovat o navdzani dialogu s oficidlni
kulturou. Sv&déi o tom i jeho &lanky v Casopise K Tvorba. (Této formy
dialogu se pozd&ji vzddvde.) Polemizuje také s redaktorem literdrnf pii-
lohy Tvorby J.Cejkou, s jeho ndzory, vyJjddfenymi v &ldnku Socialistic-
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ky realismuse. Dokladem jeho otevienosti je vSak samotnd jeho tvorba,
kterd svou upfimnosti a zdjmem o &lovEka a jeho problémy k tomuto dia-
logu s plnou odpovédnosti primo vybizi.
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Setkéndi & mluvEich Chart 8 pani Ridgewayovou

n odo se gsesli mluv arty ma Sabatova a Jan Stern a &len
kolektivu mluvEdich Viclav Maly s pani Rozanne Rodgewayovou, ném&stkyni
ministra zahraniénich v&ci USA, a s panem Rolandem Kuchelem, vedoucim
vychodoevropského odd&leni ministerstva zshraniénich véci UéA, ktery
pani Ridgewayovou doprovézel. Setkdni byl také pritomen velvyslanec USA
v ESSR poWilliam Luers. Pi Ridgewayovd byla v Geskoslovensku na oficidl-
ni ndvitévé a setkdni se uskuteénilg z jeji ingciativyo. Hovoiilo se ze=
jména o dodrZovéni_lidskych prév v CSSR, o neddvno uzavirené kulturni
dogodé mezi USA a CSSR a také o ekologické a néboZenské problematice
v

SSRe XXXXX

Zédsahy Stdtnf bezpelnosti proti pFedndském v Praze

Dne 17030.byl p¥isludniky StB zadrZen a po dvé hodiny zadrZovan Ladislav
He jddnek, ktery se ubiral do bytu Ivana Havla, kde mél piednédSet na fi-
lozofické témae O &tyri tydny pozdéji, l4¢4., byl pied demem tymZ do-
mem zadrZen Petr Uhl, ktepy m&l piednédSet na téma"moZnosti uplatnéni
spoledenské samosprdvy v Ceskoslovensku"$ P¥i osobni prohlidce byly R
PoUhlovi odebrdny v3echny pisemnosti; po dvou hodindch byl propusténe
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¥i81§°h¥ %ﬂ Efgdnéékovou ¢innost v Opave
obdo obrezna a obr'ezna byli postupn€ v Opavé vySetPfovéani orgé-

ny SNB student Ji¥{ Pisko®, jeho bratr Jaromir Piskof, ridi& Petr Dom-
bek, pracovnik m&stské knihovny Ivo3 Petr a shdent Univerzity Palackého
v Olomouci Kamil Heimoe V #_ndsledujicim tydnu byla vySetfovéna pracov-
nice mé&stské knohovny Eva Sime&kovéo Divodem vySetiovani bylo, Ze se
zidasinili filozofickych rozhovorl, které organizoval Jaroslav

Kuchyna z Opavy, ktery Zije nyni v Prazeo P¥i rozhovorech m&l udlastniky
seznamovat s obsahem filozofickych semind#u, poifddanych v Praze Ladis-

lavem HeJjdénkemo 4T

Utok prisludniki VB na Stanislava Devdtého
e 22odo zasla anislav Devdty z Gottwaldova ministru vnitra &%
SSR Vo.Vajnarovi stiZnosto. Signatdr Charty 77 Stanislav Devdty mél v

Gottwaldové uZ mnoho konfliktl s orgdny SNB, zvlésté koncem lonského
roku v souvislosti s trestnim stihdnim proti Jaromiru Némcovi a spolo.
Ze stiZnosti plyne, Ze SoDevaty navstivil dne 1804,1986 vindrnu Kocanda,
kde v 23,40 provadeli &tyri pEislusnici SNB kontrolu ob&anskych prika-
zlle SoDevdty poZadoval na Jjednom prisludnikovi SNB, aby se prokdzal
sluZebnim prikazem; odvoldval se pfitom na pfisludné ustanoveni zdkona
€042/1974 Sbe o prokazovéani prislusniki ke stavuo. To pirisludnik odmitl
s tim, Ze takovy zdkon neexistuje a Stanislav Devdty byl nésilim spou-
tédn a vyvlelen z vindrny. SX¥ Ve stiZnosti ddle uvadi, Ze s nim bylo
zachdzeno velmi surové: pifi vledeni ztratil dokonce na krati3i dobu vé-
domie F{zické tyréni doprovédzeli pirisludnici VB urdZkami; z jejich slov
vyplynulo, Ze S.Devdtého znajf a Ze jsou proti nému zaujati pro jeho
sttiZnostl a &innost. Poté byl S.Devaty, Jjak piSe ddle ve stiZnosti, ®
odvezen na okrsek VB, kde byl bez vysvétleni drien dva a pil hodinye.

Na svoji Zadost hpl nakonec odvezen na drazové oddéleni mistni nemocni-
ce, kde byl oSetlfen. Za pomoci persondlu nenocnice doSel doml ve &tyri

T'4noe
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Jaramiru Savrdovi zabrénno v odjezdu do Prah
ﬁnq 23.301853 zaslal stiznost TegerEInimu ministru vnitra Vratislav
Vajnarovi na poginédni pi¥isludniki SNB ostravsky sposovatel Jaromir ga—

vrdam. Jaromir Savrda byl sex svou snachou dne 21.3,1986 zadrZen pied
nddraZim Ostrava-Poruba. Byli odvezeni -~kazdy zvlést- na 00 VB Ostrava-
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Poruba, kde byli zadrZovdni do té doby, neZ odjel rychlik do Prahy,
kam cht&li cestovat na mezindrodni vystavu kolek. Jejich zadrZeni by-
lo jen mlhavé vysv&tleno bliZe neurlitym "vy3etrovédnim". Nebyl sepsén
24dny protokol a po hodin& a pul byli ppopusténi. PP{slusnici je odm
mitll odvézt zp&t na nddraZi. Jaroslav Savrda upozornuje na obdobné
Sikany, JjimZ byl podroben uZ drive a Z4d4 ndhradu 8kody, kterd mu by-
la zp@sobena mjo8patnym umisténim jednoho souté&Zniho zvireteo
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Naruseni %ivobniho prosti*fedi v nepoSpolana Neratovice

Vyroba kaprolaktanu mé ve Spolang& dlouholetou tradici. Kaprolak=-
tan CcH,,OH se pou?ivé hlavné k vyrobé polyamidovych vldken (silon
nylon“a ﬁodl)o Pri denni produkci kaprolaktanu 120 aZ 125 tun odpaéé
jako vedlejdi produkt siran amonny/NH,/.SO,. Siran amonny Jje bily
prések, ktery se dobfe rozpousti ve védao fouzivé se ho jako hnojiva
a jeho denni produkce &ini 500 aZ 600 tune

V posledni dobé odbyt siranu amonného vgzne. Je to proto, Ze zpli-
sobuje okyseleni pidy, které je i tak dost kyseld. Vazne tedy odbyt
jak pro domdci spotfebu, tak i pro Jugosldavii, kam se volné loZeny
nievagonech vyvézelo

Je nutné vyrédbé&t kaprolaktan, na ném zdvisi vyroba v dalsich pod-
nicicho Pritom vedle js3i produkt siran amonny neni k pouZiti. Neni pro-
dejny a hromadi se v z4vodé. Existuji FeSenf likvidage siranu amonné-
ho, ale v dohledné dobé nejsou,pouzZitelnd. Slo by bud o 1) zavedeni
technologie, kterd je zaloZena na chemickém rozkladu siranu amonného.
Takovd technologie v zaljranid{i existuje, ale jeji zavedeni u nés
by bylo zdlouhavé a Brahé. Nebo 2) by se siranr amonny mohl vyvéZet
do ngkteré z rozvojovych zemi, kde by byl pouZit jako hnojivo. Toto
feSeni lze vylledové uskutednot, ovZem za cenu finan&nich ztrdt. Ve
Spolané& p#istoupili k Jjinému resSeni, a to drastickému. Do8lo k nému
i presto, Ze se piedem védélo, Ze kxxétmxmsxtmmeix takovéd situace vznik-
neo Prevdina &dst denni produkce siranu amonného se z vyrobny vyvé-
21 na volnoumplochu v zadni &dsti zdvoduo Sklddka nebyla vibec pripra-
vena. Siran amonny se skladuje na volné pdoZe, bez zpevn&ného pod-
kladu a bez ohranideni plochye Jw ve vzddlenosti 100 mEstr metri od
Labeo. Vlavem podasi se siran rozmé&i, vnikd do zemé a do spodnich
vode Vrchni &4st hromady je ztvrdld jako kémen a na to se vozi dalsi
a dal3i tuny. V soulasné dob&, tj.na konci b¥ezna 1986, je na skléd-
ce 30 000 tun siranu amonnéhoo. Mnoho 1idi ve Spolan® o tom vi, mluvi
se o tom. Nevi se, zda sklddka yznikla se souhlasem vy8sich orgdnie.
Je ale zndmo, Ze okresni hyfiengicks stanice souhlas nedala a ani o
tom oficiAlné nevio L2
Neratovice b¥ezen 1986
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