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Charta 77|20|86 (Vydéni sborniku O odpovédnosti v politice a za politiku)

_Charta 77 neni a nehce byt opoziénim politickym seskupenim. :& trvalou iniciati
obcanil, gtegi se_rozhodli p%evzgt svilj ggdil od:zvidnostg za demokraticétéjsi a eerzfu
vegaive 8i lpo%eéen ké pg:gry.tPolitigk hodnoceni a giﬁéryigednotliv{ch signatéri

sou ovsem velice norodé - to,co néds spojuje, je predevsim ucta k lidskym prévim
sgoboge a dfatojgosti c%ovik; vﬂgec. kyPOJ 484 ;p KN pEAT,
emoznost formulovat vlastni politic rogram vSak neznamend, Ze by Charta nepod-
Bgrovala a nebyla pripravena brénit dsili g n8§4 islé politické m ilen a konin?.po
rivitali jsme proto iniciativu "mladych kres anx z Moravy", kteri se formou jakési
ankgti obratili na ¥adu osobnosti z prostredi Charty 77, pozadujice od nich biizii
osvetleni eejish vztahu k politice, jejich solitickychv:infrﬁ i” jejich odpovédnogti
za politické pisobeni v minulosti. VBechny doslé odgovedi nékteré byly po dohodé
8 autofry zkréceny) vydévéme ve formé sbornfku, nebo podiz naseho nédzoru s tématem
ankety uzce souv néan 1i bychom rédi, kdyb¥ tento_sbornik byl jen prvanim krokem
k renesanci zodpov o politického mysleni v nasich domécich pomérech.

Cerven 1986 Martin Palous Anna_Babatové Jan Stern
nluv&? Charty 77 mluvé{ Charty 77 nluvgi Charty 77

Benda (VAZeni g{ételél 2 ggtel 4:: Mlad{i Jir Mlad{ p

Viclav Havel (Mil{ prétel Eva Kant rkov&égo politice vlivné a nocenskég Jaroslav

gsznik Politika a j4), Radim Palous na dopis z Moravy ze srpna 1585;,
n a

Pozn t _Sbornfk md 136 stran forméty A 4.Au dnot h stati V4
: 3 %2:21&’ 3 Livgign:tgierjzou' c%z:elé),
Pokorny (Pgt slabik), Jaroslav 8d ta (0 osmasedesdtém v Eestaosndecgtén).

Jan Simsa (Odpové d anketu), Petr Uhl (Lidské prédva a politické revoluce), Josef
Vydrdr (Mladi prételzg. s AR, ATIE

Charta 77|21|86sVnit isy nesméif{ omezovat oblanskd a politické
V14d& BSSR préva zaméstnance.

Federélnimu shromézdéni USSR

V “Ceskoslovensku jsou dnes zaméstnavatelské organizace, presméji Feleno jejich
vedeni, povazovény za dillezity néstroj, s jehoZ pomoci stit obéana kontroluje a _

s nim mani ulgﬁe. Zdaleka pritom nejde jen o mocenskou regulaci pracovniho uplatnéni,
ale o dalekoséhlé zdsahy do soukromého Zivota zaméstnance.

I.Cestovéni s posudky

Typicky se tato tendence projevuje nap¥.tehdy, chce~li Eeskoslovensky obian ces-
tovat do ciziny. £

Zaméstnavatelskd organizace se adfuje jiZ k Z&dosti ob cana o poskytnuti tzv. ,
devizgvgto pgialibu. Ogtakavé Eédo:{i pakjroghodnje banka bez ng%nbsgi ggravného (
prostfedku. = P N 2
. _V dalasi fézi je pak vliv zaméstnavatelské organizace aeéte vyraznéjsi. Vyhldska
¢.64|65 Sb., jiz byl tehdy provéddén zdkon o cestovnich dokladech, stanovila, ze
k zédosti o vydéni grodlou:eni a rozifeni platnosti cestovniho dokladu a vyjezdgi
dolozZky se mé vy &d¥it zévodni bor ROH a vedouci orﬁanizacg. u niz je oblan zamest-
nédn. Pozdéjsi a dosud platné vxh &ska £.44|70 8b., vydand jiz v dobé tzv. normalizace,
jde vSak mnohem déle: k zddosti je nezbytny souhlas zaméstnavatelské organizace
nikglv sggy pouhé vyjddreni. Kdyz takovy souhlas chybi, cestovni doklad obéanovi
nen .

Tiézo zplisobem je na zam@stnavatels ori:nizaci fakticky gfeneoena plisobnost
orgéndl vecejné spravy, kterd s pracovnéprivnim vztahem nemé vibec nic spoleéného.
Pracovnéprdvni vztah je podle zdkoniku price zaloZen na smlouyé a tedy na principu

rdvni rovnosti obou zi&astnénych stran. Ve shora gvcdenénosripade je tomu Vsa
nak. Zamestnavateli se poskytuje faktické oprdvnéni rozhodgvat o zahraniéni ceaté

~

svého gracovnika ackoliv jde o cestu soukromou, kterd s plnénim pracovnich ukol
nemd nic spole &ho, a ackoliv se timto zpisobem rozhoduje o tom, zda obcan bude
81 nebude moci uplatnit prévo ng svobodu pohibu a pobytu, kterd je zarucCena Gstavou
SSR i Mezindrodnim paktem o obCanskjych a politickych pr&vech. Pripadné zdporné |
stanoviskonemusi zaméstnavatelskd organizace nijak zddvodnita neni proti nému Zddny
prosttedek prévni ochrany. Za takovychto okolnosti by nebylo nic divného, kdyby
zaméstnavatelské organizace své moci nad prgcovnikemyrﬁzne zneuzivala a ﬁdy@y naopak
i pracovnik zil k ziskén{ souhlasu takovych prost¥edki, s nimiZ by obecné nebylo
moziio gouhlasit. 3 S e

Zaméstnavatelské organizace asog oviem i jinak diileZitym Clénkem v procesu tzv,
kddrovani oblani a jei ch posudky ¢i vyjddfreni mohou mit podstatny vygznam pri rese~
ni vSech otdzek tykajicich se obcCana a Jeho rodiny - g;ijiménim jeho déti ke studiu
¢i do zaméstndni pocinaje a t¥eba rizenim pred trestnimi soud; konce.K posudkim
a vgjédfenim zaméstnavatele pritom ob&an nemé bézné pristup, Podle zédkoniku price
§ 60 odst.2 a 3 je sice organizace povinna seznémit pracovmnika s posudkem, ktery
0 ném pod4vé jiné organizaci nebo stétnimu orgénu, a na pozédd4ni mu vg%at jeho opis.
Pokud pracovnik s obsahem posudku nesouhlasi, miiZe pozadovat u rozhodci komise,
aby organizaci_bylo uloZeno posudek primérene upravit. Citovaneé ustanoveni zékona
je viak velmj &asto porusovéno, predevsim proto, ze se pracovnik o existenci posudku
nedovi, nebot organizace svou povinnost sezndmit pracovnika s kazdym posudkem vetsi-
nou nedodrzuji. ‘ Acdchaled ) - ¥ oo

Toto z&mérné prolinéni sféry pracovniho Zivotase sférou Zivota soukromého yyvoléava
v ob&anech pocit existenéniho ohroZeni a viestranné zdvislosti na mocenskych drgénech.

II. Styk s cizinci

Projevem této negativni tendence je i snaha uklidat ve vnitropodnikovych sriérnicich
a predpisech pracovnikim riizné povinnosti a omezeni, kter< nejenZe nemaji nic spolec-
ného s vykonem préce, ale pro kter¢ dokonce neni opora ani v za4dném zakoné nebo
jiném obecne zivazném prédvnim predpise.
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V_mnoha oriagizacich byla nagi.provedena vnitropodnikovd regulace tzv,.zahraninich
stykil pracovnikii, kterd zpravidla zahrnuje i ustanoveni_o souEé%EEE"EEﬂETEEEEEVﬁTEﬁ—
B i;hinci, cimz se rozumi jak soukromé cesty do zahraniéi, tak i soukromé styky
s cizinci na uzemi republiky. V takovych internich sredpiaech se obvykle stanovi
ze k soukromym cestém do nesocialistickych stétl a do Jugoslévie si musi pracovnici
vyzédat doporucCeni své zaméstnavatelské organizace. Vedouci organizace doporuci
cestu Qen tém pracovnikim, kteri maji predgokladx pro diistojnou repregentaci v zahra-
nici. Zahraniénim stykem ge pak rozumi styk s kazdou osobou, kterd bud ¢s.obanstvi
nemd, nebo je sice md, avsak trvale Zije nebo se protiprdvmé zdrzuje v ciziné; mize
ted%"iis tieba o nejbiizsi pribuzné gracovnzka.

fivéjsi interni predpisy tohoto druhu uklddaly zvl4Stni sluzebni povinnosti
zgtav&dla en pracovnikim povérenym stykem s cizinci a pracovnikim, kteri znali
skutecnostl chrénéné jako stdtni tajemstvi. Tito pracovnici méli povinnost neprodlené
informovat tzv.dtvar obrany organizace o soukromych stycich s cizinci z nesocialis-
tickych zemi a Jugosldvie a o pozoruhodnych poznatcich predlozit zvlédstni zprévu.
0d ostatnich pracovnikdl se sice pozadovalo prakticky totéz, mikoliv vsak v rémci
sluZebni,nybrz jen obecné oblanské povinnosti.

Interni Kredpisy z obdobi tzv.normalizace vsak jdou mnohem ddle a snazi se_takové
povinnosti konstruovat jako povinnosti pracovnéprédvni, které se vztahuji na vSechny
zameéstnance. Prétom jdou az tak daleko, ze pozaduji, aby si pracovnici i k soukromému
styku na tzemi CSSR 8 cizinci z nesocialistickych’ zemi a Jugoslévie predem vyzadova-
1i" souhlas vedouciho organizace. V _2Zddosti se musi dotyény zavadzat, zZe po ukondeni
soukromého styku s cgzincemvgredlozivorganizaci zdznam o pribéhu tohoto styku. Roz-
hodnuti o kladném vyrizeni Z4dosti p¥edd organizace pracovnikovi a jeho kopii zalozi
do kddrovych materidli pracovnika, d .

Tyto upravy jdou mnohem dil nez zdkon &.102|71 Sb. o ochrané stédtniho tajemstvi,
ktery vymezuje predmét stétniho tajemstvi a stanovi pozadavky na osoby, jeZ se s
nim mohou seznamovat: v organizacich mus{i byt tyto osoby konkrétné urceny., Takovym
osobdm je dovoleno navdzat soukromy styk s organizaci ciziho stdtu, mezindrodni
organizaci nebo cizincem pouze se souhlasem vedouciho organizace nebo_ orgénu
zmocnéného. V ustanoven{ § 14 odst.2 citovaného z&kona seigak vyslovneé stanov

ze "doslo-1i k navédzéni soukromého styku s ogganizacivciz o stéty, mezin&rodni v
organizaci nebo cizincem, aniz bylo mozno vyzidat k nému predchozi souhlas, je urce-
né_osoba povinna tento styk dodatecne hldsit a k jeho pripadnému pokracovéni si
vyzédat souhlas; dodateéne nehldsi urcené oscba soukromy styk s cizi organizaci
nebo cizincem ﬁ némuz doslo nahodile a jehoz obsah je z hlediska ochrany stdtniho
tajemstvi zcela nezédvadny." 2

Tato Uprava je dostate¢né jasnd a oprévnénd co do postupu i co do okruhu pracovni-
ki, které zavazuje - zddny pracovnik totiZ nemiiZze byt nucen, aby vykondval préci
pii niz prichdzi do styku se stdtnim tajemstvim, jestliZe nechce byt uvedenym zékon-
nym zptsobem omezen ve svych obcangkﬁch prévech, 3 > i

QInterni predpisy podnikﬂva jinych organizaci si vsak Zé4dn¢ meze nekladou, i
kdyZ postup zdkonoddrce ve vécech stdtniho - tedy nejzdvazméjsiho - tajenstvi by
jim mél byt vzorem: bez jakychkoliv zdbran, v rozporu se zdkonem, s logikou i gozadavky
skutecné Uéelnosti totiz formuluii povinnost vsec xracovn{ku z4dat o gredchoz
soghlas k soukromému styku s cizincem a o kazZdem ta i
informovat.

III.Nezcizitelnd préva

_ Us.istavni predpisy, zejména sama dUstava a Mezindrodni Eakt,o oblanskych a politic-
kych grévech A zaruéuji obcantim prévo na svoboduv{ro evu, které zahrnuje téz svobodu
vyhleddvat, prijimat & rozsirovat informace a myslenky vseho druhu, bez ohledu na
hranice, at ustné, pisemné nebo tiskem, prostgedn;ctv{m uméni nebo jakymikoli jinymi

rostredky podle vlastni volby; toto grévo mize byt omezeno pouze zakonem, jestlize
geto nutné ze jména k ochrané nérodni ezpeénosti nebo vere jného porddku nebo verej-
ného zdravi nebo mordlky. £ <

Uz z toho je zrejmé, Ze vynucovand omezovéni osobnich ¢i jinych kontaktd s osobami,
které jsou povazovédny za cizince, jez neni zalozeno na vyslovném ustanoveni zdkona
a dokonce ani neni odfivodnéno gogkretnim,verean m z4jmem, je naprosto neoprévnené.
Absurditu této situace vsak jesté zdiraznuji dalsi okolmosti. L

JestliZe i v oblasti obéanského préva plati zdkonnd zésada, Ze se nikdo nemiZe
plné vzdét prév, jez mohou v budoucnu teprve vzniknout, tim mené lze pripustit,
aby se pracovnici p¥i uzavirédni gracovni smlouvy platneé vzdévali svych prdy obcan-
skych a politickjcg, kterd mezinadrodni pakt ve sve preambuli vyslovne oznacuje jako
préva nezcizitelnd. Prévé tak jako se nelze vzdét gréga na zivot, na svobodu a na_
osobni bezpecnost, na svobodu mySleni, svédomi a nadboZenstvi atd., melze se platne
vzd4t ani prédva na svobodu proievu v tom rozsahu, jak bylo shora recemo. Jestlize S
se tedy zaméstnavatelskd organizace pokousi omezovat sve pracovniky v jejich obcanskych
a politickych prdvech bez jakékoliv vyslovne ogory v zdkoné, jednd protiprivné;
nemiuze gse pri tom odvoldvat ani na_pracovni smlouvu a z ni vy lyvajici povinnost
pracovaika dodrzovat pracovni kdze n, protoZe z pracovnéprdvniho vztahu v takoveém
pripadé neplynou zddneé povinnosti pro soukromy Zzivot. ; b

BohuZeli, proti uvedenym zjeynevnezakoqnjm-vuztroganikovym aktlm aZ dosud -

nic nepodnikly ani odbory, {eiichz fednim ukolem je chréanit zdjmy a prdva pracujicich,
ani prokuratura, kterd ma g nit funkci strézce zdkonnosti. Za takove situace ge :
daji vnitropodnikové predpisy vybérove pouz{t proti kriticky smlyslejicim zamestnancum.
Povaha predpisli je totiz takovd, ze jejich dodrzovani u vsech zanistnancd se prakticky
kontrolovat nedé. Ve vybranych pfipadech je vsak s pomoci bezpeénostrniho apardtu
takovd kontrola docela dobfe moznd. I tu se tedy miize prosadit nepfipustnd diskrimi-,
nace: nejen ze v rtiznych organizacich miZe byt interni Gprava odlisna, takze pracovni-
ci jedné organizace maji "vice" obCanskych a politickych prav nez pracovnlcil jinc
organizace, ale faktickou cestou mize byt dosazeno i zdsadnich roz 110 mezi pracov-
niky jedné a téze organizace.

ovénm styku vedouciho organizace
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. Nad ebvykleu miru je mapf.seimérevdn styk zaméstnanci Ueskeslevenské akademie
ved s cizinci a vibec se zahramidim. Sm&rmici prezidia CSAV ¢€.3[1979 a lisledng:i
guérnicemi rediteld ‘jednotlivych dtvari Akademie, jsou uleZema viem zaméstmamc
Cs.akademiec véd [tedy mejen mesitelim stdtnihe mebe sluZebnihe tajemstvi] cetnd
a na desitkdch stram specifikevand emezeni. Napf.prijmeut ¢lemstvi a fumkee v mezi~-
nérednich védeckych imstitucich ¢i cekeliv v zahramici pubéikovat [a te i tehdy,
kdyZz te nesouvisi s jehe pracevni ndplui] smi zaméstmanmec CSAV gouze se souhlasem
Teditele ustavu. Jakekeliv E:ruﬁeni tohete a mmeha dalsich z:do aych predpisd mizZe
byt divedem k pracovméprdvmim pestihim, pripadné i k rezvizini Eracovniho iop-éru
8 pFilis imiciativmim védeckym pracevaikem, pekud he mavic medekd i trestmi pestih.
Ve védecké ebei se tak vytvadri evzdusi, kd{'griliéai zdjem o (cast na mezindrednim
védeckeém déni se hednoti jake méce pedezreléhe a rezumnt kariére v mezich smérmic
a priméru Skedlivéhe. A tak, ackeliv ie udajnzn smyslem téte reglenggtace echrana
¢s.yeédeckych a techmickych vymeZenesti, zpiisebuje Ve svém disledku, ze je stdle
méne tehe, ce by za takeveu echranu stile. V evzdusi pedeziravesti a izelace se
Kriéikﬁ- a Heyrevskym medari. % V :

dddme prote ustavmi ergdmy, jimz prislusi dezer mad dedrievinim zikemmesti
aby zaméstmavatelské ergam zacekzouéi ys ze vnitrosodnikove smérnice ogezujici
nezcizitelnd oblamskd a :olitgc priave zaméstmanci, je nutne nepredleme zrusit.
Pokud zasahy ergamizaci de ebcamskych prdv a svebed vI=LZvaji
(jake je temu v _pripade cestovdni), je mutme tyte vyhlasky
de souladu s vyssi zdkemneu mermeu.

z Ilatlich vynlések
novelizevat a uvést

V Praze 15.srpma 1986 Martin Paleus Anna Sabatevid Jan Sterm
mluvéi Charty 77 wmluvéi Charty 77 mluvéi Charty 77
Fededcderkkdek Sedekdedededoh kickdkokdek

Charta 77)22|86: PrehldSeani Charty 77 k 18.vy 2l.s 1968

Jseu data, kterd se pripominaji sama a meni treba je dlouze kementevat. Viichmi
vime, ce se temkrit stale. Pre mekteré je te dednes eosudevy zazitek, pro ty mladsi
uz jenm hictoricki fakt. Oviem ziv? fakt, tak zivy, ze se i letes kvili uddlestem osmmict
let starym kemal dme 8.dubma ve Frydku-Mistku soud nad Sesti -1ad¥-i délniky, z
nichZz mejstariimu je peuhych ctiiiadyaeettlet. Za vinu se jim kladle, Ze v letmich
mésicich reku 1983 a 1984 pepsali frydecké pedchedy gégisy, ktere se poii k emeé
srpmevé meci i ke viemu, co z mi pevstale. Jedenm z téc nigis& zai: Secialismus
- ame, ale jimak! Daliber HelStym, délnik z Tesly RezZmev, byl za uvedéme nidpisy edseu-
zen k dvaceti mésicim edméti svebedy, estatni k mirméjsim trestim. Tedy vskutku
vychevaa lekce z déiegisu. ?

Charta 77 se k uddlostem, které zapelaly 2l.srpma 1968, mejednou vyslevila, mnape-
sledy ebsirnym le mskym dekumentem. Nechceme prote opakevat veci, které jiz byly
receny. Smad jem tote:

V prvaim edstavei srvgfho ¢lémku Mezimdrednihe paktu e ebéamskyech a pelitickych
prédvech ktery je ed 23.brezma 1976 i pre més zdvazmou mermeu, se pravi:

"Vsechny ndredy majf prdve ma sebeurcdemi., Na zdkladé tehete prdva syebedné uriu-
ji svij peliticky statut a svebedné uskutecmuji svij hespeddisky, secialni 2 kulturni

o

Jgou uréitd prdva,kgerd jsou mezcizitelmd. Prdve ma sebeurcemni k nim patfi., Nikde
neni eprdvmén je eklestevat a mikde téz meni eprdvmém se tohete prdva zrikat - t
méné za cely maredni kelektiv a dekemce za prichdzejici pekeleni. Z tehe vyplyvd
pestej Charty 77 k mdsledkim vejemskehe zdsahu dme 21.srpma 1968: je gasadog¥ a
zdreven eblamsk E@lorodi. Jakkeli je diilezité mic mezapemenmout, jesté dilezitéjsi
{e disledky meblahych uddlesti prekemdvat - a posléze prekemat. Kazdy prakticky

rek, ebmevujic{ sebevédemé oblamstvi v masi zemi, k tomu bezpechyby prispiva.

Praha 20.srpma 1986 Martim Paleu3 Anna Babatevd Jan Stern
mluvéi Charty 77 mluvéi Charty 77 mluvéi Charty 77

Na védemi Federdlnimu shremdZdéni TSSR
P e dekdekdededededok B

Deopis Ladislava Cermana mluviim Charty 77

V Ceské Skalici 27.6.1986
Vizend I.‘i Sabatevi,

edvelévam timte svilj pedpis Charty 77. V _seucasmné debé pevazZuji Chartu 77 a jeji
éinnest za vyhradmé fermilni zdlezitest. Veskerd prehlaSemi vydavaji mluvEi Charty
77 bez ickékoliv predchezi demokratické diskuse s estatmimi sigmatari. Y

Preblému infermevamesti a vibec systému kemtakill se mikdy mevénevala destatelnd po-
zernmest. 5 % :

V pesledni deb& se v prehldSemich Charty 77 ebjevily téz medestatecné fundevane
dvahy ma téma zahramiéni pelitiky, cez vyvelale zmacme zmepekejemi a marusile divéru
k Charté 77 dema i v zahramiéi. % 3 ;s

Pe deseti letech se Charta 77 stala zdlezitesti mgkelika desitek privilegevaaych
chartistd - prefesiemdld, kte¥i si je;i- ménem upevhuji esebmni pezice v zahramici
a zapeminaji ma pivedni umysl Chartz 7. Vybudevat ilaggot-n'provde-okratickouv
diskusi o preblemech u mds v USSR, které by se mehli ziCastmit vSichmi signatari
bez ohledu mna to,cgakévpostaveli ve spelecnesti zastdvali v minulesti mebe jake
zastivaji dnes v Charté 77,se nepedarile.

Dékuji za pechepeni. Ladislav Cerman, :ar.26.11.%g3263b§:en Pespisileva 249,

skd Skalice

: _ 77 &in 77
Dedatek k mému edvelini pedpisu Cha (mluy ) 8.skalici 6.7.1986

Svim edveliénim pedpisu Charty 77 mezavrhuji jeji idedly, které jseu obsazemy
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v helsinskych dokumentech avzei 3sou jejd Kodatatou a nejvyssimi hodnotami,které
lidstvo mé& a_ke kterym dospélo. Jsou to z4kladni lidsk4d prava, kterd by méla platit
pro kazdého lidského jednotlivce bez rozdilu,

Charté 77 se ned4 uprit, ze dokdzala podnitit diskusi o problémech v Teskosloven-
sku a ze {rinegmcnsim u cﬂlila zlepSovédni situace v oblastech, které byly predmétem
jej{ kritiky. Poukézala i nékteré groblémy do té doby u nés témér opomijené, jako
ge napr.ochrana zivotniho prostredi a j. 5 e

Domnivim se, Ze po zhruba sedmi letech své existence se méla Charta 77 zrudit
prohlédSenim, Ze splnila svoji roli a vgcerpala tak svoji funkéni dlohu podnétu k
naruseni pasivity a lhostejnosti obcani.

Co Charta chtela rici, jiz rekla, a agekulovat s tim, co je nebo neni v polemikéch
plnych sofigmat a dvah k nicemu nevedoucich - to se mi zd4 zbytecné. Charta 77 b éa
opozici, ted uz je jen Vai{ pezici, dobrou fozici prominentdl,’ zii{icich ze zahran¥ -
nich po&por, kter{ obéas uverejni diskusi plnou novotvard, pozic, nad~ a mimopozic,
ale o co jde? Vase pozice chartistd-prominentd je jistéd, do d se neprohldsite za
opozici a dokud budete balancovat v mezjch , které Vim nepsanym, jakei ustélenym
zpisobem vymezily oficidlni instituce. Slépnout vedle, za tuto hranici, by pro Vés
znamenalo g:ijit o pomérné klidnou pozici, kterou jste diky Charté 77 ziskali.

Douf ém, tento osis griapege ke skute&né konstruktivni diskusi.

Moje rozhodnuti ze dne 27.6.1986 o odvolédni podpisu Charty 77 je definitivni
a souhlasim s jeho zverejnénim i pripadnym zvefe jnénim tohoto dopisu.

S pozdravem " =
Ladislav Cerman, délnik, PospiSilova 249, 552 03 Ceskéd Skalice
odesléno 14.7.1986 z Prahy

Fedededededrdede ke

tharta 77)23]|86 (Dopis Ladislavu Cermanovi)

Mil{, ane Cermane, 0
igujeme toho, Ze odvoldvéte svilj poggia ggd Chartu 77.Ve Vasich diivodech je
jeden, pro néjz ﬁychom Vém réddi odpovedéli obsirnéji: pisete, Ze chartisté-prominenti
8i chrén{ svou "jistou" pozici, ze se nechtéji prohldsit za opozici a balancuji
v mezich, které jim nepsanym, ale ustdlenym zplisobem vymezili oficiélni instituce,
~Ze se boj{ jit za tuto hranici, protoze by to pro né znamenalo prijit o pomérné
klidnou pozici, kterou "diky Cﬁgtti 77" ziskali. A k tomu vSemu dod4dvéte, ze chcete
prispétke skutecné konstruktivni diskusi. - 0]
Dovolte, abzchoq Vém polozili otdzku: O em? O tom, Ze Charta 77 se méla zhruba
o gedmi letech své existence zrusit prghliﬁenin. Ze splnila svou roli Yycerpa-
a svoji "funkéni dlohu podnétu k naruSeni pasivity a lhostejnosti obagn" 270 tom,
ze by se méla prohldsit za opozici, kterd by nerespektovala hranice, jez "nekolika
desitkém privigegovanych chartistﬁ-ggogeeionélﬁ" vymezila vléda?
To jsou teze, které nelze brit v

zné, Charta se nemiize zruSit néjakym prohléSenim,
pokud trvd jejdi 6ko}. A ten trvé, grotoze zélezi v zékonném_ odporu i ysemu, co
platny zékon (prévo) porusuje. Neni pravda, Ze Charta 77 vylerpala svou ulohu a

neni pravda, ze jeji uloha zdlezila v _tom, aby narusila pasivitu a lhostejnost ob-
éand. Jeji posléni tkvi hloubéji. Pfeltéte si  jesté jednou dob¥e zékladni prohlédse-
ni Charty 7? z 1,.1.1977. 0d principu zdkonného odporu nemfiZeme ustoupit v zddném
ptipadé. Byl by to krok do tmi. Charta 7/ by poprela samu sebe. A to i proto, Ze

moc ji oznaéila za utvar protispolecensky a protistdtni. Poprévu? Jisté to nebudete
tvrdit.

PiSete o nékolika desitkéch privilegovanych chartistf-profesionéli a prominentd,
ktefi si #iji{ v klidu a z podpor ze zahranici a tak zapomnéli na pilvodni ideél
a cile Charty 77. Jakpak byste asi sestavil ge ich seznam? Jak by se Vém asi veci
{evily kdybyste zaéag uvazovat o konkrétnich lidech, z nichz nektere zndte dlouhéd

éta? ﬁemé{ Zyate to tak lehké, jak lehce piSete o anonymnich "nékolika desitkdch
prominentd". "y . . F1g & yidlsocod

Zjistil byste, Ze nemaji pomérné klidnou pozici d{ki Charté 77", nybrz Ze Charta
77 existuje diky tomu, ze desitky a desitky lid{ vytrvale zdpasi o jeji existenci.
Nékteri jsou zn&méjsi, nékteri meéné znémi. Ale o vsech latilo a plat » ze Chartu
77 vyvzdorovali na statni{ moci nikoli svym “pomérné klidnym zivotem i nybrz prdve
naopak. Vy v nich chcege videt jakousi brzdu, kteréd zrejme bréni vzniku demokratické
opozice (pravé opozice); tedy cosi jako zébu na prameni. Ve skutelnosti se zaslouzi-
1i o fo, ze v Ceskoslovensku existuje (vibec existuje) nezdvisld tribuna, kterou
znaji statisice 1idi doma i za hranicemi, které si_mmogi v4Zi a kterou musi v jisté
mire respektovat i stdtni moc. A jestlize jevgréve ted neposilé. do vézeni, pa
jen proto, ze vi, 7e mi co délat s lidmi, kte¥i jsou odhodléni ji verejne opo-
novat i za tu cenu,_Ze se ocitnou (pripaéne znovu ocitnou) ve vézeni. J

I Vy jste ostatné napsal o Charteé i leccos dobrého. Ale vcelku ji hodnotite gri-
1i8 nizko. Nejste vsak sdm. V opozici k ni ie cely proud lid{, ktexi kritizuji Chartu
77 v duchu Vasich radikélnich tezi. A nikoll teprve od véerejska. Ndzory a postoje
téchto 1idi jsou casto zcela protichidné, ale jedno je spggu e:1 tak ¢i onak zdporny
postoj k Charteé 77, V&di o nécem 1egs£m. De jme tomu, Ze védi, Ale jsou éejich red-
stavy zivotné, maii smysl pro skuteénost, ridi se patockovskym, ze pravda md nds
a niKoli, ze pravdu mime '"my"? 3 . 1 iog.

Kladete diiraz na to, 7e Charté 77 se nepodafilo vytvofit co nejsirsi "platformu
pro demokratickou diskusi'. O nééem podobném se debatovalo uz v léte 1977. A uz,
tenkrit se ukédzalo, ze ge to velmi komplikovany ukol, ktery se bude resit dlouhym
vyvojem. A ze v podminkdch, v nichZ Charta 77 musi existovat, se to nemize podarit
ani trochu uspokojivé, zvl4asté pokud jde o mimopraZské, ale nejen pokud jde o ne,
Divody jsou prostes zalezi préve v tom, Ze chartisté nejsou to iticti profesiondlové,
kte¥i si ziji (na rozdil od ostatnich obéand) v relatiIvnim klidu, nybrz obcane6
jejichz "prominentni" angazovanost predstavuje ten nejostreji sledovany vlak.
tom vite néco sam z vlastni zkuSenosti. Tim nechceme rici, ze bijete na zcela fa-
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lesnou strunu. Jen se ném nezdd byt v pofddku VA4S prispévek: sto, jimz se obracite
k Charté zddy., I Vy jste mél moZnost - a mite ji agélep- ovliggnovitjpodle svych
sil to, co delaji nluvci.(Pragda mimoprazsti maji situaci stifenu, coz oviem neni
vina téch, kdoz ziji v Praze. Aie nesmél byste zit v predstavé, Ze nékdo vymysli
a uvede v Zivot viceméné dokonaly systém (organizaci) demokratické diskuse a vzdjemné
konzultace. A kdyZ se to nestalg, Ze chyba je v téch, kteri délaji to, co je po-
vytce nedokonalé, Problém, jehoZ se zde dotykéme, nmeni ostatné novy. Pat¥i k poli-
tickému Zivotu odjakziva. aN
Ve Vasich dopisech ge ;eden pomérné konkrétni bod. Pilete, Ze v posledni dobé
se v grohléeenicthhar y 17 objevilg 2edostatecne fundované uvahy na zahranigne
olitické témata Ze to vyvolalo znacpé znepokojeni a narusilo divéru k Charté doma
v zahraniéi. Ale co povaZujete za 'fundované"? Mezi chartisty probih4 uz nékolik
let digkuse o poméru k mirovym hnutim a v souvislosti s tim ¢ P9 et{ miru a svobody.
Mezi témi, kdoz se na diskusi aktivneé podfleii. existuje pomérné dalekoséhlé shod
o nedélitelnosti miru a svobody a o pozitivnim vyznamu heiainpkého procesu. Znaén
odlisné stanoviska zaujimé ¢dst exilu. Kterd stanoviska jsou "fundovand" a kterd
nikoliv? Jestlize diskusi sledujete (a fegmé néco vite, kdyZ prondsite tak katego-

ricgyvsoud , pro¢ se k ni gevii drite v cnoAi? .
oZné, ze dzbyage to ucinil (t¥eba i dodateéné), Ze by se_nasel zplisob Fefeni
otdzek, které Vas zrejmé uprimmé trépi, Snad bgate 8i porozumél s nékym, kdo rozvi-
gé Eolitickou aktivitu, jez tak &i onak prekracuje rédmec Charty 77, V kaZdém p

é

ripa-
sme presvédleni o tom, Ze bychom se spolu mohli a méli pokusit - a to bez jaEé-

koll predpojatosti - o novy zacétek.

V Praze 15.z4F{ 1986 Martin Palou$ Anna_Babatové Jan Stern
mluvéi Charty 77 mluvéi Charty 77 mluvéi Charty 77
ek Fokddkdek Fokdkdekok

Redakce predklddd Etend¥lm diskusni gfilpévekvk ekonomickému dokumentu Charty 77
(viz Info o Ch 77 €.12 z r.1985). Uvitéme dalsi diskusni prispévky, které =-pokud
to jejich rozsah dovoli- uverejnime.

Zdislav Sulc: Pro ekonomiku nen{ samospréva jedinou alternativou
(K dokumentu Charty 77)

Dgstal se mi_do rukou dokument Charty 77 o ekonomické problematice., Je koncipovén
seriozné, bez prehnanych ambici a s védomim obtiZposti a sloZitosti této problematiky.
Zékladni myslenka, ze ke gruntovnimu reSen{ nestaci dosavadni praxe "pristipkateni",
ale ze je nezbytn3 hlubsi reforma zékladnich, systémotvornych prvki, je jisté pri-
jatelnd nejen pro ekonomy “exkomunikované", ale i pro podstatnou &ést téch, kteri
gr§cgj£ v institucich oficidlni struktury, i kdyz ti to zatim nemohou priznat ve-
rejné.

Slozitejsi to jiz bude z¥ejmé s ndzory na konkrétni podobu téchgo nezbytnych
zmén systémotvornych (a z toho nutné vyplyvajicéch i regulativmnich) prvkil. Je dobré,
ze dokument Charty to respektuje, netvari se , ze gné receptna dokonalé reseni a
gggporuje predevéim myslenku na vyménu nézord o moznych variantéch reformnich zmén.

znost svobodné vymény nézori - trebas i jen na strénkdch odborného tisku - by
mohla byt prynim vyznamnym krokem k reforme samotné. : %

V jedné véci vsak dokument Charty vzbuzuje dojem, jakoby existovala jedind moZng
altyernativa, a to tghdi. mluvi-1i o uplatnéni dezoﬁracie v_hospodérstvi. ia jedine
mozné zde vy&évé freseni na principu samosprévy. Cini tak presto, ze iiz vice nez
tricetileté exgerinentélni ovérovéni této alternativy v Ju oalévii stale naléhavéji
nabdd4 ke kritickému zhodnoceni ziskanych zkuSenosti” a nuti kldst otdzku, zda je
to reseni gdekvétni Eﬁdminkén moderni ekonomiky a zda neexistuji jest alterna ive. -
jiné, Vzdyt v zemi, kde zékladnim znakem ekonomického mechanismu je konbinace penezné
trzni_ekonomiky s princiggm samosprévy, zaznamen&vime neivyasg arametry inflace,
nezaméstnanosti a zahraniéni zadluzenosti a - ve srovnénl s prednimi evropskymi
kapitalistickymi penézné trznimi ekonomikami - ne jmensi schopnost vlddy se s témito
fenomény vyrovndvat. Reseni, jez b{ melo byt pgototgpem lidovosti, zatim sirokym
lidovym vrstvém prindsi hlavné pokles zivotni drovne. 3 F L

Tyto skutecnosti jsou velni,véznim varovénim., Myslim, Ze “jugoeléy%z e:geginent
plné’potvrdil teoretickou analyzu, kterou jsem provedl ve své préci 'Hospodérstvi
a demokracie" (uverejnéni této kgndidétnké dizertace se p¥ipravovalo v roce 1968,
znémé uddlosti to vsak prekazily). Pokusil jsem se v ni podat dikaezy, Ze princip
samos ;évg neodpovidd podminkdm moderni industridlni spolelnosti (zejména podminkém
velkovyroby) a ze proto nmize byt bez vdZnygh rizik v ekomomice uplatneén jako u-
niverzalni' princip, ale nanejvyse jako doplnujici prvek mimo oblast velkovyroby.
Soudasné jsem se pokusil koncipovat jinou alternativu demokratickeého reseni téchto
vztahl zejména pro podminky velkovyroby. | : 1

Zd4 se mi, Ze soucasné uvazovéni o moZnych reforméch existujiciho ekonomického
mechanismu, podnicené zejména prichodem dynamické osobnosti M. orbadova dg _cela
S8SR, ¢ini tuto jiZ témér dvacet let starou analyzu aktudlni, a to tim spife, Ze
i tehdy ji znalo vlastné jen pér lidi,vgred nimiz jgem svou &izergaci obhajoval
(nedlouho poté jsem musel "obgajovat" zivotni Uroven své rodiny pfechodem z teorie
do "praxe" protektorovidni pneumatik). E

Vznik’vefkopodnigu (vyrobni kooperace) pjedstavuje zcela novou kvalitu v histo-
rickém vyvogi spoledenské delby prace, nebot je mimo jiné spojen se vznikem dvou
zcela novych fenoménl v ekonomice: s oddélenim a osamostatnénim vykonne a ridici
¢innosti ve :irobe a se vznikem dvou vzdjmné protikladnych, konfliktnich z4jmovych

rovin v _podniku - podniku jakoZto ekonomické jednotky ("motorem" jeho pohybu je
"vyroba' zisku , prig. ieho maximalizace) a pganiﬁﬁ Sako racovniho spolecenstvi
ybu E [iho duchod 1 mi

("motorem'" jeho poh e zaméstnanost a maximalizace 080bNiN0 duchodu pri minima=
lizaci vykon@ pracovnikii podniku).
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Skutefnost, Ze velkopodnik vznikl historicky jako kooperace kapitalistickd, vedla
k tomu, Ze se oba zminéné fenomény jevily pozorovatelim jako produkt soukromého
vlgstgictvi vyrobnich prostredki. Za_ téchto okolnosti vystu use oddéleni vykonné
a tidici{ Cinnosti (univerzdln{ remeslnd vyroba néco podobného nezné, pracovnik zde

¥{di" pouze své pracovni néstroje, teprve vznik kooperace na zdkladé delby a specia-
lizace préce si vynucuje i specializaci rfdici, tj.koordinaéni a dohlizeci &innosti
nad vétsim poétem pracovnikd - podrobné tento proces popsal uz Marx v 1,dilu Kapit4-
lu) jako moc kapitalisty-vlastnika nad délniky v modrycg ¢i bilych limeccich. Dvoii
z4jmové rovina podniku ;é pak interpretovédna jako vykoristovéni pracovmi sily kapita-
listou~vlastnikem.

KdyZ vsak existujici socialismus odstranil kapitalistu-vlastnika ze scény, stalo
se brzo zfejmym zZe problém tim viresen nebyl. ManaZer jmenovany stétem, ktery nastoupil
na misto kapitalisty-vlastnika disponuje stejnou moci manipulovat délgiky 3
v modrych i bilych 1{meécich, nebot charakter Eréce ,. Z€ ngna pak oddéleni vykonné
a ¥idfci ¢innosti gako Jeden z jeho nejvyznamnéjSich rysi, se nezménil. Nezmizela
ani dvoji a konfliktni z&jmovéd Eoving podniku: mzda j:zozto ddchod vykonn{gh pracov-
nikd déle konkuruje zisku, nebot tvoi{i pgdatatnou cést nékladd yyroby, takze vyss{i
mzda znamend nizsi zisk (nebo v¥ss£ ceny) a naopak._ Iluze, ze vse vzres{ odstranéni
z1€ého démona kapitalistického vlastnika, kterd se zfejmé zrodila v krutych dobéch
prvotni akumulace a determinovala uvazovéni mnohych socialistd aZ do dnesnich dnd
ge rozplynula, Oteviend viSak zfistala otézka, jak trvajic{ problém v nekapitalstické
(socialistické) ekonomice Fedit. _

Existuji v zédsadé éggri moznéd FeSeni (modely), z nichz dvé jiz maji za sebou
dlouholetou graxi kdezto o dvou dalSich mozno zatim hovofit jako o teoretickych
hypotézéch. odgoﬁné gsem tyto modely analyzoval ve zminéné prdci a zde podév
jen jejich strucnou charakteristiku.

2 1.Tec%nokraticko-birokrat1ck¥ model. thzmzékladnim znakem je kombinace centrédlné
piideIov mechanismu zaloZeném na ukazatelovém plénu rezepisovaném

v

z centra do godnikﬁ, s instituci manazera (&i spise iakquoi syntézou technokrata
8 b{rokragem jmenovaného stétem. Toto FesSeni vychdz slovne ¢i implicite z pred-
pokladu, Ze centrédlni prostrednictvi rozepisovanych iukold glne vyjadruje jak potreby
technologické a or&anizacni koordinace viroby v marxistické terminologii potreby
praco o procesu), tak i celospolelenské a 1ndivgdu§1n£ zéjmy (tj.potieby koordi~-
nace hodnototvorného procesu). Funkce fizen{ (manazer ie tu proto_vyluéné technokraticko-
organiza¢ni. V takto pojatém modelu neexistuje demokracie ve vyrobé a ten proto
nepocitd s instituc které by tuto roli meély plnit. Pokud takové instituce z
minula "dédi", pak zcela méni jejich funmkci: z odborll se stévaji “grevodové péky",
které "mobilizuji" vykonné pracovniky pro plnéni plénu (tzv.socialistické soutézeni,
vyrobni porady atp.). 1 3 st 5
, Realita zivota plnd zéimovych konfliktd oviem nugi tento "Cisty" model vice &i
méné korigovat (nagr.inst tuce rozhodciho ¥izeni v CSSR). Tyto kgrekce umoznu ji
vSak Tresit zpravidla jen konflkty jednotlived ¢i malych kolektivu (pracovmnich sku-
Ein). Pokud vSak poruchy ¢i nedostatky ve fungovdni centrédlné pridelového ekonomic-
ého mechanismy produkuii podmink{ pro vznik sirsich socidlnich konfliktd, neexis-
tence instituci_pro jei ch s gnal zaci a reseni vede k socidlnim vybuchim (Polsko
1956 a_1980, Madarsko 1956, C3SR 1968 atﬁ.). 3
Témét sedmdesitiletd zkuSenost technokraticko-byrokratického modelu nep¥inesla
uspokojivé reseni problému demokracie v hospoddfstvi. 5 T A
2.8amosprdvny model. Tento model, jak jej reprezentuje zejména jiZz vice nez
tricetileta_zkusenos ggoslévie. ie teoretickou i praktickou reakci na negativni
zkuSenost predchoziho modelu, Vychdzi z presveédceni, ze zédkladni priéinou neispéchu
technokraticko-byrokratického modelu je, Ze roli, kterou v kapitaligtické ekonomice
plnil kapitalista-vlastnik, zde prevzal stdt a jeho birokracie. Klicem k Feseni
ze proto ''deetatizace" spole&nosti.V ekonomické oblasti to znamend pirechod k regu-
ovanému penézné trznimu mechanismu kombinaci s grincipem samosprdvy jako univerzdl-
nim principem fizeni spolelnosti. Na Urovni podnikd to znamend, Ze manaZer se stévd
urednikem voleg{ch orgéni samoggrévg.v 139,

Problém oddéleni ¥idici a vz onng ¢innosti a z ni vyplyvajici konfliktnost dvou
zéd jmovych skupin podniku, objektivme dan¥ charakterem delby ;réce v industridlnim
svete, je zde "prekondvén' organizacné, formidlnim slouéenim instituci obou zdjmovych
rovin podniku do jediného orgﬁﬁu = samosprédvy. Problém vsak trvd ddle: mzda, tento
hlavni aspekt zdjmove ro 1BK podniku jako pracovniho spolecenstvi, naddle konkuruje
zisku; tomuto hlavnimu aspektu zéjmove rovgﬁ?"ﬁaaﬁIEE"}HEB‘EEbBEhicke ednotky. Tento
konflikt se nyn{ odehrdvéd uvnitf jediného orgénu ~ samosprévy, a jeho dusledkem
je hegemonie 2edne zé jmové roviny nad druhou. et 3

Jugosldvska zkuSenost potvrzuje, Ze zpravidla vitézi podnik jakozto racov?{v A
spolgcenstvi. Podnikatelsgy zdjem ustupuje sociélnimu. Je to ovsem Pyrrhovo vitézstvi,
nebot okamzity zisk pracovniho kolektivu z vys§si mzdy je vice neZ eliminovén inflac-
ni spirédlou v celé ekonomice, je&xz jednotlivé Clénky pri Eotlaceni podnikatelského
zdjmového aspektu ztrédceji svou konkurenéni schopnost a jako ekonomické jednotky
vice ¢i méné degeneruji. PFicteme-1i k tomu i fakt, Ze uplatnéni principu samosgrévy
v celospoleéenegém méritku podstatné oslabilo centrdlni regulativni autoritu (dlouho-
doby trend ve vyspélych kapgtalistickych penézné trznich ekongmikédch je préveé opacny,
vedl v poslednich desetiletich k posilovdni této autority v méritku stdtnim, ale
i nadstgtnim), pak nebezpecny vyvoj jugoslévske ekonomiky nemiize ptrekvapovat.

Ne jde vsak jen o negativa ekonomickad. Problematicky je i sam demokraticky aspekt
samosprédvného reSeni. Skutecnd samosprdva je realizovatelnd pouze tam, kde je tech-
nicky uskutecnitelnd p¥imi demokracie, tedy v nevelkych spolelenskych skupinéch.

To vsak jiste neplati pro moderni velkopodnik, kde je mozno budovat samos rdvné
orgény jen na principu neprimé, zastupitelské demokracie. A to uz 2c ob jektivni
zéﬁladna pro vznik novych aparatu, neformalnich mocenskych skupin lobby), igk je
zndme i odjinud, a tedy i pro vznik a byrokratickou vl4du jinych byrokratickych
struktur.
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Zd4 se, Ze je te uZ dest divedd (gzlo by mezme uvést daldi) k pechybmestem o
vhednosti samesprdvy jake umiverzdlnihe primeipu pre imdustridlmi a;o{eéaost zvlds~
té pak pro jeji ekememiku,” kde jeji iiIIEieé iﬁie mit sveu raisem d'etre smad pou-
ze ve siéfe memSich pedmiki.

3.Demeokraticky medel. Nazval jsem takto re¥emi, které mezastird, ale plné respek-
tuje fakc edde Ia: I vykemné a ridiei Gimmesti s jehe mecemskymi dﬁoiedky ; s tim
seuvisejici dvoj; zdjmeveu revimeu pedniku., Vychdzi &E?iiiiegd secielegickéhe pezmat-
miize byt dzema pouze jimou meci (sileu),

ku,Pze mec (sila
rvaim predpokladem fumgev akevehe mod
ni pedmniku, které nezakr;:ﬁ, ale l::ilk umoZnu

U je takeve imstituciemdlani usperddi-
e permanentni manifestaci ani

ebeu zdjmevjch revimn pedniku., Pekud jde o prvmi (peen ake ekomemic edne s

je déna systémotvermymi prvky ekememickéhe -cchanillu, které determinuji zdkladni

ntereotyxz‘ﬁhovinx pedniku (;odrobne jsem tute etdzku amalyzeval ve sveé ;réci "Stdt

a ekenom ), a je persemifikevidma imstituci mamazera, Predpokliédime pritem, Ze

v demokratickem modelu fumguji pedniky v pe < ! dnovité regulevamnche penézmné

trzaihe mechanismu. Pekud jde e druhsu zii-ovou skupinu (pednik Eako Eracovn§.: olecen~

stvi), je dama pestavenim vzkon:xch racoevuiki (délaikd v -odrzc i bilyeh 1 Ecich .
" edi a egich pre-

pre méZ je prdce v pedmiku hlavmim zdrojem jejich esebmich die 3
strednictvim (pripadmé i Iri-o) téz zdreojem osogn{ seberealizace. Ta je persemifikevima
z

imstituci zdjmevych ergamizaci téchte pracewvmik Efedcvsi- edbery). L &
zace ¢ ebeu zajmevych skupin je ebjektivmé kemfliktmi: v penézZmné trZmim
mechanismu rist mezd bezprestredné emezuje rlist zisku a maepak, i kdyZ zde jiz me
tak jednezmacimé (za urditych okelmesti je mezmy rist zisku pri resteucich mzddch).
Tate kenflikmest vsSak mezmamend, Ze melze nalezt takeveu relaci zdjmevych revim,
pri niz dlouhedebe dochdzi jak k riistu zisku, tak i mezd (pre zjedneduSeni zde meuva-
zujeme dalsi aspekty téchte zajmevych revim Iziadiené celkevymi pedminkami price),
ze tedy existuje urcity bed revmev mezi n . y

Cely preblém demekratickehe medelu spolivd v tem, nalézt takevy mechanismus (imsti-

v

tuciendlni usperddimni), kterée umeini permanentni vyhleddvimi a kemstituevidmi téte
revmovéhy. K tomu je treba vyresit tyte lroble-y:
a| Usperddat dispezicmi préve celespeledemskym vlastmictvim takevym zplisebem,
aby ceatrdlni regulace ekemomiky mevedla k deiradaci pedniku ma p¥evaimé vykemay
élanek centralmnihe plianmu, kdy jehe imiciativmi pedmikatelskd aktivita aab{vi deforme~
vane podeby 'hry e parametry” a mucemé &i chtémé substituce usilujici e minimalizaci
isili pri tyerbe pedmikevéhe dichedu, ale umezmila jehe samestatme rezhedevdni e
bézme vyrebé i dleuhedebém rezveji. Naznadil jsem takeve resemi jiz ve své kandi-
ditské dizertaci a pedrobmé rezvedl ve tfretim dilu Erice "Stat a ekememika'. Zidkla-
dem tohote reSeni je kemcepce '"Fomdu ndrednihe jmémi" jake samestatné imstituce
ediizenc parlamentu), eddélené od statnihe rezpedtu, ktery qudg pednik vybavuje
zdkladnim jménim a stamevi zikemnd pravidla, v jejichz rimei vyrebmé hespeddrské
jednotky pednikaji (tj.la-ostatgé,rozgoduéi ® béine vyrebé i e svém budeucim rezveji)
a veskere néklad{ tehete sodaikan;, véetne placeni dani, hradi z trzeb za Erodlne
zbezi a sluzby; kaZderecme zverejnevané bilamce sleuzi sprévé Femdu zako zdkladni

vychediske pre pesuzevini hespedareni Eodniku a pre pripadm¢ zdsahy nasf.VIucené
sprava pri ohrezemi zdkladmnihe jméni, kreky k vyméné reditele, pomec pedmiku p¥i
zvlidini ndrecnéhe techmickéhe rezveje atp.).

b| VyfeSit problém pevéifevini pednikatelskeu fumkei., Z kritiky predchezich dveu
medeld vyplyvd, zZe pro demokraticky model mepripada v uvahu ami jmemovidni manaZera
stdtem, ani koiekt;vni Sal.lptiVl{ ergdn jake vykemavatel téte fumkce. Za adekvitmi
temute modelu pevazuji kembinaci kemkursu, ktery md predem zarucit predpeklad vysoké
kvalifikace kandiddtll uchdzejicichi se o tete govereli, s velbeu uskuteé mevaneu
sracovni- kelektivem na meomezeneu debu, nebef zikladem Uspesmche pednikini je jehe
leuhedebd kencepce. Zikennd pravidla stamevici podminky a preocedurdlmni pestup kemkursu
a veleb b{ kfito- méla tagativ?e stamevit situace, za kterych miZe byt pevéreni
nikatelskeu fumkci zruseme (mapf.prokdzand meispésmest vykemu téte fumkce, prekdzand
restnd Cimmest atp.). P¥i zachevdmi principu demekraticmesti v pevérevani pedmikatel-
skeu fumkci se tak zabezpeluje samestatmest a mezdvislest adfevini
zajmi pedniku jakeite ekomemick ne © {tl [Ckehe vykemu Ce (3
Z zadny ealsl pednikevy er prime mezasahuje. V1iv stdtu je zabgzgeéen jehe
rezhedujici reli 2?1 fermulevdni a schvaleviémi (v parlamenté) ebecmych zakemmych
ravidel stamevicich mezbytmé ndlezitesti, jez pritem musi byt splmenmy, -i-TT:iSVE-
éiii nmabyt platmesti. i) L 3 S
¢| Zikenem fermulevat pestavemi edberil a ;ripadne i jimych ergamizaci }yjadruji-
cich zdjmeveu revinu pedmniku iakoztg pracevaihe s;olecenutgz a vytvdrejici redlnsu
retivahu pedmikatelské fumkci manazZera. K mechanismu utvdremi revmevihy mezi témite
véma zajmevymi revimami pedniku by mély patrit zejména: A 5
{ kelektivani smleu (zgravidla na viceleté ebdebi), v michZ -v ridmci platméhe
racevaine z 02 Tstvi- budeu vzdjemmeu dehedou stamevemy kvalifikaémni a mzdevé
garify i estatni pracevmi pedmmninky; g
{ prive edberevé ergamizace na stdvku jake krajmi prest¥edek presazevini zdjmd
kelektivu pracevmiki pedmiku, prilemz zakem by mél pFesné vymezit pravidla vyhlaSe-
vani, priibehu a ukenéeni stdvky; N A 1 LS
rdve vlddy zakdzat stdvku, pekud seuhrm pezadavki :rgkracu e priméray rist
reduktivity prdce v marednim hHespeddrstvi, {ivpaQne v edvétvi. Prekreceni téte
ranice by nogl pesuzevat arbitrdzmi ergdm sleZemy ze zdstupel vliddy, vedemi pedmiki
a edberli ma zdkladé Udaji vykazevamych pedle piedem zdkouné vymezenc metediky.
4, Pre Uplmest bych mél jesté zazmamemat Ctvrty mezny model - !gzgggéggl. Jde
e kembinaci regulevanche penmezné trzmihe mechanismu s mamazZery jmemevan ’stite-,
fidemz respektevdni zdjmeveé revimy pedniku iakogto pracevnihe speledemstvi md
gft desazene prime sametnym managementem aplikaci secielegie a psychelegie v Fizemi
(tzv.human relatiems). Tente medel vsSak spise predstavuje teeretickeu kuriezitu
nez madéjné reseni,

*
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Pravda, hlubSi reforma ekonomického mechanismu neni zatim v zemich existujiciho
socialismu na poradu dne"(to, co se déje v SSSR po ndstupu M,Gorbacova, zatim nepre-
&s:igjg miie tr:giégigo iuﬁazaﬁelozebo :echgg} u"%. To gxivéak nemélo brénit zvazovéni

ych alternativ _resSeni demokracie v hos stvi pro pripad Ze b d
gugoucggsgtala pot¥feba takovzho reseni aktgélni. DERRTR0R ER,FL. A% SR
uben 3

dedekdeddek 0 dedekbedkkk Rkedodedekdkek

S8délen{ Vfyboru na obranu nespravedlivé stihanjch, &s.ligy pro lidské préva, &lena
Mezindrodn{ federace pro lidskd préva FIDH

VSechna sdéleni VONS jsou zas{ldna Federdlnimu shromédzdéni{ CSSR. Jména d
clendi VONS byly pub11EOv6ny ve sdélenich ¢,492 a 531, 53 S e ? R

S8déleni &.546 (Hlavni 1{Zen{ v trestn{ v@ci proti Hefmanu Chromému)
Dne 8,7.1986 probihalo u krajského soudu v Praze , jehoZ sendtu pFedsedala JUDr.
Hana Fucikovd, hlavni liceni v ggestn{ véci proti siéngtéii Charty 97. 39 ‘letému
ifednikovi mélnické elekrégng Hermanu Chromému, ktery je obzalobou krajského pro-
kurétorz st{hén pro_trestny cin podvraceni republiky podle § 98 odst.l trestniho
zékona (viz nase sdéleni c.514, 515, 534 a 538). Tohoto trestného &inu se podle
obZaloby mél dopugtit pouze tim, ze pijCoval nezévislou literaturu svym spolupracov-
nikim v 'elektrdrné a pronésel Ered n vyroky proti nt&vajic?mn spolecenskému a
stdtnimu zrizen{. Je mu také kladeno za vinu, Ze napsal dopis Vasilu Bilakovi, kte-
ry ;zerejnily Informace o Charté 77 &.12 z roku 198g,

> a fejeton o pani Simeckové.
hem prvniho dne hlayniho lifeni vystoupilo osm svédki - vsichni_jsou spolupra-
covafci H.Chromého - g ngkteri skuteéneé dosvedéili, ze_ jim pljcoval dasopis SVESectvi,
knihu Jgsefa Frolika Spion vypoyidd, Informace o rté 77 a své vlastni literiggi
r..

v

préce. 8lo p¥itom o ojedinélé vypujcky, mnozi svédci vypovidali odlisné nez v p

pravném fizen{ pfed vySetfovateli Stdtni bezpelnosti. Jedna svédkyné sebrala u soudu
odvahu a po Yravde vypovédéla, ze byla podrobena hrubému nétlaku vysetrovatele,
a proto uvedla nepravdive oko%:gati v neprospéch Heimana Chromeého. Soud jeji vysvét-
leni zaprotokoloval jen céstecné. Poznénza redsedkyné sendtu, ze je otézka, zda
prayé pod nétlakem se nevyg vid4 pravda, nebyla zaprotokolovéna vibec, aékoliv je
zajimavou ukdzkou toho, jak soucasny Cs.soudce poi tivné hodnoti utrpné prdvo. Z
vypoved{ svédkd vyplynulo, Ze v¥§ettoyate1é Stétn yezgeénosti kpt.Daniel BezZuch
kgtl.!nvPredajnos'a vysetrovatel Hruby vzbudili v mélnické elektrirné rozruch a
o ggy uz hromadnym povoldnim ke svédeckym vyslechim, déle, ze svédky vyslychali
mnoho hodin - vice nez osm - bez jakékoliv prestdvky na ji&éo ze jim hrozili, Ze
gi/ je tam nechaji Podle Cs.trestniho f4du maji{ pritom vypov di,uéinéné pred vy-
SetTovatelem v pripravném rizeni, znaény vyznam, V hlavnim lileni v trestni veci
roti H.Chromému se tento vyznam jesté nezdkonnym zplisobem zvysil, kdyZ soud u né-
terych svédkd p¥imo vychézel z jejich vypgvedi ulinéné v pripravném rizeni a ne-
trval na nové vyKovidi a na pripadném zjistovdn{ divodd rozport mezi obéma vypovéd-
mi, tak jak mu ukldd4 zékon. o o :
. Hlayni 1iceni probihalo v atmosféfe strachu. He¥manu Chromému bylo vytykéno
ze poslouchal Hlas Ameriky; soud zkoumal, zda pri svych kritickych vyhradéch v@éi
és.skuteénostem byl dostateéné kriticky ik ﬁevﬁm na Z4ipadé (ukdzalo se, Ze HeFman
1

Chromy i tuto kritiku vyslovoval, zd4 se vsak, Ze to v olich soudu neoniiuje jeho
viggzz Zaujatost soudu je mozno demonstrovat na vyrocich piisediciho. Podle jednoho
sve

Hefman Chromy fekl, Zze by bylo moznéd dobfe, kdyby v Ceskoslovensku byla opozice.
Pris¢dici se svédka zeptal, zda Hetman Chromy opozici s&m pFipravoval a zda by takové
opqntce nemohla byt, v extrémnim pripadé, i teroristickd organizace. = Rovnez
souvislost celé trestni véci s Chartou 77 je zfejmd, Hlavni liceni zacalo tim, Ze
!ggd kladl otézky, zda H.Chromy gevsignatér Charty 77, kdy a kde prohldseni Charty
pode Za; {da jeho ddajnéd trestnd Einnost s Chartou nesouvisi, zda nedostal od Charty
néjaké ukoly. 3

iji avémyvislechu H.Chromy prohldsil, Ze se neciti vinen ve smyslu obzaloby a .
bod po bodu zddvodnil, proc. & 3 .

Béhem hlavniho liceni soud hrubé poruSoval zésady procesniho préva. I V Teskoslo-

vensku je uzékonéno, ze svédek mé vypovidat jen o tom, co vidél, slysel, po ripadé
31nak smyslové vnimal, a ze hodnoceni skutecnosti svédkem vnimanych p¥islusi soudu. "

feeto vsak v tomto hlavnim liceni syédci vlpovgdali o_svych dojmech. Tak napf. sveédkyne
MareSové tvrdila s rozhodnosti, ze vyroky, které prondse] Heifman Chromy, byly protisocial
I kdyz byla obhé{cem nékolikrit vyzvéna, aby uvedla aspon Iedgny takovy vyro rmana
Chromého, neuvedla Z4dny s tim, ze_si na néj nepamatuje, ale Ze rozhodne slo o protisocia
vyroky. P¥itom v protokole o vypovédi v pripravném rizeni rovnéz neni z&dny tako

Jrok zaznamendn, uz tam totiz vypovidé, ze si konkrétni vyroky nepamatuje. Svéde ;
§zjna zase uvedl, Ze ndzory H,Chrogeho,ﬁyly protisocialigtické, tendencni az neg;ételske.
Na dotaz gbhdjce, zda miiZe uvést néjaky ndzor, ktery slySel od H.Chromého a s nimz
by zéroven nesouhlasil, odpovédél svédek zdporné. Odpovednost za to, ze svedci takto
tendenéné Hermana Chromého hodnotili, mé predsedkyuné senétu a prokurdtorka, kterd _
mé byt i beéhem hlavnfho lieni garantem zdkonnosti a mé dozirat pa to, aby se uplatnovaly
véechny z&konné normy, véetne tech, které chréni obzalovaného. Behem hlavnfho 1iceni
sc mnozokrét ukdzalo, e zaujatd a neoprdynéné svédectvi byla vysledkem mnohahodinovych
vyslechii Stétni bezpeénosti v pripravmem rizeni. Ne vsechgz procesni vady, které
He¥fmana Chromého poskodily, byiy vsak prevzaty z pri{ravne o rizeni. Napr,jeden
z prisedicich chtél po dvou svédcich, aby_soudu podali ideov¥, ideologicky profil
Hermana Chromého [jeho pracovni Einnost meéi pritom pominout]. Oba svédci to odmitli.
Proti tomuto postupu pfgsediciho, ktery bud nezni zdsady procesniho préva anebo
je svévolné porusuje, predsedkyne sendtu nezaséhla; a ani prokurator ani obhdjce

nevznesli némitky.
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P¥i tomto hlavnim lieni se také projedndvaji skuteénosti, jejichZ zafazeni
do obZaloby a tim 1 do dilkazniho f{zegi glavnigg liceni je té%kg gvéiitelng. Jednou
z nich je to, ze pry Herman Chromy provokativné odesel z podnikového Skoleni tzv.ci-
viln{ obrany. Nakonec se prokdzalo, ze Zkoleni probihalo v pracovni dobé, ale iucast-
n{kim nebyla hrazena usld mzda. A tato skutednost mé byt jednim z dfivodd, pro&
byt Herman Chromy odsouzen pro tzv.podvraceni republiky k trestu od jednoho roku
do péti let vézenil
v této trestni véci projevil soud snahu go kriminalizaci p¥ipadu, Pfredsedkyné
senétu se svédki téyala, zda néco védi{ o &innosti H.Chromého, za niZ bzl jako
za vytrinictvi stihin iilo o umélecké gisno o Franku Zappovi), i kdyz ji bylo znémo,
Ze Soto Sfeszni st{hdni bylo pravomocné ukonéeno osvobozujici{m rozsudkem okresniho
soudu v Plzni, : : e
Soud odro¢il hlavni ligen{ na neurfito. Jednim z diivodi je to, Ze na mévrh, obha-
jobz mé byt slySen jako svédek Jan Dug. ktery je ve vazbé a kterému podle posled-
nic zgr‘v b{lo gbvinén{ rovnéZ rozsifemo o trestny Ein_podvracen{ repug:i s Pokud
jde o text, ktery Jan Dus ozna¢il jako fabrikdt s tim, Ze mu byl podstréen pri domovni
rohl{dce, nebylo soudnimi znalci prokézéno, ze by b i psdn na jakémkoliv_ze atrg?g,
ﬁichz uz{val anebo v zaméstnéni mohl uzZivat Hefman czr 1y» Rovnez znalkyné vy oboru
ingvistiky nepotvrdila gutorstv{ He¥mana Chromého, V_dokazovéni se mé jesté pokralovat.
_Pfipad Hefmana Chromého vzbuzuje zozornoséezVI&Ete mezi mladymi lidmi, ktefi
se Uéastn{ nezévislych kulturnich aktivit. V Ceskoslovensku bylo posléno jiz mékolik
etic v jeho proag h, Jedna z nich, kterou podepsalo 108-0? § z Vychodoleského
raje a_z Moravy, byla i se viemi poépisy zabavena dne 4.7.1 2ﬁnsignat£ti Charty
77 Zdenku Ingrovi z Pardubic p¥i je!: zadrzen{ v Praze. ; 3
ven dalsi solidarizaéni akce v Ceskoslovensku i v zahranié{ mohou He¥manu Chromému
aspon céstecné ulehéit jeho téZkou situaci a mohou pomoci jeho rodiné. Mohou také
narusit atmogféru strachu, v niZ se celd trestni véc projedndvé. Vybor na obranu
nespravedlivé stihanjch zastdvéd nézor, ze mélokdy a: v pripadech, jimiZ se zaE%v :
tak z¥ejmé, Ze je zneuzito zdkona pro postih élovéka, ktery je zném svymi nezdvislym:
postoji & uméleckou &innosti.

12.7,1986 o bt

Sdéleni €.547 (Trestn{ véc Pavla Zfleského vrécena k dosetien{)

Jak jsme jiz ozn&ni}i (viz nage .gélenz €.520) je v souvislosti s p¥fpadem samizda-
tu moravskych katoliki trestné st Pavel zélesky = Otrokovic; pro nesrovnalosti
ve svych svédeckych vigovgdich Q{I'obvin&g a nyn{ i obazalovén okresn rokurétorem,
Ze se dopustil trestného Cinu krivé vypoveédi godle § 175 odstavce 1 a,b greatg 0
zdkona. i_dosla zgrlva Ze v minulych dnech okresni soud v Gottwa dov neprijal
obzalobu a véc vréti okurdtorovi k dosetfeni. Pavel Zélesky je stihdn na svobodé;

hrozi mu trest do t¥i let odnéti svobody.
15.7.1986 gy

8déleni &.548 (Sesznémeni s vysledky vydetfovén{ v tr.véei proti J.Némcovi a P.Dudrovi)

V trestni véci ggoti Jaromiru Némcovi a ;né.Pavlu Dudrovi z Gottwaldova, ktefi jsou
stihdni -nyni g Z na svobodé- Rto trestny cin gobugovéni odle § 100 odstavce 1
a, 3 a trestniho zdkona, Erobi lo _ve dnech 30.6. az 2.7,1986 sezndmeni s vysledky
vysetrovéni. Pri_aeznéne2 byly pfedloZeny vypovédi témér osmdesiti svédkid - tak
rozsdhlé bylo vySetfovéni pfipadu , ktery vloni na podzim oteviela Stdtni bezpecnost
ako trestni véc v rémci represi proti moravskym a zylasteé gotgwlldoyskym katol{~
im, Trestni stihéni t¥eti obvinéné v této trestni véci, Jiriné Bedeiové bylo usne-
senim vysetfovatele zastaveno. Budou-li Jaromir Némec a Pavel Dudr postaveni p¥ed
soud, hrozi jim trest odnéti svobody od jednoho roku do péti let.

15.7.1986 WA

Sdéleni &.549 (Brutéln{ zachézen{ se Zdenkem Ingrem)

Dne 4.7.1986 ve 14 hodin byl zadrienvaifnatéf Charty 77 Zdenék Ingr z Pardubic,
osvétlovac Vychodoleského divadla. ZadrZeli ho dva prislusnici Stétn be:x:ﬁnogti
v domé cgslo 8 v Anglické ulici v Prage na Vinohradech, kde bydli rgdina y Sabatové
a Petra Uhla, kteri byli onoho dne streZeni Stdtni bezpeénosti. Zdenku Ingrovi proved-
1i prislusnici Stb na misté nezékonnou osobni prohlidku; mezi odebran pisemnostmi
byla predevsim petice adresované nejvyésim Gstavnim a justiénim orgéniim za Heimana
Chromého, ktery je v téchto dnech souzen krajskym soudem v Praze za ldajné podvraceni
republiky, i se 108 podgisy obéanl Vychodoleského kraje a Moravy, kteri z&daji_jeho
ropuEteni na svobodu otgkogie petice byly odeslény adresédtim 51z drive. Zdenku
gugrovi byl odebrdn dale preklad clénku z londynského casopisu Egst Eurgopean Reporter,
dvodné publikovany v budapestském samizdatovem casopise rnondo.vJehoi autor je
gxula Dénes a ktery se zabyvé pgoblematikou postaveni madarské mensiny na Slovensku.
Treti pisemmosti, zabavenou Zdenku Ingrovi ly odpovédi na anketu mluvéich Charty
77 o oblibé dokumentd a moZnostech zlepseni gtéce Charty 77. Zdenék Ingr byl asi
dvé hodiny zadrzovédn a vyslychdn pracovniky Stb v mistnostech Verejné .bezpecnosti
na nédmésti Miru na Vinohradech a poté byl protiprévné autem eskortovdn go Hradce
Krédlove. Eskortu provadéli hradecti prislusnici Stdtné bezpecnosti. Zdenku Ingrovi
bez jakéhokoliv zédkonného podkladu nasadili pouta. Behem cesty vozem ho hrubé urdzeli,
tykali mu, pfidemZ urdZky presly i do vyhroZovédni nédsilim, ba dokonce smrti, Tak
nap¥.uvddeli, Ze eskortovany smrdi a Ze ho asi budou muset hodit do vody. Déle nazna-
covali, Ze by ho mohli za jizdz vyhodit spoutaného z auta. Jména p¥islusniki StB,
kteri se dopugtili tohoto nezdkonného jedadni, se nepoda¥ilo zjistit; v Hradci Krélové
vyslychal Zdenka Ingra npor..nroslav Trefelik. V_pozdnich velernich hodindch byl
Zdedék Ingr znmovu eskortovén, tentokrdt do Jaromére, kde mu byly odebrény veskeré
véci vietné satstva a kde v jakeési cele (nikoliv v gédnevfun§u61c1 cele predbezného
zadrZeni) byl nucen travit celou noc begze spénku. P¥isluSnici VB, konajici dozor,
ho totiZ nutili, aby v cele celou noc chodil. Réno byl propustén na svobodu.
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" bKdzzhsgioxégi géikouuﬁimou natzdtgvi regp.smrti dgE}: zalsitugce, kdglco noh}gé
zbu vodné obavy. Nejen proto, Ze napr. v sousedn olsku redloni pr

na silnici prislusn polské Stétni bez géngati benti‘lng zavraisénpknéz Jergy
Pog:eiuazkg. Obavy mo lg franenit i z toho, zZe v lJetech 1978-81, jakvge véeobecné
zngmo, se rada ¢s.oblanl (c4st z nich se potom z Ceskoslovesnka vystéhovala) stala
obéti ndsili a policejni brutaljty, které byly prévem povazovdny za uréitou teroris-
tickou tendenci, jeZ se uskutelnovala prinejmensim s veédomim nejvys&{ch stranickych
a statnich orgénid,

1 pres jisté oZiveni nezékonné aktivity Stétn{ bezpeénosti proti Charté 77 a
dalsim nezavislym hnutim a iniciativém, k némuz doslo v_posledni dobé, se domnivéme,
e popsané jednéni prislusnikd St4tn{ bezpeénosti (zvlA5té kralovéhradecké) je vy~
stfelkem, ktery neznamend névrat k brutdlnim az teroristickym metodém 1=t 1978 a%
1981. A proto douféme, Ze gﬁvodci trestného jednéni, jehoz obéti byl 4.7.1986 Zdenék
Ingr, budou vypétrédni a potresténi. ,

25.7.1986 P
Sdéleni &.550 (Rozsudek nad Hefmanem Chromjm)

e

_Ve dnech 23, a 25.Cervence 1986 pokracovalo hlavni lieni v trestni véci proti
He fmanu Chromému. Bylo vyslechnuto jesté nékolik sveédkd, z nichz jeden (svédek Char-
vét) svoji vypovéd z pripravného rizeni odvolal s vysvétlenim, ze vypovedal pod
gétla?em, aniz by byl respektovén ieho ssatny zdravotni stav. V rémcg diitkazniho
rizeni byly déle konstatovény listinné dikazy. Pri ¢teni bésnické sbirky He¥mana
Chromého Vefejné drazy byla vyloulena vefejnost pro ddajnou mravni zdvadnost bésni,

V zévérelné feci prokurdtor JUDr.Ladislav Semerdd bez prihlédnuti k celému priibéhu
éednégi v podstaté zopakoval obsah obzaloby, Znovu tedy promluvil o tom, Ze Herman
hr béhem poslednfch t¥{ let pijcoval lvyg sgolupracovhgkﬁm takzvanou neprétel~
skou literaturu (Svédectvi, Infoch, Prolik: Spion idd) a vyslovoval se kriticky
k riznym bézZnym jevim ve svém ogoli, coz prokurdtor kvalifikoval jako utok na "socia-
listické agoleéenaké a stétni zrizeni republiky a na jeji spojenecké vztahy k SSSR",
Poté JUDr. gmer&d navrhl, aby byl obZalovanému vyméren trest mirné nad polovinou
trestni sazby, -

Obhéjce ozgalovaného ugozornil na to, Ze v pisemmém znéni obZaloby doslo k pochy-
ben§ tak zdvaznému, Ze zakl4dd divod k zastaveni trestniho ntihégi podle § 11 odst,
1 pism.f trestnfho F4du (ne bis in idem). ObZaloba totiz H.Chromého vinila mj.z
ucasti na pdsmu o Franku Zappovi, alkoliv okresni soud v Plzni v r.1985 vynesl v
této kause osvobozujici rozsudek. Pro pripad, Ze by soud neprihlédl k tomuto névrhu,
rogebral advokét obzalobu bod po bodu Sakozto neddvodnou a navrhl, aby jeho klient
byl :zprostén viny a propustén z vazby. s

Pbzalovany ve své z&véreéné FeCi znovu zdlivodnil, Ze jeho motivy nebyly protisocia-
listické, ba pré&vé naopak, Ze byl veden snahou o népravu ve vécech, které kritizoval.
gzb? éinnost povazuje za svobodnou uméleckou tvorbu a prirozeny zdjem o spolecenské

ni.
' He¥man Chromyj byl odsouzen ke dvéma letlm odnét{ svobody do I.nésgavné vychovné
skupiny. Prokurdtor ani obvinény se k rozsudku bezprostfedné nevyjddrili. Dopis
~ prezidentovi repub11k¥ 2ehoz autorstvi He¥man Chrom%egﬁra:ne poprel a ktery Jan
7 Bue ofnaluje za falsifikit, nebyl pf{inou odsouzen{ Hefmgna Chromého. Predsedkynd
senitu JUDr.Hana Fulikovd v odiivodnéni rozsudku uvedla vyslovné, Ze jeho autorstvi
neni dostatecné prokézéno.

25.7.1986

Pozn,red.: Pozd&ji prisla zpréva, 28 se H.Chromy proti rozsudku odvolal. Odvolaci
fizen{ probéhne u nejvyssiho soudu CSR pravdépodobné zacdtkem podzimu 1986.
ok

Sdélenf &.551 (Trestni stihén{ Michala Mrtvého)

Dne 24.7.1986 byla vySetrovatelem StB npor.Mrolkem a orgény SNB n or.gtaigrem
a kpt.VavroSem provedena domovni_prohlidka v byté Michala Mrtvého v Olomouci, ul.Karla
Vanicka 42. P¥i prohlidce byl odnat rozmnoZovaci stroj, rizné dals{ prostredk; k
rozmnozovani (blany, pagir, barvy) a "tiskoviny zdvadneho charakteru: Charta 77,
nébozenského charaiteru v protokole blize nesgecifikgvane ani co do mnzstvi ani 0
co.do obsahu. Ve véce exempldrich -ve 200 ks- byla odnata pouze studie Eriky Kadlecové
"0ziveni zdjmu o n4boZenstvi'. 0 ; gL oo}
Proti M.Mrtvému bylo zahdjeno trestni stihédni pro uda&ny trestny ¢in pubofovani
odle § 100 odst.l trestniho zdkona a byl vzat do vazby okresnim prokuritorem v

lomouci JUDr.JArim MatijaSevicem. Nach#zi se nyni ve véznici ministerstva spravedl-

nosti v Olomouci. - it . s
Michal Mrtvy, nar. 19.6.1964, elektromechanik, je Zenaty a md jedno dité; jeho

rodina bydli na vyse uvedené adrese. Trpi védznou nevylécitelnou chorobou.
Micha¥ Mrtvy je aktivni katolik a z&sah protio nimu lze povazgvat za soucdst

rozs4hlé kampané proti nébozenskému samizdatu, probihajici zvl4st na Morave.
9.8.1986 TR

Sdélen{ &.552 (Obvinéni FrantiSka Adamika prekvalifikovéno)

Dne 30.7.1986 prekvalifikoval vysetrovatel StB obvinéni Frantiska Adamika na tr.cin

obufoy4ni podle § 100 odst.l trestniho zékona. Frantidek Adamik, nar,17.4.1932,
Eytem irava 21, Pirerov, délnik, otec péti deéti, b{l 11.11.1986 obvinén z mareni
dozoru nad cirkvemi a ndbozenskymi spolecnostmi podle § 178 trestniho zdkona za _
rozmnoZovani ndbozenské literatury v souvislosti s rozsdhlou akci StB proti nédboZen-
skému samizdatu na Moravé (viz sdéleni VONS &.491). Frantisek Adamik je trestné
stihdn na svobodé.

9.8.1986 i
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" 8déleni &.553 (Odsouzen{ Mérie Kotrisové)

- Sendt obvodniho soudu Bratislava za predsednictvi JUDr.Pavla Leitéka odsoudil v

hlaynim liCeni dne 10.6.1986 ing.Mériu Kotrisovou k ne nénému trestu odnéti
svobody deset mésicti. Uznal ji vinnou ve smyslu obZaloby podle § 112 & § 100,

rodst.l pism.a trestniho zdkona za to, Ze korigovala slovensky preklad knihy Atentét
(o ategtétu na papeze Jana Pavla II) a zaslala jej do ciziny. £V1z nase sdéleni
25325. tB?zsudek dosud nenabyl prévni moci. M4ria Kotrisovd je ve stavu pokroéilého
€éhotenstvi.,

11.8,1986 52

8délen{ &.554 (Odvolaci ¥izen{ s Jaroslavem Svestkou)

Sendt nejvyssiho soudu CSR, nédmésti Erdinﬁ 1300, Praha 4, bude za pfedsednictvi
JUDr.Pavla Jandy ve verejn&m zaseddni dne 28.8.1986 v 8,30 hod., v Eizem? budovy,
cislo dvs:i 31, projedndvat odvoléni Jaroslava Svestky proti rozs dgu krajského
soudu v skﬁ;ﬁ ude jovicich ze dne 24.4.1986, jimz byl Jaroslav Svestka odsouzen
ke dvéma rok negodminéného trestu'a ke trem rokdm ochramného dohledu za vdajné
pogggacen{ republiky podle § 98 odst.l trestniho zdkona (viz nase sdéleni 401 518
a .

11.8.1986 Kok

Sdélen{ &.555 (UvEzn&ni funkcioné¥d Jazzové sekce)

Dne 2.zdri 1986 provedla Stétni bezpelnost domovni prohlidky v b{tech sedmj funkcio-
néfd Jazzové sekce prazsk poboEka8vazu hudebnikii, prohlidku jejich pracovist a
prohlidku mzistnosti sekce. V priibéhu této roze4hlé po%icejni akce 2;51 ¢Elenové
EZbOtu Jazgové sekce Karel Srp, Josef Skalnik, Tomd§ Krivének, Vladim{r Koufil a

stmir Hundt a déﬁelgak pokladnik sekce Milos Drda a jeho synovec Vlastimil Drda
obvinéni z trestného ¢inu nedovoleného podnikdni podle § 118 odst.l, 2 pism.a trestniho
zékona. Po dvou dnech predbézného zadrZeni uvalil prokuritor méstske prokuratury
v Praze na v3ech sedm vazbu. i a2

Ve véci domovnich prohlidek b{li Eingi piisluidnici SNB vysSetfovatel VB kg:.?iktor
Spirk, mjr.Kopecky, kpt.Obdrzélek, por.lerveny a dals{, povoleni k prohl{dkém dal
prokurdtor méstské prokuratury r.Monsdorf. V gzosgoréch J8 bylo zabaveno cca
osm set knih a nekolik set Casopisfi, v zapeleténém prizem{ domu zlstal dals{ majetek
Jazzoyé sekce. V citdrné JS byla zabavena i vystava kreseb skupiny Paprsky ing.Gari-
na. Pri domovnich prohlidkdch’v bytech élendt vyboru sekce byly zabavovény materidly
JS. Ve vsSech téchto pripadech byly zabaveny i v3echny mater{éiy, které by obvinéni
mohli gouzit pro svou obranu. Vetsi mnozstvi pisemmnost{ JS bylo zabaveno pfi domovnich
prohlidkéch v minulosti, a to prévé pred rokem, 2.z4%i 1985, a také letos v poloviné
srpna u Very Jirousove. ~

Jak znémo (viz nase sdéleni €.467 a 508), orgény stétni moci vedou uZ nékolik
let proti Jazzové sekci Svazu hudebnikd, kterd sdruZuje sedm tisic mladych lid{f,
sougtrideny utok, jehoz cilem je dosdhnout ukonleni jakékoliv Cinnosti sekce a jejiho
zrusSeni.

Proto ministerstvo vnitra ve dnech 19,7.1984, 22.10.1984 a 21.1.1985 vydalo
rozhodnuti, smeruaicg k rozpuSténi Jazzové sekce a celého Svazu hudebnikd (éimz
byla postizena i dalsi organizace mladych lidi, Sekce mladé hudby), a_to na zdkladé
zédkona ¢,126|68 Sb., ktery byl pfijat jako prechodné opatfeni k Botlaceni tzv.krizo-
vych ievﬁ po nésilnem zastaveni demokratizacniho vyvoje v roce 1968 a jen pro Bokleslost
srévn kultury nebyl v nédsledujicich letech zruSen. Svaz hueebnikﬁ se_od 9.4.1986

oméhéd zalobou na cs.stét, zastoupe?y ministerstvem vnitra CSR, aby meéstsky soud $
v Praze tato rozhodnuti zrusil. Zamitnut{ Zaloby nepovazuje Jazzova sekce za pravomocné.
Orgény stdtni moci se vSak s administrativnim Sikanovénim nqagokogily. Protoze
Js ne?en pokracovala ve své Einnosti, kterou z oblasti pordddni hudebnich vystoupeni
siesunula sgiae k produkci kniZnich publikaci, pofddéni vystav agod. ale protoze
4l rostl z iem mladych lidi o ¢innost v sekci i zdjem vere jnosti v teskoslovensku
i v zahrani¢i o nerovny zépas, ktery vede s Cs.stdtem, bylo dne 26,7.1985 zahdjeno
trestni stihédni{ pro trestmy ¢in gorusovéni povinnosti pr¥i nakliddini s_financnimi
a hmotnymi prostredky godle § 127 trestniho zdkona, a to nejprve ve véci; pozdeji,
od 6.12.198g, byl z tohoto trestného Cinu obvinén predseda vyboru Karel Srg a bzl
stihén na svobodé. Kromé tohoto trestniho stihdni a nékolika domovmnich prohlide
byli funkciondri JS pokutovédni nérodnim vyborem jednak za pokracovdni v Cinnosti,
iednak za zrizeni pomnicku ke 40,vyroc¢i zalozeni OSN. Qtoky Yroti JS se objevily
v tisku, konkrétné v Mladém svéte, jehoz redakci J8 zalovala ve snaze doséhnout
tiskové opravy. Tento _soudni spor neni dosud ukoncen. i
Jazzovéa svzce se vzgy uchdzela o zédjem veregnosti a o solidaritu., Proto také
Karel Srp a Cestmir Hundt odjeli v listopadu 1985 do Budapesti, kde se setkali s
nékolika delegdty kulturniho” fora, pofddaného v rdmeci procesu KBSE, a_se zdpadnimi
novindri. Pro Jazzovou sekci a gejf zdpas o 1e§61n1 existenci je rovnéz dillezity
fakt, ze ae fédnym clenem Mezindrodni jazzové federace pri hudebni radé UNESCO a
koncem roku 1984 ji bylo potvrzeno Clenstvi, zatim do roku 1987. Jednim z mnoha
argumentli, podporujicich nézor, ze pisobeni JS neni protiprévni, ge i to, ze jako
¢len IJF je ecg0pna samostatné prdvni existence. JS mid styky i s britskym mirovym
hnutim CND a END, .
Pivodni obvinéni pro hospodéfsky trestny Cin s pogérné nizkou trestni sazbou
(do dvou let odnéti svobody) bylo neudrzitelné, nebot Karel Srp nebyl a neni "odpo-
védny hospoddisky pracovnik”, coz ke spéchdni tohoto trestneho cinu zdkon vyzaduje,
nybrz je voleny a gezglatné ¢inny funkciondr. Proto bylo nyni u Karla Srpa roz3ireno
(aniz plvodni obvinéni bylo zruseno) o trestny cin nedovoleného podnikdni, pro néjz
e atigéno vsech sedm obvinénych. Méli se ho dopustit "spolecné tim, Ze od ledna |
985 do soucasné¢ doby bez povoleni vydivaji a distribuuji vétsi mnozstvi publikaci
za ulelem dosazZeni zisku a k usnadnéni této Cinnosti zameéstnévaji dalsi osoby".
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Pokud jde o zaméstmdvdni dalsich eseb, mél byt sezmam téchte eneb nalezen ve stele
v zaméstnani u Cestmira Humdta, pridemz jiz v prvmich hedindch existence tehete
udagneho dilkazu vznikly pechybmesti e jehe pravesti.

eddvime prehled iednotlivych uveznenych:
Karel Srp, :at.lg.ili 93§1,gyten Vo;:rzvszé‘421 graha 6, Zzematy, :nnielka o
Tarie Srpeva, ma espéléhe s rla rel Srp st.pracuje jake pemecny déln
v JRD Kamenica nad Cir:chou. i : 8 . . a3 ; y
Jesef Skalnik, nar.23.3,1948, bytem U letemskéhe sadu 10, Praha 7, Zematy, manZelks
ana anikeva, maji tri déti, esmiletéhe Marka, devitileteu Lenku a jedendctiletéhe
Henzu. J.Skalnik ;I&QUJO jake yytvaraik Cimehernihe klubu. Je ve spatném zdravetmim
atavu.’trii chremickym enemecnénim o¢i a_delnich kemcetin. S
Vladimir Keuril, aar.10.11,1944, bytem ulice V.P.Clkaleva 5, Praha 6, Zenaty, manZelka
Jarmila Keurilevd, maji dvé deti, syny ve véku deviti a t¥imdcti let. V.Keuril pracuje
iakovprgiektant v Metroprejektu. 4
'omds Krivdmek, nar.4,1.1955, bytem Dejvickd 31, Praha 6, Zematy, mamZelka Restislava
Rrivankeva ma prodlouZené [neplacené] matelské develemé, maji dve déti, triapdl-
letéhe TeméSa a Iuldruha roku staréhe LukdSe. T.K¥ivének &e zaméstnan na Obvedni
sprdyé telekemunikac{ Praha sever jake spejevy mechanik. & nemecnd memecnd jétra.
Ing.Clestmir Humdt, nar.31,10,1950, bytem Nad Sdrkeu 104, Praha 6, Zematy, manzel-
ka Dana Hunateva, maji dvé déti, devitileteu Blanku a dvandctiletéhe Marka. Zaméstmin
ake refereant inyestic Sprdvy uﬁytgvacxch zafizeni Obchedu Praha.l.Hundt trpi mevyleé-
citelnou, zZivetneé nebezpecneu srdeéni cherebeu; je ped stdleu keatreleu IKEﬁ.
Miles Draa, nar.8.2.1915, bytem K RySénce 17, Praha 4, Zenaty, manzelka Marie Drde-
vVa; chedce; je pokladnikeu JS. Trpi cukrevkeu.
Vlastimil Drda,nar.30.4.1962, bytem ke Ke Kr¢ské strdmi 611, Praha 4 (je majitelem

U, jehez Cast prenajimd Jazzevé sekei) Zenaty, manZelka Jana Drdevd, bezdétay,
byl zadrZem pe ndvratu ze svatebni cesty. Pracuje v JRD Kamemica nad Cirecheu.

S trestnim véci preti teémte sedmi uveznénym IunkciemdCim JS seuvisi i véc preti
Vliastimilu Markevi, mar.23,8.1946, e niz pejedndvé jedne z mdsledujich sdélemi VONS,

0 dalsim v¥voji v trestni véci proti funkciendfim Jazzevé sekce budeme nadi}:
informevat. Pre tute chvili se emezujeme ma vyjddreni, Ze pestup statmich ergini
proti téte ergamizaci ie ve flagrantaim ) b él.19 Mezindrednihe paktu o eblanm-
skych a pelitickych pravech a s ¢€1.15 Mezindrednihe paktu e hespeddrskych, secidlmich
a kulturnich pravech, jakez i s dalSimi ustanevenimi téchte paktd, Je ale také v
rezperu s Cs.ustaveu a zakeny. Nevé vzmesené ebvinéni je pe prévai strince stejmé
absurdni jake desavadni: tete ustameveni je sogzitglne jen v pripadech, kdy jde
o seukreme pednikini, zatimce JS mebyla vy zddném pripadé soukremeu spoiecnosti.

Nikde z uvezmémych mevykemaval kulturni Cimmest, za miz je stihdm, jake Cimmest
seukremeu; naepak se vsichni demahali, abI predchezi rezhednuti e rezpusténi J§
byla zrusema a v ¥izemi, ktere mepevazevali za pravemecné ukendené, uvadéli presvéd-
Cive argumenty e pretipravmesti teéchte rezhedamuti, 1

Piipad J5 je velmi vdzmy. Jde o jeden z nejvétsich zdsahil preti lezivisl{- akti=-
vitdm za peslednich patmdct let. Celd akce Statni bezpelmesti, kterd se pedle zvykles-
ti memize edbyvat bez seuhlgsu neivy331ch stdtnich a stramickych cimiteltd, behuzel
nenasvedcuje temu, Ze by v Ceskeslevensku byle mezne v dohledné debé ocekﬁvct ;:ke-
keli zmirmeni meutésSemych spelecenskych pemérd a vétsi uplatnevdni lidskych prav.

6.9.1986 e

Sdéleni &.556 (Rezsudek nad Eduardem Vackem pravemecmny)

Sendt krajskéhe seudu v Usti nad Labem za predsednictvi JUDr.Viaclava N{gtina v od-
velacim Fizemi v trestni véci preti Eduardu Vackevi petvrdil dme 29.8.1986 rezsudek
okresnihe seudu v Teplicich ze dme 3.6.1986, nz byl Eduard Vacek edsouzen k jedne-
mu reku mepedminénéhe trestu ednéti svobo@g za udajny trestmny Eim vytrzmictvi pedle
§ 202 edstavece 1 trestnihe zdkema. Ttesgne e cinu se mél depustit t ze rezsireval
samizdatevé publikace PAKO, VOKNO a jiné a Ze ve svych 1§terltnich dflech pouzil
vulgdrnich vyrazd (viz nase sdéleai ¢.501, 510, 529, 532).

8.9.1986 )

Sdéleai &.557 (Odseuzeni Eduarda Buiiky)

Dme 11.11.1985 byla prevedena demevai prohlidéa u Eduarda Buiky, mar.v_rece 1933,
invalidnihe dichedce, bytem Kejetim, Svatepluka Cecha 826, ekres Prerev. P¥i af
mu byla zabavena samizdatevé mabezenskd literatura a rezmmezevaci petreby. Byl ebvimén
z trestnche ¢imu mareni dezeru nad cirkvemi a ndbezenskymi s{oleénostni {odle §178
trestnihe zdkema. Trestmi stihdmi varobihglo na svebedé, Dme 11.8.1986 byl Eduard
Bunka edseuzen ekresmim seudem v Prerevé k trestu ednéti svebedy v trvini sedmi
mésici s podminénym edkladem s osmmictimésiémni lhiteu, Uvedenche trestnche cimu
se mél depustit tim, ze rezepiseval Augustinu Navrdtilevi ma psacim streji jehe
texty. = ¢

EZuard Buiika je aktivmi katelik a jehe edseouzeni je seuldsti rezsdhléhe dteku
Stétni bezpecnesti ma katelicky samizdat ma Merave.
8.9.1986 ]

Sdéleni &.558 (Soudni jedndn{ s A.Navritilem)

Dne 16.9.1986 ve 13 hedin bude ekresni seud v KremériZi X:ojednivat ndvrh na zru-
Seni ochrannéhe léleni meravskéhe katelickéhe aktivisty Augustima Navrédtila, ktery
pedala jehe manzelka. Dile md byt prejedndm mévrh prekuratury na zabrdni veéci edma-
tych A.Nevrétilevi pri demevmni prehlidce v listepady m.r. Kuriéznim bedem prejednd-
vén{ bude z4dest A.Navritila e udéleni jednetydenni dovelemé. Tute Zddest al
jeité pred seudnim rezhednutim e echrammem léeni. A.Navrdil je t.c. internovan
s sdulaf seintho rypshegmutsy pevahiaveishd jeiaval ¥ Kemslbil, ko sl ML
vat psychefa ez mu a ordinevanma. adu_tehete m

kate igkgho aktiviagy jsme {nfor-ovali ve sdélenich c.486,490,451,492,498,513 a

516.
12,9.1986 2o
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Pozn.red.: Dalsi sdéleni VONS do uzdvérky nejsou redakci k dispozici,budeme -
kovat priste. Magi se tikatg V588 . : S
1 Pravomocpého odsouzeni J.Svestky nejvySsim soudem k jednomu roku odnéti svobody
(ochrann{ dohled uloZen nebyl)
§ Vlastimila Marka
§ Uvéznéni Petra Cibulky pro neplnéni podminek ochranného dohledu
Y Dosud nepravomocného soudniho rozhodnuti o preméné ochranného 1éZeni A.Navrétila
z ustavniho léceni na ambulatni. (K pripadu A.Navrétila chceme zvefejnit dalsi
materidly v pristim éisle.)

*hkkkk dkkkkk Fedkdkok

Petice za Jiffho Wolfa

Prezident CSSR dr.Gustav Husék, Praha - Hrad Praha 16.7.1986
ikt Vis atve $11 evé 1
_Vés, abyste vyuzil své pravomoci ne §siho dstavniho &initele a nechal propus-

tit Ji¥{ho Wolfa, nar.5.1.1952, ktery je vg:;en ve Valdicich. Z celych Sesti leg %
mu zbyvaji jesté tri roky trestu,.Podle zprév propusténych spoluvéznd é:,éeho zdravot-
ni stav velmi Spatny. Proto Vds zddédme o jeho propusténi. Posepsinis 0 everka,
Radim Palous, Marie Rut K¥iZkovd, Jirina Hrébkovéd, D4da Fé&tlovd Helena Némcovi,
Védclav Benda, Eva Kantiirkovd, Andéla Bilkovd, Jarmila Bélikovd Ji¥i Gruntorid,
FrantiSek Lizna, Viclav Maly, Josef Kordik, Josef Zvérina, Ji¥i Ruml, Jaroslav Fajtl,
Jakub Ruml, Otka Bednd¥ové, Mila Holubovi, Klement Lukes, Milan Balgbén, Jan Lito-
misky, Lenka Mareckové- Ulirové, Petruska Sustrovd, Petr Uhl, Anna Sabatovéd, Alena
Kumprechtové, FrantiSek Stdrek, Eva Slédkové, Petr Pospichal, chal Dus, Bohumir

ek, Frantisek Veverka, Alois Jandk, Anna Marvanovd, Libuse Silhdnovd, Antonie
Bokova, Ladislav Lis, Marie Hrom&dkovd, Jaroslav Hromidko, Old¥ich Hromidko, Oldfich
Tomsik, Véclav Fanta :

sk — P
Moravsti katolici Z4daji propusténi Michala Mrtvého na svobodu
Preident CSSR dr.Gustdv Husdk, Praha - Hrad V Olomouci 31.8.1986

VéZeny pane prezidente! e o

Dne 1l.listopadu 1975 Federdlni shroméZdén{i TSSR vyslovilo souhlas s Mezindrodnim
paktem o obcansE{ch a_politickych prdvech a Vy jste tento pakt ratifikoval.

Podle ¢lidnku 19 vySe uvedeného paktu mé kazdy oban nas republikz prévo vyhle-
dgvat, prijimat a rozsifovat informace a myslenky vSeho drubu, bez ohledu na hranice,
at ustné, pisemné nebo tiskem, prost¥ednictvim uméni nebo jakymikoli jinymi prostred-
ky podle vlastni volby. V odstavci 3 tohoto ¢lénku se hovori o tom, zZe omezeni to-
hoto prédva stanovi zdkon. J s

vagsledni dobé, 24.7.1986, bil v Olomouci =zatcen gan Michal Mrtvy (bytem Karla
Vanicka 42, Olomouc, nar.19.8.1964) a obvinén podle § 100 trestniho zdkona pro pobu-
rovéni. Pri domovni prohlidce byla u néj nalezena a zabavena (také v rozporu se
zékonem) riiznd ndboZenskd a jind literatura informativniho charakteru, kterou, dle
obvinéni, mél rozmnozovat. Je zcela evidentni, ze toto obvineéni je v rozporu s clénkem
1 Mezindrodniho paktu o obCanskych a politick{ch prdvech. Pan Michal Mrtvy svym
jednénim nikoho nepobufoval a ani neprojevoval neprételstvi viici socialisticke-
mu a stdtnimu z¥izeni republiky. Trestni stihdni proti nému poklddéme za néboZenskou
perzekuci, kterd ohrozuje vsechny véiici v CSSR. o i

Pane prezidente, tento pripad neni ani zdaleka ojedinély. Zédddme Vés zdvofile,
abyste vsechny akce vii¢i ganu Michalu Mrtvému zastavil, propustil jej na svobodu
a zabezpelil svobodu vyznéni v celé nasi vlasti pro vsSechny obcany a pripadné ném
sdélil, kterd ustanoveni zdkona totg prévo omezuji a také jakym zpusobem.

Opis tohoto dopisu zasiléme papezi Janu Pavlu II., primasi Ceskému kardindlu
Frantisku Tomdskovi, administrdtorovi olomoucké diecéze biskupu Josefu Vranovi a,
generdlnimu tajennzﬁovi OSN i za cenu ptigadnéhovpronésledovanx, které réadi Yrijx-

méme jako projev Bozi milosti, ze miZeme by ovstvi.

yt & témi, kteri trpi pro Bozi kréd
Za V4s i vsechny stdtniky se casto modlime.

1 Redakce mé k disgozigi seznam 54 signatdfd tohoto dopisu, je viak pravdépodobné,
ze dopis podepsalo vice lidi.

Josef Addmek, ném.Miru 2, Brno; Frantisek Adamik Sirava 21, Pferov,Frantisek Lizna,
Na Strdznici 375, %:IRéVOpatovicg, Jarmila Nevialovd, Qolopiazy 10, okr.Olomouc,
Marcela-a Radovan Reznifkovi, Hnévotin 102; Jiri Slimarik, Hnojnice 2. Ke vgem zby-
vajicém adresdm je treba dopinit nédzev mésta: Olomouc. Helena a Irena Cedromovy,
Florykova 5; Pavel Drozd, Ztracendl2; Drahoslava FrBhlichovd, U cukrovaru 32;
Jaroslav a fudmila Gottwaldovi, Toverskd 3), Samotisky; Jan Gottwald, Sladkovského
33; Jiri Havlilek, Sokolskd 28;Marie Havranové, Wolkerova 12; Hana Hyzdkovd, 1. méje
29; Marian Jahoda, Riegrova 21; Petr Jasek, Kopecek; Jaroslav Kouril, Dr.Zamen-
hofa 24; Roman Koutny, 8.kvétna 9; ingdosef Kubecek, Krakovskd 16; Roman Kupka,
B.Némcové 5; ing.B¥etislav Kvapil, P.Prichystala 81; ing.Tom4s Kvapil a Olga Kvapi-
lovd, Hdlkova 16; Martin Kvapil, Kmochova l15; Pavel, dr. aromir, Jiri, Jarmila a
Zdislava Kvapilovi, Na Vozovce 19; Petr Lachman, Nesverova 1 Alexandra Mazalové,
Sadovd 23; Jaroslav Novotny, Rooseveltova 15; Miroslav Pavlas, Hybesova 6; Hana
a Vit Pelikénovi, Na Vozovce 21; Ji¥i Paldsek, Borivojova 12; Barbora a Katerina
Steinerovy, Handckého pluku 19; Eva_a Jindfich_Suchénkovi, Polivkova 18; Ludmila
gvobodové, Fr.Stupky 1; Ivo giek, Safarikova 7; Jaroslay, ing.Stanislav a Véclav
anovi, Polivkova 16b§ Josef nevajsi §tgpkova 1, Karel Siska, Drzdin 88; Miroslav
es

Utikal, Pod Kopelkem 7, Samotisky; A ampach, Kopecek.

e devedede vk *hekkkkk dkkdkkk®
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Manzelky uvézninych funkciondill Jazzové sekce pifi Gustévu Husdkovi

V Praze 7.z4ri 1986
Pane prezidente,

dovolte ném, abychom se pfedstav11¥ - jsme manZelky nespravedliveé obvinézjch a stiha~-
n{ch clenti vyboru Jazzové sekce PP SH  (Karel Srp, Josef Skalnik, ing.Cestmir Hunét,
Vliadimir Kouril a Tomds Krivanek), kte¥i spolu s gednasedmdesétilegym MiloSem Drdou
a jeho synovcem Vlastimilem Drdou se nachdzeji ve vysetrovaci vazbe.

Je nasi povinnosti Vés upozornit na fakt,sSe nejednd o bandu godvodnikﬁ, snazicich
se obohatit na tkor spolecnosti, jak ei troufd dokazovat prokurdtor Monsdorf, ktery
proti nim v tomto smyslu zagéjii trestni stihidni podle § 118 odst.l,2a trestniho
zékona, Naopak - jsou postizeni lidé nesmirné obétavi a osobneé statecni, kteri véno-
vali vitainuvgveho volného casu a obrovské mnozstvi energie na cinnost spolecepsky
velice prospeésnou, coz zcela neggchopitelne nardzZelo na nescetné prekazky. enou
zg tuto dobrovolnou a zcela nezistmou prédci jim nebylo oficidlni uzndni, le¢ oficidl-
ni perzekuce (zejména y goslednz dobé - vyslechy a domovnimi prohlidkami pocinaje:

a VKpovedx z préce konce). A % ;
emfme v Umyslu Vds zatézovat vyltem vieho, co Jazzové sekce vykonala dobrého
za témér patnéctiletou dobu své existence nejen pro svych zhruba sedm tisic Clendl
po celé republice, ale i gro dalsi tisice mladycg 1idi, kterym pomohla orientovat
se nejen v oblasti moderni hudby ysSech Z4nrd, ale i v oblasti vytvarné, literdrni
a divadelni., Nemédme y tmyslu uvddét polet vSech koncertd, které poradala, dokud
gi to gebylo znemoZnéno, neméme v umyslu jmenovat vsSechny publikace, které vydala
Uroven a hodnota mnohych z nich byla vysoce ocenéna odborniky u nds i v zahranici).

Neméme v Umyslu a neisme schopny Vés v tomto dopise presvéd¢it o kladném posléni
Jazzové sekce, Chceme Vas_jen upozornit na _skuteénost, ze se déje obrovské bezprévi,
ze na dovrseni vsech zminénych perzekuci p¥islo nesmyslné obvinéni, zdyazné i z
toho diivodu, e zémérné znehodnocuje dosavadni &innost Jazzové sekce. Ze navic se
tito lidé nemohou p¥i své obhajobé o nic hmatatelného % it, protoze vSechny dikazy
svédéici v jejich prospéch byly zabaveny Bezpecnosti pri domovnich prohlidkach a
v mistnostech JS. 5 < : L,

Vézeny pane prezidente, nemusime jisté zdiiraznovat, do jak obtiZné situace jsme
se dostaly my, zeny téchto nespravedlivé stihanych, Tezkosti je vic nez dgst - eko-
nomickymi pocigaje a spolecenskou degradaci konce. Navic n{. ako matky déti ve .
veéku ¢trndct meésicd az patndct let nemlizeme zanedbat ani vliv této hrozné situace
za dusevni stav a vyvoj masSich deti., 6 !

Vizeny pane prezidente, jak odpovi Vade svédomi na otdzky, které Vim klademe?

Jak je mozné, ze jste takove bezprdvi dogustil?’Jak se stalo, 2ze je mozné v nasi
socialisticke republice krivé obvinit tolik 1lidi za tichého souhlasu nasich vrchol-
nych instituci, které byly Sekci o jeji situaci priibéZné informovény, aniz by uznaly
za vhodné odpovédét Ci zaujmout stanovisko? _

Véiime ve Vasi moudrost a cit. v L & " 2 3

Vérime, Ze vahou své autority pomiizZete ném, nasSim détem a zejména nasim man zeldm,

Jana Skalnikovd, U Letegského sadu 16, Praha 7; Jarmila Koufilovd, Ckalova 5, Praha 6,
ing.Dana Hundtovd, Nad S4drkou 104, Praha 6; ing.Rost.Krivéankov4, Dejvickd 31, Praha 6

Na védomi a k vijédfenix Ust¥edni vybor KSC, KancgééE,Fedrélgiho shromdzdéni, minister-
stvo kultury CSR, federdlni ministerstvo vmitra, sky svaz zen.

Rededededkdkd  dedededkededede Yededededekedk

Z materidlé FIDH ~ Mezindrodni federace pro lidské préiva

FIDH_je mezinérodni organizace pridruZené k OSN, Evropské radé a UNESCO; sidli v

Pagiz . Sklad4d se ze triceti clenskycg lgﬁ, z nichz &t¥i (bulharskd, guatemalskd,

madarskd a rumunska) pisobi v exilu. Cs.élenskou ligou je Vybor mna obranu nespravedli-

ve stihanych, ktery je jedinou clenskou grﬁanizacf Eﬁsgb{c{ v sovétském bloku. Také

clen VONS Ladislav Lis je iedigym mistopte sgdgqufD zi jicim ve vychodni Evrope.
Materidly FIDH dochdzeji na$i redakci opozdéne, Feéergcg vyddva Ctrnéctidenik

La Lettre a déle sborniky k gednotlivym ripadim (napf,vetsim politickym Yrocegum)

nebo k situaci v jednotlivych zemich, zejména z matgriélﬁ pripravenych delegaci

FIDH, kterd prislusmou zemi navstivila (tzv.mise). Cleny delegaci byvaji rizni renomo-

vani prévnici, léka¥i a dal5i odbornici, které FIDH pozadd o spoluprdci, t¥eba jen

prilezitostnou. V poslednim roce vysla rada takovych sbg:nzgﬁg Eokuq jde o zemé

vychodni Evropy, bylo vydéno - vloni vy srpnu - jen dvojéisli bulletinu La Lettre,

venovane Rumunsku. Hlavni pozornost FIDH se zamerujc na zeme tzv.tretiho sveta;

napr. o sbornicich, tykajicich se Affhéniaténu a Etiopie jsme v minulych cislech

Infochu podrobnéji informovali. Ale i zprdvy z SSSR a z vychodni Evropy maji na

strénkécg La Lettre své stdlé misto. V cislgch 148 az 159, kterd vysla v breznu

az Cervnu t.r. nalézdme napf¥.tyto zprdvy z Ceskoslovenska: , X

§ Podrobnad informace_o dopisu Charty 77, VONS a mistopfedsedy FIDH L.Lise navrhujfci

vménu Sesti és.véznli za osoby, pripadné véznéné na Zdpadé za vyzvedacstvi.

§ Informace o pripadu Augustina Navritila. : : 4

§ Informace o pripadu Dalibor Helstyn a spol. (ndpisy v podchodu ve Frydku-Mistku),

)]

§

Iinformace o pfipadu Jaroslava Svestky. ST

informace o pfipadu katolického samizdatu (souzeno v Praze) - dr.V1.Fucik a spol,

Posledni sbornik, ktery mime k dispozici, se tykd procesu s Ahmedem Mestirim,
ktery byl v cCervnu t.r.odsouzen v Tunisku ke ctyrem misim odneti svobody v podstate
proto, aby mu bylo zabrédnéno predstavit se jako qezavisly_?andldag v _listopadovych
volbdch, Zprdvu o procesu s A.Mestirim, generdlnim tajemnikem tuniskeho Hnuti socia=
listickych demokratti, zpracovala JUDr.0dile Sidemové- oulainovéd, parizské& advokatka,

kterd byla ze FIDH proceau*gritomna (20 stran A4).
Frdedevede e Jokk dewFede dedkkAeok Kk



_16-
V samizdatu nove vySlo

Ze zésuvky i z bloku, &.8, srpen 1986, 105 stran A 4:
4] € € e&nnicty sjezd" (informace o sjezdu italskych komunistfi, dubgn
1986); Milan 1 "Pol ik{ a recenze" (recenze graci Karla Kaplana "Pov‘leéng- sko~-
slovensko" a "Das ver svolle Blindnis" a drobné glosy k nékterym materiél

z exilového tilku)& Zdegek Jicinsky "Poznémky k soulasné &s,politice" (ﬁvgh{ nad
o
(

vysledky XVII,sjezdu KS Eva Kantlirkovd "Rok narozenin" (fejeton); Lubo hout
Komu to slouz{!" (Odpoyég na nékteré c}énky exilového Préva lidu); Jifi Ruml "V3e
pri starém" a "Kostni dren socialismu" (fejetony); Véclav Slavik 'ioznink do diskuse
knize Petera Glotze" (ﬁvahavngd Hanifestgn pro movou evropskou levici);Jaromir
avrda skd kavalerie" (verse); Zdislav Sulc "Pro ekonomiky negi samospréva jedinou
alternativou" (dikusni p¥ agevek k dokumentu Charty 77) [stat Z.gulce 1e zvefein -
na v tomto &isle Info o Ch 77]; Olga Sulcov4d "Miluju té. Milujes mé?" dpgii ukézka
z rukopisu "Cesta do hlubin dei?Ikovy duse") a "Soukromé zéhada" (fejeton); Véclav
Vrabec "Nehodil se do legendy" (glosa o muzi, ktery prezil lidskou tra 6dil); Rudolf
Zukal "Dojmy ze soufasného SSR" [statistické tdaje o poétu atonovich elektréren,
instalovanych vykonech a podilu jaderné energie na vyrobé elektického proudu).
' ; 2

Diskuse C.40 - Cerven 1986 [Teoreticko-politicky ob&asnik), 30 str.A &4: '

iri ek "Helsinky a Eerspektivy vyvoje k celoevropskému sgoleéenatvi"; Jaroslav

abata "Podklad pro diskusi o odpovédi na Miléngkou vyzvu"; Stanovisko vzniklé v
giostredi Charty 77 (43 signatdiu); Petr Uhl "Vyhrady ke kglektivnimu dopisu do

14na"; Lubos Kohout "Poznémky k signovanému textu", Videnskd vyzva Socialistické
internaciondly z rijna 1985 (iniciativa SI v oblasti vilky a miruf.

e

Druhéd strana ‘
€ aog 8 kulturnfho undergroundu. Redakci byla poskytnuta dvé &isla: &.2 z ledna

986 a ¢.3 z dubna 1986, o 50 resp.34 cyklostylgvanych strandch A4, Na rozdil od
vétSiny ostatpich kulturnich Casopisdi, nezvefejnuje Druh4 strana literdrni texty
nybrz vyhradné odborné &lénky, interview, informace, zZpr z oblasti moderni hudby
a duchovnich 2roudﬁ. z nichZ cerpéd a _které spolu tvérg. sopis informuje doméci
zdjemce hlavné o situaci ve svété; viiméd ei vi3ak 1 doméci hudebni scény.” Pro stru&nou
nformaci uvddime obsah 3,éfsla: '

ho vSeho se miizeme odvdzit aneb rock versus instituce; Compact - disc (Gramofonovy
trsaslik proti obrim), z Easgpilu Burogeo z Milédna; Wolégan Kos: New York - Risse
und Rinder (Trhliny a okraje); Dva pohledy na jednu historii - Jo Divisiogb Dialog
o Joy Division; Neposedny Miroslav Vitous (pertrét hudebnika)i + HIP 4 HOP =
RAP - Africa Bambaata krdl Zulul z Bronxu - Nérod Zului-Bam-Flashimistr ocelovych "
trati-uea.age-Nejrychlejs Dee Jay DST-Album rapovy rodiny-HIP HOP graffitistévystavuji
v Soho-Crash-Mister Freeze a Misses Blue.
Redakeci Druhé strany prejeme vydrz!

*
Problematika madarské mensiny na Slovensku v Bostonu
V americkém Bostony se ve dnech 17. a7 21.zAti 1986 kond konference, poféddand exilo-
vou &s. Spolecnosti pro védy a uméni k desétému vgtoci Charty 77. Jednim z "paneld",
které jsou plénovényii e 1 diskuse o_postaveni Madard na Slovensku. K tomuto tématu

gilo poskytauto néko piilpévgﬁ. Predevéim jde_o vyznamnou stat Miklose Duraye,
¢lena Vyboru pro obranu prédv madarské mendipy v Ceskoslovegsku ktE?Eﬁ'ZE‘EﬁEE§:
ovazovat za uvod do celé problematiky. Stat méd nédzev "Burogsk& ideas s utocnoa;l

i len predmet tuzby ne vychode strednej Europy?" (26 § oy | o Ve ~
TentyZ autor napsal i stat "O spolodenskej ndlade madarskej menfiny, Zijicej v Cesko-
slovensku", kterou doplnil dvéma p¥ilohami literdrniho charakteru: "Predo mivam
negogko]nz sny?" (fiktivni vyprévéni divky Erzsi) a "Ako sa stal zo mna 'Reslovdk'?"

(opét vypovéd neznémého muze) - _stran 3 plus 10 plus 11 formdtu A 4. Déle jsou pFipojeny
texty: SYovenské emigrécia o madarskej otdzke" (autor Posonicus uvéyi e je rowmé:

élen Vibgru ro obranu prav madarské mensiny v Teskoslovensku) a Miesto Kultirneho
zvlzu madarskych pracujucich (CSEMADOK) v politickom systéme Eeskoslovenska (anonym) ,

5 resp. 7 stran A4, ' ,
0 porusSovéni prév Madaraské menfiny pojednévé rovnéZ stat Miroslava Kusého "Neslovensky

fenomén" (18 stran A4), i J -
K uvedenym texttm se tématicky poji i &lének Guyly Dénese "Postaveni mdarskgnenginx

na Slovensku & jeji problémy - odpovéd Ceskému historikovi Milanu mfblovi", ktery
ronéz koluje -v ceském prekladu z maHarskéhoAzgmizdatového Hirmondo a anglického

East European Reporter - v samidatu (6 gtran
Milan HUbl: Ovaha nad prac{ Zdenka Jilinského 'Vznik Teské ndrodni rady v dobé Praz-

ského jara a jeji plsobeni do podzimu 1969'", 4 strany A4
* g ” »
Eva Kantfirkovd: VzneSenost v Cechdch", recenze-ivaha nad sbornikem ke 100.vyroéi

narozeni Jaroslava Durycha, 12 stran A4, cervenec 1986.
w®

Jiri Ruml: Stoleti nascho tatinka, fejeton 4 str.A4,
ek R E A e ke e e de e

Po uzdvérce tohoto &{sla vysly dva nové dokumenty Charty, které zvefeinime pristé:

Dokument ¢.24, ktery je zaroven sdeélenim VONS &.559 a ktery podepsal mistopredseda
FIDH igdiglav’Lis EZ AOpisem vlade éSSR a Fedgrédlnimu shromdzdéni k pripadu Jazzo-

vé gekce. Dokument ¢.25 je dopisem Charty 77 Ceskoslovenskému mirovemu vyboru; tyké4
se pozvani Charty 77 na mirové setkdni do Kodané. Oba dokumenty jsou datovany 18.9.86.
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Krétké zprévy:
Zemrel Edward Lipinski

Nedédvno ggne z Polska obdrZeli smutnou zprévu: dne 13.lervence 1986 zem¥el ve Varsa-

vé 98 lety profesor Edward Lipinski, nestor polské védy a socialistického hnuti,

spoluzakladatel Vyboru na obranu deinlgﬁ KOR. Byl zném jako &inorody nositel huma~-

nistickych tradic evropského mySleni nékolika generacim svého néroda. Proslulost

Edwarda Lipinského sahala ke konci jeho dlouhého zivota daleko za polské hranice.
Fkw

Odvoléni Jana 3terna proti odebréni cestovniho dokladu
Jan gtern. mlyvci Charty 77, podal 27,8.1986 odvoldni proti odebréni cestovniho _
dokladu opravnujiciho k cestdm do zemi socjalistickeého tébora, které bylo_zdfivodnéno

tim, Ze "neni v souladu se stitnimi z&jmy CSSR, abyste byl v soudasné dobé drzitelem

cestovniho dokladu a cestoval do ciziny".***

Potize Jitiho Gruntorida s ochfannim dohledem o dovolené

ﬁignatéf Charty 77 Jiri Gruntordd hodlal strévit letosn{ dovolenou putovénim po
echdch a Moravé, V souvislosti s sov%nnostmi, které mu jsou uloZeny v rémci ochranné-
ho dohledu, jemuz je podroben, predlozil SNB podrobny rozpis cesty. Nato mu bylo
ulozZeno, aby se v ka¥ ém misté svého putovédni dvakrit denné hlésil, a to v 9,00
hodin a v 1B hodin. Ji¥i Gruntordd svou Bl&ngvanou dovolenou za téchto podminek
zrusil, protoZe nebylo v jeho sildch je dodrZet, Proti rozhodnuti se odvolal, pfesunul
svou dovolenou na druhou polovinu srpna s tim, Ze kdyz budou Ko nky  ochranného
dohledu naddle tak tvrdé, dostavi se vzdy k hiésené obtézkén kouli a spoutédn retézy,
vSe to chtél jeSté zdiiraznit gﬁateg o chlebu a vodé. Jeho odvoldni bylo zamitnuto
ale v odpovédi na néj bylo zdiraznéng, Ze "Sbor ndrodni bezpecnosti si milize govolit
i u Vas{ osob{ velkorysost"; skuteCné pak doslo ke zmeéné pgdgigek tak, Ze Jiri Gruntor&d
se musel hlésit pri prijezdu na misto pobytu, pfi jeho opuSténi a nakonec v Praze.
Dovolend Jiriho Gruntoradda probéhla bez retézfi a koule.
Hkok

Odebréni odznaku Solidarity Otakaru Veverkovi

V_budové méstgkého soudu v Praze, dne 27.7,1986, kdy se konalo hlayni 1lileni v trestni
véci proti Hermanu Chromému, byl geden z pratel souzeného, signatér Cbg;ty 77 Otakar
Vever zvén neznédmym muzZem, a g prokdzal svou totoznost. Tomuto pra i Otakar
Veverka vyhovél. Pak byl vyzvén, aby odevzdal odznak golskych nezévislych odbori
Solidarita. To odmitl. Nezndmy muZ, ktery odmitl prokdzat 0.Veverkovi svou totoznost,
ho hrubé slovné a fyzicky napadl a odznak mu ndsilim odebral. Otakar Veverka zpodal
ministerstvu vnitra sgignqst pro porusgni zékona, v nizZ Z4d& prosetreni celé veci
vriceni odznaku a zjiSténi a potrestdni pachatele, ktery podle jeho ndzoru zneuzil

své pravomoci.

Fwk

0 potrebnych zdkonech a vyhldskich

Znovu byl provedn dotigk vyhldky €.120|76 Sb., obsahujici text obou paktli o lidskych
prévech; ndklad 3 000 kusid, cena 2,60 Kcs. . .

Na trhu uz radu let chyﬁi tyto cdstky Sb.: Y zdkon o vzkogu trestu odnéti svobody,
{ zékon o ochranném dohledu, Y tiskovy zdkon, Y vl&dni vyhldska €.150|58 Sb. o wy-
rizovéni dopisii pracujicich. R 3 !

Prode jna tiskopisii a zékond byla premisténa do novych prostorii do Bruselské 2,

Praha 2 = Vinohrady.

*kkkkkkk FRIR*h* Fkdkhkdkok

Pretiskovdni ¢i jiné prebirdni textd zvefejnénych Infochem je v zésadé moimé. | JHe-
1i vsak o texty gsanépp§imo pro Infoch, zéééne, aby byl Pri prebirdni vzdy uveden
pramen. Bez uvedeni pramene je mozno prevzit dokumenty Charty 77, sdéleni VONS,

etice, otevrené dopisy jakoz i texty, z jejichz uvedeni je zfejmé, zZe nebyly psény
gen_pro Infoch.



