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Charta 77-32/86 - Gaudeamus igitur
: (pokradovéni z minul&ho &isla)

¢) Firma a népln studie

~ Tim, Ze Jjsou vysoké 8koly vietn® univerzit zadlen¥ny do jednotného
statniho vjchovane vzaelévacilic gyetém jeke Zeho ngjvyssi stupen, smazdvs
se rozdAil mezi nimi a 8kolami niZsdich stupni. Podobné jako na &koldch
zékladnich a stfednich postupuje se i _na vysokych Skoldch a univerzitdech
podle jednotnych osnov, schvéalenych p¥islusnym ministerstvem Zkolstvi. To
ovdem znamend, Ze na vsech Ceskych, resp. slovenskych vysokych &koléch
¢i univerzitéch stejného zamé¥eni se v gobé platnosti takovych osnov rok
za rokem musi prednésSet stéle totéZ ! e pro véci skuteéné nové, které
védecké bddéni prinddi, pro individugfdlni pojeti vyuky &i spolupréce pe-
dagogl se studenty se takika Zadny prostor neponechévd. Diraz se klade
na zvlédnuti objemu uiva stanoveného osnovami, vyZaduje se povinnéd do-
chézka do pPedepsanych prednéSek a cvideni (kontroluje se prezence).
Zkousky se ve své v@tS8iné chdpou jen jako prostiedek ke zjidténi, jak
dobfe si studenti plednéSené ucivo osvojil. Dnesni eskoslovenska vysokd
gkola ¢éi univerzita nenabizi svym studentim volny &as a prostor ke studiu,
neusiluje o to, aby méli pPedevsim prileZitost pobyvat v knihovndch, ve
studovnéch &i laboratofich, setkévat se s profesory, konzultovat je a dis-
kutovat s nimi. Naopak jsou zavaleni spoustou povinnosti, nuceni odsedét
spoustu hodin v pPfednéSkovych sinich, biflovat predepsanou létku. Na to,
co by mél adept néjakého oboru délat predevdim, aby do ndho pronikl, aby
se s nim gktivné sZil, mu ve shonu studijnich plénd zbyvéd mélo &asu, zpra-
vidla Zddny. %Ze by si student sém o své Ujmé a na vlastni odpovédnost
mohl hledat cestu svym oborem, ulit se v ném REmidxt "chodit", t.j. samos-
tatné nalézat jeho problémy a konfrontovat se s nimi, je v rdmei stdvajici-
ho rigidniho s%:tému vysokoskolského studia takika nemyslitelné. Pracovani
seminafe, kolokvia &i dokonce kurzy, do kterych by se student mohl zapsat
na zékladé vlastni volby a kde by se mohl seznémit se stylem préce urdité
védecké"8koly", navézat potifebné kontakty, pop¥ipadé zalit se sdm na této
préci aktivné podilet, na nadich univerzitéch tagfka neexistujl &i pred-
stavuji vzdcnou vyjimku, Zivo¥ici nékde na okraji oficidlné stanoveného
studijniho programu. Neschvédlené mezioborové kombinace ¢i dokonce moZnost
samostatné zformulovat své vychodisko a pfizplsobit mu népln svého studia
také nepiichézeji v uUvahu. Neni pak divu, Ze takto uUFfedné sesnErovany
styl studia jene velice téZko miZe dovést studenta k tviréi samostatnosti,
nau¢it jej klést v rémci zvolené oblasti védeckého zkouméni smysluplné
m# otdzky a hledat na né odpovédi.

Za zvlédstni problém poklédéme vyuku predmétd, které jsou zahrnuty do
tzve. spoledného zdkladu, zahrnujiciho zhruba deset hodin tfdné, tej. celou
t¥etinu vyukového programu. Pomineme~li t&lesnou vychovu s vyukou jazykd,
pPednédSeji se zde spolelenské védy: marxisticko-keninskd filozofie,
déjiny KSC a mezindroaniho délnickéno hnuti, védecky komunismus, politické
ekonomie a daksi. Plati zde bohuZel piesns& to, co jiZ bylo vyse Ieleno v
souvislosti s p¥ijimacimi zkouSkemi. Studenti nejsou vedeni k samostatné-
mu mydleni a spoledensko-védni problematice, ke kritickému zvaZovéni pled-
klddanych probléml. O&ekévéd se od nich opét jen zvlddnuti létky, v tomto
piipadé papouskovéni ideologicky provéFenych a stédtnimi institucemi schvé-
lenych pravd a spoledenskych teorifi. Naopak se piFisné zapovidd vyslovo-
vat cokoli, co by skélopevnou jistotu téchto pravd mohlo jen trochu naru-
Sovat &i problematizovate. IMySleni budoucich v&del &i tvliréich pracovniki
je tak znovu a znovu Korumpovéno a nuceno z dlivodd ryze existencnich
?student musf projit celym studiem bez kolizi, chece-li si pripravit dobré
pPedpoklady k budouci karié¥e) rezignovat na sebe sema, na ona elementér-
ni méFftka, jimiZ by mélo byt jako myZleni kritické a nepfedpojaté vidy

poméFovéno.
d) MoZnosti préce védecké a tvirci o . )
Proto%e vysoké skoly nemaji povahu samostatnych instituci vybavenych

pravomocemi svobodné rEzRmswwx¥ rozvrhovat xXx svou ¢innost védeckou ¢&i
uméleckou, ztrdceji do zna&né miry svou roli vyznamnych duchovnich, kul-

turotvornych center, mist, odkud by ku prospéchu celé spoleénosti mohly
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vychdzet nové podnéty. Vysoké Skoly - jako jakékoli mksimky jiné stétem
zgiZeni a ze stéatniho roonétu finaicovgné igstituce - dostéeaji gg ggéno
resortniho ministerstva Gkoly, které maji v rdmci své vychovné, vzdéldva-
ci, védecké nebo umélecké ¢innosti plnit. Tyto ukoly jsou koordinovény
e pot¥ebami vyplyvajicimi ze stétniho plénu rozvoje nérodniho hospodéd¥-
stvi. AniZ bychom chit&li spojitost mezi teoretickou &innosti a prakticky-
mi problémy svéta, v neémZ Zijeme, bagatelizovat, domnivéme se, ge odvozo~-
vat voditka pro takovou &innost jednostranné z poZadavki praxe a nadto
Je8té pPedevsim ndrodohospodéiské, je piinejmensim mmxmsmi neuvéZend.
Vgsledkem totiZz &asto je, Ze jsou preferovdny obory spiSe technické a
prirodovédecké a z tdch zejména ty, které se mohou, mnohdy Jjen naoko,
vykézat bezprostfedni praktickou vyuZitelnostf. Obory méné prakticke,
zasahujici do jinyech, pro Zivot &lovéka vSak moZnd daleko dile%ité j8ich
oblasti, tim pochopitelné trpi. Stévd se dokonce, Ze v rdmci takového
plénogéni se zrudi celé katedry, jejichZ obor se povaZuje za zbyteénd
obecny, a rudiZ pro nadi (zjevné pfilid malou) zemi mélo perspektivni.
(Napt. na matematicko~fyzikalni fakulté byly takio v roce 1970 zrusen
katedra matematické logiky a katedra obecnych matematickych struktur.¥
asto se ovSem ukéZe pozdéji, jak toto rozhodnuti bylo neuvéZené, dokonce
méfeno mePfitky ¢isté praktickymi. Stav védy, chara%terizovatelny problé-
my, které usiluje vyPesit, a metodami, které pfi tom pouZivé, miZe do
znaéné miry predbihat aktudlni praktické poZadavky spolednosti, kde je
tato védg péstovéna, a je tudiZ i z tohoto hlediska nedomy¥lené chtit
Je usmérnovat ¢i dokonce plénovat podle stédvajici spolelenské poptévky.
Vzhledem k vyznamu, ktery je nadPizenymi ministerskymi orgény pii-
suzovén rlznym ob&Znikim, hlé&Senim a vykazlm, s jejichZ pomoci se mé i
v ramci teoretickych zkiuméni a objevovéni nového vykazovat plnéni plénu,
spoledenskd prospésnost (skutednéd &i alespon potencidlni) a ekonomicky
prinos daného oboru, stévajl se védedti pracovnici a vysokofkoldti peda-
gogové stélle vice Jjen uUredniky ve svych oborech. Zékladni vyzkum &i
vliastni &innost peda§ogické tim pochopiteln& trpi a podporuje se forma-
ligmus a préazdné papirovéni,.

e) Obsazovéni uditelskych a védeckych mist

Samostatnou kapitolou jsou zésahy stédtnich a stranickych orgédnG p¥i
obsazovdni mist na Jednotlivych katedréch. ZaréZejici je jiZ skuzeénost,
Ze samotné udélovéani védekopedagogickych a uméleckopedagogickych hosnosti

(docent, profesor) se nyni dostalo Zcela do rukou stétnich instituci,
piridemZ byly zrudeny habilitace (pPedloZeni habilitadni préce a obhajoba).
Docentem se dnes vysoko¥KsS8kolsky ulitel stane, osvéddi-li se po urditou
dobu Jjako "dob¥e se chovajici" odborny asistent. Vedouci kateder musi

byt potvrzovdni ve své funkei MV KSU, p¥i rozhodovéni mezi uchaze&i na
jakékoli védecké misto se predevdim pPihliZi, zda dotyény je ¢lenem KSU,
pop¥ipadé SSM, zda mé pro toto misto "ké&drové prfedpoklady". PFilis casto
se pai stévéd, Ze piednost dostdvaji l1idé nikoli oddani svému oboru, kri-
tidti a kultivovani, ale 1idé pPedevdim politicky pPizplsobivie Prekdzi-
1i néktery z uditelu bezohlednym a odborné neschopnym karieristiém v jejich
postupu, je pro né velice snadné oznac¢it ho za politicky nespolehlivého.
Takovy ¢lovék je pak jednoduse propustén, g to tak, Ze se s nim neprodlou-
Zzi pracovni smlouva &1 je potrestdn alespon méné ndpadnou formou: z mista
pedagogického Jje preveden na misto védeckého pracovnika. Nesmi pak ulit

a do dgchodu je nucen jit jiZ v Bedeséti letech, zatimco ulitelé mohou
plisobit a% do pétaBedesdti lets I to vBak plati pouze nomindlné. Setrvéa-
ni uditele po Sedesédtce je rovnd&% vézdno na Jjeho politické hodnocenis

f) Zahraniéni kontakty . . .
Je celkem ziejmé, Ze svobodny rozvo] kontaktl se zshraniénimi insti-

tucemi, moZnost udastnit se konferenci a sympozif ¢i absolvovat stdZ ¢i
védecky pobyt v zahranidi miZe byt v&deckym pracovnikim, pedagogim Ci
studentim jediné ku prosp&chu. Pro#o také po celém svété existuje Siroké
mezindrodni vyména. Profeso¥i, védei i studenti jezdi bez jakychkoli
problémi ze zemé do zemé, navzdjem se navstévuji, konfrontuji své vysled-
ky, na mnohych projektech spolupracuji. Maji-li ovéem'tg smilu, Ze. Jjsou
¢eskoslovenskymi oblany, ocitaji se ve srovndni se svymi kolegy v nezé-
vidénihodné situaci. Vedkeré zahraniéni styky pracovnikd i studentt
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geskoslovenskych vysokych kol a univerzit totiZ podléhaji p¥isné kon-
trole stdtnich orgdnt & musi byt jimi schvalovény. Ve skutelnosti jsou
tyto styky omezeny dnes na naprosté minimum. Povaiugi se spife za vyjim-
ku, mnohdy vice tolerovanou neZ Zddouci, nikoli za néco naprosto normél-
niho. Kritériim védeckym se opét p¥i rozhodovéni o téchto vécech nad¥a-
zuji mdPitke ideologickd, ddajné "stdtni zdjmy". A to prakticky u vsech
aspektd Zivota na vysokych Skoldch i zde jsou vysokoskolst{ pracovmici a
studenti vystaveni korup&nim vlivim. Schvdleni zahranidni cesty je v
mnoha p¥{padech odménou za obZanskou posludnost. Naopak neschvdleni ta-
kové cesty, & to t¥eba i tehdy, kdy jde o Spifkového odbornika, je zname-
nim, Ze s dotyénym neni, co se kddrového profilu tyle, ndco v porddku a Ze
byl zaPazen na seznam proskribovanych. Do zahranici pak aZz prilis dasto
nejezdi ze védeckym \delem opravdovi odbornici &i talentovani studenti,
ale predeviim ti, kdo rddi cestuji a jsou ochotni pro to udélat, co je v
jejich sildch. Nemohou se vykdzat pot¥ebnou kvalifikaci odbormou a vécnou,
vykazuji se kladnymi politickymi postoji a p¥{kladnou Spoloéonsko-golitic-
kou angaZovanosti. Situace zajisté neni tek plné Eernobild a piFileZitost
dostanou obdas i 1idé povolani. Nicménd vZdy se jim jasnd naznaduje, Ze
takové povoleni nutno povazZo iyza jednordzové udélené privilegium a niko-
1i za cosi, nal méd kaZdy védecky gracovnik, vysokoskolsky pedagog &i stu-
dent prévo, vyplgvajici ze samotné povahy jejich &innosti.

7Zdéd se ném, zZe naSe vysoké Skolstvi - a pFedeviim univerzita - prochdzi
dnes opdt krizi. "Pivodni idea" univerzity ugadla gnovu v zapomnéni a roz-
plynule se ve vysokoSkolském provozu ovlddaném & reguloveném stdtnimi or-
gény. Opét sﬁovaiuje diraz na hotové, technicky vyuZitelné poznatky. Opét-¢
jsou studentim do hlav nalévdny spousty zddnlivé hotovych pravd a neotFesi-
telnd jistych védomosti. Opét se vytratil onen univerzdlni ndrok, kterémmu
by univerzita méla viZdy dostdvat a byt oteviena, nédrok, ktery kdysi stdl u
zrodu univerzity stredovéké a ktery v jiné situaci opakuje a prosazuje nap¥.
Wilhelm von Humboldt.

Hranice, které vydéluji univerzitu z ostatnich sfér lidské spolecénosti
& vymezuji prostor univerzitnich svobod, chrdnény privilegiem pred autori-
tdPfskymi mocenskymi zdsahy, se opét neuzndvaji. Stdle se sice hovofi o
iniverzitnich tradicich, o "staroslavné" univerzité. BohuZel tyto tradice
jsou v tom podstatném tek¥ka zcela odumFelé. Na slavnostnich shromdZdénich,
az uz p¥i prileZitosti imatrikulaci, promoci atp., které se konaji ve sta-
robylych univerzitnich prostordch, se profesorsky sbor sice oblékd do tre-
diénich teldrt, funkciond¥i si jako aymbolg svych Ufadd nasazuji blystivé
Yetdzy, oslovuji se latinsky a pedel prindsi univerzitni insignie. Nicméné
to, Eeho by toto vSechno mélo byt stdlou p¥ipominkou, je zapomenuto a tak
méd &lovék spife gocit, Ze z univerzitnich tradic zbyvd jiZ jen pouhéd ob-
Yadnost, decentné a milosrdné zakryvajici pF¥itomnou prédzdnotu.

Univerzitni duch a spolu 8 nim i cely systém vysokych S8kol u nds dnes
nezadrZitelnd upadeji a tento tpadek se vice &i méné zgrostfodkované pro=-
mitéd do celédggoleénoati avgrojevuje se ptakticky ve vsech oblastech jejiho
Zivota, néro hospodé¥stvi a materid blaho jejich &lenl nevyjimajic.
Podobné jako v dobdch Humboldtovych krize univerzity i dnes vold po reformé.

Vychodisko reformy

. Krige univérzity ektualizuje otdzku jeji ideje a vybizi k reflexi.
Zp¥itommuje -~ mezi jinym - i problém vztahu vddy k technice.

Domnivéme, Ze se treba pF¥ihlédnout i k riznym dvahdm soudobych mys-
liteld o krizi legitimity védy, zejména védy p¥irodni. Tyto dvahy pri-
nesly jedno zdsadni zjisténi:" védy, které vsdzeji pouze na technicky
uspéch a hledaji tedy svij smysl a naplnéni mimo vlastni pozndni, které
rezignuji na sviij univerzidlni charakter a slepd se specializuji, mijeji
se svého nejvlastndjsiho cile a ztrdceji posléze orientaci ve svéts 1id-
ského Zivota. Misto, aby &lovéku pomdhaly a &inily jeho svét lepdim, lid-
sky distojndjsim, posinaji ho nendpadnéd zotrofovat a ohroZovat. Véda jako
véda se totiz nelegitimuje tim, Ze je schopna technickych zdzraki, ale je-
diné trvalym vykazovédnim svého pl-vodu v elementdrnich vztazich &lovdka k
Jeho ¥x svétu, "pokud se citi zpisobilou poznat pravdu mxwk a uzndvd-li
pravdu za lidské dobro.... Svobodnou & jen pravdé odpov&dnou vddu nelze
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vézat na funkciondlni &i jin% model, ktery védecké racionalité stavi meze
poznéni. Véda musi byt oteviend, ba dokonce rozmanitymi smérye.c.. Véda
musgi byt svobodnd také v tom smyslu, %e jeji vykony nejsou urdov bez~-
prost¥ednimi cili, spolelenskym uZitkem nebo ekonomickymi z4jmy. 0 ne=-
znemend, Ze musi byt zédsadné oddélena od praxe. Ale aby mohla plisobit na
praxi, musi byt napred podfizena pravdé; musi tedy mit svobodu k pravdi".
Je pozoruhodné, Ze KURHREMXIXENI® autorem téchto vyrokd je &lovék, stojiei
v Cele instituce, ktera sice pomédhala svobodny univerzidlni prostor vytvo~
¥it, ale kterd pozdéji po staleti vedla se svobo slnou védou mocensky-
gl piog;fedky nedprpskny boj, soudasnd hlava katolické cirkve, pape# Jan
ave °

Mé-1i tedy préavé univerzita byt mistem, kde se takto pojatéd véda mizZe
péstovat a rozvijét - a to je podle naSeho minéni elementérnim smyslem,
"pivodni ideou" jeji existence - musi byt s to tuto svobodu k pravdé do
vBech dlsledkl uskutednovat a nemély by ji byt pritom kladeny Z&dné pirekdz-
ky. Na to navazuje i daldi prinecip vystavby univerzity: propojeni a jedno-
ta béddédni a uéeni. Vysokoékolsgy uéitel totiZ nepledévé ucebni 1létku, jak
se déje na 8koldch niZ8fch stupni, ale uvddl Zdky do existujicich problé-
mi gve védy, vyklddd jim své vlastni védecké nézory na né. Na vysoké Bkole
nejde pouze o to zvléadnout né jaké definitivni a uzaviené v&dsni, ale na-
u€it se aktivné a odpovédné myslet, t.j. predevdim naudit se tézat, ziskat
"pohyblivého védeckého ducha",

Univerzita znamengla plvodné "univerzitni" spoledenstvi uditell a Ekxx
Zéakh (univerzitas magistrorum et acholarum), ale také - pPinejmendim od
dob Erasma Rotterdamského - instituci, kde se rozviji "univerzdlni" vztah
k pPedmétu védeckého badédni (universitas scientiarum). Pozndni a bédéni
Qe totiZz vidy v jédPe celkem, Jjakkoli Jje €lenéno do Jjednotlivych obori.

ivotnost vé&dy, schopnost klést si patriéné otdzky, neustédle se prokazovat
hledénim pravdy - to v8e zdvisi na vztahu védy k celku, k celkové souvis-
losti Zivota ¢lovéka k jeho pPirozenému svitu. Toto spontdnni tihnuti
k celku je svou povahou filozofické, odpovidéd praptvodnimu posldni filo-
zofie: zprogtPedkovat Clovéku pozndni sebe sama, udriovat JjeJ v otevieném
vztahu ke svétu a jeho pravdé. Proto i kaZdd Jednotlivé véda méd v jddie
filozoficky charakter. ©Smyslem univerzity Jje pfedevdim v8tipit studentovi
ideu celku jeho védy i ideu celku pozndni a vychovat z n&ho &lovéka mys-
liciho filozoficky, ¢lovéka odpovédného a majiciho odvahu k pravdé.

Zéver

PPedcnozi dvahy se nesnaZily nahradit systematické a dikladné zpraco-
védni této tématiky a zajisté mnohé opomenuly. Navic jejich zdkledni vy-
chodisko a zplscb, jak se snaZi véc uchopit, ani zdaleka nemusi byt vée-
obecné pi¥ijatelnés Odvodit z nich tedy lze jen ty nejzdkladnéjWsi poZasdav-
Predevsim by bylo dobré a dd}eiité, aby se o problémech univerzity a
vysoko$kolského vzdéléni rozvinula co ne j8irsi diskuse. Vychozi otézkou
podle naSeho mingni je samotné misto univerzity v soulasné spolelnosti,
role, kterou miZe hrdt pfi hledéni cest z krize (socidlni, politické, eko-
logické atd.), ji% se vyznaduje evropsky vyvoj druhé poloviny dvacétého
stoleti, Jak vlastné mé byt univerzita v&lenéna do spoledenskéno dtvaru,
do jeho ekonomicko-socidlni a politicko-sprévni struktury ? Uim mé byt
od ného naopak odd&lena, chrédnéna p¥ed vlivy, které ji zcozuji jeji "pi-
vodni ideji™ 7 Jek dalece lze dnes navazovat na pozitivni strénky uni-
verzitniho %ivota d¥ivéjsiho, napi. prvorepublikového &i toho, ktery dnes
existuje v zshranid¢i 7 Vysledky takové diskuse by v dlouhodobé perspekti-
vé mély vést ke zm&né zékona, ktery dnes misto univerzit a v3ech ostatnich
vysokych kol v nadi zemi vymezuje, a k celkovému koncepénimu FeSeni této
véci, k radikdlni a promydlené vysokoskolské reformé. ;

Jiz ted v3ak je tPeba, aby se zésadné zménila atmosféra, ve kiere vysc-
ké Bkoly u nds Ziji. dJe totiZ zcela z¥ejmé,Ze prdave vysokoskolskd plda Je
vysoce citlivéd na dodrZovéni vEech lidskych prév (kterd musi Hﬁg pochopi~-
telné platnost celospoledenskou): svobody myskeni, svédomi a bo@enstvi;
svobody cestovéni; zékazu jakékoli diskriminace zvqﬁvodq néboZenskyeh,
kvili politickému piesvédleni nebo nérodnostnimu &i gsocidlnimu pivodu.
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. Déle je nutno pochopit, Ze v&da nikdy nebyla a nemiZe byt jen ndstro-
Jem v rukou stdtu dbajiciho o blaho obdanl; Ze k tomu,aby se mohla rozvi jet
potPebuje na statu nezdvisly, svobodny prostor univerzitni, protoZe v lide
skem svété préavé svoboda je to, co nejlépe "neutralizuje omyly a bréni
pravdy". Statni orgény by si proto mély uvédomit, Ze omezovdnim autono-
mie vysokych 8kol a neustdlou byrokratickou reglementaci jejich %ivota
umrtvaji samu jejich elementérni tvo¥ivost; Ze tim spoutévaji onoho kul-
turotvorného ducha, ktery by jinak mohl spolednosti prinddet Eetné plody,
pPispét k celkovému ozdravéni spoldéenské atmosféry, k Fedeni onéch tiZ%i-
vZch probléml, se kterymi se spolelnost na konci druhého tisicileti ve
v8ech oblastech potyks.

Domnivédme se, Ze je nejvyssi fas k zdkladni a hluboké univerzitni
reformé i k reformé celého systému vysokych Zkol, k obnové vztahu k
"plivodni ideji" univerzity. Vérime, Ze i pifes moZné nepochopeni a prav-
dépodobny odpor téch, kterym predstgva Jjakékoli reformy neni po vili, se
tago Kéc diive ¢éi pozdéji prosadie. im driv, tim 1lip, ku prospéchu nés
vech,

XXXXX XXX XXX EXEZXEXXX XXXXX

V minulém éisle jsme zveiejnili blahop¥e jny dopis heredce
Vlasté Chramostové. Byl chybné oznaden jako dokument Ch 77/31/86;
sprdvné oznafeni Jje Charta T77/33/86.

XXXXX XXX XX XX XXX XX XEXXX

Charta 77/34/86 -  Slovo Gvodem

Charta 77, Ceskoslovenskd oblanské iniciativa, usilujici o dodrZovéni
lidskych prév, Vetoupila do Zivota 1l. ledna 1977.
V roce 1987 se tedy doZivéd svého desetileti. Nebylo to zrovna lehkych
deset let: Charta 77 se musela od poldtku potykat a dodnes se potykd s
mnoha téZkostmi, od pestré 8kdly perzekuci ze strany stdtni moci, aZ po
své vlastni vnitfni problémy, vyplyvajici z nutnosti irvale hledat spo-
leény konsensus 1lidi nejrozmanitéjdich nézord a povan. Okolnost, Ze
navzdory témto téZkostem Charta 77 nejen stédle existuje a pracuje, ale
zigkdvéa dokonce stdle zietelnéji obecny respekt,je zajisté divodem k ra-
dosti. Neradi bychom se vsSak s timto vyroéim vyrovnali pouze tim, Ze se
z ného buddeme radovat. Pledevséim nédm je vyzvou k Uvahdm o budoucnosti
Charty 77, o tom, jak jeji préci zlepsit, Jjak pro tuto prédci ziskat vice
spoluobéanl a v neposledni radé i Jjak své spolelenstvi omladit. Predpo-
kladem takového zamy&leni musi byt ovSem i obJjektivni pohled na onéch
uplynulych deset let. Jednim z moZnych zplsobl, jak takovy pohled nabid=-
nout, je i tento sbornik. V&Fime, %e lidem v Ceskoslovensku i v zahrani-
¢i, ktefl se o Chartu 77 zajimaji, pomiZe sezndmit se lépe s jeji praci,
s Jjejim poslanim i s jejimi problémy.

17. 11, 1986

Martin Paloud Anna Sabatové Jan Stern
mluvéi Charty 77 mluvel Charty 77 mluvéi Charty 77
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Charta 77/35/86

Redakce Rudého préva
Na poRidi 30
112 86 Praha 1

Pred necelym mésicem uveFejnilo Rudé préve pozndmku Véclava DoleZala

nazvanou "Pod pléstikem milovniki jazzu". V této poznémce se pojednévé o
piipadu zat&enych funkciondfl "Jazzové sekce". Ale jak se o ném pojedné-
vd ! Pan Véclav DoleZal piSe:

"Organizace nazyvajici se Svaz hudebniki byla v roce 1984 v souladu s
nasimi zékony zrufena, a tim i jeji "sekce". Nicméné sedm zminénych ob-
éand vyuZivalo poté kryci hlavidky "Jjazzové sekce" k daldimu "podnikéni".
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Za necelé dva roky prokazatelné ziskali vice neZ pll milionu korun".

Toto tvrzeni, kieré plredbihd soudni pfi a které vibec nebere v udvahu
argumenty obhafoby, Jje prévné a mravné nepiipustné. Pan DoleZal, nebo mmxmw
autor, ktery se za jeho jménem skryvéd, patrné nikdy neslysel o zdsadé, je¥
pravi: "KeZdy, kdo je obvinén z trestného &inu, povaZuje se za nevinného,
dokud neni zdkonnym postupem prokézédna Jjeho vina".

S touto zésedou, kterd se nazyvé prezumpci neviny, stoji a padd civi-
lizovany prévni Pad. Proto je také zakotvena v Mezindrodnim paktu o ob-
danskych a politickych prévech, a to v odstavei druhém &ldnku 14, odkud
Jji citujeme. Obdobné je prezumpce neviny definovédna v § 2, odst. 2 &s.
trestniho rddu. DNedbdni této zdsady vede k barbarské prexi "kdo Jje zat-
¢en, je i vinen", coZ pak otvird dvefe zvili a - jak to ukdzaly nasfe
povéleéné déjiny - i k Jjustiénim vraZddm. C

Av8ak nejen absence zékladni prévni kultury charaktertzuje pozndmku
pana Védclava DoleZalas Je pro ni piimnadny i povysenecky vztah k domécimu
1 mezindrodnimu velejnému minéni. Alkoli zatdeni funkcionérd Jazzové sek-
ce vyvolalo u nées i v zahraniéi d&etné protesty, pochédzejici z rliznych kul-
turnich a politickych okruhid, bagatelizuje pan DoleZal tuto vystraZnou
odezvu Jjako nepatifiénou starost mk nékterych burZoasnich sdélovacich pro-
stiedkd o "delikventy".

22, listopadu vystupuje Véclav DoleZal na strénkdch Rudého préva zno-
vue. Tentokrdt si bere na muSku udéleni ceny Erasma Rotterdamského &eskému
dramatikovi Véclavu Havlovi. Tudo cenu, kterd se nejen v Holandsku, ale

v celé lﬂgggilgf Bvropé tési ucté a vdZnosti, nazyvd pan DoleZal "vyslui-
kou", s &yhoat pFfedédni ceny v rotterdamském kostele za pfitomnosti
krdlovské rodiny a holandské politické a kulturni reprezentace "divadélkem'
jeZ mé pry odvést Holandany od Jjejich skutednych starosti. Ducha celého
aktu a smysl dékovné Peli Véclava Havla zkresglil pan DoleZal k nepoznéni.
Pry se autor dékovné Peli vydé&véd za blézna. Véclav Havel véak Pik&:

"Nds osud je vskutku nedélitelny; ¢im modernéjsimi zbranémi jsme ob-
kli¢eni, tim je jeho nedélitelnost zjevneé jSi; naSe jednotlivé svobody
Jjsou stéle zretelnéji svobodami nés vSech; ohroZeni jedn¥ch znamend také
ohroZeni druhych; désivy samopohyb moderni moci, trvale Pelnici o miru
a trvale se pripravujici na vélku, nds strhévé vsechny, spoledéné& a do téZe
propastij dtok na lidskou distojnost a na lidské préva, Jjak je evropskd
tradice vytvolila a Amerika poprvé kodifikovaela, je namifen - at uZ je
veden kymkoliv a kdekoliv = proti vSem.

Zastavme - my v8ichni a spoleéné = zké&zonosné bléznovstvi svéta tim,
Ze mu postavime do cesty bléznovstvi jiné a lepsi; xaxgxk totiZ bldznov-
stvi své vize mirového celoevropského spoleéenstvi, blaznovstvi svého
evropekéhnoc védomi".

Pan DoleZal neni s to napadnout smysl Havlovy ¥edi, kieréd se uZ mezi-
tim stala vyznamnym evropskym dokumentem. H&ézi tedy aspon blétem po auto-
rovi i g€ po téch, kdo mu aplaudovali.

Po doléteni &lénku Véclava DoleZala, tak uréZlivého pro holandskou
vefejnost, zvedne &tend¥ oli a spatifi na téZe strdnce Rudého préva - Jjen
o néco vyde - zprévu o setkdni M. Gorbalova & nizozemskym premiérem.

Pravi se v ni, Ze "M. Gorbalov a R. Lubbers se shodli na tom, Ze nyni
nastala pfiznivéd chyile, kdy lze doséhnout dohod o redlném sniZeni vyzb-
roje a o zastaveni horedného zbrojeni. Tato chvile v8ak miZe byt pro-
marnéna. "

Ano, tato chvile skuteén& miZe byt promarnéna: pokud by nad poselstvim
z Rotterdamu mél pPevéZit styl seridlu pana DoleZala, pak by Zddné domluve
v Evropé a ve svété nebyla moZné.

V Praze 28. listopadu 1986

Martin Palous Anna Sabatové Jan Stern
mluvél Charty T7 mluvéi Charty 77 mluvéi Charty 77
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Dne 10. prosince 1986, ve vyroéi vyhléSeni VSeobecné deklarace lidskyek
prév OSN, byla obdanské iniciativé Charta 77 udélena Rothkovou kapli v
Houstonu (USA) Cena za vérnost pravdé a svobodée

Hlavnim Peénikem byl arcibiskup Desmond Tutu z JiZni Afriky. Slavnos-
ti byl pritomen i byvaly prezident USA Jimmy Carter.
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Rothkova kaple Jje pozoruhodnéd stavba pojmenovand po americkém malifi
Marku Rothkovi, ktery podstatnou mérou pfgspél k vjtvgrné vyzdobé kaple

a jedgimu architektonickému ztvdrnéni. Kaple byla vybudovédna pp&dtkem
T0.let a setkdvaji se v ni prisludnici rdznych svétovych nédboZenstvi -
k¥eslané, Zidé, muslimové, hinduisté, budhisté a 1idi bez konfese.
Rothkova kaple je zéroven vyznamnou instituci, kterd shromaZduje 1lidi
dobré vile k zamySleni nad problémy miru, svobody, spravedlnosti a tole-
rance. Porddéd sympozia na uvedend témata a udili ceny.

Cena za vErnost pravdé a svobodé byla letos udélena podruhé. Poprvé
jiév roce 1981 obdrZela Tatjana Velikanovové, ruské obhdjkyn& lidskych
Prave

Laureétem letodni hlavni ceny byl Jurij Orlov. Vedlejsi ceny ve vysi
10 000 US dolarh obdrZeli, krom& Charty 77, francouzsky reZisér Jean-Luc
Godard, Jjedna z americkych 8kol, které zalaly bojovat proti segregaci,
dvé aktivistky z JAR, dédle Anatolij Korjagin, v&znény sovétsky psychiatr,
dva Palestincil z okugovaného Uzemi a koneéné€ americké hnuti, které pomdhd
pPistéhovalclim ze Str¥. Ameriky.

Adresa instituce Jje: Zhe Rothko Chapel, 1409 Sul Ross, Houston
77006, telo 001-713-5249839, USAO >

XXXXX
Charta T7/36/86
Nadace Rothko Chapel, Texas, USA
VaZené damy, vaZeni pénovée.

Texas a Coskoslovensko jeou od sebe vzddleny vice neZ 10 000 km.
Dnes Jje udilena u Vds v Texasu cena Rothkovy kaple, cena za vérnost
pravdé a svobodé. Je udilena, kromé Jjinych lauredtl, také Charté 77,
Ceskoslovenskému hnuti, které se ji%Z deset let zasazuje za lidskd préva.

To je snad nejpresvédéivéjsi dikaz toho, Ze svét Je sice mnohymi po-
litickymi a socidlnimi bariérami rozdélen, ale piesto zlstévéd Jeden.

Je to predevsim svét lidl, ktePi se nesmiruji s nespravedlnosti, bidou
socidlni i mravani, a kteri usiluji o uskuteénéni lidskych prév a demo-
kratickych svobod vdude, v kaZdé zemi, velké i malé. Zd4 se ném, Ze
dnedni udéleni Vasdi ceny je toho dikazem. Méme z ni upfimnou radost,
vaZime si Ji a dékujeme Vam.

V Praze 10. prosince 1986

Martin Paloud Anng Sabatové Jan Stern
mluv &l Charty 77 mluvéi Charty 77 mluvéi Charty 77
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S5d&leni Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych (VONS), &se 1i§y pro
lidskd préva, &lena Mezinérodni federace pro lidskd préva (FIDH

Vdechny sdéleni VONS jsou zasilédna Federdlnimu shromédéni CSSR.
Jnéna a adresy Slent VONS byly zvedejnény ve sdéleni &. 591
XXX

Sdéleni & 592 Odvolaci Fizeni proti praZskému katolickému semizdatu

Semét méstského soudu v Praze, pravdépodobn& za piedsednictvi JUDr.
Alexandra Rudého, projednd dne 12.12.1986 odvoléni prokurdtora a nékie-
rych obZalovanych v trestni vé&i proti RNDr. Vliadimiru Fudikovi a spol.-
vede jné zaseddni je stanoveno na 8,45 hods do mistnosti ¢.99 v druhém
patfe budovy téhoZ soudu, Spélenéd ul. Co 2. ’

Jak je znémo (viz nase sdéleni & 436, 438, 446, 449, 455, 522, 524
a 525), vynesl sendt obvodniho soudu pro Prahu 4 nad péti obZalovanymi
aktivisty katolického samizdatu rozsudek, jimZ uloZil podminéné tresty
odnéti svobody RNDr. Vladimiru Fudikovi a Kvétoslavé KuZelové v trvéni
osmi m¥sicl za trestny &in maPeni dozoru stdtu nad cirkvemi a km néboZen-
skymi spolednostmi (§ 178 tre.z.), Adolfu Rdzkovi Sest mésicl podminéné
za pPipravu k témuZ trestnému ¢inu a za trestny &in oh;oieni devizového
hospodéretvi (§ 146/1 tr.z.), ing. Véclava Dvordka a Michala HoleCka pak
zprostil viny. VSichni tFi odsouzeni se odvelali, proti zprodteni viny
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se naogik odvolala prokurdtorka. Pro uplnost doddvéme, Ze Adolf Rézek
byl v étnovych volb&éch znovuzvolen poglancem nérodniho vyboru, Ze mu

viak pPislusné orgdny protizékonné zbranuji ujmout se této funkce, pry
dokud nebude dofedena Jjeho trestni véc.

30, 11, 1986
Sdéleni & 593 = 0Odvoléni ve véci Michala Mrtvého

Dne 10,12,1986 od 9,30 hodin probéhne v budové krajského soudu v
Ostravé vePejné zaseddni, na némZ bude sendt krajského soudu rozhodovat
o odvoléani prokurdtora proti rozsudku okresniho soudu v Olomouci ze dne
29 10, 1986 v trestni véci Michala Mrtvého. Jak zndmo (viz sdéleni
g« 551, 579, 584), byl Michal Mrtvy, katolicky aktivista, odsouzen k pod-
mingnému trestu odn&ti svobody v trvédni tifindcti m&sicl. Opravnych pro-
stPedkd se vzdel, prokurétor se v3ak proti nému odvolals

8; 12, 1986

XXX
Sdéleni’ &» 594 - Policejni zésah v byt& Frantidka Silara

V nedéli T. prosince 1986 odpoledne se v byté& signatdfe Charty 77
Frantidka Silara sedlo kolek ti¥iceti jeho pratel, vesmés také signatdrd
Charty 77. Po osmnécté hodiné& se do bytu dostavili dva uniformovani
prislusiSnici VB a dva pfislusnici StB v civilue. Prohlésili, Ze asi pred
dvéma tydny byl piepaden soused pena Silara, a Ze proto museji zkontro-
lovat obcéanské prikazy vSech osob pifitomnych v byté. Po provedené kon-
trole piedvedli k vyslechu majitele bytu a pana Josefa Vohryzka. Vysle-
chy trvaly asi dvé hodiny, a jejich obsahem byly dotazy na poméry v
Charté 77. Je tedy ziejmé, Ze skutedénym divodem kontroly, pgedvedeni
a vyslechi vibec nebyla zéminka pfislusSniky SNV uvedend, ale snaha zjis-
tit, kdo a pro¢ se v byté sesel, a toto setkdni narusit.

10, 12, 1986
XXX

Sdéleni ¢ 595 = Piipad Michala Mrtvého pokraduje

Sendt krajského soudu v Ostravé za pledsednic tvi JUDr. Miloslava
Vafeky projednal dne 10. 12. 1986 ve vele jném zasedéni prokurdtora a
pani Dany Metvé, manZelky obZalovaného, proti rozsudku okresnihe soudu
v Olomouci ze dne 29. 10. 86, jimZ byl Michalu Mrtvému uloZen ppdminény
trest odn&ti svobody v trvdni tfindcti mésici. Krajsky soud vyhovél
odvolani prokurédtora, zrudil prvoinstandéni rozsudek a vrétil celou véc
k dosetieni, které mé spolivat zvlasté ve vyhotoveni znaleckych posudkd
na zabavené pisemnogti. Soucasné rozhodl, Ze M. Mrtvy mé byt naddle po-
nechén ve vazbé, v niZ je drZen JjiZ od 24. T. 86 (usneseni okresniho
soudu o jeho propusténi bylo na 2zékladé stiZnosti prokurdtora zruseno).

Vefegnost byla pPedem vyloulena, jednédni sm&li byt piitomni jen ro-
dinni pfislusnici obZalovanéhos 2Z nejméné ti¥iceti shromdZdénych préatel
obZ%alovaného byli dva (kn&z Frantidek Lizna a Tomé&s Kvapil z Olomouce)
pFedvedeni na SNB, véit8ina ostatnich setrvala na chodbdch soudni budovy
a projevovala svou golidaritu s M. Mrtvym hlasitou spoleénou modlitbou.

V souladu se zdkonem soud pFipustil Udast vefejnosti pPfi vynéSeni zéve-
reéného usneseni.

Jak jeme ji% informovali (viz sdéleni &. 551, 579, 584 a 593), méla
ddajnéd trestnd &innost olomouckého katolického aktivisty M. Mrtvého,
dvaadvacetiletého elektromechanika, otce osmnéctim&siéniho syna, s%oéi-
vat v rozmnoZovédni a rozdirovéni p%evéiné ndboZenskych pisemnosti (pii
domovni prohlfidce u n&j byl nalezen cyklosktyl a vétsi mnoZstvi samizdato-
vé literatury)s. Okresni soud v Olomouci jej sice shledel vinnym, kvali-
fikoval vdak jeho podinéni podle mirngjdich ustanoveni trestniho z&kona,
neZ poZadovala obZalobas Lot B - ; 4

Nyni vde nasvédtuje tomu, Ze stétni moc ueiluje o Jedté dgastlétéaéi
postih M. Mrtvého, neZ jaky predstavovala dosavadni nékolikamési&ni
vazba a uloZeny podminény trest. Je nutno zopakovat, Ze pfltom'akt1v1£—_
ta M. Mrtvého byla v plném souladu s 8s. zédkony i p¥ijatymi mezinérodnimi
zdvazky a %e 2z obdanského hlediska musi byt hodnocena jako velice prospeés-

nd a zésluZnde.qq.315.1986 XXX
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Sddleni &. 596 - Rozsudek nad praZskym ketolickym samizdatem pravomocny

Dne 12. 12. probéhlo p¥ed odvolacim ¥Fsendtem méstského soudu v Praze
za predsednictvi JUDr. Jaroslava Novotného veFejné zaseddni v tr. véci
RNDr. Vladimira Fudikea a spol.. Byla projedndna odvoldni Vladimira
Fudike CSc., Kvétoslavy KuzZelové a Adolfa Rézka proti rozsudku obvodniho
soudu pro Prehu 4, jimZz byli uzndni vinnymi tr. ¢inem me¥eni dozoru nad
cirkvemi a néboienskgmi spolednostmi podle ust. § 178 tr.z. (A. Rézek
nevic tr. Sinem ohroZeni devizového hospodd¥stvi podle ust.§ 146/1 tr.z.)
& byly jim uloZeny podmindné tresty v trvdni osmi, resg. Sesti mésict.
Déle zaké odvoldni obvodniho grokurétora proti vyroku téhoZ rozsudku,
jimZ byli obZelovani ing. Vdclav DvoPfdk a Michal Holedek zprosténi viny.
Soud vSechna odvoléni zamitl, takZe rozsudek nabyl prdvni moci.

Do soudni siné bylo volné vpusténo 40-50 giétel obZalovanych vietns
zdstupcl emerického a britského velvyslanectvi. ObZalovani ani jejich
obhdjci nebyli na svych prdvech krdceni, sendt prijal a konstatoval k di-
kazu dopis praZského arcibiskupa kardindla Frantiska TomdSke adresovany
soudu, v ngmZ primas katolické cirkve upozornuje na nedostatek ndboZenské
svobody v (eskoslovensku, p¥iznivé hodnoti sili obZalovanych tento nedo-
statek odstranit a primlouvd se za jejich osvobozeni. Sami obZalovani a
gojich obhégci poukazovali pF¥edevsim na to, Ze jestliZe jako laici rozmmno-

ovali nédboZenskou literaturu, nemiZe to byt pokldddno za duchovenskou
Einnoataipiiéemi prévé tato prdvni kvalifikece se stala podkladem jejich
odsouzeni.

Cely proces - jekkoll vynesené tresty byly pomérné mirné a dva obZalo-
vani byli dokence osvobozeni - je jen daldim dikazem nedostatku ndboZenské
=xphyr svobody v {eskoslovensku a nevhodnoasti dosavadni prévni dpravy, kte-
réd je navic v rozporu s tstavou a pFijatymi mezindrodnimi zdvazky.

13. 12. 1986 -

Sdéleni &. 597 - Rozsudek odvolaciho soudu v Ostravé nad dlaestniky koncertu

Sendt krajského soudu v Ostravé, sloZeny z predsedy Pavla Sikory a
goudeld JUDr. Svatopluka Pecha a JUDr. Vlasty Zajicové projednal dne 18.8.
1986 odvoldni nékterych obZalovanych a okresnfho prokurdtora proti rozgud-
ku okresniho soudu ve Frydku-Mistku ze dne 2. 12. 1986. Bohumil KoZdoen,
Roman Matula, Lubomir Kubis, Petr Kubidek, Zdendk Lacina, Rendta Bil4,
Miroslav Prochédzka a Ladislav Uharek, o jejichZ pr¥ipad® jsme podrobné
informovali ve sdéleni &. 509, se podle rozsudku krejského soudu v Ostravé
dopustili svou EtmmmmkX dasti na soukromém setk nékolika hudebnich sku-
pin v pronajaté mistnosti restaurace Na Lapadce v Senové 1. 12. 1984 a ne-
souhlasmem s jedndnim p¥islusnikl SNB, kteri proti této akeci zakrodili,
trestpému &inu vytrZnictvi podle § 202 tr.z.. Roman Matule a Bohumil
KoZdon, ktery byl teké oznacden za organizdtora této akce, navic tr. &inu
podnscovédni pedle § 164 trestniho zédkona.

Rozsudkem krajského soudu v Ostravé byl Romanu Matulovi & Lubomiru
Kubisovi uloZen neppdminény trest odndii svobody v trvini deseti mésicd
se zafazenim do I. NVS, Bohumilu KoZdonovi trest odnéti svobody v trvéni
osmi mésicl s podminénym odkladem na t¥i roky, Petru Kubidkovi, Zdenku
Lacinovi, Rendté Bilé a Miroslavu Prochdzkovi trest odndti svobody v trvdni
osmi mésicl s podmindnym odkladem na dva roky, Ladislavu Uharkovi byl ulo-
Zen trest ndpravného opat¥eni. V pF¥ipadd Ladiglava Gona soud potvrdil
osvobozujici rozsudek okresniho soudu. Za Zdenka lLacinu a Romana Matulu
jejigh :améstnavatelé nabidli soudu spoledenskou zdruku, kterou viak soud
nepiijal.

Roman Matula e ILubomir Kubis nastoupili vykon trestu dne 10. 12. 1986.
P¥i normdlnim prib&hu vykonu trestu budou propusténi na svobodu 10.10.1987.

19. 12. 1986.4
Sa¥leni &. 598 - Z&k

: umperk

Dne 8. 11. 1986 se v pfcdem pronajatém sdle kulturniho domu ¥
Libini-Ob&dném konala oslava svatby Romana Moravce a Lenky Hubddkové,
které se zilastnilo kolem osmdesdti jejich prédtel. Bylo dohodnuto, Ze
béhem této oslavy vystoupi nékolik amatérskych rockovych skupin. Zhruba




kolem pilnoci, kdyZ hrdla posledni z t8chto skupin, virhlo do sdlu asi
dvacet piislu&ni SNB, formovanych i civilistd, s obusky v rukou.
VSichni vudastnici eslavy byli perlustrovdni a soudasnd s tim jim byly
zabaveny viechny filmy, pédsky a kazety. Kdo se doZadoval vysvétleni,
byl zadrien a odveden do predem pristaveného autobusu SNB, kromé néhoZ
bylo pred kulturnim domem pFistaveno také vodni délo. Oslava byla pre-
ruSena, zadrZeno bylo asi t¥icet osob. VSichni byli propusténi ndsle-~
dujicfho # dne réno.

20. 12. 1986

XXXXX IXXXXXXXXX XXXXX
Petice za Jiriho Wolfa

Prezident USSR dr. Gustdv Husédk, Praha 1. prosince 1986
Praha - Hrad

Pane prezidente, .

iZ dne 16. 7. 1986 jsme odeslali dopis, v némZ jsme Véds Zddali,
abyste nechal propustit Ji¥fho Wolfa (nar. 5. 1. 1952) z vézeni ve Val-
dicich. Zel, a% dosud jsme na tento dopis nedostali odpovéd. JiZ v
této dobé byl zdravotni stav Ji¥iho Wolfa velmi Spatny.

Nyni se doviddme, Ze jeho zdravotni stav se zhorsuje.

- Ji¥d Wolf trpi mimo jiné t8Zkymi Zaludednimi potiZemi, je mu viak
odmitdno lékarské nemocnidéni oSetreni. Navic se zhorduji celkové pod-
minky jeho véznéni, je mu vyhroZovdno zost¥enou izolaci a znifenim.

Médme védZné obavy o Z i v o t véznéného Ji¥iho Wolfa !

Ji¥i Wolf mé& mmoho prédtel. Jeho pFipadnd smrt ve valdické véznici
by jisté vyvolala znadné poboureni.

Ji¥i Wolf je mlady nadany ddlnik, literdrnd &inny, s mimo¥ddné vyvi-
nutym smyslem pro spravedlnost. Véznén je hlavné za to, Ze popsal nesne-
sitelné poméry v ndpravné vychovnych ustavech Minkovice a Valdice.

Jak si snad vzpomindte, v jeho zdleZitosti s Vdmi jednal pan W.
Brandt a jini zdstupci zédpadoevropskych vléd.

gane prezidente !

dd ropusté i¥iho Wolfa z vézeni ve Valdicich a to z vdZnych
zdravo c vodu.

0 , ze tato nade Zddost nezistane bez odpovédi a Ze bude kladné
vy¥izena.

K pisatelim prvni Zddosti z Servence t.r. se pripojuji dalsi obdané:
Milan Balabdn, ing. Rudolf Battdk, Otka Bednd¥ovd, dr. Vaclav Benda,
Antonie Bokova, Ji¥{ Danidek, Ji¥i Diensbier, Jind¥ich Dohnal, Markéta
Fialkovd, Ji¥i Gruntordd, Bohumir Hédjek, dr. Ji¥i Hdjek, Marie Rut K¥iZ-
kovd, Alena Kumprechtovd, Vdclav Maly, Lenka Maredkovd, Anna Marvanovd,
Michal Metzennauer, Dana Némcovd, David Némec, Old¥ich Némec, Véra Novotnd,
Mleda Opoéenskéd, Martin Palous, Pavla Palousovd, Petr Pospichal, Ji¥d

avlidek, Jan Payne, Milo3 Rejchrt, Jan Ruml, dr. Marie Rihovd, Vladimir
ka, ing. Rudolf Slénsky, Miroslay Svoboda, Anna Sabatovd, dr. Jaromir
avrda, dr. LibuSe Silhénovd, Jen Stern, Petr Uhl.

Za sprdvnost: dr. L. Silhédnovd
XXXXX XXXXXXXXKX XXXXX

Pavel Roubal piSe o Jaroslavu Svestkovi a Janu Dusovi

gi;dﬁgg:?£§é§§r3§§§1 V Gédstrové 19. listopadu 1986

Pane gfedaedo vléddy,
ro pripad, Ze by Vdm _to nebylo znémo, chci Vds uppzornit na véznéni

lesniho délnika Jaroslava Svestky a evangelického fardre Jana Dusa.
Oba jsou gtihéni pro podvraceni republiky, kaZddy ovdSem v jiné véci -
Jaroslav Svestka byl odsouzen ne rok (véznice Plzen-Bory) za svij denik
1984 "Olwelldv rok" a Jan Dus xm je ve vazbé (véznice Praha-Ruzyns) za
8vé dopisy stdtnim orgdnim. .

Nutnym znakem trestného éinu podvraceni republiky je nepFédtelstvi k
jejimu zfizegé. Jak naivni nep¥édtelé by Jaroslav Svestka a Jan Dus museli
byt - jak nedidinné neprdtelstvi, psdt denik nebo dopisy. A jaké minéni
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o z¥izeni republiky maji jeji dFednici, obdvajici se, Ze by je mohla

odvrdtit literatura a stiZnosti. Proc¢ s takovou samozfejmosti vylou-
gili v8echny jiné moZné pohnutky jedndni obou muZi ? Jé jsem pFesvéd=-
gen, %e Jaroslav Svestka i Jan Dus psali proto, %e nemohli nedinné p¥i-
hliZzet nespravedlnosti.

Zde jsou dvé ukdzky z jejich texti:

Béhem poslednich gatnécti let .jsem nepsal desitky dopist, které bych
mohl soudu pFedlozit, riznym institucim, rezortnim funkciond¥im,
redakcim televize, novin i Casopisi a podobné. Vénoval jsem tomu mno-
i; svého volného ¢asu a hodné energie. V téchto dopisem jsem vesmés
apeloval ve jménu zdkonld pFirednich i spoledenskych ne obec=-

né huménni principy, na ohleduplnost k lidem, kte¥i zde budou Zit po
nds, protestoval jsem proti radé prokazatelné negativmnich jevi. Jen
vzdcn® se mi dostdvalo odpovédi - & pak mé vidy désila jejich igno-
rance, neinformovenost, nezdjem & ndékdy i jisty cynismus pisateli.

To byl také projev mého "evidentniho hepFdtelstvi" k socialismu ?
Studium téchto dopisi by muselo toto tvrzeni zcela vyvrdtit......
JestliZe jsem se provinil tim, Ze jsem zapsal anekdoty, které mezi
lidmi koluji, piigouﬁtim, Ze anekdoty ndkdy t¥eba pro nékoho urdzlivé,
jestliZe jsem o nékterych jevech &i osobdch psal slovy, kterymi 1idé
obyéejné mluvi a jestliZe za to mdm byt trestdn, pak dochdzi k hlubo-
kému paradoxu. Pak ve stdté, kde vlddne lid, Gdajné, reZim jeho hlas,
jeho folklor v nejhlubsim slova smyslu potird..... A zde je trestni
rdvo bezmocné. Rozsudky za politické vtipy vyprévéné po hospodéch

i dokonce zapsané mohou naplnit véznice, ale nikoliv pozvednout
humanitu reZimu....... Na sluchadla se dekd aZ dvaapil roku,; pokud
ovSem pacient mezitim nezem¥e, protoZe objedndvky jsou naplnovény

en z jedné tretiny (Dikobraz &. 37/85 s. 3). Na zubni rovndtka
ekaji décka rok. "To uZ miZe byt ovSem, bohuZel, pozd&" (Problém:
zubni rovndtka pro déti", P¥iloha RP Halo sobota 15. 6. 85). Jesté
dlouze bych mohl z vyst¥iZkl citovat. Ostatnd sdm jsem s dosti bo-
lestivym ateromgm od srpna 85 do Unora 86 pracovel - ekal jsem na
operaci. Uroven naseho zdravotnictvi neni déna trovni péle o pro-
minenty a 1lidi reZimu, ale zdravotni pééi o jakékoliv décko a jakou-
koliv bebidku. Tvrdim, Ze trestdni by méli byt ti, kte#i prokazetelnsd
mizerné goméry v nasem zdravotnictvi zplsobili - neZ jd, ktery jsem
tyto pom toliko konstatoval.

(Jaroslav Svestke: Koncept zdvdredné Fedi pred Nejvyssim soudem ESR)

KaZdi stdtni ggolcéonstvi, které nechce zeniknout, ani otrolit cizim
zdjmim, musi mit vedle mordlnd a fyzicky zdatné armddy také poctivou
a zdatnou tejnou policii. KaZdého pracovnika Stitni bezpednosti, s
kterym jsem se setkal, jsem se zachovdnim nezbytné nutné opatrnosti
vidg také dlouho pokléddal za poctivého policistu, dokud mé on sédm
nepresvédéil o opaku. Nepochybuji o tom, Ze nékte¥i pracovnici Stdt-
ni bezpelnosti, s kterymi jsem dosud jednal, si zaslouZi tento mij
vztah zdsadni divéry k pracovanikim tajné policie mého stdtu a Ze ze
své strany tento mij vzteh k nim a k jejich instituci pozneli a pokud
mé pod vliivem gochybné ideologické a politické indoktrinace stédle
jesté pokléddaji za nepi¥itele, Ze mé aspon poklddaji za nepritele
poctivého a Ze to nebglo z pokrytectvi, Ze se mnou jednali s res-
gektom.... I nejtvrdsi kritike pracovnikd Stdtn{ bezpednosti, obsa-
end v tomto dopise, méd p¥ispdt k zlepdeni prdce této instituce.
(Jan Dus: Dopis prezidentu republiky z 22. dubna 1986)

Tak takovi 1idé jsou v nadich véznicich. A to v dobd, kdy se ve Vidni
provérfuje uplatnovéni Zdvéreiného aktu helsinské konference. Pane
predsedo vlddy, tato republika nepati{ jenom funkciond¥im; policistim a
soudcume. Je zrovna tak moje, Jaroslava ovestky a Jana Dusa. Vezméte v
Uvahu nade hlasy a zjednejte népravu.

- X Sttt e ” % . v
Ing. Pavel Roubal, 394 63 Castrov 131, okres Pelhfimov
XXXXX XK XK XXX KKK XK XK XXXXX
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RozlouCeni g Ji¥im K¥ivénkem

V noci na 3. prosinec letodniho roku tragicky zahynul néds pritel
Jird K¥ivédnek, roddk z Uherského Brodu. UZ jﬁkok%edmngctilety pymnazis-
tavetoupil v roce 1944 do partyzédnského oddilu Morana, v jehoZ Padédch se
Ulastnil akci proti némecké okupadni moci aZ do kvétna 1945. Mladi lidé
z tohoto oddilu pochédzeli véisinou ze skautského okruhu odboje a i po
skondeni vélky ddl Zivé pocitovali svou sounéleZitost s timto hnutim,
udrzpovali vzdjemné kontakty a schdzeli se, coZ stdtni moc nelibé& nesla,

a protoZe tato organizace neplsobila v omezujicim rdmei tzv. Udrodni
fronty, bylo uZ ne podzim 1947 této skupiné vysloveno oficidlni varovéni,
aby zanechala své Cinnosti. OkamZité po unoru 1948 byli vdichni &lenové
skupiny tvrdé pronésledovéni a Ji¥i KFivének byl vyloulen z vo jenské aka-
demie v Hranicich proto, Ze veiejn& zpochybnoval ﬁgedni verzi o smrti mi-
nistra zahranic¢i Jana jlasaryka. Rozhodl se proto, Ze odejde z republiky
do americké okupacéni zony Némecka.

Koncem prosince 1948 se Ji¥i Ki¥ivének pokusil o nédvrat do Ceskosloven-
ska a jako mnoho jinych se stal ob&ti provokace. Byl zatéen na nédrazi
v Tachoveé a odsouzen podle nechvalné zndmého paragrafu 231 k dvaceti rokdm
vézeni. Jako Jjednomu z médla odsouzenych tehdej¥im stéinim soudem se mu
podaril Gt€k z koncentratniho tdbora na Jédchymovsku. Po cely rok se skry-
val, ale byl znovu zatlen a odsouzen k dalsim dvaceti rokim ztréty svobody.

P¥i svém véznéni v Leopoldové se Ji¥i Kiivdnek setkal s mnoha byvalymi
i soucasnymi prominenty a o kaZdém z nich dovedl pak velmi zajimavé a
spravedlivé vyprédvét. Propustén byl teprve 8. prosince 1965, tedy po témé#
sedmndcti letech véznéni,

V roce 1968 se stal zakladatelem a tajemnikem Klubu 231 na Uherskohra-
distsku, kde si ziskal popularitu i véZnost. U%Z jako &tyPicdtnik, na po-
¢dtku sedmdesédtych let, vystudoval jes8té sociologii na filozofické fakul-
té Univerzity Karlovy, avéak nebylc mu dovoleno pracovat v tomto oboru a
mugel se opét vrétit k manudlni préci. Naposledy byl pomocnym délnikem
ve Stavebni geologiie

Na sklonku Zivota se velmi sbliZil s okruhem pPdtel Charty 77, kterou
nepodepsal jen proto, aby jeho osobni historie nedala podné&t ﬁ daiéim di-
famacim proti ni. Nicmén& nezlstéval neéinny. JiZ v krimindle se jako vy-
Jjimedny Jjazykovy talent nauéil vyborn& nékolika cizim Felem & poPadal pro
gvé pPétele, signatéfe Charty 77, vyuku, pfi niZ dovedl znamenité hovorit
o svém nelehkém Zivot&, kterym prosSel s tak pFiznaénou vervou i nevdednim
osobitym humorem. Hodné pidtel mél i na Slovensku, v kraji mezi Tekou
Moravou a Véhem, kde se citil nejvic domae.

Je velkd 3koda, Ze tento &lovék, ktery ve svych necelych Sedeséti
letech nadel tak absurdni smrt @ pod koly tramvaie, nemohl JjiZ sepsat
gvé paméti, k nimZ se poidd chystal s piesvédienim, Ze Jjesté neni pozde.
Ve stiedu 10. prosince se s Ji¥im K¥ivénkem pFi&lo rozloudit do olSanské

obPfadni sin& velice mnoho Jeho pidtel.
XXXXX XXX XXKXXK XK X : XXXKX
Sjezd Mezindrodni federace pro lidské préva (FIDH)

Ve dnech 4. a@% T. prosince 1986 ve Valladolidu ve Spanélsku se konal
29, sjezd Mezindrodni federace pro lidské prédva, nevléddni organizace pIi-
dru¥ené k OSN, k Evropské radé a k UNESCO. Tato organizace sidlici v Pa-
$1%i sdruZuje na tficet ndrodnich Xx& &lenskych 1id pro lidské préva a
jejim &s. &lenem je Vybor na obranu nespravedlivé stihanyche

Sjezd ve Valladolidu byl vénovén pamétce prvniho predsedy Bpanélské
ligy pro lidské préva, vyznamného filozofa Miguela de Unamuna, od JehoZ
smrti letds uplynulo 50 let. PoPrddajici regionélni vybor Span&lské ligy
ro autonomni oblast Kastilie a Leonu hgstil v prostordch heotelu Filip
gtvrty zéstupce dvaceti ndrodnich lig. Ceskoslovenskou ligu zastupoval
Martin Hyblers. : : ! )

Sjezd se xmmmx kromé organizadnich zéleZitosti federace zabyval situ-
aci v Nikaragui, Guatemale a Kanad®. Obgéhld diskuse se také tykala problé-
md men®in v Evropé a v zemich islému. Geskosl ovensky zéstupce poukézal na
to, %e vlddy vychodoevropskych zemi systematicky odmitaji vetupni viza
manddtovanym pozorovatelim FIDH. Navrhl, aby na soudni procesy do vycho=
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doevrogskjch zemi jezdili pozorovatelé s vizy turistickymi a d¥ deklarovali
8¢ u predsedy sendtu aZz tésné pred zahéjenim prelideni. Tento ndvrh byl ze
mitnut s tim, Ze podobné po¢inéni poruduje statut nevlddni orgenizace akre~
ditované u OSN a Ze dotéené vliady by mohly prévem poZadovat odebréni skre-
ditace. V minulosti uZ se FIDH musela takovym utokim v OSN brdnit (zruse-
ni gkreditace poZadovaly Argentina a Sovétsky svaz).

.V komentari ke zprévé o &innosti VONS se Martin Hybler omezil na vy-
Jmenovéni ne jddleZitejsich kontextl soulasné deskoslovenské situace, kte-
rym ostatné odpovidaji typy trestnich postihli, jimiZ se VONS zabyvéd. Zmi-
nil hospodéfskou stagnaci a probihajici ekologickou katastrofu, ndboZenské
oZziveni a kulturni vypgahlost zemé. Celkove charakterizoval situaci v ob-
lasti lidskych prév v Ceskoslovensku jako stacionérni, pridem%Z oviem upozors
nil ne dmm drobné zmény, které lze ze sdéleni VONS vypozorovat - nap¥. jis-
té zlepSeni v ohledu na velejnost procesl, snaha vyhybat se velkym zdsahim
a zato postupovat individuyélné proti Cetnym jednotliveim (zpravidla nepat-
ficim mezi zndmé osobnosti), jakoZ i na meze této taktiky - viz hromadny
zédtah proti Jazzové sekci.

Novym pPfedsedou FIDH byl zvolen palfiZsky aBvokdt Daniel Jacoby. Dosa-
vadni predseda Michel Blum byl totiZ zvolen pPedsedou Zvlédstniho vyboru
pevlddnich organizaci p¥i ODN v Zenevd, ktery sdruZuje 60 organizaci.

Clen VONS Ladislav Lis byl znovuzvolen jednim z mistop¥edsedd FIDH.

Sjezd prijal za €leny FIDH nové ligy - dominikénskou, irénskou, maure-
tanskou, ﬁolskou a britskou. S platnosti provizorni do pfidtiho sjezdu
pPijal také ligu alZirskou (pPedseda All Yahya) s tim, Ze do této doby mé ¥
vyjednat koordinaci s druhou alZirskou ligou (predseda Omar Menuar), kterd
rovn&Z %4dd o pfijeti. Prozatim odloZil piijeti ligy bengladésské,
maltské a dvou lig mexickych, které poZddal, aby se rovnéZ pokusily o
koordinaci &innosti a spolednou reprezentaci (statut FIDH nepFipouti dvi
Clenské ligy z téZe zemé).

Martin Hybler pozval delegéty k nédvitévé Ueskoslovenska a zdlrsznil
vyznam pPimého osobniho kontaktu mezi &leny Jjednotlivyeh lig.

PPedseda 8panélské ligy, republikénsky veterdn Antonio Garcia-Borrajo
vzpominal na Geskoslovenské interbrigadisty, s nimiZ se znal, pidl ném
hodné dspéchl v boJji 2za svobodu a demckracii, zdlraznoval, Ze budeme-1i
potPebovat, Jeou Spanéldti demokraté hotovi svij dluh splatite

XXXXX XXX XXX XK XXX X XAXXX
Dopis manZelek funkciond®li Jazzové sekce prezidentovi republiky

VéZeny pene prezidente, V Praze 3. prosgince 1986

obracime se na Vdg v ne jtéZ8ich chvilich nadich Zivotd, kdy neméme

jimou moZnost obrany & jeme plny obav o zdravi a osud nadich manZell a

blizkjeh ve vazbé véznice MS €.l v Ruzyni. 0d 2. zaPi t.r., kdy bylo zatide-

no vdech sedmn &lenl vyboru Jazzové sekece PP SH (o situaci Jjsme Vds infor-
movaly dopisem ze 7. zéPi), se neustéle setkévime s porusovénim prav obZa-
lovanych, které se v poslednich tydnech vystupnovalo. Z minima informaci,
které méme k dispozici, Jjasné vyplyvd, Ze vySetrovaci orgdny se rozhodly
zZlomit obZslované a nahradit nedostatek dflikazl obZaloby Jakymkoli druhem

"prizndni" &i "prohldsSeni".

- Ob%alovanym jsou zadrZovény léky a s nejvét3i_pravdépodobnosti se tmyslné
pozdrZzuje lééeni chronickych onemocn&ni ing. Gestmira Hunéta a Josefa
Skalnika, s cilem oslebit jejich zdravi a osobnost a donutit Je k povol=-
#nostie

- Nékteré vyslechy trvaly aZ 17 hodine. . . L - J

~ Ob%alovani jsou systematicky izolovédni, nékterym z nich Je umyslng za-
dr¥ovéna korespondence od rodin a piédtel, p¥ibuznym nebgly povoleny
ndvdtévy ani po uzavieni vySet¥ovaciho spisu. Korespondence z vézeni
Je opozgovéna a nepravidelnd. Ao} : )

- Presto, Z%e piipad je veden po linii hospgdéfské.kplmlnallty, je na obZa-
lované vyvijen ndtlak, aby se vyjadiovali k politickym obvinénim &i pode-
pisovali politicky motivovand a formulovand prohléSeni.

- ObZalovani jsou zdmérné dezinformovéani, Je Jim 2 riznych stran naznaco-
védna moZnost rozpadu jejich rodin a mozZnost piedcasného propudténi v

p¥ipadé zmény vypoveédi.
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Tento nédtlak vede u vSech obZalovanych ke zhorSeni jejich psychického
stavu, dopisy nékterych z nich vyrazné neznatuji i zhorseni zdravetniho
stavu.

V této situaci se na Vds, vdZeny pane prezidente, obracime s maléhavou
%#ddost{ o zdsah ve prospéch p¥isného dodrZovédni zdkoni a grév obZalovanych.
Prosime Vés, abyste za se vd{ moci svého Ufadu, protoZe situace nasich
blizkych se stdvd diky nezdkonnému nédtlaku vySetfujicich orgdnl kritickou.
Také bychom Vs rddy upozornily, Ze p¥ipadné zneuZiti nékoho z obZalova-
nych k verejnému vystoupeni povaZujeme ze predem zmenipulovené, vynucené
& morédlné zcele bezcenné, pokud se stejné moZnosti verejné vystoupit ne~
dostene i ostatnim obZalovanym.

Vé%eny pane prezidente, nedopustte, prosime, aby se z p¥ipadu Jazzové
sekce stala prestiZni zdleZitost Verejné bezpednosti a prokuratury a aby
doSlo k odsouzeni poctivych a spolelensky aktivnich lidi, kteri celym
svym Zivotem & &innosti smé¥ovali nikoli k osobnimu obohacovéni, ale k
celospoledensky prospésné prdci pm pro mladou generaci.

Jana Skalnikgva, U Letengkého sadu 10, Praha 7
Ing. Dana Hundtovéd, Nad Sdrkou 104, Praha 6
Jarmile Kou¥ilovd, Ckalova 5, Praha 6

Ing. Rostislave Kfivénkové, Dejvickéd 31, Praha 6

Na vddomi a k vyjddFeni: OV KS§ - Kanceld® FPederdl. shromdZdéni -
ministerstvo kultury &SR - federdlni ministerstvo
vnitra - ministerstvg spravedlnosti SR - Gene-
rdlni prokuratura - Cs. Serveny k¥iZ (se Zddosti
o zprostiFedkovdni ndvitév)

XXXXX - IXXXXXXXXXXX XXXXX

Rozhovor s Jurijem Orlovem: Vymezi¥ mord rinc a ptisobit na
(podle Ecnif& %e ﬁonaog

Jurij Orlov, neddvmno vypovézeny z SSSR, pat¥i k tém "vyznamnym disi-
dentdm", jejich% propusténi z vézeni je do znadné miry dilem protestl zé-
padniho vefejného mindni & tlaku zdpadnich vldd. Jisté neni posledni,
seznam véznl z presvédéeni je dlouhy, &itd pres tisic jmen. Setkali jsme
se s nim zaddtkem listopadu 1986 ve Vidni, kde se tidastnil akci ve pros-
dch lidskych prdv, organizovanych paraleln¥ se schizkou ministri zehrani-
gi v rédmci Konference o bezpenosti a spoluprédci v Evrops.

Otdzka: Ocitl jste se ndhle, z dalekych konéin SibiFe, ve viru uddlosti;
jste obklopen novind¥i, vSechna hnuti ne obranu lidskych prédv vds Zddaji

o spoluprédci, pF¥ijimaji vds vyznamné politické osobnosti. Jak se v této
roli citite 7

Odpovéd: Velmi dobie, citim se zcela svobpdny, nezaZil jsem psychicky Sok.
Pred Tim devitiletym "pFeruSenim" jsem v Moskvd také Zil velmi aktivnim
Zivotem, naplnénym tiskovymi konferencemi a setkdnimi. A tam to navic bylo
nebezpoéné.

Otdzka: A uzZitelnéjsi neZ zde ? :

0d ov§é: Ano, také. Doséhli jsme jistych vysledkl. Dokud jsme se neozvali,
Zaped nevénoval pozornost ustanovenim Z&véredného aktu z Helsinek, tykaji-
cim se lidskych prév a neoficidlnim kontaktim mezi jednotlivci. Teprvye
pozddji to nékteri zdpadni golitici ze¥adili do svych politickych programi.
Otdzka: VaSe zatleni, stejn gako pozddjsi Ginzburfovo a také vypovézeni
Sacharove do vyhnanstvi zrejmé ukondilo toto obdobi & podobné formy &in-
nosgti.

Qdpovéd: Ne. Napiiklad Skupina pro nastoleni dﬁvérg mezi SSSR a USA pokra-
6u§e v nasi{ tradici, vyuZivd nasich zkusenosti, nasi taktiky. Ale je to
samoziejmé velice obtizné.

Otdzka: Nejde o zadarovany kruh ? Stanete se disidentem, abyste pomohl osvo-
bodit iiné disidenty, uvézni véds... a tak stdle K& dokola ?

Odpovéd:Ne nutné. Jisté. Tento druh akci, zamdFenych na propusdténi véznd-
nych, bude stdle zapot¥ebi. Ale demokratizace, o kterou ndm jde, neznamend
jen svobodu pro malou hrstku disidenti. Dnes nap¥ikladyVv SSSR nikdo, kdo
by neznal Andreje Sacharova. A to uZ je néjaky vysledek. Nékte¥i sice
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vé¥{ tomu, co o ném 3i¥{ oficidlni propaganda, ale jini se domnivaji, Ze md
pravdu a propagendd nedivéiuji. . ! )

Ve vyhnanstvi na Sibi¥i jsem m&l p¥ileZitost hovoiit s d&lniky. z§oéat-
ku jsem byl zcela izolovdn, prezentovali mé tam jako Spiona. Ale pozdéji
jsem ziskel divéru. VSichni si mysli, Ze Secharov a 1idé K jako jéd se pre-
deviim vénujeme tomu, co se t¥kéd celého obyvatelstva, nap¥. korupci. Diky
Spetné informovenosti se vétdinou domnivaji, Ze se zabyvdme tim, co je tré-
pi nejvice: velkym rozdilem v Zivotni drovni byrokracie na jedné strand a
oby&ejnych 1id{ ne strand druhé, socidlni nerowvnosti, nepofadky v hospo-
déd¥stvi, nemoZnosti délnikd hdjit svéd prédva, nedostatkem bytl atd.

BohuZel, takovymi konkrétnimi problémy se zaebyvédme velmi mélo.

Nékte¥i se pokoufeli takto pracovat v masdch - setkal jsem se s @ nimi
v tdbo¥e - ale k tomu je tFeba vzddt se v Zivotd vSeho ostatniho. Jd jsem
napfiklad védecky precovnik, chtdl jsem také pokradovat ve védccgovyzkumné
prgci. Prdce s masami je nevdddny ukol, je mnohem vétsi obéti neZ intelek~
tudlni disidentsvi. A teké vds v sovétskych podminkdch velmi brzo odhali.
Celd &innost musi mit podzemni charakter, je to préce profesiomndlniho re-
volucionédre.

Ale to, co jsme délali my, byle také velmi uZitedné. Je t¥eba nejen
préce mezi masami, ale i "otevienych" akci, zaloZenych na mravnich prin-
cipech. V tomto sméru méme v Rusku (v minulém stoleti a na zaldtku tohoto
stolet{) velmi Spatné zkuSenosti s akcemi, které nebyly zaloZeny na pevnych
morédlnich principech.

Otdzka: Pozoroval jste b&hem svého dlouhého pobytu v sovétiskych vézenich
zmeny zivotnich podminek véznd ?

Odpovéd: Doslo ke zhordeni, zvlisté ze Andropova, kdy vstoupily v platnost
nove zakony, dovolujici libovolné prodlouZit odsouzenym tresty, a to stejné
jeko za Stalina bez soudniho projedndvédni. Tyto nové zdkony nebyly viSak

ve velkém md8¥itku pouzZivdny a nyni, za Gorbadova, byle dokonce od nékterych
¥{zeni, kterd byla ve smyslu téchto zdkonli zapolata, upusténo. Jde viek o
ojedinélé p¥ipady a I¢ nelze_z nich vyvozovat néjaké obecné zdvéry. Pokud
pek jde o osobni situaci véznl, je t¥eba Fici, Ze velmi zdvisi na interven-
cich zdpadnich politikl & na kampanich, které se na Zdpadé organizuji v je-
jich pro;géch.

Otédzka esto s vdmi bylo Spatné zachdzeno. .

0d ov§é: Ano, v roce 1982 k tomu vyuZili nékterych krimindlnich vézni. Vé-
zenske orgédny se m& pokoudely prezentovat jako nékoho, kdo vyvoldvéd rvadky.
Pak docela stadi pouhé obranné gesto.

Otdzka: Ale prod toto mmgm¥mk arenimd, kdyZ si vedeni (tébora stejné jako

u) miZe stejné délat, co uznd za vhodné ?

Odpovéd: SSSR jeko socialisticky stdt velmi dbd na zachovdni zdéni, Ze
gaﬁﬁi v_souladu se zékony, & to i na nejniZsi drovni. I ten nejposledns;j-
i vézensky dozorce musi byt pPesvédlen, Ze jednd korektné. Ospravedlnuji
se tgm pFed sebou i pied historii. Pro chténou solidnost systém je to

nutné.

Otdzka: A co se zmdnilo za Gorbadova ? Neni &lovék jako on, méné primi-
Tivnl neZ jeho predchiidei, ve skutednosti daleko nebezpedndjsi pro hnuti
za lidgké prédva ?

Odpovéd: Bylo by to nebezpedndjsi pro ty, kteFi gsou sami primitivni.
Gorbacov je mazendjdi, ale i prfuZndjsi a obratnéjsi. Hnuti ze lidskd

priave se tedy také musi stdt obratndjsim, pozvednout se na vyssi droven,
dokdzat dobrou vili. V&Fim, Ze metody, kterych jsme uZivali, budou
zachovény.

Otdzka: Mdte pocit, Ze dochdzi ke zméndm ?

0d ov!é: V kaZdém p¥ipadé lze nyni svebodné mluvit - doma, v rodinném
kf%ﬁu, coZ pred dvaceti lety nebylo moZné. A vé¥im, Ze mezi mladymi lid-

mi q; najdou takovi, kte¥i se rozhodnou jednat stejné jako my. Je to lo=-
gck o’

Otdzka: Ve Vidni se ukédzalo, Ze sovétdti predstavitelé nereaguji uzZ tak

hrubd a brutdlnd, jsou-li konfrontovdni s problematikou lidskych prédv. Do-
konce ani nevyvolali skenddl, kdyZ jste se jako pozvany &len americké de~
legace primo dastnil konference.

Odpovéd: To je pravda, a tim lépe. Konec koncd jsem Rus, stejné jako oni.
JEEO Takovy mohu jedind s radosti konstatovat, zZe Rusové uZ nejednaji
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tak hloupd jako d¥ive.
(0tdzky kladl Jan Krauze, Le Monde 14. listopadu 1986)

Ne otdzku zdstidpce tiskové agentury Palach Press (Londyn) Jurij Orlov
prohldsil, %e se nejen velmi zajiméd o Sinnost Charty 77 a celého &s.
hnuti za 1idskd prédva, ale Ze by velmi rdd navdzal s Chartou 77 kontakt v
podob& diskuse o spolednych problémech.

XXXXX XXXXXXXXXXXXX XXX XXXXX
V samizdatu nové vys8lossseses

Vokpo &. 11, d&asopis pro druhou & jinou kulturu, nepaginovéno, cca

100 stranfd A4
zprdvy o nezédvislych kulturnich akcich - Lubos Vydra "0 automobilismu" -
Josef Novdk "AposStolskd mise svetého bigbitu pro_severozédpadni Cechy z
Prahy alias Ze Zivota mldde¥e + fin de siecle v USSR" - rubrika Hudba:
rozhovor 8 Karlem Kocourem Havelkou z Vidn&; dr sax von drak "Je t¥eba
si zyykat"; Vifa: "Jak si atomovd Mihule nezazpivala svou labuti
pisen"; HeFfman Chromy "Bez sebevzddldvéni to neplijde"; SIM "Punk is
dead ?! Nou future ?"; Véclav Zutan a del3i "Punk ’made in Czechoslovakia’?
Punk v Uechdch ? ¥%ije d4l nebo je tu po smrti ?"; rubrikes Iiteratura:
Ji¥{ Brabec "Pozndmka k diskusi o jednom sborniku"; Egon Bondy "S/M is
dead"; Jind¥ich Frendt "Problém Lenka Maredkovd" a dopis Magora k této
polemice; = rubrika Divadlo: Magor "Havlovy hlubiny" a dalsi &ldnky
redakce, Ji¥iho Kovd¥e a Jind¥icha Frendta - rubrika Vytvarné uméni:
-Xy- "Ladislav RGZicdka (pupen)"; -jé- "Bohuslav Reynek" (o vistavé% -
rubrika Mij kraj, stejnéd jeako tvij kraj, jde do prdele: p¥retisk z daso-
pisu Sado/Maso "Méchystén - reportdZ" - novd rubrika o soudasnych prou-
dech filozofického mySleni: Ronald David Laining "Transcendentd zku~-
Senost"; rubrika Ohlasy: Petr Jesensky z Jihu (k Bondyho polemice s
R. Preisnerem o Pelcovych Dé&tech rdje); Magor "Moc piSu s malym m" (o al-
ternativnich kapelédch); Horma Pigment "Alternativmé nadminkovany svaty"
(polemika o alternativnich kapelach); P. Blumfeld "Probirdm se alterna~
tivnim kalenddfem" (tGvahe); Litorérni p¥iloha: bésgn J.H.Krchovekého,
Quido Machulky, Ladislava Mlddke, Ji¥iho 0lide; prozy %., LuboSe Vydry,
5. Lezoriséke (ve slovendting), Vdry Linhartové, Jacka Kerouaca.

XXX

Vybér &, 3 - pravidelng nepravidelnik, nepaginovémo, cca 40 stran A4
Allen ginsberg "Bdsen raketa" (proza) verse z 50.let - Albert Ma-
rendin "Andly patefyziky II - Rdd Velkého panddre" a "Hara Eiri", Zaso-
is sprosty a zlomyslny". Hovadsky manifest" - Ji¥{ Strédnsky "Uniforma"
?povidka z jédchymovského lédgru z 50.let).
XXX

Diskuse &. - prosinec 1986, teoreticko-politicky obdasnik

Arkadij ﬁajkin "Boli té zuby ? Tek jdsej !"; z rozhovoru 8 J.A.Ambar-
cumovem; Jaroslav Sabata "Situace v Praze byla spifie odlisnd"; Lubos
Kohout "Vyroéi, vyrodi, vyroGi...." (polskd krize a vyjimedny stav_1980-81
v dobovém pohledu &és. exilového tisku -~ Listy a Svédectvi); Milen Simedka
"Hodina nadéje"

Pargf (Paralelni Akta Filozofie), S$is. 5, 1986, 106 stran A4

Clénky, studie: Zdendk Kratochvil "las a d3jiny odima k¥estanské gnoze";
SK"Pojeti 1lidské p¥irozenosti v ndmecké a Jeské reformaci; Martin Hybler
"Prologomena k fenomenologii stinu" - PFeklady, komentéd¥e: Theo de Boer
"Historie Tamary A.", Fernand Seibt "Utopie jako funkce zédsadniho mySleni"-
Recenze, anotace, polemika: Védclav Benda "O neblahych pamfletech"
R. Pavlot "Ne téma teologie a filozofie"; Petr Krejé{ "Pozndmky k élénku
Pavla Filipiho *Vira a &in’"; Védclav Havel "Cestou k poslednimu".

XXX

Ze zésuvky i1 z bloku, listopad 1986, 128 stran A4

Akademik A.G.Aganbegjan o SluSovicich (informace o &ldnku v sovdtském
¢asopise EKO ~ Ekonomika i organizacja promySl&nnogo proizvodstva);
"Co piSe o sluSoviekém druZstvu moskevskd Pravda" (vytah $ldnku); "Nezve-
fejnéné vystoupeni M. Gorbafove na sjezdu sovétskych spisovateli" (neofi-
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ciglni preklad zdznamu besedy s vedenim svazu spisovatel@); "Situace v Prs
Ze byla asi odliZnd" (informace o rozhovoru s Feditelem Ustavu pro svéto-
vou gocialistickou soustavu Akademie véd BSSR J. Ambareomovem, uvelejnd-
ném l.listopasu ter. v Rinascit&); Bohumil Hrabal "Proluky" (dryvky z
nového roménu); Milan HODEL "Jedt& o téch védné viéerejdich" (krifticky
komentéf ke sborniku o esko-némeckych vztazich vydaném v r. 1985 v Mni=-
chové Lecpoldem Gottwaldem); "Silny dbytek,potu Némcl a zmény ve struk-
tufe obyvatelstva v NSR" (informace o prognoze pro 2l. stoleti); "Nové
fédze ve vystavbé vodnich dél na Dunaji v Rakousku" (vytah z &ldnk& v ra-
kouském tisku); Eva Kantdrkové "Mily Véclave", (dopise Védclavu Havlovi,
geaguaici na pomluvy v Rudém prévu); Lubod Kohout "Vyroéi, vyroéi, vyro-
¢il..oPolekéd krize a vyjimeény stav 1980-8l v dobovém pohledu &s. exilového
tigku" gﬁvaha); Anng Marvanovd "Rozhovor s Jifim Hé jkem" (reakce na kam-
pan exilového Préva lidu); Ji¥i Ruml "Dvacetiletd zndmost" (volny pie-
pis rozhlasové relace z roku 1966 vénovany Véclavu Havlovi k jeho padeséd-
tiném); Jif{ Ruml "Stoleti nadeho tatinkg;, "Obchod lidskym masem",
"Bystrozraky Kbéma" (feaetony); Zdislav Sulc "Nové ukazatele = nové
iluze" (komentdf k soudasnym diskusim v ¢s. ekonomickém tisku), "V zajetd
£alesného vedomi - ke kritice politické ekonomie socialismu" (prvani kapi-
tola z pPipravované prédce); Olga Sulcové "Pan Kavka", "Bouda" (ukdzky

z rukopisu "Cesta do hlubin d&lnikovy dude"); Rudolf Zuksel "Ueskoslovenski
crwellov&tina” (kritickéd recenze kniny Josefa Skély "Postrehy a fikce Geor-
ge Orwella"); "Orwell v &eskoslovenské praxi" (glosa).

Olga Sulcové: "Cesta do hlubin délnikovy dude", 95 stran A4, prosidec 1986,
12 povidek, z nichZ nékteré zvefeanilo periodikum Ze zésuvky a 2z bloku.

Milan HUbl: "Rétorika neni politika - aneb Kdy% ne do vénoc, tak do veliko-
noc... a tak dédle do kola 7", 5 stran A 4, prosinec 1986; kriticky komentd#
k soudasnym fémém o nastévajicich zméndch ve vedeni KSE a stétu.

x
Jifd Ruml: "Vyzva nadim historikim", recenzni Zédost o xygidadant vyjasnéni
nékterych historickyen bludl, obsaZenych v televiznim seridlu o Klementu
Gottwaldovi; 1l13.prosince 1986, 3X 3 strany A 4.

X
Vliadimir Kedlec: "K (ekonomickym) vysledkim roku 1986", prosinec 1986,
1l strana A 4, k ddajim ve Statistické roclence.

X
Rudolf Batték: "Dva pohledy na fenomén Charty 77", ¥ijen-listopad 1986,

8 stran A 4.
XXXXX - XXXXXXXXKXXXXX XXXXX

Krétké zprévy
K 150, vyroéi zaloZeni Jazzové sekce vySla v Praze publikace Jaci jsme.
Obsahuje vysledky ankety k &innosti JS, ddle prehled 15.leté &innosti,
Jmenny rejstfik hudebnikd a skupin, pPehled vydanych tituldl edice Jazzpeit
a edice Situace a konedn& nédstin historie patnédctiletého boje o nezévislou
existenci Jazzové sekce.
X

~ Signatéf, Charty 77 a &len Vyboru na obranu prév madarské mensiny v CSSR

dre Miklos Duray poslal dne 16.12.1986 éenerélnimu prokurdtorovi stiZnost,

v ni% popisuje, jak byl T.12.1986 ve vecernich hodindch v Praze , kde byl
na ndvdtéve, zagrien, a to v blizkosti bytu jeho p¥itele Petra Uhla, odkud
odchédzel. Miklos Duray byl podroben ggniéujicimu vyslechu a osobni prohlid-
ce. PPislusnici StB ho urdZeli tim, ho oznadovali za nacionalistu. Po
dvou hodindeh vyslechu v budové VB na némésti Miru ho vyprovodili na négra-
%1, odkud M. Duray odjel do Bratislavy. Ve svi stiZnosti poZaduje Miklos
Duray po generdlnim prokurétorovi vysvétleni tohoto neoprévnéného zékrokue.

X

ProhléSeni signatdbe Charty 77 a spisovatele Jaromira Savrdy z Ostravy

Zz 23,11, 1986 se tykd jeho dopisu fingkému PEN klubu, jehoZ je Jo Savrda
dlenemes Dopis pojednédval o Anatoliji Mardgnkovi (jeho Zesky p¥eklad zve-

Ye jnily Informace o Ch 77-7-86)., Jaromir Savrda upozornuje v prohléSeni

na to, %e &s. podta dopis do Finska neodeslala a poskytla mu néhradu .
540,- Kése "Co Jje vdak 540,- Kés proti tolika mésictm utrpeni uslechtiléhc
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Elovéka z Gulagu", ptéd se Jaromir Savrda a rozebiréd dédle problematiku
posstovni svobody, nedotknutelnosti dopravovanych zprév a police jnich
provokaci, vedoucich k trestnim stihdnf. Ctend¥Gm Infochu je zndmo, Ze
krédtce po napsdni prohléSeni Jaromfra Zavrdy Anatolij Martenko v sovdt-
ském vézeni zemiel. *

Okresni oddéleni pasi a viz v Gottwaldové zamitlo Z4dost o vyddni ces=

' tovnich dokladd Stanislavu Devétému (signatéd¥i Charty 77 a &lenu VONS),
ktery chtél cestovat do socialistickych stétl,ddle jeho matce BoZené
Devaté, kterd chtéla navdtivit svého syna Jidiho Devétého, #ijieiho le=-
gélné v Rakousku a konelné Ivané Devété, kterd v Rakousku chtéla naviti-
vit svého neZzletilého syna Toméde, kiery se tam legdlné vystéhoval se
svym otcem Jirim Devétym. V&ichni t¥i odmitnuti Zadatelé podali proti
rozhodnuti okresniho oddéleni pasi a viz stiZnosti.

XXXXX XXXXXXXXXX XXXXX
Ji¥i Ruml: TPikrdt je skoro moc (fejeton)

Nechtélo se mi o tom psét, ale pak jsem si Pekl, Ze by mé& uvnit#
hryzlo, kdybych si tc nechal Jen pro sebe. UZ je tomu asi mésic, mozZnd
i Sest ned€l, co jeem zaslechl zajimamou zprévu, Ze mezi praZskymi vyso-
ko8kolaky zavléddl jakysi neklid hraniéici s nepokoji kvili zabavenému
¢islu moskevské Pravdy, kde se mélo psét o né&em nepiijemném pro zdejsi
vrehnoste A Ze pry se tenhle vytisk proddvé pod rukou za horentni sumu.

¥éma, usoudil jeem a nevéril, tiPebaZe zprédva pochdzela z mé rodné
Plzné, ale za pér dni jsem ji slydel v Karlovych 6arech, kde pry ono
¢islo Pravdy nebylo dorudovéno eni ruskym ldzendkim. A vzép&ti pPisla
podobnd zvést“z Teutnova, tam dokonce méli inkriminovany vytisk prodévat
na ¢erném trhu sovétsti vojéei, dodasné tam umisténi uZ osmnéct get.

Riké se, Ze neni Zprochu atakddle, pepoto mé zadalo zajimat, co tam
Jjeko mé&lo byt v%tiéténo tak pohor&livého, Ze jesme se to neméli dovédét.
Jedni tvrdili, Ze se tam Jistojisté psalo o rozmairilém Zivote naSich
vliédch, kte¥i maji svéd konta v kapitalistické ciziné. Druzi se zase du-
Sovali, Ze kdosi ne jvyS88i kritizoval nade piebujelé administrativni z¥i-
zeni jako byrokratickeé, kdyZ méme na patndct milionl obyvatel tii vl&dy.
A treti verze Jje podle mne nejpozoruhodné j8i{: nékdo v Mogkvé se dal sly-
éet, jakéd historickd Sance byls promarn&na srpnovym vstupem vojsk do
Ceskoslovenska v roce 1968, Ze jsme dneska mchli byt v3ichni mnohem d&l
v ozdravéni socialismu, kdyby toho vskutku nebylo.

A to mnou primo otPdslo. Ne proto, Ze bych o skutelnostech zde uvede-
nych sém pochybovakl, naopak se mi jevi jako um@iené, ale nedovedu si
pfedstavit, Ze by se o tom psalo pravé v Moskvé. Jde patrné o transplan-
taci urdité reality do sféry zboéngcn pfanf, jingk si to nedovedu vysvét-
lite Vime, Ze v8echny tyto prohPfesky existuji, ale chceme, aby ném to
potvrdil nékdo Jjiny, snad hodnovérné jsi.

Kdekdo je uZ nedolkavy, kdy se u nés taky néco trochu pohne z mista.
Jestli k lepdimu &1 horSimu se obvykle poznéd aZ dodatedéné, dlleZity se zda
pravé sém pohyb. KdyZ se na to néido nesméle odvaZi pozeptat velejné,
tfeba na néjaké schlzi, ideologidéti vldcové rychle a striktné grohlési
e u nds netreba cokoll ménit, Ze méme své zkudenosti a predevsim vlastni
poudeni, které se tolik osvédéilo p¥i normalizaci, Jjak oni Pikaji zklidnéni
spoleénosti do naprosté nehybnosti. A vibec nejvic je zaji kdoZe se
na né jaké zmény ptd, zda to ndhodou nejsou zase ti nespokojeni osmasede-
sétnici, kterfi by se cht&li z opozice vrdtit zase do pozice.

Poréd stejny problém. StraZei alalgmové linie se ani tak neobévaJji
o dal3f socialisticky vyvoj stdtu, vidyt koneckoncl v osmaSedesédtém taky
horlivé obrozovali aZ do 2l. srpna, oni maji spi¥ strach, aby.nepfiéll (o}
vliastni prebendy, kterych se po intervenci tak snadno zmocnili. A pravé
v tomto godé se nejtietelnéji projevuje naivita obou stran. Té, kteréd
si myeli, Ze zmrtvi navidy Jjakykoli pohyb ve spolelnosti, ale 1 té druhé,
pokud se spoléhé na n&jakou daldi pomoc zvendi. Libivé Trelilky totiZ jeste
nikoho nespasily, tenhle druh revoluce neni na vyvoz, tady nadale plati
bezvyhradné embargo, protoZe vZdycky Jje lep3i partner poslusny neZ ten,
ktery Je Zédostiv zmén.
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Myslim proto, Ze se zbytelné konejdime takovymi zarudenymi zprédvami,
které pak leti republikou jako féma. I naddle se bude nahofe } git roz=-
ma¥ile, a k &emu konta, kdyZ se dé vSechno_potfebpé dovést z ciziny za stét
ni penize. A stédle budou uUst¥edni orgdny USSR a 88 zabdrat v praZském
telefonnim seznamu celou Jjednu stranu. Dohromady je takovych instituei
pétasedmdesdt, a kdyZ k nim pFipofieme bratislavské, déld to rovnou
stovku. Takovéd je pravda a tenhle 8¢ot dovedeme spoditat i bez moskevské
Pravdy. Jind otdzka Jje, co s tim d&lat, ale to pifece zlstane etarosti
veskrze nasi,

Bylo by velice snadné spoléhat, Ze nEkdo cizi dé4 do porddku nade zé-
leZitosti, ale téZ znaén& zmékéilé a navic i nebezpelné, Jsou véci, které
gi &lovék musi v Zivoté vyPidit sém, a jed3tée dlleZitéjdi je to pro nérod,
aby si vlbec je¥té véZil sém sebe. Zatim nic tak pfevratného v tomto smé=-
ru nevidim ani u nastupujici generace, kteréd nanejvys hoPekuje, jaké ob-
tiZné dédictvi jsme Ji mm ganechali. Nedédvno jsem detl v Mladém svété,

Ze svazdckd organizace na Ceském vysokém udeni technickém uspoiddala pro
své Eleny poudtdni drakld a jakd to byla zdaiild akce. Takovy drak se sgice
v povaétri dost hybe, ale Ze by prdvé tohle byl ten nejpotiebnéjsi pohyb
ve spolelnosti Jje piPedstava, kterd se vymykd zdravému rozumu.

O zbab&losti predkl se daji natddet vicedilné televizni seridly, ale
tim se zbab&lost soudasniki neumensi, a pokud jde o nebezpedi xnng vné j&i-
ho zésehu, ani tentokrét by pomoc nebyla jisté tak docela nezisiné.
Zékladem prételstvi musi byt rovnost a volnost, a jestli Jsou vSechny
ty mirové névrhy minény doopravdy, pak by se mglo pPedevdim odéinit to,
co kdysi porusdilo rovnovdhu vzéjemné dﬁv%ry'h eskoslovengku pfirklo
nikoliv z nadi vile statut jaderného rukojmi.

TPikrdt v Zivoté Z4dat po nékom zéchranu a byt za to Jjestwé vdédiny,

Jje vekutku nedtstojné pfilig, protoZe pak by se vidina samostatnosti
a svébytnosti, tolik ted proklamovand pro jiné, vzddlila od nés do nedo-
hlednas AZ na ony vééné casye
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