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meniin, gredkladaného Vfberem pa_obranuy prév ue'atake mensicy
v Ceghkoslovensku)

Ufad predsednictve vilédy TSSR

Urad vlédy SSR
Rouference © bezpednesti a speluprdci v Evropd, Viden

Pfedkléddme temto névrh, vypracevany Vyborem na obremu prév madarské weabiny
v Ceskoslovensku, jehof myflenky a principy podporujeme. Zéroven vyzyvéme
Zfeskaslovenskou 1 wmezindrodnf vefejnost, aby vénovals pozornost problémlnm o
poisdavkiim, vyloZenym v tomte undvrhu & sméfujicdm k toleranci { k lepiimu
porozuménfl mezi mejoritnfmi a minoritnimi{ skupinaemi v jJednotlivych s:étech i
v celé Evropé,

Praha 15.12.1987

Stanf{slav Devétcy Milod Héjek Bohumiy Janét
wluvEf Charty 77 . mluv&i Charty 77 mluvd{ Charty 77
Miroslav Kusy Hilan Bimeé&ka Miklde Duray

Jako pFflohu piiklédéme text nédvrhu Vyboru na obranu prév madarské mendiny v
Teskoslovensku.

Pozn.red.: Tyto texty =~ spolu & dokumenty Ch 77/2[/88 (Vyzva k solidarit& s
Rumunskem) & Ch 77|3|88 (Dopis KBSE wve Vidni) ~ byly dne 22,1.1988 pFeddny
vedoucim viech 35 delegsc{ stétd, zdlastnénfch na videdské nésledné schlzce KBSE.

Ceskoslovenske) federdlnef vidde!l

V mdverefnom dokumente komferencie o eurdpake} bezpednosti a spolupréci
podpfeanca v Helsinkdch, zdlastnené Ftity s2 medsi inym zavieazali k rudeniu priv
nérodnych mendin Zijdeich na ich Gzem{. 8v3; (nysel v tomto emere potvrdili aj

v Madride. Kontrols plnenia prijstych zdvilvazkew, ako aj ich dotvérania a
rozifrenie, vrdtane opatreni tykajicich sa vérodaych menfin, je una programe
nésledne schodzi signatdrskych Stdtov, ktord zasadd ui vyde roke vo Viedni.

Podls nédlho presvedenie by bolec v zédujme i Teskeslovenska, ake viacnérodadho
Etdetu, prijacie takého szdvereindho dokumentu,  ktory by prdva nérodajch mendiin
upravil na demokratickych principoch, uspokojujdcich tym samotné menZiny.

Povafujeme sfce sza prirodsené, Ze sa postavenie ndrodnych mensin je v prvom
rade szodpovedny ten Htét, na dzemi krorého mendiny Zijd, aviak tdto otécka mé
aj nesporné medzindrodné sdvislosti. Napriklad preto, Ze nérednd menSina 2ijdca
na dzem{ nieketorého Etdtu zvHifa tvori etnickd sifast' ndroda susedadho Stétu.
Z tohoto dovodu vzdjomné vefahy medzi Scdemi sd nevybnutne ovplvilované zaobehéddsenim
s mendinami. Zabegpefenie ich demokratfckych prév, dodriievanie ich préva mna
sebaurdenie resp.nmsprﬁvu. ako aj ich dufevnd pohode tvoria bezprostrednd sddast’
spoluprdce eurdpskych Htétov, uvolhenia medzindrodného cvzduiiia & prehlbenia
spravodlivesti,

Berdc do dvahy tieto hladiekd, obraciame sa ma Vds so fiadosthou, aby na
medzindrodnjeh forach, ale najmi na terajiej viedenskej echodske, delegécia
deskoslovenskej vlédy pri zostavovan{ zdvereiného dokumentu dé&imne podporovala
prijatie eyeh principov ludskfch prév, ktord moZu positfvne ovplywnit okrem imych
aj Zivot ndrodnych mendin, najul v ndsledovnych oblastiache

1. ¥V oblseti osobnych stvkov
Povaiujeme za potrebad zrulenie tych opatren{ (vrétane devizovych obmedzens),
ktord brdnia obdanom - teda { &lenom menfin = v pravidelnom a volhom styku 8
ob&anmi inych ¥edrov, teda i v styku &lenev mensin s &lenmi totozZnych etnickych
ekupfo #ijdefch na dzem{ materskej krajiny, alebe mna uremf{ indho zddastnencho
grétu, Okrem wolhdho styku treba szarulif aj moZnost uzatvdrania manfelstiev,
z§jednocovenia rodin a velhéhe st'shovania,
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2. V_oblasti vymeny kultdrnych hodmet 8 informfcif

Zicastnend Htdry zsbezpelia volné pridenie a vymene duchovngch hodnot medzi
totoinymi etnickymi shupinami. Ide najm$i o vemeau f£ilmov, videozdznamov, kuilk,
novin & dasopisov, ako aj moZnost nerufencho prijou televiznehe a rezhlasového
vysielania. Treba dalej zabezpelit, aby ndredné mendiny mohli volne uplatiovat'
svoje prdvo na vyddvenie kaofh a periodickej tlafe v maeterinskom jasyku. Ha
vysielacom Case masovokomunikadaych prosctriedikov (IV, rozhlaz) ea wmeji wmenSiny
podielat’ v pomere k svojeu poétu.

3. V oblasti pristupnosti ku kultire

Zidastnené #tédty zabezpedia Clenom ndrodnych mendin Zijdcich na ich dzemi
vietky podmienky Kk pestoveniu materinského jazvke a svojej anérednej kultury,
vrdtane pomerného podfelu zo Xtdtnych resp. spolodenskych prostriedkev urdenych
na tento udel. Jalej zabezpedia préve na =zakladanie naddcifi podporujicich
pestovanie mensinovych kultdr, ake aj prévo kultdraej vimeny medzi rovnakymi
etnickymi skupinami Zijdcimi na Gzem{ zd&astnenych Stdtov. Webudd brénit’ Elenon
nérodnych mepiin v rozvijani kultdry v integrite s ich jednotnou ndrodnou kultdrou.

4. V_oblasti pristupnosti k vedelaniu

Zidcastnené Btdty zédkonom sozbezpedia pre kaidého c&lenz ndrodnej menSiny
prévo a podmienky k dplonému EBkolskému vezdelaniu vo vlestnom meterinskom jazyku.
K tomuto Gfelu, prihliadndc k sfdelnej Struktdre menfiny a k jej potrebém, vybudujd
siet’ materskych, zdkladaych, strednych a odbomfch Skol. ©Sidcasne zebezpelie ich
rozvo) v silade s potrebami menliny. Prijmu také opastrenia, ktoré umoinia ob&anom
névitevu strednych a vysokych ¥kol na Gzemf fagch Stdtov. Tdte moZuost v plnej
miere zabezpeéia vof{ materinske§ krajine néreoduej meniiny. Vylufujicim momentom
z tohto préve moie byt' iba nesposcbilost' uchédzs&a.

5. V oblasti prdva na pouZivenie materinského jasyka

Zd&astnené $tdty pre mendiny zdkoncm gaventujd dradnd @ piscund
dvojjeszyé-nest' v dradnom styku ne dzemi obyvanom nérodnou meniiinou. Delej zabezpedia
zverejnenie szdkonov, nariadneni & rozhodnutf{ v jasyku nédrodnosti. Hevyhnutné
je zavedenie rdvlzne§ dvojjazy&nosti v oblastiach obyvanych nérodnosfml na jmi
na informaduych ndpisoch a v zdravotnickej propagécie.

Cirkevné orgenicécie uznaji za sdvizaé pouZivenie matertnskcho jezyka nérodnych
montfn poZas bohosluZieb, vyddvania sviatest{ & kdani, vrétane vychovy potrebného
podtu kiszov a duchovnych pochédzajdcich = radov nérednych mendin.

6. ¥ _oblazti ochrany osobnosti a nérodnosti

Zékae vietkych foriem ndsilného a organizovaného ednérodiovenia sabespedia
zdcastnené Stdcy zékonmi. Zabezpedia tief zékonnd ochranu préva slobodnej volby
nérodnosti, prdva pouifvanis mena a prieszviska v materinskom jaayku i v dradnom
styku., Zabezpelia pre ndrodné meniiny, aby podlla vlastnyeh jezykovych svykloati
pouz{vali dstne a pfscmne ndsvy obel, zemepisné nézvy, pomenovania rodného kraja
a okolia, mend svojich historickych osobnosti. Zabezpelia v rémeci ochreuy pamietok
a) echranu pamftnych miest a pemftuikov menSinovej kultdry. Usmoinia tiei nerulené
eslavy ndrodnych, historickych @ kulturnyech vyroli.

7. V oblesti erganizécie, spolcéenskych a medzindroduych stykov

Zitsstnené $tdty sabezpedia nérodnym mendiindm, aby ez Gdclom pestovanis
svojej ndrodnej kultury mohli sakladat spolky, volhe mohli rozvijat’ svoje osobnd
s spolofenské astyky s &lenmi rvovnaskej etuickej okupiny #Zijdcimi na dsent
edéastnenych $tétov. Zarudujd, Ze v medzivliddnych dohoddch & v oficidlaych
vedeckyeh & kulturnych medziéeétnych stykoch, vytvoria priestor aj pre upletnenie
nérokov ndrodnych menéin.

Zicastnené drdty podporujd ndrodné mendiny v ich poslani vytvdrania mostikov
spéjajicich jednotlivé ndrody.
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8. V gblasci kolektivnych prév

Zdcastnené &rdty zabezpelis, aby uvedené préve, tykajice sa prisiuinfxov
nérodnfch mendin, mohli sa aj kolektivame uplataovath aby si mokli zalozit
organizdcie na ochrenu svejich prév, vytvdrst' naddcfe a v otdekdch cykajdeich
sa nérodnosti mohli sami rozhodovat',

Vieme, Ze pre viitc politické zvyky, tradicie a emdcie sidvisiace & minulosfou,
otézia nérednych wmens{n patri v urditych oblastiazch Eurdpy wedzi nejcitlivejife
otézky, tek vo vnitornej politike jednotlivy§ch Ztétov, ake aj v medzidtdenych
vzt'ahoch, Musime si ovienm uvedos:i.c’, zZe nie poskytnuté préva ohrozuji bezpedrost'
stétov, ale préve naopsk: odiaté prdva a obmedzenia prév. V Helsinkdch vyjedrend
Zelanie zdlastaenych Itdétov ¢ neporuiitelnosti Zcétuych hranic sa mdie préve

tym naplnif redlofm obsahom, fe Stéty budd pozitivne pristupoval k padrtnutym
principom a prdvam nérednjch meniin,

8me presvedfen{, Ze tento zdujem je i zdujmom Ceskoslovenskej wiédy,

Vybor pre echranu prév
madarske] meniiny

v Ceskoslovensku
w

Jén Tsrnogureky k textu o zebezpeden{ priv nérodnostnich meniin

VéZeny pdn
Josef Vonryzek, mluvEi Charty 77
Praha

Mily pén Vohryszek,

Miklés Duray mi cdovazdal ndvrh textu o zabezpeleni prév nérodacstnych man.
Neskor mi tlmodil zfujem Charty o nézory zo Slovenska ms tento text. Jeden nézor
go Slovenska -~ gvoj - gi Vim dovolbjeu zasiat’,

Hazddvam 82, ¢ ide © vyrovmany & eprévny text, Héradaoatné aeniiny sd nzda
vo vietkyeh eurdpskych Stdtoch, niekde viac, inde mene} poletné., Zabexpelenie
ich ¥pecifickych prdv je doleiitou siZastbu zabezpelenia ludskfch prév. U ads,
vo vychodnom bloku, nmaberd problen ssbeepedenia menlinovfch priv oscbitni dimensiu
préve v sidesnosti. Zd4d sa, #e vlddnice komunistické strany uf pemsjd technické
ani mocenské moZnosti sabrdnic’ obfsnom svojich Etétov domdhat' sa uplatnenia
ob&ianskych prév. Je prirodsené, Ze aj prisluinfeci nérodnostnfch meniin se demédhajd
svajich prév a je to tak sprdvme, pretofe sloboda je nedelitelnd pre prisiuinikov
pérodnostnych vi&E{n &) meniin,

Spomenuty text obsahuje préva a ich esdruky, ktoré by mohli pomect' ndrodnostaim

‘mendindm pri rosvoji ich kultury. Kladné stanoviske k uvedendmu textu sa mi pife

tym lahiie, Ze ludia, ktorych na Slovensku pozném, neched upierat' préva,  uvedend
v texte, ndrodnostnym mendindm #fjdeim na Slovensku.

V uvedenom aayalc navrhnuty text nadvlzuje na dvodné prehldsenie Charty =
Ta 19770
Bratislava, 22.12.1987 Srdelne edravim
Jén Carnmogursky
* N

Charta 77]4|88 Americk{ 1éka¥ poiddal o advitéve u eskoslovenskich
litick véznd

Dne 17.ledna t.r. pFijel 2z USA do Teskoslovenska na tFidemn{ ndvitive americky
1éka¥ prof.dr.Robert S,Lavrence, ¥Feditel Davidsonovy spolednosti, &len sdrufeni
Léka¥i za lidskd préva, aby s Ceskoslovenskymi d¥ady projdnel moinost své névicdvy
gestl és.politickych v@eAl v ndpravad vychovnych dstavech Valdice a Minkovice.
Jeho undvitéva ge uskutednila 2z pedndte mesindrodn{ orgenizace MHelsinki Waetch
pe dohodé mesi jeif zdstupkynf & mluvEimi Charty 77 ji2 v roce 1987,

Prof.dr.R.8.Levrence navitivil v poslednich letech politické viznd v Fedé
zend a pofdthem woku 1987 jednal o této problematice i se sovitskymi pfedstaviteli.
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Erdtce pe jeho ndvitéEvé byl propustén z cosmiletého vézeni dr.4natolij Rorjagin,
ktery posléze dostel povoleni vycaestovat ze Sovitského svazu.

Jiz 19.11.1987 peiédal prof.lewrence doplsem prezidenta republiky dr.G.Hueéke,
sby smél navitivie pelitfckéhe vézaé Pavls Honku, Po mésfci, kdyi nedostal od
/ prezidenta Zédnou odpovéd, obrdril se s podobnou Zddosti na Ceskosloveamekd
velvyslanectvi v USA. PoZidal je o vizum, o moZnost navitivit nékteré &s.politické
véznd i o pomoc p¥i svém posléni, Dne 29,12.1987 obdriel odpovéd . vedoue fho
kopzulérnihe cddélenf, ji{f mu bylo sdélemo, 2Ze velvyslanectvi sice miZe zajistit
vizum, ale povoleni k névStdvé &e. vézaic ui vydat pemiZe, nebof podobné
zéleiicosti se ¥id{ cékomem o vykenu trestu odndt{ svobody a daldimi inetrukcemi
ministerstov spravedlnosti TSR a BSSR. Poédtkem tohoto roku se psk pref. Lawrence
obrdtil telefonicky na dr.Miroslava HouSteckého, <&askoslovenskdho velvyslance
v USA, ktery mu doporudil, eby. celou =zdleiitost projednal pfimo v Praze &
pFieludnymi pracovnfky ministerstva zahrani&f{ USSR, jim%f bude jeho Zddost pFedina.

Po pFiletu do Przhy jednal prof.lswrence se zdstupci velvyslanectvi USA 2
poté 8 dr.Josefem Houivilkou a daldimi dvima pracovniky ministerstva zahrzniéi.
Jeden £ nich, dr.Randa, prohldsil, Ze v Ceskoslovensku nejsou polivided vézhové,
ale jen osoby odsouzené za krimindlof trestué Ziny, Hekl, Ze piiprava takoveé
ndvitdvy BVO by of vyZddala slespon. dva m3efce. Soulasné edélil, Ze od
Zs.velvyslanectvi v USA #ddnéd informece ¢ jeho mévitivé nemajf. Jek ale vime,
obdriel prof.Lavrence od &s.velvyslauectvd ve Washingtonu dopis se udéuntu,
Ze celou zdleZitost postupuji Es.ministerstvu sahranié{ v Prasze.

V zévéru svého jedndnf prof.dr.R.S8.Lawrence prohldsil, Ze on edm i orsant:ace,
kterfmi byl vysldn, neopoudtdjf plén navitivit &s.vizndé a trvaji na svém zédmdru.
Pracovnfci ministerstva to vzali ne védom{ a prislibili, e se celou zlle:t:oscf
zadnou sabjvat.

Béhem pobytu v Praze se proi’ Lawrence n&kolikrét selel se signatd¥i chmy
77 Libui{ Stlhdnoveu & Japem Urbanem, déle se zéstupkyn{ VONS Annou Habatoveu
a rovodE e pffbuznymi vdezid. Jednal & nimi o situeci &s.politickych véend, =zvldEcé
o jejich zdravoenfch problémech, zejména pokud jde o JiF¥fho Wolfa, ing.Petra
Hauptmanna, Josefe RUmera, Waltera EKaniu, Frantiika Veise a Pavle Wonkus, &
informoval je o své misi. Nakonec vyjdd¥il naddji, e v blizké dobé bude moci
névitdvu veéznd e jejich zdravotni prohlidku uskutednit., Jifimu Wolfovi vénoval
nékolik dévek velmi d&inného léku proti jeho t&zkym Zaludednim potiiim.

Penu prof.dr.R.S.Lawrencovi patff{ ndd dik 28 jehe intenzivaf sédjem o osudy
na¥ich politickych vézid & za jeho pérofnou préciv této humsnitdrni oblasti,

Praha 22.ledng 1988
Fa védomi: ministerastve zahraniénfch véci USSR

ministerstvo spravedlnosti TSR
prof.dr.Robert S.Lawrence

Stenislav Devéty Milod Héjek Bohunir Jandt
mluvei Charty 77 wluvéi Charty 77 mluvéf Charty 77
detosieriods el e vk

Rozhovor Infochu s mluvdim Charty 77 Behumiren Jandtem

Infochs Co je sékladnim tématem vasi filozofie?

B.J.1 Podle jedné staré latinské zdsady nejprv je t¥eba Ift a potom teprve
filosofovat - primum vivere, deinde philosophari. PFi vi{ dcté k starym zdsadds,
szde mém pocit, Ze Zivot a filozofie jscu spojeny daleko hlubifm & bezprostiednéiiim
poutem & e probfhaji soudasnd & ruku v ruce., Je-li filozofie ldskou k moudromti
& je-1li moudrost tf{m, co Zivot vede, chrdnf & roaviji, pak Zivet bex filozofie
n&jak sztréeci vedeni, ochranu i perepektivu, Nevim, nakelik &lovEk ve svyeh 38
letech mife #{ci, e jii presnd rozpoznal evlj sdkladuf duchovni tén a  odbalil
své bytostné Zivetni téma, aviak chei~li up¥imné odpovédét na dsuou otédsku, pak
zékladnim témetem mdého Zivota i mé filozofie je mad&je. Citfm to ve svém Eivotd
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;{ ve 8vitE, ve kterém Ziji, Ze naddje je dnes Eimsi navysost pot¥ebnym. Vidyl

© peklo, které v modernim svérdé miZe pe sebe vazit wmoho i velice racionélad se
o evdéiefeh podob, vidy zedind tam, kde nadéje konéf. Je teo zkulemost stard, i

pante na pekelnd bréud viddl ndpis "Kdo vchdzi mnou, nechf nadéje se zhostf."
Je nesnadné vyjéd¥it slovy, co je nadije. Je to e nf eeil tek, jak to zpivaji
BrontosauFi v pfsni Ne kameni kdmens ‘meZné jen se mi to 2dd a po t&Zky noci
pirijde, prijde hezky réne, jaky bude, nevim sédm, taky jsem si zvyk na viechno
kolem nds”. Had@je je jakdsi sila v nds, kterd se nikdy nesmifuje s tim, coc je
definitivaé déno, je to horizont, ktery unds wvede vidy déle za hranice zadmdho
svétam, je to mohutnoet, kterd nikdy neresignuje, je to trenscendence v Zivim
a nejpfirosendjiim smyslu toho siova. Mohu pFesnd Fici, co je mou konkréeni
aspirac{ €i co je mou redlnou ambic{; mdu-1i viek Fici, ¢o je mou nadd&ji, pak
wohu odpovédét fjenom obecné a bez nédroke podleiit konkrétnimi hmatatelaymi
argumenty to, ¢o © gvé naddii Fikdm, Mou neddji je, Ze Eivot, Elovdk, svet a
dé€jiny jsou v dobrych a neskonale mecnych rukou, fe cely vesmfr méd punc svatosei
a nikdy nemfife =zaniknout &i byt natrvelo pokaZene to, co stvoFila BoEf ruka.
Md nadéje se nekryje s optimismem i 8 néjakym drubem viry v nutsy happy end.
Moind, Ze naddje vanikd prévé tem, kde si &lovék uvddomi vedle vB{ krésy zlo
a 3Jpatnost tohote svita i propastné zlo, které mliie byt potencidlad p¥itomme
v srdel kaZdého z nés, & kdyZ privd v této konfrontaci néhle spacif F4d, ktery
je vysii neé vedkery Féd lidsky a krery je nedotkoutelny zlobou, slebostf a pfchou.
Nad&je vznikéd tebdy, kdyZ &lovék pochopf, Ze nejvyisi milosrdenstvi opravdu trvéd
navéky a ‘je silndjsf nei viechny mocnosti svéta. Teato pocit, tato nahblédnutd
snad mdie bft sékladem trvald naddje - i kdyZ &lovik asi bude muset vidy o ni
bojovat - té nadéje, kterd svim, dilem spolupracuje na velkém zdm¥ru spdsy Clovéka
e svéta a kterd se projevnje i v té&ch nejkonkrétadjiich &inech & snad zejména
v nich., Vim, Ze to co ¥Ffkdm, je pondkud abstraktai a subjektivof{ a Ze kdokeliv
ol miZe namitoout, Ze vici vidi a cit{ sceld jinsk. Dobrd, prod ne? Eonec kencd
i o nadéji platf to, co Véclav Terny Fekl o tom nejvydifm "Co n&im vﬁh&c

platného ¥ici o Bohu? Jen svilj Zivot a spdsod, jekym jej Zijeme.™ -

Infoch: Jaky smysl a vyenam md podle vés Charta 77%

B.J.s Snad mebudu po tom, co jsem prdvé Fekl, pﬂsobic pELlis nonot&ntickfn da juen

- asi jako Sdkrates, ktery reagoval na ndmitku, Ie hovof{ stéle totéf, dopinéndm,
ze hovoii stéle totéZ o tomtéd - kdyi Feknu, Ze duchem a podstatou Charty 77
je naddje. Cheeme~li postibnout vyznem & smysl néjaké véci, Je dobré zvéiit otdzke
jejiho piévedu a poodhalit tak jejf zdkladef odkud-a~kam. Myslim, Ze Chartas 77
vznikla ve velwi t&Iké dobd, kdy naddje byls soustavnd ubfjena & kdy postoj
resignace byl stanoven tak¥ikejic =zdkladni podmfnkou pFefitf., Charta se stala
jakymsi ventilem vystupfiovaného mormalizalniho tlasku. Jako ve fyzikélai soustavé
po pFekrofen{ urdité meze pFetlak nutnZ dst{ ve volnou expensi &i po pPekrofeni
jisté prahové hodnoty l&tke mén{ svou kvalitu, podobn& - uZijeme-li metafysického
obrasu - ze stiedu honcentrovené temmoty v jiety okamZik vytryskne svétle. HNéco
jako lux ez tenebris. Byli ade 1idé, kteF{ §iZ neméli ksm ustoupit, jJestliie
jednou anecht@li odchdzet = tohoto svEta s védomim, e pasivad p¥ihlfieli suideni
hodnot své viry, a proto suselil jit dopfedu. Bnad to bylo Etastnou déjinnou
koincidencf, Ze konEa Charty 77 sge stala v dobd jejfhe wzaiku svitovd
reaktualizovand vic lidskyeh prdv. Aso, ElovEk miZe jednet z ryz{ mravaf &i lidskeé
povinnosti i v situsci, kdy on sém i jeho ckolni svér vypadaji zoufale, ale nikdo
wne nepresv8ddi, Ze v srdei toho, kde se rozhodl zlomit kopi pro dobrow i kdyd
zdénlivé neprosaditelnou vé&c, nepracuje naddje. Hyelim, #e¢ wve wici obhajoby
1idskych prédv mé nad¥je, kterou ztdlesnila Charta 77, své hluboce redlad, posemsky
stabiln sakotveni. Pokud se ndhle & radikdlad nesmén{ cvéf toboto svita - tu
bytostnou zménu si opravdovd pFeji, L kdyi vim, 3e jeji lhfica a provedeni nejsou
plné v lidshyeh rukou = pak bude mfc Charta 77 jedtd mmchoe co #ici. PPitom jome
s8i oviem védomi, Ze Clovdk avé dila, smlouvy a rozhednuti pedinf va vééné &Sany
2 t&iko lze pochybovat o© tom, & bychom viichni gignatdri rddi Eili wve svétd,
ktery by déval destateéné divedy k tomu, abychom Chartu 77 dobrovolud udimili
historickou vzpominkou.
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Infochs Jakou méte piedstavu o formdch préce Charty 77 v dobé své funkce mluviiho?

B.J.s Charta 77 je pro mne pfedeviim platformou evobodného my¥lenf, slova i &inu
a jejim nezpicitelnym zékladenr fe, jak to vyjddPfil Jam Patolka, bdze osobné mravni.
Pre mluvéiho §sou ssi nejdldleZit&jsi dvé wécir kvalita dokumentl a enshs udriet
ducha pFéitelstvi, solidarity a porczuméni v nadiem riznorodém spoledenstvi, Evalita
dokumentd 4 pFes veskerou srahu miZe byt rdznd, jewe fencm 1idé a leckdy lze
dldpnout { vedle. Aviak méme-ii shutelnd néco promést do budoucnosti, pak je
to ddkaz, 2Ze wmdfe trvale existovat spoledeastvi 1idi dobré vile mezdvisle na
jejick pFesvéddeni politickém, svitondzovovim ¢&i nédboZenském, tedy Ze tady je
ndco vydiiho, hlubdfhc & podstatnéjsfho, co lidi spojuje. Pro tento dikez musime
plnou silou pracovat & za jeho zdar ge musime modliit.

Jinak bych nechtdl pFilif plénovat nafe formy prdce = vidyE urditd posedlost
plénovdaim §e tolik pFiznaénd pro totalitnd mySleni, Jistd bude o fem premfilet,
wluvit i jednat a kaidy néS den bude mit dost svych starosti. Jak to ¥ikal
Komenskys omnia sponte fluat, absit viclentia rebus.

Infoch: V &em vidfte souvislost kfesfanstvi s véci obhajoby lidskych prév?

B.J.t Charta 77, kterd svym meritem &ini vde obhajoby lidskych prév, je jedaim
¢ mneha dét{ 1ideké svobody, které si hbrajf ve stinu dvoutisiciletého stromu
kfestanstvi. Nezapomenme, Ze to bylo a je prévé kicsfanstvi, které se v déjinédch
vidy - af 8 vétiim &1 wendfm dspichem - snaitlo driet pod kontrolou temné a
destruktivaf sily v Elovéku, bylo to kiestanstvi, kteréd bylo a je trvalou
p¥ipominkou viem vlddcdm, Ze je nma mebi trdn Viddce nejvydifhe a je to kiestanstvi,
jeé =zaklsdd jedinou, pFirozenou & spravedlivou rovnest 1id{ - rovncat pied Bohem.
MySlenka lidskych prév vzmikla v tradici evropského protestantismu; je kconeckoncd
vidy sbreni lidského protestu proti absolutnimu ndroku jakékeliv svEtskdé autority,
A z2dé se mi, Ze jejim prvaim formuldtorem fe d&asky nédboZensky reformétor HMistir
Jan Hus, ktery svou smrti podlo#il vérchodnost svého primcipe - svebody rozumu
a svédem{, I kdy: v pozddjifch formulscfch ideje lidskych prév zeiména v revelucich
18.8toleti nebyl Ji{Z tolik zddrasnén jejf néboZensky plved -~ Francouzskd revelucs
se dokonce pokusila szaloiit 1idskdé prdve na ateismn - celd esekulariszece
(dekristianizace) duchovni{ kultury v modernim véku je viastod vice &i méné védomym
zastirdnim pravdy o pivedu toho, v &em Zijeme. Myslim, EZe otézks lidskoprdvai,
i vedkerd otdska politickd md svym zdkladem wvidy néboZensky problém. Potd,co
jsem tote ¥Pekl a po krétké zkusenosti = vnitrochartovai atmosféry, skoro fysicky
mne udefila de uif vina protestu, jeX se mi zhmotnila do bystré, vidy k protestu
pohotové tvd¥e Petra Uhla. Avisk nemohl bych ade vzit ani slove spltky, {1 kdyby
zde vznosl svou zdsadnf vyhradu obecoou eutoritu poiivajici Badim Palous. HMyslim,
#¢ to, co Charta 77 ud&lala a ud€ld pro kiesfany & vibec a predevéim preo vic
viry, nad&je & ldsky, se ji jednou muohondsobnd zhodnoti tim, Ze jeji mald lodka
nabude domovského prdva v piistevu vpravdé univerzdlnim.

Infoch: Jak vidite budoucnost a perspektivu Charty 777
B.J.: Bytostné otevienou.
Infoch: Dékujeme Ba roszhovor.

Prahe 19.1.1988

kil Wiy Sridededre?

Sdéleni Vybo: :

préva, Eleees Kezindrodui £ Eedeme _pto Lidsks priy B

Viechna sd&lenf VONS fsou zasfléna Federdlaimu shromdidéaf. Jaéna & adresy &lentd
VONS jsme zvefejnili ve sddlen{ &.713.

8dElens ¥.719 (Policeini perzekuce a trestn{ stibénf Milosleve Maregka) .
Miloslav HMarefek, par.21.9.19546, bytem Eyjov, Za bhummy 3218, okres Hodenin,
délnik v Moravii Kyjov, popisuje uddloceti sa dme 22, - 23.9.1987 skrubs nédsledovnds
Dne 22.9. po poledoil byl probuzen mackou (sl v tuv dobu Fédnou dovelenscu a
jiZ ftvrey den odpodfval ns ldikue kvidli chEipkevim pricmakdm véetud mivmd horedky
-~ 38¢), Ze s nim chtdji mluvit “Setnfci”. Kdyi vylel v domdeim obledeni a naboso
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v papuE;rr pred dim. byl dvima wudi v civilu, kref{ ese pelagitimovali eni mwm
peposkytli #ddn¢ zdkouné vysvétleni, vyzvén, Ze s nimi md okamiitd jit ohlednd
© piipadu vrafdy. Kdyi odmftl, byl ndeilim vtaZén do policejnfho auta, zde udefen
péstd do oblideje a odvezen na okrsek VE v KyjovE. Tam mu bylo sdéleme, Ze mu
maji byt sejmuty otisky pretd v ecuvislosti s vreZdou v obei Hovorany ~a to &
odfvodndnim, de v rdmcl pdtraci askee bylo JiZ sejmute na pét tisic
dekryloskopickych otiskd v celé &Sirokém okoli. M.Marelek s c¢elou procedurcu v
gésadé nesouhlasil, trval v3ak na tom, aby s nim byl napied aeepsén protokel o
pribéhy a okelnostech jeho sgadrieni. Nejprve prislugnici SHB pciadovali, aby
se gejmuti otiskd podrobil bezpoduinednd, mj. peod pohrﬁékou, Ze . jinsk bude
hospitauzovm na psychiatrii ~ skuteind se dostavil téZ ddajny psychiatr. kzery
po krdtkém pohovoru s M.Mavelkem bex komentéfe odefel. .
. Poté byl s M.Marelkem sepisovén protokel, kdyi se viak pokua!l uvéu, s byl
v autdé udeben, p¥isluinik SNB ho znovu ndkolikrdt udeFil pésti do oblifeje a
pé&il mu o branu stelu levou ruku. Pak byl senitkeu edvezen na protialkoholnd
zéchytnou stanici ve Veseld n.Moravou, odkud byl nésledujfcﬂm dne dopraven na
odddleni SKB v Hodonfad: tem mu scjimuli otisky prstd, opdt mu vyhrofovali a nakensc
ho edvezli domll, Ibned po propu¥tdn{ vyhledal IékafFské o¥et¥eni, piidemi lé&end
poranénéhe lokte levé ruky el vyzédalo dvanicudenni pracovui neschopnost.
0ficidln{ wverze udélost{, obsaZand uspesen{ mjir.L.Odehnels, vySetFovatele
inspekee néfelniks KS BNB Brmo, & Jtm:.muna Zlatohldvka, vydetFovatele ckresnd
prokuratury Hodonin, ee v mistnfeh { Easovych ddajich veelkn s Llidenim M.Maredka
sheduje, jednoznainé viek popdrd ddery pioti do oblilefe a téi zraninf ruky a
snaif p¥idist na vrub “pouiiti mirn&iifch domucovacich prost¥edkd”™ (§ 23i1 zdkena
o SNBE ~ toto ustanoveni{ zahruuje prakticky viechny ndsilmé prostfedky s vyjimkou
pouiit{ stielné zbrané) p¥i pfedvddénd, piidem se zémdrnd neuvdd{, sda p¥islulnict
suB pokradovall v pouifvéni tichto donucovncich prost¥edkd i na okrsku VB v Eyjovd.
Havic ee v t&chto usnesenich tvrdf, EZe M.Mavefek pFi pFedvédiaf 1 na okraku siovnd
napadal p¥fsluinfky 6MB, a nSkteff z uich jJeou vyslovnd fdentiftkovénic
predv&déjici pprap.Hajny & pprap.mo\rﬁck. déle npor.Balajka, npor.Kotdl & apor.
lehézkﬂo

M.Maredek ei 21.10.1%87 podal stifnost k vojenské obvodové prokurstufe v Braég,
kterou uémdstek vojenského obvedového prohurdtora plh.Armodt PFikryl 22.10.1987
postoupil k vyFizen{ insgpekci nddelnfka K8 SHB Brano. Dpe 29.10.1987. zahdjil
vydetiovatel okresni prokurstury v Hodonind JUDr.Milan Zlatohlévek ~proti
M.MareCkovi trestnf stihdnd pro trestny &in dtoku ne vePejnlho &iunitele (§ 156
odst.2 tr.z. = trestnf sazba do jednoho roku cdnétf{ svobedy). Dne 12,12,18%87
odloZil wvysdet¥ovatel ipspekce né&felnfka K8 8HB Bruo stiZfnoet M,Maredka jake
nedfivodnou 2 18.,12.1987 samftl vyEetfovatel ckrespi prokuratury v Eeodonind jehe
ndvrkk na doplndni vydetfovén{ vyslechem dalSfch svédkd . (ddajudhe psychiatra,
perscndlu  protiaikeholni stanice apod.), protoie je pry jeho trestnd Ef{unost
dostateénd prokdzdne jiE vyslechnutymi (& ve véci pFimo zd&astudnjmi) pFisluiniky
SKB. e

M.Maredek byl zbit, tyrdn & porandn. Moind by se spokoiil jen pouhou omluvou,
jenie namisto omluvy a odikednéni mu navic k utrpdné Sjmé hrozi jedté viaseni.

I kdyby byla pelicejnf verze celé udflosti deslova a dopismene pravéivé,
zahrnuje celou Fadu nexdkonnych &inf, zpochyhfujfcich skutednost, Ze pFislulnici
SHB pfi svém jedndnd poifvali zikonné ochrany vefejnych Einiteld. V civilu eblefeni
pprap.Bajny & pprap.Slovddek se pry M.Maveckovi pFedstavili jeko pFisludnict
VB - tedy se efeind nelegitimovali, usneseni vyletfovatele inapekee nélelnika
ES 8BB Brno, ktery se snai{ dovodit regulérnost peostupu pFisluiaikd VB, popisuje
poddtek uddlostd nuédsledovndr "...vyzvali M.Marefke k poddni vysvdtleni... a
scudasnd k sejmut{ daktyloskopickych otiskd. Protofe jmencvany odmitl, byl ve
smysiu § 1%|7 pédkeona o END pFedveden za pouéiti mirn&jif{ch donucovacich preostiedkd
ve smyslu § 3211 cit.zédkona, mebof bylo putnd pi¥ekenat jeho odper emdfujiel ke
smafens tohoto mdkroku." V usmeseni okvesniho prokurdtora ¢ zehdjeni trestauibe
stfhéni se viak v rozporu s tim uvddf, Ze “pPisludnfci 5NB pP#ijeli pledvist
M.Maredka®, coi je navic v vosporu ase mélonem o BNB, podle néhoi mé byt obéan
k poddni vysvéclen{ p¥edvolén a pFedvedeni je jedmou z p¥ipustanyeh senkci pouse
v situsci,
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kdy takové piedvoléni bezdivednd odmitne. Déle je t¥eba uvést, e ¢ilem “mfxrndjidfch
donucovacich prost¥edkd” je piinutic postifendho, aby ndce konal nebo etrpél
& to gpravidla piscbeni{m fyzické bolesti - o nii v dandém p¥ipadd nemlie byt pochyb,
nebol doslo i ke zrsnénf s deldd pracovni neschopsosti. M.Maredek je viak Zalovén
pre G my s 1l ny trestnf &in slovnibo dteke na vefejndhe Einitele. Za ckolnogts
‘bolestnéhic vynucovdni je préwn@ neudriitelné oznsfovat jednénd ddajandho pachatele
za dobrovolué €4 dokonce udmirnés jJestlife stéad, vold o pomoc &i naddvé
eryeniteldm, jde jen o spontépni veakce, vynucené tvrdym zdkroken.

. PPipad M.Hareika je typickym p¥Fikladem jednoho ze stovek &1 eiafcd obéabnich
trestnich sedhdnf v poslednfch letech. Posloupnost uvdélostd ukazuje. fe pde nejde
o to,  aby byl H.Marelek potrestéu za ' své vyroky mna adresu pt-ialuﬁnikﬁ vn,
provédéjfcich sékrek, ale o odveden{ pozornosti od.jejich nezékonadho a trestndého
postupu pFi tomto sdkroku a o odplatu za to, Ze M.Marafek se odvdiil pa. jojich
jednén{ si st¥fovat. Trestnf scihén{ proti née: bylo totif zahdjenc af pit tydnd
po uddlostech & vice nel tyden po oficidlnf stiinosti M.Maredka na postup SNB,
To, of ve skutefnosti b8if, je viemocnost & medotkmutelnost policie, do znadné
wniry gajisfovand jiZ zékonem & jeStd vice obhzjované v praxi. Ksidy, kdo ge odvéif
kritizovat jJeji. postupy ‘a wveepFit se jeji svévoli, miZe se stét nejen faktickdm
#Stvancem, ale kaké pFestupnfhem szikona, § tonto situci. které: zncvaiuje pré\ta
& ohroXuje spoleZnost, je nejvynii m skoncovat,

I’:aha ll.ledna 1938
%*

sdeleni 8..720 CZadrzani Stan slcva Devitého a dal3i represe)

Véera, 15.1.; okolo 13.bodiny sedriele sedm pFi{sludnfkd SKB alnvo‘.ﬂ:o charty
77 . Stanislevae Devétého. Akce se uskutelnila v JZD Agrokombindt Sluleovice,; kde
Stasislav Devdty pracuje, Podle. ozndmen{ Gtdtni bezpeZnosti =z dnelnfho  poledne,
byl Stanislav Dav&tf njiitin ve suyelu uystanoveni § 23 zékona o SNB, tj. aajﬁe&dv
mdfe trvat ai 48 hodin, Podle  uvedendho szdkonného ustanoveni je oviem moino
zajistit jen toho, %do vfcrinutat ‘mebo jinym svepifstojnym chovénim naruiuje
verejny = porddek. PouZit{ tohotu wustanovenf proti Stanislave - Devdtému,
vykenédva jfciny evé, pu;:ovnt ‘povivnosti na pracovl§c1. je tedy nejon: zaewiitim
gdkona o SKB, nybri trestnym Cluem emezovdni osobnf svobody. Ckolnosti nasvédéuif
tomu, Fe gzajiSténi Stenislava Devétého souvisi s 12.vyrolfim sebeup‘lcni Jana
Pelacha, které pFipadd na dnefek, a s obavemt Btécni bespeénout. -ge . by charta
77 mohla toto wyredf vePejnd p¥ipomencut.

Obdobné akce probibajf také v dalifich mistech. Ve nvich bytoch juu 312 n&kouk
dnf st¥efeni signatd¥i Cherty 77 ing.Toméd Hradflek =z Lipnfka n.Bedvou a Jaromir
Bevrda = Ostravy, Tomés Hradilek byl 11l.1, piFedveden k vyslechu a.pFi nezdkonnd
osobn{ prohlfdce mu byly odebrény materifly Spolednostf p¥deel USA, V Bracislevd
byl dne 11.1. zsdrien signatdf Charty 77 kndi Vdclav Maly a po nikolikehodinovém
vyslechu byl p¥inucen odjet do Praby, pFilemi byl vysvén, eby Bratislave Mpi”(‘él:i
nenavitévoval. Dva bratislavic{ ob¥ané dr.Jozef Jablonicky a Frantiliek Mikidiko
byli p¥t wisledfch varovéni, sby v nejbliZifch dunech necestovali do Prahy,

Viechny tyto sdkazy a2 omezovin{ jecu samoziejnd protimdkonnd.

V Praze 16,1.1988

#

Sdélenf &.721 (Z4sah proti Poru Charty 77)

V nedéli 17.ledns 1988 se v Preze seilo t¥etd{ Fdrum Charty 77, na néi se
dost:méila na Jedesdt siguetdili a p¥iznived Charty 77 z Prshy & 2 vdsnfeh daldich
Na Foru se mdlo diskutovat o soudesné politické eituael, © moZnosteck jejfho
slepien{ a o moiné dloze Charty 77 & daldich nezdvislyjch iniciativ v tomte déai.
Proti téteo echlzee zesdhla ScB rozsdhilon skei. JiZ v pdtek 15.ledna zadriela
neg 48 hodin wmluwvdihe Charty 77 Stanislava Dewdtého, ktery Zije v GCottwaldovd.
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“prenislav Devdty byl eilce v neddli v poledne propustén, sle nemil ui moinest
ge vias do Prahy dostat. ¥V nedéli rédmo predvedli pelicistd mluvii Ch 77 Milole
- naike o Bohumire Jandic a fejd sigoetédfe Véclave Bendu, Véclava Havls, ladislava
rtise, Frantilka Stédrka, Jaroslava Sabatu, Petra Uhla, Jena Urbana, Josefa Vohryzka
& LubObc Vydru, ktard po cely den zadriovali we evych dFadovadeh. Cely den
policisté pt¥eiili byty Anny Marvanovd, Libude Eilh&ncvé Toumdfe  Hradilke a
Jaromira Havrdy.

Férum Charty 77 zadalo asi ve &tvrt ns tFi. Zanedlouho po jeho zahdjeni pFisle
. do restaurace, kde se Forum konsle, znané mnofstvi p¥isluiniki VB & StD. Policisté
iegitimovali viechny piftomné a zdroven vice pei patndct minut v sdle fotografovali
& filmovali. Poté bez jakdhokoli rdkonndhe déivedu predvedli ssi dvacet ddastnikd
Féra a ostatni dilem propustili & dflem rosvezli suty na rdznd miste v Praze.
Zadydeni byli podrobeni vyslechiim, které se tykaely zma¥eného Féra ‘a - také
manifestace. za. propudténi ponc!.ekych vﬁznﬁ. prob&mnvu v Praze lo.présince
1987. -

Povaiujeme tuto policcjni akci za hruby zésah do soukrami obéan& a za pomseni
dstavaiho préva na pokojné shromaﬁovéni.

V Prase 21. _ledaa 1988
: R il : Al B s

Bézory na Chartu 77 v nezdvislém prostied{
Uvodui pozodmbys \

Priekum byl provddén v dudbnu & kvdtnu 1887, tedy krdtce po ndvétévd M.Corbacova
v Ueskoslovensku. Odpovédi pa zehranifnd politicke otédzky mohou bjt prébéhem
téro ndvitévy oviivndny, ;
I kdy% 44 % respondentd pochde{ 2 Prahy, prévi zde se, projevoval relativané nejmensi
zdjen o vypltowény dotasnfkii; v nékteryeh prostfedich, 2v1dstd mepi byveljei
komunisty, se organizdto¥i snkety setkali pFimo & odmfcavimi postoji. Ti, kterd
saml sobe hodnoti jako neaktivaf (i kdy3 Eimnost Charty a nesdvislého hout{ sledujf
- jinak by se vghledem ke zplsobu uapoPdddni ankety a instrukcef tazateld jejich
cdpovédi do ankety ani nedostaly), jsou zastoupeni nerovnomiérné: nejsilndji mlsdf
mimoprazéti (zvldieé v jiin{ Meravy), neislabéji starif byvali &lenové K88. . To
znaéné oviivnilo vy¥sledky, nap¥.odpovédl, tykajici se informovanesti o Charté
77, &éetby Infochu a exilovych dasopisd, wiry religiozity (kterd je na 'jiini Moravé
obecné vysokd) a pravdépodobné i dalsi vysledky.

I kdyZ se organieétofi ankety snaiili , aby se dotunﬂty dostaly k co nejvel:?iim
podtu signatéfd Charty 77, je ze 409 respondentd fem 133 sipnatd¥d Charty. (PFitom
Jje #ijfedch signatdFd na dzemi USSR nejuénd 900, spile 1000.) I na tem se ukazuje,
nakolik je vitiina sigmaté¥l Charty izolovéna od chartoveich sktivit. Pozoruhedny
byl vetah k anketd samotné: od jiF zmingného odnftavého pestoje aZ k- naddenému
pFijeti. 2v14std lidé na wvenkovd a wmlads{ 1idé byli potdleni, e ge jich:.wibec
nékde na néco ptd, Ze se nékdo szajimé o jejich ndsor., Anketa byla pro nd& &inem,
akef. Z jJiini Moravy pFiéle ndkolik dotasnfkd, vyrobemych opisy, 1 kdy3 to
ingtrukce vyslovnd zakazovaly. Velmi xajimavé byly i odpovédi na volnou otdsku,
cykajfed se dalifhe moindho saeméFeni Charty 77. NEkteF{ respondenti se vyjddFili
obi{rnéji ~ ndkteré odpovédi a dalii vysledky ankety budeme zveFejhovat dodatedné.

Zdvérem dv& omluvy orgawnizdtoril ankety: Hékterd owdsky, formulované
soclologickymi pracovaiky, sesidastninymi na viaestn{ &innosti Charty, nebyly
korigovény (pFikladem je konfuzni otdzka, ada by Charta se wéla driet sdkladnibo
prohldSenf, nebo se vice politizovat nebe se naopsk od politiky odddifit). Vzhledem
k technickym potiiim trvale apracovini wvysledkd a jejich avefejodni nednérné
dlouhou dobu.

T.A.
1. Charskter v¢bérovéhe souboru

Pro zdvérednd zpracovéni bylo pouiite celkem 409 vypindnjch dotunﬂc&. Z tohoto
podtu bylo 73.3 % muil a 26.7 % £en, V pFevase csoby ve vékue mezi 20 a 40 lety
(do 20 let 3.4 %, 21-30 let 30.6. %, 3i-40 let 32.0 %, 41-50 let 13.5. %; 31-60
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let 12,0 %2 & mnad 6C let 8.1 %). Rozhodujfci pFfevahu majf wve zkoumané popuiact
osoby s vydifm ved&ldnim (40.3 % md nejvy3¥{ ukondené vzdSléni s maturitou, 36.2
% vysokoSkolské vzddléni). Co ee tyde profesnf struktury, jscu relativnd nejsiludji
zastoupeny d€lnické profese (26.9 X)) a st¥edné technické kédry (13.7 %). Pro
dali{ wvyklad je ddledity poznatek, #e se mnejednd o soubor = pievahou
“intelektudlaich" profesf, { kdyi sawozfejmi musime brdt v dvahu, Ze pouze 60
% ze viech respondentd vykondvd takovou prdci, kterd odpovidd jejich kvalifiksci.
Podstatud je skutefnost, e velmi silné zastoupenf v nafem souboru maji obyvateld
hlavaiho mEsts (44 %), zacrimco pFedeviim malé obee a venkov obeend jsou enadnd
podhodnoceny. Pro popis souboru je dileiity i vztah dotazovanych ke KS& (p¥fpadnd
Jinym politickym strandm). Ze viech dotazovanyeh nebyle 83.6 % nikdy &leny Zddnd
politické streny, 11.5 % bylo ze strany vyloudeno, 2.9 % vydkrenuto & 2 x (coz
v absolutnf mi¥e pFedstavuje 8§ 1lid{) jeou v soucasné dobd Elenen RSE.

Vedle sociéln¥demografickyeh charakteristik, tak - jak  jsou . nvédiuy viic, ie
dilefitym ukazatelem vztah k Charté a k politicky nezdvislé Eﬂuwati wibec,
Pifedevifm je tFeba konstatovat, fe némi raalizonny vyzkum wmenf. :dncka Jean
vyzkumem Chsrty a chartistd. Ze viech dotéizanych je aignatéFi pouze 32. B % (2
tohe 6.6 % od vzniku CH 77 v presinci 1976, 10.8 % v pribébu roku 1977 a 13.2
% pozddjiich). Zajfmavé jsou 1 ddaje o akuvui v jednotuvych nezévislych
Einnosteeh (viz nésledujici tabulka).

Tabulka - Aktivita v fednotlivych nezdvislych Einnestech (v % osob)

druh €innecsci : " pomérné " oblas v podstatd
, aktivnf - Gdstednd vibec ne

-~ CH 77, VOMS, Infoch 3.1 - 236 63,5

= jiné kulturnf Einnost . 14,0 28.8 57.1

- ndboZenské aktivity 9.6 - 16.3 C 4.1

- jiné 6‘”03:1 1!06 9.1 ! 7903

Celkovex! 42.3 34,7 23.0

2l Umdle vy:vohnf index - v prvnf lknpinE jsou osohy, které jsou aleam v jcdué
z vyie uvedenych &innoet{ aktivn{ (hodnota 1), ve druhé skuping e, kteFi maji
alespoii v jedné Elnnosti hodnotu 2 (oblas, &detednd aktivnf) a ve ti‘ect skuplné
osoby, které nejsou aktivnf v iddné z uvddiafch lktivit. : :

Méme ve vyzkumu :edy podchyconé jak osoby. ktcré pat¥l k nvejektivndjiimu j&dru
nezdvislych &imnestf, tak ty, které se jen piFflefitostnd k témte akeivitdm
pFipojujf, ale i poudrnd velkou &ést zeela neaktivnich (alespod pedie jejich
viastnfhe tvrzeni). I u tdchto osob wviak 1ize nepochybné pFedpoklédat (déuo
pfedeviim charakterem samotnébo vybdru souboru) dskeu wasbu k nezdvislym aktiviténm,
MidZeme Fici, fe vypovidéme ¢ osobdch, které tvoF{ ndkolik rovin nesévislého hautd
v Ceskonlovensku - od "ipléky ledevce" af pe jeho ¥irif sdsend,

Specificky problém z hlediska struktury vizkusného souboru pFedstavejf vdfici
a predeviim katolfci. Pfes polovinu dotdzanych totif odpevddilo, Ze jsou vwific,
coi samozfejud neodpevidd nejen rozlofeni v celkové populaci U3SE, ale
pravdépodobnd je tento podil vysoky L v rdmel CH 77 a uesévislého huuri obecnd,
Pfitem ze wiech véFfcich se pres t¥i &tvrtiny povaiuje za katoliky - estatni
vyzndn{ maji sanedbatelnd szestoupeni., Tato skutednost md sfejmd evij vienamny
odraz i v odpovédich na otdzku po viastnfm politickém pFesvéddeni.



Y tonto ohiedu se¢ skoumanad populace rozdéluje v z2dsaddé na Fi ekupiny: Prvad
(a kvamtitativné nejvice zas:oupenou) predstaveji osoby, které se povaiuli obecné
za demokraty (54.7 %), drubou (14.8 %) vi, kterd se hlds{ k pojmu k¥esfanské
demokracie (coZ jsou vyhradud vé¥fici, a to pievdind katolici) - zbytek potom
tvofd tret{ skupinu, kterd se hldsi zhruba ve stejné mife k' jednotlivyim cstatnim
uvddénym politickym smérdm, koncepcim, &L nédzorim (komunismus, curckomunismue,
gamosprdvny  socialisaus, socialismus, socidini  demeokracie, liberalismus,
neckonzervatismus)., Ukazuje se, Ze kromd urlité &dsri vEFfcich nenf 'wvitiina
dotdzanyeh (a sfejmé tedy ani vt§ina 1id{ zapejenych do nezdvislych aktivie)
pPesnéji schopna &i ochotma spojovat své individudlai pi‘esvéd&én:(“a' néeory s
konkrétnfmi politickymi smdry. K tomu fe tFeba pozunamenat, Ze pravdépodobné mmozi
respendenci k¥esTanské orientace nemaj:’. preenéjisi preduaw ° polit!cken smem
Hr¥esfanské demokracie".

Skutednost, e méme k dtnpozici udaje od velmi Birokého spek:ra PYPE spojenych
s nozdvislym hnutim, potvrzuji { ddaje dale by se Fici " druhéheo biehu". PFLijmime
predpoklad, Ze osoby =zapojené do nezdvislych aktivit jeou' poedrobeny nejriznéjiin
represim v sdvislosti viceménd na miie svéhe zapojeni a aktivity, cof petvrsuje
nakonec i ndi vyzkum. Ve vybdrovém souboru jsou jak 1idé kte¥i se t33{ wmimoFddné
pozornosci stdtnich orgdnd (16.6 % dotézanych bylo v scuvislosti se svou mezdvislou
aktivitou postiZeno soudanimi represemi), tek ti, ktefd Jjsou na tom "pondkud Lépe™
(t.4. byli pouse policejnZ 3ikanovéni, mdli problémy =e etrany  szasistnavatele
apod.), ale i . osoby, kterych se represe ze strany stétnich orgénd &L jingch
institucf v podstaté nedotkly. MNimochodem, vysledky priskums neznaluji, e v
eystému represnich opatien{ je urlitd bierarchie - kterd je mavie, jak jiZ bylo
fefeno, pomdrné silné zdvield na individudlni ektivité jednotlivich osob. Jakymsi
rejniiiim stupném jsou nejrizndjsi formy policejniho Sikanovéni, ndsledujf problémy
ze strany zaméstnavatele, poté rdzné kombinace represivmnich gésahid jednotli.v:?ch
instituc{, aZ kone&nd nejvyEiim stupada je' soudni (trestni) postih, _

2z, Informovanest a ndzery na &inmost Charty 77

Celkové vysledky priskumu ukezujf, #e jednim & nejvEtdich pxoblénﬁ Charty
77 a nezédvislého hautf obecnd je otdzks Iinformovanosti, desahu a rozsshu
plsobnosti. Pouze 44 % dotdzsnych soudi, Ze je dostateind informovéno o Eimnesti
CH 77, VONB apod. Zcela zékonité se jednd predeviim o osoby z center {Praha,
Brno) a predeviim o ty, které jsou do nezdvislé dinnosti aktivaéji -zepojeni.
Ha druhé strand piedeviinm obyvatelé malych mést a venkova majf s informovanosti
vyrazné problémy. Zdrojem informac{ jsou pro ad predevdim zahraniéni sd@levaci
prostiedky, pfipadné zndmi a prételé, v zanedbatelné mife potom Infoch ¢&i
samindatové publikece. 8§ tim souvie{ i jejick hodnoceni{ moimost{ seznsmovat se
jek 8 exilovymi publikacemi, tak & domdci samizdatovou produkci. V celém souboru
md podle vlastnfho vyjdd¥eni pomdrnd Csstou moinost sesnemovat se o. exilovymi
tiskovinami 34.3 % & sec samizdatem 48.5 % dotdzanjch. Opét se ovien jednd pFedeviim
o osoby z Prahy & Brna 2 © osoby aktivaf v nesdvislém hnuti, § tim souvisf i
velké &4st odpovédi v rémcl volné otdzky ~ jak by se v budoucnosti méla azménit
&innost CH 77. Velké mmoZstvi dotazovenych upozoriuje ne silné _ederiend
chartistického centra (Prahy) od cstatafch stoupencd nezévislého hanutf, zddrasiuje
nezbytnost vozdften{ aktivity v nejrienéjifs smyslu, ale pFedevifu co se tyée
informovaenosti, publikec{ aspod., zvldite do malych mést a na veakov. Stejné tak
dotézenf z oblestf mimo centrum poukasuji na svou sanedbatelnou moiZmest “projevit
se” v rémci CH 77, ovliviovat nljskym zplscbem jeji Einnost, Zd4 se, Ze k piekondni
uréité pasivity mimopraiskych, ndzorové & postojové spojenych s nezdvislym houtim,
je c¥eba silné pomocné ruky ze stvany CH 77, a i daliich nesdvislych aktivit.

Problémen je nakonec { obecnd (ve smyslu celd populace) povEdom{ o CR 77. Sice
téméf 70 % dotdzenych usuzuje, Ze <innost CH 77 md omezeny doseh, ale vétiina
1idi o ni néeo vi; ovier jsou zde dva nezanedbasteind problémy. Jednak js to
tak Fikajfc tvrzensd “sevaitf" - a lze tedy pPedpoklédat, e odhed je spile
optimisticky. 2a druhé - cca 20 % dotdzanych se dommivd, e o CH 77 se¢ mezi bEInou
populaci v podstatd nic nevi. A jak jirak, nei ie jesou to opét osoby & venkova
& malych mdst, kte¥{ zastdvaj{ tento pesimisticky nédsor. Domnivéme se, e vysledky
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/ ‘vyskugu opraviuj{ ke korigovdni p¥ipadnych optimistickych ndmordt o dosahu CL
77 v bginé feskoslovenské populaci.
Pongkud jiny problém pFedstavujf otdzky spojené se soulesnou Cinnosti a profilem
cH 77 a pFipedné udzory na Jeji dali{ zaméfeni. PPedevifm je tfebs fiei, Zeo v
pFevaze je dinmost hodnocena pozitivad; aviak & urditymi vice &€f ménd konkréendmi
vybradami. Jednou 2 nejfastéjfich pormdmek k {&inmosti je, #e CH 77 by se virazndii
méla driet zdkladnfhe prohléSeni, Je oviem fake, #¢ e konkrétudjiim upFesndaim
tohoto nézoru mé vitiina dotagzovanych problémy, D4 se usuzovat, Ze je to epfie
vfrazen urditého pocitu "odchylenf” se od plivedné stamovené linie (drtivd vétéina
signatdfd wvddi, mimochodem, jsko sdkladni wotiv pro podpis CH 77 svij soublss
se sdkladnim prohldfenim), i kdyi ne =zcela jJasnfm smérem. V tomte ohledu jeou
zajimevé odpovédi ns otdzku, jak by méla byt vymezena &innost CH 77, kde je proti
sobé postaveno (p¥iznejme si, Ze ne zcels korektné) zédkladni prohlddenf, posflen{
politickych otészek a naopak oslaben{ politické orientace. PFes polovinu dotédzanych
prosazuje orientaci na gédkladni prohléeni, pFes 10 % dokonee poiaduje méné se
zabyvat politikou a cca 35 % peZaduje od CH 77, aby se vice zamd¥ila na politickd
otdzky. Podstatnd vétS{ komsensus je v otdzce orientsce na otdeky miru & mirového
hnutf., ¥V souvislosti & “domfcimi” mirovymi aktivitami 48 % poisduje jejich posfleni
v rémei &imnosti CH 77, dalSich 45 7 doporufuje vénevat jim pEibliZnd stejnou
pozorncst  jake v soudasnosti. Obdobné se dotazovani wyjadPujf{ k otdezce vstahu
k zdpadnim mirovym hnutim, Ti, kte¥{ se p¥imlouvajf za jefich oelabeni & dplnon
eliminaci §sou ve wyrarnéd mensiné (kolem 10 % dotdzanyeh). Haopak 48 % poZaduje
posfleni t&chto stykd. Zd4 se, Ze erientace na mfrovd otdzky, a to i v mezindrodnim
rénci, & na spoluprdcl je jednim 2z profilujfcich momentd, krteré Fada 1id{ =
nezdvislého hnuti prosazuje.

- Ha tomto mistd je snad jeitd t¥eba zminit ee o nlzoru nz profil CE 77 ve smyslu
“pravicovy <« levicovy”., Ukazuje se, Ze tyto pojmy nejsou pro posuzovéni opozice
cbeecnd pFilid vhednd, 35 % ze viech dotasovanfch se p¥ikidni k ndsoru, #e pojmy
pravice a levice nejoou v temto ohledu wystiiné a 37 % uvddi, e v tdchto
kategorifch vibec neuvaiuji. Ha §dné strand to miZe dokumentovat silnd demokraticky
charakter CH 77 a nezévislého bmut{ wibec, oviem tente posznatek lse hodnotit
i jsko dali{ vyraz neujasnéuosti a nevyhranéncsti vlastunich politickjch postojd
a piFedstav. Z hlediska celkového politického profilu a pEfpadnékc progremového
zawéreni Cinnosti opozice se tak zd4, Ze 1id¢, kterym byl polofen dotasnik, eice
maji uréité vyhrady a ne scela souhlasf se scudasnjm stavem, nicmén& (alasped
v rozhodujicf witdin&) nejeou schopni formulovat Lkonkrétndjsf{ = vyhunenﬁjei
viastni predstavu,

3. Postoje a ndsory ma vnitropoliticky & sahraniné politicky vivo§

. Predeviim ei musime wvddomit, kdy byly otdsky obsafend v najem - dotasnfku
respondentdm poklédény. Z tohoto hlediska jsou vysledky zajfmevé pFedeviim jakeo
urditd flustrace celkovwé postojové tendence, pFipadnd zdvislosti t&chto postejd
na rilzaych dalifch fakeorech &1 charskteristikéch jednotlivych osob., V #8dnéa
piipadé ale nelze vysledky vstehovat ma poulasnou situvaci, povaZovat je za postoje
k socudasné wvanitropolitické &1 zehranidné politické eitusci,

V prvé Fadd nékolik slov k postojdm k mezindrodnd situsci a k mezindrodnim
vetahim. V sdsadd maji viichni responedenti tendenci k spiie meutrdlnfms hodnocens,
k 8ilné rezervovanym ofehdvdnin co se budouctfhe vivoje t¥de. Plati to pro hodsoceni
politického vyvoje v 8SER - pouze necelych 10 % povafuje esoudesnou situsel za
kvalitativaf =vrat, ktery povede k virasndjfifn pozicivoim em@ndm., Spife se
dotagovani priklénéjf k ndzoru (69 %), Ze dojde pouze k urlitym diléim pesundm.
i perspektiva vstahl mezi 85888 a& USA je hodnocena bez wvelkého optimismu - 83
% respondentfi se domnivd, Ze zlstanou v nejbliZéi budoucnosti v podstatd sa stejné
drovai. Vyrasndjsd zmdny nejscu odekdvdny ani ve vetezich mezi Vichodem & Zépadem
v roviné vojenského napstd (tfi Etvreiny se domnivajf, ie napdt{ zlscane v podstatd
na stejné drovnil.

Hézory ne vnitropoliticky vivej v Ceskoslovemsku §souw oviem §iZ  pondkud
rlenorodéjsif. Prestoie se celkové neofekdvaji smdvy v oblasti lidskfch prdv
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-j‘-:fu CSSR (83 % =~ sitvace se nezmdui), preci jen fjesou ndzory optimistiétdjsi v
o naktevych diléich oblastech politickéba wyveje., Ma otdzhku, zds ei mysii, Zze

. soulasny trend nastelenj v SSSR se pozitivnd projevi u nds, odpovidd pozitivnd:

v oblasti ekonomické 353.6 % respondentd, persondlnini emdnami ve vedeni 34.4
%s ¥ celkovd demekratizaci Ziveta 15.8 %, v “wvolndni” kultury 30.9 % a ve zmirndnd
ideolegickeho tlaku a prepagaundy 27.2 %4 dotazovanych.

Pod{véme~li se detailndji wne vrozdily v hodnoceni jednotlivych strének
politickéhe vyvoje, potom dochdsime k nékolika zdkladnim zdvérlm, Optimistidtéjsi
jsou pFedeviim osoby s vySiin a pitedeviim vysokoSkolskym wzdélénim, v mncha
ohledech projevuji silnEjsd optimismus 1 vadFic{ osoby, kterd jeocu aktivadjif
v jednotiivyeh nezdvislych aktivitéch., Vyjimku v tomto ohledu tvoFi ti, ktekdi
jeou zapojeni do kulturnike undergroundu =~ predeviim v oblasti kulturnihe vyvoje
projevuji snadny pesimismus a2 z¥ejmé si ze svého hlediska o daliim vyvoji neddlaji
“iluze"”., V hkulturnfm vyveji se jake pesimisté projevuji i respondenti bydlici
na malych mstech & wna venkové. Haopak eilnd pozitiva@ hodnoti perspektivy v
ckonomickée oblasti. Zds se, Ze tate skutednost je cdrazem redlného vyvoje - zfejmd
daleko siluéjdito pocitu “rozkladu" kultury v mistech viceméné odtrienychh od
preci jen existujicich (ad sporadickych) projevi demokratisace kultury v posledni
dobé, Beevychodnost sitvusce cadi nérodni kultury je ztejmé ve velkych méstech
a pFedeviim v Prese pocifovdna ponciud slabéji. Jistou roli v tomto ohledu wile
trdt 1 fakt, zZe mnesévislé kulturn{ aktivity v rémci wvelkych mést pFeci jen
pfispivaji k uréitému optimismu.

2vidstnf kapitolou je vstah mezi postoji k politickému vﬁvaji & vatabu k
politickjm straném (respektive ke ESU). Jednim se zédkladnich zdvird je zjisténi,
Ze ti, ktefi v minulosti n&li co do &inén{ & KST (vyloudeni, vydkrtauti), pFipadné
souasnf <lenové strany, j§sou vyrazng optimistidtdjsi v hodnoceni perspektiv
vyveje neZ "nestranfci®, Tate skutelnost eamoztejmé vyZaduje hlubdi zamyileni.
¥a tomte mist& jeme echopni pouze hypoteticky wusuzovat na nékelik wmoZnych
scuvislosti, Hepochybné jednim ze =2droji téte tendence jsou asocisce mezi
soutasnym vyvejem a obdobim pFed rokem 1968. Drubou véci je, Ze by z¥ejmé nidznaky
zmén, vyhlajované vedenim KBT prFece jen vice konvenovaly lidem, kte¥i v sobé
vehledem ke své minulosti (af jiz wvédomé &4 podvédomd) majd sakotvend urlité
politické & ‘ideclogické prvky, koncepty &i pristupy. Moind, fe tak dochdzi k
paradoxnfmu jevu, 2Ze¢ nadéje na politické, ekonomické s dalSi zmény se projevuil
daleko vice u lidf; které reiim povaZuje za své nejtvrdii nepi¥dtele.

4, Zévérem

Je esamozFejmé, Ze v soudasné situaci by bylo nenejvyi =zajimavé uskutednit
obdobny prizkum v "normdlaf" populaci, tedy mezi lidmi, kte¥i uejsou oviivméni
vréityni vyhranénymi nédzory, p¥ipadné vlastnim aktivnim szapojenfm do nesdvisle
dinnesti. Dommivdm se oviem, #e jii na zékladé nafeho prizkumu miiems foramulovat

dvé hypotdzy o vyeledeich takovéhoto wvyshumus

1) Otézky o CH 77, p¥ipadn& §inych nesdvislych ektivitéch by se setkaly s vysckym
procentem odpovédi typur nevim, nezndm, semchu odpovddéts

2) Je moiné, e ve svovndni s nasim prizkumem bychom aiskali daleko pesimistiécéjsi
&4 negetivistiété)si ndsor na perspektivy vmnitropolitického vyveje v Teskoslovensiu
- a to pravddpodebné ve viech oblastech polinaje celkevou demokratizaci Zivota,

ptes ekonoumiku &2 po kulturu.
-arn
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Vécy Stiinost na postup pF¥isludnfké ScB

V¥ dnoru 1987 jsem byl u wyslechu v budovE SNB pa t¥id€ Lidovych milic{ v Praze

2. Vysetfovatel, ktery se wmi pFedstevil jmémem Hordlek, mi mavrhl, abych se stal
gpoluprgcovnikem StB. Chtél po mad, abych se stal informétorem a ziskével informace
o Véclavu Bavlovi, Andreii Stankovidovi a pfipsdaé o deliich osobdch. Odmfcl
jsem, protefe podobnou Cinnost nepovaiuji za legélni a je pre mne osobnd naproste
nepfijatelné donbfet na své phérele., MEL jsem sato, e celd véc tim skondils.
Cd cé doby ale mé& tento pan Horddek jedtd se svym kolegou fednou ai dvskrét mEsisng
wvyhleddvaif doms nebo v préci a trvaj{ na tom, abych jejich ndvrh prijal. Habfzeli
wi, ie se postareji - stane~li se jejich informétorem =-, abych nemusel vykonat
dvoumdsiini trest odnéti svobody, k némuZ jsem odscuzen. Evomé tohe mi naznaéujif,
£e by se wmi mohli ujek mstit, nepFistoupim-li ma jejich nabidku. Viechny tyto
“vyalechy” se d8if bez predveldni, mimo wistuosti ministerstva wnitra a nejsou
nijak protokolovédny €1 jinek dokumentovény. Mém za to, Ze jde o postup naprosto
nezékonny, a £4dém o feho prefetfenf & zamsenf. Pokud Inspekce ministerstva vnitra
pemiiie témto piFfelulnfkim BtB v Jejich jedndnf zabrdnit, 2Zédém, eby mi bylo
sdleno, kde je k tomu kompetentni. g :

Marek Bimon

Praha 10, V 0l8indch 15

He védomis Cenerdlni prokuratura USSR
RanceldF prezidenta republiky
miuvéf Charty 77

&*

fe Josefa ZvEL kanovn J
Brat¥e, V Preze 8.prosince 1987

nepoklddém za Etdsti, fe jsenm T& wid@l v televizi. On ten sdélovaci prosti¥edek
je tek manipulovdn, Ze nékdy ploou pravdu mnesndif. Byl jsem rdd, Ze j§si ze své
strany trochu zastfel hluboky roskel v nadf cirkvi, ktery je na pohorfen{ véFicich
2 na potdfeni nevéficich. Ulinil jei to vyjédfenfm 1litesti nad odpiirei PLT.(Pacem
in terris -« poz.red.)

Byla to viak litest - Fekl by nédsi moralista - nelplnéd s nedokonald. Sém zebe
2z ni réd vyjiném. Ale co Jan Pavel II7 Co Rongregace pro kiérus se svym Prohldfenim
GQuidam episcopi? H43 Otee kardindl, ktery kaidoreofnd je ndm koéifm pFipominid?
A litujed 1 cely témif katolicky 1id, ktery PIT oduftd? Snad jei to vidél na
Velehrad&, p¥i pob¥bu arcibiskupa Gdbrise a biskupa Vrany.

Hemél j§si onad spife sabrnout 1{tosti postétnincu cirkev, jeoji nesvobodu,
urdiky jejd{ hlavy? Hemé&l jei litovat tdch taktik a preaktik, které wvedou = &
poiehndnim PiT = k likvidaci cirkve @ vicho mdboZenstvi?

Neni politovéni hodny stev litomiPického semindie a nasfi teologické fakulty?
Neni ti 1ito Sikanovdni wvérmych a borlivych knézi, které pPeklddaji 2 mista na
mistoe? To mi jen tak napadd pFi slové "livost™., Je tohe politovdnihodného jistd
pnohem vic.

Jé& vim, Ze takovou litost vefejnd& nemiifed wyslovit. Ale poklédém to za vhodné
doplndaf, aby tvd litost byla opravdovd, (plnd a dokenald. Bemyslis, Ze bys mél
uZ na to jednou vdiné myslet? AspoRl im foro conseientise, ve aevidomi. S8nad by
ti pak gvidomi Feklo: “Nebudu sloufit faleinym bohim.”

Rdybyeh chtél byt dironmicky, Fekl bych, Ze j& lituji Tebe. Ale nebudul
(2 Informaci ¢ cirkvi é.11868)

Jogsef Zvéfins
G W Goadtly
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" paice OIKOUMENE

Edice, kterd byla zehdjena v roce 1985, je urdene filozofickimu & teologichémm
mvéiend, ‘zekotvenémy v evropskych wmySleckovych tradicich a navazujicich na nd
at ui veskrze pozitivod necho odmitavé, vidy wvBak kriticky. Mesi jioymi =é mic
zviditni misto kaZdy aktufluil pokus o konfrontaci z navézénd ne nejhlubdi motivy
a zdroje myslen{ starého Izraele a klasického Hecka, pFedkFesfanského & kFesan-
ského Hima, a oviem stfedovéku, v némi dofle k prvnfm dvéma velkya syntetickim
podniklm a  Fadé mensich, w michi byly integrovény uvedené t¥i prvky stardi, V
edici nemd §{t o pFistupy historické a historizujici, nybri o obnoveni s udriovdni
povédomi o déjinné specififnosti evropské duchovni & myfilenkové tradice v nejiéiriim
smyslu a o hleddni vichodisek p¥i ¥eseni hlavnich otdzek pFitomnosti a prichdzejfcl
budcucnosti. Nizev edice byl szvolen ne zdlraznéni orientace na rozmenitost, ale
také hlubdf jednotu evropského fencménu ne uvedené rovind a na hledéni cest,
jak na zékladé kritického, ale porozumiviéhe vztahu k evropské minulosti lze majfit,
formulovat a alaspmz ‘s¢ pokusit také Fedit duchovnfi a ayﬁlenkcvé problmy. jei
maji a budou mit vyznem pro cely svét.:

Jednotlivé svacky vychéizeji v Stvercovém formdtE (20x20) a v calopléténé vubi.

Svel. Filozofie a vira, Programovd pricc Ladielava Hejdérnks = r,1970, ubfvvajici
se otdzkou moinosti & legitimity filosofické reflexe viry jako alternativy reflexe
teclogické a principiding na2 teologii nezédvislé. Praha 1985, 72 stramy, Rapitoly:
1. Filosofie jako principidlnf{ reflexs. 2. MNytus & wmetafyzika. 3, Vira proti
mytu. 4. Teclogie a ateismus. 5. Je moind "k¥estanskd"” filozofie?! =~ Prdce wmi
dved a zdvér a pro toto vydén.{ je opat¥ena sutorovou "PFedmluvou po 15 letech”.

8v.2. Filozofie a teologie. Sborafk deviti textd k otdském vstabu mezi filogefii
& teologif. Prvni Etyi‘t, jejichi asutorem je L.Hejdének, byly otifcdny jiZ v letech
1964~196%, dalB{ t¥i predstavuji diskusi J.S.Trejena & L.Hejddnka na tote téma,
@ posledni dva texty vénoval L.Hejddnek B.Komdrkové, ThPrih.c. k oandezltin&n
2 B.Kchlbruggové, PhDr.h.c¢. k sedmdesdtindm. Praka 1986, 240 stran. v

8v.3. Dopisy pFiteli. rofaik IV, Do svazku je zafazenc pit poalednich “dapish
pFiteli" =z r.1980, které nebyly jeitE pojaty do dEivéjE!ho soubornéhe vydéni
prvafch t¥{ rodnikd (1977~1979); jde o dopisy &,.58~62, Ne zévér je matasen text
interview, ktery koncem roku 1980 s L.Hejdénkem poifdil Ji¥i Rumi. Piedmluva
L.Pvrdého. Praha 1985, 111 + 74 straamy.

8v.5. Zivot a seleove. Druhy svazek eseji L.Hejddnka, zabrnujfecich seda textd,
které pivodné wvylly ve “Svezcich pro dislog", Jsou tos l.Bios, Hythos, Logos.
2. Mythos, filozofie a "pepfedmitnd skutelnost". 3., E otézce zaloieni “ontelnsie
subjektivity®. 4. PFfvomnost pravidel a “to pravé", 5. Variace a reflexe ne témata
vézedskfch dopisd Véclave Havia (reflexe 1. ai S5.). 6. Bhnﬁ: P nlm. 7s
Filozofie a spolednost, Praha 1985, 282 strany. 4

Sv.6, Hep¥edmdtnost v mylilenf a ve skutelnocstl. Soubor & texti, opjatych témaum

“nepfedmtnoet™. Prvani t¥i studie vySly jiZ v letech 1964~5, auniZ - vyvelaly
pozornosty autorem je L.Hejddnek. Jako &tvrty je saFazen text J,8.Trojaca, vénovany
1977 L.Hejdénkovik padesdtindm, ndsleduje nedokondeny fragment L.Hejdénke & poté
digkuge mezi Hejdénkem a Trojsnem k tomutc tématu. Diskuse je piedkléddna jako
dolument a studijni materidl. Téme "nepPedmétnosti® je tekto probirdno v &eské
literstufe poprvé tak systematicky. Prahe 1885. 243 strany.

8v.8. Predpdiky k fencmenclegické psycholegii. Boubor 22 kratifchk textd, vesmés

pPedndiek Petra Reska, £ obore peycholegie, fenomenclegie a filozofie vibeg;
jako Ecvret§ oddil je zafazeno 8 pFedndlek o Zivetui cescd. Mezi nejrozmanitdjifmi
tdmaty najdeme napF. "NEkolik pozndmek k psychologii pamdti™, "Peychologicks
teerie halucinace", "Porosumén{ snovym fenoménla®, “"Psychopatologie stisku ruky
“Fenomenciogie pudu”, “Co to jeo normalits?", 'Fenomenologie semualicy™, “HysSlend
a blud" a daliff, Praha 1985, 229 stranm.
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8v.2. HNelasové dvahv. P¥eklady prvaichk ¢e¥fi "Hedasovfeh dwvah" Friedricha
Uietzschebos "Schopenhauer jako vychovatel” (p¥el.P.Eouba), "0 uiiths =&
Ekodlivosti hiatorie pro £ivor" (etarii, ale revidovany pFeklad J.Krejdihol,
“pavid Skrauss, vygnavad a episovatel" (rovnd preklad J. Krejifho, revidovany).
‘Pripojen je text "My filologové®™ (a2 Nietzscheho pozdstslosti pfelaéil P.Rouba}.
- fevreé MHedasovd dvaha" byls pFed neddvnem v pFekladu P.Rouby safazenz do souboru
vpiipad Wagner®, vydandém jeko 21,svaszek edice JAZZPETIT, takie nyni je k dispozici
celd Rietzscheho dilko.) Praha 1987. 311 stran.
- o

Informace o civkvi €.1[1988 25 stvan A4 »
dveteitiuie mj.zprévu o soudnfm procesu § Michalem Hrtvym, &ldnek o iavestiteruf
(o zasedénf{ rady biskupskych konzultantd, kterd =zvelila po. ewmrti biskupa Jilia
Gébrida edministritorem trnaveké diecéze seredskéhe fardiFe Jdne Sokola a o
casahovdn{ stltnich orgdnd do této velby) & 1 &lének Josefa Zveﬂny Ee juenmrén!.
biskupd v TSSR.

&

Vokvoviny &£.3, 10 atran Ab ,

Informui{ o manifestaci 10.12.1987 na Staromdstekéwm ndmdsti, :vel‘ajnuji sdélend
VORS &.710 (o szdsshu proti koncertu v Plani 27.11,1987, ddle je =zde éliaek ()
rapresich prott punkis v nraeulave v zé¥{ m.v., polemika JS aj.

10 Wi Lt

“yyvel szdravoinfho stavu Is.populece” (Zdpisky =z predndiky MUDr.Pulkrébka o
MUDr.Vl€ka v Ekologické sekci és.biologickd spolednosti - 1,10.1987 v Praze)

Stav zdravi &s.populace je takovy, Ze bychem méli kiilet na kaidéam kroku,.

Zdrvavi je hodnota ukryvajfef welké rospory. V r.1961 jeme zjietili, Ze je
sice ns prvaim mfisté, ale pée o nd je u nds wmezi jinymi Gkoly af na 7.misté.
Hynf{ je sice stdle v popFad{, ale jen v projevech oficiflnich oscbunosti} ve-
skutefnosti  je' ma periferii, Ve statistikéch se operuje nersprezentativnimi
ukazateli, jako je podet 1éka¥d, pofet 13Zek: <Jastes jJoou podilady k témto
ukazateldm sastaralé, ,

Ns pogdthu Fedesdtyeh let byly depéchy se sniZenim dJétské, zejména kojenecks
dmrtnosti a v boji proti infekinim chorobédm, jako nap¥.obrna.

‘Prevenci se tehdy vinovala pozernest v rozsshu odpovidajfcim svitovému prﬁm&ru.
Eoncem 60.let doflo &k urdieému pFelomu a ke stagnaci doby Zivota, détskd Gurtmost
preatala klesat.

Skladba nemocnosti se zaéals radikdlné wménit. Do pop¥edd se dostaly tzv.nemoce
sociflaflc kardiovaskulérail choreby, tumory, choroby respiraduni, alergie a choreby
psychonsurotické., Jesou te wicchno choroby, které nemifeme I¢éit olkovinim a u
nichi je roshodujfcim Fivortni reiim, EZivotosprdva, Zivoini prosciedd, prevence

a lédebad droven.
Stfedn{ doba Zivota v Teskeslovengku

1éta 60-64 ' 70-74 80-84

70.6 70.0 70.6
pofad{ mezi evropsifuni etdety 8 vyjimkou S8ER

10 24 27

{z 28 zemi)

Stejné ddeje pro HDRs

9.6 71.2 72.7

15 14 ig

Hadarsko je os tem tdéE velmi Spatné; mezi poslednimi stdty jsou Rumunske, Bulbarsko

a Polsko.
Soutasnd pofadi zemi podle ddlky Zivota: 1. Island (76.7), 2. Svycarske, 3,

Holandako, 4.Norsko (75.3), Hvédske (75.8).
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Trendy standardizované fivotnestil muids
tricetilety mui md v r.1987 mendi nad@ji doiit se 40 let, nei (ficetilety mui

v 0ds v rooe 1939.

Zemy u nds majf asi o pEc let deldi dobu Zivota, Vzhledem k cvropskym zemin
jeme na com viak téi Ipatné, i kdyi lépe, nei pokud jde ¢ muie.
St¥edni doba fivota u nds podle druhd onemocnénis
Zhoubné nddory = muii i8.misto v Evrepé, Zeny l3.miste.
Rardiovaskuldrni soustava ~ muzi 21l... Zeny 18.miasto v Evrope.
Ischemické choroby -~ 15.miste (celkem).
Hozkové p¥ihady ~ 1%.misto (celkem).
Choroby respiradai - 17.misto (celkem).
Choroby trdviciho systéms = lS.mzeto (celkem).
Urazy - 17.mfsto (celkem). :

Rakousko -(na dotaz) je na tom lépe, md vyrazny zleplujici se tread. _

" Vysokd dmrinost md nepiiznivby vliv ne ndrodnf hospodé¥stvi ~ znemend celkovou
strdtu asi 33 tisic 1id{ proti zemim, které jsou ns prvnich deseti mistech.

Intenzivnd se pracuje na prﬁskusn. Je putno najit odpovédl na otdzky: Co za
to mife? Rdo za to mdZe?

Zkound se celkem 136 faktord., Na prednim mistd je vliv pracoviité. narketik
a dkodlivin a rodinnd situace.

Je velkd Ekods, Ze se 8 prizkumem nezslaleo difive. Je k tomu potreha ws a
my bychom uZ dnes, kdy zadinéme, pot¥ebovali zndt vysledek.

Ja obtiiné izolovat jednotlivé faktory; jde o slozité kenﬂgurace faktord,
které pisobi zprostiredkovand pFes mezifaktory a vyznamnou roli hraje genstickd
dispozice jednotlivcd.

Byle zjiiténo, Ze 1{3 1idf nechodi wibec k 1éka¥i. 73 % populace mé& ddvéru
k 1éditeldm, k 1léke¥im jen zbytek. Nelze se tomu divit. Obvedni lékeFi maji 1ééic,

_ ale nemakjf k tomu moinosti sni diagnostické, ani terapeutickd.

Prizkum ukdzal, Ze 30 % lé&enfch jsou 1é¥eni na jinou nemoc, neZ maji. Ve
Svédsku majf meni{ pofet 1éka¥d meZ u nds, ale majf lepi{ vysledky. Maji tam
t¥ikrdt vice sester a, obvoda{ st¥disko sdruZuje 20 specialistd, ktef{ se ihned
podflejf na diagnoze { ns terapii. 29 % nemocnych v nds j§sou nemocni psychicky
nebo jde ¢ nemoc, kterd s psychickon chorcbou souvisi,

Nd¥ stét je hlubcko pod primérem wdkladd na zdravotn{ pédir pouze 4.% RX. V
Evropé primérné 7 %2, v USA 10 % ...

ks bRt ki

Eréecké zprivy

Vyilo prvnf{ &fslo Informaéaiho bulletinu Polsko-fs.solidarity

Pod nézvem Biuletyn informacyjny SolidarnoSci polsko-czechostowackie] vykle
v  presimei 1987 v polské Vratislavi prvnf &fslo bulletinu, vydévaného (zatim’
polskou &dsti) skupiny Polsko-&s.solidarity, kierd byla vybléiieus Kruhem pFitel
Polsko-éa.soudaricy loni v 1é¢8. Uvehu na téma Betkéni wwvnit¥ bloku npapsal Jan
Lityiski, déle jsou =zde svePejndny ndgory Jif¥ifho Dienstbiera & Vdclave lavla.
Bulletin informuje o udédleostech v feskoslovensku, které maji vetah k {s.nezdvisliému
houtd, mj. o viméné pordravll mesi Polskou socialistickou stramou & Chartou 77.
Poddvd rovnéi p¥ehled nékteryech Ceskych samizdatovych periedik = Infochu, Hestu,
Vokra, Prostoru, Kevelver revue & Informee{ ¢ cirkvi, které strudné charskterizuje.
Informuje o polském wydéni Hrabalova romdnu Cbslubovel jsem anglického krdle
& p¥ipravovenén vyddaf vybéru 2z dilas Josefaz Bkvoreckdhe. Kontaktni adresy redakse
jsous
Pave} Kocieba, ul. 8tefcayks €9, Wroclaw, tel. 481206
Mirostaw Jasideki, ul., Kozaowska 7311, Wroclaw

%
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Ueténd pamdtky Jens Palachs & Jans Zajice

" pne 19.ledne 1988 v 15 hodin poloZili t¥i mluvdi Charty 77 k pomnike sv.Vdclave
v Praze hvétiny se stuhou, na nif je napefno “Jan Palach ~ Jen Zajic - vepomindme

- Chavta 77%. Rvétiny pole2ili rovndi k budovd filozofické fakulty, kde Jsu Palach

gtudoval,
Berili tim pamétku dvou mladych 1idf, kte¥F{ se v roce 196% updlili na Viclavskénm
ndudet{ na protest proti politickému vyveii v Ceskeslovenstu,
Kvdtiny odstranila VeFejnd bezpednost, u pomniku sv.Véclave po 20 minutdch,
u filozofické fakulty po dvou hodindch.
W

Setkéni signetdfl Charty 77 ¢ éulegaci FKongresu USA

PFi p¥ileditosti oficidlnd névitdvy delesace Rongresu USA v Jeskoslovensku
se dne 18.1,1988 setkalo nékolik &lend tétec delegace s mluvéimi a signaté¥Fi Charty
77. K setkéni doilo ne pozvén{ redy velvyslacectvd USA v Prasze Carla W.Schmidta
a jeho choti & d&astnil se ho rovndi velvyslanec USA v Ueskoslevensku Julian
H.Hiemczyk a dald{ pracovnici velvyslancctvi. 2 emerické strany byli: pritemni
poslanci Snimovny reprezentantd John Hiller s chotf (rep., Washingtoa), Donald
J.Pease s chor{ (dem., COhio), Williem Climger ml.s chotd (rep., Pecnsylvania)
a rveverend James D.Ford s chotf, déle pak Robert T.Huber & EHillel Weinberg,
pracovnfci Kougresu USA. 2 d<s.strany se sgetkdni zdfastnili wmluvé{ Charry 77
Stanislaev Devdry, Mileos Bdjek a Bohumir Jendt, ddle jejl siguatd¥i Zdenék Urbdaek,
Ji¥i Buml, Budolf Zeman, Jan Sters, Petr Uhl, Miklde Duray (ktery zastupoval
rovndi Vybor na obranu prév madarské meniiny v Ceskeslovensku) & katolicky kadz
Véclav Hﬂl}‘". E-D&v&t}‘. V.Hnli, J.Bumi & P.Uhl se tohoto “tk‘ui 36&.‘“‘1* i
Za. VOuS.

PFL setkdnf které¢ trvalo pFes hodins, wysvétlovali &s.d&astniel, jc&i je v
leskoslovensku eituace v oblasti 1idekych prév & zodpovéddli Jetné otéshy
kongresmani., HovoFilo se zejména o policejn{ represi prori £8ru Charty 77, k
niZ doilo predchézejiciho dne, o prévaim postavenf Lidovych movin, o represélifch,
jimi f$sou vystavevéni &s.ob¥and, navitévujfci kuihoveu smerického velvyslanectvi
& otykajded se & americkymi diplomaty, o reskeich stétnfch orgénd na wvenik
Spolednosti pidtel USA, o diskriminaci v zemistndai s povoldéni (véetnd aktudlniho
pifpadu Stanislava Devdtého), o situaci vEFfcich oblsnf, o posteveni madarshé
mendiny na Sloveasku; zvléStni pozernest byla viénovdaa ¢s.politickje véenim,
podrobndji byle referovdne o pFipadech Ji¥iho Uolfs, Ivana Polanského, Petra
lisuptmanne @ Josefa Rbmera a bylo =dirazudno, e potFebnéd ddaje o dalidch
neepravedlivé vézndnyck jsou obsaieny v soubroném sddleni VONS &, 713, které bylo
déno k dispezici smerickému velvyslaenectvi v Praze.

Admeriéti konmgresmani projevili o projedndvené otdaky iivy zdjem 2 vyjédriu
vovndi ndkterd poznacky & jedndni s oficiélafmi ¢s. &initeli.

#

Podékovénf pFedsedy witore jaszové sehice Harla Srpa |

D3kuji pFedstaviteldm v1éd a2 delegac{ na Konferenci © evropské bezpednosti
a spoluprdci ve Vidai, kteF{ v zdkazu &innosti jazmové sekee opatFui{ peruiovéni
belsinskych dohod, ddkuji HMezindrodni jazzové federaci, prévnim, kulturnds o
hundnaim ozgan!zac.im. politiklm, umélcim, dJeskoslovenské emigraci a obydejnym
1idem, krerym neni lhostejny osud vézad gvédemi,

D3kujt nafi Chart& 77 & VONS, jejichi &inmost je uemastupitelnd, e - jak jsem
poznsl ~ pdsobi 1 2a =zdmi vizenf. Ddkuji statednym &lendm a pPételdm jamzove
sekce, kte¥{ prakticky vwyjedfovali svejl solidaritu & riskevali uvéznén{. DEkuji
manfelitdn 2 rodindm odscuzenych &Elend wyboru jassové sekce a precevaimu vyboru
aghtivistd, kteP{ se nezelekli a pokradovali v prdct.

DEku§i novindilm, rozhlesovim a televiznim pracovafkim, ktefi po celeu dobu
visnini velice objektivad informovali doslova cely svdt o osudu jasmové sekce.
Myelim, 2e¢ v uplynulyeh é&eyFiceri 1letech se podobné pozormosti dostsloe
Ceskoelovenske gpouge jedncu. )

Tate obrovskd seliderita jezzovou sekcl sevesuje nejen bk tomu, &by ve své
nelehitd prdei pokradovals, ale aby jednov tuto pomoc svétu i oplatila.
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Dolsi podpisy pe podpore depisu Jena Svobody

pne 11, a 18.1, se. obrérilo daliich 15 &z.obdand ne Federdlni shromdidénd
s pFipisem, v adfm3 vyjadfujf sdsadnf{ souhlas & doplsem Jana Svobody Federdin femu
ghromdfdénd 2z 3.3.1987. Tente dopis, ktery vydala rovndZ Charts 77 jake swi}
dokument (viz Infoeh 77|5|87), poZaduje dpravy =zdkladni vejenské sluzby, mj.
i jeji zkrdceni 8 zevedeni néhradni sluZby pro edpirale z divodi svédomi, Celkovy
pocet obéant, ktery se k této podpisovd akei matim pFipojil desébl 397.

.. &% =

Bopis A.Hauptwepnovd M. JakeSovl

- Alexandra Hauptmsnnovd se dne 18,1, t.r. obrdtila dopisem na MiloZe Jakede,
geaerdlufho tajemndks UV RET, & Zddosti, aby projevil zdjem o.pFipad jejiho maniela
iag.Petra Heuptmanna, vézndndho v WVU HMinkovice. A.Hauptmannovd piie, Ze se ui
pét let becGepddné obraci ma prezidenta republiky a pFfedsedu vlédy. Bveu nadd&ji,
£e by jeji{mu manielovi mehl pomeci generdlni tajemndk UV KsT, derpd =2  faktu,
Ze M.Jaked prejevil solimruu 8 dvéma tureckyai exulanty, kte¥i byli po ndvraru
do Turecka uvé.néni. : :

i

Profevy neonaciows v HDR

V minulém €fsle jswe zveFejnili El&nek Micbala Bilého Advent v UDR. Syna'. jsue
dostali lerdk skupiny “AntiMeziligs 2z NDR, ktery uvdd( dalé:. podrobmosti k tomuto
tématu.

Letdk upozornuje na projevy npeonaeismse mpezi mlddeif, orgenizujfci se jake
extrémnd pravicové k¥{dle bhnut{ “Skinhead™. Tito ndsilnici ociivuji nacistické
symboly & hesla, jsou ddsteéné ozbrojeni (uiivaji boxery, Fetézy atd.) a terorinuji
predeviin &leny levicovych skupin, punky a jednotlivé obiany.

Dne 17.10.1987 probfhal ve vychodmdm - Beﬂ.ini v kostale ztanserche ‘koncert
kudebnfch skupin Pirma & Elements of Crime. Po 22.hodind asi tisfc ndvicdvnikd
cpoudtélo kostel pe skonfen{ vystoupeni. Uwnit¥ byle jedtéE asi 300-400 1idi,
kdy¥ se shromfiZdila skupine Skind pFed kostelem. Za proveldvdnd “3iegheild",
wZidevské svind”, "ven s témito prasaty 2 ndmeckych kosteld™, "eving kosmaistieké
a podobnéd jadnozna&ne fagistickfch bhesel dtodila hizenymi présdnfni lahvemi proti
Gésstafkinm koncertu. DoSle k brutdlnfw scéndm, neZ se zbjvajfeim pdvitévnikim
podefilo tyte extremisty zatladit. Naldhavd 2 marné volali na pomoe polieii,
kterd byle pPipravena pobliZ s policejnimi i sanitnimi vozy pe celou dobu trvéng
koncertu. Tento pFiped nenf ojedindly, podobnyeh udélostf v posledaf dobé p¥ibyva,
pozfistatky faliizmu ovliviuj{ i dalif skupiny mlédeie jako nap¥.fotbalové famcuiky.
Tyto jevy cst¥e kontrastujf s hnutdm 2& lidekd a oblanské prdva, vzmikajicim
'w NDR. “AntiNasziliga™ vyzfvé spoluoblany, aby nezavirali ofi pied viecbecnym
ohrofesfm neonaciemem, ale &by pofadoveli na stdtu opatfeni proti jJim zndmyn
faiistickym tendencim a Jejich nosimlﬁm. aby ni¥ili nscistické hesla na zdech.
Na z&vér konstastujes “Myslete na to, #¢ nacistd je mooho, ale udinfme-ii hred
a bvéichpi protiopat¥eni, je nds via". .

. w

Stenovisko k 20.viroff Praiskiéhe jsra,

hodnotici obrodaj proces z r.1968 v souvislosti se soudasnym vivojem v 8SEE a
v Jeskoslovensku, vydela v prosinci 1987 skupina 53 byvalych etranickych & stétnich
funkeiondfd, mexi nimi JiF{ Hdiek, Viadimfir Kedlec, Ludmila Jankoveovd, Teztmir
Cissf, Vénék Silhdn, Josef Bpadek 2 Hilos HAjek.

dedrdeVetde stdpdnk den gy

PPetishovdnd &1 §iné pPebirdni textd zvefejninych Infochem je moiné jem » uvedeninm
pramsne. Bez uvedeni pramene je moinc pFebfrat dokumenty Charty 77, sdéleni VUG,
pecice, otevFené dopiey, fejotony, jakod i tezty, z jejichi charakteru &i uveden{
je zFejmé, Ze pabyly psduy pFfimo pro Imfoch.

ezt Soledriie driirorivd




