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Ane¥ka z rodu Pkemyslova,
sestfilka chudjch, sestra krdld.
Jde, ki{Zom bufi beze slova

o mrtvou skélu:

Vy, sami v sebe zazdéni,

povstante v tomto znameni!

Véclav René
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ROK BLAHOSLAVENE ANEZKY PREMYSLOVNY

Pdn JeZi§ Kristus, odlesk v&&ného svitla, neposkven¥nd wmrcadlo BoZi
a obraz dobroty véincho Otce, tem, jehoi milosrdematvi vynikajf nad viechny
jeho skutky, kdy¥ se nachylil tento svét ke konei, roxpomenul sa na své
hojné milosrdenstvi a pohlédl laskavé s vysostl nebesksho p¥ibytku’ na Lidské
syny pobyvajfci ve tmich a v stinu smrri. A aby ukdsa' v budoucim véku prehoj-
né& bohatstvi své dobroty a milosti, dal ¥ chaosu 1 Jského pokoleni gazdiit
svétlu pozoruhodnd svatosti. USinil tak, kdy¥ v poale;uf dobé vyvedl p¥esfast-
nou Aneku jako jit¥enku v Zasc svém a mechal ji jakoby navefer vzejit nad
pozemskymi syny, aby veden jejim pféslavnym #ivotem tak' joko sdFL avétlonosné
hvezdy, pohansky ndrod, ktery krddel ve tméch, sami{¥il kroky svych gddost{
na cestu pokoja.

zatdtek Legendy blahoslavené Anezky

Alfred Fuchs 1 MONASTICKY IDEAL

Nirod, jeho: nmejstar¥{ pisem, ktarou veyv& svého svdtce a patrona, obsahu-~
je Gpénlivou prosbu "Nedej zahynouti', ktery musel vidy zdpseit o nejprimitiv-
néjdi podminky své existence, ktery pozdeéjl v husitakych vélkéch stdl proti
celé Evrepé, kterj pak tu Evropu musil mflovymi kroky dohdndt, byl nucen
upfrat svou jczornost zvydenou mérou ke avitu vodj¥imu, a proto; ja a bylo
u nés vidy tak milo smyslu pro kontemplativn{ idedl... A pFeca viachen vnd}ii
#ivot mys{ mft oporu v ¥ivoté vnit¥nim. Kde najsou wndj¥{ dspdchy podep¥eny
vnitfnfm Zivotem, kde préce Marty nen{ provédzena duchem Mariinjm, tam hrozi
zpovrchnéni, zplc$téni a konmec koned prohra... )

A p¥ece by svét musel dévno ztroskotal, kdyby nebylo t8ch, kdoX se zan
me'1f, kte¥f rozjfmaji... V tom vidim veliky vfznam hlahoslavené Aneiky
.¥umyslovny... Tato dcera krélovskd ode§la ze svéta proto, aby slouZila
bihu zivotem rozjiménf a modlitby. Toho v Cechéch bylo vidy velmi mélo. Bla-
teslavend Anezka je po této strénce ukazatelkou sméru, Ukazule nédm, co a
kee chybi. Ukazuje to i dnes. Blahoslavend Anezka je Zeskou Marif, jeZ nejlep-

v

‘i strdnku vyvolila, kterdZ nebude odBata od ni.

N&E vEk ztotoFnuje &nsto mylné kfestamstvi o pouhou humanitou. SluZba
Bohu “hyvé zaménovéna sc sluzbou &lovéku, kol Mariin s dkolem ' .vime A
prece i &innost sociilnf, je3 by byla sebeifinnéjdi, miZe se jevii clovéku
jako marny ruch a shon, jakmile &lovék ztrat{ 8 n&{ posledni cil. Co je
malého a co je velkého pred Bohem?... Nikdy nev{i 2, kdo vSecko se za vés
mouli, kdo svymi skutky &ini zadost za maSe provinuni... Vynikajici italsky
cirkevni hodnost&f ¥ekl jednou, Ze kdyZ pozoruje né# néboZensky Zivot, zdé
. se mu, ¥e nejvétiim nebezpeiim v nasi zemi neni Hus, nybrZ Josef II. A tak
to také je. Josef IL. je typem racionalisty, ktery chce pod¥izovat néboZenstvi
svétské uGlelnosti, kterj v8¥i jegom v rozum a ktery nevi, ¥e &lovék &im
je, je jen milosti BoZi, za niZ musime neustéle a vytrvale prosit.

zde je vidkyni blshoslavend Anefka... Velky p¥iklad svatého Frantifke
ukézal, jak je moZno spojovat prdci pro krélovetvi BoZ{ s modlitbou. Blahosla-
veni Aneka ufila Eesky nirod této cestd za "svitilnou kifZe'. :

DEBE »lzd 1931
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Je vskutku t¥eba odlo¥it wha, co na svété a Xivotd sajimd mooné, abychom
fnefku poznali v Jajf duchown{ skutelnouti, Tak je pEedaviim t¥aba odmitnout
roz¥{¥eny nézor, ¥e Ane¥ka vatoupila do kléitera, proto¥a byla uradena, Jej{
vetup do kliStera uen{ ura¥ené pstoupen{ ze svita. Jistd k ndwu Ancika do¥la .
tvrdymi zkuSenostmi, ale watup do klé¥tera neni odmitnut{ ofsa¥s, je to odnftnut{
~Yo.n téch platich a intrik, vélek a hrabivosti, pychy a nondvisti, ktarymi
se zmitd lidstvo, a je¥té spide je to pozitivnf{ krok k budovéni jiného svéta
a jinak ¥itého Fivota, Zatrpklé‘..zﬂrnmi Ang¥ce by postadilo vetoupit do klé¥tara
a zde si dobyt vhdaigké_ho,,pmtmnl.phdltaven_é"_Al_g Ane¥ka sdpasi calou avou
bytost{ o -ryvost idedlu, Odmftmut{ cfsa¥a je poddtek jeifho duchovnfho pEfbihu,
nikoli vrcholem #ivota.

Stejn¥ je t¥eba odmitnout poddnf, které ném 1£§{ Ane¥ku jako jon formélnd
ustupujici = jeviiti'-ocmks‘vch d&jin. Ane¥ka bezesporn zdddila diplomatickd
nadén{ po svém otei a byla vychovéna k vladafskym tikolim. Kdy¥ p¥edla hranici
“r3¢hn krilovstv{, nevracela se wpét. Ovlivnila 3isté nejednou chod dé&jinnyoh
udélost{, nikoli viask piimo. Krélovatv{ Boi{ nelei{ wvné avéta, ala v n¥m a Aneika
zlstala ve svétd, ale nepatiila & nému. Kdy¥ sa modlila za ochranu své zemd
pfed Tatary, byl'a to prosba za oblast kiestanskou prod tatarskémy pohanstvi.
KdyZ zprostiedkovala mezi Véclavem & Pfemyslem Otakarem II., hledala spravedlinoat
jako tekovou. Weni prayda, -ze by Véclav v14dl podle jejf rady. Véclav ji miloval
jako sestru a vézil si jejiho nézoru, ktery byl nazfrénfm pronikavfm a varujicim
pfed nemalymi dleledky, jef plochému politickému pohledu unikajf. Nejpddnéidim
argumentem viak je skutelnost, Za ve wsvém zépase o Feholli poddvé Eédost zcele
 «c shledu na soulasné pnlitické rozlozen{ sil.

Je ostatnd jesté jeden dikaz Anefiina odstoupeni od swvéta moci. Ve chvili,
kdy to nejméné Cekdme a kdy cirkevanf hodnost mohla véZné prospét celé jejf véci,
zfiké se AneZka postaveni abatyfe a naddle Zije ve svém kléstefe jen jako stﬂ?&ﬁf
scatra. Je to dfikazem jiného druhu autority, autority postavené vijhradné na
duchovni sile osobmosti, na #ité odpovédnosti bezbhoonosti a z druhé strany
na rozpoznéni widé{ch kvalit. ‘

o .A. P
(Z rukopisu)



POSTNI POSELSTVI JANA PAVLA II.

Drazi bratfi a sestry v Kristu!

V radosti a nadéji vés chcl vybidnout ti{mto postnim poselstviw k pokdni,
kterc vdm prinese hojné duchovni plody promikavéisiho
Zivota a &inorodd lésky. Postni doba, kterd hluboce vyenaluje ¥ivot viech ki‘e-Em\-
skych obci, prospivd rozjimén{, modlitbé a naslouchéni BoEimu slovu. Povzhuruje
nés, abychom velkodusné odpovédéli na vyevu Pénd, vyjédd¥enou prorvokem IzaidSem:
"Zdalipak plst, ktery jé schvaluji, nezhdmond délit se o chlédb s hladovym, pF¥ijf-
mat do domu utiZténé, ty, kdo Jsou bez piist¥esi? Tehdy zavold¥ a Hospodin odpovi.
Vykifiknes o pomo¢ a on pe ozve:r "Tu jsem',"

Letodni postni doba ja spojena s Maridnskym rokem. BlL{Z{ se té¥ t¥et{ tisfcl-
letd od narozeni Krista Spaaitele. Pfi rozjimdn{ o Bo¥{im mateEstvi Panny Mar'lc,
kterd nosila Boifho Syna ve svém 1dné a v ;jeho détstvi mu vénovala viemoZnou
pozornost, p¥ichéz{ mi nutn® na mysl utrpen{ tolika matek, které jsou wbaveny
racosti a nadéji pro p¥edfasnou smrt svych déti, Ano, draz{ brat¥li a sostry,
vyb{zime vés, abyste rozjfmali o tomtc pohorSen{ pdsobeném d&tskou dmrtnostf,
Joi kaidy den kosi desatitisice obét{, Nixtcrd éti umfrajf ja¥td pFed narozenim,
jiné po krdtkém a bolestném Zivoté w diglodku nemoc{, kterych se lwe snadho
vyvarovat, Rizné v&rohodnd ddaje dokazuji, ¥e v zemich nojhlife postiZenych
chudobou nejvice détf umird akutnim vysilenfm, rdzagmi iafakcemi, pitim nakazead
vody, hladem, protoZe nejsou ockovény proti epidomiim, a dokomce i nedostatken
péée a ldsky.

V takové krajn{ chudobé mnoho A&t{ umfird p¥ed¥aend, u Jingch je podlomonu
Jejich dufevni a télesny vyvo}, je primo ohvoZbvéno jajich pEe¥it{ a v takovém
stavu pak téfko nachdzefi misto ve spoleénosti. Obét{ tdto tragedie jsou p¥odeviim
déti narozené v chudoh€, jei je asto zavindna rdznymi socidinimi nespravedlnost-
mi. Jejich rodiném chy‘;éji nejzékladné j&{ prostfedky k Zivotu a prodiasnd smrt
déti je pro né ramou, ktexéd se nikdy nezahoji. P¥ipometme s8i, Jjak starostlivou
solidaritu projevoval Pén Jezi§ déteme '"Tu zavolal i€, postavil je do st¥edu °
mezi né a Fekl: 'Kdo pFijma jedno takové dité v mém jménu, m& p¥ijimé'". A déle
fejl: '"Nechte cdéti a nebraite jim p¥ijit ke mms'".

V této postni liturgické dobé vés dafitklivé vybizim, abyste se dali ovlddnout
Bozim Duchem, jenz dokdze zlomit okovy sobectvf a h¥ichu, V duchu solidarity
se délte s .témi, kdo maji méné ne? vy, Dévcjte nejen z toho, co vém pFebyvé,
nybrz 1 z l:oho, co moZnd sami pot¥ebujete, a velkodusné podporujte viechny alkce
a plény své mistnd cirkve, zvld§té ty, kterdé cht&ji zajistit spravedlivou budouc-
nost méné chrénénym détem. -

Drazi brat¥i a sestry,. prévé tak zazdri vaf: ldska: "Tak at evit{ vade svétlo
pfed 1lidmi, aby vidéli vase dobré skutky a velebili nadeho Otce v nebesich'.
R4Z se v tomto postnim Gdobi po pr1k1ndu Panny Marie, kterd vérn& doprovézela
svého Syna aZ pod k¥iZ, utvrd{ nafe vérnost Péou a ké% svym velkodudnym Zivorem
vydévéme svédectvi o zachovévéni fehn nr¥ikén4={, 7 caléhn ardce vém zeaif: o
jménu Otce 1 Syna i Ducha Svatiého. Amen.

(Uvefejnéno 9. dnora 1988 - VR)
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MEDITACE JANA PAVLIA II. O SVATKU SVATYCH CYRILA A METODEJE

Dpe¥ni pFipominka svatych Cyrila a MecodZje, moravskyeh.aspo¥toll a apolupat-:
ront Evropy, nds vede k tomu, abychom zamd¥ili svi] pohed na onu.zaw stavobylych
kfesfanskych tradic. Na Moravé se =dvihd nad diodnuu rovinon hoxa Hostyn, kam
se utikalo obyvatelstvo p¥i Gastych nepfdtelskych ndjexdech. Hora, jai bdyla
kdyst mfstem pohangkych kultd, se stala ohniskem k¥esfanskd:xbo¥nosti diky pleoba-
ni svatych- brattd, Oyrila a Metodéje, kterfi pFivedli Moravany k evangeliu. Vyhla-
dévall tam WtodiStE viichmi, které ohrofovaly néjerdy tatarskych hord, jod viuda
${¥i11 dés, spdleniité a smrt. V r. 1241 k¥estané, kte¥{ ae uchylili na Hostyn,
naléhavé prosili Pannu Marii, aby jim vyprosila milosrdenatvi a séchranuy ‘A
hle, TataFi byli donuceni ustoupit po prohrané bitvd: Obyvatelatvo to- p¥iditalo
zvl4¥tni nebeské pomoci. 04 té doby zadali na té hoYe uttlvat Pammu Marii jako
vitéznou ochrénkyni Moravy. V polovind 16, stolet{ byla s¥frena na‘'té ho¥e kaple,
kam chodili pfedeviim d€infci z blizkych dold. V ndsladujfcfm stoleti viak byla
znifena skupinou fanatikd, Po t¥icetileté véloe byla kaple anovu postavena a
poprvé tam byl umfstén obrax Panny Marie s Je¥i¥kom v ndrud{. Vv 18,.'stolet{
pak tam byl znovu zbudovén nddherny chrdm s dvéma vé¥mi a p¥ilehlou farni hudovou,
kde bydleli t¥i knéZ{ a dva poustewnici. Ti se starali o dubhovni pot¥eby romtou~
cich zdstupd poutnikd. Za josaefinskych raforem byl kostel szavien a olté¥e byly
odstranény. Teprve v r. 1840 bylo moZné svatyni opét otev¥it pro bohoslufby,
kdy? tam byl zEizen novy olt&¥ s d¥evénou sochou Panny Maria s Je¥f¥kem. Nejvétki
rozvoj- lidové dcty a velk§ch pout{ Hostyn za3il toprve v neddvné dobd wa Antonina
Cyrila Stojana, ktery se pak stal olomouckym arcibiskupem. Ten ae jako tajemnik
Matice svatohostynské zaslou¥il o zbudovéni poutnfho domu a duchovni .sprévu
svéril otclm z Tovary¥stva Je¥f¥ova., 15. srpna 1912 pe konaly na Hostyné velkd
slawnosti p¥i korunovaci sochy Panny Maric s JeZi¥kem, Korunky popvétil. pape¥
Pius X. J4 jasem pak povydil svatyni hostynskou na mendi{ baziliku ¥. 1882,

V okol{ Hostyna jsou jind mariéneké poutni mista, mozi nimif bych rdd p¥ipomél
Velehrad, starobylé sidlo svatych Cyrila a Metod&je, kde sa uctivd Mater unionis
= Matka unie viech kiestanl. Pozvednéme svou modlitbu k Pannd Marii, je¥ jJe
uctivdna v onéch avatynich, tak'drapfch mému srdci.

(14. 2. 1988, VR)

Z POSFLE VI JANA PAVLA II. KE SVETOVEMU DNI MLADEZE

Na polétku svého poselstvi Jan Pavel II, zdlxuziuje, Ze  letofnf  Bvétovy
rok mlédeZe, ktery se bude slavit na Kvétnou nedéli, md zvlésdtnl réz, protoZe
v cirkvi proZivéme Maridneky rok. A pak pokraloval: 'Ohniskem letodniho Svétového
dne mlddeze bude tedy Maria, Panna a BoZi Matka, & bude to den pozorného naslou-:
chéni., Co ném Yekne naSe Maria, nase Matka a Uitelka? V evangeliu je véta,
v niZ Maria vystupuje opravdu jako naSe UCitelka. Je to vyrok, ktery pronesla .
na svatbé v Kéni Galilejské. Nejprve oznémila asvému Synovi: '"Nemajdl uZ vina'.’
A nato na¥fdila sluZebnikim: "UDELEJTE VSECHNO, CO VAM KEKNEI" “

Prévé tato slova jsem zvolil za vBd&{ néuét leto¥niho 8vétového dne mlédefe. -
Je v nich obsaZeno velmi diile¥ité poselstvi pro vdechny 1idi viech dob: "Udélejte’
viechno, co vém ¥ekne!" To znamend: Poslouchejte JeZife, mého' Byna, nésledujte;
jeho slova a méjte v néj dlvéru. Naulte se Fikat Pénu ANO za viech okolnostf,
svého Zivota. Je to velmi dfileZité pot&sujici poselstvi a vEichni citime, jak.
je potrebujeme.

"Udglejte viechnn, co vém Yekne!" V térhtr a3lcy=eh Marin 4d¥1ila vFedeviin .
vy ¥ “

nejhlubs{ tajemstvi svého vlastniho Zivote. Ona sama stoji celd ze témito slovy.
Jeji Zivot byl opravdu jedinym veiikym AHO Eénu Bohu. Bylo to ANO plné radosti
a dfivéry. Milostiplnd Maria, nepcskvinéré Panta, byla po cely evlj Zivot v ardei
stdle obrdcena k Bohu, v dokonalém souladu s jeho vlil{, a to i v nejtéiSich
chvilich, jeZ vyvrcholily na hofe Kalvarii pod k¥fZem. HNikdy meodvolala své
ARO, ponévadz vlozila cely svij Zivot do BoZich rukou: "Jsem sluZebnice Féné.

A\.

\



5 e
at se mi stame podle tvého slova."...

"Ud€lejte vSechno, co Vém reknel!' V této krdtké vété je shraut celf Edivotmd
program, ktery Maria, USitelka, uskutednovala nejn-ve jako ulednice P&n& a dnes
m udi i wnds. Je to Zivotni plén, zalo¥uuy ua pevném a spolehlivém podkladé,
jehoZ jméno je JeF{¥ Kristus. Sviicam, ve kterd ¥ijeme, oc¥dsajf rdazné krize,
mezi nimiZ jednou z nejnebezpecnéjSich je ztrdta pavného smyslu Iivota.., V
takew! ciivaci amoho mladych 1idf si klade ndkteré zésadnf otdwky, jako nap¥.s
"Jak mém zit, abych neztratil(a) svdj Zivot? Na jakém zdkladd mim budovat avdj
Zivot, abych byl opravdu Stastny? Jak mém postupovat .v Eivotnfoh aituwacich,
které jsou Casto sloZitd a tézko Feditelng...?" Tyto otdzky jsou velmi dramatickd
a dnes je jisté mezi vdmi velmi mnoho t3ch, kte¥{ si je kladou. Jeem pFasvidien,
Ze viichni chcete budovat svlj Eivot una pevném a spolehlivém xdkladd, abyste
byli schopni &felit zkoudkdm, které niikdy noludou chybgg - to je xdklad poloZeng
ne skdie. A hle! 2Zde stojf pred vémi Maria. nasaratskd Panna, pokorbd slufebnica
Péné, ukazuje vém svého Syna a rikd: "Ud£)eju. vsechno, co vém Faknal" To gnamend:
naslouchejte JoZidl, zachovdvejte pociuince’. jemu 1 joho piikdrdnim -4 méjte
v néj divéru. To je jediny opravdu sprdvnf « JEawtny Zivotnd{ plén. A to je také
jediny zdroj, z ndhoz lze &erpat nejhiusdi pr.acn ddvota...:

Maria vém vysvétluje, co to znamend vi¥it v DBoha a milovat. Vira a ldska
se neomezujfi jen na planéd slova a city, Vérit v Poha a milovat ho spamend ddsladnd
po cely Zivot #it ve svétle evangelia,znsmend te etfle usilovat o to, co 'ndm
Jezi$ hldsé bul v avangeliu nebo v afikevnfi: Jund. Jisté¥a to nenf smnadné.
Nacpek. lasto to vyZaduje velkou odvahu j{t proti proudu mddy a proti nézordm
tohoto svéta. Avdak prévé to, opakuji, je jediny sprdvny plén opravdu vydafeného
a SEestn’ka ¥lvota., Takové je Mariino ulen{ na svathé v Kéni Galilejnké a my
3. checeme pri letoindm fvdtevim dul mlédoZe p¥ijmout a prohlubovat.

Huovvm‘. mladi prételd! V¥echny vés vybfzim, abyste se sdfastnild tdéto velmi.
dilezitd uddlosti. PEijdte naslouchat Je¥f Vzov‘ Matna, nebof ane jo na¥{ Matkou
a s’ eleoou, Kaidy Svitovy den mlédekey memd-1i se stdt jan pouhou vnéjS{ povrchni
oslavea, vyzaduje postupnou pEfprave ¥ diecdami @ farn{ pastoraci, v Zivoté
skupin, hnut{ sdruZen{ mlédeze, a t9 pFedaviim w postnim obdobf. Vechny vde
vyzyvém, abyste nastoupili tuto cestu duchown{ pliprm. abyste tak mohli lépe
prijmout jak milost Maridnského rokh, @ak 1 dar leto§nftho Bvétovédho dne mlddezq.
Rozjimejte o Mariiné Zivoté... Naulte se od ni npslouchat BoZ{mu slovu a nésledo~
vat je. Ufte se od ni vZdy stét nablfzku Pénu, i kdyZ vés to nékdy miZe stdt
mnoho. P¥eji vém, aby vase rozjiméni o Meriiué tajemstvi vydstilo 1 v divérnon
‘maridnskou modlitbu. SnaZte se objevit krdsa ~iZence, ktery af se stane vadim
~Zrnym druhem po cely Zivot... Uzavirém tcts kvdtké poselstvi srdednym pozdravem
viem mladym lidem na celdém svité, Vilte Jc¢ papef ve svfch modlitbdch stojl
po boku kaZddho z vés. KéZ vés provédzi mé uoctnlakdé poZehndn{ nejaen v . duchovn{
pfipravé; nybrZ i pfi samotné onelavd ic.oiunfbo Cvétového dne mlédZe ve vdech
va§ich diecézich.

Déno ve Vatikéné 13. prosince 1987 o t¥et? n2dili adventni.
Jan Pavel 1I.

4

QMYSLY APOSTOLATU MODLITBY NA DUBEN
Umysl micsijni : Za nemocné a vékem pokrocilé misionéie.

Omysl vieobecny :  Aby mladi, Ziveni evangeliem a eucharistif, napoméhali budov: -.
novou civilizaci lédsky.
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PASTYRSKY LIST RARD. J. MEISNERA, BERLINSKEHO BISKUPA
ureny viem knéZim a stdlym jéholm jeho Jiecéze.

"Radost a nadéje, smutek a strach dnednich lid{, zvld§té chudych a vSeliish
wtiskovanych, je radosti a nad€jf, smutkem a strachem Kristovych uedniki, A
nveexistuje nic opravdu lidského, co by nenechdvalo ohlas v jejich srdcich." R&d
bych vém pFipomél tato slova Otcd II. vatikdnského koncilu pod dojmem uddlostl
v nat{ spolefnosti, jeX postihly zv1&§td naSe braty a sestry x evangelichych
cirkvi. R&d bych vém takd p¥ipomél slova Svatého Otce p¥i nas¥f posledni kanonicksd
vévitéve ad limina v Rfmé, kterd sice uf¥ ve svych obefch sndte, alae chei zdﬁrga-
nit, jak Tikal: "Z&kladni cesta, na kterou je cirkev povoléna a po nf¥ md jit,
je Clovék, .a to' €lovdk ve svych konkrétnfch Zivotni{ch podminkdch". Proto oe
obracim na Vés, jako Eleny naSeho kné&Estva a jéhenstva, abyste prokazovali avym
blifnim a kfesfanskym brat¥im sluzbu, o kterd mluv{ apodtol Pavel v list& Galafa-
ndm: "Berte ma sebe b¥emana jedni druhych a tak naplnite zdkon Kristdv,"

Pigobi ném starosti, kdyz 1idé chtdj{ opustit na¥i vlast, proto¥e si myalf,
fe se tu nedd Z{t. Plaobi ndm starosti, kdyZ majf byt vypovdseni z vlasti 1ids,
protoze je tu necht&j{ mit. BoZ{ pFikaz ulinit planetu obyvatelnou platf pro
nds, dgedni 1lidi, stejné jako pro 1idi dévného ddob{, A pFitom nejde ani tak
o ovl4douti p¥irody jako spiSe o vytvofcn{ sivilizace lésky, je¥ so nesm{ omezit
jen ne vztahy merzi jednotlivymi 1idmi, nybrZ musi se tykat celdho spolaXanokého
Zivota v pravdé, spravedlnosti a svobod&, Prot: z ¢ opakuji, <o jsem u¥ prohlésil
pfi slavné bohosluzbé pfi setkdnf{ katolikd v Dréidanceh 12. &ervence minulého
roku: "Musime byt pro druhé Glinnou nad&jf spésy. Zakoudel{ malomyslni a soufalif,
Ze jsou podpiréni, ba neseni naif{ nad&€ji? Zde wmusfme pokorné& prosit Boha: Pamne,
doufdm, pomoz mé Lernaddji." V této zemi nesmi chyb&t ani joden takto doufajfci.
V tomto smyslu Vés prosim: Nemechdvejte nikoho samotnéhe s jeho problémy a staros-
tmi, Myslite-1i si, Ze jste v koncich se evymi moZnostmi, pak zkusta, zda so
nemdZete obrétit o pomoc na svého biskupa, Touto ceatou se domdhlo u¥ hodn¥
dobrého, 1 kdyi se. pak o tom mmoho nemluvilo.

Pisobi ném také starosti, kdy: se uZ{vd nepiip&¥enym zplsobem rirkevnich
vyrazl a ndboZenskych pojmd tvd¥{ v tva¥ z&vainym problémdm v oblasti préva,

-

ppravedlnosti nebo' véci, jeZ pat¥i do politiky. KdyZ se v popisu a hodnocens -

udélost{ u p¥ileZitosti smufefniho pochodu na pamétku Rosy Luxemburgové a Karla
Liebknechta uzivaji vyrazy jako: rouhdn{’' Bohu, sanebo se mluv{, Ze to pEipominé
procesi na pamétku jednoho katolického kardinéla, pak to mZe byt vyrazem urditého
ustrnuti. AvSak takové vyrazy nejsou nijak mnevinné. NardZ{ se na néboZenstvi
a na viech stranfch se tak vytvd¥{ nedorozuménf, tak¥e to jen Bkodi tomu, kdo
8i chce udélat vyhranény dsudek.

" Pdsobi ném starosti, kdyZ Zkolni déti vyklédaj{, Ze se p¥i onméch uddlostech

jednalo o klerikdlné fa3istické spiknut{ proti stétu, #{zené tajnymi sluZbami.
MoZnd, Ze tato formulace ze slovniku doty studené vélky byla pouZita neuvé¥end
a spife v citovém rozruBeni, av3ak vyvoldvé vic ne oprdvnéné starceti, co to
miZe zplisobit v oblasti vychovy. CoZ néhs zkudenost neué{, jak mélo stalf podnitit
velky poZar? Msld zpalka. A jak je pak obtiiné napravit zpliaobené ¥kody?

Plsob{ ném starosti, Ze v disledku uddlosti ze 17. ledna byly akce, jez
slou?i pYedeviim informativaim a politickym cilém, oznalovdny jeko bohosluzhy,
at uZ z jakychkoliv divodfi. NeslouZf-1i bohoslu¥ba predeviim uctivéni "Boha,
pak je to podle naZich katolickych mé¥itek pochybny podnik. Pak pofkozuje siu¥bu
cirkve.

Pfejeme si a doufdme, Ze se vznikli konflikt urovné. Ofekévime, Ze ‘wl.
rozfeden na zdkladé priva, jo¥ slowezi pokojaému sou¥it{ obant nezdvisle na
jejieh - litickjfeh &1 ~Abn¥ensideh ~f-ae i, cl:j.n0 51 aby Geili evangelickich
clzh. itk pFedsteviteld o zprost¥edkovdni :ocihlo kffeného Gspéchu.  Avak
je nurno stdle hledat cesty, aby { katolici ¢ “DR mohli bez dhony 2{it 8v0ji
viru, a to nejen soukromé, nybrz aby ji mohli wrdict do spolefenaké 33;c7%Annstd
v plné shodé se svym evédomim, jeZ je zamé¥eno na virn cirkve, Ze by e muhily
najit vyrazové formy a zplisoby, jak to projevovet nezzédvisle na strasiclkéen =
politickych Iinifch, to je naddji, tykajici se spoledenskiho vyvoi: v MDR, jeZ
nabyla nové aktudlnosti prévé v souvislosti s posladnim svnodem v Kimé "0 dholech
laikd",

V Kristové ldsce V4s zdravi VAé Joachim, kard. Meisner
Didno dne 1. vnora 1988

ST
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. RABOZENSTVI V SSSR

Pfed 70 Iety Sowetsky stét wydal dekeet o odluce cfrkve a stdtu, Na jadné
strané v ném bylo ustamoveno, & stit nebude zasahovat do zileiitcetd-eiskevnich.
organizaci, ale na iruhé strasd se cirkvi zakarovala nibodanskd vyuka ve ¥koldch,
Ziroven tento dekret pi¥ipravil ddrkav o vedkery Jeji wmajetek. Sovétsky tisk
wénoval tomuto virodd nékolik &ldnkd. Nejpovolandj¥{ napsal piedseda Stétnd
komise pro nébo¥enské zélefitosti Konstantin Chardev. Rrakticky p¥ienal, Ie
Leninovy zdsady v této otézce byly po 70 let vEtSinou jen prdsdnymi alovy. Stra-
niét{ funkciond¥i se pry pokodeli znifit ndboZenskd p¥edsudky nikoli osvétou,
yak Zddal Lenin, nybri administrativnfmi zdkreky. Charav odsoudil ncospravedlni-
telné masové gavirdni kosteld, svévolny postup stdtu proti cirkevnim osobnosten
a pak ignorovénf prév v&ifcich za Stalina. Odsoudil také velky roxd{l meri skuted~
nou situaci nébo¥emstvi a tim, jak byla vefejnosti predstavovéna za Breinévovy
wlédy. Napsal, Ze nyn{ je t¥aba odstranit ¥adu prekd¥ek, jJeEf v souasné dobd
brini skutccné wobod! vyzadnd v SSSR. Hlavni prokdkku, o kterd se autor ovdom
ani nezmfnil, predstavuje Stalindv dekret o ndboFenstvi » r. 1929, Tento dekret
cirkvi prekricky zskaznjo ka¥dou jinou &innoat kromd kondn{ bohowlu¥eb va schvidle-
nych budovéch. Charev ukdral na Leninv ndzor, ¥e véfici maj{ dokonce prévo
odnitnout kvili svému nébo¥enskéma presvddfen{ vojenskou sluiby, & Emfnil se
i o ustanoveni Lenonova dekretu ¢ r, 1918, podle ngho® majf rodile prévo posilat
svd déri na soukromé hodiny ndboZenstvi. Dnes tato préva neexiptuil, Jin{ novindi¥i
se kostdvajl prév véf{cich na nové kostaly a zdirarnuj{ ddle#itd pomtaveni cirkve
v déjindch a kultu¥e.

Ale s timto novym uvolninym postojem nesouhlasi list Fravda, ktary ost¥e
vystoupil prévé v den vyral{ Leninova dekretu. Autor Gvodnf{ku pide, %e ndhoZonskA
aktivita stoupd a ¥e se to projevuje zejména v ruakd pravoslavnd cirkvi. J¢
pry proto zapotfebi vystupnovat kampan ateisticke osvdty a brénit rostouciw
pravoslavi. Je to zardZejlc{ vyzva, protoZae pravoslavnd cirkev se svolonfm stdru
pEiprevuje oslavy 1000. vyrodf prijec.{ 'kfesfanstv{ na Rusi, Reforméto¥i jako
M. Gorbalov jsou moin& pFesvédieni, Ze k¥esfanstv{ 4i%¥ nep¥odatavuje pro atdt
skutednou hrosbu. Ale opatvnéi¥{ Einiteld se zFejmd® obévajl, %e by cirkev mohla
oslav vyuiit nap¥. k temu, jak pife Pravda, aby vyplnila prézdny prostor v tdughov-
nim Zivoté epolednosti, A to je také pozoruhodné p¥iznéni,

Disidenst{. kné2{ i laici 3iZ oznémili, Ze zorganizujf vlastn{ oslavy, aby
upozornili na nedostatek nébozZenské svobody v SSSR.

* * * * *

Litwva -
Slavnostnf{ bohoslu?by na pamétkn 70. vyroé{ vyhléSeni nezévislosti Litvy

se konaly v mnoha chrémech. V Kaunasu se jich G&astnilo na 4 tisfce vé¥icich,
celkem se modlilo asi 100 tisfc vé¥icich za svou vlast.

* * * * *

Do Yolon oy “

Sovétské urady dosud neodpovédély na Z&dost katoli{kd v zemi{ ze dne 4.8.1987
o jejich legalizaci, Radio Kyjev zpochybnovalo autenticitu podpis v  srpnové
ZAdosti a dennik Radianska Ukrajina odeoudil onbnoveny neoficidlnf "Ukrajinsky
Herald" za jehe entusiasmus jak pro uniaty, tak pro pravoslavnou cirkev na Ukre)
né., Oddéleni KGB pro cirkevanf zéleZitosti se snazi vyvolat rozkol Sirenim n~=1:
o nékterych kneZich. Kronika katolické cirkve na Ukrajin® uvefejnmila tuto vgzvu:
"Uyz¥vime vSechny ukrajinské katoliky, aby DLyli Ld&€l{ podle Kriatovych slov:
Nesulte 2 ncbudete souzeni! Ddblova taktika ec nezzménila. Jeho zésada je: rozdg?
a panuj!" {podle KNS 290)
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IMYSLY APCSTOLATU MODLITBY NA BHEZEN:

. obohacovald cirkev silou své viry a nvdu u:i:&l!.voat:’..

E 2 |

* * . 0K . o® * * * * * * %

Jmysl se obraci k nemocnym a postifenym madich spoledenstvy, ' abychom jim
d¥xovali za silu, kterou trpélivosti a vircu niskdvajl pro spdsu celd cirkveg
abychom ve spojeni s nimi v postni{ dob& zkoumgii velikonolnf Etajemetvi v jojich
utrpeni 8 Kristem pro vykouponi viech. Snad je klf¥em tohoto ‘tajemstvi zpisob,
jak JeZi§ jedual s remocnymi a s h¥iSniky. p

V JeZifové dobé se Zidovské obece domnfvaly, ®a nemocni jsou trastdnil za
svéiiichy. JeE{3 touZi opravit tuto domdnku. Voikeré lidstve ja nemocnd a zkaiond
h¥fchem a Bo”i Syn, akoli je nevinry, stdvd se &lovikem, aby s némi trpdl disled-
ky nri:pu. Usdravuje piedevdim srdce nemocnd osoby, Ukazuje lidem nghu, kterou
je BGh miluje; mflo mu zdlezi na tom, e isou remocnf a vinni. KdyZ nékdo uviif,
Fe md hodnotu v BoZfch olich, objevi, jakou hodnotu ad eém; obje.vf): Za Jeo milovdn
Bohem ne proto, Ze fe hoden ldsky, ale protoZe Bdh Je Ldska. JeZ{¥ ukasuje nowmon-
ojm a h¥isnfkdm, Ze milpje kaZdého takovéha, jak§ je, agmocndho, slabého, hEfdni-
ka, a p¥eje si, aby t{m rostla up¥{fmnd léska &lovika k sob§ aamému a aby pFokond~
val své nedostatky, Wedcstatky a smfZené achoprowti slouéf k podn¥eovdn{ nojlepss-
ho, co &lovék v sobE mA, posiluje lio; jedind cesta, jak prekonat nadustaciy.,’
je pfijmout je v pokoji a radosti. o

JeZ{§ uzdravuje nemocné, nebof chece, aby spolefonatvi uednikl,. jaho airkev,
sdflala a uplatiovala zvl&¥tni Bo¥{ ldoku k slabym, ktaré evdt pro své falednd
hladiske podeenuje a opou3t{. PF¥eje. si, aby jeho slova povzbuzeni a dtSchy do¥la
k témto nejmeniim. Posiluje je jeho ldska a milost, je¥ zahdn{ pochybnasti,
bzen a zoufalstvi; oni sec stdvajf ddy stastnymi a spolelenstvi uZitednymi., Vy-
trvald vira nemocnyeh a jejich radost pfes télesné a dufevni nedostatky jsou
v olich viech dfikazem, e BoZi ldska p¥ckondvd h¥{ch s jeho ndsledky a ¥e Ziwot,
ktery Z1ji, stoji za to Zit.

V bfeznu 1987 fekl Jen Pavel II. nemocnym z Lurd a jejich odetFovatelim:
"Wy, kdo trpite, a vy, kdo jste blizkn bolesti, mfiZete lépe pochopit, jak celd
1idskd d&jiry se otdleif kelem osy Kalvérie, kde JeZ{s Kriotus umird za spdsn
svéta, Vefkerd 1idskd véda se swyml objevy a technikou zajisté wvede 1lidstvo
vp¥ed, nemiZe viak vylouit Kalvdrii. fuxdaké prelelstvi je poselstvi "sphsod
Roleeti®, "

(L VI
E3 % * * * * * * * *

Misijni Gmysl: &b w¥ichni Efndcd ketolfet Lyli p¥ikladagmi ovZdky a layteld
Kristovymi svym brat¥im.

* % * * * * * * * *

Heddvno vy§la v Singapurv kniha s ndzvem "Guide 7 tha Cathalia Alayyel of
€hina"; varuje se v ni mluvit o dvou katoli~kiel cirkvich v zemi, spdie ¢ “ofrioad
8 dvéma tvaiemi", Viditelnd &4st, krizou mohoa vidér zahraniéni nAvétévnici,
miZe taks mluvit a opskovat oficidini heela. Lruhi &dnt je pémd; mluvi se jen

pfed pifhwoujrd 2 nikolits pFArels, jimi lue divéfcvet. “Vissteneckd cirkev’,

Oaysl viectecny: “Za viechny nemocnd a 3 3081 dndevpd,  aby vnitind
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zaloZend r. 1957, sice tvrd{, fe je nezdvisld na Kimu, v nejvydsf mi¥e ~ véak
zévisi na néboZemské politice komunistick: viddy.

V prvoi fézi novéjSich déjin cirkve v Find. 19491966, mohli vd¥fcl, pokud-...
spolupracovgli na Budovdnd "socialismu.tinskubo rhmu", praktikewat-pomérmné-nerulc-
u€ ‘svou viru. Drubd fize zafala r. 1966 kulturni_revolucf a skondila r. 1876
po> Maovi smrti. Mao pos{lal "Rud¢ gardy" na venkov k Loji proti "starym zvykim"
a vira jak, jéden z nich méla bft vvmjcena. ¥ ‘crstelfch loupili kaihy-a um&lockd
pradméty; knéZi a véffci byll odvli%i~i de koacantra¥ufch téhord, Trotd' £éze
zalala r. 1976; v&ffci jsou opdt zefagovdni do socialistické sple¥nosti. Byl
otevien Ufad pro cirkevni sdlefitosti; Ze jde o formAln{ zdle¥itost su projevilo
pfi névitévé kard. Sina, kdyi predal Jeho Feditcli seznam osob vézn&uyci z ndbo-
£enskych divodd, 0dpovéd&l, ¥e to jednak pF¥esshuje jeho pravomoc, Jadnak Fe
v 8in& nikdo nen{ véznén x n&boZenskych divedi; ve viponi Jepu jon krimindlnied,

V nedévnych dnech byl z domAciho véran{ propu¥tda byvaly Janghajsky aroibise
kup, Ignatius Gong Pin Mei,-a byla mu obnovena vEachua politick§ a obanaokd
préva. 87 lety mons. Gong ani po 30 letdch t&fkého viyeni nerakolisal ve  bvé
vdrnosti katolické cirkvi a papé¥i. Prohldeil: "Jaenm plipraven t¥ebas (' zitva
blésit se do vérenf a brénit svou viru, Byl bych arédeem, kdybych byE jen ' na
shyfli uwyslpl, Ze se afekou své viry." Mons. Gong byl uvdzndn r, 1955; po 2
letech mu nabidli asvobodu, p¥ijme-1i tzv, ‘'vliastcneckou cftkev". Jeho rozhodad
odmiouti zpldsabilo, #e byl jako kontrarevoluciond® odsousena na 30 lat, Ant
po 30 Tetech vézen{ nachové v srdei mendvist ke svym viwniteldm, Nepa¥tkd o1
®a tyrén{, ale nemd¥e zapomenout: “Nikdy jsem nomohl slouit m¥i sv., ncrd!
Jeem moinost Efst bibly mebo jiné néhoZonckd knihy. MEL Jsem prdvo &fst jen
$4akespoara. Ani jednou jsem mnavydel io Sanghejuhd véznige, nedostal jsam sl
Jednou névitdvu, Skoro stéle jsem byl v calé efm., UdrZel jsom si vdalk vira,
a to je hlavni. Lid& v&d{, Zp fsam vérny B‘mp, Jeom slaby, ale milosr Boif
je moend, je viemohouci®., 0 &{nské "vliaatenecké cirkvi" odmftd mluvit: "NepatEfm
k této organizaci, proto neci{tf{m potZebu odsuzovat }eji existenci, Nezdvicim
na nf. Nemd nic spolefného s katolickou cirkvi. Existuje jen jedna civkev,'
déle Fitd: "V Tin& jsou je§t& véznéni kndZ{ pro svou viru a pro vérnost Rimu,
je jich asi 12 a viichni jsou stari{ 50 lat. Nevim, kde jeou; poslali je do
kongcentraénich tébord,"

Zkréceno podle Wiener Kirchenzeitung 508
* * * * * !

0d 8. do 13, 2. se konalo na katolické universitd "Fu Jen" na Tchai-wanu
1. symanciium o evangelizaci Ciny. 8v. Otec zaslal Gfastnfklm poselstvi, v ném#
blahopfeje ‘iskup’r. 2 vé¥iefm k &ty¥leté pF¥ipravé kongresu a pfeje jim, aby
v budoucnu p¥inesl bohatou drodu. Zdérazhuje, #Ze ciikev vdude na evéLé etojf
ve sluibé 1idské osoby. Ta se projevuje zv14¥t v solidarit& s kazdym jedrotliveem
a s kaZdou skupinou,. Jlchou véEfcich je vydévat svidectvi evangelni: hodnot4m
v sou¢asné spole€nosti a prosazovat evangelh! nnaclstvi a cirkev do faské kujtu-
ry, kterd je jadoou z nejstariich =2 nejbohatfich kultur 1idstva. '"P¥ed VAm:
stoj{ velkd &inskd rodina", napsal Sv. Otec, "jezuitaky wmisiond¥ M. Ricel a
jeho spolednici ¥ikali: ‘Stali jsume se Cirlany, alychom &ffiany zfskali Krintu'.
Ale vy jste Uifiané a jako takovi jste pF¥irozenymi evangelizdtory velké &Efmek’
rodiny a privilegovanymi svédky k¥estawského posclstvi. Ba co vic, svou zkuicnce~{
ukazujete, Ze pfijmout Krista a jeho ovangelium uijak neznamend z¥fci se vlaetni
kultury nebo byt méné vérpd viastnimu nirolu.” ' :

Toto symposium pi¥ipravovali katolici nz Tchaj-weru vydénfm pastoraéni cherty.
Vyzyvali pfedeviim k vrouci modlitbé za pln{ zdar cymposia, k modlitbé riZence
v rodiné, k zasvEcen{ rodin Wejsv. 8rdci JeZidowv: a Nejcistsf{mu Sxdei Mariinu,
k usmifen{, pokéni, postu, Zinfim bliZeneck{ .ldsky k chudym, ke studiu hible.

Zéveru symposia se ulastnil kard., J. Tomko. Predtfm navitivil Horgkoa;, &
Makao.
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KDO JMENUJE BISKUPY

V otézce jmenovéni biskupd v novoviku mifeme rozlidit t¥i fize:

1. Ve stolet{ch p¥ed Francouxskou revolucf{ je tzv, ius nominandi, nominadni
prévo jmenovat biskupy a jiné ci{rkevni hodnostdra.

2. V 19. stolet{ se zafiné pocifovat vysada udSlend panovnikim jako p¥{lidné
omezovéni svobody Sv. stolce. V konmkorddtech, které byly uzav¥eny po X. svétowvd
vélce, si vl4dy vyhrazuji poume prévo p¥ipomfnky &i némitky, tsv. prdvo vandst
proti kandiddtu Svatého stolce na biskupsky fad ndmitku.

3. V pokoncilni dob& se Svaty stolec snaii dosdhmout dplné wvobody p¥i jmenovéni
biskupl v souladu s Dekretem o pastytské slu¥bd biskupd (20. kapitolad: "...jmeno=~
vat a ustanovovat biskupy je vlastn{, zvldStni, zdsadnd vfhradnf prdvo pfislufiné
cirkevni autority". .

Ji¥ podle Kodexu tirkevafho prédva 3 r. 1517 stanovi kdnon 3291 "Biskupy
jmenuje svobodné ¥imsky papez”. . ‘ ’
V konkordétech podepsanych po 1. svétowé vélce bylo p¥ijato vieobecnd, byE
s rfiznymi odsti{ny, nésledujfc{ Feden{: Biskupy jmenuje Svaty stolec. V1&dém
statd je vSak p¥izndna moinost vmndst proti kandiddtu Svatého atolca ndmitky
¢ "politickych ddvodd"., Postup p¥i jmenovdni biskupd byl tedy tento: Sv. stolac
ozndmil v14dé urlitého stdtu jméno toho, koho urfil pro .obsazeni uprdadndndho
biskupského stolce, a k oxnémeni p¥ipojil otésku: '"Mte proti tomuto jmenovénd
némitky 'politické povahy'?' V konkorddtech byla té¥ stanovena lhdta, v ni¥

vldda mohla némitky podat. ¢

Ke oprévnému pochopani této praxe je t¥aba pipojit dv¥ posndmky. 'Bxvn{
poznémka se tyké klauzule "z politickych divodd" nebo "némitky politické povahy".
Co se tim chee ¥ici? O jaké ndmitky jdo? Slovo "pollticky" je rda nutno chépat
v etymologickém vfznamu feckého slova “polis", kterd gnamené ohac nebo atdt.
Mini se tim tedy atétni jednota a svrchovanost a prdvafl uspofddéni, joednim elovem
to, co se tyké dobra véech, a nikoli jen jedné skupiny, strany.’ Vendst ndmitku
"z politickfch divodd" znamend tedy, Ze vldda mlfs upozornit a mé prokdeat,
%e volba Sv. stolce by ohro¥ovala néktery ze zékladnich p¥adpokladd stétnfho
spole¥enstvi a stétni jednoty. Uréitd nejasnost, kterou mohl vyraz 'politické
dévody" vzbudit, byla postupem Casu prekondna a dosdhla jasné formulace v konkor=
dét¢ s Bddenskem r. 1932. V tomto konkorddté se ve 3. &lénku stanovi, Ze némitky,
které bddenskd vldda miZe p¥ipadné uvést proti volbé Bv, stolce, majfi byt némitky
povahy v3cobecné politické, a ne stranicky politické: "Bedenken allgemoinpolitis-
cher, nish aber parteipolitischer Art." Timto rozliSenfm je jasn& Feleno, Ze
vyhrady nemohou byt uvédény jen proto, Ze kandidét ureny Svatym stolcem pro
'iskupsky G¥ad nevyhovuje z4jmlm nékteré politické stramy, byf by ta  strenma
hyla u moci., Némitky musi byt povahy vieobecné politické, tj. musi mit na zfetell
vieotecné dobro, dobro viech.

Tu se téméf vnucuje otézka:r Prof a jak se vlastné tato klauzule 'neexistuji-
1i némitky politické povahy” do konkordétl dostala? Jak si mdme vysvéclit p¥{tom-
most tito klauzule v konkorddtech? Pochopime to, kdyZ si uvédomime, v jaké situaci
texdy kenkorddty byly uzavirdny. Stéty, kteréd vznikly po rozpadu rakousko-uherské
monarchie, nebyly vétSinou dostatecné konsolidované, mély potfiZe s otdzkou hranic
navenek viéi sousednim stétlm a mély pot{Ze s pritommost{ rlznych, éasto kontras~
tuplnych nérodnich skupin uvnit¥. Heni proto divu, Ze mély téZ zdjem na tom,
aby ze strany katolické cirkve nebylo dsil{ o pokojné eouziti a neruseny rozvoj
brzdéno nebo dokonce ztéZovéno nevhodnou volbou biskupa.

Poulny je v tom ohledu modus vivendi uzavieny r. 1927 s Ceskoslovenskou
republikou. (Rozdil mezi kcokordltem a tzv. modue vivewii z81lcif v tom, Ze konkor-~
dit upravuje vztahy mezi cirkvi a stdtem ve viech vécech dfleZitych pro obé
strany. Modus vivendl se omezuje jen na Tefeni nékterych Eédsteénych otézek.)
Tento modus vivendi s Ceskoslovenskem se omezil na dohodu o nékterych pro &ceko-
slovenskou vlddu dileZitych otdzkdch. Uréil zdsady pro rozhranideni diecézi,
stanc7il, Ze *7ly a ¥ekolni kongregace, které maji domy v Ceskosiovensku, nebudou
podldhat predstavenym v cizin€, a v otdzce jmenovdni biskupl p¥ijal principy




rile

cirkevnihe préva, jak b!I’ formulovény v jinych konkordétech. Text 4. &lduku,
v némZ se mluvi o dohodé pit jmemovAni biskupl, sa v podetatd neli¥i od &lénku
v jinjch konkordétech, v mnichi je stanoven postup p¥i jmenovdni kandiddcd na
uprézdnny biskupeky stolec. Mé viak navic néco novéhoy- co.w dEiydi¥{ch kankordd-
tech ucnajdeme, YVysvétluje podrobnd, co to znurendé a mahrnuje "podat ndmitky—
politické povahy", Tyto némitky pe tykaji vesmdu vSeobecnd bespednosti stdtu
a vyslovn& jsou jmenovény: iredentistické politick$ ¥innost, sapac. tioticid
anaby a politickd &innost, kterd je nam{Fena proti stsvé stdtu habo | t4 veva -
nému pofddku. V tomto vyjmenovin{ moEnych némitek lze vid¥t jakouui & togrutii
nesnéz{, s nimii se potykala mladd Ueskoelovenskd republika v prvnfm desotilcd
avého trvén{: s opozici Hlinkovy Iudové strany na Slovensiu, s pEftommost{ iinych -
nérodnostnich mensin, jako byly t¥i miliony N&mcd a 750 tisifc Magarﬂ, mend il
skupina Poldkl a" jiné. Modus' vivendi s Vatikdnem znamanal pro Geskoulovensko

¥ tomto ohledu téZ vitanou pomoc pFi snaxe o vnit¥n{ politickou konsolidaci
& pro katolickou cirkev zase jakési ulehdoni po bou¥livych povéle&nych letach,
kdy byla hluéné provoldvdna hesla: "Pry& od Rima!"'s "Rim musf{ byt souzen &
odgouzen!" To byla prvn{ poznémka; snaiili jsme se v nf vysvétlit, jaky omysl
a8 dosah mé klauzule, kterd pfipoudt{, aby se mohly vyslovit vyhrady politické
povahy nebo podat némitky z politickych ddvodd proti tém, ktaré Svaty stolec
chctél jmenovat a ustenovit biskupy. '

Druhd poznémka se tyk4 zévaznosti této klauzule. P¥adlo¥ila-l11 vldda ndkterdho
stdtu vyhrady proti kendidétu Sv. stolce ma biskupsky G¥ad, jaké to mélo ndsladky?
Byl 8v. stolec nucen ustoupit? Odpovéd rn{: No. Toto préve podat némitky se
nedd ztotoinit nebo p¥ipodobmit k vetu, jaké majf dnes nap¥. Elenové Pampadeand
rady OSN. Tim by se oatatné neptimo obnovovalo nominndnif prive d¥{v8jSfch stalotf,
RdyZ vldda ornémila ve stanovené dobd vyhrady proti volb¥, nebyl 6v. atolec’
automaticky povinen zi{ci se plvodnihe plénu. Jeho tkolem bylo uvdZit a zvA%it
oprévnénost némitek a rozhodnout, jak postupovat déle, Dodol-li k nézoru, Zu
wfmitky nejsou oprdvnéné, mohl setrvat na svém rozhodnuti. Poslecn{ a rozhodu jici
2-.vo bylo vyhrazeno $v. stolci. Je ovdem pochopitelné a samoz¥ejmé, Ze v téchto
ctdzkéch bylo ‘a je t¥eba ‘taktu, zvlddtni citlivosti, aby nedoflo zhyteénd k
nepiijemnym konfliktdm., "Snad nen{ nedileité v této souvislosti p¥ipomenout,
Ze Svaty stolec nepovaZuje vl&dy; s nimi¥ o té&chto zévaznych a choulostivych
otdzkdch jednd, za' protivniky, které je nutno pF¥emoci a pokoFit, ale za partasry,
& nimiZ je tfeba se dohodnout na ¥edeni spole¥ngch problémb v duchu vza jemné
dety. «

II. vat‘kéeky koncil v Dekretu o pastyiské sluzlé hiskupl v cirkvi pravis
"Aby hyla Fidné chrénéna svpboda cirkve a aby “ylr lipe a hez prekézky no~tnrinn
o dobro véficich, vyslovuje posvétny koncil pidni, aby se v bulcusi .. stdtnim
¥addm neudélovalo prévo nebo v§sada volit, jmenovat. nevihovat nele urdovat
na biskupsky dfad." V&dE{ mySlenka pro budoucnost je: Aby cirkev nalyi. zévislé
na svetské moci!

Dr. J. Ben&Cek (podle VR = zkréceno)

* * * * * *' * * * %*

Jednédni mezi Jdeskoslovenskou vlddou a katolickou efrkv{ zahéjil piedh24nd
jiZz arcibiskup Silvestrini v listopadu 1987, kdy byl v U88R na poh¥bu Otce arci-
biskupa GibtriSe. Oficidln{ delegace Easkoslovensks vlddy a 8v. stolce iednaly
gﬂk v prosinci v Rin€ a nato v lednu v Praze - . s’ £ aeribiziun: Onlepr~ggo,
atikénskd delegace navitivila nejen Prahu, nfbri i Olomouc a Trnavu. Jednd={
mé pokralovat v Rimé.
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OSTUDRA ZALEETTOST
[K Eldnku “Bible pro Zeské katolfky" (KN ¥. 51=52,-20. 12. 1987)]

Prvni dojem po pFefteni &ldnku kan. J. Méry, Feditale Teské katolickd Chard-"
tyr Koae&né, bible je tu. Druh§ dojem, wnoham horff{ ~ lapidirad: "To snad ani
neuf mo¥né. Pomifime ndkolikrdt posunuty termin vyddén{, ktery odddlil dodént
815 o 15te ne# o mésice - to je bohu¥el jev v naiem n&rodnim hospodd¥stei skore
béing. Prvni, co zarazf, je cena. Vice nef dvojnfscbnd proti ekumeniokému vyddni
z r. 1979. I kdyZ zde budou deuterckanonické knihy a “Svody ke knihém, nemdie
byt rczsah vit3{ nai cca o jednu pétinu. A k tomy zminks o wahrani¥nfm daru
(G1f%rn  nevyifslentch 800.000 DN znamend 8 DM na vytimk, v b¥¥ném p¥apofiu
tedy 80-100 Kis). Nad zdiivodndnim ceny pak rdstdvd rozum stdt, Jadnak cona nen{ -
v relaci s cenami b&¥né vydévanych knih - to by byla cema 100-120 R¥a bez daru,
zveni{t!! 4 potom zpréva, e &isty =isk buda na rekonstrukei Kné&skdho domova
= pred’ Jakd je tu scuvielost? : ;

Méme~11 nazjvat véci pravimi.jnény, nesbyvd ne¥ se dostat k pojmu nep&knémuy,
ale trefnému: vydirénf. A to hned dvojf. Prvé - valutovy dar. 2 &lduku -yplyvd,
%o dar neni vlastn¥& proto, aby cena byla ni¥f{, aby se pomohlo katolikim a bibla
stéla tfeba 50 K&s. Nerbyvd tedy nei sa domnivat, ¥e dar ja tu proto, ahy. sa
pomohlo stétu, pro n¥jZ 800,000 DM ja jist¥ zajimavy valutovy pi¥inos. 'Dejte
valuty - a budete si mocl prelofit, vytisknout a =zaplatit bibli" - je ko tak?
Drubé vydfrdn< e¢ c7kd Kn&¥ek(hc Jemovas "Chced bibli ~ waplaf na Charitu",
podobné jako kdysi proslulé: Pomeranda prodédme tomu, kdo ai koup{ mrkay, Navie,
pokud vim, nikdy jsme nikde nefetli vyd&tovénl prostfedid, které Charita dostévd
se shirek. Zato aspon néktefi veédi, Za v KnéZském domovd jeou také ubytovéni
iidé, kterd "dodé" ministerstvo kultury, kte¥{ nejen ¥e nejsou kn¥¥f, ale jejich
poslén{ je diametrlnd odli¥né od posléni knd¥f, ¥e v KnéZakdm domovd ¥ 1éta
nemohou hyt kné¥sh$ exercicia a ty emindné konference mse tykaji sdrufeni Pacem
in terris nebo Kicefanské mfrové konference.

K tomu jes3td totus V &ldnku pi¥ie kan. Mdra, ¥a "bible vyjde pé&{ EKOR". = Ale
v dem tato péde spofivéd a jak4d je, kdyZ za prokladem a jeho viasnou revizi &
dokondenim ptoji prof. Bil z Komenského evangelické fakulty a daldi -teologové,
kte¥{ s ¥KCli nemaji nic spoledného, kdyZz valutovy dar méme diky kard. Toméikovi
a také dfky préci Dr. Flocsmanna ~ a pée Charity, totif vlastni vydavatelské
préce - mé nejhori{ vysledky: nedodrien{ termfnu a ostudné cena. A aby vie mélo
skuteéné korunu - razi se k tétp problematické udélosti - medaile., Neméme sice
dost kanciordll, nemdme ornad 30 let modlitebnd knihu, ne samostatny Novy
zékon, neméme pro kaidéh: ¥altd¥, nemdme zat{m ani to drahé Pismo, neméme spoustu
Jindeh Lamczicjmych vied, ale budeme mft medaili na paméf toho, ¥a v rozvinutém,
tnlsirndm stéré ve st¥edu Evropy, ktery se chlubi kulturnf tradici cyrilometodéj-
gkou, prvni universitou ve St¥edni Evropé, husitskjm dédictvim a Kralickou biblf,
atd., atd., katolickd cirkev: ‘

1.| po 52 letech vydédvd kompletnf bibli (pozdé&ji vyiél uZ jen samostatné 52
- pted 30 lety, NZ - pfed 20 lety), ccZ uprav’y nemé ve st¥edni{ EvropE obdoby;

2.| uvesm{ ho vydat norméIné€ eama, mus{ to se zahranién{ pomoci, a to za ostudnych
finanfnich podminek - viz vyde;

3.| vyddv4 ho v nedostate®ném nékladu a :

4.| tento néklad rozdéli tak, Ze z-rozhodnuti ordinéd¥fi dostane zakézand organizace
PAT tolik co diecéze.

Nakonec se vnmucuje jeEté jeden komplex otézek, ktery se tyké TKCh. K Zemn
js ‘viastné tento podnik? Romu skutcZn? odpov{dé zr svon ¥inmost a za své rozhodo-
véni - komu v cirkvi? Jak dlouho bude existovat tak, jak je? Je dobz  lusnoeti
a pPestavby: Bude i zde 'prestavba’, neho se prosté€ jem tude vymbhat vic pendz
5, MBler L vy PIT 2n prestiidky Lideich?

Defansor
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PETICE

" Podpisovd bkee stéle ‘Pokraduje navadory roesdhlé nep¥4telské kampani v tiaku.

Konéem dnora bylo pod petici{ pres 300,000 podpiéﬁ.. Svou ‘§olidarity.s po¥adavky
Katol{kd' vyjad¥uji. i pifsluinfci jinfch kihsfanslpeh Mq&mﬁ
bez vyznéni. Na dikaz toho uvddime jaden = dopiad: :

Dovolte miy wubych Vém, o nepokikény, vyslevil hluboky obdiv a upFfmné
REéni, aby vaSe sili o' v8t3L a svobodndiSi proatar pro katolickop efrkev, aviak
nejen pro ni, se setkala s co najménd prekdikamk- avco Aejvdtdimi spichy, Jvem
pfesvédden, Ze v soulasném vychodoevropském c¥ni se musf najft i vhodud skulina
pro autné a neodkladnd demokratické roformy v na¥f zemi. K ndpravé té obrovaké
Bpousty chyb, amyld a zljch skutkl je JiZ skutend nejvy3¥i das.

Chtel 'yoh'VAs po¥édat, pokud mij hlas miZa v¥4apét alespoll * napatzrmym dflem
% dosaZeni vétdicn svohod a’prév 'véFfcich spoiu “Eand, o-ladkavé zprostvedkevini
a pripojend{ mého podpisu pod peticl,: ¥ 'v sou¥asi'- dob& v 31 Bodech podéyd
welnl zdvainé a pot¥ebnmé podndty k ozdravi¥ni na¥i spblednosti. N "

Dékujil Vém a pEejl Vém akutednd co fejvice uspdchl ve Vadich anahéch povné
21, ledna 1988~ J. %y Pland mad Lu¥aici : [

. o W ' A

" *
Eagtggéat-gngvou chvfly w Jc_l_vut{é strana té¥e minge ' o &
(0dpovéd na kritiku v 10C 1]88: 'K nadirod¥d petic') '

JelikeZ bych to nedokézal lépe,' dovnlim si pouEft slov Oto Médra, idryvak
ze samizdatu Jak ¢irkev neumirf, K teologii ohrofené ofrkwae (Studie &.104-106,
str. 93-133, pozn. red.): ' "

"Netefnosti & véhavost{ je mo¥né kazit tolik, jako ukvapenosti, Drzdivych
momentd je v téZké situaci tolik, Ze pro vét¥inu k¥esfand je prévd toto pravidlo
dileZité. Neochota p¥emfslet o vécech, které 'se mne nekykaji', odmitén{ odpovén~
nosti ' za celek, ofekévéni, Ze to nekdo za¥{di, predstava vlastni diilezitosti
pro. budoucnoat atd., to je mmoZstv{ rlznych vyhonkd .z jednoho ko¥ene, jim¥ je
strach Ziveny sebelédskou. '

JestliZe mi v hlavé a ma stdci udco le?{ 4 nedd mi pokoj, byvd to znamenf,
Ze je to kol pro mme, KdyZ si to pied Bohen ujasnim, neotdlim. Nostacim-11i
8dm, hleddm dal$i, misto abych rezignoval vymluvou, e kaZdy vi, co md délat,
oebo, Ze nesmim jin¢ uvéddt do neftdstf. Kdo na to nen{, toho nechdm na pokoji,
ale pravi povolan{ Bozi 1idé budou ¥Eastni, ¥e bLyli piizvéni.”

Oto M4dr

Kdysi panu kardindlu-ToméSkovi ¥ekli, Ze je 'generdl bez vojska', P¥i predd-
véni podpisi petice pan kardindl zéstupclim prohldsil: "To, ¥e se mnou nejednajf,
Ze mé igneruji a povaiuji za vzduch, Je uvéika nejen mne, ale celd cfrkve. Tad

je ¥ada na vds. J4 mém jen jeden hlas, vés je vic. Dékuji vém za podporu, pokra~
Sujte v tom."

% 34 sc ptém: MBZe je§td, navic 1 po ve¥:iném dopise pana kardinéla, kde
velmi diirazné p¥iyomind, z: strach a zbab¥lecsi ooy wedhstoiné opravdového kiesEa-

vvs

na; miZe jedté i po tom viem opravdové véfic{ kat.licky kfesFan mléet? .

KdyZ se nyni dostdvim k tématu vhodnosti chvile &i doby,. kladu ei otdzku,
zda katolici neprop4sli vhodnou chvili t¥eba v roce 1648 nebo taky v roce 1908,
Cheeme sdad promarnit 4 rok 19887 Nevybiz{ nde k ucvize a ned4vd ném dost poindts
pravé probihajici "mariinsky rok", neto vyhlaseny "Bok “lakcslavend hneZzky Teswd"?
S tim gouvisi i problematika 'ne‘irody petic” a jé4 se ptdw zutora tohoto &ldnku,
kolik bylo od r. 1948 petic s nibcZenskymi pozadavky? Sawoz¥ejmé EBest, vyjimkém
jednqtlivel. Spife je pravdou paradox, a pro Beckoelovenshc typicky, Ze,za zdjmy
a poZadavky véffcich dosud interveanvali a se zasazovali na stétnfch dfadech
nevéiici, napf. Charta 77. Nedéldme t:z: _r-chu nstudu kfefanfim prvotni  cirkve?
Myslim, Ze nejpfesvédSivéj¥im dBkazem oprdvnénosti petice je prévé jeji odezva
jak u nds, tak v celdm evété.

Pcdotné je moZmo polemizovat o smyslu &i kladném visledku celé podpisové
akce. Pokud budieme délat jem to, o Zom o¥edem vime, %¢ £» nkamiité a urdité
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prinese (spech, neyd®léme asi nic. Nic--mend totii p¥edem jlatéd. Jistd je "jen
to, Ze sc musime k nespravedinosti mebo ke zlu vyjdd¥it, w@—we—t%" xmul —nebo” "
ne, af je to kowu vhod i nevhod. Ml¥en{ i v tomto pEipadd je movhlas. Ml¥eni

ke hifchu je h¥ich r&33{ prvniho. My katolici miéme v sob¥ ndjak safixovanou
zdsadu;: "Spas sdm svoji dugi". Je nejvysS{ das, abychom ji¥ pochopili, ¥e musime
spasit svojdl duii spolu s oetatnimi. Bdh po nés nechos, abychom vicl a udélostd...
ménili, chce jen vidét ndd postoj, na¥i odvahu a na¥e vyjéd¥eni nebo aspoi nasi
snahu o spolupréci s Nfm, zmény d&14 jon On, nikdo jiny. Nosakryvé mmobhy kiasfen
polemikou o vhodnosti chvile &i o xzbytenosti jakékoliv dinnosti prévé svij
strach? Svet? Otec Jan Pavel I1. pEi ndvitdvE rodného Polaka v Jervau v Tanstocho=

vé Fekl: "KaZdy &1lovék md strach, atrach x 1idi, = utrpen{, strach ze smrti.

Kdo ¥ekne, Ze newd, 1Ze, Ale ka¥dy kiestan mue{ tento atrach prekondvat opravdovou
#ivou virou a na¥{ velkou nadéjf," Jinymi slovy: kfeafan musl byt & v nojt&E¥ich
chvilich optimistou, prévé diky svd vi¥e a naddji.

NezadrZitelné se mi vtird na mysl obrézek malého vrablika ukrytého v dlani,
pod nin¥ je ndpier "Bud kliduy, jsi pFece v mé dlani. Mé proxfaetelnoat bii nad
kafdym okamfikem tvého Zivora. Neboj se, vim o viem."

Nakonec paradox nejvét#X, totif ohrams jednoho x nejstatedn¥jiich vi&¥ioich,
& to v ndboZenském asopise. PouZiji k tomu slov jeho pFitele, ktery jik smin¥ndho
katolického aktivistu asi nejvirohodnéji charakteriszoval, kdy¥ o ndm ¥ekl: 'Tak
trochu mu tu jeho mtateinost & vytrvalost zévidim, D#lal bLych to také tak, ale
nedokézu to."

Pavel Z&lasky

8t¥ed 1330{60

756 02 OTROKOVICE
* * * * *

Obyvatelé Rakouska jsou zvlAitd vnfmavi pro diskriminsci vd#{c¢foh v sousednich
zemich, Tato vnimavost se odrd¥{ i v fastém a podrobmém xpravodajstvi v katolickdm
tisku. Stfrské katolickd akce uvefejnila dvoustrénkevou wysvu v Kleine Zaitung,
novinéch vychdzejicich v Btyrském Hradci (Graz), Pros{ v pni obyvatela m¥sta,
aby svym podpisem vyjédfili solidaritu s deskoslovenskymi katoliky a s jejich
pozadavky o nastoleni piné nédboZaenské svobody. P¥esedunictvo Katolické akece uz
zaglalo presidentu Husédkovi telegram, v némZ ho vyzyvéd, aby se zasadil o splnén{
31 pozadavkl k¥estanskych brat¥{ a saster v leskoslovensku. Ve zmin¥né vyzvd
v novindch jsou oti¥téna Jména 600 Fcyrskjch katolikll, kte¥f podporuji poiadavek
formulovany v telegramu,

* * * - * * ~ L * w

Bih nechce, abychom sklddali ruce v klin, a proto nekond viaechog sdm. Nechce
viak také, abychom byli domy#livi, a proto ném zase viechno neponechal.

’ Sv. Jan Zlatodsty
* * w* * A * * L * "

SVECENT JABND

“Dékuji tomu, ktery mi dal sflu, Kristu Jeif¥i, nafemu Pénu, Z¥e mé uznal
za hodného své didvéry, aby mi mohl své¥it tuto sluzbu.” {(Tim [,12).

Otec kardindl Tomd¥ek ud&lil jéhenské svéceni v katedrdle sv, Vita dmne 20.
unora 1988. Z arcidiecéze prazskd p¥ijali svécen{ 4 kandidéti, ¢ diecéze litome-
Fické 6, z Jdiecéze krdlovéhradecké 5 a z diecéze Eeskobudéjovické 1 kandidét.
Bylo piftomno velké mmoZstvi kn&Zi, ministrantld a véFicfch. Po ob¥aduy projevils
Otei kardindlovi svoji dectu a lésku.

V Olomouci v katedrdle av. Viclava bylo dne 20. lnora vysvécemo 13 kandidéth

z arcidiecéze clomoucké, v Brne pak pfijalo dne 21, 2. jéhenské svécenf 10 kandi~
détd z brnénské diecéze.
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DOPISY O OTCI KRARDINALU TOMASROVI
ThDr. Jozef Kysjei
doceat CHMOF ' ) r v
Bracislava ’ V Prare dne 10. dnoya 1938

Pane docente, ) .
pronikla k ninyypréva,rie jste navrhoval, aby nédd Otlé kardindl FrantiSek
Temi3obk, arcibiskup prazsky a primas Sesky, by 1l zbaven své-r
prédva~st i,
Ceskd katolickd veFejnost je tim zdrcena. Prosim V4s, pane doconets, o okmii.-
tou odpove& jinak budeme nugeni tuto =préwvu poklédat ea pravdivou.
Josef ZvEEina v. x.

Josef Zvérina
Pravothld 45
150 00 PRAHA 5

* * * * * - ¥* w L W

V Bratislave 11. 2. 1988
Vysokoddstoiny pén dokter,

velmi ma prekvapil a aj rozddlil vés li;c zo dia 10. 2, t. x., Vv ktorom
pidete, Ze som navrhoval, aby otec kardindl bol zbaveny svojprdvmosti.

Je to vymyslené loZ a zlomyselnost "nickoho", kto to na mhs povedal, Md%em
sa oa&edéif. Ze som nikde a nikdy nié takého nenavrhoval.

Ote. 'ardindla si vysoko viZim - mal som s unim viacero tak pisomnjch ako

elefonickych diskusii o otézkach cirkevného prédva ~ vidy mi vyéiel v dstrety
# vZdy ma v tychto prdvnych otdzkach sprévne usmernil. Pozném ho ako velkuaza,
ktory miluje svoji cirkev a svojl vlast a mé vysokd mordlau autoritu tak doma,

ake a_ v cahranicéi.

’

iy« “rk %o tak mhlem napisaf) som 8l vedomy predpisu kénonov 377,
381 §1, 436 52 ako aj.kénona 702 §1.

S pozdravom
Laudetur Jzcus Christus!

-~tiva J. Krajéi v. r.
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SVEDRCTVE O PAVLU SARNOGURSKEM

" Ocezva na pocpisovou gkel morevekdch batolikl we strany d¥add a bexpefnosti
tyla zetim nelekand mirnd. Zato slovedaké Pravda a po nf Rudé préve adhly k
borapé vyslovené stalinskow metodou! - Propletenec polol¥f a 1&{ niw nestajs
za uvédén{ na pravou miru. Protofe viak &lénky o "kldrofa¥ism” osolujl hlavhd
Celného slovenského katolika Pavla Barnogyrakého, p¥indifme pvddectvi o Jjeho
oscbE, podepsané t¥em! asrxisty, kte¥{ jmou svim vedojnym plschemim v d¥fvEi¥ich
loterch mrfwéy joden jako historik, dva jako publiwistéd, ¥

POZDRAV
PAVLUYL CARNOGURSKIDMU . e

na oslazvu jeho 80. narodepfn, povedany dr. Milanow ¥imefkom v Bratislave dia
" 24. jJanuéra 1988:

N

Mily Palo,

naje Zivoty by -bolf chudubnajffla o hild¥ie poznanie ndrodnej minulosti, o
t{kla? ++ otal a uchonosne] statn¥nosti a o pochopenic pravych kresfanskyoh
nost{, keby sme neboli mali to #Eastie v poslednych rokoch Ta poenat a e
sa 3 Tvojho priatolstva. Pofdvame Ta » pozornostou ake naskutolne presndho svadka
udalost{ 2 té¥ime ma z ndleje o Viery, s ktorou hoveri¥ o buddcnosti. Obdivujera
Tvoju &inorodost a enmergiu a dprizme povedané = Ti ju aj wdvidime. Keby sa Tvoja
vieatuosti nejckym zédxrakom rormnoZili v dvoch generdcidch, o pri¥li na svet
po Tebe, alovensky nérod by ohdril Eurdpu. <

Vieme, odkial si pri¥iel 4 aké krésa prirody, prastar$ch mvykov a mravnych
tradfcii Ta obklopovald v detstve a mladosti, Tam, v tom kraji Zamaguri, je
asi zdroj tej vitality, ktord Ta prenicsla cer vietky prfkoria, krivdy a ndsilia,
ktorym i mueel v Zivord felik, ; "

Vicas tieZ, Ze vo chvilach najhorifch si nachédeal posilu vo Viere, v Evanjé~
iv a vo filozofii, ze kaZdému Elovekovi je dané, aby svojou précou, Einmi a
WUavVayl puiicjul o 0 02l e veldnostl.

Yeldme si spolu s. Tebou, aby sa Zivo. ndrods s ¥ivot nekone¥ne zloEitého
sveta zlepSoval nig ndeilfm, ale mravmou cbrodou, aby zosilnel priklon k duchovnym
hodnotdm, ;

Zriedkakedy se stdva, aby sa EloveK pri svojom jubileu 't¥#il takej véZnosti
ako Ty, aby bol obklopeny ldskou a priatelatvom. A to vhetko vyréstlo bez toho,
Ze by ~d z titulu svolej funkcie mohol sa odmenif pochlebnikom, bhez toho, Ye
by si pori kol odstrel jelefioy vo Frankovej doline. bez tétmych poct a vojennke
prehliadky. Ur8ité z toho ef+v1¥ va¥i :.dust.

Nech Ti Boh dé edte vela rokov zdravého a &inorodého ¥ivota!

V Bratialave 24, iarvéi.a 1988,

Tie Milen TimoXi ., dr. Jozef - I iick$, Ar. Miv: Kus§, J.Strinks v. r.
* * * * * * * * * %

Redakre se v4da p¥ipojijs % ' Tshonténi:

42 nultos annos,
ad eaner r~eternos!
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DOPIS SLOVENSKE REDARCI VATIK;WSKB’HO_R_Q;E;I_A_ﬁ{
V Praze dne 4. drora 988

VéZeni brat¥i v Kristul

X napséni tohoto dopisu mmne vede pocit urditéhd smutku a promarndnych p¥fle¥ie
tosti, ktery asi se mmou sdfleji delii kfastand &Cenkd ndraduueti, ale i vdtdina
slovenskyjch v&ficich, Sautek prameni = dojmg, ¥e Radio Vatdkén a w»ejména Vade
slovenskd rocdakce x¥ejm® dopud mepdchopily rkutsdvsu reality a pot¥ebu veéjomnych
vztabd mezi vEéffci{mi v dne¥nfm Beet.:"  :...iu, pro n&¥ ja vade vys{ldni ur¥aeno.

Snad spoledné dsil{ o jedinmou véo, dsilf, kterého je v soudasnosti p¥aedavdim
t¥eba, bylo dost jasn& mauifestovénc krdsnymi p¥iklady Eesko-slovenské vedjemnor=
ti, nap¥. ne dnes jiZ lereunddrnin v¥rodnfm Velehradd nabo naposledy p¥i masovim
podpisovéni petice v&f.cfch celé na¥{ vlagti pod =zddtitou kardindla ToméZka.
8ndd musfte mit zprivy o hojné Glusti poutnikd, evid¥td mladfeh, z Sach a Moravy
na poutich ke slovenskym svetynim a uaopak o plném angadovdni se slovenskyeh
véf{c{ch na ndboZenskyeh aktivicédch v Techdch a na Moravé.

Ne, nemfnim pFfehliZet qsobitosti vyplyvajici re specifického d&jinndho utvéie-
n{ kazdého ndroda & jsme si rovn&# vddomi trvaj{ciho dlubu hlub¥fho a'nemaujatéhe
vzéjemného porowuméni. Ale af u# byly historick’ testy naiilch nfrodd jakkoli
rlizné a propletené, méme spolefny zaldtek na Velehrod¥ a hlavnd spoledny dnafek
objektivng dany zékladnfu spolednym z&jmem na duchovnf a mvrvni obrodd, kterd
e zapot¥ebi ném wSem bez rozailu. Vymluvnd e v & ..o svéxa 1 fakeickd autorita
praiského metropolity u 1ocangkyeh &Y 0L (undrnd tristnfmu stavu oficidlnd
reprezentsce slovencljyen diaceef).

Vad~ ,ysildni, Zel, k podpofe tétc renlitou yytvofené, nieménd porspektlwnd
asi nutné zdjmové propojenosti véricich oliou nad¥ich ndrodd valné neptlspivé.
Uvédomto ei, Ze ten, kdo 8i u nés veder pusti pBlhodinku Vatikénu - af Tach
ae'  Slovék - poslechne si ji samozFojmé caloy & je mu celkem lhostejné, zda
se v i polovind mluv Eesky a v druhd "sa Vatlkdntky roshlas hldei po sloven~
sky'. Jie sa o obszh informace, kterou mé vys{ldn{ eprost¥edkovat. Proto povaiuje
#a zbyteln., ba piimo marnotratué, dvojjazyéné opakovéni nékterych xprdy (nap¥.
a projevech 8v. Otce), My si ~ alespii tady u née - rosumime, To je tady vyzva
platic{ obéma redakcim,

Prod ale adresuji dopis Vém. Cgského - a doet pravd¥podobnd - 1 slovenckého
posluchale muselo zarazit Va¥e referovdnf{ z 12. Gnora t.r. o postupu zminEné
podpisové akce. Bylo Eeleno, %¢ petici ji% podepealo asi 17% tisfe dlovenekych
véifcfch, A dost. Aoi amfnky o podpisach z Cuca & hlavné Moravy, odkud vlaetnd
petice vy¥la. P¥i takovém hrani si na vlastafm pieku nmenf ani divu, kdyZ néslednd
zminka o zlostnd reagujfesm £14-n Praviy (piesd¥e¥ol. Logorzty v Rudém prévu)
“Pohrobei klerofa¥ismu” vyvold v Zeskéu ,..luchaéi nep¥{jemnéd romomance, jfori.¥e
i on jasné vidi nendvistny a bulvérné wvizdini charakter tohoto pamfletu.

Musfme si viichai znovu a znovu a dnes zvl4¥té uvddomovat, ¥e Krictus nechce
byt rozdélen, ba ani Panna Maria - af je uctivéna jako Sedmibolastnd, Host ’nakd
&i Svatohorskd.

Pfeji Vém proto, aby s p¥ispénfm M:rha 8vatého promiklo 1 do Radia Vatikén
"nové mySlen{" a aby ee Vae vysildni co neiyZircielji o« Loz zlyterngch malicher-
nostf pod{lelo na zapolatd cesetiletd vrlovaf a mravni obnové vé¥fefeh a viireo
viech 11d{ dobré wila c e 1 é na#{ vlasti.

Chvdla Kristu & Marii
laik = fe!.r4ini Prahy
Na v8domf: TemVA re’abce ®Padie Vioikdu
v * * * * * * * * *

Vatikdnsky rozhlas oslavil 12, fnora 57. +! «"{ 3.2k vzniku, Vysflén{ 7ohAjil
Pius XI. v r. 1931 za p¥itomnos'’! ,ualezce Marconiho, Ze skrovnych zacac.®
dnes vysild vatikdnsky rozhlas 17 tisic holdin roénd ve 34 jazycieh, vée(ad litur-
gicky:t a tiiebnich pofadd.
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BA CBRANU ZIVOTA '

Zivot je tak zésadni hodnota, ¥e ji chépou i ti nejlehkomyslndgif 1idé.
PrestoZe viak nafe doba, kterd v mnoha oblastech zddnlivé dosdhla znadnlfw: pokzoka
a vidi, Ze tuto hodnotu ohro¥uje technika a pak i nésili, které se vrhé na ty
nejslabsi a nejbezbrannéj3{, jako jsou d&ti v wrta¥akém ldné a staré osoby éasto
ponechané bez pomoci a se zérmutkem v srdei. Broto se viichni dob¥{ 1idé, kda
véri v Krista, vyzyveji, ahy spoleén€ o posvitnd hodnot® #ivota v coldm jeho
rozeahu rorjimeli a predeviim o zékladni povinnosti p¥ivitat ka¥dy novy #ivet.
V tomto Maridnském roce italskd biskupskd konference kvolila pro Den na obranu
Zivota dobry vyraz: "Po¥ehnan§y plod ¥ivota tvého'. Tato Al¥bdtina slova, urdend
Panné Marii, pfipomf{naj{ vE¥fcim poldtky u&jin lidstva a zdroven  té¥  =zjovuii,
Ze déti jsou darem Bo¥{m. Jo-1i Fanna Maria poZehnand mezi ¥enami, pak je poZehna-
néd i kaZd4 matka na této memi, protoZe pofehndnim je plod jejfho ldna. Utvrrovat
tuto pravdu znamend projevovat souhlas ae Zivotem, & opravdovou manZelskou ldskou,
kterd vZdy p¥ijimé novy Zivot. Sauhlasit se Zivotem, jako & nim souhlasila ncjevé-
téj5f Panna v nddherné a pro celd lidstvo historické chvi{li anddlského zvéstuvéni,
podékovat Bohu, Lktery Zivot daroval skrze nase milovend rodide, radovat se z
né), byt splidérn{ s témi, kdo jsou povoléni pFivést jej na avgt a8 chrédnit ho
- to jsou v podstat® hlavni v&ch, které dnea chci kaZdému z vds opakovat.

Jan Pavel II. 7. tnora 198§
* * * * *

Uzdkonén{ um€lého pretufeni t&hotenstv{ ognadil kard. Ratzinger za ohrofeni
demok-acie, protofe &ind nésilf mE¥{tkem prdva. K¥¢slané neomdjf k této dstFudnd
otnzee midot, 1 kdyZ jejich intervence povazuje vefejnost za "pF¥ehuiul, cemfntné
a rusive", .

* * * * *

Néko1ik —szndmek ke knize Geakého gynakologpa

V o1, sinci minulého roku vydalo nakladatelstvi Prdca knihu ostravokého gynckn-
logs MUDc, Radima Uzla "Zenské otazniky". Autor se snaZ{ populdrnf{ formou podat
Sansk oroblémy z gblasti plénovéni rodifovetvi, ochrany p¥ed poletim, nebezieifi
BeXu...ii:, .nterrupci, sterilizace, hezdétnych manZelstvi, rozeni d&ti, klimakte-
ria.

Charakteristickfm rysem téte hnifty je zlehiujfcf, pFeziravy af znovainjiei
ton, s kterym autor k témto problémlim p¥istupuje. Otend® ei ml¥ec =z nikterych
kapitol snadno odnést dojem, Ze Zena je ‘zarizen{f", které '"mus{ fungovat®, k
&emui potfebuje antikoncepci, interrupci, sterilizaci.

Naproti romu jsou "Zenské otazniky" pravdépodobné prvni knihou, kterd, 1%
kdyZ zaotalen& a opatrné, informuje laickou veFejnost o neZddoucich dlinefch
antikoncepénich prost¥edkli. Pfesto se vibec nezmifuje o hlenové metodé a navic
ei Zenu plete s krélikem ¢ souvislosti s tzv. vyprovokovanou ovulaci.

Kniha v nds vyvolala podobmé pocity jako kniha MUDr. Miroslava Plzéka CSc.
"Dospélym vstup zakézdn"”, o niZ bylo referovédno v Informacfich o cirkvi &. 11|87,
To milo dobrého, co v nich je, newndélalo z téch knih knihy dobré.

V Prerové 7. unora 1988 Manzelé Matyasovi
Vsadsko 5, PEEROV

* * * * *
0 potratech z USA

8 rocnim zpoZdénim se dozviddme o Vafem kfestanském Usili o zastaveni a
zvratu v pokrafujici nadi nérodni vraZdé, ke kteréd dochdzi ocdmitédnir . tcl %]
za cenu umélych interrupci. Nade sdicZunil .z~ o’z - tzknsr{ a obavami vymiréuf
ndroda, a to nejen ve smyslu jeho ndtoZenské a mravni budoucnosti, ale i jeho
samotni £yzické existence. ZtotoZiujeme se zcela s Vdmi a se vemi, kdo se obétuji
pro zdchranu téch nejbezbrannéjiich lidskych bytosti a pro fyzické preziti Eecolivn
ndra’a. :fdzeme V&m néjak pomoei?

Pfejem vdm poZehnany novy rok 1988 a vyprofujeme pro Vs Bozi poZehnéni.

Klub Domov, Chicago
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Z dopisu Dr. E. W., Washington

Dékuji Vim za VA& boj proti petratim. J& a moji p¥fteld se 8 Vémi ztotoFiuje-
me. Zde nékteré skupiny névyb{ravé a nevhodué bojujf proti potratdm. Jiné uZ
nepokryté razi heslo: "Zena mé prévo zabit syé dfté™

* L% * * * * »* w * ]

NOVA SOCLALN! ENCYKLIRA 1 8OLLICITUBO REI SOCIALIS . N

Jan Pavel II vydal engyltui:u vysvétiuife! posto} dfvrkve k socidlinim otfzkém, |
Encyklika, datovand 30. prosince 1987, byla rvefejnéna v dnoru 1988. Svat$ Qtec
chce touto encyklikou distojné p¥ipemenout 20. virodf agaykliky Pavlia VI, “Pokrok
nérodd"” a zdroven rozvinout je)i wlen{ pro uové podmfnky, které se vytvorily

za poslednfich 20. let.
Z dvodni césti encykliky

Socidlni starxostlivest cickwe, jejim¥ cflem je optavdovy rozvoj Ilovika
a spoleénosti, takovy, jeni respektuje a povan 1lidskdu osobnost ve viach
icjich rozudrech, se vidy projevovala nejrdzndjdimi rplsobys Jednim x ¥sadnich
piiscied i v tomto smeru se v poslednf{ dob& stal U¥itelsky d¥ad cirkve fimskych
pupcil, ktery j1¥ od eneykliky Lva XIIY. Rerum novarum, jeZ ja jakymsi yjchopim
Yoiz.1, €uste zaobiral tuto otérku, Data rlzajeh socidlnfch dokumentd Easta p¥ipa-
&cla pofvd na vyrofni dem omoho prvmthe. Papefové té¥ dbali na to, aby témito
aov-wi cisadani objasfiovali mové rtysy socidélnfho uloni cirkve. Prote seo ji¥
of zmfnén‘ho a velmi platného p¥inosu Lva XI1IL. obohacovaného psk dal¥imi pE¥{spdv-
ky, 1ytve¥il uréity stéle doplfiovany vérouiny kodex., Ton je stéle Ilenitdj-
31 % ful  tu toho;- jak cirkev-v.plnosti zjeveného slova a plsobenim Ducha avatého
vyhao "4 o alderi taly, jak pdetupné probfhajl v d&jindch. Sna¥{ se cak 1444
vést a odpovidat, ¢8kladném’'yvdZeni a za pomoci;lidskych véd, na jejich povold-
n{, jfm¥ je zodpovédupst budovat lidskou spolelnobt: ' . °

V tomto obsdhlém sbornfku socidlnfho ufen{ je zahtnuta a vynik§ i encykiika
"Pokxrok nérodd", kterou mlij ctihodny pFedchddce Pavel VI, vydal 26, b¥eana 1967...
Nyn{ povaZufi na zévér roku 1987 za vhodné yydat novou encykliku vEnovanod této
tématices pokrok nérodd. Zamyilim tfm doséhndit dva dost déroimé cile. Prvmim
je yzdét cCest tomuto historickému dokumentu .Pavla VI. a jeho udeni, Druhjm je
znowd potvrdit v linii vytyCené mymi ctihodnymi pFedchidei na Petravé stolci
plynulost - cirkevnfho socidlnfho uéen{ a zdroven jeho stéle dopliavaéni. Plynulost’
a dopifiovAni’.jsou vlastné novym dikazem neménné hodnoty c¢frkevtifho ulenf. Tyto
dvé slozky jsou typické pro jeji udeni v socidln{ oblasti. Na jedné strané je
st4lé, pondvadz z0stdvé stejné ve svych zdkladnich my#lenkéch, résaddch, podle
nichZ se uvaZuje, v méfitcich pro dsudky, v zésadnich pmdrnicich pro, dalif &in-'
nost, predeviim viak ve stélem spojeni s cvangeliem Péné, Na druhé strand je
stdle nové, ponévadZ se nutné a vhodné prizplisobuje ménlivym historickym pomérim
a nepFetrZitdmu proudu novych udélosti, v ndmz probfhé Zivot 1id{ ve spolpinosti.

[vB], s
* * * * * Wi * * * *

’

&

Jen prostym oznémenim v novindch neni moino v okamZcnf vytvo¥it ¢{ce kandiddth
knézstvi. Nejdfive kfestsmmé musi uznat sluzbu knéze jaks néco, &eho se nelze
vz 4t. fovoldni vymird, jestliZe se uZ nepovaZuje za nutné; jestliZe se ¥emeslo
coryiréel a mevyskytuji se zdkaznfci, pak se k nému 1idé pomalu obraceli zédy
& uz nekvete. ; =L

Povazvjete kn€Zskou sluzbu jeSté za nutnou pro pravoat své viry? Zeptém
se naléhavéjir PovaZujete vibec za nutné, aby dnes 2 zitra byli fe¥té k¥esfané?
Mysli$ si, Ze jsi jednim z kFesfand, kte¥{ jsou ordpovédni za budoucnost viry
ve svaté. kie vira vz neni samoz¥ejmA? Myslite si, Ze je mmoho 1lidi, ktef{ tajné
ofekavr ' 57l vés slova a jeité€ spiSe Ziwor v souladu s evangeliem, s touto knfZeé-
kot. s .este-lierem viech dob, 8 kterou se dnes ohchoduje v zemich, kde je zakdzé~
na, pod rukou & za velmi vysoké ceny?

Jes .liZe je tomu tak, pak jen radestné p¥ijdte na stavenifté cirkve a zaujméte
tam misto ne jeko mouzowé fesenf ze chybéjici knéze, ne jako nédenici nebo sezdani
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d¥lufei, nybri ns mistd, které je vim vlastaf, na mfstd, kterd za vés jinak
nikdo nemdZe splmit. Jestli¥e n&m chyb&j{ kn¥#f, pak proto, ¥e p¥fli¥ mélo kfesfa-
at vi, Ze majf spoleiné budovat efrkev. oo

Kdo uznd, Ze cirkev je stdle oteviend staveniit¥, tan se musd it také
s tépavimi pokusy, s unavou, & moinymi omyly nabo se zrandnim. Kdo wiak srluvi
o staveniitl, myslf tim také na misto machotvdrného a harmonického satkdvéni
povoléni, na misto tvoFiwého nadieni z krdsy skute¥nd "¥isté" prdce, na misto
nadéji pro svét bex ordentace, pro svit, ktery y dskosti a udsill smdiuje k
sebevraidé. A

ZnAte Stavitele tohoto steveni¥t¥ cirkve, uUhelny kiémen (8f, 2,20), bez Ného#
neni spdsy (Skut &,12). Knéz ja tu v jeho Jménu, aby vém pFipominal, ba aby
Lyl znamenim v hlubindck vaiehe ¥ivota. Berate ho vlastné jako toho, kdo mé
hyt: jako Krista s vémi, jako kn¥ze pre eebe? Velkolepé "Eemeslo" pro 1idi,
tato velkolepd sluiba &lovéku! .

kard. Roger Rtehagaray
x * * ‘W * » » " » *

ZPRAVY

PareZshk’ roZenka, odevsdand Swatému Otei 31, B, 1988, uvdd{ tyto ddajer Kardi-
nélaky sbor md 136 Zlenl. Lomi bylo ustanovene 26 mnovjch diecézf (6 v Africe,
9 v Americe, 7°v Asii, po jadné v Evropé a v Oceénii)., Na eviétd pleob{ 3935
biskupd, z nichi 146 jmenoval Svaty Otec loni, Po viea latech poptvé varostl
pofet diecéznich kn¥i{ o 391 na celkov§ stav 402,888. Na kn¥Zské povoldni se
pEipravuje 87.511 seminaristd, o 3% vice nef loni.

* * * * * ‘
Osm zemi. po 4 tvéY cirkve po r, 2000

Doslova se hrnou <do semind¥d =» mladf wuii za Zairu, Nigerias, Argentiny,
Brazilic, Kolumbie, Mexika, Filipin s Indie - odtud pochdz{ témEE 40% kn¥iského
dorostul ‘Cirkev v t¥erfm tisicilet{ bude mft africkou, latinskoamarickou nebo
asijskou tvéi., Z B5 tis{t seminaristd aZ 48 tisfc (S64) pochéei z mladfch cirkvi.
Z osmi vyie uvedenych gem{ pochdz{ 32 tisfc, dvakrét vic neZ pfed 10 lety!

Rekordni pofet seminaristl mé v zemich t¥etfho svéta Indier 6334, po ni
nisleduje Brazilie (5912), nmoe{ x nich pochdzejl xze zdkladnich obcif. Také se
tam pripravuje 2745 Ffeholnich kandidétd knéZstvi. V Mexiku studuje 4923 seminaria-
th, na Filipindch 4985,

* * * * *

Biblick§ apoltoldt je sv&tové Katolické sdruZen{. Jeho generdlni sekretaridt
pFipravuje seznam katolickych pFekladd Pisma Sv. { p¥ekladl ve spolupréei s
ktestanskymi cirkevmi, Za poslednich 20 lat vyklo 161 ekumenickfech pFekladd
bible, pracuje se ne p¥ipravé daldich 555. Protestantské biblické spolemosti
maji rofn{ rozpofet ma roziifovéni bible 27 miliénld dolarl, zat{mco katolické
ien 300 tisic dolarf. Do Ciny bylo loni zasldno 100 tis{c vytiskd Pisma sv.,
va Tau 20 tisfe a dal3{ do Japonaka., Némeckd biblickd spolefnost nynfi poslala
o Muskvy 35 tisic vytiskd bible v rudtin&, Sovdtské dGifady povolili Ust¥edni
radé baptietické cirkve, aby poslala do SB8SR 100 tisfc vytiskd v rudtiné a 10
tisfc v néwmdiné pro oblany némackého plivodu, hlavné ve Bt¥edn{ Asii.

Juoosldvie

_up~5ldveky ministr pro véci c{rkevni Radovan Bamardzié ost¥e kritizoval
g avz~l vinodnich svétkd 'na vefejnoeti”, Pfenos v rozhlase a v televizi ve
Sloviusku nazval '"hon{esionalizaef" stédtniho Zivote."

NSR .

Spoleiné prohlé¥en{ o slaven{ nedéle vydala katolické a evangelicks cirkev
v NSR, Vyslovily se proti prdei v ned€li konané z hospodéfskych =zéjmli. Snaha
o vétsi zisk nemlize ospravedlnit porudovdn{ necélnfho pracovnfho klidu, V doku-
mentu nazvanim ""NaSe odpovédnost za nedéli" auto¥i s politovénim zjiFtuji, Ze
mnoho 1idf si stdle méné uvédomije ndboZensky vyznam nedéli.




)
Vacikdn

Rard. Intalivskij, ktery #ije od r. 1838 v exilu, usiluje o smir s moskevsikym
patriarchdtem. Kard. Luhadivskij, accihiskue lvoveky 3 metropolita haliskd,
pronesl 6. listopadu v Rimd projev,  udmZ vyzval k vafjomaéme odpusténi & usmire-
pi mezi cirkvi Yeckokatolickou a anskevskyn patriarchdtem xuské pravoslavnd
cirkve... Bekl, Ze nejvétS§im darem k mileniu pckfastanéni by byle, kdyby mohl
slavit iiturgii ve lvovské katedrdla. Pak pokradoval: "V duchu Je#iZe Krista
poddvém svou iuku pro smf¥eni a lésku ruskénu ndrodu a moskevskému patriarchétu...
VSichni jsme brat¥i v Kristu, méjme se navzdjem v detd, udme se #{t spolu s
védomim, Ze jsme spojeni virou naseho Spasitele. Maria, Matka Be¥{, je tak pavné
pouto v nasi néboZenské tradici, zZe ném pomiZfe prekonat vﬁuchny prekdZky na
cesté k jednoté pro zdchranu nafich nérodd."

(podle KNS 289)

Francle

Tradi&n{ postn{ konference v katedrdle Notre Dame se konaji kaZdou neddii
odpoledne. Kard. Lustiger zvolil pro letoSni cyklus jake Ust¥adn{ unémit 'Maria,
Matka Vykupitelova'. Letos bSude mit jednu 2z postnich konferenc{ ZHemna. Jo j3&
59 letd pani Marie Mathieu. 20. b¥ezna promlyvi o Panné Marii, Matce milosxzden-
stvi. Pani Mathieu je Elepkou papezskf rady pro lalky a r, 1963 g¥idila katolic~
kou kanceldf pro télesn& postizené. V sobotu budou mit konference v té#e katedrily
luterdngci a reformovani pastori, kteri zvolili ndm&t: "Jen jJeden Kristus'"., P4
posleini konferenci na Kvétnou nedéli promluvi kard. Lustiger o Panné Marid,
Macce viech Zivych.

Ni-arapua

nari. Otando y Bravo dostal mfrovou cemn c¢d kvlturnfbo st¥ediska sv. Kiiie
v T:rencu za houZevnatost o viru, s nfZ pc snalf p¥ivést 1id své zemdé a ostatn{
r¢r v Latinskd Ameriky ke smi¥eni pomoci dielopuws

* x kS * * * * ¥ * *

SOUTASNOST

Ts. rozhlas
Vinohradskd 12

PRAHA 2
Redakci po¥adu "Clovék a spoleénost
k r. 4r. K. Pifose, CSc. Praha 17. dnora 1988

VéZeny pane doktore,

poslouchal jsem oba VaSe pofady o nieiemu 6.1, -a 3.2. t.r. AZ druvhy z mich
mne povzbudil k tomuto dopisu. Tématika afeismu mne dlouhodobé zajimé a stéle
trochu sleduji, co se u nés o ni pfSe neho vysild. Zpravidla byvém zklamdn. K AHu-
tofi ponejvice opakuj{ teze o nechdvaji stranou zévainé othzky v dosahu nadi
obéanské odpovédnosti. I VA3 po¥ad 6.1., zakotveny hluboko v minulém stoieci,
mi pripadal hodné obecny, sebejisty a odtzZity. Nedivim se posluchali, jeboZ
jste citovali ve druhém pofadu a ktery se pozastavil nad tim, Ze zalindte opét
od Adama (Vaii odpovéd, Ze z metodickjcn ivodi cheete postupovat od obecncho
k jednotlivému, beru jfako pi{slib do budoucnz). T¥i zévainé odmitevé hlacy poelu-
chal - o jinych aspon nebyla 3. 2, zminka =~ nesvédé{ myslim o velkém zijimu
a uspokojeni publika.

A pfece bych si dovedl pfedstavit poutavé relace o ateismu, které by navic

—

pfispély ke konstruktivnimu ¥eSeni ddvno zralych problémi. Ve druhé relaci jate

vyslovil nékolik. mySlenek, na néZ se zkusim v tomte smyslu navdzat, pozitivné
i kriticky.

Opakované jste poznamenal, Ze to &1 ono se dosud v ateletické propapgandé
podcenovalo, nebo by se mohlo délat lépe. Zdfiraznil jste napriklad pot¥ebu indivi-
dufinicl. rozhovorl mezi ateisty a vé¥{cimi, Podle Vadich slov by takovy rozhovor

mél Lyt otevieny, up¥i{mmy a naprosto rovmopridvny. Myslim, Ze na soukromé trovni
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je to { u nés mo¥aé. Rovnoprdéwnost obou partnerd bych vidél xejména v tom, aby
kaZdj mohl navrhnéut témata roshovorn, vyelovit svij nézor a olekdvat od druhého
snahu eprévné jej pochopit. Ugastnici by m&li najit spole¥nd kriteria posouseni
diskstovanfch otdsok. V rovmoprdvném rozhovoru musi kaZdy pfedem pol{tat s tim,
%e alesponi v péem bude mit pravdu partner. Opak by se ppdohal aouduimm procesu,
v némi je o rozsudku romhodputo predem, nerdvisle na obhajobd » svddgich.

VrAtim se ted k Vaif prvnf galaci. Ateismus v ni vystupoval jako klad, nédbo-
fenstvi jako zépor, a kriterium byla védeckost a pokrokowost. Snad se to tak
mohlo jevit vsdélanésw kritickému Xloveku v pili minuléhq stoleti, Ale nevnucuje
pozd¥jE{ vjvoj lidetva fetnd roxlifeni? Sotva lze p¥ece dét prednost Rol Potovu
ateismu (proklamovand revolyénimu) pfed ndboZenstviw Martina Luthera Kinga nebo
Matky Terezy. Z kfesfand u nés by sotva kdo h&jil ajatolda Chomejniho nebo
sektu paméfenou k hromadné sebavra¥d¥. Ekologické nemndme ukaruif, Fe véddacky
F{zené revoluin{ premény nejsou jedinym Gkolem 1lidstva, .jde i o to =dstat na
Fivu. Kriterium védeckosti je nejpFijateln&j¥{, ale k jeho pFesvidiivému eplnéni
mestaif je slovy vyhlésit. (Mimochodem myslite také, Za sesnuly prof., Kahuda
se svymi mentiony byl pokrokovy marxisticky védec, jak byl oxnafen téE 6.1.
v ostraveké relaci €as., rozhlasu) Mysli{m, Zc kriterium p¥ijatelné pro ateisty,
véi{cf, ale i agnostiky nebo lidi svétondrorové nevyhranénd (i takové barome
v&ind!) Ly mélo vychdret a dcty k Zivotu, jcho uchovénf, rozvijen{ a obohacovdni.

Zdstatme Jje¥té u plné rovnoprdvného soukromého rowhovoru, ale u¥ blife k
aktudlofm otdském dneska. Mnoz{ na¥i soufasnici, a to nejen véi¥fef, vidf v k¥as-
Eanstvd a daldfch svitovych néboZenstvich redlnou spolelenskou mflu & velkou
a bohatou tradicf, kterd prdvé stojf{ na strané Zivota, jeho uchovéni a kultivo-
véni. Je t8%ké mluvit o rovmoprdvném rozhovoru tam,kde se tato naléhavé aktudlni
skutenost pomf{j{ a tématika se omozuje na nfboicnské predsudky, povdry, politické
zneu¥iti néboZemstvi atp. Zatim }sem ve Vadiich dvou atelstickfch relacich ~
na rozdil od nékterych jinych v meddvné dobé - neslydel ni¢ o pozitivnich stréa-
kv nd'oZenstvi, Snad to napravite v Budoucnu. 2Zde uf toti¥ nejde jen o rovmo-
préavnost v rozhoveru, ale o zdvainé a velmi redinéd zdjmy miliond lidf. Podtrhuji:
nejeén véricich. Mi otdzka na Vés, pame doktore, jako na teoratika ateigmu zni:
nemi¥e nafc spolefnost akceptovat a rozvijet nejen Jdévné, ale i soufasné p¥inosy
k¥estanstvi?

Tim pfechdz{m do mezipolohy svych pozndmek. “Va¥e rozhlasové relace mohou
posléuchat miliony naSich obanfi, Velkd &ést z nich, a zejména mladé{, mé o
¢frkvich a nédboZenskych spolednostech v naff{ vlasti, jejich npauce, %ivordé a
tradicfch velmi milo faktickjch znalosti. Tim méte pFfleZitost pFedvést Hirokému
publiku takov§ rovnoprévny rozhovor, jaky propagujete. Vylo¥it podstatu spornych
otdzek kultivované a korektné i pro nezasvéceného. PFedstavit i fyzicky nepiitom-

nou druhou stranu & jejimi zdpornymi, ale také kladnymi rysy, bez jednostranného

vybiréni pouze toho, co podporuje jedno ze stamovisek rozhovoru (jak jete 3.2.
zdfirazfioval na adresu posluchale z Javornika). 2 relac{ by méla pFesvEdiivé
zaznivat emaha o pravdu padni komu padni. A zejména starost o zéjem celku, celé

nai spoleénosti, do niZ pat¥{ jek ateisté (i nemarxistiitf), tak vérici rGznych

vyznéni 1 1idé nevyhranéni. Pokud odpovite kladn¥ na mou vfie uvedemou otézku,
vyplyne £ toho patrné zména v po¥adi tkold: nikoli "predeviéim délat z aktivnich
véricich ateisty" (s pominutim nezulastnéné nebo vlaZné &dsti obyvatelstva),
nybrZ “podporovat eticky vyS3{ a spolefensky konstruktivni nézory a postoje”
proti lhostejnoati, egoismu a ohfanské rezignaci.

Rozhovor mezi ateisty a véFicimi mé kcneéné 1 ve¥ejnou, oblanskou strénku.
Zde idea vovmoprdvnosti rychle nard?{ na meze. Stévé se, Ze ateistickéd publikace
obsahuie vécnou chybu, napt. cituje fidajné€ z bible néco, co v bibli neni (jesté
se 0 ton zminim). Vim o jediném pr{padé, kdy redakce tyden{ku v pfsemné odpovédi
véfici ttendfce pitizmala, Ze k takové chybé do3lo (pry omylem p¥i 1émén{ sazby).
Nevim viak o zddné pfipadé, Ze by oprava - neho dokomce omluva ~ byla publikovéna.
I Vv, pane doktote, jste nékolikrdt zdfraznil elementérn{ zésadu elufnosti,
7e nsemi vt "urdZeno ndbozZenské citéni” véricich. JenZe uréd¥et 1lze nejen "cité-
i", n§lrz i zdravy rozum véficfch 1 nevéficich. Betkal jeem se 1 8 nézorem,
7¢ = m~lichernost z4dat korektni citovdni bible &1 zévaZnjch cirkevnich dokumentd
v «* lsrfokych publikac{ch, vZdyE pry jim stejné nikdo soudny nevé¥{. Hesouhlasiu
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a pfedpoklidém, Ze mne podpofite. Sdm mém na mysli hlawné mldde: a lidi.hledajilef.
Vy jste Tekl, Ze "fakta historického ... i jiného charaktexu se nedaji zap¥it
ani osidit", a doufém, Ze tuto zdsadu vetahuijete 1 na pritommost,

vérici oblané se nejen "asktivné podfle){ na budovdni na¥i spolednosti',
jak jsme opakované uji¥fowdni z nejvyS33ich stétnich mist (nem&ly by proto jejich
zkudenobti & ndzory byt brdny v dvahu pri Fgfeni cirkevnépolitickych otdzek?l.-..
Jsou si téZ v rostouci a stéle naldhavéidi mife vidomi své odpowddnosti za svou
vlast, za oba nade ndrody, za budoucnost ¢clé spolelnosti. Naprosto mejsou ochotni
1yt povaZovéni za jakysi cizi a potencidlnd neptdtelsky element ve svych vlastnich
nédrodech, s jejich¥ osudy a kulturou jsou po stalet{, ba tisfcilat{ apjati, To,
Ze jim lez{ na na srdci, lse Jen velmli necitlivé a zKraslené popisovat jako
"upokojovéni (vlastnich) kultovnich pot¥eb™, jako kdyby k. opravdovévi¥e nopattil
i Zivot podle 1i. Uchovdvini své viry, mravnich hodnot a tradic avych cirkvi
chdpou, jako cennou a primo Zivotné dilezitou hodnotu pro sebe, evé déti i pro
své jinsk smpSlejfc{ bli#n{, dnes i zitra. Zojména tvd¥{ v tv4¥ nepativaim jevim
jak ve s:€té tak u nds, v pr¥irod€ i ve spoludnesti. Proto se sami nebo s jinymi
g .+ nhE v, jednotlivé i po tisicfch, ve shod& s Ustavou i dal¥imi prdvnimi
pormami stdle asieji obracejl na kompetentni ccdtni ¥initele s ndvrhy a poXadavky
k F2den{ vlastnich i celospoledenskych problémii, naddvno nap¥, novely interrup&ni-
ho zékona, (8lo mj. o to, aby lékafi a xdravotnfci raespoktujfc{ 1lidsky #ivot
od polet{ sméli L u nés pracovat v gynakologii. V NDR swméj{.) Nejdast@jdi odpnvé-
d{ adresdtd je ml &ni v rozporu s &1, 29 nad{ vstavy; jiné reakce jinYch stdtnfich
orgénd tu nechém stranou. Nikdo z mych zndmych weetnd &lend KSE, s nimiZ Jemm
o tom hovo¥il, neschvaluje temo protirrfvni postup. Neni proto t¥eba viddt
hned zaujatost zahraniénich &initeld, kte¥{ je) sleduj{ se znepokojeni{m. Desitky
let kumulované spoledenské problémy lze jistd Fedit rdzné, ale jisté ne ignorové-
nim. Neni tu jedna z vyzov ke skutedné novému my¥loni?

Neyim, pane, doktore, dostanete-1i se ve avych pofadech a# k autudlnim ovdzkém
soulasnosti. Vlastné uZ se na Vds poslednim lLodem obracim sp{# jako obEan na
obéana, K dokresleni teoretilté&jsi strdnky véci gi jedté dovoluji dodat, Ze
se uzZ dlouho obracim na na¥ae zékonodérce a dals{ 'spoledenské &initele a oviem
také na prétele, 1 z ¥ad crudovanych marxistd nebo zase funkciond#t ©SL, @ touto
zékladni otézkou: mé vé¥ief oblan v nadgm stdté parspektivu #it Eastné podle
svého svédomi a prispivat rovnéZ podle svého sveédom{ 1 svfch schopnosti a zkuSe-
nosti k dobru celku? Pfipojuji doklady o rozporech mezi teorif a praxi ateistic~
kého plsobeni (i hordich neZ nekorektni biblické citdty) a o daldich fektech,
které tuto otdzku ¢ini aktudlni & netrividlni. Na tuto iniciativu nikdo z vys¥ich
€initeld JjednoduSe neodpovedél, zéjem Stdtni bezpefnosti o prisludny text mi
neubliZil, ale ani nepomohl (snaZil jsem se o to). =~ Myslite, pane doktore,
%e jsem udélal chybu, kdyZz jsem plnych deset let 2zm{néné materidly preddval
nebo zasilal zémérné jen oblanim naB{ republiky a kladl diraz jen na vdhu argumen-
ta?

S prénim, abyste s mym dopisem naloZil ve shodé se evym

1idskym i obfanskym sv&douin !
Di. Vdclav Frei,

PRALA
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