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Ludwi g  Landgreb e 

C o  j e  t o  s v o b o d a  d u c h a  ? 

Ně mecký filoso f  Ludwi g Landgreb e  (nar .  1903) , 
žák a  posledn í  asisten t  Edmund a Husserla ,  pů so
bi l  v  letec h I93 3 a ž 193 3 n a ně mecké  universit ě  
v Praze .  Spol u s  Emile m Utitzcm ,  Oskare m Krau 
sem,  Jane m Blahoslaven i  Kozáke m a  Jane m Patoč ko u 
patř i l  k  zakladatelů m Cercl e Philosophique ,  d e 
Pragu e pou r  le s recherches.__su r  1^3trbendemen t  hu 
main .  Vlastní m  témate m sď ruzen í  byl y "podstatn é 
otázk y lidskéh o duch a uprostř e d hlubok é  kriz e 
tohot o století .  N a  pozván í  kroužk u  př ednes l 
Husser l  n a pů dě obo u pražskýc h universi t   193 6 
památn é př ednášk y  o  kriz i  evropskýc h vě d a 
transcendentáln í   fenomenologii .  Jejic h tex t  vy 
še l  tého ž rok u v  bě lehradsk é revu i  Philosophi a 
jak o souč ás t  cyklu ,  kter ý  pražšt í  filosofov é vě 
noval i  podstat ě  lidskéh o ducha .  Byl o t o vů bec 
neżvýznamně jš í   slovo ,  kter é evropsk á  filosofi e 
v tét o situac i  vyř kla .  Tak é Landgrebeh o  starš í 
tex t   o  svobod ě duch a míř í  bezprostř edn ě d o do 
bov é atmosfér y  stř edoevropské .  Př edjím á  rozho 
dujíc í   impul s pražskýc h filosof ů a  spol u 3  tí m 
charakterizuj e  závazn ý obry s stanoviska ,  vlast 
níh o rovně ž nejsilně jší m zjevů n č eské modern í 
kultury .  3y l  urč e n pr o rozhla s a   j e př elože n 
z pů vodníh o  strojopisu ,  kter ý  s e   s  vlastnoruč 
ními  opravam i  autorovým i     dochova l  v  Praze . 

Svobodo u duch a zvykl i   jsm e s i  dne s rozumě t   objek t  po 
litickéh o boje :  statek ,   jen ž   ja k ř íkaj í   jedn i    nezciži 

teln ě  patř í  k  Č lově ka a  kter ý č lově k nikd y nesm í  př esta t 

žádat ;  př edsudek ,  škodlivo u iluzi ,   její ž uskuteč ně ní      ja k 

mín í  druz í    ved e  je n k  rozklad u společ nosti .  J e vša k vů 

bec  jasno ,  o č v  tomt o spor u vlastn ě  jde ? J e to ,  c o obháj 
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ci  svobod y duch a žádají ,  vskutk u totéž ,  prot i  cena 2 bojuj í 

jejic h protivníci ? 

Zvykl i   jsm e s i  klás t  svobod u duch a n a rove n s e svobo 

dou myšlení ,  3  myšlenkovo u svobodou .  A  to u rozumím e neje n 

možnost  každéh o  jednotlivc e mysli t  a  vě ř it ,  c o chce ,  al e zá 

rove ň možnos t  tyt o myšlenk y vyjadř ovat ,  svobod u projevi t 

míně ní,  kter á posléz e naléz á 3vů j  politick ý výra z v e svobo 

dě slov a a  tisku .  Omezován í  tét o svobody ,  a Ł u ž z  jakýchko 

l i  dů vodů,  pociť uj e s e jak o zúžen í  svobod y ducha .  Tent o 

vzta h ná m dne s př ipad á ta k samozř ejmý ,  ž e pr o ná s všechn y 

tyt o vě ci    svobod a ducha ,  svobod a myšlení ,  svobod a tisk u 

se vů bec o d 3eb e neliší .  Ta k s e svobod a duch a stal a objek 

te m politickýc h požadavků ,  ně č ím,  c o o d politickýc h instan 

cí  žádám e neb o c o s i  o d nic h mů žeme dá t  zakázat ,  právem , 

kter é ná m mů že bý t  zaruč en o č i  odň ato . 

Avša k  j e tí m vší m u ž vě c uchopen a v e své m jádru ? Svo 

boda duch a  jak o právo ,  kter é Č lově k pr o seb e mů že a  mus í 

požadovat ? Takov é právo   r> e nemů že z  nič eh o ni c objevi t  ná 

hodou ,  mus í  mí t  v  ně č em svů j  zákla d a  dů vod.  Nemus í  s e t u 

splni t  urč it é př edpoklady ,  ab y s e svobod a duch a mohl a po 

žadova t   jak o právo ? A  nejso u tyt o př edpoklad y  3na d ně co, 

co nejDrv e musím e splni t  my sami ,  nárok ,  kterém u nejprv e 

my sam i  musím e uč ini t   zadost ? íTen í  ted y př edpoklade m  svobo 

dy  .iak o práva ,   je ž mů žeme požadovat ,  ně jak ý nárok ,  kter ý 

se zprv u a  př edevší m klad e n a nás ,  n a každéh o z  nás ,  a  kte 

r ý musím e splni t  dř íve ,  ne ž smím e svobod u duch a žáda t   jak o 

politick é  právo ? Nen í   3na d pů vodní  smys l  svobod y duch a spí 

še a  pů vodně ji  ne ž práv o úkol ,  nárok ,  týkajíc í  s e ná s sa 

motných ? Nemá sna d náro k n a svobod u duch a  jak o politickéh o 

práv a smys l  vů bec  teprv e  tehdy ,  kdy ž  jsm e ukázali ,  ž e jsm e 

tohot o úkol u dorostli ? Tomu všem u musím e porozumě t ,  aby 

cho m vidě li ,  č eho s e spo r  týká .  Možná ,  ž e protivníc i  svo 

body duch a maj í  ně jak ý dů vod domníva t  se ,  ž e u ž neb o  ješ 

t ě nesplň ujem e  one n př edpoklad ,  kter ý b y ná s teprv e oprav 

ň oval  dožadova t   s e svobod y duch a  jak o politickéh o práva . 

Jak é  jso u tyt o př edpoklad y a  ja k tom u s  nim i  u  ná s je ? 
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Otá z icu ,  c o  j e t o svobod a ducha ,  nemů žeme rozhodnou t 

č ist ě teoreticko u úvahou .  J e t u potř eb í  zamysli t  s e na d 

situac í  naš í  doby ,  v  ní ž s e svobod a duch a stal a př edmě tem 

sporu .  Tat o situac e má svo u histori i  a  svů j  historick ý  pů 

vod .  Svobod a duch a v  naše m dnešní m smysl u byl a poprv é mož 

ná v  okamžiku ,  kd y s e rozpad l  stř edově k ý  svě t ,  kd y s e uvol 

nil y vazby ,  n a nich ž tent o svě t  stál .  Byl a zprv u svobodo u 

náboženskéh o svě domí .  Každ ý měl  mí t  možnost ,  ab y v e své m 

vlastní m nitr u sá m získa l  zákla d pr o svů j  vzta h k  Boh u a 

neměl  zapotř eb í  výhradníh o zprostř edkován í   laiě ž í  a  dogmat . 

Církevn í  zprostř edkován í  odpadl o a  č lově k mě l  v e sv é víř e 

stavě t  sá m n a sobě .  Bo j  o  svobod u duch a by l  zprv u boje m o 

svobod u víry .  A  i  kdy ž trval o staletí ,  ne ž s e tohot o cíl e 

podař il o dosáhnout ,  by l  př ec e je n o d poč átk u zd e jak o 

emancipac e č lově ka.  Každ ý měl  mí t  svobod u rozhodova t  s e 

sám z e seb e o  posledníc h vě cech ,  ř ídi t  sv é stanovisk o po 

dl e svéh o svě domí .  Zprv u t o by l  obra t  zpě t  k  silá m víry , 

kter é  jso u č lově ku vlastn í  a  skrz e ně ž moh l  sá u z e seb e 

vytvoř i t  vzta h k  Boh u a  k  Zjevení . 

Zatí m vša k emancipac e č lově ka pokroč il a dále .  Svobo 

da kritik y danýc h náboženskýc h pomě rů umožnila ,  ab y s i  li 

dé uvě domil i  sv é rozumov é síly ,  a  dů vě ra v  nosnos t  vlastní 

ho rozumovéh o náhled u zesílila .  Ta k  ae  vír a v e Zjeven í 

Bibl e octl a v e spor u s  probouzející m s e sebevě domí m lid 

skéh o rozumu .  By l  t o boj ,  z  ně hož posléz e vyše l  vítě zn ě ro 

zum.  Sta l  s e postupn ě nejvyšš í  instanc í  každéh o rozhodnu 

tí .  Plati l  z a pravo u př irozenos t  č lově ka a  vše ,  c o s e 

s ní m a  s  rozumový m nahlédnutí m nedal o uvés t  v  soulad ,  mu

sil o bý t  opuště n o  jak o př edsudek .  Rozu m by l  silou ,  n a je 

jím ž základ ě by l  č lově k uzpů sobe n k e svobod ě a  odpově dnos 

t i  z a seb e sam a a  tat o síl a mu umožň oval a a  př ikazoval a 

podrobi t  to ,  c o  j e dáno ,  svobodn é kritice .  Svobod a ducha .   

a  svobod a rozum u a  rozumnéh o náhled u splynul y takt o v  jed 

no a  totéž .  A  osvobozen í  duch a byl o zprv u požadavkem ,  kte 

r ý by l  vznese n n a každéh o  jednotlivce :  požadavkem ,  ab y 

v  sob ě osvobodi l  rozu m a  př emohl  oponujíc í  síl y  slepých , 

rozumov ě neospravedlnitelnýc h př edsudků .  A  protož e s e 
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v tomt o osvobozen í  vidě l y vlastn i  hnac í  moment y historické 

ho dě ní ,  musi l  3 e požadave k svobod y duch a stá t  požadavke m 

politickým .  T o znamenal o požadave k neuzavíra t  tét o hnac í 

síl e cest u a  dá t   j í  naopa k možnos t  naprost o voln é pů sobnos 

ti » Takov á svobod a duch a mě la dojí t  svéh o výraz u v  nepř ed 

pojaté ,  žádným i  př edsudk y nesvazovan á vě dě.  Svobod a  svobod 

né tvorb y lidskéh o život a byl a myšlen a  jak o tvorb a n a vě 

decké m základě .  Odtu d  s e požadave k svobod y duch a neoddě li 

teln ě  spoji l  s e svobodo u vě dy. 

Tot o  j e v  hrubé m obrys u víra ,  naplň ujíc í  posledn í  sta 

let í  a  urč ujíc í   jejic h vývoj .  Č lově k objevi l  seb e sam a v e 

sv é svobod ě a  vidě l  s e v  n í  prot i  př edchoz í  dob ě odkázá n 

sám n a seb e v e zcel a nové m smyslu .  Objevil ,  ž e k  ně mu  jak o 

bytost i  rozumn é neoddě liteln ě  patř í  svoboda ;  obje v svobod y 

duch a  jak o svobod y lidskéh o rozum u by l  objeve m svobod y sa 

motn é a  objeve m č lově ka  jak o svobodn á bytosti .  Silo u sv é 

svobody ,  silo u svéh o rozumu ,  cíti l  s e č lově k schope n vzí t 

vlastn í  osu d d o svýc h rukou ,  neda t  s e vés t  slepým i  silam i 

př írod y a  dě jin ,  al e stá t  s e .páne m př írod y a  dě ji n a  odtu d 

páne m svě t a a  jeh o tvorby .  A   protož e č lově k plati l  z a ao 
t 

solutn ě svobodnéh o  pán a seb e sam a a  svéh o osudu ,  mě l  tak é 

práv o požadova t  pr o seb e svobod u duch a  jak o svobod u necha t 

pů sobit  svů j  rozu m a  svů j  rozumov ý náhled .  A  protož e  j e ro 

zum tím ,  c o jedn á správn ě a  ved e tvorb u skuteč nosti s  patř í 

jeh o svobodn á vlád a k  nezadatelný m právů m č lově ka. 

nesmíme př ehlíže t  rozlet ,  kter ý tkvě l  v  tomt o pojetí , 

nesmíme př ehlíže t  optimismu s a  revolucionizujíc í   sílu ,  je ž 

se nezastavil a př ed nič í m a  je ž historickém u dě ní  dával a 

stál e bouř livě jš í  tempo .  N a tě cht o př edpokladec h stál a or 

ganizac e svě t a v  19 .  století ,  organizac e svě tovéh o provoz u 

a techniky ,   je ž ozř ejmil a myšlenk u vzájemn é spjatost i  ce 

léh o lidstva .  A   jestliž e tyt o př edpoklad y nevznikl y naho 

dile ,  nýbr ž  jso u produkte m tradic e západoevropskýc h dě jin , 

pak práv ě tent o západoevropsk ý duc h vtisk l  svo u ražb u ce 

lém u dnešním u svě tu . 

Al e u ž v  druh é polovin ě 19 .  stolet í  s e zdálo ,  ž e tyt o 

síl y kdes i  uvnit ř  ochabují .  Ně kteř í  lid é považoval i  tut o 



cest u z a záhubno u a  v e vír e v  lidsk ý rozu m a  v   jeh o moc na d 

osude m č lově ka a  svě t a vidě l i  př emrště nos t   lidskýc h nárok ů  

na svobodu .  Zdál o s e jim ,  ž e ohromujíc í  temp o dě jinnéh o vý 

voj e svě t a  j e př ízrač n é a  nem á spolehliv ý  základ .  Tušil i 

jakous i  vratkos t   lidskéh o rozumu ,  a  ted y i  vratkos t   lidsk é 

svobod y samotné .  Tušili ,  ž e č lově k,  kter ý stav í  n a moc i 

svéh o rozumu ,  stav í  n a vod ě   a ž s e nakone c  z a svě tov é vál 

ky a  z a událostí ,   je ž př išl y p o ní ,  cel á tat o stavb a svě to 

véh o ř ádu zbudovanéh o n a lidské m rozum u zjevn ě zhroutila ; 

všechn y  temn é síl y odpor u zdál y  s e bý t  rozpoután y a  nikd e 

se nechtě l  ukáza t  náznak ,  ž e b y moc lidskéh o rozum u stač il a 

dát  on u stavb u d o poř ádku .  Z  takovéh o pocit u lz e tak é vy

svě tlit,  c o vlastn ě podně cuj e protivník y svobod y ducha :  mí 

ně ní,  z e duc h v e sv é svobod ě prokáza l  bezmocnos t  a  projevi l 

se bý t  svobod y nehoden ;  ž e s e mu ted y mus í  svobod a vzít , 

že svobod ě mus í  bý t  vykázán y meze ,  ž e č lově k zaše l  v e sv é 

svobod ě př íli š  daleko ,  a  tí m ztrati l  pů du práva . 

Tak  jd e např í č vě domím naš í  dob y zlom :  vír a v  moc  lid 

skéh o ducha ,  lidskéh o rozumu ,  vír a v  autonomi i  č lově ka  jak o 

rozumn á bytosti ,  v   jeh o moc formova t  skuteč nos t  a  vnuti t   j í 

svů j  zákon ,  ovláda t  moc í  lidskéh o vě dě ní  svě t ,  př írod u a 

dě jin y   tat o víra ,   je ž p o stalet í  byl a hnac í  3Ílo u histo 

rickéh o vývoje ,   j e otř esena .  Nepadl a  ješt ě docela ;  nebo í 

ja k b y s e sta l  hmatatelný m zákon ,  jen ž urč uj e cest y našem u 

osudu ,  kdyb y h o nevyhmata l  rozum ,  kd e b y byl a moc ,   je ž b y 

byl a s  t o ná m vládnou t  a  ktero u bycho m my všichn i  byl i  o 

chotn i   jak o vládán i   uznat ,  kdyb y by l  bů h rozum u sesazen ? 

Vě domí  toho ,  ž e nejsm e ryz í  duch ,  ryz í  rozumov é bytosti , 

al e tvorov é  z  mas a a  krve ,  ž e duc h nen í  páne m života ,  ný 

br ž nanejvý š  jeh o sluha ,  sna d dokonc e  jeh o nepř ítel ,  ž e 

kre v ná s žen e n a cest u osudu ,  ktero u duc h nedoved e zvlád 

nout ,  ž e ná m n a tét o cest ě ber e jistot u a  svazuj e celist 

vou pů sobnos t  životníc h si l    tot o vě domí  s e dne s sic e ší 

ř í,  avša k nepodař il o s e mu ješt ě dojí t  ta k daleko ,  ab y s i 

vynutil o uznán í  ně jak é normy ,  podl e ní ž bycho m mohl i  žít , 

kdy ž u ž s e star é norm y a  zákon y rozum u nepovažuj í  z a závaz 

né,  kdy ž u ž principy ,  podl e nich ž máme žít ,  nemáme č erpa t 
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sami  z e sebe ,  z e svobodnéh o rozumovéh o nahlédnutí ,  kdy ž s e 

moc svobod y  jednotlivc e v  jeh o rozum u  ji ž nepovažuj e z a ně 

co závazného . 

Tent o zlo m v e vě domí  naš í  dob y  j e pozadí m spor u o  svo 

bodu ducha .  Duc h nem á u ž bý t  svobodný .  Prokáza l  svo u ne 

schopnos t  utvář e t  ná š osu d z e svobody .  Avša k č ím má bý t  vá 

zán ? C o mů že vytyč i t  hranic e  jeh o svobodě ? Skuteč nost ,  kte 

r á j e silně jš í  ne ž on ? V  č em j e jej í  zákon ? ITemusím e h o na 

př ed znát ,  abycho m s e jí m vázali ? Mů žeme s e jednoduš e vyda t 

na pospa s slepému ,  nepoznaném u osudu ? Mů žeme s e prost ě vrá 

ti t  k e star é víř e ,  kdy ž  jsm e j í  p o č tyř i  stolet í   podkopáva 

l i  pů du po d noham a kritiko u svobodnéh o ducha ? A   jestliž e 

takov á cest a zpě t  b y byl a možná ,  mohl a b y bý t  ně č ím  jiný m 

než naší m svobodný m č inem? Meprýštil o b y takov é rozhodnut í 

ze svobod y našeh o ducha ? Ja k jina k b y mě lo takov á rozhodnu 

t í  mí t  pr o ná s zavazujíc í  sílu ? 

Co  jinéh o znamenaj í  tyt o otázky ,  ne ž ž e č tyř setlet á 

histori e emancipac e Č lově ka z  ná s všec h nadě lal a  osamocen é 

jednotlivce ,  takž e př ed tímt o rozhodnutí m stojím e každ ý  ja 

ko  jednotlive c a  sám ? ž e jsm e v e sv é svobod ě odkázán i  sam i 

na 3ebe ,  ž e rozhodnut í   o  tom ,  zd a jso u naš e požadavk y  svo 

body př ehnán y a  jak é hranic e maj í  bý t  svobod ě vymezeny ,  mů

že vzejí t   je n z  naš í  vlastn í  svobody ? Tí m j e al e př ipuště 

no,  ž e  j e t o kone c konc ů opě t  duc h v e sv é svobodě ,  jen ž j e 

povolá n rozhodnout ,  zd a a  jak á má bý t  svobod a ducha .  A  ta k 

j e nesmysln é chtí t  tut o svobod u popírat ,  protož e v  tomt o 

popírán í   j e svobod a vžd y u ž obsažen a  jak o př edpoklad ,  pro 

tož e fak t  svobod y  j e pů dou,  n a ní ž  jedin ě mů že padnou t   ja 

kékoli ,  a *  takov é Č i  onak é rozhodnutí .  J e t o posledn í  in 

stanc e povolan á k  jakémukol i  rozhodnutí ,  nebo x cel ý spo r 

o svobod u duch a p o své m smysl u tut o svobod u u ž př edpokládá . 

Tí m al e nen í   ješt ě ř eč eno,  ž e osvobozen í  lidskéh o du 

cha vytvoř il o nov é všeobecn é fluidum ,  v  ně mž mů žeme ží t 

tak ,  ja k lidstv o minulýc h stalet í  žil o v e společ né m fluid u 

nábožensk é víry .  Tot o osvobozen í  spíš e každéh o z  ná s odka 

zuj e v   jeh o svobod ě  je n n a seb e sama .  T o ovše m neznamená , 
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že každém u j e sna d dán a svobod a osobn i  libovů l e ř ízen é zá 

jmy nejsub j  ektivn ě jšíh o vyžití .  Svobod a ducha ,  ja k byl a pů 

vodn ě postulována ,  byl a požadavkem ,  kter ý by l  ulože n každé 

mu.  Byl a t o odpově dnost ,  kter á mu byl a uložena .  Zprv u odpo 

vě dnost  př ed Bohem ,   je ž s e nyn í  stal a bezprostř edn í   odpo 

vě dností  každého ,  nezprostř edkovano u církevním i   instancemi . 

Svobodn í  duchové ,  kteř í  vystoupil i  n a poč átk u novově ku ,  a 

pak s e stal i  hnac í  silo u dě jinnéh o vývoje ,  byl i  s e svo u od 

pově dnost í  odkázán i  n a sebe .  T o znamená ,  ž e nebyl i  oriento 

ván i  svo u libovů lí ,  al e odpově dností .  Tí m by l  ji m a  jejic h 

j á dá n závazek ,  úkol ,  jemu ž musil i  sloužit .  Nesl i  svo u svo 

bodu  jak o povinnos t  dopř á t  sluch u tušen é budoucnosti . 

Vzpour u prot i  panující m př edsudků m,  kritik u stávajícíc h po 

mě rů provádě l i   jak o obhájc i  budoucnosti .  Nebyl o t o žádn é 

bezuzdn é kritizování ,  al e pravzo r  nov é skuteč nosti ,  kter ý 

v sob ě nesl i  a  kter ý  j e ved l  k  požadavk u svobod y duch a a 

emancipac e č lově ka. 

Avša k takov á odpově dnos t  vů či  skuteč nosti ,  takov é uzná 

ní   jejíc h sil ,  je ž pů vodně tkvě l o v e smysl u svobod y ducha , 

př išl o vniveč .  Svobod a duch a s e stal a všeobecný m př edsud 

kem.  Z  požadavku ,  kter ý s e vznáš í  n a jednotlivce ,  sial o 3 e 

fluidum ,  o  ně mž s e vě ř ilo ,  ž e s e v  ně m mů že dobř e zabydli t 

každý .  Ta k ztrati l  osvobozen ý duc h zra k pr o mez e sv é síly . 

Vě domí,  ž e mů že zmoc i  vše ,  ž e mů že neomezen ě  rozšiř ova t 

sv é panství ,  ž e nemus í  brá t  ohle d n a žádno u existujíc í  sku 

teč nost ,  ž e s e nemus í  v e sv é svobodn á kritic e zastavi t  př ed 

nič ím,  tot o vě domí  h o vů či  skuteč nost i  oslepilo .  Z  odpově d

nost i  vů či  skuteč nosti ,  vů či  skuteč ným ,  budoucnos t   tvoř ící m 

silá m   ted y z  povinnost i    stal a s e svobod a duch a právem , 

kter é 3 i  moh l  osobova t  každ ý a  o  ně mž s e každ ý domníval , 

že mů že n a jeh o pů dě ší t  p o svém .  A  hroz í  nebezpeč í ,  ž e z a 

duchovn ě svobodnéh o bud e považová n ten ,  kd o  j e nezávazn ě  

nade všechn o povznesen ,  kd o opovrhuj e vazbam i  svéh o sub 

jektivníh o chtě n í  vů či  skuteč nosti ,  č lově k,  kter ý z  duch a 

dě lá nástro j  svýc h nápad ů a  prostř edek ,   ja k slavi t  svo u po 

hodlnost .  Svobod a duch a má pravd u je n tehdy ,  kdy ž otevír á 
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oč i  pr o to ,  c o j e silou ,  v  dě jinné m dě ni ,  má pravd u jak o 

kritik a a  postulá t   je n tehdy ,  kdy ž chc e tě mt o silá m vytvo 

ř it  prosto r  k  rozvinutí .  T o  j e historick é poslán i   svobod 

nýc h duch ů n a poč átk u novově k u   a  takov ý  j e úko l  svobodné 

ho duch a v  každ é době . 

Tak kritikov é duchovn í  svobod y nemoho u mí t  vlastn ě n a 

mysl i  ni c  jinéh o nežl i  to ,  ž e prot i  on é špatné ,  protož e př e

hnan é a  bezuzdn é svobodě ,  svobod ě intelektu ,  kter ý ttrati l 

pů du po d nohama ,  mus í  bý t  postaven a svobod a lepší .  Mál i 

jejic h kritik a mí t  smysl ,  mů že bý t   je n apele m n a "lepšíh o 

ducha "   jejic h vě ci ,  n a "skuteč no u svobodu" ,  a  n e n a slepo u 

7.vů li .  P o tom ,  c o č lově k v  dlouhé m historické m vývoj i  obje 

vi l  seb e sam a v e svobod ě svéh o ducha ,  stal o s e naší m nevý 

vratný n př esvě dč ením,  ž e žádn á vně jš í  opatř en í  kone c konc ů  

nejso u s  t o cokol i  svés t  s  duchem ,  jen ž ztrati l  pů du po d 

nohama,  toti ž s e zneužívání m svobody ,  a  ž e duc h s e mus í  v e 

sv é svobod ě uzdravi t  sám .  T o nen í  pouh é tvrzení ,  nýbr ž  je n 

pouka z n a skuteč nost ,  ž e pouh á moc ,  a x u ž s e použij e kde 

koli ,  má špatn é svě domí ,  kdy ž nevě ř í,  ž e s e mů že odvola t 

na správně jšíh o duch a sv é vě ci . 

A  t o plat í  i  v  ohled u politickém :  bo j  o  svobod u duch a 

a o  jej í  politick é form y a  kritik a tét o svobod y má svo u pů 

du v e svobod č sam é a  je n z a tohot o př edpoklad u má vů bec 

smysl .  J e sá m v  sob ě nesmyslný ,   jestliž e s e pokouš í  popíra t 

moc duch a v  politic e  a  kdy ž s e pokouš í  tot o popř en í  vů bec 

ně jak zdů vodň ovat.  Bo j  o  svobod u duch a a  kritik a tét o svo 

body má smys l  je n n a pů dě tét o svobod y samé .  Tí m j e ř eč eno: 

na pol i  př esvě dč ení   ž e tak é politick y zvítě z í  to ,  c o má 

vě tší  síl u ducha ,  hlubš í  spř ízně ní  s  úkolem ,  kter ý duch u 

v  jeh o situac i  stav í  budoucnost . 

Je n ta k lz e rozumě t  kritic e svobod;   ducha .  Chcemel i 

se j í  postavit ,  musím e s e zprv u nauč i t  chápat ,  c o svobod a 

duch a pů vodně byla .  Musím e s e t o nauč i t  neje n teoreticky , 

nýbr ž musím e tohot o vě domí  sam i  znov u nabýt ,  ab y s e stal o 

postojem ,  kter ý ná m dáv á schopnos t  osvobodi t  s e o d iluzí . 

Takový m postojem ,   jak ý dáva l  svobodný m duchů m n a poč átk u 
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novově ku schopnos t  vidě t  be z iluz í  novo u skuteč nos t  a  slou 

ži t   jí ,  př ijmou t   jej í  úko l  a  zaváza t  s e jí .  Takt o  s e musím e 

dnes znov u uč i t  porozumě t  svobod ě ducha :  nikol i   jak o svobo 

dě,  ktero u s i  dopř áváme,  al e  jak o odpově dnosti ,  ktero u ná m 

uklád á ně jak ý  závazek .  A  musím e s e nauč i t  porozumě t ,  ž e 

svobod a duch a  j e požadave k vznesen ý n a každéh o z  nás ,  poža 

davek ,  př ed který m s e nemů žeme ukrý t  a  nemů žeme ř íci ,  ž e n a 

něj  nemáme č as,  protož e  jsm e př íli š  pohlcován i  každodenním i 

starostmi .  Dě jinn ý vývo j  o d poč átk u novově k u z  ná s nevyhnu 

teln ě uč ini l  osamocen é  jednotlivc e a  odkáza l  ná s n a seb e sa 

my.  Neda l  ná m svobod u duch a jak o zajiště n é útoč išt ě pr o naš e 

osobn í  libů stky ,  al e jak o tě žk ý údě l ,  kter ý musím e nést ,  je 

stliž e chcem e bý t  sam i  sebou .  A   jestliž e rozumím e svobod ě  

duch a  jak o nároku ,  kter ý 3 e klad e n a nás ,  n a každéh o z  ná s 

samotnými ,  pa k j e t u př ipraven a pů da,  n a ní ž mů žeme 

požadova t   svobod u duch a jak o politick é  právo . 

(1933 ) 
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K  Ú V A Z E :   C O  J E  P R A V D A  V   D I V A D L E ? 

Kare l  Krau s 

N e j i s t é  u m ě ní 

(Pokrač ován í   jak o námě t  k  dalším u rozhovor u  dramatiků . ) 

Zač átek hry ,  kter á s e jmenuj e divadlo ,  j e vázá n ně koli 

kero u volbou .  Rozhoduj e s e př i  ně m o  divákov ě nastrojen í  vů 

či  tomu ,  c o uvidí ,  al e zač áte k tak é napovídá,  neb o úmysln ě  

zatajuje ,  ka m ná s chc e hr a dovés t  a  jakým i  cestami ,  č ím s i 

nás chc e získat ,   jak é postaven í  ná m vyhradil a a  z  kteréh o 

úhl u s e máme dívat .  Zač áte k n a divadl e  j e neb o má as i  bý t 

i  př ekvapením .  J e chvíl í  př echod u d o neznáma ,  al e my s e 

ta m chystám e vstoupi t     neb o spí š př eskoč i t     vstř ícně , 

s nadě jí,  ž e s  č ímkol i  s e shledáme ,  neodejdem e s  prázdnou . 

Za č asů nebožk y  opon y docházel o k  př ekvapivém u vykro 

č ení   jednoduše :  Zvedl i   j i  neb o rozhrnuli ,  a  my s e octl i  n e 

sic e v   jiné m svě tě ,   ja k s e ř íkává ,  al e n a  jiné m míst ě naše 

ho svě ta ,  v   jin é  jeh o poloze ,  v   jin é chvíl i   jeh o dě jin .  Ja 

ko bycho m s e uprostř e d  život a najedno u zastavili ,   jak o b y 

se protrh l  okru h našic h zkušeností ,  př erušil a s e jejic h ob 

vykl á souvislost ,  a  my t o všechn o doposu d  znám é náhl e uvi 

dě li  pootoč en o d o  jiného ,   jasně jšíh o svě tla .  Ukázal o se , 

kdy ž  jsm e s i  promnul i  oč i ,  ž e práv ě v  dosu d  nezahlédnuté m 

a nerozlišené m  j e ně co podstatného ,  skuteč nost ,  k  ní ž naš e 

míně ní  nepř iléhalo .  Ač kol i  hr a ni c nepř idal a k  naši m vě do

mostem,  an i  nerozšíř ila ,  an i  neprohloubil a  naš e znalosti , 

odnáším e  s i  z  n í  promě ně nou zkušenos t   o  tom ,  kd o  jsm e a 

ja k t o s  nám i  a  mez i  nám i  vlastn ě  je . 

Př ekvapení  nachystan á z a opono u brával o ně kdy n a seb e 

podob u velic e vzdáleno u prostř ed í  všedníh o dne .  Př itáhl a 

si  ná s hlubok á minulost ,  uvě ř il i   jsm e pohádce ,  mohl i   jsm e 
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.  vstoupi t   d o cizíh o snu ,  podroboval i   jsm e s e zákonů m mocnos 

tí ,   s  nimi ž v e své m podnikán í  obvykl e nepoč ítáme .  Al e a ï 

nás hra  př enesl a kamkoli ,  n a veronsko u ulic i  neb o d o ř íš e 

elfů ,  všud e platil o  stejn ě a  be z výhrad ,  ž e př íbě h  j e ve 

den pravdo u a  ved e ná s k  pravdě ,  ktero u  jsm e vázán i  všichni » 

Ja k al e vím e neb o  ja k s i  mů žeme ově ř it ,  ž e pravd a  j e 

př i  autorov i  a  ž e t o nen í   je n jeh o pravd a dílč í ,   subjektiv 

ní ? A  v  č em vů bec  j e pravd a umě leckéh o díla ? 

Umě ní  nejd e z a pravdo u cestam i  pojmovéh o vě dě ní,  s  ni 

mi ž  pracuj e  filosof ,  an i  s e nesnaž í    n a rozdí l  o d vě dy  

zjisti t   zákonitost i   př írody ,  an i  nevyvozuj e  pravd u  z  vír y 

po vzor u teologie .  Stejn ě ta k nejd e v  umě ní   o  pravd u názor ů  

(tí m mén ě  "svě tových") ,  úč el ů neb o pouh é shod y  s  naš í   sku 

teč nost í   "ja k t o n a svě t ě chodí" .  Umě lecké díl o   mámel i 

na mysl i  divadl o a  př edevší m dram a   př edstavuj e  pravd u  lid 

skéh o  jednán í  v  lásc e a  v  boji ,  v e vztah u k  mrtvým ,  v   odpo 

vě dnost i   z a smys l  budoucího ,  v e všem ,  c o č lově ka  př ivád í  n a 

kra j   jeh o možností ,  aneb o prost ě nejblí ž  " k sobě " .  Umě lec 

sic e  rovně ž poukazuj e    jak o vě dec a  filoso f    k  tomu ,  c o 

plat í   pr o všechny ,  př edvád í  t o vša k n a  jedineč ném ,  konkrét 

ní m př ípadu ,  z a neopakovatelnýc h  okolností .  Pravd u  takovéh o 

jednán í  a  takov é událost i   s i  nelz e samozř ejm ě vymyslet ,  žád 

ný  auto r  t u nevystač í   s  dobrý m nápade m a  vtipno u  zápletkou . 

Ani   divá k nerozlišuj e  tut o pravdivos t   o d smyšlenk y  č i  ducha 

plnost i   je n reflexívně ;  pravdo u skutk ů býv á spí š  zachvácen , 

propad á  j í  prostý m  "uvidě ním" ,  nabýv á  j í  s  vnitř n í   jisto 

tou ,  př esvě dč uje  s e o  n í  svo u zasaženost í     a  zů stáv á  j í 

poznamenán .   Zatímc o pravd u antickýc h myslitel ů  nepř estáv á 

filosofi e    v  nejiilubší m obdiv u k  ni m   podrobova t   kritice , 

Scfoklů v  Oidipu s trv á  jak o nezpochybně n ý  př íkla d  odhalení , 

kd o vskutk u  j e č lově k v e sv é vášn i  p o pravdě .  A   tak ,  ač ko

l i   z a umě leck é  díl o zdánliv ě ruč i  pouz e subjek t  tvů rce ,   je 

ho  pravd a  s e podáv á s  dokonalo u zř ejmostí .  ITebo t  Oidipu s 

nevdě čí   z a svo u pravd u Sofoklov ě analýz e lidsk á  povah y  (č i 

dokonc e psychologie )  an i  ně jak é  jeh o skvě l é konetrukc i  u 

niverzálníh o model u chování ,  nýbr ž básníkov ě  intuici ,  otev 

ř enosti ,  tomu ,  ž e svý m souzně ní m s e skuteč nost í  lidsk é e 
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xistenc e v   jejích ,  urč ujícíc h rysec h   iieb o jakkol i  nazvem e 

te n zázra k   zachyti l  a  doved l  vyslovit ,   ja k každ ý v  tomt o 

svě tě vžd y  jsm e a   jak ý  j e toh o  (tajemný )  smysl ,  poku d vů bec 

je . 

Pravd a umě leckéh o díl a nen í  v  adekvac i  toho ,  c o př ed 

stavuje ,  s e skuteč ností ,   ja k j i  vidím e a   jak ý ř ád d o n í 

vnáším e podl e svýc h získanýc h míně ní .  Nen í  an i  v  úhrn u 

všec h významů ,  kter é v  díl e dokážem e  zachytit .  Př ed nia i  a 

nad n ě  j e výraze m svě ta ,  n a  jeho ž výzv u odpovídá .  Prvn í  a 

nejpů vodně jš í   odpově dí   j e umě lcov a zkušenost ,   jeh o prožite k 

jistýc h vlastnost í   svě t a  (svě t a v e smysl u kosmologické m i 

existenciálním )  «.  Ted y žádn á idea ,  tí m mén ě teze ,  al e prav 

da,  s  ní ž  s e umě lec  ztotožni l    aneb o lépe ,  protož e s e j í 

nemů že dobra t   pouhý m volní m akte m  ,  kter á  j e s  umě lcem to 

tožná .  Zakouš í   j i   jak o "̌ ayšlenk u v e stav u pocitu... ,  myš 

lenk u kter á v  umě lci   ožij e  je n tehdy ,  stanel i  s e pocitem.»., 

existenciální m  postojem,  z  ně hož s e  (umě lců v)  3vě t  mů že vy 

jevit .  A  takov ý  posto j  sá m  j e vzhlede m k  subjekt u apriorní . 
i  \ 

toti ž v  to m smyslu ,  ž e subjek t  ustavuj e  jakožt o subjekt. "   ' 

Avša k pozumímel i   pravd ě umě leckéh o díl a  je n skrz e 

subjektivit u  jeh o tvů rce ,  neznamen á to ,  ž e v  prostor u umě l

cov y  svobod y  s e mů že dí t  cokol i  a  ž e každ é ř ešen í  a d ho c t u 

platí .  J'e n striktn í   soudržnost ,  vlastn ě  "dokonalost "   jeh o 

pravd y  získáv á dů vě ru, př esvě dč uje,  má sílu ,  pů sobí  nevý 

vratně . 

Auto r   jak o b y obnažova l  a  zárove ň poř áda l   souvislost i 

svě ta,  d o ně hož ná s uvádí .  I; e jsoul i  vša k smyslov ě a  racio 

náln ě uchopiteln é význam y  pravý m smyslen ,  a  ted y an i  pravo u 

podobo u svě t a autore m zpř ítomně ného ,   jsm e vlastn ě v e své m 

porozumě ní   díl u odkázán i   př edevší m n a  jeh o  "druh ý plán" . 

Př ístu p k  ně mu ná m otvír á umě lcův výra z a  styl .  Jim i  zasa 

huj e a  napln o rozehráv á naš i  ozvuč nost ,  naš e pocity,  př ed

stavy ,  prožitky ,  kulturn í   zkušenost ,  vě domé  i  nevě domé  ob 

sahy ,  cel é naš e  "afektivn í   a  priori" ,  celo u naš i  niternost . 

To  j e on a rovina ,  v  ní ž mů žeme zakouše t  svo u  př ináležitos t 

k  sroysl u díl a a  př itaka t   jeh o pravdě ,  v   jakés i  pokoř e s e 
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př ed ni m sklonit ,  s  úžase m a  zadostiuč ině ní m s e j í  podro 
bit. 2 ) 

Př ijet í  pravd y umě leckéh o díl a nen í  tedy ,   ja k u ž  jse m 

se zmínil ,  an i  ta k vě cí  poznání ,  úvah y neb o rozhodnutí ,  a 

l e spí š  jakéhos i  bezmocnéh o zakoušení ,  ž e v e skuteč nost i   j e 

smysl ,  kter ý č lově k nezaklád á  an i  d o n í  nevnáší ,  nepromítá , 

al e kterém u  j e schope n porozumě t   jak o tému ž  (identickému) , 

jak o pravd ě bytí .  Pravdě ,  kter é  j e neje n sá m úč aste n a  pod 

ř ízen ,  al e kter á s e práv ě skrz e lidsko u bytos t  vyjevuj e a 

př icház í   (zejmén a v  umě ní)  k  výrazu . 

Sounáležitos t  a  souvislos t  smyslu ,  ač kol i  v  n í  stál e 

jsm e  (jsm e d o n í  "ponoř eni") ,  nen í  zkušenost í  všedníh o po 

bývání ,  nen í  každodenní m chlebem .  V  práci ,  v  rodině ,  n a ve 

ř ejnosti ,  př i  oddech u a  všelijaké m rozptýlen í   i  "kulturní m 

vyžívání "   jednáme ,  uvažujem e a  cítíme ,  jak o b y "reálné "   kon 

text y našeh o život a mě ly  jino u polohu ,  ukládal y ná m jin é ú 

koly ,  př inášel y  jin é starosti ,  poskytoval y  jino u radost , 

jin é uspokojen í    mě ly zkrátk a  jin ý smysl .  Otázka ,  jak ý j e 

prav ý  (bytostný )  smys l  "toh o všeho" ,  zpravidl a vytane ,  ne 

bo spí š udeř í ,  kdy ž  jsm e v  úzkých ,  ztrácím e pů du po d noha 

ma,  kdy ž zdánliv ý  smys l  dosavadníh o život a nará z unikn e a 

nás s e zmocn í  pocit ,  ž e z a tét o situac e u ž "ni c nem á smysl" , 

že stojím e př ed ně č ím osudovým ,  ž e např íšt ě u ž všechn o bu 

de  jinak .  Al e mů že s e tak é stát ,  ž e one n 3iln ý smys l  s e 

nám otevř e setkání m s  př írodou ,  s  krásný m obrazem ,  3  hudeb 

ní m dílem ,  opravdovo u láskou . 

Jso u  jist ě lid é natoli k pohlcen í  obstarávání m primár 

níc h potř e b život a neb o natoli k vtažen í  d o  jeh o rů znýc h 

konkrétníc h praktik ,  ž e s e s  podobný m setkání m trval e míje 

jí ,  ž e nikd y   a ž d o chvíl e smrt i    nezakus í  př emoc  smyslu , 

neprožij í   t o zvláštn í  uchvácen í  č i  údě s.  Al e  jak o se  č lově k 

mů že propléta t   svě te m v  neustálé m zaujet í   jeh o hmatatelný 

mi  stránkam i  a  ni c z  podstatného ,  c o s e v  ně m dě je ,  s i  př í 

li š  nepř ipouště t ,  naopa k př edcháze t  každém u vyšinut í  sou 

stř edě ním n a úzk é zájm y a  potě šen í  svéh o já ,  mů že tak é č lo 

vě k   obvykl e ten ,  kter ý u ž má zkušenos t  s  prů nike m okamži 

ku pravd y d o setrvač néh o pifcnatism u   touži t  p o nové m set 
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kán í  s  plnost í   smysl u a  vyhledáva t  př íležitos t  k  ně mu. 

Př íležitost ,  kter á v  moc i  divadl a  je ,  pr o ktero u  (si ) 

kone c konc ů d o divadl a chodím e a  ktero u máme práv o o d di 

vadl a  oč ekáva t   jak o  jeh o vlastn í  př ekvapení ,   (tfmysln ě uží 

vá m stř ídméh o a  c o nejpovšechně jšíh o  slov a př ekvapení ,  ab y 

se d o  jeh o významovéh o pol e vešl y  rů zn é druh y a  stupn ě úd i 

vu ,  s  nimi ž divadl o pracuj e a  divá k poč ítá. )  Př ekvapení ,  o 

ně mž  j e ř eč ,  s i  lz e ovše m př edstavi t   je n jak o krajn í  mož 

nos t  divadla .  Ta k vzácnou ,  ž e s e n a n i  sotv a  upamatovávám e 

pod závale m tolik a  jinýc h  jeh o podob ,  umnýc h i  primitivníc. " 

bezostyšnýc h  i  vysoc e intelektualizováných,  al e vžd y ně ja k 

okleště ných ,  a  prot o v e srovnán í  s  maximální ,  le č prokáza 

nou potencionalito u  divadl a vžd y tak é ně č ím  neuspokojivýc h 

Dů kazy  "krajníc h možností "  divadla ,   ja k  ji m v  tét o 

souvislost i   rozumím ,  podávaj í  vžd y  je n ojedině l á   by í 

v urč itýc h obdobíc h tě sně ji   sousedíc í    díl a ně kterýc h dr a 
3) 

matiků .   '  Pr o souč asnos t  a   jej í  sebepochopení ,  poku d  s e 

projevuj e divadlem ,   j e vša k př íznač né ,  ž e s  cesto u k  další 

mu velkém u vzepě t í  dramat u vlastn ě nepoč ítá ,  nechyst á s e 

k ní ,  patrn ě  s e v  n i  an i  neodvažuj e doufat ,  al e tak é s e o 

ni  vě tšino u nezajímá ,  nezř ídk a  j í  dokonc e opovrhuje .  V  do 

bě rozdrolenýc h hodnot ,   je n reliktníc h záblesk ů smysl u a 

divoc e  zježenýc h pochybnost í   jist ě t a zdrženlivos t   č i  ave r 

ze nepř ekvapuje ,  naopa k dobř e splýv á s  nejistoto u  celéh o 

soudobéh o umě ní.  Avša k popř í t  umě ní,  kter é vposledk u vžd y 

odkazuj e k e smysl u a  pravdě ,  k  ně č emu, c o trv á v e vséc h 

promě nách,   s e an i  divadl o dosu d neodhodlalo .  Ilaopak ,  domá 

há s e umě leck á  relevanc e  pr o rů zn é  jev y a  postup y  ryz e na 

turáln í   č i  nahodilé ,  a  př ito m problematizuj e  i  nejzáklad 

nč jší  nároky ,  spojovan é  s  př edstavo u umě ní   odevždy .  2Iapř í 

kla d  poje m umě leckéh o díl a  jak o zámě rného úsil í   o  plné , 

"dokonalé "  vyjádř en í  uvidě n é skuteč nost i   (zpravidl a n a po 

sad í  tragick y  zakoušen é nezacelitelnost i   rozště p u mez i   re 

alito u a  umě ním). 

ITejistot a nepostihl a umě ní  ně jaký m opomenutí m neb o 

fatální m úbytke m talentů .  V  duch u u ž stalet é histori e no 

vodobéh o  sebepojet í   č lově ka umě ní  spolurozhodoval o  o  jeh o 



postojíc h a  objevil o př ístup y k e skuteč nosti ,  kter é s e sta 

l y nadlouh o závazným i    jejic h opakován í  a  nedoč erpan á vý 

mluvnos t   tom u aspo ň nasvě dč ují .  A  př est o mů že produkc e mno 

hýc h souč asnýc h divadelník ů vyvoláva t  podezř ení ,  ž e svě t , 

kter ý př edstavuj í   a  ja k h o př edstavují ,   j e spíš e odraze m 

jejic h nálad y a  pocit ů ne ž reflektovaný m stanoviskem ,  vlas t 

ní m zakoušení m toho ,  c o výslovn ě č i  implicitn ě kladou .  Z  n ě  

kdejšíc h objevnýc h zjiště n í  a  zásadníc h rozhodnut í   jak o b y 

se postupn ě  stával o instrumentář iu m hotovýc h ř ešení .  V  pod 

stat ě ted y př edsudi á nepř ihlížejícíc h k  jiným ,  dosu d v  skry 

t u trvajícím ,  nevytě žený m nabídká m možnost í  divadla .  Soudí m 

že k  hlavn í  z  nic h patř í ,  ja k j3e m uved l  n a zač átku ,  divad 

l o dramatu .  Význač né postaven í  dramat u neódvozuj í   př ednost 

ně z  jakés i  nemě nné,  tuh á platnost i  urč itýc h nore m estetic 

kých ,  neb o dokonc e z  rigorózníc h požadavk ů urč itýc h tech 

nickýc h postup ů a  stylovýc h podmínek ,  vázanýc h souč asn ě n a 

specifick é  způ soby divadelníh o př edstavování .  Vlastn í  a  ne 

mě nné př edpoklad y dramat u byc h v  tét o souvislost i  klacl l 

spíš e d o  jeh o závaznýc h vztah ů k  pojmů m a  kategorií m filo 

sofickéh o dosahu ,   jakým i  jso u např .  celek ,  č a3,  ř ád,  svě t , 

struktur a  lidsk é zkušenosti ,   smysl. ^ 

iHuvíml i   o  divadl e dramat u   j e doufá m zř ejmé ,  ž e me

tonymick y    jak o o  divadl e s  oponou ,  rozhodn ě nechc i  př ed

jímat ,  tí m mén ě urč ova t   jeh o jevištn í  podob u č i  základn í 

uspoř ádání  divadelníh o prostoru .  Př ipomíná m  jen ,  možn á s  n á 

deche m nostalgie ,  výhod y zař ízení ,  kter á patrn ě nemě lo,  as 

poň v  dob ě pů vodníh o využití ,  pouz e technick ý úč el .  Opon a 

př edevší m  jednoznač n ě vymezuj e zač áte k a  kone c hry ,  oddě lu 

j e jej í  prosto r  o d míst a vyhrazenéh o diváků m ,  a  ta k každém u 

př idě luj e postavení ,   jak é mu náleží .  Od svě ta ,  kter ý  j e z a 

oponou ,  oč ekává divá k př ekvapení :  co ,  kd e a  ja k 3 e bud e dí t 

a k  jaký m konců m t o povede .  V   jedno m vša k nechc e bý t  př e

kvapen ,  al e mí t   jistotu :  ž e neuvid í  ni c nahodil e  s e př iho 

divšího ,  nýbr ž dě ní  uspoř ádané ,  skloubená ,  dů kladn ě př ede m 

uchystané ,  zkrátk a hotové ,  dovršen á dílo ,  v  ně mž i  všechn o 

př ekvapiv é bud e mí t  svů j  č as,  sv é místo ,  svů j  př esn ě urč e 

ný prů bě h.  Hezámě rné vyboč en í  z  ř ádu pocituj e divá k jak o 
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nežádouc í  vytržen í  z e hry ,  a  prot o s e mu posmív á neb o pro 

jevuj e nelibost .  Podobn ě  reaguj e n a př íli š  zgevn é nedostat 

ky hry :  n a slátaný ,  nudn ý Č i  nesrozumiteln ý  př íbě h neb o ná 

padn ě špatné ,  tj .  nepravdiv é výkon y herců . 

Dě j,  kter ý  s e př ed diváke m rozvíjí ,  by l  ted y ně kdy ně 

ký m zkomponován ,   jednán í  posta v a  jejic h charakter y  urč eny , 

slova ,  kter á 3 i  vymě ň ují,  vymyšlena .  Vznikl é dílo ,  př ístup 

né porozumě ní  a  svý m způ sobem hotov é u ž v  tét o slovesn é po 

době ,  s e pa k stáv á nezbytný m a  závazný m př edpoklade m pr o 

č innost  cel é skupin y dalšíc h umě lců.  Usilovn ě  zkoušejí ,   ja k 

nejlép e  (nejpravdivě ji )  t u slov y zachyceno u událos t   př edsta 

vi t   jak o př ítomnou ,   jak o  (témě ř )  skuteč n ě s e odehrávajíc í 

jednání m živýc h lidi .  Kdy ž s e p o č etnýc h pokusec h herců m po 

dař í  nají t   př imě ř ený výra z pr o ně ktero u repliku ,  situaci , 

pr o cel ý výstu p atd. ,  dobř e s i  je j  zapamatují ,  ab y h o mohli , 

až bud e tř eba ,  zopakova t   s  nemenší m úč inkem . 

Dohotovený ,  nikd y vša k docel a hotov ý  vý t vo r , t ak ř k a 

veskrz e umě lý,  protož e  jeh o prů bě h podléh á mnohý m pravid 

lů m,  omezení m a  promyšlený m nápadů m  a  je n v  nepatrn é mí 

ř e s e v  ně m mů že uplatni t   bezprostř ednos t   a  nepř ipraven é 

ř ešení ,  ted y díl o s  úsilí m a  uvážený m postupe m vytvoř en é 

se pa k v  dan é chvíli,  k  ní ž všechn a t a energi e a  prác e smě 

ř ovala ,  př edestř e diváků m  jak o práv ě te a a  zd e s e naplň ují 

cí  ,  jedineč ný ,  konkrétn í   lidsk ý údě l . 

ITaivn š podan ý násti n vznik u  divadelně dramatickéh o 

př edstaven í   chtě l  tlustými ,  č arami  vyznač i t   pozic e hlavníc h 

úč astník ů hr y    autora,  herc e a  divák a   a  př ipomenou t   je 

jic h základn í  povinnost i  a  nároky .  Tot o  schém a nen í  spoje 

no  je n s  ně ktero u  epocho u neb o žánrem ,  mů žeme  j e př iloži t 

na valno u č ást   evropsk é divadeln í  historie ,  Nepř edpoklád á 

ani  maximáln í  duchovn í  a  moráln ě  estetick á mě ř ítka:  n a př í 

prav ě př edstavení ,  n a rozmanit é č innost i  schovan é z a opo 

nou ,  s e vžd y významn ě podíl í  tak é ř emeslo ,  odborn á zkuše 

nost ,  úvaha ,  kalkulujíc í   odhad .  An i  o d divák a s e t u neč eká 

jakás i  ryzí ,  nič í m nezastíně n á otevř enost :  př istupuj e n a 

hr u vybave n svým i  názory ,  zálibam i  a  př edsudky ,  a  tak é 

s vě domím,  ž e s i  zaplatil ;  nejrů zně jš í  moho u bý t  i  pohnut 
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ky ,  kter é h o př ivádě jí  d o divadl a    pokažd é u ž v  ně jaké m 

rozpoložení . 

A  př est o   be z ohled u n a nezbytno u artificiálnos t   a 

rutin u z e stran y  strů jc ů hr y a  vžd y  s e vyskytujíc í   př edpo 

jatos t   i  nedisponovanos t   z e stran y  obecenstv a   v e chvíli , 

kdy s e zvedn e opona ,  ustupuj e hlubok o d o pozad í  všechn o o 

kolnostní  a  funkcionáln í   a  zač ín á  s e dí t  prav ý  smys l  setká 

ní  divák a s  dramatický m díle m př edstavený m n a  jevišti .   (Ne 

nastanel i   oč ekávan á událost ,  tj .  selžel i   lir a vino u které 

hokol i   z  úč astníků ,  vžd y  př evládn e poci t   ztracen é  př íleži 

tosti .  ) 

Smysl  př edstaven í  dramatickéh o  díl a  j e v   tom ,  ž e n a 

zvláštní m místě ,  v e zvláštní m Č ase    jakob y v  trhlin ě  naše 

ho všedníh o kontinu a   zpř ítomň uj e zvláštní ,  nezamě niteln ý 

př ípad  lidskéh o  jednání .  Z a zvláštních  okolnost í  a  v   jejic h 

souhř e,  v  t é vyň atost i  a  výjimeč nosti ,   prokazuj e  č lově k, 

ký m  je ,  ka m a ž mů že a  kd e  jso u  jeh o meze .  Stř et á  s e s  jiný 

mi  neb o s e  ji m tě le m i  duš í  odevzdává ,  zdoláv á nepř ítel e 

nebo  sá m sebe ,  procház í   zkouškam i  a  obstáv á v  nic h neb o 

selhává ,  ně kdy vítě z í  tím ,  ž e podléhá ,   jind y  j e poraže n 

svý m úspě chem.  Pln ě  zauja t  a  vzruše n dě ní m všeh o toh o dobré 

ho i  zlého ,  v  závrat i  na d lidsko u kráso u a  ohavností ,  na d 

šť astný m č i  nešť astný m osude m  zakouš í  divá k úžas ,  blah o i 

hrů zu neje n z e spatř enýc h č in ů a  povah ,  al e také ,  sna d  př e

devším ,  z  vlastníc h možností ,  kter é př ed ní m př íbě h roze 

vř el .  w  ebo x c o pr o ná s dosu d  byl o tušením ,  3nem ,  bájí ,  skry 

to u touho u č i  nenávistí ,  př ízrake m  a  tak é to ,  c o  jsm e  ješ 

t ě žádný m způ sobem nezakusil i  neb o na č  jsm e s e z  bázně ,  stu 

du č i  neaochů dnost i  nechtě l i  a  nedovedl i  podívat ,   ztě lesni 

l o s e pojedno u př ed námi ,  zasáhl o naš e porozumě ní   svě tu , 

skuteč n ě  t u pr o ná s  je .  I  kdy ž s e stokrá t  konejšíme ,  ž e  je 

nom v  mod u "jak o by" ,  n a divadle ,  kter é př ed nám i   jeno m hra 

j e fiktivn í   př íbě h.^ '  Divadl o  toti ž podivn ě  svazuj e  divák a 

s tím ,  c o n a vlastn í  oč i  vidí ,  n a vlastn í  uš i  slyší ,  př i 

č em  j e cele .  Jel i   tot o osobn í  spojen í  př erušeno ,   ztrácí 

mel i  kontak t   s  př íbě hem  jak o s  reálno u možnost í   lidského , 

ted y našeh o  jednání ,  př estávám e bý t  úč astník y hry ,  vypadl i 

jsm e z  n í  a  stal i  s e jejím i  pozorovatel i  a   posuzovateli , 
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vycouval i   jsm e z  prostor u bytostnéh o setkán i  n a pol e obdě 

lávan á  je n racionalito u a  esteticko u libostí ,  zamě nil i   jsm e 

sfér u umě ní  z a př ehlídk u intelektuálníc h a  artistníc h pro 

stocviků ,  z a nástro j  společ ensk é kritik y a  ideologie . 

Za veliko u př ednos t  divadl a  s  opono u ted y pokládá m zř e 

teln é vytyč en í  mez í  pů sobnost i   pr o každého ,  kd o s e př edsta 

ven í  úč astní .  Každ ý  t u má urč en o sv é míst o a  každém u  j e vy 

hraze n takov ý podí l  n a hř e,   jak ý mu př ísluší . 

Hierarchick é  č leně ní  divadl a 3  opono u  (znov u prosím , 

aby t o kuriózn í  označ en í  byl o chápán o metonymicky ,  a  nikol i 

jak o snah a kanonizova t   prostorov á vztah y kukátkovéh o  divad 

la }  nemů žeme vysvě tlova t  konvencí ,  nahodilo u neb o  je n his 

torick y podmíně nou realizac í  vývoj e druhu .  Uspoř ádán í   divad 

l a s  opono u  j e př edevší m urč itý m porozumě ní m pojm u hry . 

Hr a býv á zpravidl a pojímán a antTopologicky ,   jak o  jist ý 

dru h aktivit y neb o  jak o  jede n z e způ sobů lidskéh o  chování , 

motivovan ý  psychologicky ,  fyziologick y a  z  hledisk a úč el u 

i  biologicky .  J e vša k možn o př istoupi t  k e hř e tak é jinak , 

pr o uvažován í   o  divadl e podstatně ji .  Uč ini l  t o např .  Euge n 

Fink ,  pr o ně hož s e lidsk é porozumě ní   svě t u nedě j e  jeno m ř e

č í,  prací ,  bojem ,  živote m v  pospolitosti ,  al e tak é hrou , 

kter á  j e zcel a zvláštní m projeve m vztah u č lově ka a  univer 

zu .  V e hř e nezů stáv á č lově k uzavř e n d o sebe ,  al e "vycház í 

se sebe "  v e smysluplné m porozumě ní   celk u svě t a  (kter ý t u 

není  ovše m míně n  jak o úhr n všec h vě cí )  ;  otevír á s e ted y 
7) 

svě tu  (juk o s e i  svě t  otevír á č lově ku) .  ' 

Hru ,  pojato u  jak o stejn ě pů vodní  a  v  lidsk é  pospoli 

tost i   stejn ě základn í  možnos t  porozumě ní   svě t u  jak o láska , 

smrtelnost ,  prác e a  boj ,  odlišuj e o d tě cht o  způ sobů vzta 

hován í  k  sobě ,  k   jiný m lide m a  k  př írod ě význač n ý  specific 

ký rys :  hr o  j e "smysluplný m vztahe m k  ně č emu,  c o nen í  an i 

vě cí,  an i  událost í  vě cného rázu "   al e  "existenciální m 

aktem" ,  v  ně mž "č lově k sá m seb e  'transcenduje' ,   př ekrač u

j e determinace ,   jimi ž s e obklopil ,  v  nich ž s e  'realizoval ' 

... "  a  " z nich ž nemů že v e skuteč nost i  uniknout..." ,  led a q \ "'ireálný m způ sobem' ,  tj .  v e hř e" . 

luo c dramatickéh o divadl a  (ja k jse m s e pokouše l  nazna 



23 

č it  úvodem )  a  jeh o stál á př itažlivos t   j e d o znač né mír y za 

kotven a práv ě v  tét o výjimeč n é povaz e hry ,  v   její m mod u 

"neskuteč n é  skuteč nosti" .  Nebo x všichni ,  kd o hrají ,   jso u 

skuteč n í  a  "vše m př ísluš í  tá ž dimenz e reality .  Al e tím ,  ž e 

(si )  hraj í  spolu ,  vytvář ej í  hro u ireáln ý  svě t... ,   ^reálnou ' 

oblas t  smyslu ,  kter á  j e zde ,  ani ž t u  je ,  kter á  j e te <5,  ani ž 

te a  je." lu ) 

Př ijmemel i  Pinkov u myšlenk u a  vztáhnem e  j i  k  divadlu" ^ 

(resp .  k  jevišti ,  k  herectv í    abyc h s e drže l  vymezen í  tř í 

základníc h sfé r  divadeln í  aktivity) ,  znov u ná s t o uved e n a 

jeh o "královsko u cestu" .  Herec ,  kter ý s e rozhodn e  jí t  tou 

t o cestou ,  nebud e ovše m ně co př edvádě t,  n a ně co ukazova t 

(tř eb a n a inscenovan é  "téma" ,  n a svů j  vzta h k  postavě , 

k  textu ,  př ípadn ě sá m n a sebe) ,  an i  s e př evtě lovat ,  al e bu 

de opravd u hrá t   (jak o hráč ,  kter ý hraj e hru) ,  tj .  v e vztah u 

k  sob ě i  v e vztah u k  postav ě pravdiv ě  jedna t  n a on é prostup 

né a  témě ř  nerozeznateln é hranic i  mez i  skuteč nost í  a  ireali 

tou .  Stan e s e hráč e m s e všem i  rizik y  i  možný m ziske m z e hry , 

do ní ž s e   jak o prav ý hrá č   cel e vloží .  Pa k v  n í  ovše m ne 

mů že tak é  jeno m fungovat ,  plni t   je n př ikázan ý úko l   (hráč , 

kter ý  s e neodevzd á hř e neb o v  n í  úč inkuj e z  donucení ,  ruš í 

hr u  jak o hru ,  tj .  v   jejíc h konstitutivníc h  charakteristi 

kác h svobod y a  dobrovoln é úč asti) ,  vnáše t  d o hr y  cokoli , 

co k  n í  nepatř í   (ted y an i  sv é vlastn í   "téma") .  Hráč ,  kter ý 

j e pln ě angažová n v e hř e,  mus í  bý t  zauja t   je n její m "téma 

tem" ,   je n jem u oddán ,  protož e  jina k b y vypad l  z e hr y a  je 

ho poč ínán í  b y s e stal o posunč inou .  ?ojímál i  E .  Fin k hr u 

jak o  "symbolicko u formu "  porozumě ní  3vě t u  (zhrub a  ted y v e 

smysl u Jassirerově ) ,  lz e divadeln í  hr u  (dramatickou )  chá 

pat   jak o zvláštn í  př ípa d hry ,  kd y porozumě ní  svě t u  j e př í 

mo  její m tématem .  Here c  jak o úč astní k hr y  jedn á v e shod ě  

s  její m "duchem" ,   jak o prostř ední k a  spoluvykonavate l   jeh o 

naplně ní .  lakov é  jednán í  má pa k rá z skuteč néh o lidskéh o a 

v dané m př ípad ě zárove ň umě leckéh o č inu .   (V e srovnán í 

s ní m   a  tentokrá t  h o sna d práve m mů žeme nazva t   tvů rč í m 

   j e poje m "autorskéh o herectví" ,  prosazujícíh o herců v ná 

ro k n a svébytno u tvoř ivost ,  ač kol i   j e pouz e titule m pr o  je 
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ho snah u propašova t  d o hr y ně co  jejím u svě t u nevlastníh o a 

cizího ,  ted y kazi t  hru ,  je n neobvyklý m pojmenování m  nedo 

statk u svě domí  č i  malichern é  ješitnosti. ) 

Exkur s o  autorské m herectv í 

Autorsk ý here c  (plat í  t o vša k o  kterékol i  z e slože k 

autorskéh o divadla) ,  kter ý  př edstavuj e 

svů j  posto j  k  text u  (př ípadně ,  neníl i  neb o  j e irele 

vantní ,  k  námě tu,  k  "zadání "   společ n é hry) , 

3vů j  vzta h k  postav ě  (neb o neníli ,  ted y k  roli ,   je 

jí ž titu l  zastupuje ,  aneb o aspo ň k  funkci ,  kter á mu byl a 

ve hř e  př idě lena), 

sv é  "téma "   (rozumíml i   správně ,   jakés i  mlhovinov é  já 

dr o subjektu ,  v  ně mž pulsuj í  neb o kole m ně ho krouž í  př ed

stavy ,  pocity ,  názory,  prožitky ,  obsese ,  vě domá i  nevě domá 

hnutí ,  povahov é  sklony ,  sny ,  pudy ,  vášně ,   resentimenty , 

prost ě všechno ,  c o tot o individuáln í   j á spoluurč uj e a  zá 

rove ň o d  jinýc h diferencuj e v  jeh o postojíc h k  ně jak é si 

tuaci ,  otázce ,  události,  vztah u k  druhém u atd.) , 

vnáš í  d o divadl a  (d o hry )  ně co nedivadelníh o a  vů bec 

neumě leckého,  toti ž netransformovano u  realit u n a způ sob 

"read y mado" ,  naturálnos t   svéh o soukromí ,  nahodilos t   svýc h 

názor ů a  momentálníc h nálad ,  surov ý  "materiál "   neopracova 

ný reflex í  a  př ekypujíc í   (bohuže l  n e  jeno m kuchař ový m ne 

dopatř ením )  př es okra j  hrnc e  "tématu "   společ ného . 

Al e př edpokládejme ,  ž e autorsk ý here c  osobitost í  a 

pregnanc í  naje n svýc h subjektivníc h postojů ,  al e i   jejic h 

výrazov ě zvládnuto u a  č itelno u  (profesionální )  prezentac í 

př esáhne závažnos t   i  zajímavos t  vlastníh o  "tématu "  hr y 

a zárove ň  jejíc h umě leckýc h kvali t    ,  takž e  př edstavitelo 

vo "téma" ,  pů vodně uplatň ovan é  jakob y  i n margine ,  s e př e

sun e d o centr a a  stan e s e oso u cel é podívané .   (Dobř e zná 

mý a  témě ř  u ž klasick ý  j e t u př íkla d Werichů v. )  V  te m př í 

padě s e ovše m změ ní  žán r  hr y  (poka d nebyl a ta k koncipován a 

už v  pů vodní m zámě ru)  a  př edstaven í  nejspí š nabud e buc í  po 

vah y  "on e ma n shov;" ,  aneb o kabaretu .   (Opě t  lz e uvés t  Qsvc 
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oozen é divadlo ,   jeho ž pově stné ,  v  podstat ě kabaretn í   př ed

scén y nejví c upoutával y  diváky ,  zatímc o vlastn í  hř e,   její ž 

jednotliv é  obraz y mě ly  t y výstup y uvádě t  a  spojovat ,  př i 

padl a naopa k funkc e  jakýchs i  mů stků neb o spojovacíc h  č ísel. ) 

Zmíně ný př ípa d  př evah y osobnost i  na d hro u  j e vša k vel 

mi  vzácný .  Kdybycho m př ihlédl i   k e skuteč n é  situac i  a  př ed

staven í  o d př edstaven i   s e snažil i  zachyti t   konkrétn í   obsah y 

autorskýc h  "sdě lení "  a   jejic h pů sobivos t  a  estetick ý úč i 

nek ,  zjistím e velm i  úzko u základn u  (tematicko u  i  emocionál 

ní )  vě tšin y hereckýc h subjektivi t  a  neurč itos t   jejic h osob 

níh o komentář e  (č ast o zavině no u  i  profesionálním i   nedostat 

ky ,  př edevší m neschopnost í   odliši t  zámě rné o d nezámě rného , 

kter á v  divákov i  vyvoláv á doje m stál e s e opakujícíh o  "fa 

dingu "  č i  "informač níh o šumu") .  Pojítke m mez i  takovým i  he 

reckým i   projev y a  diváky,  v e znač ném poč t u vrstevníky ,  bý 

vá nejspí š  společ n ý pocit ,  spí š komple x pocit ů dos t   tě žk o 

rozlišitelných ,  al e v  úhrn u spolehliv ě  fungujících .  V  to m 

pocitové m srozumě ní  doved e obecenstv o vytuši t   i  nevyšLiže 

né,  domýšle t   s i  napovezené ,  př edstihnou t  dosu d neprojevené , 

v náč rt u uvidě t  cel ý  obraz . 

Zdá se ,  ž e potu d b y vlastn ě mohl o bý t  všechn o v  poř ád 

ku ,  nebo í  divadl u v  podstat ě o  ni c  jinéh o nejde :  z  hledis 

ka imanentníc h zámě rů pln í  ted y sv é poslání .  Nechc e bý t 

divadle m  "interpretač ním" ,  tj .  pouz e inscenova t   autor a 

(textu) ,  al e hrá t  svů j  (generač ně )  subjektivn í  vzta h k  ně 

mu,  vyjádř it ,  v  č em a   ja k j e autore m aktuáln ě  oslovováno . 

Diváck á recepc e př edstaven í  v e vě tšin ě př ípad u dokonc e po 

tvrzuje ,  ž e takov ý  pocitov ý  př ístu p  (kter ý  t u nabýv á význa 

mu  jakéhos i   "sémantickéh o gesta" ,   ja k b y ř ek l  Liukař ovský ) 

nen í   je n privátn ě  osobn í  zkušenost í  ně kteréh o  z  herc ů  (ne 

bo cel é skupiny) ,  protož e nacház í  v  obecenstv u  souhlasn é 

př ijetí ,  dosvě dč ující ,  ž e autorsk ý here c  (autorsk é divadlo ) 

"mluví "   i  z a ně . 

Avša k akceptova t   tot o stanovisk o znamen á souč asn ě spo 

koji t   s e s  tím ,  ž e konstatujíc í   stvrzen í     jakkol i  metafo 

rick é   souč asn é zkušenost i   j e cíle m divadelníh o usilování . 

Pak ovše m  j e tak é nemístn é a  naivn í  ptá t  s e n a  "poslání " 
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či  "smysl "  divadl a  ( a umě ní  vů bec)  a  nezbýv á ne ž s e př ipo 

ji t  k  tě m,  kd o uvažují ,   ja k  j e dne s bě žné,   je n o  jeh o  (spo 

leč enské )  funkci .  Ted y  rezignova t  n a všechn y  dalš í  možnost i 

divadl a a  v   jednotn é front ě  "tvů rců "  3  divák y hleda t   oblas t 

společ néh o  př itakán í  tomu ,  c o byl o vlastn ě  je n zaregistro 

váno .  Tat o minimalistick á př edstav a  j e ostatn ě v e shod ě  

s tendencem i   zruši t  dě líc í  č áru mez i  prostore m hr y a  hle 

diště m  (odstrani t   "rampu "  a  "oponu") ,  vtáhnou t  divák a d o 

hry ,  vyvés t  h o z  pozic e "jen "  pasivn ě  př ihlížejícího . 

"Otevř enost "  hr y  smě rem k  divákovi,  spojen á 3  jeh o  "ak 

tivizací" ,  má ovše m dalš í  dů sledek :  dě l á z  ně ho komplice . 

Jevišt ě a  hledišt ě  s e vzájemn ě ujišť uj í  o  své m srozumě ní , 

0  společ n ě zakoušené m a  oboustrann ě shodné m pocitu ,  ž e "ta k 

t o n a svě t ě chodí" .  Tehd y  s e divadl o opravd u stáv á zrcadle m 

( v ono m úzkém ,  nepř enesené m významu )  skuteč nosti ,   odraze m 

jej í  pouz e společ ensk é  (psychologickosociologick y  nahléd 

nuté )  roviny ,   jejíh o zjevnéh o povrchu .  Odrážen í   jevišt ě  

v hledišt i  a  naopa k vytvář í  poto m dokonal e uzavř en ý  kruh . 

Zrcadlov ý  odra z  skuteč nosti ^ 

^nemíní m samozř ejm ě  jej í  naturalis 

tick é napodobení ,  nýbr ž významov ý  odraz ,  i  kdy ž  j e vě tšino u 

vyjadř ová n metaforicky ,  nadsázkou ,  alegoricko u č i  groteskn í 

transpozic í  atd.)Vj e vlastn ě pouho u tautologií ,  propů jč uj e 

naví c divadl u  (domně le )  význač né ,  b a privilegovan é  postave 

ní :   je n n a divadl e s e  (zdánlivě )  ukazuj e skuteč nost ,   jak á 

"skuteč ně "   je .  Takt o  "zdivadelně ná "   skuteč nos t     a  práv ě  

tím ,  ž e zaujím á odmítav ý  posto j  k e skuteč nost i  žit é   ome 

zuj e proje v  pravdivého ,   "autentického "  vztahován í  k  reali 

t ě n a okru h divadla .  V e funkc i  zrcadla ,   jeho ž  (tautologic 

ký )  odrazobra z nikd y  nedovoluj e uvidě t ,  c o  j e z a ním , 

stejn ě  jak o svý m trvalý m proteste m  (vyslovovaný m i   je n po 

citovým )  umožň uje pouz e negac i   (poku d nezaujím á rovno u 

vágn ě nihilistick ý  postoj) ,  nikol i  vša k nahlédnutí,  kter é 

by k e skuteč nost i   otevř el o možnos t   jinéh o př ístupu .  Tako 

vé divadl o práve m zavrhuj e opon u   nem á toti ž c o oddě lo 

vat ,  protož e žádn é př ekvapen í  divákov i  nechystá :  př ed n í 

1  z a n í   j e totéž .   (Kone c  exkurs u o  autorské m herectví. ) 
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Herců v vzta h k e hř e  ( a zárove ň k e smyslu ,  herectví) , 

podmíně ný  zvláštní m př ípade m hry ,   jím ž  j e dramatick é  divad 

lo ,  cháp u  jak o dvoj í   (př esně j i   simultánn ě  "dvoustuoň ovou" ) 
12" ) 

otevř enost :  vů či   svě t u hr y   ;  a  vů či   "celk u svě ta" ,   jeho ž 

porozumě ní  hr a nabízí .  Př emistímel i   s e nyn í  d o hlediště , 

abycho m posoudili ,   jak ý  j e diváků v vzta h k e hř e  ( a  ja k j e 

ted y vymezen a  sfér a  jeh o úč asti) ,  zjistíme ,  ž e i  tad y  jd e o 

"dvoustupň ové "   porozumě ní ,  v  lecč e m ovše m významn ě  odlišné . 

Divá k rovně ž pronik á porozumě ní m 3vě t u hr y k  porozumě 

ní   "celk u svě ta" .  Jeh o způ sob porozumě ní   j e vša k př evážn ě  

"duchovním "  aktem ,  kter ý divá k vykonáv á pr o sebe ,  n a rozdí l 

od hercov a výkonu ,  u  ně hož "duchovní "   porozumě ní   j e př ed

bě žnou  i  prů bě žnou souč ást í  hereckéh o  jednání ,  ted y  "poro 

zumě ním"   konkrétn ě př edstavovaný m pr o ně koho. 1 ^   Způ sob ú 

č asti  n a hř e s e u  divák a a  herc e rů zn í  i  v  tom ,  ž e here c 

sic e spoluurč uj e prů bě h hry ,  al e protož e  j e pouz e  jední m 

z př ímýc h úč astníků ,  svýmpodíle m  je n spolurealizuj e  jej í 

konkrétn ě př edstavovan é  "porozumě ní" .   (Tj .  svý m  jednání m 

vlastn ě uskuteč ň uj e  je n č ásteč né  "porozumě ní "   ^ . )   Zatímc o 

divákov ě porozumě ní   s e hr a otevír á  jak o celek . 

Divá k má ted y nejlepš í  podmínk y  pr o vnímán í  a  porozu 

mě ní  př edstaven é dramatick é hr y tehdy ,  mů žel i  k  n í  př i 

stoupi t   jak o k  celk u c o nejdokonalej i  vypracovaném u v e 

všec h  jeh o umě leckýc h komponentec h tě mi ,  kd o s e hr y v  in 

tencíc h  jejíh o společ néh o základ u  (textu )  herecký m  jedná 

ní m úč astní .  Domnívá m  se ,  ž e v  to m smysl u  j e tř eb a chápa t 

Gadamerov u formulac i   (pr o teoretik y  "otevř eného "   divadl a 

patrn ě šokujíc í  a  blasfemickou) :   "Otevř enost í  vů či  diváko 

vi   j e spíš e dosahován o uzavř enTost i  hry."^" ^ 
Souč asné  staronov é divadeln í   teori e vid í  vša k vě c  ji 

i  /   \ 
nak.~ o ;   V e snaz e  jedna k vyvés t  divák a z  jeh o  "pasivity" , 

jedna k mu otevř í t  cest u k e skuteč ném u partnerství ,  ted y 

zrovnoprávni t  h o s  tě mi ,  kd o divadl o hrají ,  a  ta k uvolni t 

i   jeh o tvoř iv á  schopnosti ,  požaduj í   zrušen í  hrani c mez i 

sféro u umě ní  a  jeh o pouh é "konzumace" .  Zbavuj í  ted y divák a 
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jeh o skuteč n é výsady :  setka t  s e s  díle m z a podmínek ,  kter é 

nejlép e umožň uj í  vzájemno u  otevř enost »  Tí m s e př irozen ě  

konfiskuj e  (naje n např íště ,  al e i  s e zpě tno u platností ) 

př edstav a díl a  jak o celku ,  kter ý má svů j  ř ád a  smys l  př e

sahujíc í   okamži k  jeh o vzniku .  T o znamená ,  ž e umě ní  s e roz 

poušt í  v e fikc i  kreativit y  be z nárok ů a  hrani c  a  umě lec s e 

zř ík á sv é odpově dnost i  tvoř i t  pr o ně koho,  stejn ě  jak o divá k 

sv é odpově dnost i  díl u porozumě t ,  tj .  brá t   j e vážně . 

Pokus y    by í   je n č ásteč né    o  realizac i  tě cht o  př ístu 

pů nemluv í  př esvě dč ivě v   jejic h prospě ch .  Posledn í  dobo u  ji 

mi  dokonc e ví c a  ví c  prosvít á  jejic h   jist ě  je n bezdě č ná, 

v posledk u vša k nevyhnuteln á a  ř ek l  byc h podstatn á   neu 

př ímnost .  H a  divák a  j e př ec e vžd y ně co políč eno ,   jeh o př í 

padn é  reakc e  jso u zakalkulovány ,  k  úč ast i  mus í  bý t   leckd y 

vyzývá n agresivně ,  a  podař íl i   s e h o vů bec  "zaktivizovat" , 

obvykl e  s e vplet e d o př ipraven é  osnov y toli k nezámě rnéh o a 

libovolného ,  ž e  j e nutn o zmateč n í  situac i  buc í  př eruši t  a 

dos t  násiln ě  s e vráti t   k  př edvídaném u prů bě hu,  aneb o př i 

pusti t   rozpa d cel á produkc e  (event. ,   ja k tom u býv á př i 

happeningu ,  shleda t  v  trapnost i  bytostn ý  proje v  porozumě 

ní  svě t u a  č lově ku v  ně m). 
17" ) 

Divadlo ,  kter é  ješt ě stál e chc e bý t  umě ním,   [ >  ač kol i 

se zpochybně ní m př edstav y  díl a postavil o n a velm i  nejisto u 

pů du,  hled á opor u pr o svo u pozic i  v  oddanost i  hlavní m paro 

lá m modernismu ,  ani ž domyslel o    ja k u ž  jse m ř ek l  a  dá l  s e 

domnívá m    jejic h dů sledky .  Prot o vychází m v e svýc h poznám 

kác h z  "kompetenč ního "   rozdě len í   základníc h  sfé r  divadla . 

Zdů razně ním tě c h tvrdých ,  by *  ně kdy u ž sotv a znatelnýc h me

zí  chc i  naznač it ,  ž e z a zdánliv ě formální m č leně ním bycho m 

sna d mohl i  objevi t   ješt ě dnes ,  neb o práv ě dnes ,  nadlouh o 

opuště nou moudros t  nevymýšleného ,  př irozenéh o tvaru .  Prot o 

t>e tak á  pokouší m sledovat ,  k  jaký m další m kroků m zavazuj í 

   lákav é a  ně kdy  i  snadn é   únik y  z  pů vodníh o  (abyc h neby l 

utluč e n teoriem i  o  kozlíc h zpě vech a  satyrskýc h prů vodech , 

opravuj i  na :  byteln ě  postaveného )  domov a divadla .  Ostatn ě  

k  rozhodnut í  vyjí t  z  ně ho nepř imě la divadl o ně jak á svévo 
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le .  Spí š  j e k  tomu .  dohnal a zrad a "prvn í  sféry" ,  v  ní ž do 
sud vžd y znov u nacházel o   p o každé m vyboč en í    nejspole 
hlivě jš í  oporu .  Zklamal o ted y př edevší m drama ,  a  t o v  si 
tuaci ,  kd y Svroo a př estal a vě ř it  v  moc a  spasitelnos t   sv é 

18) 

kultury .   Př estal a vě ř it   sv é kultuř e proto ,  ž e s e s  n í 

rozeše l  život ,  u ž př ed st o lety ,  kdy ž Nietzsch e  poukázal 

na  jeh o vlastn í  hodnoty ,  nezávisl é n a prastarýc h  iluzíc h o 

trval e platnýc h zjiště níc h rozumu ,  o  pravdivé m poznán í  vě dy, 

o závaznost i  morálk y  zakotven é v  transcendentnu .  Nov ě  odha 

len á autonomn í   síl a život a a  jeh o radost í  odepř el a dá l  spo 

léha t  n a sliby ,   jejich ž uskuteč ně ní  s e vžd y  odkládal o d o 

budoucna ,  nejradě j i  n a one n svě t .  Mlad í  umě lci  byl i  mez i 

prvními ,  kd o prohlédl i   př eludn ý  rá z dávnéh o uč eni  o  nadč a

sovýc h pravdác h a  radě j i  spolehl i  n a pravdivos t   vlastníh o 

uvidě ní   svě ta ,  n a pravdu ,  kter á s e pokažd é dě j e n a urč ité m 

místě ,  v  dan é chvíl i  a  př ed oč ima toh o kteréh o umě lco.  Pro č  

by ted y mě l  dá t  utajova t   svo u subjektivitu ? Př ece netvrdí , 

že  jeh o pohle d  j e obecn ě a  provžd y  platný .  Vydáv á  svě dect 

ví   je n o  tom ,  c o uvidě l  dne s a  tad y  práv ě o n   a  tř eb a u ž 

nikd o  jiný .  Ovše m c o  j e každ ý de n jin é a  nové ,  nen í  tř eb a 

brá t   smrteln ě vážně .  An i  umě ní   s e ted y nechc e tvář i t  vážn ě  

j e pouz e hro u a  v  to m  j e i   jeh o pů vab.  Jeno m upracovaná, 

vážn á a  zásvě tn ě orientovan á minulos t  hodnotil a  č lově ka po 

dl e výsledk ů  jeh o č innosti ,  prot o i  o d umě lce   aspo ň v  po 

sledníc h dvo u stoletíc h   oč ekával a díl a trval é hodnoty . 

Modern í   č lově k oceň uj e energi i  neúč elově ,  hrav ě vynalože 

nou   v e sport u i  v  umě ní. 

V  to m velm i  letmé m náč rtk u základníh o postoje ,  kter ý 

umě ní   zaujal o poč átke m stolet í   ( a zhrub a v  ně m vytrval o 

sna d a ž d o prvn í   jeh o tř etiny) ,   j e u ž obsaženo ,  výslovn ě  

nebo v   jádř e ,  ně koli k urč ení ,   jimi ž s e naš e nov é divadl o 

cít í  bý t  vázán o  podnes ; 

Divadl o  j e hr a  (jak o i  živo t   j e vlastn ě hra) .  Nepř íslu 

ší  mu vážnost ,   snah a dovršovat ,  vidin a dokonalosti .  Nechc e 19) 

tvoř i t  díla ,  cen í  s i  improvizace ,  kter á slibuj e nov é  '  a 

př ekvapivé ,  uvolň uj e tvoř iv é schopnosti ,  umožň uje  subjektu , 

aby  s e projevi l   spontánn ě a  svobodně ,  v e shod ě s e sebo u sa 
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20) mým,  v e sv é autenticitě .   '  H a t u má samozř ejm ě práv o tak á 

herec ,  kter ý u ž nehodl á bý t  poslíč ke m promlč enýc h vzkazů , 

dramatikovo u hlásno u troubou ,  al e ř ík á s i  o  vě tš í  oodí l  n a 
21) 

hř e v  podob ě autorskéh o herectví .   '  Autorov o dílo ,  zafixo 

vané ,  ted y strnul é a  vžd y u ž minulé ,  zajím á divadl o  je n ja 

ko podně t  k  vyjádř en í  vlastníh o vztah u  (herce ,  režiséra ,  di 22) vadla )  k  textu .   '  Prot o s e jí m divadl o cít í  osloven o  je n 
21) 

tehdy ,  3hledál i  v  ně m ně co aktuálního ,  J '  najdel i  v  ně m 

3lova ,   jim ž mů že propů jč i t   svů j  hlas ,  ab y vypovídal a  o  vlast 

ní  zkušenost i  divadl a z e souč asnéh o svě ta .  A   jak o má každ ý 

z úč astník ů hr y náro k n a uplatně n í  sv é subjektivity 2^     to 

ho,  č ím každ ý  j e sá m sebou ,  spontánn ě a  be z př etvář k y  má. 

na n i  práv o i  divadl o  jak o dru h u m ě n í . P r a v á  "subjektivi 

ta "  divadla ,   jeh o specifič nost ,  nen í  v   jakés i  služb ě  litera 

tuř e,  v   její m scénické m "oživování" ,  al e v  divadelnosti ,   ' 

kter á s e u ž odedávn a nejzř etelně j i  projevoval a v  dobách , 

kdy s e divadl o vymanil o z  poruč nictv í  dramat u a  stal o s e 

skuteč no u podívanou ,  kd y na d literaturo u zvítě zil a gestua 

lita .  Tehd y dovedl o rozehrá t  prostor ,  a  obrácen o př ímo k  dl 21) vákovi ,  ukazoval o mu rados t  z  pohybu ,   '  celo u výrazovo u šká 

l u hercov y  t ě l e s n o s t i u v á d ě l o  v  údi v  jeh o mrštností ,   jeh o 
pq} 

pohotovým i  reakcemi ,   jeh o zdatností ,   jeh o fyzický m výkonem ,   ' 

jak ý mů že podáva t   je n mládí .  Stař í ,  s  celo u svo u zkušenost í 

a rozvahou ,  s e ukázal i  bý t  hlupák y   tvář í  v  tvá ř  iluzím , 

který m podléhali ,  poku d  j e sam i  nevyrábě l i    ,  jejic h dů stoj 

nos t   j e ted y  smě šnou př etvář kou .  I\epř íšt ě s e budo u stař í 

př estrojova t   z a mladé ,  ab y maskoval i  svo u porážk u a  s  "ce 

lo u společ ností ,  kter á s e žen e z a pubertou", ^   s e oddáva 

l i  kult u mládí ,  síly ,  budoucnosti .   (Skor o živoč išn á vitali 

t a zř eteln ě  prosvít á i  skeps í  a  vystř ízlivě lo u  trudnomysl 

nost í  souč asn é avantgardy ,  sic e vyléč en é z  nadě j í  prarodi 

č ů,  al e stál e vybízejíc í  aspo ň sv é generač n í  druh y k  jaké 

si  rudimentárn í   č lově ckosti ,  k  pospolitém u př itakán í  živo 

tu .  )    Herecko u otevř enost í  vů či  divákov i  boř í  divadl o kon 

venč ní  př ehrad y a  souč asn ě př iznáv á divákov i  rovnocenn é po 

stavení .  U ž nestoj í  n a  jedn é stran ě ramp y umě lec,  kter ý 

svů j  výko n prodává ,  a  n a druh é stran ě obecenstvo ,  kter é mu 
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za sv é pobaven i  zaplatilo .  Divákov a subjektivit a  j e te 3 

stejn ě respektován a  jak o umě lcova .  I  divá k dostáv á př íle 

žitost ,  ab y s e projevil ,  ab y zasáh l  d o hry .  Výraze m úct y 

k divákovi ,  k   jeh o svobodném u rozhodování, ^   j e rovně ž 

otevř enos t  hry .  Nestav í   s e mu př ed oč i  hotov é díl o v e 3v é 

uzavř ené  form ě  jak o ně jak é orákulu m vyšš í  moudrosti .  Nemá 

být  uvázá n k  vykonstruovaném u  př íbě hu s  př ede m narýsovano u 

falešno u perspektivou .  Apeluj e s e n a spoluprác i  divákov y 

fantasi e př i  neč ekané m stř etán í  obrazů ,   ja k j e vedl e  seb e 

a p o sob ě klad e básnivá ,  snov á př edstavivos t  autor a  scénář e ^ 

Jeh o poř ádající m principe m  j e obvykl e montá ž  ^  zámě rné č i 

nahodil é  ř azen í  kauzáln ě nezávislýc h motiv ů a  situac í   ( a ta 

ké žánrů ) ,  z  jejich ž konfrontac e vznikaj í  př ekvapiv é význa 

my.   (Dramatick ý konflik t   j e ted y suplová n pouho u  opozicí , 

protikladem. )  J e n a divákovi ,  ab y mez i  nim i  volil ,  skláda l 

j e p o svém ,  mě nil   j e   a  jeh o subjektivn í   porozumě ní  mů že 

bý t  stejn ě pravdivé ,  stejn ě autentické .     Zdů razň ování  hr y 

(jak o aleatorníh o  princip u skuteč nosti )  tak é dovoluje ,  ab y 

jakékol i  "téma "  př edstaven é vážn ě s e vzápě t í  obrátil o v  o 

pak   a  vic e versa .  Úzk é spojen í  rů znorodýc h prvk ů   př iro 

zenéh o s  umě lým,  fantaskníh o  s  reálným ,  tragickéh o  3  komic 

ký m   poskytuj e  jakýs i  nadhled :  v   rcteskn ě uvidě n é  skuteč 

nost i  nacház í  č lově k podivn é uspokojení :  ž e pochopi l  a  mů

že s e  (př esto )  smát .  Ostatn ě smíc h a  výsmě ch  ( i  sob ě samé 

mu),  a  vů bec humo r   ("š*áva") ,   jso u vždyck y  tak é známko u 

zdravéh o vztah u k  životu ,  kter ý  ta k č ast o ukazuj e  svů j  lí c 

a ru b zároveň :  pohř e b koxč í  hodokvasen ,  veselí m  rvač ko u a 

nevě stiný m pláč em.  Komediálnoqt ,  i  t a nejdravSjší ,   j e pra 

vo u poloho u divadla ,   jeh o potvrzení m  jak o hr y  i  jak o zrcad 

l a nastavenéh o  "dě jů m svě ta" .  Ř íká t o i  principá l  v  Proda 

né nevě stě ,  př ed ní m Shakespear e a  jín í   ješt ě dř ív ,  a  mno 

zí  t o dá l  opakuj í  p o ně m. 

Sledoval   jse m ně koli k podně tů ,  kter á ožil y př i  zrod u 

moderníh o umě ní   jak o dů slede k  jeh o odmítnut í   klasickýc h 

metafyzickýc h  tradi c  a  kter é s i  dnešn í  divadl o uchováv á a 

dál  rozvíjí .   (Rozvíjení m s e ovše m pů vodně prožívan é  obsah y 

zvně jšň ují   a  vyprazdň ují. )  Poznávám e  j e n a  jeh o tvář i  zř e
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tě lně ,  i  kdy ž všechn y dohromad y  ješt ě nevystihuj í  celo u  je 

ho podobu .  Nejso u tak é  jediným i  rys y  jeh o invence .  Zajímav é 

a dů ležit é b y ovše m byl o zjistit ,   jaký m vývoje m prošl y o d 

svýc h prvníc h projev ů a  č ím  j e poznamená n jejic h souč asn ý 

význa m a  výraz .  N a takov ý úkol ,  vyžadujíc í  podrobn é  studiu m 

a  jemn é rozlišování ,   samozř ejm ě nestač ím .  Sumárn í  doje m — a 

ni c ví c ne ž doje m   b y napovída l  aspo ň troj í  markantn í   po 

sun : 

Nihilismu s  zahrnut ý v e východisk u s e prokluba l  n a po 

vrc h a  pů sobí  tak é deklarativně ji .  Sna d tím ,  ž e s e z  ně ho 

vytratil a  exaltac e život a  jak o názo r  a  stal a 3 e je n prů vod 

ní ,   je n vegetativn ě  podmíně nou  složkou .  Podobn ě s e as i  oto 

č il a i  motivac e protestníh o rozmachu ,  kdys i  namíř en á  jedna k 

prot i  tradici ,   jedna k   v  sociáln ě kritick á  č ást i  prvn í  a 

vantgard y    vázan á n a utopick ý  optimismu s př edsta v  o  revo 

luč ní m ř ešení .  0  t u pozitivn í   stránk a boř itelskéh o  elán u 

byl a nyně jš í  generac e rovně ž př ipravena .  Takž e  j e skeptic 

ká i  k e svém u ni.hilismu .  Zrelativizoval a  jej ,  a  sna d prot o 

se  jí m ohán í  tí m nápadně ji .  Př ito m  j í  as i  nejlép e vyhovuj e 
n ) 

postmodernistick á  lhostejnost .   ' 

Zafdruh é s e domnívám ,  ž e grotosknost ,  spř ízně ná  jední m 

konce m s  nihilisme m a  druhý m s  komediálností ,  poku d t a za 

ujím á radikáln ě  satiricko u pozic i   ( a skrz e n i  pa k i  s  pro 

testním ,  resp .  revoluč n ě útoč ný m zamě ř ením moderníh o umě 

ní )  ,  př evážil a v  dnešní m divadl e natolik ,  ž e bycho m  j i  sna d 

mohl i  pokláda t   z a společ néh o  jmenovatel e  jeh o  rozrů zně nýc h 

projev ů a  témě ř  z a Charakteristike n  jeh o souč asnéh o  styl u 

(lzel i   s e ta k vyjádř it) .  Byl o b y možn é doloži t   i   n a  jinýc h 

podně tech moderníh o divadl a   al e obzvláš x  patrn é  j e t o n a 

grotesc e  ja k s e urč it ý  př ístu p postupn ě  stáv á pouho u 

praktikou .  Neb o  jakýms i  tikem ,  univerzální m  klíč em ,  automa 

tismem .  Grotesknos t   s e rozestř el a bezmál a p o všec h př edsta 

veních ,  a  samozř ejm ě n e v e sv é onirickyromantick á  č i  kaf 

kovsk y  "chladné "  podobě ,  al e  jak o brutální ,   sveř ep á grima 

sa ,  č ast o samoúč elná ,  v  sob ě s e zhlížející ,  a  prot o i  ta k 

výrazn ě nelidsk á  (práv ě u  nejmladšíc h skupin ,  ted y u ž v  no 

vé vrstvě ) .  Jak o b y nenávidě l i  be z bolest i    jejic h "poe 
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zi í  s e stáv á c y n i s m u s " V r c h o l í   t u poci t  zhnusen i  všec h 

vším ? Kř eč ovitos t   takov é grotesk y a  nedostate k  "patosu " 

spíš e nasvě dč ují ,  ž e s e žán r  vypotř ebova l  a   jak o manýr a u ž 

jeno m č eká n a vystř ídání .  Ž e divadl o u ž př íli š  dlouh o ví , 

že ta k dobř e ví ,   ja k t o n a svě t ě chodí ,  a ž s i  z  toh o udě la 

l o živnost . 

Zafcř et í    a  t o u ž  j e sna d ví c ne ž  jeno m mů j  doha d  

divadl o  s e sic e nejdř í v  rozešl o  s  dramate m  (neb o  jí m byl o 

opuště no) ,  al e dá l  spoléhal o n a dramatick ý  text ,  neb o v  šir 

ší m smyslu ,  n a slov o  jak o vlastn í  zákla d divadelníh o  jedná 

^  5 )   

ní .   Básník ,  neb o aspo ň auto r  divadelníh o textu ,  by l  de 

gradová n a ž dos t  pozd ě p o druh é svě tov é v á l c e . J e h o  mís 

t o pa k zaujal i  spisovatelšt í  amatéř i ,  kompilátoř i ,  scéná 

risté.̂ " *  Jejic h cíle m  j e př izpů sobi t   literatur u divadlu , 

"zdivadelnit "   ji .  I  klasiků m s e pa k dostáv á ct i  zaskoč i t 

za žurnalisty. ^   Zmíníl i  s e referen t  výjimeč n ě  o  vztah u 

inscenac e k  textu ,  velm i   s e omlouv á z a nepatř ič nost .  Auto 

nomi e "divadelnosti "   j e pomal u dokonalá . 

Al e i  tot o p o m i n e . N ě k d y  mi  dokonc e  př ipadá ,  ž e 

nejví c  s e n a t u chvíl i  tě š í  divadla .  Prot o vlastn ě píš u ty 

t o poznámky .  Mál i  vša k změ na orientac e př inés t  ně co dobré 

ho,  nemů že k  n í  dojí t   je n v  rovin ě  "stylu" ,  rů znýc h postu 

pů neb o okrajovýc h slože k  (scénografie ,  prostorovýc h vzta 

hů,  dokonalejš í   jevištn í  technik y apod.) .  Domnívá m 3e ,  ž e 

úč inné a  nadě jn é podně t y mů žeme č ekat   je n o d novéh o  (d o 

jist é mír y  sna d pouz e obnoveného )  porozumě ní  saysl u divad 

la .   (Rozhodn ě  s i  nepř edstavuj i   restaurac i  ně kteréh o z  minu 

lýc h obdob í     ja k s e k  n í  v  podstat ě nechal o svés t  práv ě  

souč asné  "nové "  divadlo .  Stejn ě nesmysln é b y samozř ejm ě by 

l o spekulova t   s  iluzí ,  ž e zkušenost i  moderníh o divadl a mo

hou bý t  prost ě revokovány. )  X  tom u b y zř ejm ě byl o tř eb a o 

dejí t   o d ně kterýc h př edsta v    nyn í  siln ě zapuště nýc h a 

jaks i  naturalizovánýc h  (ja k ř ík á Pascal :  nen í  nic ,  c o b y 

č lověk nedokáza l  udě la t  př irozeným )    a   jin é znov u promys 

let .   (Takov á prác e neč eká ovše m  jeno m divadelníky. )  Nikd o 

jist ě nepochybuj e  o  tě žkostec h a  útrapác h radikáln í   "změ 

nysmyšlení "   (n e zámě ny názorů ) .  Snažíml i   s i  př edstavit , 
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č ím b y mohl a zač ít ,  stál e znov u mě př itahuj í  dv ě vě ci : 

poslán í  dramat u př i  obnov ě divadl a  ( v celýc h tě cht o  odstav 

cíc h tak é o  nič e m  jiné m vlastn ě nemluvím) ,  a  vů bec umě ní 

jak o díla ,  a  zajdruh é př ehodnocen í  pojm u aktuality .  Dv a hus 

t é trs y problém ů a  otázek .  N a  jejic h spojitos t  byc h chtě l 

ješt ě poukáza t   př íště . 

Př edč asný  závě r 

V široké m a  č lenité m prostor u  otázky ,  c o  j e umě ní    al e 

spí š  jak ý má pr o ná s smys l  a  mál i  h o vů bec —,  chtě l   jse m 

ozkouše t  mal ý úsek :  naš e dnešn í  divadlo .  C o o d ně ho vlastn ě  

č ekáme? A  pln í  neb o mohl o b y splni t  naš e  oč ekávání ? 

(Jin á  j e otázka ,  zd a máme práv o žáda t   o d umě ní,  ab y vy 

hově lo naši m př áním ,  vžd y u ž poznamenaný m př edstavou ,   ja k 

maj í  bý t  vyplně na .  Nepatř í  k  vlastním u př ínos u umě ní  i  jeh o 

výzva ,  abycho m a ž na d  jeh o objev y porozumě l i  svý m př áním, 

zaposlouchal i   s e d o toho ,  na č on o s e pt á nás? ) 

Nepta l   jse m s e divadel ,  kter á pokrač uj í    v  rů znýc h 

obmě nách   cesto u svýc h osvě dč ených i  selhávajícíc h  zkuše 

ností ,  al e tě c h scén ,  kter é "tradič ní "  č i  "konvenč ní "  diva 

deln í  proje v neoslovuje ,  a  prot o hledaj í   pr o sv é př edsta 

vy ,  pr o způ sob,   jaký m zakoušej í  ná š dnešn í  svě t ,  a  pr o sta 

rosti ,  kter é n a n ě doléhají ,   jiný ,  př imě ř eně jší  a  pravdi 

vě jší  výraz . 

Tí m  s e ovše m otevř el a hne d  otázka ,   ja k s e ji m vů bec 

te n ná š svě t   jeví ,  c o  j e n a ně m nejví c  znepokojuj e a  c o s i 

od ně ho  ( a zárove ň o d svéh o vztah u k  ně mu)  slibují .  A   zd a 

obraz ,  kter ý ná m n a divadl e o  sv é zkušenost i   svě t a podáva 

jí ,  j e neje n  její m výstižný m  (tj .   jejic h vlastním u pojet í 

divadelníh o umě ní  př imě ř eným)  odrazem ,  al e tak é obraze m v e 

smysl u umě leckéh o č in u s  jeh o nároke m n a pravdu .  Pravdo u 

umě ní  nen í  pa k zpráv a o  skuteč nost i   (jakkol i   subjektivn ě  

"autenticky "   podaná) ,  al e takov é  jej í  nahlédnut í   (subjek 

tivito u umě lce) ,  kter é ná m svě t  nov ě otevírá ,  toti ž tak , 

že ná m umožň uje porozumě t   smysl u "toh o všeho" ,  a  prot o ta 

ké porozumě t ,  kd o a  ja k jsme . 
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"Malá "  divadl a rozhodn ě absenc i  č i  mimoř ádnou vzácnos t 

pravéh o dramat u nezavinila ;  nen í  tak é v   jejic h moc i   j i  na 

pravit .  Možná ,  ž e z a danéh o stav u dramatik y p o to m an i  ne 

touží .  Byl o b y t o pochopitelné ,  a  zárove ň politováníhodné . 

Protož e  odvra t  o d dramatu ,  dokonc e zásadn í   odvrat ,  sotv a 

mů že př ipravi t   př íhodno u divadeln í  pů du pr o  jeh o návrat .   I 

doby č ekání  lz e př ec e využí t  rů zně .  Pouh é zpráv y  o  tom , 

"ja k t o n a svě t ě chodí "  a  Mco my herc i  tom u ř íkáme" ,  s e mů

žeme dovída t  nejrů zně jší m způ sobem:  zajímavě ,  zábavně ,  roz 

hoř č eně,  teskně ,  duchaplně ,  komicky ,  metaforou ,  groteskní , 

nadsázkou ,  písnič ko u a  bů hvíja k  ještě .  Jel i  ná m t o ukazo 

ván o s  poctivý m úmyslem ,  dobř e a  poutavě ,  vžd y  s e rád i  a 

s užitke m i  zalíbení m podíváme ,  a í  u ž s e ná m svě t  př edved e 

ve sv é nejnesnesitelně jš í   podobě ,  aneb o př ipomen e i  sv é pů 

vaby .  Divadl o nem á  je n jedn u tvá ř  (neb o masku ) a   jede n kos 

tým .  Každ é z  jeh o př estrojen í  mu poskytuj e  jino u př íleži 

tost ,   ja k s i  ná s získat .  U ž v  Platonov i  s e př ec e dovídám e 

ze Sokratovýc h ús t   (dokonc e v  samé m závě r u Sympoziat),  ž e 

"tý ž muž má umě t   skláda t  komedi e i  tragédie" .  Ted y ž e bás 

ní k  jedně ma oč ima obsáhn e t o dvoj í  uvidě ní . 

Legitimn í  rozmanitos t  divadelníh o pohled u a  projev u 

byc h chtě l  velm i  zdů raznit ,  protož e  jse m zd e o  divadl e uva 

žova l   jednostranně ,  z  hledisk a  jeh o   podl e méh o míně ní  

nejvě tš í  možnosti .  Mů j  pohle d by l  ted y zaujatý ,  a  t o v  obo u 

významec h slova .  Zaujat ý př edstavo u neskonal é moc i  dramatic 

kéh o divadla ,  př edstavou ,  kter á nen í  an i  mý m výmyslem^an i 

mým snem ,  Drotož e divadl o podal o o  své m veliké m umě ní  u ž 

dos t  dů kazů.  V  to m smysl u nelituj u sv é zaujatost i  a  nechc i 

od n í  ustoupit .  By l   jse m vša k zaujat ý i  v e význam u  "nikol i 

nestranný ,  př edpojatý" .  Prot o  jse m jist ě mnoh é nedocenil , 

lecč emu neb o leckom u ublížil ,  tř eb a i  př edstavením ,  který m 

jse m sá m s  chut í  tleskal .  V  to m smysl u lituj u 3v é zaujatos 

t i  a  rá d 3 e nechá m př esvě dč it. 

Al e i  kdyb y mi  byl o všechn o prominuto ,   jist ě neujd u 

obvině ní  z  maximalismu .  A  t u s i  za s svéhlav ě myslím ,  ž e ne 

právem .  Kebudemel i   s e stál e vztahova t   (t o  ješt ě neznamená : 

dosahovat )  k  t é krajn í  možnost i   ( a poku d ně kdo uzná ,  ž e př ed 



36 

námi  vskutk u  ješt ě  je) ,  nedorozumím e s e an i  o  tě c h nejprost 

šíc h a  nejzákladně jšíc h vě cech .  7  úvahách ,  v  kritikách , 

v diskusíc h i  v  př átelské m hovor u budem e tými ž slov y nazý 

va t  dv ě podstatn ě  rozdíln é vě ci  a  zdobi t   j e tými ž  př ívlast 

ky .  Nerozeznám e kutilatv í   o d umě ní,  drzos t   o d modemosti , 

vtipn ý postř e h o d pravdy ,  autenticit u o d naturalismu ,  svě 

tov é o d lokálního ,  amatérismu s o d profesionalismu ,  postav u 

od herce ,  star é o d nového . 

Rozlišován í   sna d ně kdy pů sobí  tvrd ě a  nespravedlivě , 

al e be z ně ho s e v  nič e m nevyznáme .  Doku d  s i  budem e po d slo 

vy divadlo ,  hra ,  umě ní,  a  dokonc e i  pravda ,  každ ý  př edsta 

vova t  ně co  jiného ,  dobř e s e shodném ,  al e vů bec  s i  neporozu 

míme.  T a neurč itos t  a  př íli š  kř ehk á shod a mě tráp í  u ž delš í 

dobu .  Prot o cel ý tenhl e poku s o  zúžen í  pol e nejistoty .  Pro 

t o  jse m h o tak é nadepsal : 

Nejist é umě ní. 

Umě ní   j e nejisté ,  protož e sam o o  sob ě pochybuje ,  zd a 

má smys l    a  zd a vů bec  je . 

Umě ní   j e nejisté ,  protož e s e hlás í  k  mnohému z  toho , 

co umě ním není . 

Umě ní   j e nejisté ,  protož e s e chc e prosadi t   i  tam ,  kd e 

nemá c o pohledávat .   (Divadl o má tak é sv é mocensk é ambice . 

Nejenž e chc e divák a získat ,  vtáhnou t  h o d o svéh o kruhu ,  a 

l e chc e h o př esvě dč it   o  sv é pravd ě  i  tehdy ,   jel i  banali 

to u neb o př edsudkem ,  odrazem ,  a  n e obrazem .  Získáván í  a 

př esvě dč ování   j e jeh o svatý m práve m i   jeh o povinností .  Jd e 

je n o  to ,   ja k a  č ím.  Divadl o má moc ,  al e nesm í  s e stá t  ná 

stroje m moc i  neb o s e domnívat ,  ž e mů že bý t   jej í   protiváhou. ) 

A  patrn ě z  mnoh a dalšíc h dů vodů. 

P o z n á m k y 

(Oprav a a  omluva :  V  minulé m č ísle ,  v  prvn í  č ást i  Ne 

jistéh o umě ní,  omyle m vypad l  u  poznámk y 2 )  úda j  o  autoro 

v i  výroku,  kter ý cituj e A.RobbeGrillet .  J e  jí m Rolan d 

Barthes. ) 

1)  Srv .  Mi  ke l  Dufrenne,  Phénoménologi e dejl '  expérien 
ce esthétiqu e II ,  Pari s 1967 ,  s .  556553 . 
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2)  Co_míni m "prvním "  a  "druhým "  pláne m díla ,  mů že na 
znač it  banáln í  školsk ý př íklad :  naprost á umě leck á a  pravdi 
vostn í  nulit a př evyprávě nýc h obsah ů neje n lyriky ,  al e i 
každéh o  epickéh o a  dramatickéh o díla . 

Jso u vša k i  díl a nesporn ě umě leckýc h kvali t   (př evážn ě  
t o bud e as i  plati t  v  rozmez í   realistickonaturalistickéh o 
slohu) ,   jejich ž smys l   j e "obsahem "  témě ř  vyč erpán .  Bednári 
kov a  inscenac e zdramatizovan é Kulič k y    ač koli*s e v  text u 
jeno m nepatrn ě kryj e s  Uaupassantovo u novelo u a  v e funkč n ě  
promyšlen é výtvarn é stylizac i  rozehráv á  jej í  situac e př ede 
vší m př esn ě aranžovano u herecko u akc í   (prů bě žně  rytmizovano u 
a charakterizovano u hudebně )    doved e vyslovi t  témě ř  všech 
no,  c o chtě l  pově dět  autor .  A ž n a to ,  ž e vza l  z a sv é  jeh o 
3tyl .  Láupassantov a míst y brutáln ě  sarkastick á ptoč nost , 
maskovan á neúč astno u objektivitou,^j e př enesen a d o  jin é sty 
lov é roviny ,  graciézně jš í   a  zárove ň groteskně jší ,  v  celko 
vé m dojm u mén ě subverzívní .  Podstatn ý rozdí l  mez i  originá 
le m a  inscenac í  nen í  ted y v e význam u díla ,  al e v   jeh o pů 
sobnost i  n a odlišn é vrstv y naš í  rezonance .  Ž e s e vša k poda 
ř il o uchova t  mez i  novelo u a  jej í  dramatizac í   "obsahovo u a ~ 
dekvaci" ,  umožni l  Maupasan t   jedna k tím ,  ž e d o vyprávě n í 
nezasahuj e  svým i  reflexemi ,   jedna k volbo u anekdotickéh o 
př íbě hu s  př evažujíc í   společ enskokriticko u  intencí .  Vidí m 
v  to m potvrzen í  názoru ,  kter ý uvádí m n a jiné m mlátě :   jel i 
témate m díla ,  vlastn ě  jeh o posláním ,  a  tak é  jeh o posledn í 
vrstvo u  je n společ ensk á problematik a  ( v nejširší m smysl u a 
jakkol i  pojatá) ,  auto r  s e vě domě  omezuj e n a  "prvoplánovou " 
rovinu ,  n a tu ,  kter á rovně ž př ísluš í  kritice ,  satiř e  a\pod. , 
v  zásad ě ted y n a rovin u racionality .  Takov é díl o vša k "př i 
všec h myšlenkovýc h a  estetickýc h kvalitác h   nesah á a ž n a 
sám kra j  toho ,  c o umě ní  mů že;  dovoláv á se ,  př ibližn ě  ř eč e
no,  př edevší m divákov y a  č tenář ovy  inteligence ,  kter á j e 
jedním ,  nikol i  výluč ný m způ sobem bytostnéh o  porozumě ní . 
V  to m smysl u  j e pa k díl o nepř esažné ,  vžd y ně č ím nedostač i 
vé ,  a  ted y  ochuzující .  V  zásad ě mů že bý t  nahrazen o výtvo 
re m  jinéh o žánru ,  tř eb a publicistikou ,  esejem ,  ř eč nický m 
projevem ,  dokumente m atd .  Ztrác í  ted y rá z jedineč nost i  a 
nezamě nitelnosti . 

3)  Žádn ý  jejic h definitivn í  vzo r  ovše m neexistuje .  Kaž 
dá epoch a  ji m dával a svou ,  např íšt ě u ž nikd y pln o uskuteč ni 
telno u podobu .  Tak é každ é  jejic h  jevištn í  vyzdvižen í   z  minu 
lost i   j e dě jinn ě podmíně ný m pokuse m (ně kd y dokonc e  objevem ) 
novéh o porozumě ní .  Tradice ,  do vní ž díl a vstupuj í   a  z  ní ž s e 
č asem vynoř ují ,   j e jim i  zárove ň ja k utvář ena ,  ta k  jejic h 
př íšt í  recepc i   spolutvoř í . 

K pojm u umě leckéh o díl a  j e sna d tř eb a př ipomenout ,  ž e 
jeh o podmínk u nevidí m v e výjimeč n é dů sažnost i  témat u neb o 
mimoř ádném rozpě t í  skuteč nosti ,  ktero u zachycuje .  Va n Cogho 
va židle ,  bot a neb o sluneč nic e  jist ě nepř edstavuj í   svě t  v e 
všec h  jeh o dimenzíc h a  otázkách ,  kter é ná m klade .  Avša k to , 
co vyjevují ,   j e podán o v  plnost i  č i  dokonalost i  ta k zř etel 
né,  ž e  jejic h obra z zaceluj e mezeru ,  kter á s e t u  jakob y do 
sud rozvírala ,  a  zárove ň navazuj e n a všechn y  souvislost i 
svě ta,  vplýv á d o kontinu a skuteč nost i   jak o  jej í  př irozen á 
souč ást . 
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4)  Ł  otázc e dramat u  jak o zvláštn í  form y divadl a  (zda 
lek a nepokrývájig i  cel ý rozsa h  jeh o legitimníc h aktivit , 
al e zárove ň stupň ujíc í  a  jakob y  shrnujíc í   jeh o možno u du 
chovn í  relevanci )  byc h s e chtě l  vráti t  pozdě ji .  V  tomt o 
Č ísle naš í  revu e jso u v  č lánk u A .  Mokréjš e významn é  pouka 
zy n a smys l  a  poslán í  dramat u v  Šaldov ě pojet í  divadla . 

5)  V  divadle ,  poku d př edpoklád á opakován í  rozvrh u  je 
ho postupným i  realizacem i  skrz e herce ,   j e otázk a dohotove 
nost i   (jedno u provžd y platnéh o výsledku )  zvláš í   choulosti 
vá .  Sá m vývo j  př edstaven í  v  reprízách ,  závislýc h neje n n a 
tě ch,  kd o  j e uskuteč ň ují ,  al e i  n a dalších ,  leckd y znač ně  
náhodnýc h faktorec h  (např .  složen í  obecenstva) ,   jak o b y 
potvrzoval ,  ž e př edstav a hotovéh o díl a s e rozcház í   s  vlast 
ní  podstato u divadla .  Al e víme ,  o č  jde :  rozdí l   j e v  poloz e 
tě žiště .  EuČÍ  j e inscenac e pojat a a  prezentován a  jak o dílo , 
kter é př i  všec h nevyhnutelnýc h  ( a pr o nezasvě cenéh o  témě ř  
nepostř ehnutelných )  odchylkác h a  nuancíc h zachov á svo u to 
tožnos t   (as i   jak o obraz ,  kter ý prohlížím e v  rů zné m osvě tle 
ní ,  závislé m n a poč así  a  denn í  době ) ,  resp .  to ,  c o Roman 
Ingarde n mín í   "ideou "  díl a  (vi z Da s  literarisch e Kunstwerk , 
3.  vyd. ,  Tubinge n 1965 ,  s .  32 5 ) > aneb o  j e každ é  př edstaven í 
výslovn ě  zamýšlen o  jak o  jede n z  opě tovnýc h pokus ů o  vyjádř e 
ní  urč itéh o tématu,  ted y  jak o sle d náč rt ů k  dílu .  kter é ne 
chc e a  principiáln ě nemů že bý t  nikd y dohotoven o  (as i  jak o 
nikd y nenamalovan ý  obraz ,  k  ně muž vša k existuj e ř ada skic) . 
Tent o postu p prováz í  př esvě dč ení,  ž e v  samotné m úsil í  o 
výra z s e umě lec  projevuj e pravdivě j i   ne ž v  definitivn ě  
"uzavř eném"  díl e  a  ž e i  ten ,  kd o h o př i  prác i  pozoruje , 
neje n pronik á blí ž a  s  vě tší m zaujetí m k  vě ci ,  o  ktero u  jde , 
al e stáv á s e i  její m př ímý m úč astníkem ,  nel; L spolutvů rcem . 
( 0 tě cht o 30uvislo3tec h  jedn á př ehledn ě Daniel e Sallenaveo 
vá v  esej i  Zkoušk y umě ní,  zejmén a v   jeh o prvníc h dvo u kapi 
tolách,   jejich ž př ekla d  př ináš í  ná š Č asopi s v  č ísl e I  a  II , 
Praha ,  č ervene c  1986 ,  S.21 5 nn .  a  úno r  1987 ,  s .  377334. ) 

6)  Souč asné divadl o č ast o chc e   z  rů znýc h dů vodů 
zabráni t  divákov ě  "ztotožně ní "   s  fiktivní m dě ním.  Prot o zdů 
razň uje ,  ž e  jd e o  hru ,  potlač uj e  "psychologickou "   č i  "život 
ní "   pravdě podobnost ,  rozvíj í  vyjadř ovac í  prostř edky ,  kter é 
poklád á z a specifick y divadelní .  Divák a ovše m tyt o postup y 
ne vžd y uspokojují ,  nejedno u  s e cít í  ochuzen ,  nemů žel i 
k  př íbě hu a  jeh o postavá m př ilnout .  Nedávn o s e o  to m velm i 
pádn ě vyjádř i l  Ja n Trefulka :   "Ilerec ,  kter ý mus í  hrát ,  ž e 
hraje ,   j e n a to m skor o stejn ě špatn ě  jak o spisovatel ,  kte 
r ý píš e o  tom ,  ž e píše .  One n způ sob divadla ,  kd y s e mi vstá 
l e strk á po d nos ,  ž e  jse m v  divadle ,  kd y here c musí ,  a í  t o 
má neb o nem á snysl ,  zpíva t  a  baleti t  a  všelija k  tajtrlíko 
vat ,   jeno m aby ^  probů h ,  s e nezdálo ,  ž e cos i  prožívá ,  ab y 
se divák ,  probů h ,  nemoh l  dojmou t  osude m postav y n a  jevišti , 
mi  vždyck y  př ipada l   jak o režisérsk á schválnost .  Vždy *  př e
ce odedávn a každ ý divá k vě děl  a  ví ,  ž e  jd e d o divadla ,  ž e 
to ,  c o s e př edvádí ,   j e fikce ,  ta k  jak o každ ý č tená ř  oteví 
rajíc í  knih u ví ,  ž e svě t  literatur y nen í  skuteč n ý  svě t  
což al e ni c nemě ní  n a tom ,  ž e divá k i  č tená ř  práve m oč eká
vají ,  ž e s e ji m prostř ednictví m fikc e vyjev í  pravda. "   (Br 
ně nská premiéra ,  in :  Lidov é novin y č .  2 ,  úno r  1968 ,  s .  18. ) 
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7)  Srv .  E .  Fink ,  Spis l  al s Weltsymbol ,  Stuttgar t   1?60 . 
Máin p o ruc e  je n francouzsk ý  př ekla d  (Pari s 1966) ,  cituj i   te 
dy z  ně ho a  tak é odkazuj i  n a  jeh o stránkování .  Zd e n a úvod 
ní  č ást  a  zejmén a n a s .  22 . 

8)  E .  Fink ,  op.cit. ,  s .  227 . 

9)  Ibid. ,  s .  22 S a  s .  229 . 

10)  Ibid. ,  s .  226 .  Euge n Fin k sleduj e vzta h mez i  hro u 
kosmu a  lidsko u hrou ,  a  n a prostupn é hranic i  mez i  hravost í 
a vážnost í   zkoum á luuick é prvk y v  mýtu ,  magii ,  náboženské m 
kult u  i  v  životn í   praxi ,  a  tak é rů zn á filosofick á  pojet í 
hry ;  svů j  poku s uzavír á nahlédnutí m svě t a  jak o "hr y  be z hrá 
č e". 

HansGecr g Gadamer  v e své m základní m díl e Wahrhei t  un d 
ilethcd e  (Tubinge n 1960 ,  4 .  vyd .  tamž e 1975) ,  kter é vyšl o v e 
stejné m roc e  jak o Finkov a práce ,  nejd e v e svýc h formulacíc h 
do tě cht o dů sledků ,  al e souhlasn ě  s  Finlce m dovozuje,  ž e 
"vlastní m subjekte m hr y nen í  ten ,  kd o  j i  hraje ,  nýbr ž hr a 
sama"   (s .  1C2) ,  principiáln ě  ted y uznáv á "primá t  hr y na d 
vě domím hrajícího "   (ibid.) .  Potvrzen í   svéh o  stanovisk a na 
cház í   i  u  J .  Huizingy ,  kter ý v e známé m esej i  ílom o luden s 
(1938 ,  ně mecky Base l   1944 ,  č eský př ekla d Prah a 1971 )  3ic e 
vycház í   z  jin é pozic e  (sleduje ,  d o  jak é mír y má kultur a  rá z 
hry) ,  al e i  v   jeh o pohled u s e "rozdí l  mez i  víro u a  př edstí 
rání m ruší "   (ně m.  vyd .  s .  42) . 

H.G .  Gadamer  uvád í  v  prvn í  č ást i  sv é knih y  (oddí l  II : 
Ontologi e umě leckéh o díl a a  jej í  hermeneutick ý význam ,  kap . 
I ;  Hr a  jak o vodítk o  ontolcgick é  explikace )  ně koli k  rozliše 
ní ,  kter á s e př ímo vztahuj í  k  divadl u a  o  ně ž s e opírá m v e 
své m výkladu . 

Jel i  všechn o př edstavován í   př edstavování m pr o ně koho, 
jak o b y padl a  jedn a z e stě n uzavírajícíc h prosto r  svě t a hr y 
(nemín í  tí m ovše m on u pově stno u  "č tvrto u stě nu") .  V  kult u 
a n a divadl e nem á př edstavován í  tý ž  smys l   jak o v e hř e dě tí , 
kter é hraj í   or o sebe ,  i  kdy ž ně co neb o ně koho  př edstavuj í 
(hraj í   s i  tř eb a  "n a mamink u a  n a tatínka") ,  a  ted y  oplýva 
j í  s  tí m  (miz í  v  tom) ,  c o př edstavují .  Př edstavova t   pr o ně 
koh o znamen á zakouše t   "hr u jak o skuteč nost ,  kzerá   (hrající 
ho)  př esahuje .  T o pln ě plat í  př edevší m tam ,  kd e hr a  j e sa 
ma  'míně na '   jak o takov á skuteč nos t    a. k tom u docház í  v  př í 
padě ,  kd y hr a s e projevuj e  jak o př edstaven í   pr o diváka. " 
Ač koli   svě t  divadeln í  hry ,  kter ý  j e t u př edstavován ,   j e sá m 
v  sob ě zcel a uzavř en ,  "smě re m k  divákov i   j e  jakob y  otevř e 
ný .  Teprv e v  ně m  ( v divákovi )  nabýv á svéh o plnéh o význa 
mu.. .   (Hra )  j e dokonc e nejvlastně j i   zakoušen a tím ,  kd o ne 
spoluhraje ,  nýbr ž  s e dívá ,  a  jem u s e tak á nejvlastně j i 
př edstavuj e  tak ,   ja k j e míně na"   (s .  103105) .   "Otevř enost i 
vů či  divákov i   j e soíš e dosahován o uzavř enost í  hry "   (3.104) . 
"StáneI i   s e hr a divadeln í  hrou ,  docház í  v e hř e  jakožt o 
hř e k  totálním u obratu .  Stav í  divák a n a míst o hrajícího . 
On  j e tí m   a  n e ten ,  kd o hraj e  ,  pr o ně hož a  v  ně mž s e 
hr a odehrává.. .  V  zásad ě s e t u ruš í  rozdí l  mez i  hrající m 
a divákem .  Požadavek ,  ab y mínil i  hr u v   její m vlastní m smys 
lu ,   j e pr o ob a stejný. "   (s .  105 ) 
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11)  17ebudemel i  ted y sledova t  Fihkov y úvah y a ž k  závě 
reč ným náznaků m  jejic h metafyzickýc h dů sledků .   (Domnívá m 
se ,  ž e perspektiv a hr y  jak o metafor y a  symbol u 3vě ta ,  jak o 
"hr y be z hráč e" ,  znov u úst í  d o metafyziky ,  z  jejích ž  onto 
teologickýc h př edpoklad ů 3 e  Fin k práv ě snaži l  porozu 
mě ní   smysl u svě t a vyvázat. )  Jina k divadeln í  aplikac e Fin 
kov a pojet í  hr y nen í  rozhodn ě an i  násilná ,  an i  svévolná ; 
i  auto r  s e sá m ně kolikrá t  divadeln í   zkušenost i  dovoláv á 
(srv .  op.cit. ,  např .  s .  2 1 a  65) . 

12)  0  tom ,  c o konstituuj e  svě t  umě leckéh o díl a  (jak o 
estetickéh o př edmě tu),  resp .  svě t  umě lců v,  a   jak ý  j e jeh o 
vzta h k e svě t u skuteč nému ,  tak á  jsdn á podrobn ě II .  Dufrenn e 
(srv .  op.cit. ,  s .  221249 ,  554561 ,  620631) . 

13)  Jisto u obdob u mů žeme  sna d shleda t  v  rozdíl u mez i 
autorový m porozumě ní m dílu ,  kter é píše ,  a  porozumě ní m č te 
nář ovým,  tř ebaž e  (ř eč eno Ingardenový m termínem )  "ideální " 
smysl  díl a  j e týž . 

14)  Př íkla d aspo ň troch u podobnéh o vztahu :  Houslist a 
v orchestr u rovně ž nem á všechn y  př edpoklad y  pr o optimáln í 
vnímán í   celk u hudebníhodíla .  Jedna k  j e svý m př ímý m podí 
le m n a společ né m výkon u upoutává n nárok y vlastníh o  partu , 
jedna k  jeh o umístě n í  mez i  skupinam i  ostatníc h nástroj ů na 
rušuj e žádouc í  zvukovo u vyváženos t   orchestrálníh o  pléna . 
(Mimochodem :  dosu d  jse m neslyšel,  led a v  anekdotách ,  o 
"autorském "  hran í  n a housl e neb o n a pikol u  a  tak é n e o 
posluchač íc h koncert u aktivn ě  s e úč astnícíc h  proveden í  Dvo 
ř ákovy uovosvě tské .  Modern í  kompozic e u ž pamatuj í   i^n a ty 
t o možnosti ,   jenž e n a divadl e  s e s  př edstihe m uplatň uj í   i 
na klasickýc h textech ,  n a Mozartech ,  Beethovenec h a  Dvoř á
cíc h dramatu. ) 

15)  Vi z pozn .  10 . 

16)  0  dvojí m př ístup u k  moderním u umě ní: 
K moderním u umě ní   (rozum í  se :  k  umě ní  každ é  př ítomnos 

ti) ,  i  divadelnímu ,  mů žeme př istupova t  dvojí m  způ sobem. 
Př ijmou t   jeh o projev y  i  teori e  jak o adekvátn í  výra z souč as 
ného stupn ě vě dě ní   (všeh o druhu )  o  skuteč nosti ,   jak o auten 
tick é vystižen í  naš í  zkušenosti .  A  v  celé m rozpě t í   tét o i 
manence pa k sledova t  pohy b uvnit ř  danéh o prostoru ,  ustano 
vova t  neb o ruši t   esteiick é norm y  (vč etn ě defini c umě ní  a 
neumě ní),  vymezova t  problematiku ,  kategorizovat ,   zjišť ova t 
nedů slednosti ,  objevova t  nov á ř ešení ,  tř íbi t   terminologii , 
zjemň ovat  kritéri a d o krajn í  suotilnosti ,  zkrátk a  provozo 
va t  v  plné m rozsah u všechn y umě nově dní   obory ,  nevyjímaj e 
sociologi i  a  filosofi i  umě ní,  kritik u a  samozř ejm ě  tak é 
na první m míst ě   vytvář e t  díl a odpovídajíc í   př edpokladů m 
tohot o zásadníh o př ístupu . 

Je ovše m možn ý  i  jiný ,  rovně ž principiáln í   postoj ,  kte 
r ý nebud e mí t  posledn í  záruk u porozumě ní  v  obsah u naš í  zku 
šenost i  a  pokus í   s e př esáhnou t  hranic i   imanenc e kladení m 
dalšíc h otázek ,  zahrnujícíc h  i  dě jinno u pozic i  toho ,  kd o s e 
táže .  Takov é východisk o pochopiteln ě  znesnadň uj e př ijet í 
jakéhokol i   projev u  je n z  titul u  jeh o originálnosti ,  novoty , 
aktuálnost i  neb o tzv .  autenticity ,  b a problematizuj e  i  sam y 
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tyt o kategorie .  Nedoved e  s e smíř i t  s  autonomi í   estetič n a 
jak o neomezenéh o prostor u pr o uplatně n í  umě lcov y  subjekti 
vity ,   stejn ě  jak o s  ryz e funkč ní m neb o operativní m Dojetí m 
společ enskéh o význam u umě ní.  Uvažuj e na d umě lecký m díle m o 
jeh o nárok u n a pravdu ,  a  t o z  př esvě dč ení,  ž e umě lec nen í 
pů vodcem  (tvů rcem )  smyslu ,  kter ý d o díl a promítá ,  al e  jeh o 
svě dkem,   jeh o prostř edníkem . 

IT e  jasnos t  o  tomt o dvojí m př ístup u  j e v  základ u vě tšin y 
nedorozumě ní   a  mál o vydatnýc h diskusí .  Z  n í  pochopiteln ě vy 
cházej í   tak é rů zníc í   s e názor y o  poslán í  umě ní  vů bec,  zvláš 
t ě pa k o  jeh o poslán í  společ enském ,  a  ted y  i  spory ,  kter é s e 
o n ě vedou . 

17)  Jina k b y sotv a mohl y bý t  rů zn é variac e n a tém a umě 
le c a  moc ,  svobod a umě ní  apcd .  ta k siln ě frekventovaný m ná 
mě tem  př edstavení . 

18)  Používá m t u ně kterýc h charakteristi k  z  př edmluv y E . 
R.  Curti a k  ně meckému př eklad u knih y Orteg y y  Gasseta ,  "Di e 
Aufgab e unsere r  Zei t   (orig .  Madri d 1923 ,  nom .  vyd .  Stutt 
gar t  Berli n 3.a.) .  V  pomě rné blízkost i  k  dob ě zrod u novéh o 
umě ní   j e t o sna d  jedn a z  prvníc h závažnýc h reflex í   jeh o do 
sud  svě žího ,  nadě jn ě nadechnutéh o stavu .  Od ně ho s e pa k do 
bř e odráž í  dalš í  vývoj . 

19)  ".. .  všechn a naš e divadl a mají ,  neb o b y aspo ň mě
l a mít ,  společ n ý cí l    .. .  posouván í  divadelníh o vývoj e ku 
př edu.  .. "   (Ja n Kolář ,  ypsilo n v  souvislostec h ane b divadl o 
jak o obra z svě ta ,  in :  oesk é divadl o 2 ,  Prah a 19oC ,  s .  31) . 

lytu s pokrok u dosu d  funguje .  T o  "kupř edu" ,   leibnizov 
skoosvícensk á př edstav a samozř ejméh o zdokonalování ,  cháp e 
všechn y ziinul é etap y  jak o př íprav u souč asnéh o 3tavu ,  dopo 
sud nejvyššího ,  kter ý ovše m má bý t  př ekoná n  ješt č dokonalej 
ším .   (Vi z tak é pozn .  29» ) 

20)  ".. .  iluz i  naléhavého ,  neodvratnéh o  prů bě hu dě je.. . 
musí  básník ,  kter ý chc e př ivés t  k  platnost i   svo u  osobnost , 
zrušit "   (3 .  Srba ,  Poetick é divadl o E.F .  Buriana ,  Prah a 1971 , 
s.  16) . 

Př edstav a autenticity ,  dne s vztahovan á př edevší m k  in 
dividuu ,  v e sv é "avantgardní "  podob ě pocház í   sna d z  dadais 
mu.  Konkrétn í  př edmě ty,   jakés i  útržk y všedníh o života ,  mě ly 
svo u  "pravostí "  manifestova t  př evah u syrov ě danéh o na d umě 
ní m  (srv .  W.  Benjamin ,  Versuch e ube r  Brecht ,  Frankfur t  a.II. , 
2.  vya .  1967 ,  s .  105) .  Prot o s e n a  jiné m míst ě zmiň uj i  o  he 
rectv í   "read y made" . 

Dnes u ž zač ín á bý t  autenticit a troch u podezř el á i  u 
nás .  Ot u naoř .  v  referát u 1 .  Bergmannov é  (Umě ní  a  Poct a An 
dy '..'arholovi ,  in :  Lidov é novin y č .  3 ,  bř eze n 1S88 ,  c .  13) : 
"Ueumšní ,  př ehlížen í  technickéh o zvládnut í   tvorb y  s  poci 
tem ,  ž e moj e sdě len í   j e ta k pozoruhodné ,  ž e s e provedení m 
nemusí  zatě žovat ,  mů že bý t  autentick é a  upř ímné ;   .. .  al e 
takov á prezentac e př edevší m seb e sam a mů že bý t  bu d reakc í 
na př emír u  'vážného '  umě ní,  neb o  j e jakožt o nezávazn á hr a 
pro *  duchovn í  živo t  společ nost i   luxusem. " 

21)  "Jediný m poslání m divadl a  je ,  ab y pomáhal o herc i 
odhalova t   jeh o duš i  př ed divákem "   (V.J .  Brjusov ,  r .  1902 , 
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citovan ý  in :  V .  Meyerchold,  Ecrit s I ,  3 .  107) » 
".. .  here c  zŮ 3táv á vedl e postav y př edevší m hercem "   (B . 

šormová ,  Mal é divadl o a  velk á klasika ,  in :  Slov a o  Divadl e 
na okraji ,  rozmnož. ,  Prah a 1985 ,  s   28) .  C o vlastn ě here c 
v to m př ípad ě hraje ? Herectví ? Ja k 3 e hraj e herectví ? Aneb o 
sebe ? Pro č al e k  tom u potř ebuj e Shakespeara ?  (Citovan ý výro k 
se týk á př edstaven í  Romea a  Julie. ) 

22)  Režisé r  zacház í  s  dramate m  "nezř ídk a  jak o 3  díle m 
nedokonč eným a  podrobuj e  j e svý m úpravám" ,  u ž proto ,  "ž e  je 
ho nejvlastně jš í   záje m   záje m prosadi t   s e  jak o umě leck á o 
sobnos t    mu diktuj e př istupova t  k  dramat u  jak o k  pouh é př ed
loze ,  pouhém u podně t u samostatné ,  origináln í  tvorby "   (B .  Sr 
ba,  op.cit. ,  s .  21) . 

23)  Rozhodujíc í   j e "pouz e myšlenkov á a  divadeln í  hodno 
t a nov é výpově di ,  nen í  př i  to m podstatné ,   jestl i  slouž í  au 
torov i  př edloh y neb o h o neguje ,  adresáte m tét o kreativit y  j e 
toti ž gouč asný vnímate l  a   jd e zárove ň o  to ,  jestl i  tat o  .. . 
výpově ci  nes e hodnotov é  parametr y palč ivéh o  'zde '  a   'nyní'" . 
(V .  Konigsmark,  Dramatizac e  jak o autorsk á metod a Divadl a n a 
okraji .  In :  Slov a o  DNO,  op.cit. ,  a .  20. ) 

24)  Tj .   "nahodilost i  empirick é  individuality" ,   ja k ř í 
ká Hege l   (Estetik a  I ,  Prah a 1966 ,  s .  377) . 

25)  "Autorstv í  v  Ypsilone e vša k př esahuj e nazírán í  n a 
zvolen é tém a prismate m vlastníh o talentu ,  vzdě lání ,  životn í 
zkušenosti .  Zd e vše ,  c o vstupuje,n a  jevišt ě   a  nezálež í 
př íli š  n a tom ,   jdel i  o  slovo ,  ton ,  rekvizit u aneb o herc e 
j e pouz e materiálem,  východiske m k e kolektivn í   sebehř e ,  hle 
dajíc í   sv é zákonitost i  v e hř e samotné .   (? )  Způ sob prác e pa k 
má  pravidl a podobn á sportovním u utkání ;  i  zd e s e skor o vžd y 
hraj e s  otevř ený m koncem. "   (J .  Kolář ,  op.cit .  s .  22) . 

Př irovnání .  K  sportovním u utkán í   j e zajímavé ,  sna d př í 
znač né.  II.G .  Gadamer  poznamenáv á  (op.cit. ,  s .  104) ,  ž e ú 
č astníc i   sportovn í  hr y  (podobn ě  jak o dě ti ,  i  kdy ž ně co př ed 
stavují )  hraj í   pr o sebe ,  n a rozdí l  o d hr y  (např .  divadelní , 
al e týk á s e t o umě ní  vů bec),  kter á  j e urč en a vžd y  pr o ně ko
ho.  A   ja k práv ě sportovn í  utkání,  kter é  j e zamě ř eno n a di 
váky ,  d o znač né mír y  ztrác í  charakte r  bojov é hry .   (Víme , 
koli k neherníc h prvk ů  j e dne s spojen o s e sportem ,  např .  vý 
dě leč nost,  mocensk á reprezentace ,  ctižádos t  rodič ů ,  touh a 
po cestác h d o zahranič í ,  kupovan é výsledk y  atd .  I  tot o vše 
chn o  j e samozř ejm ě možn é obsáhnou t  pojme m hry ,  poku d ztotož 
níme živo t  s  hrou. )  K a druh é stran ě  j e za s č innos t  divadel 
níc h 3kupi n nejedno u výrazn ě orientován a dovnit ř   (ja k na 
znač uje i  Kolář ů v výra z "kolektivn í  sebehra" ,  termín ,   jeho ž 
Ypsilonk a  rád a užívá),   jak o b y divá k  ( v ně mž hr a nabýv á te 
prv e svéh o pravéh o významu )  by l  nikol i  nutným ,  spí š náhod 
ným č i  trpě ný m úč astníke m  (typický m př íklade m  j e býval á 
Grotowskéh o Laboratoř ) .  Avša k i  v  takovýc h př ípadec h s i  hr a 
uchováv á ně co podstatnéh o z  urč en í   "pr o ně koho" .   (Potvrzuj e 
t o  jin ý Gadamerů v  př íklad :  Tak é kvarteto ,  kter é dom a hraj e 
je n pr o sebe ,  je n pr o rados t  z  muzicírování ,  snaž í  s e poda t 
takov ý výkon ,   jak ý b y shleda l  dobrý m i  posluchač . ) 

26)  Srv .  E.G .  Craig :  "Př ijd e den ,  kd y divadl o nebud e 
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už muse t  uvádě t  hry ,  al e vytvář e t  dokonal á díl a svéh o oso 
bitéh o umě ní. "   (Cituj e M.  Corvi n in :  L e théátr e nouvea u e n 
France ,  Pari s 1566 ,  s .  15 .  oozn .  1. )  Podobn á vyjádř en í  na 
jdem e _tak é u  Appii ,  Artauda ,  Tairova . 

Vě tšin a motivu ,  kter é v  tét o pasáž i  uvádím ,  s e vysky 
tuj e např .  u  J .  Kovalč uka ,  kter ý v  souvislost i   s  "uvolň ová 
ní m struktur y dramatickéh o textu "   charakterizuj e divadel 
nos t   jak o "rozvíjen í  autonomníh o  jazyk a divadla" .  Vycház í 
" z př esvě dč ení,  ž e divadeln í  proje v  j e př edevší m akc e onř e
ná o  fyzick á  jednán í  herc ů a  spojen á s  pohybe m výtvarnéh o a 
hudebníh o  (zvukového )  znaku ,  mj .  využív á prostor u a  prostř e 
dí   jak o významovéh o  element u inscenace ,  stejn ě ta k i  akč níc h 
možnost í   rytm u a  zvuku ,  expres e tě l a a  oblič ejov é mask y atd. j 
dál e možnost í   scénick é metafory ,  dramatick é hr y a  hravosti , 
improvizace" .   (J .   Kovalč uk ,  Od témat u k e scénář i ,  Brn o 1985 , 
910. ) 

27)  Srv .  J .  Honz l   (r .  192425) :  Here c nemus í   básníkov i 
závidě t   expresivit u  slova ,  "m á v e své m vitální m pohyb u vše 
chn y  př edpoklad y  jinýc h a  krásnýc h metafor" . 

A v  též e době :  "Here c nesm í  pů jč ovat   svéh o tě l a literá 
tovi. "   (Cituj e II .  Obst ,  K  dě jiná m č eské divadeln í   avantgar 
dy ,  Prah a 1962 ,  s .  6 8 a  70. ) 

28)  ".. .  herc i  3 c nepř etvař ovsl i  d o postav ,  nevytvář e 
l i  role .  Funkc e rol í  byl a popř ena.. .  dů raze m n a  priorit u 
kolektivn í   'totáln í  tě lesnosti' .   .. .  dokonc e využíval i   ř ady 
rys ů verbálníh o  jazyk a   ř eč eno slov y Drvotovým i      jaks i 
v   3 zárodeč né podob ě   n e  jak o nástro j  myšlení ,  al e  jak o ví 
ce vyvinut ý př ípa d živoč išnéh o komunikativníh o  systému'... " 

J.  Dvoř ák ,  IHaď á hereck á generac e hled á nov é možnosti ,  in : 
esk é divadl o 4 ,  Prah a 1981 ,  s .  49. ) 

29)  Holan d Barthe s  (Î ythologies ,  Pari 3 1957 ,  str .  108 
109 )  píš e v  kapitol e Dv a mýt y mladéh o divadl a o  pocit u di 
váka ,  kter ý  s i  př iše l  n a sv é  (peníze) ,  mů žel i  zblízk a kon 
trolova t   energi i  vynaloženo u hercem .  Z a výbornéh o herc e po 
klád á toho ,  kter ý př ed ní m rozeiiráv á sv é tě lo ,  nepodvádí" , 
viditeln ě  3 e namáhá ,   jedn á s  plný m nasazení m  (doslova :  com 
bustio n   "spalování") ,  skuteč n ě  pláč e a  skuteč n ě  s e potí . 

30)  Alai n Finkielkraut ,  L a défait e d e l a pensée ,  Pari s 
1587 ,  s .  157 . 

31)  "Hrá t   s i  mů žeme  je n s  vážným i  možnostmi.. .  Kd o 
kvů li"požitk u  z  vlastn í  svobod y  rozhodován í   s e vystř íh á na 
léhavýc h rozhodnut í  neb o s e zabýv á možnostmi ,  kter é vů bec 
vážn ě nemíní ,  a  v  nich ž nen í  prot o an i  obsažen o riziko ,  ž e 
svo u volbo u  sá m seb e omezí ,  tom u s e ř ík á hrač ič ka. "   (Gada 
mer,  op.cit. ,  s .  101. ) 

32 )  "Jen í  tř eb a vyč íta t  divadlu ,  ž e s i  princi p montáž e 
wpů jč ilo  př edevší m o d film u  (z a prvn í  "umě leckou "  montá ž 
ve '  film u s e poklád á Griffithov a  intoleranc e  z  r .  1916) . 
Povážlivě jš í   je ,  ž e vlastn ě znamen á podř ízen í  č lově ka stro 
ji .  V  protiklad u k  umě lci  "inspirovanému "   s e t u projevuj e 
"inženýr "   techni k s e svo u racionáln í  konstruktivností .  Ov 
še m pů vodní ,  velm i  zámě rný,  cílevě dom ý  postu p  (prot o tak é 
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dobř e použiteln ý  k  ideologický m úč elů m)  s e postupe m č asu 
rozř edil .  Nyn í   s e s  oblibo u užív á "asociativn í  montáže" , 
jí ž  lz e zdů vodni t   č i  omluvi t  cokoli .   (Srv .  Collag e  e t  mon 
tag e a u Théatr e  e t  dan s le s autre s art s duran t   le s année s 
vingt ,   sborník ,  Pari 3 1978 ,  30 0 s. ) 

Př íkla d  zdař iléh o užit í  princip u montáž e vidí m tř eb a 
v  inscenac i  Ypsilonk y  (J .  Schmid ,  Von i  so u hocne j  chlapec) , 
kter á využití m velm i  rů znorodéh o materiál u dobř e vystihl a 
osobn í  př ípa d J .  Hašk a v   jeh o rozpornost i  a  spomosti .   Př i 
spě l  k  tom u i  hereck ý  ty p a  nature l  B .  Poloczka ;  kryj e 3 e 
s př edstavo u  o  Haškov i  ta k výhodně ,  ž e pů sobí  dojme m charak 
teru ,  po3tavy . 

Jin ý pozitivn í   př íkla d montážníh o  po3tupu :  Rychlíkov a 
reži e Kovalč ukov a Onď ráše  (L̂ al á scén a Slováckéh o divadl a 
v Uherské m Hradišti ,  1988 )  př edstavuj e  s e zcel a neobvyklo u 
propracovanost í   a  skuteč ný m dů vtipe m  jednoduch ý př íbě h v  ně 
kolik a prolínájícíc h  s e rovinác h podán í   (lidového ,  oficiál 
ně legendárního ,  dobov ě dokumentárníh o  i  jakob y naturalis 
tickykritického) .   Inscenac e s e zdař il a  i  proto ,  ž e herc i 
umol i   č iteln ě  zahrá t   jednotliv é  polohy . 

Je vša k  tř eb a ř íci ,  ž e v  obo u př ípadec h  jd e v  námě tu 
i   zpracován í   o  př íbě hy  "prvníh o plánu"" ,  resp .  omezenéh o do 
sahu ,  ted y  "r.epř esažné" ,  rozhodn ě nezamýšlejíc í  využí t   tě c h 
"krajníc h možností "  divadla ,  k  nim ž míř í  moj e  poznámky . 

33 )  " V dada ,  z a kter é lz e považova t   »novo u vlnu *   diva 
del   jak o Vpř ed,  Skle p  neb o L.limoz§ ,  s e d á soubě žně nají t 
negativn í   a  kritick á deziluz e  i  módn í  a  konformn í   povrch 
nost .  Ob a názor y  jso u stejn ě bě žné,  a  ně kdy  s e obávám ,  ž e 
oba tak é stejn ě  pravdivé .  Cinr E hrá t   3 i  vša k  zř ejm ě 'fit,ř evně n 
. A  je n z  č ir é hravosti ,  al e tak é z  vtíravéh o  pocitu ,  ž e s e 
stejn ě ni c  jinéh o dě la t  nedá. "   (K .  Krá l  v  referát u  o  insce 
nac i  Grabbeh o hr y Žert ,  satira ,  ironi e a  hlubš í  význam ,  re 
ži e II .  Buršeová ,  DLÍ ,  Prah a 1987 ,  in :  Bulleti n  č .  2  Aktiv u 
mladýc h divadelníků ,   rozmnož. ,  Prah a 1987 ,  s .  38. ) 

"Z a toleranc í   j e tragick á př edstav a života .  Dne s  zname 
ná toleranc e radostn é  př ilnut í  k  mnohost i   jak o takové ,  k  bu 
jen í  obraz ů a  nič í m nepodloženýc h myšlenek ,  kter é  'konzumu 
jem e a  l a carte'. "   (V .  Bě lohradský ,  L a modemit é  comme pas 
sio n d u neutř e ,   in :  l e LIessage r  europée n 2 ,  Pari s 1583 ,  s.79» ) 

34)  A .  Mokř ejš ,  Filosofi e a  život ,  strojopis ,  Prah a 
s.a. ,  s .  113 . 

35)  "Nov é divadl o  s e rod í  z  literatury .  Př i   roztržc e 
se starým i  formam i  divadl a vždyck y  př ipadl a  iniciativ a  li 
teratuř e. "  .V .  Jil e jerchold ,  op.cit. ,   s .  Í05 . 

Ani  J .  Honz l   ješt ě nesesazuj e autora ,  naopa k uklád á 
mu  (r .  1925) ,  ab y využíva l  "jevištn í   bohatstv í   prostř edků " , 
aby dokázal ,  ž e "lz e básni t  tak é divadlem" .  Nevě ří  u ž ovše m 
v konflik t   a  dě j  a  s  perspektivo u montáž e sn í  o  "promě nli 
vé m proud u básnickýc h obraz ů a  asociací" ,  o  "sestavác h  je 
vištníc h  syntéz" ,  o  "možnostec h  jevištníc h metafo r  v   stro 
fick é polarit ě  jevištníc h č ísel" .   (Srv .  21 .  Obst ,  OP.cit. , 
s.  67. ) 

36)  Teprv e tehd y  s e uplatnil o např .  myšlen í  Artaudovo . 
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Ostatn ě  ješt ě v  celé m absurdní m divadl e zů stáv á východiske m 
text . 

37)  léiiii/ t  Ukázk u  jejic h prác e najdem e např .  v  bro 
žuř e J .  Kovalč uk a  (op.cit. ,  2127) « 

R.  Preisne r  mluv í  o  "likvidac i  básník ů literáty "   (pro 
gra m Divadl a z a brano u k  inscenac i  Prova z o  jedno m konci , 
Prah a 1S57 ,  nestránkováno) ,  al e mysl í  n a cel é devatenáct e 
století .  IC á pravdu ,  tehd y t o u ž zač alo ,  al e konc ů jsm e s e 
doč kal i  a ž my .  Novo u ér u bycho m sna d mohl i  nazva t   redukc í 
divadl a n a kabaret . 

33)  Vi z 3 .  šormová ,  op.cit. ,  s .  24 :  "Klasik a s e stal a 
ř ešením,   je ž substituoval o neuskuteč niteln é  plán y publicis 
tickéh o divadla. " 

35)  0  tom ,  ž e obra t  vlastn ě u ž nastal ,  3 e u ž ně koli k 
le t  doč ítám e neje n v  zahranič níc h úvahách ,  al e i  v  bě žných 
kritikách .  Je n brzdn á dráh a divade l   je ,  ja k s e zdá ,  ponč kud 
delší ,  i  kdy ž s i  uvě domuj í  neudržitelnoo t   situace .   (Např . 
Revue ď esthétiqu e  č .  1 2  př inesl a u ž v  r .  197 7 ně koli k 
brilantníc h analý z sakralizcvanýc h postup ů avantgardníh o di 
vadla. )  Vě c  j e složit á v  tom ,  ž e př i  hledán í  dalš í  cest y s e 
divadl a  limo u d o dalšíc h 3lepýc h ulič ek ,  např .  velkoproduk 
ce ,  hyoerrealism u atd . 

D r a m a t i c i  d r a m a t u 

Pokrač ování   rozhovor u z  druhéh o č ísla ,  tentokrá t  v  sestav ě  

Václa v Havel ,  Kare l  Kraus ,  Františe k Pavlíč ek ,  Iř emys l  Ru t 

a N i  la n Uhde . 

Havel :  Navrhuji ,  abycho m tot o pokrač ován í  naš í  disku 

se zaSi i  tak ,  ž e b y Př emek,  kter ý neby l  n a t é minulá ,  nej 

dř ív ř ek l  svů j  doje m z  n í   jak o č tenář . 

Rut :  Li š t a diskus e zaujal a z  úpln ě  jinéh o dů vodu,  ne ž 

z  jakéh o  jst e  j i  uspoř ádali .  Př edcházel y  j í  obšírn ě formu 

lovan é otázky ,  diskus e s e jic h vša k  je n t u a  ta m dotkla , 

t u a  ta m s e k  nim ,   jakob y násilím ,  vracela .  Co ž má zř ejm ě  

hlubš í  př íč in y  ne ž nesoustř edě nos t  neb o neochotu .  Vidě l 

jse m  j e pů vodně v  rozpor u mez i  teoreticko u povaho u otáze k 

a prakticko u orientac í  diskutujících .  A  pociť ova l   jse m př i 

č etbě zárove ň neuspokojen í   i  uspokojení .  Neuspokojení ,  ž e 

se nedozvídá m odpově di  n a otázky ,  kter é zpoč átk u vzbudil y 
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mou zvě davost ,  a  uspokojen í   z  toho ,  c o s e dozvídám,  kdy ž 

si  t y  otázk y  odmyslím .  A ž pozdě ji ,  kdy ž  jse m se ,   je n ta k 

pr o sebe ,  pokusi l  n a n ě odpově dět   sám ,  zjisti l   jsem ,  v  č em 

j e t a potíž .  2 e nemá m př ed sebo u otázky ,  nýbr ž hotov ý ná 

zor ,  vyhraně n é  pojet í  dě ji n a  smysl u divadly ,  kter é s e ov 

šem s  mou zkušenost í  ta k zcel a nekryje .  Al e t o bycho m mu

sel i   popoř ádku . 

Kraus ;  Ano ,   j e t o mů j  pohled ,  a  úmysln ě  troch u vyhro 

cený .  Otazní k n a konc i   j e výzv a  jiném u názor u    sna d k  od 

pově di,  al e 30Í š k   jin é formulac i   otáze k neb o k  zpochybně 

ní  urč itýc h př edpokladů ,   z  nich ž vycházím .  V  textu ,  kter ý 

j3e m vá m  př edloži l   jak o námě t  k  rozhovoru ,   j e mnoh o  otazní 

ků i  pr o mne .  Každ ý  z  pojm ů neb o př ístup ů dne s toli k fre 

kventovanýc h b y mě l  bý t  proklepá n a  objasně n dů kladně ji . 

V mýc h oč íc h d o seb e zapadají ,  skládaj í   s e d o  jakéhos i  cel 

ku ,  al e  j e možné ,  ž e k  ně mu dochází m ukvapeně ,  ž e nen í  do 

stateč n ě  fundován . 

Havel :  Kdy ž  jsm e t u diskus i  vedli ,  mě l   jse m pocit ,  ž e 

j e trošk u konfúzní ,  skáč e z  témat u n a téma ,  ž e  jsm e moc u 

kecan í  a  ž e t o nikoh o nemů že bavi t  č íst .  S  veliký m př ekva 

pení m  jse m s e pa k setka l  s  tím ,  ž e t a diskus e  zajímal a 

č tenář e sna d nejví c  z  celéh o č ísl a a  ž e mě la velm i   př ízni 

vo u odezvu ,  co ž ná s sna d mů že vybíze t   k  tomu ,  abycho m v  n í 

pokrač ovali .  Lid i   jso u zř ejm ě vždyck y  zvě dav í  n a ocobn í  vý 

pově di  a  osobn í  zkušenosti ,  kter é nakone c v  t é diskus i  př e

vládl y na d pů vodně vymezeným i  tématy .  I.Iá m dojem ,  ž e tat o 

zkušenos t  ná s mů že vés t  k  tomu ,  ž e s e nebudem e zbyteč n ě bá t 

konfúznost i   a  př eskakován í  z  témat u n a tém a a  ž e budem e 

prost ě  ř íka t   to ,  c o ná s v  t u ktero u chvíl i  napadne . 

Rut :  J á  jeno m nevím ,   jestl i  TO,  c o Kare l  Krau s cháp e 

jak o vývojovo u tendenci,    ž e toti ž divadl o opustil o dram a 

a  stal o  s e  jakýms i   roztř íště ný m  zrcadle m č i  komentář e m do 

'  b y    jestl i  t o nen í  prost ě druh á možnost ,  ktero u divadl o 

mě lo vždyck y a  tak y  j í  vždyck y v3 r užíval o a  kter á  jeno m dí 

ky  skuteč nosti ,  ž e z  divadl a nejdél e př ežív á to ,  c o v  ně m 

mů že bý t  znov u oživováno ,  tj .  dramatick ý  text ,  př i  zpě tné m 
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pohled u unik á pozornosti ,  Mně s e zdá ,  ž e c o vyč ítát e  souč as 

nému divadl u   marginálnost ,  nedoslovenost ,   improvizovanost , 

rezignac i  n a díl o  ,  ž e t o všechn o s  divadle m  jd e o d saméh o 

poč átku,   jeno m s e t o ta k nedochovalo .  Lin o  jin é i  proto ,  ž e 

t o p o dochován í  netouží ,  ž e t o neaspiruj e n a klasiku ,  ž e t o 

tvoř í   spi s živno u pů du,  z  kter é tř eba ,  kdy ž  s e t o povede , 

teprv e díl o  jakožt o definitivně jší ,  dokonalejš í   formulac e 

mů že vyrů st .  Divadeln í   př edstaven í   j e   n a  rozdí l  o d obraz u 

nebo knihy ,  al e v e shod ě s  živo u produkc í  hudebn í     nejeno m 

dílo ,  al e tak é setkání .  Má ted y u ž z e sv é podstat y  možnos t 

tíhnou t   k  tom u z  obo u svýc h "konců " ,  k  ně muž s e cít í   př ita 

hováno .  Ani ž  s e tí m sob ě samému  jakkol i   zpronevě ř uje . 

Havel :  Poku d  jd e o  mne ,  př iznává m se ,  ž e mám k  text u 

Karl a Kraus e  jaks i  dvojak ý vztah .  Jak o dramatick ý  auto r 

s ní m bezvýhradn ě  souhlasím ,  protož e  i  j á jse m př íte l  di 

vadla ,  kter á zač ne tím ,  ž e s e otevř e opona ,  a  v  ně mž s e o 

dehraj e cosi ,  c o má zač átek ,  stř e d a  konec ,   ja k Aristotele s 

žádá ,  c o  j e ně ja k konzistentní ,  c o   ja k píšet e   př edvád í 

ně jaký  svů j  zvláštn í  zhuště n ý  svě t ,  kter ý s e dotýk á  smysl u 

žit é  skuteč nost i  a  liš í  s e tí m o d  jej í  bě žné podoby .  IJesná 

ším ,  kdy ž v  mýc h hrác h škrtají ,  improvizují ,   př edě lávají , 

ruš í  oponu ,  herc i   lezo u d o hlediště ,  obtě žuj í  divák y a  vů 

bec  s e ta m dě j e t o všechno ,  c o znám e z  tě c h dnešníc h malýc h 

divadel .  Jse m prost ě př íte l  koncizního ,  poř ádně ,  témě ř  pe 

dantick y  architektonick y  vybudovanéh o dramatickéh o  text u 

jak o východisk a divadla .  Jak o dramatikov i  mi  te n č láne k te 

dy mluv í   z  duše .  Jenomž e nejse m  jeno m dramatik .  Jse m záro 

veň ,  neb o býva l   jse m p o urč ito u č ást  svéh o život a  tak é 

praktický m divadelníke m a  jse m zárove ň i  divákem .  A   jak o 

takov ý nemoh u ř íct ,  ž e s  tí m č lánke m ta k bezvýhradn ě  sou 

hlasím .  Jak o divá k mám dalek o liberálně jš í   a  otevř eně jš í  a 

svobodně jš í  pomě r  k  divadl u ne ž  jak o dramatik .  J á prost ě  

mám ooci t   ž e kdy ž př ijd u d o divadl a a  odehraj e  s e ta m co 

si ,  c o mě dv ě hodin y baví ,  c o mě dv ě hodin y  oslovuje ,  c o 

mě nenudí ,  ta k ž e t o  j e divadlo .  A x t o vznikl o  ja k chtě lo, 

ai  ta m by l  text ,  neb o neby l  text ,  a x improvizujou,neb o  ne 
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improvizujou .  Prostě ,  mál i  t o hlav u a  patu ,  ř eknel i  mi 

t o ně co,  neodcházíml i   3  pocitem ,  ž e  jse m opě t  ztrati l   je 

den de n svéh o život a    pa k  j e t o pr o mě divadl o a   j e mi 

jedno ,   ja k t o vzniklo . 

Kraus :  Nejdř í v  k  tomu ,  c o ř íka l  Př emysl  Rut .  T a  "ne 

verbální "   vě te v divadla ,  neopř en á o  drama ,   jist ě  existova 

l a vžd y    soubě žně neb o i  samostatně .  Polemizuj u  je n s  jed 

nostranný m zdů razně ní m mimu ,  "č ist é divadelnosti" ,   tě les 

nosti ,   "smíchové "  kultur y  atd. ,  kter á s e dne s   myslím ,  ž e 

pod  znač ný m vlive m Bachtinov y  teori e   toli k  vyzvedává ,  a 

t o výslovn ě 11 a úko r  t é  "vysoké "  neb o  "vážné "  kultury ,  v  di 

vadl e  reprezentovan é př edevší m díl y velkýc h básníků .  J3e m 

př esvě dč en, ž e my práv ě z  tét o tradic e   tř eb a nevě domky 

nebo dokonc e prot i   sv é vů l i      neb o z   jejíc h zbytk ů  žije 

me dodnes ,  ž e be z n í  b y ná š svě t ,  v  dobré m i  v e špatném , 

by l   jiný ,  ne ž  je .  alim o t o karnevalov á neb o dionýská ,  satyr 

sk á atd .  poloh a  j e př ec e podstatn ě urč en a vyboč ením ,  doč as

nou vytrženost í   z  hlavníh o proudu ,  vě domým př evrácení m ř á

du.  Svě t  vša k mů žeme postavi t  n a hlav u  je n tehdy ,  stáll i 

př edtí m 11 a nohou .  A   jsmel i  koneckonc ů spolehnuti ,  ž e n a 

nic h za s bud e stát . 

Snad  s e tí m zárove ň dotýká m stanoviska ,  kter é vyslo 

vi l  Václa v Havel .  Souhlas í   s e mno u  jak o dramatik ,   jak o di 

vadelní k a  divá k  j e vša k  liberálně jší .  Ano ,   tak y  rá d  př i 

zná m povah u divadl a všemu ,  c o  j e zajímavé ,  má hlav u a  pa 

tu ,  doved e upoutat ,   j e zábavn é atd .  Chtě l   jse m je n č át 

k úvaze ,  ž e všechno ,  c o s e dě j e  jak o divadlo ,  má svů j  ú 

bě žník,  aneb o striktně ji ,  ž e v  divadl e plat í   jist á stup 

nic e hodnot .  Prot o  ješt ě nemusím e ni c  př ede m  odsuzovat , 

vyluč ova t  žádn é možnosti .  Jd e  je n o  to ,  d o  jakýc h vztah ů  

rů zné divadeln í   projev y uvedem e   poku d bycho m př ipusti 

li ,  ž e existuj e  i  t a podob a divadla ,  ktero u  jse m rozpač i 

t ě nazva l   jeh o nejvě tš í  možností .  X  tom u byc h  ješt ě dodal : 

Ve své m porozumě ní  svě t u  jsm e př ec e odkázán i  n a slovo ,  ne 

být   slova ,  nerozumě l i  bycho m an i  tomu ,  c o  j e vyjádř en o 

bez e slov .  Nemusí m  tad y  rozvádě t ,  v   jak á zvláštn í   situa 
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ci  s s dne s slov o octlo .  Ja k  j e upadlé ,  podezř elé ,  zrádn é 

atd .  Máme s e s  tí m smíř i t    t o znamen á ztrati t   pů du po d n o 

hama  ,  aneb o smím e  ješt ě uvě ř it ,  ž e slovů m mů že bý t  navr á 

ce n smysl ? A  kd o  jin ý b y k  tom u by l  povolá n  ne ž dramatik , 

básník ?  lí n samozř ejm ě neznevažuj u žádn ý z  mimoslovníc h 

způ sobů vyjádř ení ,  vždy S n a nic h závis í  síl a divadeln ě li 

skát e č ně ného  slova .  Llyslí m s i  jen ,  ž e divadl o  "bez e slov " 

j e vžd y  chudší . 

Kut :  J á  jse m poslední ,  kd o b y chtě l  zpochybň ova t   váh u 

slov a v  divadle .  Ostatn ě vá š č láne k př ec e nestav í   prot i  s o 

bě divadl o  slov a a  divadl o bez e slov .  Jd e vá m o  to ,  n a  ja 

ké úrovn i  a  z a  jaký m úč ele m s e tě c h slo v n a  jevišt i  užívá . 

Al e  te n prou d dramatu ,  o  které m mluvíte ,   jak o b y najedno u 

naš í   trestuhodno u nedbalost í  v y selil ,  nen í  v e  skuteč nost i 

proud ;   j e t o dě j  zpř etrhan ý a  nesouvislý ,  co ž mi  naznač uj e 

že t o vždyck y dlouh o trvá ,  ne ž 3 e z  rozmanitéh o  divadelní 

ho hemžen í  a  pinožen í  zformuluj e a  zformuj e drama .  Každ á 

dramatick á  epoch a mě la takovo u dlouho u dob u př ípra v a  sam a 

pak trval a nápadn ě krátce .  Pr o mě  j e dram a  extrakt ,  esenc e 

všeh o možného ,  c o dlouh o př ešlapoval o a  hledal o tva r  v  ro z 

lehlé m prostor u i  č ase,  ne ž s e t o   dík y dramatikov ě  do 

stř ediv é  síle ,  abyc h s e ta k vyjádř i l    srazilo ,   zhustilo , 

krystalizoval o  tř eb a d o tragédi e o  LIacbethovi . 

Kraus :  Správn ě  př ipomínáte ,  ž e nejd e o  konflik t   dra 

mat u  s  divadle m  "bez e slov" .  Oslabené ,  poklesl é  slovo , 

slov o degradovan é n a "informaci" ,  doved e nadě la t  ví c  ško 

dy ne ž ně mota.  Rovně ž  j e jisté ,  ž e tzv .  vrcholn á údob í 

dramat u n a seb e nenavazují .  I  kdy ž možn á nemáme dos t   spo 

lehliv é  poně t í  o  tom ,  c o 3 e dál o v  tě c h mezidobích .  Tř eba 

dramatick y dos t  huben é 13 .  stolet í  v e Franci i  v  minulýc h 

letec h ožil o nový m vytě žení m Žč arivauxe .  Leckd y as i  př íli š 

spoléhám e n a školsko u kategorizac i  a  nevydávám e  s e d o tě c h 

odlehlýc h houšti n n a vlastn í  pě st . 

Pochybně jš í   s e mi  zd á názor ,  ž e krátký m a  vzácný m 

"výbuchů m"  velk é dramatik y vžd y př edcházel a  obdob í  tápán í 

a  nř íorav .  Záležel o as i  n a tom ,  jaký m smě rem s e "tápalo" . 
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Al e t o  jso u  je n dohady,  nedovedl  byc h vá m n a míst ě snés t 

argumenty .  Má př edstav a vycház í   spi s z  toho ,  ž e o d radikál 

níh o   a  mně př ipadá ,  ž e i  bezdů vodn ě  sebevě domého    odmít 

nut í  cest y dramat u nemů žeme č ekat   jeh o obnovu .  Ueb o  jina k 

ř eč eno:  Dnešn í  vír a v  autonomn í  síl u divadelnost i  nen í  p o 

mém soud u př íslibe m  "zhuště ní "  d o skuteč n á  dramatič nosti . 

Také proto ,  ž e k  ně mu nehled á novo u cestu ,  al e renovuj e sta 

ré ,  vyzkoušen é    a  v  podstat ě  neosvě dč ené. 

A  ješt ě  jedn u poznámku :  Dram a byl o myslí m tak é  zdiskre 

ditováno ,  zejmén a poč ínaj e minulý m stoletím ,  inflac í   litera 

tury ,  neje n dramatické .  Kdy ž ná m valn á č ást   literatur y  za 

č ala ukazovat ,   "ja k t o n a svě t ě chodí" ,  tj .  stal a s e  je n 

zrcadle m život a v  bezpoč t u  jeh o př ípadů ,   jak o b y 3 e živo t 

sám zač al  mě nit  v  literaturu .  Banalit a  s e odrážel a v  bana 

litě .  J e pochopitelné ,  ž e literátstv í   s e musil o  zošklivi t 

nejví c  tě m,  kd o chtě l i  ně co pravdivého .  A  ž e s e ted y  poku 

sil i  te n kru h př erušit .  ITeb o s e k  ně mu aspo ň obrátil i   zády . 

Pavlič ek :  J á byc h s e úvode m rá d vráti l  n a zač áte k na 

ší  debaty,   jmenovit ě k  dojmu ,   jak ý v  Př emysl u Rutov i  vyvo 

lal a naš e dř ívě jš í  diskuse ,  publikovan á v  únor u 1SS 7 

( 0 DIVADL E II) .  Tenkrá t   jsm e otázky ,  kter á Kare l  Krau s nad 

hodil ,  vlastn ě  ignoroval i   př edevší m proto ,  ž e svo u povaho u 

a nároč nost í  aspo ň mně s e zdál y míř i t   spí š d o oblast i  teo 

ri e ne ž k  praktiků m .  Př edpokládal y nejeno m dů kladno u  zna 

los t  histori e divadl a a  dramatick á  tvorby ,  al e i  schopnos t 

precizníh o formulován í  dobř e promyšlenýc h odpově dí .  Krom ě  

toh o pů sobil y dojme m  jakás i  odtažitosti ,   zdál y s e vhodně j 

ší  spí š pr o sympoziu m divadelníc h vě dců ne ž pr o  improvizo 

váno '  rozhovo r  ně kolik a dramatiků ,  kteř í  s e notaben e  takt o 

setkal i   poprv é sna d  p o dvacet i   letech . 

Po dvo u letec h  j e podně te m k  pokrač ován í  naš í  disku 

se dalš í  úvah a Karl a Krause,  inspirovan á  tentokrá t   (mim o 

jiné )  i  tvorbo u  studiovýc h divade l  i  dalším i   otázkami ,  po 

jednaným i  konkrétně ji ,  urč itě ji ,   i  kdy ž autorů v  zorn ý úhe l 

zů stává stejný' .  Prot o s e mi  zd á dobrý m úvode m pr o naš e 

dnešn í   setkání . 
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Př emysl  Ru t  má pravdu ,  ž e v  divadl e  (al e netýk á s e t o 

je n umě ni  divadelníh o an i   je n kumštu )  o d prvopoč átk u dík y 

bohatstv í   lidskéh o duch a existuj e pluralit a  rů znýc h akti 

vit ,  snah ,  projev ů nejrů zně jšíh o druhu ,  váh y i  kvality . 

Vedl e velkýc h osobnost í  a  jejic h vrcholnýc h dě l  jso u a  by 

l y t u patrn ě odedávn a i  výtvor y  s  jino u úrovní .  Ně kter é 

z nic h vznikl y  odvození m z  cizíc h objevů ,   jin é tř eb a zas e 

př inášel y nimodě č nou inspirac i   p.r o zítř e k  a  cen a podně t u 

byl a vě tš í  ne ž díl o samo .  Al e n a t é rozlehlé ,  pr o souč asní 

ka nepř ehledn é horizontál e život a  j e patrn á neustál á snah a 

o hierarchizaci ,  úsil í  zamě ř ené k  dosažen í  vyššíh o bod u n a 

oné pomysln é vertikále ,  kter á  jak o smys l  tvorb y  obsahuj e 

potř eb u př esáhnut í  méně rozmě rné biologick é  "horizontální " 

existence . 

Podobný ,  př esně ji  a  úplně j i  formulovan ý  názo r  č tu i 

v Krausov ě úvaz e o  funkcí ,  smysl u a  poslán í  divadl a o d dáv 

nýc h č asů a ž d o našic h dnů .  Hernám ,  c o byc h k  tom u dodal . 

Chtě l  byc h je n zdů raznit ,  ž e n a tomt o míst ě on u pomyslno u 

vertikál u necháp u  jak o mír u význam u a  licdnot y  jednotlivýc h 

výtvor ů v  kulturní m kontext u an i  jak o klasifikač n í   schéma . 

Al e vratn é s e k  divadlu .  Lidsk á tvoř ivos t  nezn á mezí , 

Č lověk s e mů že stá t  diváke m brilantn í   (zámě rn é i  bezdě č né) 

komedi e č i  tragédi e  i  n a svatebn í  veselic i  neb o př i  smuteč 

ní   rituálu ,  stač í  k  tom u vhodn á př íležitost ,  nápad ,  nč kdy 

talent ,   jind y  je n př emír a temperamentu .  Jd e ovše m o  prehis 

tori i  tvorby ,  p o ní ž př icház í  n a ř adu proce s hledání ,  se 

lekc e nalezenýc h prvků ,  vě domé formován í  prvotn í  matéri e 

v tvar .  Divadl o sna d ví c ne ž jin é disciplín y  zd á s e n i  ne 

mysliteln é be z neustáléh o usilován í  o  lepš í  tvar . 

Souč asný svě t   j e (nejeno m v  kultuř e a  umě ní)  pozname 

nán podceň ování m odpově dného ,  vkoř eně ného úsil í   společ en 

sk y tvárného ,  kter é souč asn ě  j e utvrzování m ř ádu prot i 

svévol i  a  chaosu .  Zanedbán í  onoh o úsil í  nezbytn ě ved e ve 

dl e úpadk u i  k  všeobecn é relativizac i  všec h hodnotovýc h 

systém ů   umě leckých ,  společ enskýc h i  mravních . 

Po letec h chvál y n a adres u divadel ,  kter á zatí m nao 

pak č ím dá l  ví c propadal a konvenci ,  zač ín á s e mluvi t  o  je 



52 

jic h stagnaci .  Př ibýv á stížnost í  n a úrove ň tvorb y  "povole 

ných "  dramatiků .  Studiov á divadl a bezmál a dv ě desetilet í 

registroval a  tevxfc o sfca v  \  parod,; ^  ale ,   os l  vte V 

Vev^ O ̂aAa .  svo u ytasfcmC j  OSoVnWx  \   orient»jc\ .  U

dě lal a velic e mnoh o pr o udržen í  kontinuit y  č eské divadeln í 

kultur y   podl e méh o názor u s  jedino u výhradou .  A ž n a ne 

č etné výjimk y demonstroval a př edevší m emancipac i  o d tradič 

ní  dramaturgi e be z ohled u n a staro u zkušenost ,  ž e divadl o 

není  be z dramat u v  nejširší m slov a smysl u dlouh o myslitelné . 

Ilepléduj u z a tradič n í  dramatick é formy .   j3e m pr o každ ý 

experimen t  a  pr o všechn y žánry ,  poku d ovše m z a nim i  vidí m 

nebo tuší m tendenc i  pohyb u vzhů r u p o vertikále ,  poku d mne 

osobn ě zasáhn e  jejic h úsil í  o  tvar ,  o  divadeln í  metaforu . 

Jse m pr o všechn y žánry ,  poku d  jejic h poselstv í   j e mi  prezen 

tován o př esný m a  bohatý m herecký m výkonem . 

Jeř i  e n z  č elnýc h reprezentant ů studiovýc h divade l  odpo 

vě děl  př ed  č asem n a námitk u o  kolísav é formáln í  vytř íbenos 

t i  ně kterýc h inscenací :  "Kdy ž dě lá m novin y z a pochodu ,  hlav 

ní   je ,  c o lide m sdě lím ,  a  n o  jaký m písme m t o bud e vytiště 

no. "  Př edpokládám ,  ž e s c uř ekl ,  podstatn é  j e př ece ,  KDO t y 

novin y dě lá ,  zdal i  novinář sk á osobnos t  dejm e tom u n a úrov 

ní  Ferdinand a Peroutky ,  neb o ně jak ý námezdn ý redakč n í  po 

skok .  Kvalit a  inscenac e  j e podmíně na  př edevší m kvalito u 

tě ch osobností ,  kter é  j i  vytvář ejí ,  herců ,  režiséra ,  scé 

nografa ,  dramaturg a a  dramatickéh o autora . 

Ve všec h dekádác h tohot o stolet í  vidím e divadla ,  kte 

r á tíhno u k e żnaz e o  prolnut í  neb o splynut í  tě cht o discip 

lín .  On y s e i  v  bě žné divadeln í  prax i  vě tšino u navzáje m o 

vlivň ovaly .  Inspiruj í   s e navzáje m o  t o úč inně ji ,  č ím př es 

ně ji   j e vymeze n okru h č innost i  každ é z  nic h a  č ím vyšš í  ná 

roč nost   j e jejic h pravidlem .  V  dobách ,  kd y př evládajíc í 

divadeln í  konvenc e a  stagnac e s e stávaj í  terč e m kritik y na 

stupujíc í  avantgard y a  objekte m snah y o  radikáln í  změ nu, 
V 

docház í  témě ř  pravideln ě k  negac i  cel é př edchoz í  praxe ,  a t 

už  jd e o  vě ci  skuteč n ě problematické ,  neb o o  empirii ,  kter á 

vycház í  z  poznán í  podstat y divadl a a  psychologi e č lově ka 

diváka .  Podobn ě  jak o př i  mocenskýc h př evratech ,  kd y revo 
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luč ní  nadšen í  umožň uje vítě zů m podíle t  s e n a novém ,  údajn ě  

lepší m uspoř ádán í  moc i  be z ohled u n a osobnostn í  úrove ň a 

znalos t  vě ci ,  i  avantgardn í  divadl o  ruš í  hranic e mez i  kom 

petentními ,  specializovaným i   odborník y v e snaz e stvoř i t   ja 

kéhos i  kolektivníh o  tvů rce .  2ač ín á s e zpravidl a negac í  př ed

choz í  dramaturgick á  etap y a   jak o náhrad a  s e vytvář í  kolek 

tivn í  manifes t  dramaturgick ý  i  scénick ý   zpravidl a  s e k  to 

mu dodává ,  ž e "z a pochodu" .  J á tut o skuteč nos t   nekritizuju , 

pouz e kvituju .  Netvrdí m ani ,  ž e vě tšin a avantgardníc h  poku 

sů mus í   skonč i t  v e stejn é slep é ulič c e  jak o č ast o  soubě žné 

akt y  revoluč níh o násilí .  P o č ase vša k ta m i  ond e  jsm e svě d

ky hledán í  př ekotn ě  opuště n é cesty ,  vyznač en é  pradávno u a 

trval e platno u divadeln í  zkušeností .  Osobn ě  jse m z  n í  vytě 

ži l  poznání ,  ž e auto r  nemů že bý t  souč asn ě  i  svý m dramatur 

gem,  protož e mu chyb í  nadhle d a  obč as i  vů l e a  možnos t 

k  dalš í  prác i  n a hledán í  dramatickéh o tvaru .  Podobn ě  i  he 

re c  j e málokd y  sá m sob ě dobrý m režisérem .  A  míst o  improvi 

zovanéh o dramaturgickéh o podíl u n a text u  j e  jeh o poslání m 

dotvoř i t  dram a př edevší m vklade m svéh o potenciál u  herecké 

ho.  Vzni k  siln é inscenac e  j e spíš e mě ř ením si l   jednotli 

výc h osobností ,  vedenýc h k  precizn í  souhř e ví c  kritický m 

nadhlede m ne ž kolektivní m zápale m všec h pr o všechno .  Ko 

lektivn í   euforie ,   ja k  j i  zná m z  vlastn í   zkušenosti ,  mů že 

vés t   stejn ě ta k k  dobrém u tvaru ,   jak o k  amorfn í   všehochu 

t i  nesourodýc h nápadů ,  který m divá k sic e pobaven ě neb o i 

nadšen ě  zatleská ,  al e z  divadl a odcház í  nezasaže n hloubě 

j i    a  vzpomínk a  n a inscenac i   s e mu brz y rozplýv á d o neur 

č itosti . 

Když u ž  jse m s e zmíni l  o  divákovi ,  př ida l  byc h  ješt ě  

jedn u  zkušenost .  Pozitivn í  ohla s publik a n a inscenac i   bý 

v á obč as citová n  jak o generáln í  argumen t  pr o stvrzen í   správ 

né  orientac e divadl a a  smě rodatn é posouzen í   prác e dramatur 

gick é  i  inscenač ní .  Nemyslím ,  ž e tenhl e dů kaz s i  mů že dě la t 

náro k n a ta k dalekosáhlo u platnost .  Diváck á frenezi e býv á 

   spíš e ne ž svě dectví m o  kultivované m vztah u divák a k  di 

vadelním u díl u   výpově d í  o  povaz e  jeh o vkusu ,  o  výš i  ná 

rok ů neb o prost ě výraze m  jeh o vztah u k  dobový m trendů m . 
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Jejic h rychl é  stř ídán í   jsia e z a uplynulýc h padesát ý rok ů za ' 

žil i  v  nejroztodivn ě jšíc h promě nách. 

Nakone c  špetk u demagogie .  Př ed  tř iadvacet i   lety ,  v e 

dnec h  jedn é z e spartakiád ,  př iše l  dramatur g  jistéh o velké 

ho divadl a n a redakč n í  rad u Divadelníc h novi n s e znač ný m 

zpoždě ním,  velic e vzrušen ,  a  míst o omluv y pravil :   "Soudru 

zi ,  zabalt e t o tad y a   jdě t e n a Strahov ,   j á jd u odtamtud . 

Tam uvidít e t o skuteč né ,  prav é  velk é divadl o hodn é  tét o 

doby   vč etn ě absolutníh o  ztotožně n í  desetitisíc ů  jásají 

cíc h divák ů s   'jeviště m '  stadiónu. "  U ž tehd y  s e mi   zdálo , 

že k  podobn é diváck á  odezv ě nemuse l  a ž n a strahovsk é výši 

ny ,  n a hř išt i  Slávi e b y tř eb a  p o  její m vítě zstv í  na d ně ja 

ký m dlouholetý m rivale m zaži l  ně co dos t  podobného .  Úko l  a 

cí l  divadl a byc h hleda l  v e smě ru práv ě  opač ném. 

Havel :  í»Ioh l  bych ,  ne ž t o zapomenu ? Pa n Krau s s e zmí 

ni l  o  tom ,  ž e drama ,  dram a v  pravé m slov a smyslu ,  t o kon 

cízní ,  pevn ě vybudovan é dram a  j e  jakýms i  úbě žníkem ,  n a  je 

hož pozad í  s e rod í  poto m všechn y  dalš í  divadeln í   fenomény . 

Já mám dojem ,  ž e problé m  j e hlubší .  Ž e  jakás i  kriz e drama 

tu ,  v  ní ž s e ocitáme ,  vyrů st á z  kriz e svě t a a   jeh o úbě žní 

ku .  Divadl o  s e vždyck y  ně jaký m způ sobem opíral o o  mytolo 

gii ,  o  archetypy ,  lid i  chodil i  d o divadl a n a př íbě hy,  kte 

r é vlastn ě u ž př edtí m znali ,  t o plat í  dokonc e i  o  Shakes 

pearovi .  Existova l   jakýs i  metafyzick ý úbě žní k života ,  kte 

r ý by l  zárove ň kulturotvorný m principem ,  vš e s e ně ja k zá 

hadn ě cítil o v  duch u  jedn é kultury ,  dan é urč itým i  netaí' 0 

zickým i   jistotam i  a  hodnotami .  láodem í  dob a rozbil a  tent o 

úbě žník,  rozbil a  tyt o hodnoty .  L y nežije m v  éř e Litickéh o 

myšlení ,  my žije m v  éř e pojmovéh o myšlení .  A   z  toh o podl e 

mého míně ní  pramen í  kriz e dramat u a  z  t é kriz e dramat u po 

to m vyrů st á samozř ejm ě hledán í  divadl a všud e možn ě mim o 

koncízn í   tva r  neb o v  polemic e s  ním .  Všimně me s i  tř eb a  je 

nom toho ,   ja k tě žk o s e dne s píš e takzvan ý kladn ý hrdina . 

Opět  t o s  tí m souvisí :  žijem e v  éř e chaosu ,  rozpad u hod 

not ,  nenosím e v  sob ě archetyp y  tragických ,  velkýc h a  pozi 

tivníc h hrdinů .  A  prot o s e dramatu ,  i  kdyb y  sebeví c  chtě 
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lo ,  nedař í .  Zd á s e ml ,  š e v  modern í  éř e nastal o ně koli k al 

ternativ .  Jedn a z  nic h  j e ta ,  o  ní ž  jst e s e zmiň oval .  Ž e 

divadle ,  nemají c  s e o  c o opř í t  v e svě tě ,  o  ně jak é metafy 

zick é úbě žníky ,  aytologick é  tradic e a  vše m znám é archety 

py ,  zač &o hledat ,  kd e s e dá .  Jedn a z  ces t  byl a  imitac e ži 

vota .  Psychologick é divadlo ,  č ím byl o  psychologič tě jší , 

č ím byl o  jakob y vě rně jší  životu ,  tí m ví c s e vlastn ě vzda 

loval o krásn é viz i  velkéh o dramatu ,   ja k  j e vyjádř en a v e va 

še m č lánku .  Reakc í  n a tenhl e tren d vznik l  fenomén ,  oodl e 
/  c 

mého míně ní  nesmírn ě dů ležitý ,  b a možn á nejdů ležitě js i   di 

vadeln í   fenomé n dvacátéh o století ,  toti ž takzvan é absurdn í 

divadlo .  Absurdn í  divadl o  rezignoval o n a kladn é hrdin y a 

dokonc e  i  n a psychologicko u  bohatos t   postav .  J á č ast o  sly 

ší m a  č tu ,  a  zvlášt ě n a adres u mýc h her ,  ž e t o  jso u tako 

vý  stroječ ky ,   schémata ,  ž e jse m s i  t o vymyslel ,   zkonstruo 

val ,  a  ž e ta m chyb í  skuteč n é lidstv í     špatně jš í   kritikov é 

užívaj í  v  tét o souvislost i   takovýc h slo v  jak o  "šť avnatost" , 

"kre v  a  mlíko "  a  podobně .  Námitka ,  ktero u lz e vés t   vlastn ě  

prot i  celém u absurdním u divadl u č i  divadl u modelovému ,   ja k 

se tom u  jede n č as ř íkalo .  Cel ý te n tren d  j e opě t   jakýms i 

pokuse m  zachyti t  vytrácejíc í   s e smysl ,  o  ně mž píšete .  Ab 

surdn í  drama ,  konfrontován o  s  kriz í  divadl a  psychologické 

ho a  divadl a  imitujícíh o život ,  s e pokusil o  jí t  ně ja k di 

rektn ě k  tom u smyslu ,  by c cesto u demonstrac e  jeh o ztrát y 

či  krize .  Jso u t o vlastn ě hr y o  kriz i  smyslu .  A  ná m dojem , 

že cel ý te n tren d dnešníc h malýc h divade l   j e opě t   jakýs i 

poku s nají t  východisko .  J e t o v  mnoh a ohledec h chaotické , 

al e tak ,   ja k  j e chaotick ý svat ,  v  ně mž žijeme .  Ken i   t o 

zkrátk a  pouz e vě c divadla .  Divadl o  je n n ě jaký m zvláštní m 

způ sobem zrcadlí ,  ani ž s i  t o tř eb a uvě domuje ,   sta v a  záro 

ve ň prů se r   svě ta ,  v  ně mž  jsme .  Ostatn ě nen í   t o  jeno m v  di 

vadle ,  mů žeme t o pozorova t  v e všec h umě leckýc h disciplí 

nách .  Vezmě me s i  modern í  malíř ství .  An i  v  ně m neexistuj e 

jednotíc í  kulturotvorn ý  smě r,  ja k tom u byl o tř eb a  z a rene 

sanc e neb o v  baroku .  Dne s  j e vlastn ě všechn o možné ,  všech 

no s e d á udě lat .  Hě kdo udě l á n a plátn ě  jedn u č áru ,  a   j e t o 

obraz .  :iě ka o namaluj e veristický m způ sobem Stalina ,   ja k  h o 
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objímaj í  mázy ,  a   j e t o tak y  obraz .  Všechn o  s e zkouší .  Prve k 

náhody ,  ted y  to ,  c o nen í  kolegov i  Pavlíč kov i  práv ě nejbliž 

ší ,  toti ž ž e s i  herc i  moho u dě la t  ta k trochu ,  c o chtě jí ,   j e 

př ece v e výtvarné m umě ní   tak é možn o pozorovat .  *Zp.rr ,  dom a o 

bra z o d ně jakéh o malíř e ,  kter ý má n a zahrad ě  stro m a  každýc h 

pět  minu t   zaznamenáv á n a své m obraz e  jeh o posouvajíc í  s e 

stín .  Pracoval o ví c  slunc e a  stro m ne ž te n malíř . 

Takž e abyc h t o uzavř el :  všechn o t o souvis í  vlastn ě s e 

stave m svě ta ,  v  ně mž žijeme .  A  tí m s e dotýkám e u ž i  toho , 

co má bý t  centrální m témate m tohot o našeh o č tvrtéh o  č ísla , 

toti ž témat u pravdivosti ,  autenticity ,  al e t é vnitř ní ,  sku 

teč né.  Zd á s e mi ,  ž e cel ý tren d malýc h divadel ,  kter á zkou 

šej í  t o a  on o a  rů zn ě míchaj í   funkc e dramat u a  dramatik a a 

herc e dohromady ,  prost ě  je n p o své m hled á v  tomt o dnešní m 

chaotické m svě t ě t u skuteč nou ,  vnitř n í  pravdivos t   divadla . 

Ta cest a  s e ná m mů že  jedno u líbi t  víc ,   jedno u mí ň a  potř et í 

vů bec,  al e t o velik é  plu s a  zárove ň vysvě tlení ,  pro č n a t a 

divadl a  chodím e  radě j i   ne ž d o Národního ,   j e práv ě v  tom ,  ž e 

v nic h cítím e snah u dotknou t   s e ně ja k podstatn ě vnitř n í  prav 

dy dnešníh o  chaotickéh o  svě ta ,  dotknou t   s e  j í  skuteč n ě au 

tenticky . 

Pavlič ek :  Dovolt e mi  př ida t  k  tom u  ješt ě  jede n nezbyt 

ný př edpokla d    toti ž  osobnost .  Vybavil a  s e mi  vzpomínka , 

kter é porozum í  konkrétn ě  je n Př emysl  Sut .  V  době ,  kd y  ješt ě  

spolupracova l   s  Ivane m Vyskoč ile m n a  jeh o Kuchyních ,  dal a 
»  V 

mi  tat o dvojic e mimoř ádný diváck ý  zuzitek .  5l o c  desetiminu 

tovou ,  sna d č tvrthodinovo u    i  pr o t y dv a patrn ě  nepř edví 

dano u   improvizaci .  Zapů sobil a  ta k siln ě neje n  inteligen 

cí ,  vtipe m a  př esno u kritič ností ,  al e př edevší m proto ,  ž e 

př ed našim a  oč ima došl o k  nefingovaném u dramatickém u utkán í 

dvo u divadelníc h  osobností .  Byl i   je n dv a a  n a nepatrné m  je 

ví  šxá t  k u be z kulis ,  a  př ec e  jsm e my v  sál e byl i  náhl e úč ast 

ník y velkéh o divadla ,  kter é má neje n hlav u a  patu ,  kter á ba 

v í  a  okouzluje ,  al e i  č ímsi  nedefinovatelný m dáv á mně tuši t 

smor  na d  souč asn ý  chao s a  marasmus . 

Ulide :  Vrací m s e d o šedesátýc h let ,  abyc h s e pokusi l 
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zformulova t   svů j  vzta h k  tét o otázce .  Tehd y  s e stal o ně co 

do t é chvíl e neslýchaného .  Jist ý Vladimí r  Pucholt ,  sna d 

ješt ě  jak o studen t  DAilU ,  s i  postesk l  n a způ sob,  jaký m j e 

vychovává n mlad ý herec .  Pedagogov é pr ý h o cvič í ,  ab y s e 

vzda l  svýc h návyk ů i  zlozvyk á v  chů zi ,  v e výslovnost i  a 

v gestikulaci ,  ab y chodil ,  mluvi l  a  gestikulova l   s p r á v 

n ě ,   a  ab y ted y př esta l  bý t  Vladimíre m Pucholtem . 

2íě l  práv o s i  takt o stě žovat .  Vzpomíná m s i  n a  jeh o rol e 

v divadl e  i  v e filmu ,  ně kter á z  nic h jse m 3 i  nedávn o př ipo 

mněl  n a plátn ě a  jse m toh o názoru ,  ž e Pucholtov o herectv í 

obstál o v e zkoušc e č asu.  Vladimí r  Puchol t  by l  osobnos t  a 

jeh o odcho d  o d divadl a a  film u potvrzuje ,  ž e by l  poctivý : 

v  okamžiku ,  kd y nemě l  c o ř íci ,  odeše l  k   jin é profesi . 

Po ně m vša k ved e zavil ý zápa s o  pedagog y mnoh o  jinýc h 

adept ů herectví .  V  to m zápas e vzdoruj í  neje n špatném u uč i 

teli ,  kter ý  j e sá m špatn ý ř emeslní k a  spatn ý umě lec.  Vzdo 

ruj í  profesionalitě ,   jenž e n a rozdí l  o d Vladimír a  Pucholt a 

nejso u osobnostmi .  Kdy ž  j e vidí m n a  jevišti ,  neví m ka m s  o 

č ima. 

Jin ý př íklad :  Nedávn o  jse m vidě l  Ivan a Vyskoč il a a 

Barbor u Rockovo u v  Cest ě d o Úbic .  Ivan u Vyskoč ilov i   chyb í 

mnoho atribut ů profesionálníh o herce .  Nemá zuby ,  nem á j e 

velm i  dlouh o   a  ned á s i  j e udě lat .  P o ně kolik a  replikác h 

se zpot í  tak ,  ž e p o ně m po t  viditeln ě stéká .  Potř ebova l  b y 

zhubnout ,  al e an i  k  tom u s e neodhodla l  a  neodhodlá .  Nezbu 

de ne ž brá t  h o takového ,   jak ý  je .  Odmě na z a  t o j e veliká . 

Iva n Vyskoč i l   j e toti ž velk á osobnost .  Kvů l i  tomu ,  ab y n a 

své m malé m  jevišt i  vytvoř i l  postav u č lově ka,  nepotř ebuj e 

uč it   s e roli .  Vyzvel i  mě a  ostatn í  diváky ,  abycho m mu byl i 

partnery ,   j e zo  nároč n á výzv a a  jej í  plně n í  mě pohlt í  tak , 

že zapomen u n a všechn o ostatní .  J e t o pr o mě setkání ,  kte 

r é v e mně doznív á  ješt ě dlouh o poté ,  c o Vyskoč ilov o divad 

lor.edivadl o skonč ilo . 

Aby mi  zprostř edkoval i  takov ý zážitek ,  potř ebuj í  v   ji 

ném divadl e autor a a  jeh o vynikajíc í  text ,  vynikajícíh o re 

žisér a a  cel ý  jeh o tvů rč í  tý m a  samozř ejmí ;  vynikajíc í  nerce . 

Oba zážitk y  jso u rovnomocné ,  k e každém u z  nic h vša k e 
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xistuj e odlišn á cesta .  Společ n á  j e př ito m víra ,  a  t o n e  ja 

ko soubo r  vyznávanýc h maxim ,  al e  jak o způ sob divadeln í   exi 

stence .  Ivan u Vyskoč ilov i   jeh o vír a diktuj e  leccos ,  nedik 

tuj e mu však ,  ab y  s i  zabezpeč i l  dokonalo u dikci ,  zatímc o h e 

re c  z  ansámblovéh o divadl a nemů že  jinak ,  ne ž ž e s e stál e u 

držuj e n a fyzicky ,  psychick y a  technick y  dokonal é úrovni . 

Problém y  jso u s  tě mi ,  kd o vír u nemají .  Kd o vystupuj í 

jak o osobnosti ,  a  př ito m osobnostm i  nejsou .  Aneb o kd o pra 

cuj í   jak o profesionáln í  herci ,  a  př ito m profesionalit u  ztr a 

til i  neb o vů bec nikd y  nezískali ,  nepracuj í  n a sob ě a  je n c o 

si  př edstírají .  T o  j e mo r  v  souč asné m divadle ,  a  j á neumí m 

ni c  lepšíh o ne ž př ipomenou t  klasika ,  kter ý napsal ,  ž e  jedi 

nou obrano u prot i  mor u  j e poctivost .  Kd o vid í  kole m seb e 

je n chaos ,  protož e  j e 3á m chaosem ,  a Ł te n chao s zpř ítomn í 

na divadle .  Kd o  j e př esvě dč en,  ž e chao s př ekonává ,  a Ł o  to m 

svě dč í.  Poruč i t   s i  nikd o nemů že.  Každ ý mů že vyda t  poč et   je n 

ze seb e sama :  poč et ,   jeho ž  jedino u ambic í   j e pravda .  Vě dě t, 

žo n a vrchol u divadeln í  hierarchi e  j e plnokrevn é drama ,  j e 

krásné .  J e vša k otázka ,  c o s  tí m  jak o dramati k  poř ídím , 

kdy ž sedn u z a pcac í   stroj . 

Pokusi l   jse m s e nedávn o  o  rozbo r  Havlov y  prác e s  post a 

vami .  Podl e mě  jejic h divadeln í  kouzl o zálež í  v  tom ,   ja k s u 

gestivn ě hrají ,  ž e  jso u postavam i  a  charaktery .  Jenž e  dram a 

ti k mě z  toh o vě tšino u vyvede :  ukáž e se ,  ž e n a dn ě takzvan é 

ho charakter u by l  mechanismus .  Tut o hr u s e mno u mů že Have l 

provozovat ,  protož e  ob a  ješt ě víme ,   ja k charakter: /  vypada 

ly .  A  pa k s e stan e zázrak :  ně kter ý  z  tě c h charakter ů s e 

projev í   jak o skuteč n ý a  živý ,  tř eb a Vaně k z  Audienc e neb o 

Leopol d  z  Larga .  Te n zizra k  j e odmě nou z a poctiv é a  otevř e 

né zkoumání .  I *  ed á s e vša k naplánovat . 

Havel :  J á  ĵ e m s e snai l  o  ví c  takovýc h postav ,  al e 

as i  neúspě šně .  V  mé posledn í  hř e  j e např íkla d  jist ý Plecha 

nov ,   jedin á poutav á  z e všec h mýc h her ,  kter á zemř e.  Nn ě s e 

zdá ,  ž e t y postavy ,  c o s i   je n hraj í  n a postavy ,  nemaj í  ná 

ro k n a smrt ,  protož e nežijou .  Jescl i   s e mi  t o povedl o neb o 

nepovedlo ,  nevím ,  t o mi  nepř ísluš í   posoudit .  Al e t u potř e 

bu i   já ,  te n znám ý konstrukté r   stroječ ků ,  kdes i  v  sob e cí 
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tí m a  nosím .  Al e ně ja k t o nejde .  A Í   chc i  neb o nechci ,  tak 

hl e mi   t o prost ě vychází .  J á byc h docel a rá d napsa l  velké , 

krásn é drama ,  takzvan ě  "šť avnaté" ,  kd e b y byl y  skuteč n é  po 

stavy ,  pln é vnitř níc h svár ů a  tak .  Al e nebrán í  mi  v  to m 

pouz e mů j  nedostate k  talentu ,  brán í  mi  v  to m př edevší m  svě t , 

ve které m žiju .  Svě t ,  kd e lid é  spí š  opravd u hrajo u  postavy , 

než  jim i   jsou .  T o  j e to ,  c o  jse m mě l  n a mysli ,  kdy ž  jse m ř í 

kal ,  ž e kriz e dramat u nen í  cos i   o  3obě ,  al e  j e pochopiteln á 

a  srozumiteln á  jedin ě n a pozad í  kriz e 3vě ta .  A  dokonc e mož 

ná,  ž e i  t o Milanov o  tém a pucholt ů s  malý m j )  souvis í   3  tím , 

že  jsm e dne s všichn i   jaks i  s  malý m d . 

Rut :  Kdy ž  jse m by l  pozvá n k  tét o debatě ,   zapochybova l 

jsem ,   jestl i   t u bud u mí t  c o pohledávat .  Napsa l   jse m sic e 

ně koli k divadelníc h  textů ,  al e d o dramatik a  mám daleko .  Ja k 

se vša k t a debat a  rozvíjí ,   př ipadá m  s i  t u   s  prominutí m 

př ece  je n dů ležitý .   Fráv ě z  toh o dů vodu,  ž e nejse m dramatik , 

že t u  jaks i  zastupuj i   stran u obžalovanou .     Dopustí m  s e ro 

mantickéh o  př irovnání :  kdy ž  s e dívát e n a več ern í  nobe ,  vi 

dít e  spoust u modravéh o prázdna ,  se m ta m ně jako u  mlhovinu , 

ně koli k vrste v  č ervánků ,  kup u oblaků ,  hodn ě hvě zd a   jede n 

Mě síc.  Dejm e  tomu ,  ž e te n bled ý Mě síc  j e Hamlet ,  t o s e do 

cel a hodí .  Nádher y več erníh o neb e  b y vša k ubyl o neje n be z 

toh o Mě síce,  al e i  be z ně kterýc h tě c h promě nlivýc h mrak ů  

a mlh ,   i  kdy ž vznikaj í  a  zanikají,   ja k zrovn a  zafouk á ví 

tr .  Be z Mě síce b y tom u ně ja k chybě l o  tě žiště ,  al e vě ci  ne 

maj í   je n tě žiště .  Souhlasím ,  ž e dram a  j e královsk á možnos t 

divadla ,  al e  je n v  to m smyslu ,  v   jaké m jso u varhan y  krá 

lovsk ý hudebn í  nástro j  a  le v krále m zvíř at ,  tj .  poku d  j e 

nepř edhazujen e houslí m a  nežádám e n a psech ,  ab y  ji m na 

rostl a hř íva .  Z a podstatn é pokládám,   jestl i   pe s nen í   pra 

šiv ý a  housl e nakř áplé .  Každ ý nemů že bý t  krále m   uč inil o 

by t o absurdní m  sá m fak t  kralován í     a  mnoh o moudrýc h mu 

žů an i   o  korunovac i   nestojí .  Poku d v  souč asné m divadl e  po 

strádám e velk á drama ,  mě li  bycho m s e s  to u  stížnost í   obrá 

ti t  n a ty ,  kd o maj í  dramaticko u  ctižádost .  Myslí m s i  to 

tiž ,  ž e b y ná s an i  nenapadl o chtí t   o d p3Ů ,  ab y  s e stal i 
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lvy ,  kdyb y s e lv i  ta k povážliv ě nescvrkl i  d o psíc h rozmě rů , 

ani ž ovše m získal i  tak é ps í  kvality .  Každ é umě leck á dílo , 

ted y i  díl o divadelní ,  a *  u ž "dramatické "  č i  "otevř ené" , 

"pravidelné "  č i  "nepravidelné" ,  má u ž  jaks i  v e sv é anato 

mii ,  v e své m ustrojen í  zakotven o kritérium ,  podl e kteréh o 

chc e bý t  posuzováno .  Posuzujemel i   j e kritérie m  jiným ,  b y o 

nejvyšším ,  královským ,  nejenž e nedocením e  jeh o hodnotu ,  a 

l e př ipravím e s e tí m i  o  možnos t   smysluplné ,  t o  jes t  ade 

kvátn í  kritiky .  Takzvan á studiov á divadl a  jsou ,  domnívá m 

se,  mě ř iteln á královský m kritérie m dramat u  je n tehdy ,  kdy ž 

se sam a pokoušej í  s  dramate m vyrovnat .  Tuhl e neprozř etel 

nos t  obč as dě lají ,  mů žeme v  to m dokonc e vidě t  dů kaz,  ž e 

všechny ,  i  avantgardn í  cest y vedo u k  dramatu ,  al e zatí m 

.jso u t y nerovn é zápas y experimentálníc h scé n s  klasickým i 

text y stál e spí š kuriozitam i  ne ž obecno u tendencí ,  kter á 

by ná s opravň oval a k  obecný m závě rů m.  J e to ,  abyc h t o ř ek l 

krutě ,  poště káván í  ps ů n a lvy ,  naví c n a mrtv é lvy ,  kteř í 

se nemoho u bránit .  Al e i  tenhl e nemra v  j e možn ý  je n proto , 

že t u dne s nebě há n a svobod ě  jedin ý opravdick ý živ ý lev . 

I  v  tomt o ohled u bycho m ted y mě li ,  př inejmenším ,   zárove ň  

adresova t   sv é rozhoř č ení  i  pisatelů m divadelníc h her ,  ř eč e

no s  Drechtem .  Nev y týka l  byc h studiový m divadlů m ,  ž e rezig 

noval a n a dram a a  s  ní m i  n a inscenač n í  metody ,  kter é s i 

drama vyžádal o a  vytvoř ilo .  Jist á nedů vě ra,  kter é s e nemo 

hu zbavi t  vů či  vě tšin ě studiovýc h př edstavení ,   jich ž  jse m 

měl  př íležitos t   s e zúč astnit ,  nen í  estetického ,  nýbr ž fi 

losofickéh o  pů vodu.  Jse m př esvě dč en   s  Karle m Krause m 

že divadl o mů že dá t  č lově ku zakusi t   pravd u o  jeh o existen 

ciáln í  situac i  a  dokonc e zážite k životníh o smyslu ,  a  rovně ž 

vím ,  ž e tut o možnos t   č ast o ignoruje .  Na rozdí l  o d 13rŁ)l a 

Kraus e byc h s e vša k ostýcha l  vyhradi t   t u velkou ,  nejzazš í 

možnost   pouz e dramatu ,  ulá   j i  podl e mě každ é divadlo ,  b a 

každ é umě ní,  č et l   jse m kdysi ,  sna d v  Musilovýc h Esejích , 

že rytmu s v  poezi i  má z a úko l  ovlivnit ,  př izpů sobi t   s i  ryt 

mus č tenář ova  srdce .  C o  j e t o jinéh o ne ž on o vytržen í   z  "o 

byč ejného "  život a d o život a "z a oponou" ,  o  ně mž mluv í  Kraus ? 

A kdy ž s e t o básníkov i  podař í ,  nemus í  t o bý t  zrovn a básní k 
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drastický .  Př iznává m se ,  ž e písnič k a líal ý blb ý psíč e k mě  

př iblížil a k  tajemný m horizontů m lidsk é  existenc e ví c ne ž 

dramatick ý  tex t  Srpnov é nedě le .   (Úmysln ě volí m ob a př íklad y 

z tého ž   osmapadesátéh o  roku ,  kd y byl y první m výrazně jší m 

pováleč ný m dramaturgický m úspě chem n a  jedn é a  vznike m Redu 

t y n a druh é stran ě položen y dv a základn í  kamen y našeh o spo 

ru .  )  Hranic e mez i  ř ádem a  chaosem ,  smysle m a  úč elem,  díle m 

a improvizac í  neved e mez i  divadle m dramat u a  divadlem ,  kte 

r é s e dramat u vzdalo .  Ved e uvnit ř  veškerýc h umě leckýc h dis 

ciplín .  Kare l  Krau s má pravdu ,  naví c pravdu ,  kter é ná m j e 

nezbytn ě  zapotř ebí ,  kdy ž stav í  vů l i  k  ř ádu a  tvar u vý š ne ž 

reflektován í   chaosu ,  hledán í  smysl u vý š ne ž konstatován í 

absurdity .  Al e odvažuj i  s e ř íci ,  ž e s e zač ín á mýlit ,  kdy ž 

ony vyšš í  alternativ y  spojuj e 3  divadle m urč itéh o typu ,  žán 

ru ,  druhu ,  ˇMyslí m si ,  ž e  j e t o spojen í  krátké .    P o  tomt o 

monolog u mů že vzniknou t  dojem ,  ž e t u prost ě  obhajuj í   svoj i 

vlastn í  praxi .  Zpívá m př ece písnič ky ,  píš u a  př edč ítá m po 

vídky ,   inscenuj i  př edstavení ,  kter á s e vejdo u  po d  stř ech u 

nepravideln é dramaturgie .  Jenomž e sá m cháp u tohl e svoj e pů 

soben í   jak o provizorium .  Ey í  byc h s e h o zatí m nera d vzdá 

val .  Hoj e autorsk á ctižádos t   j e   jakkol i  t o zn í  smě šně  

s ohlede m n a praktick á výsledk y    dramatick ý  tex t   odoláva 

jíc í  promě nám mód a  režimů .  Považuj i  t o vša k z a svů j  pro 

blé m a  nedovoli l  byc h s i  je j    formo u polemik y an i  postu 

lát u   nabíze t  kolegů m.  Kdybycho m s e toti ž rozhodli ,  ž e 

skoncujem e 3  tí m nedů stojný m tápání m a  ž e s e o d zítř k a pus 

tím e d o vážnéh o dramatickéh o díla ,  vznikl a  b y z  toh o vě c, 

kter á b y urč it ě nesplň oval a požadavky ,   jak é n a dram a kla 

dete . 

Kraus :  Rá d byc h s e zastavi l  u  ně kolik a  témat ,  kterýc h 

jst e s e dotkli ,  a  tí m  j e zárove ň zrekapituloval .  Václa v 

Havel  vidí ,  naprost o  správně ,  t u pově stno u kriz i  dramat u 

jak o prů vodn í   je v celkov é kriz e našeh o svě ta .  'aSý tu3,   př í 

bě h,  metafyzika ,  živ á př edstav a hrdin y   t o všechn o s e roz 

padlo .  Divadl o  s e s  tí m snažil o vyrovna t   rů zně .  Jedno u hle 

dal o odpově S v  pouh é imitac i  života ,   jiný m pokuse m byl y 

tř eba absurdn í  hry ,  kter é nazývát e hram i  o  kriz i  smyslu . 
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(Rozumí m  ji m spí š  jak o hrá m o  nepř ítomnost i  smysl u neb o o 

nostalgi i  p o smyslu. )  Podl e vašeh o př esvě dč ení  lz e o  to m 

rozvrácené m  svě t ě poctivě ,  pravdiv ě vypovída t     a  zárove ň  

do  jeh o život a vstoupi t    je n v  př ímém dotyk u s  tím ,  c o 

dnes zakouším e  jak o chaotické . 

Vybavuj e s e mi  t u ně koli k otázek .  Mytick ý svě t  zanik l 

v dob ě nepamě tné.  Znalc i  nacházej í  v  Aristotelov ě Poetic e 

doklady ,  ž e o n 3á m u ž podstat ě mýt u nerozumě l .  Mytologi e 

j e ně co  jiného .  Shakespearov y  reminiscenc e maj í  s  mýte m 

pramál o společ ného .  Al e nehemž í  s e i  ná š svě t  všelijakým i 

pseudomýty ,  nemáme svo u vlastn í  rozvinuto u mytologii ? 

(Př ipomně l   j3e m v e své m č lánk u známo u knihu ,  ktero u n a to 

t o tém a napsa l  R .  Barthes. )  J e ted y docel a nemysliteln é po 

loži t   s i  otázku ,  zd a naš e  jakob y samozř ejm á vír a v  chao s 

není  tak é  je n souč ást í  naš í  mytologie ? Jel i  chao s tí m po 

sledním ,  č eho s e dobíráme ,  nen í  t o nakone c naš í  chybou ,  ne 

uč inil i   jsm e vodítke m našeh o hledán í  př edbě žné míně ní ,  obec 

ný názo r  odevša d  stál e př iživovaný ,  ž e svě t   j e chaotický ? 

Práve m zdů razň ujete ,  ž e to ,  c o č lově k zakouší ,  nemů že bý t 

podř ízen o  jeh o rozhodnutí ,  ž e dramat u s e nedoberem e př íka 

zem vů le .  Poku d vá s k  tom u nut í  mů j  č lánek ,  nepř ič ítejt e 

t o  jeh o zámě ru,  al e špatný m formulacím .  Chtě l   j3e m ř íc t   je n 

tolik ,  ž e horizon t   našeh o tázán í  nemus í  bý t  omeze n tím , 

s č ím s e n a každé m krok u setkáváme ,  c o ná m bě žná zkušenos t 

vžd y znov u potvrzuje .  Mů žeme př ece klás t   otázk y  i  sv é zku 

šenost i  . 

Ha t o myslí m navazuj e pa k tém a siln ě oslaben á č i  zpo 

chybně né př ítomnost i  hrdin y v  dnešní m svě tě .   (Izv .  kladné 

ho hrdin u bycho m se m nemě li  plést .  T o  j e konstruk t   ideolo 

gie ,  kter ý má k  umě ní   je n velm i  nepř ím ý vztah. )  Máme vskut 

ku práv o tvrdit ,  ž e v  dnešní m svě t ě nejso u hrdinov é   a  ta 

ká muč edníc i  a  svatí ? Nezálež í  spí š n a vá s dramaticích ,  zd a 

j e rozpoznát e a  ukážete ? D o svě ta ,  kter ý  s e jev í  pouz e jak o 

chao s   a  v  tét o danost i   j e poto m vlastn ě neproblematick ý  , 

se hrdin a př irozen ě nevejde ,  nen í  ta m pr o ně ho místo .  Hr 

dinstv í   j e v  takové m svě t ě nesmysln á a  priori .  A  př est o 

všichn i  znám e př íklad y dnešníh o skuteč néh o hrdinstv í   a  ví 
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ms taky ,   ja k hluboc e ná s zasahují .  2 e  jso u vzácn é a  ž e as 

poň zjevn ě nedokázal y  obráti t   bě h svě ta ? ifyslím ,  ž e hrdin y 

nepotkával i   n a každé m krok u an i  v  dobách ,  který m s e svě t 

ješt ě nerozpada l  po d rukama ,  a  ž e an i  v  budoucn u nikd y ne 

budo u hromadn ě  následováni . 

Na  t o s e hovo r  stoč i l  nenápadně ,  al e as i   př íznač ně, 

k otázc e charakter ů a  osobností .  Ted y k  jakás i   skromně jš í 

a civilně jš í   podob ě toho ,  c o jse m troch u patetick y  nazva l 

hrdinstvím .  Al e c o s i  vlastn ě  př edstavujem e  po d  slove m cha 

rakter ,   osobnost ? 

Fr o seb e s i  pomáhá m   ač kol i  terminologick y  j e t o neu 

držiteln é    rozlišení m mez i  individualito u  a  osobností .  Pů 

vodn ě  kř esť anská myšlenk a  jedineč nost i  a  nezamě nitelnost i 

osob y  j e v  individualistické m  pojet í  pochopen a  jak o  př iroz e 

ný náro k n a sebevyjádř ení .  Př i  ně m nen í  podstatné ,  c o tot o 

j á vyjadř uje ,   s  č ím s e ztotožň uje .  Hlavní 4 podmínko u  je ,  a 

by proje v  seb e sam a by l  autentický ,  ab y pravdiv ě  obrážel , 

co dan é  j á skuteč n ě cítí ,   ja k vě ci  skuteč n ě vidí .  Dě jel i 

se takov á uzavř enos t   d o seb e n a pů dě umě ní,  př istupuj e  dal 

ší  požadavek :  ab y mé  j á nesplýval o  s  jiným ,  ab y  s e  jeh o vý 

ra z odlišoval ,  oddě lova l  o d ostatníc h ně č ím novým .  Onehd y 

jse m pad l  n a citát ,  v  ně mž t o všechn o lapidárn ě  ř ek l  u ž 

př ed  st o let y Rémy d e Gourmont ,  př edchů dce  symbolistů ,  oke p 

ti k a  ateista .  Podl e ně ho spisovate l  "odhaluj e  př ed  jiným i 

svě t,  kter ý  s e obráž í  v   jeh o individuální m  zrcadle ;   jeh o 

jedino u omluvo u  je ,  ž e  j e originální" . 

U  osobnost i     v  to m mém pomocné m rozlišen í      jd e vša k 

o ně co  jiného .  Sv é subjektivit ě  s e snaž í  porozumě t   v  souvi 3 

lost i   s  tím ,  c o  j e ná m vše m společ né .  S  tradicí ,  kter á ná s 

nese ,   i  kdy ž s i  t o nepř iznávám e neb o kdy ž  j í  vzdorujeme . 

Všichn i  máme úč ast  n a  její m pohybu ,  al e tvoř iv í   lid é h o ta 

ké  spoluurč ují .  Vzta h k  minulém u nen í   ovse m pieto u č i  star o 

milstvím ,  nýbr ž pocite m odpově dnost i   z a živo t  v  dnešk u i 

v  budoucnu .  Pr o osobnos t   j e př íznač ná,  ž e drž í  pohromad ě č a 

sov ě vzdálen é  s  nejbližším ,  ž e souč asnos t   pr o n i  nen í  bodo 

vý m dotyke m a  př ítomný m teď ,  al e rozlehlou ,   smysle m nasyce 

nou dimenzí ,   její ž hranic e  jso u totožn é  s  hranicem i   schop 
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nost í  lidskéh o ducha » Osobnos t   s e ted y liš í  o d individuali 

t y potř ebo u  soudržnost i  takovéh o porozumě ní  s  jedineč no u 

zkušeností ,  chcetel i  autenticitou ,  sv é subjektivity .  Nena 

hraditelném u  j á 3 e t u neupír á žádn ý z  jeh o nároků ,  avša k cí 

t í  s e  bý t   zavázán o k  reflex i  vlastn í  zkušenosti ,  a  prot o i 

k odpově dnost i   z a n i  př ed druhými .  2í m  j e zárove ň chráně n o 

př ed egotisme m  s  jeh o kulte m výluč nosti ,  libovů l e a  nahodi 

losti . 

Př emysl  Ru t  t u nakone c mluvi l  o  poctivé m ohmatáván í 

chaotick é  skuteč nost i  a  zkušenosti .  Vid í  v  n í  neopominutel 

nou prů prav u k  př íští m možnoste m dramatickéh o divadla ,  k  ně 

muž nelz e dojí t   pouhý m rozhodnutím .  Zcel a souhlasím ,  ž e dra 

ma,  an i   jakoukol i   jino u maximáln í  př edstav u o  smysluplné m 

divadelní m tvaru ,  nemů žeme umě ní  klás t  an i   jak o požadavek , 

ani   jak o problém ,  kter ý  j e tř eb a ř ešit ,  neb o dokonc e  jak o 

star ý mustr ,  kter ý máme napodobit .  U ž prot o b y mi  nemohl o 

napadnout ,  abyc h o d autorů ,  nato ž o d divadel ,  dokonc e tě c h 

"malých" ,  dram a prost ě požadoval .  An i   ji m "nevytýkám" ,  ž e 

na dram a rezignuj í     nejse m pa n uč itel .  3pí š toh o lituju , 

a hlavn ě mě zajímá ,  pro č vlastn ě možnos t  dramat u nechtě j í 

př ipustit ,  pro č  j i   3vým i   umě leckými  názor y a  postupy ,  svý m 

vztahe m k  text u  a  zejmén a svý m pojetí m herectv í   zámě rně  

nebo bezdě ky vyluč ují .  Ř eč eno s  veliko u nadsázkou :  kdyb y 

nás potkal o ště st í  velkéh o novéh o dramatu ,  pomal u nebud e 

mít  kd o  j e zahrát .  Jd e mi  v  podstat ě o  to ,  na č a  ja k s e 

chystáme ,  n a c o "malá "  divadl a seb e i  ná s př ipravují .  Nato 

li k  mě ted y divadeln í   zkušenos t  pouč ila ,  ž e dram a nelz e za 

dáva t   jak o úkol . 

Avša k osobnost ,  mů žetel i  pracovn ě př ijmou t  moj i  cha 

rakteristiku ,   t< *  cháp u  jak o úkol ,  aspo ň pr o umě lce,   jak o 

př edpoklad ,  kter ý mu pr o  jeh o specifick é poslán í  uloži l  ta 

lent .  Prot o byc h prot i  Rutov ě obhajob ě cest y  "nedů stojnéh o 

tápání "  namítl ,  ž e j i  sic e nejd e př ehlédnou t  neb o volunta 
s 

ristick y  zkrátit ,  al e ž e s o n a n i  lz e vyda t   s  nároke m osob 

nosti ,  tj .  uvě domovat   si ,  kud y ved e a  kam .  Spojů jil i  to 

ti ž  osobnos t   s  př edstavo u celistvosti ,   j e pravdě podobné , 

že i  tomu ,  o  Č em bud e vydáva t   svě dectví ,  porozum í   jak o cel 
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ku» Dovolává m  s e t u Patoč kov y  formulace :  n a rozdí l  o d os 

tatn í  duchovn í   č inností ,  kter á s e stál e ví c  tř íšt í  a  spe 

cializuje ,   spisovate l  př edevší m a  nejpů vodně j i   zachycuj e 

souvislost i   životníh o  smyslu ,   j e "spravovatelen i  životn í  ce 

listvosti "  . 

lad y s e koneč ně dostává m k  tomu ,  c o mě vlastn ě  znepo 

kojuj e nejvíc :  jakás i  dvojakost ,  kter á pocház í   sna d z  ne 

vážnost i  neb o nereflektovanéh o  pohledu .  Prožite k chaotické 

ho svě t a vydáváme ,   tř eb a naprost o upř ímně ,  z a pravdivý ,  sku 

teč ný.  Síkám e tedy :  svě t   takov ý  j e   aspo ň pr o mne .  A  ř íká 

me t o tím ,   jejich ž dů vě ru  jsm e s i  dovedl i  získat .  Neb o  tles 

kaj í   sna d proto ,  ž e nesouhlasí ? Jejic h potles k  j e př ec e př i 

takáním :  dobř e  js i  t o pově dě l,   j e t o  tak ,   ja k t y t o vidíš . 

Al e n a druh á  stran ě an i  my ,  an i  tleskajíc í  divác i  nežijem e 

způ sobem,  kter ý b y potvrzoval ,  ž e  tom u skuteč n ě  ta k  je .  Svý m 

bě žným chování m mlč ky  př iznáváme ,   ž e ná m  jd e o  ně co smyslu 

plného .  Autorovi ,  kter ý ukazuj e absenc i  smyslu ,  stejn á  jak o 

divákovi ,  kter ý zaklád á rodin u a  d o divadl a  s i  př iše l  ově 

ř it ,  ž e všechn o  j e nesmyslné .  T o ovše m mů že znamena t   dvojí : 

buu ž e skuteč nos t   č i  živo t   j e víc ,  ne ž auto r  vyzdvižením , 

absolutizac í   jednoh o  jeh o aspekt u tvrdí ,  neb o ž e s i  auto r 

se svo u př edstavo u zahrává ,  ač kol i  ná m  j i  presentuj e  jak o 

autentickou .  Vě tšino u  jd e as i  o  t u prvn í  eventualitu .  Al e 

pak  j e mi  t o "autentické "  ztotožně n í  s  cesto u nihilism u po 

dezř elé .  Chc i  př ece autorov i  dů vě ř ovat,  nebud u mu podsou 

vat ,  ž e ně co  ř ík á neodpově dně ,   je n tak .  A  rozpo r  mez i   "au 

tentickou "   chaotič nost í  a  skuteč ným i  životním i  postoj i   j e 

natoli k masívní ,  ž e h o an i  dramatik ,  an i  divá k nemoho u př e

hlédnout ,  Pro č s e n i  ted y vydáv á č ást  pravd y  z a pravd u ce 

lou ,  naví c nnooA y ta k agresivně ? Jel i  auto r  správce m "ži 

votn í   celistvosti "   (jin ý filoso f  mluv í  o  "pastýř i   smyslu") , 

mán práv o oč ekávat ,  ž e s e jeh o slov o bud e vztahova t  k  cel 

ku .    rozastavuj u  s e na d tí m vší m proto ,  ž e nejd e o  parti 

kulárn í  náhle d  individuality ,  kter ý b y ná m obecná ,  souvis 

los t  dovolil a zač leni t   neb o h o  jaks i  vstř ebala ,  al e o  dos t 

jednolitý ,  takř k a obecn ý proud .  T a hromadnos t   j e mi  nápad 
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ná,  rozlév á 3 e jak o př edsudek ,   jak o móda . 

Havel :  Naprost o  souhlasí m 3  to u myšlenkou ,  ž e spisova 

te l  neb o dramati k vším ,  c o napíše ,  by Ł t o byl a tř eb a mikro 

povídka ,  pov í  co3 Í  o  svě t ě  jak o celku .  Neb o má pově dě t.  Je 

nomže 3 i  myslím ,  ž e b y s e t o nemě lo brá t  př íli š  doslova .  J á 

mám dojem ,  ž e as i  nen í  dosažiteln á t a základn í  celkov á prav 

da jň i é celéh o svě ta .  J á neví m vů bec,   jestl i  takov á pravd a  je . 

Je pravd a méh o pohled u n a svě t ,  mé zkušenosti ,   j e jakás i  má 

pravda .  A   j á s e pokouší m napsa t  ně jako u hr u o  ně ě em,  tř eb a 

o architektech ,  a  pokusí m se ,  ab y t a hr a byl a svě te m pr o se 

be a  ab y ně co ř íkal a o  svě t ě  jak o celku ,  al e stejn ě bud e 

z ně ho postihova t   jeno m te n aspekt ,  kter ý mě v  t u chvíl i 

tráp í   neb o n a mě nejví c doléhá .  Nebud e t o svě t  cel ý a  kom 

pletně .  Č ili ,  teoretick y a  všeobecn ě  souhlasí m 3  tím ,  c o ř í 

káte ,  al e 3 tímt o malý m dově tkem .  Ž e 3 e t o nesm í  brá t  moc 

doslovně .    Vů bec  s i  nejse m jist ,  zd a neoč ekávát e o d drama 

tik ů víc ,  ne ž  j e v   jejic h možnostech .  Smysl ,  základn í  a 

jednotíc í  pravdu ,  osobnostn í  celistvost ,  metafyzick ý úbě ž

ní k Č i  kulturotvorn ý  princi p   t o as i  stě ž í  daj í  svě t u dra 

matici ;  t o všechn o mus í  v  sob ě znov u naléz t   taktikají c svě t 

sám.  Dramatic i  moho u svě dč it   o  tomt o hledání ,  sugestivn ě  

př edvádět   jeh o krach y i  eventuáln í  úspě chy ,  moho u o  to m 

vše m koncentrovan ě  a  v  tě c h nejlepšíc h př ípadec h  jasnozř i 

vě vypovídat ,  t o  j e al e as i  ta k vše ,  c o lz e o d nic h oč eká

vat .  J e  je n př irozené ,  ž e v e svě t ě rozpadajíc í  s e pravdy , 

rozpadajícíc h  s e hodnot ,  ideál ů i  mě ř ítek,  vypovíd á o  tom 

t o rozpad u i  drama .  A  t o dokonc e i  tehdy ,  kd y s i  takov ý ú 

ko l  vů bec  jeh o auto r  vě domě nedá .  Nen í  t o ostatn ě za s ta k 

málo :  ab y moh l  bý t  prů švi h odstraně n ,  mus í  bý t  nejprv e 

kritick y poznán ,  pochope n a  jak o prů švi h pojmenován .  A 

tleskál i   tom u divák ,  nen í  t o proje v identifikac e s  tako 

vý m stavem ,  al e naopa k proje v souhlas u s  tímt o  jeh o kri 

tický m pojmenování m   a  tí m nepř ím o u ž vlastn ě nesouhlas u 

s ním .  Lín ě osobn ě s e zdá ,  ž e vyvoláva t  tenhl e nesouhla s j e 

asi  ta k t o nejpoctivě jší ,  c o s e z a danéh o stav u vě cí  d á dě 

lat .  Dobr é svě dectv í  o  beznadě j i   j e vždyck y u ž tak é  jakým 

si  volání m p o nadě ji .  Otevír á nadě j i  prostor .  Dramati k bu 
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de as i  stě ž í  ten ,  kd o navrhn e svě tu ,  č ím tent o prosto r  na 

plnit .  Jede n z  nejvě tšíc h myslitel ů tohot o stolet í  uzavř e l 

svo u životn í  dráh u takovo u n a prvn í  pohle d docel a banáln í 

vě tič kou:  u ž  jeno m ně jak ý bů h ná s mů že zachránit .  Ltyslím , 

že tohot o pánaboha ,  tut o záchranu ,  nepř ived e n a svě t  dra 

ma.  Dram a bud e v  nejlepší m př ípad ě  jakýms i  první m zpravoda 

je m o  jeh o př íchodu .  Tak ,   jak o j e dne s zpravodaje m o  jeh o 

nepř ítomnost i  a  potř ebě . 

Kraus :  Liším e s e as i  v  tom ,  ž e pr o vá s absurdn í  dram a 

nesmys l  odhaluje ,  kdežt o pr o mne je j  spí š tvrdí .  Spol u s  vá 

mi  př ipouštím ,  ž e mů že podníti t  divák a k  hledán í  smyslu ,  vy 

vola t   jakous i  touh u p o ně m,  al e nespoléhá m n a t o př íliš .  I 

za vašeh o př edpoklad u s e mi  vša k zdá ,  ž e oč ekáváme o d divá 

ka víc ,  ne ž  j e reálné .  Nevidíl i  neb o netušíl i  smys l  ten , 

kde  j e jeh o "správcem" ,   ja k h o mů že vytuši t   "neodborník" ? 

Kladem e t u vlastn ě rovnítk o mez i  autor a a  diváka .  Oba  jso u 

na to m stejně .  Dramati k nen í  vě doucně jší  neb o vnímavě jš í 

než  jeh o obecenstvo .  Takov ý pohle d  j e jist ě sympatick y 

skromn ý č i  demokratický .  A  požadujil i   o d dramatik a vě tš í 

odpově dnost ,  mů žete mě obvini t   z  elitář stv í  neb o z  př edsta 

vy ,  ž e auto r  má poskytova t   jakés i  recepty ,  př edkláda t   ř eše 

ní  problémů ,  poskytova t   jasn é odpově di  n a temn é otázky .  Do 

volte ,  abyc h akžÉz& l  n a př íkladu ,  ž e t o ta k nemyslím .  Př i 

minulé m rozhovor u poznamena l  Jose f  Topol ,  ž e b y s e z a ni c 

na svě t ě nedokáza l  ně komu př edstavi t   jak o spisovatel .  Ule 

vil o s e mu,  kdy ž s e moh l  prohlási t  aspo ň z a dramaturga . 

(Úpln ě h o chápu ,  protož e sá m jse m s e stydě l  pokaždé ,  kdy ž 

j3e m s e muse l  př izna t   i  k  t é problematick é  funkc i  drama 

turga. )  A  Jose f  t o dá l  zdů vodň uje,  ž e zahradní k neb o uč i 

te l   jso u pr o ř ádný cho d svě t a stejn ě potř ebn í   jak o spiso 

vatelé .  V  to m s  ní m u ž ta k docel a nesouhlasím ,   i  kdy ž z e 

souvislost i  byl o  jasné ,  ž e mysl í  prů mě rné č i  netalentová 

né spisovatele ,  a  j á te a naopa k je n t y dobr é a  nadané . 

Spisovate l    al e ř ekně me radě ji :  skuteč n ý básník ,  al  u ž 

píš e povídky ,  hr y neb o verš e   j e víc .  Samozř ejmě n e jak o 

č lově k,   jak o ná š bližn í  v e sv é kř ehkosti ,  al e svý m pošlá 
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ním ,  3Vo u odpově dností .  Pokusí m s e t o př edvés t  práv ě n a Jo 

sefovi .  Kone c masopust u  j e př ec e tak é hro u o  konc i  svě ta , 

o rozpad u  ř ádu,  o  tragické m vyústě n í  všeho ,   c o dosu d byl o 

smysluplné .  Podař il o  s e mu dokonc e v  t é hř e 3poji t   souč as 

ný př íbě h 3 pradávno u minulostí ,  chcetel i   s  mýtem ,  vtáh l 

do n í  urč it ý  svě t   i  3  jeh o kosmickým i  dimenzemi ,  postav y 

docel a bě žnýc h povolán í  a  zájm ů ukáza l  i  v   jejic h př esahu . 

A naví c  j e t o hr a každém u př ístupná .  Žádn é problém y neř eší , 

žádno u  odpově čt  v  n í  nevySpekuloval .  Všechn o ta m dopad á 

špatně ,  nesmys l  tvrd ě pochoduje .  A  př est o z  n í  vyzař uj e 

smysl  nebývalo u  silou .  Nen í   pojmenován ,  nen í  n a ně j  ukázá 

no prstem ,   j e ta m př ítomnos t   ně č eho trvalého ,  př irozeného , 

základního ,   c o souzn í  s  naš í  pů vodní  zkušeností ,  o č s e mů 

žeme opř í t   s  plno u dů vě rou,  ž e t o nen í  výmys l  an i  iluze , 

al e ně co skuteč ného ,   skuteč ně jšíh o ne ž Tajemníkov a  ideolo 

gie ,  kter á t u reáln ě vykonáv á moc ,  skuteč ně jšíh o  ne ž Smr 

íákov o difů zn í   zlo ,  kter é reáln ě zabíjí .    Aneb o vezmemel i 

Stě hování  duší ,  Topolov u př edposledn í  hr u   t u zatí m po 

sledn í  nezná m  ,  za s  j e ta m dokonal ý bankrot .  Rozložen á 

star á  030b a uprostř e d všelijakéh o harampád í  žij e mez i  fan 

tasmat y a  trapným i   fakt y  chátrajíc í  tě lesnosti ,  mez i  sn y 

či  iluzem i  a  vě domím bezvýhledn é budoucnosti ,  a  př ito m s e 

v  jakés i   spirál e vzepn e k  prožitk u smyslu ,  kter ý ber e dech . 

Ten smys l   j e možná'je n vystupň ovano u  iluzí ,  al e možn á i 

př edvedení m vítě zstv í   jobovsk é víry .  Opě t  s e ná m t u ni c ne 

slibuj e a  nenabízí ,  al e t a dychtivos t  p o smysl u má silný , 

ř ekl  byc h strhujíc í  úč inek .    Ně koho uspokoj í  vysvě tlení , 

že Topo l  má zvláštn í   talent ,  zvláštn í   jistot u uvnit ř  sv é 

modern í   skepse ,   sv é bolest i  z e svě ta .  Ano ,  al e Josef ,  kte 

r ý  j e ta k otevř en ý všem u novému ,  a  hlavn ě souč asnému poci 

t u mladýc h lidí ,   j e zárove ň u ž o d  jinošskýc h le t  vytrvalý m 

a vskutk u hloubavý m výzkumníke m minulosti ,   i  t é nejdávně j 

ší .  J e v e stálé m živé m styk u s  veliko u  tradic í  a  pě stuj e 

j i  v  sob ě vě domě.  Be z odbornictví ,  be z teoretizování ,   z  o 

sobn í  potř eby ,  z  odpově dnosti ,  kter á urč it ě nen í   je n pro 

fesionální ,  al e př est o pr o spisovatel e nezbytná ,  aál i  s e 

svý m díle m vztahova t   k  celku ,  k  pravdě ,  tj .  k e skuteč nos 
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t i  našeh o svě ta .  Jední m slove m byc h ř ekl ,  ž e  jeh o horizon t 

j e širší ,   jeh o svě t   otevř eně jší .  Absurdit u vid í  zárove ň  

s tím ,  v  č em j e zahrnut a neb o c o  j i  př esahuje .  J e t o  je n 

jeh o výjimeč n ý dar ? Myslím ,  ž e i  jeh o osobn í  výkon . 

Uhde:  Pln ě souhlasím .  Bý t   správce m "životn í   celistvos 

ti "   j e da r  i  výkon .  Nazva l   jse m t o zázrake m   a  díl o Josef a 

Topol a  j e n a tyt o zázrak y bohaté .    Al e kdybyc h s e teč i  mě l 

pokusi t   nají t  v  t é naš í  diskus i   jakous i  č erveno u nit ,  hod 

notov é mě ř ítko,  kríterion ,  vidě l  byc h  jede n př íznač ný rys , 

kter ý  j e společ n ý vě tšin ě př edstaven í   "autorského "   i  "tra 

dič ního "  divadla .  Pr o mě prost ě ta m i  ond e  jso u př edstave 

ní ,  kter á př ekypuj í  sebevě domím.  Př ekypuj í  neschopnost í 

klás t   s i  sam a seb e  jak o otázku .  T o znamen á neschopnost í  se 

bereflexe .  A  chc i  s e zepta t  tad y koleg y a  př ítel e Př emysla , 

jestl i  t o  j e podl e  jeh o názor u reáln ý postř e h neb o  jestl i 

j e t o vymyšlenost .  Mně s e zdá ,  ž e poslední m č asem narostl a 

v divadlec h  jistota ,  ž e  j á jse m  j á a  t o Ž e  j e jedin é téma , 

kter é moh u hrát ,  a  na d tí m ž e u ž mi  nikd o žádno u  otázk u 

klás t  nebude .  J á s i  j i  tak é nekladu .    Mám rá d př edstavení. , 

z nich ž cítí m touh u hledat ,  ptá t   s e sá m p o sobě ,  ptá t  s e 

po smysl u př íbě hu i  p o smysl u toho ,  c o ta m dě láme,  pro č t o 

dě láme,   jac í   jsm e my ,  kteř í  t o dě láme.  J e t o cos i  nevaži 

telného ,  al e př ece  jeno m definovatelného .  Dobr á př edstave 

ní  obsahuj i   otázku .  Prot o s e mi  ta k líbí ,  kdykol i  Václa v 

Havel  v e svýc h hrác h naraz í  n a charakter ,  kter ý  j e nedemon 

tovatelný ,  v   jeho ž nitr u s e neukáž e te n obvykl ý  stroječ ek . 

Líb í   s e mi ,  ž e dramati k takovo u figur u respektuje ,  nezfa 

zoníruj e  j i  v  duch u svéh o autorskéh o př edsevzetí ,  neb o o 

j e otevř en ý poznání .  A  tenhl e respek t  k  poznán í  mě n a di 

vadl e př itahuje .  Prot o s e stál e o  divadl o pokouší m a  ne 

mohu toh o nechat .  V  to m  j e pr o mě hodnot a  ideálu ,  kter ý 

tad y vystavi l  Kare l  Kraus :  to ,  c o nazva l  dramatem ,   j e i 

deáln í  možnos t   pr o poznávac í  proces ,  vábnick a k  autorské 

mu vydráždení .  Jse m rád ,  ž e i  Př emysl  Ru t  cít í  sv é poč í 

nání  vlastn ě  jak o př íprav u neb o  jak o otázk u př ed ně č ím a 

pr o ně co.  T o  je ,  myslí m si ,  základn í  vě c.  Kd e  j e sebevě do 
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mí  a  vě domí,  ž e takhl e t o dě lá m a  jina k t o dě la t  nebudu , 

ta m vlastn ě nen í  pro č t o dě lat . 

Rut :  Dovolíteli ,  vrátí m s e k  otázce ,  ktero u mi  Mila n 

Uhde položil ,  by Ł př ede m zdů razním ,  ž e s e n a n i  ned á odpo 

vě dět   obecně ,  poně vadž  s e po d  to u obecnost í   schov á podsta t 

ná vlastnos t   divadla ,  př edevší m studiového :  mnohost ,  mnoh o 

tvárnost ,  diferencovanost ,   pluralita .  3  tout o výhrado u př i 

pouštím ,  ž e  j e př íznač né  jakés i  sebeutvrzujíc í   trván í  n a 

vlastn í  malič kosti ,   př esvě dč ení,   ž e  j á jse m t o nejzajíma 

vě jší ,   o  č em moh u hrát ,  a  t o př esn ě v  t é podobě ,  v   jak é mě  

práv ě vidíte .  Dů vody  shledává m dva .  Prvn í   je ,  abyc h ta k ř e 

kl ,  svě tský :  nedostate k  osobností ,  ta k epidemick ý v  našic h 

č asech,  probouz í  př irozen ě potř eb u př eceni t   osobnos t  vlas t 

ní ,  udě la t   ctnos t   z  faktu ,  ž e vů bec ně jak ý  jsem ,  kdy ž vě t 

šin a bližníc h nijak á není ,  neb o  j e dne s takov á a  zítr a  ji 

ná.  Druh ý dů vod,  u ž n e ta k svě tský ,  vidí m v  tom ,  ž e s e č l o 

věk považuj e  z a posledn í   instanc i  v e vesmíru .  Č lově k,  sá m 

seb e titulujíc í   páne m svě ta ,  nejvyšší m a  nejvě tším ,  3 e to 

ti ž nem á s  ký m mě ř it,  č ímž paradoxn ě  ztrác í  i  svo u veli 

kost .  Ja k s e prav í  v  Gulliverovi ,  ni c nen í  velk é an i  malé , 

le č př i  srovnání .  Oidipu s  jist ě tvář í  v  tvá ř  bohů m pocíti l 

svo u malost ,  avša k zárove ň 3am a možnos t   konfrontac e  s  boh y 

ho uč inil a velikým .  Kdyb y  s e a ž d o saméh o konc e považova l 

za strů jc e svéh o  osudu ,  božsk ý  podí l  n a ně m b y tí m nevy 

louč il ;   sta l  b y s e pouze ,  míst o hrdin y tragického ,  hrdino u 

smě šným.  Co ž  je ,  obává m se ,  ná š př ípad . 

Havel :  Jse m rád ,  ž e t o ř íkáš ,  protož e mi  t o potvrzuj e 

moj i  pradávno u myšlenku ,  kter á pravdě podobn ě  nen í  nija k o 

rigináln í  a   jist ě t o mnoh o lid í  ř ekl o př ede mnou ,  toti ž ž e 

č lověk skuteč n ě  ztrác í  svo u velikos t   proto ,  ž e postavi l  n a 

míst o ztracenéh o pánaboh a  sá m sebe .  A  v e chvíli ,  kd y zač al 

být  č lově k cíle m všeho ,  zač al  s e hrouti t   lidsk ý  svě t ,  za 

č ia s e hrouti t   země koule ,   zač al a př erů sta t   technik a  č lově ku 

př es hlavu .  Prů švi h  j e v  tom ,  ž e te n č lově k  jak o charakte r 

po ně mž Mila n volá ,  č lově k  jak o dů stojn á osobnost ,  hodn á 

vů bec  lidskýc h práv ,  mů že  jí m být ,   je n kdy ž uznáv á cos i 
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nad sebou ,  cít í  cos i  na d sebou ,  cos i  vyššího ,  cosi ,  k  č emu 

se vztahuj e a  c o rod í  i  jeh o odpově dnost .  Jsmel i  zd e sam i 

nejvyšš í  hodnotou ,  nemáme bý t  č emu odpově dni  a  vznik á tak é 

otázka ,  pro č s i  vů bec nárokujem e ně jak á lidsk á práva .  Pro č  

bycho m  j e mě li  mít ? Tlen í  náhoda ,  ž e nejpregnantně jš í  moder 

ní  formulac e lidskýc h práv ,  t o jes t  americk á revoluc e s  je 

j í  Deklarac í  nezávislosti ,  odvozuj e lidsk á práv a z  hluboc e 

kř esxanskéh o vě domí,  n a rozdí l  tř eb a o d revoluc e francouz 

ské .  V  tomhl e ted y s  tebo u úpln ě souhlasí m a  j e možné ,  ž e 

t o vysvě tluj e t y konkrétn í  vě ci ,  o  nich ž mluvíme . 

Rut :  Napad á mě,  ž e cest a souč asnéh o divadla ,  al e i  li 

teratury ,  s e tomu ,  c o byc h pracovn ě nazva l  ideále m pan a 

Krause ,  vzdaluj e proto ,  ž e  j e analytická .  Novém u umě ní  s e 

svě t  nejev í   jak o místo ,  kd e s e dě j í  př íbě hy hodn é zazname 

nání ,  nýbr ž  jak o problém ,  kter ý  j e umě lci  př edlože n k  ř eše 

ní .  K  rozboru .  K  demonstraci .  K  pojmenování .  Hamle t   j e jis 

t ě dos t  problémov á hra ,  al e troufá m s i  tvrdit ,  ž e Shakes 

pear e h o ta k nepsal .  Vyprávě l  prost ě př íbě h č lově ka v  ur 

č it á situac i  a  šl o mu o  logik u a  smys l  toh o př íbě hu.  A  ja k 

se mu př íbě h rozvíjel ,  vynoř oval y  s e problémy ,  k e který m 

auto r  nemoh l  mlč et ,  protož e b y tí m vynecha l  neb o popletl , 

co s e vynecha t  neb o poplés t  nesmí ,  poku d má bý t  př íbě h 

srozumitelný .  Dne s  j e tom u obráceně .  Auto r  nemů že mlč et 

k problémů m,  protož e s e cít í  povolá n j e ř eši t  neb o aspo ň  

formulovat .  Tyt o problém y ovse m nevznikaj í  v  situacíc h vy 

právě ného př íbě hu,  nýbr ž v  situacíc h života ,  a Ł u ž veř ej 

ného neb o soukromého .  Ab y j e auto r  moh l  př edvést ,  mus í  se 

stroji t  př íbě h,  n a které m jso u zvláš ť   názorn ě vidě t .  Tou 

t o cesto u samozř ejm ě nelz e dospě t  k  dramatu ,   jeho ž síl a 

j e v  syntéze ,  v  celistvosti .  I  t o mi  potvrzuje ,  ž e hrob 

níke m dramat u nen í  hemžen í  studiovýc h divadel .  T a konec 

konc ů n a dram a rezignovala ,  tudí ž  j e nemoho u ohrožovat . 

Drama s e ohrožuj e samo ;  úkoly ,  kter é n a seb e vzal o a  kter é 

jso u v  rozpor u s  jeh o bytostný m založením .  Kuší m ovše m do 

dat ,  ž e od e mne s e renesanc e nedoč ká;  i  j á u ž  jse m dokona 

l e zkažen ý Durrenmattem ,  Hrožkem ,  Havle m a  vů bec moderní m 

pojetí m literatury ,  zejmén a dramatické . 
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Kraus :  Poukáza l   jst e n a ně co významného ,  n a ctižádos t 

umě ní,  kter é u ž nechc e svě t  zachyti t     v   jakéms i  srozumě ní 

s  tím ,  c o  j e —  jak o smyslupln ý celek ,  al e vyklád á ho ,  "ř eš í 

ho  jak o problém .  U ž př edtí m  jst e 3 e zmíni l    t o patř í  d o 

tét o  souvislost i     o  velikáŠ3tv í   č lově ka,  kter ý  sá m seb e 

cháp e  jak o posledn í   instanci .  Sekn u t o př ehnaně ;  č lově k u ž 

nedokáž e vyprávě t   př íbě h dvo u lid í    protož e te n má vždy , 

jel i   skuteč ný m př íbě hem,  perspektiv u smysl u  ,  a  ta k ř eší 

"př íbě h"   celéh o svě ta .  Nevypráv í  ho ,  al e vymýšl í  ho ,  kon 

struuj e h o  jak o názorn ý př íkla d pr o naš e pouč ení .  Př ito m 

t o ř ešen í  u ž zn á př edem,  klad e ná m ted y falešno u  otázku . 

Auto r  ná m vlastn ě př edvádí ,   jak ý  j e kabrň ák ,   ja k t o vykou 

mal .  Vidíte ,  ž e mám n a mysl i  Brechta .  Jeh o vliv ,  tř eb a i 

nepř ímý,   j e hlubší ,  ne ž s e zdá .  Také ,  neb o zejména ,  v  tě c h 

malýc h divadlec h   v  to m  j e as i   jejic h zamě ř ení,  tř eb a ne 

brechtovské ,   zárove ň protichů dn é dramatickém u vidě n í  svě ta r 

Prot o mě drážd í   spodn í  tó n chytráctví ,  kter ý  ta m č ast o sly 

ším :  my u ž t o všechn o prokoukli ,  ná s u ž nikd o nedobě hne.  

Máme t o nazva t  analytič ností ? Možn á potud ,  ž e analýz a  roz 

klád á př edmět   zkoumán í  n a  jeh o 3ložky, .chc e  oddě li t   pod 

statn é  o d nepodstatného ,   postupuj e abstrakcí .  Al e nen í  t o 

práv ě typick y  neumě leck ý  postup ? Umě lec  př ec e vžd y uchopu 

j e ně co konkrétního ,   jedineč ného ,  celistvého .  Mim o to :  a 

nalýz a  př edpoklád á neustálo u  reflex i  všec h souvislost í   kaž 

dého vyč leně ného  prvku .  Nemluv ě  o  reflex i  vlastníh o  stano 

visk a toho ,  kd o analyzuje .  A  t o u ž souč asn é divadl o nedě lá . 

Nepř ijím á  s  pozitivisticko u metodo u  i  jej í  kritič nost . 

Pavlíč ek: .  J á  jse m Krausů v  č láne k neč et l   je n jak o kri 

tick ý  ese j  neb o kapitol u  z  divadeln í  estetiky ,  zauja l  mne 

tím ,   ja k autorov a  zkušenos t  míř í  k e stejném u bod u  jak o 

vě tšin a mýc h pocitů .  Prot o  jse m s e s  ní m ztotožni l   silně 

j i  ne ž tř eb a pa n Rut . 

Samozř ejmě  neexistuj e  jedno u provžd y dan á pravda,neb o 

dokonc e ně jak á  jej í  suma .  J e  je n hledán í  cest y k  ní ,  du 

chovn í  prožite k  svě t a a  způ sob vlastn í   existenc e n a  jeh o 

okraji .  A  divadlo ,   stejn ě  jak o  jin é druh y umě leck é  tvorby , 

mně dávaj í   chvilky ,   okamžiky ,  ně kdy  je n záblesk y  č ehosi  do 
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sud  je n tušeného ,  př ipomenut í  zasutého .  Moh l  byc h t o ilu 

strova t   zážitke m z e studentskýc h let ,  kd y  jse m vidě l  Ibse 

nov a John a Gabriel a Borkman a s  Jiř í m Plachý m v  tituln í  ro 

li .  N a  konc i  č tvrtéh o dě jství ,  p o Foldalov ě uř eknutí ,  ž e 

už nevě ř í  v  rehabilitac i  svéh o př ítele ,  Borkma n prav í  le 

dově :  "T y nejs i  básník ,  Viléme! "  druhovi ,  s  který m s i  de 

sítk y  le t   jede n druhém u nalhával i  vidin y literárníh o úspě 

chu a  obnoven é podnikatelsk é  slávy .  Pr o mne tahl e scén a zů 

stáv á nejsilně jší m zážitke m z  Ibsena ,  básnick á výpově č i  o 

nezbytnost i   i  ošidnost i   snu ,  mezíc h př átelstv í   i  ješt ě dal 

šíc h vě cech .  Cos i  podobnéh o  jse m kdys i  cíti l  na d Holanovo u 

Mozartianou .  Nedávn o  jse m s e vráti l  k  povídká m Jan a Č epa. 

A teprv e tec l  jse m najedno u měl  na d  jedno u z  nic h pocit ,  ž e 

č ep mi  práv ě  "nasvítil "  u ž vlastn ě zapomenuto u chvíl i  méh o 

života ,  chvíl i  zmarně nou a  př ece dosu d živou .  Odpusíte ,  a 

l e nedoved u  t o zformulova t   exaktně . 

A v  souvislost i   s  tí m byc h chtě l  př ipoji t  malo u po 

známku k  Topolov u  jist ě upř ímnému př esvě dč ení,  ž e dobro u 

prác i  tř eb a zahradník a považuj e z a stejn ě dů ležito u  jak o 

výtvo r  spisovatele .  T o  j e sna d pravda ,  al e nejd e  je n o  po 

tř ebnos t   jednoh o neb o druhéh o díla ,   jd e tak y o  naš e schop 

nost i  a  př edpoklad y pr o vypě stován í  kytk y neb o napsán í  bás 

ně.  J á  jse m s e moh l  možn á vyuč i t   solidní m zahradníkem ,  dě 

lá m podobno u  prác i  rád .  Al e opravdový m básníke m s e nikd o 

vyuč i t  nemů že.  Zatímc o zahradní k s e star á např íkla d  o  ulo 

žen í  živéh o  semen e d o př ipraven é prsti ,  al e rozkvě t  nen í 

jeh o dílem ,  umě lec  j e povine n dosáhnou t  dál ,  protož e kdo 

si  d o  jeh o duš e vloži l  klí č k  jednom u tajemství . 

Rut :  Kdy ž padl o Ibsenov o  jméno ,  uvě domi l   jse m si , 

kde a  kd y vlastn ě zač al a t a promě na ctižádost i  moderníh o 

dramatu .  Prvn í  obdob í  Ibsenov a díla ,  kole m Pee r  Gynta ,  pa 

tř í   ješt ě dramat u př íbě hů a  osudů .  V e druhé m období ,  poč í 

naj e Domove m loutek ,  u ž Ibse n glosuj e a  analyzuj e  společ en 

sk é problém y  sv é souč asnosti .  J e jede n z  posledních ,  kte 

rý m s e ješt ě   i  v  tě c h problémovýc h hrác h   podař il o na 

psa t  velk á dramat a s  velkým i  hrdin y velkýc h osudů ,  zárove ň  
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vša k  j e jede n z  prvních ,  kteř í  způ sobili ,  ž e u ž s e t o neda 

ř í. 

Havel :  Zcel a  souhlasí m  s  Františke m a  cítí m t o př esn ě  

tak ,  ž e ně kdy náhl e v  ně č em nahodilém ,  v   jedn é  situaci , 

jedn é mikropovídce ,  v  ně č em,  c o auto r  napsa l  tř eb a úpln ě bo    <* 

kem,  najedno u  zasvitn e cosi ,  c o ná s oslov í  a  c o ná m ř ekn e 

mnoho vě cí ,  kter é nedovedem e an i  př esn ě pojmov ě popsat .  Ta k 

t o v  umě ní  chodí .  Vzpomínát e s i  n a př edstaven í   společ néh o 

projekt u malýc h divadel ? Ta m byla ,  aspo ň n a to m př edstavení , 

kter é  j á vidě l ,  prazvláštn í   scéna .  Dal i  ta m sí Ł a  hrál i  vo 

lejba l  neb o nohejbal ,  Hanáck é divadl o prot i  Divadl u n a pro 

vázku .  A   zač áLi  kopa t  d o míč e,  neb o bouchat ,  prost ě hrál a 

dvě divadl a  prot i   sobě ,   jedn o prot i  druhému .  Z  ně kterýc h 

poznámek ,  kter é byl y vysloven y v  naš í  debatě ,  b y s e zdálo , 

že t o u ž  j e opravd u kone c divadla .  Ž e t o u ž  j e te n Straho v 

a ž e t o  j e i  dokla d  t é pýchy ,  ž e my  jsm e zajímaví ,   i  kdy ž 

dě láme cokoli ,   i  kdy ž kope m d o míč e atd. ,  atd .  Př est o s e 

př iznávám ,  ž e tat o 3cén a s e mi  z  celéh o toh o  př edstaven í 

líbil a možn á nejví c  a  ž e t o by l  pr o mne př esn ě  te n okam 

žik ,  kter ý  jst e proži l  u  toh o Č epa.  J á nedoved u v  tut o chví 

l i  př esn ě vysvě tli t   proč .  Dud u improvizovat .  Najedno u  jak o 

by t i  lid é upř ímn ě ř ekli ,  ž e nevě dí ,  c o dál ,  najedno u s e 

doznal i  k e sv é bezradnosti .  Najedno u  položil i   otázku ,  c o 

nás baví ,  c o ná s nebaví .  Najedno u  zpř ístupnili ,   otevř el i 

téma náhody .  T o s e nedal o př edem zrežírovat ,  volejba l  s e 

nedá př edem zrežírovat .  Najedno u  otevř el i  základn í   otázku , 

co  j e divadlo ,  kd e konč í ,  kd e zač íná .  Al e t o všechn o nen í 

asi  př esné .  Jaký m způ sobem s e t o dotýk á základníh o  témat u 

č lově ka,  byt í  a  svě ta ,   j á nedoved u př esn ě ř íct .  Ta k   jak o 

možná Františe k b y nedoved l  př esn ě a  vyč erpávající m  způ so

bem ř íct ,  pro č  h o t a  jednotliv á míst a z  Holan a  takt o  oslo 

vila ,  př ímo  jakáb j   rozsvítil a  n a vteř ink u  svě tlo ,  v e kte 

ré m spatř i l  nov ě cel ý  svě t .  ̌ .ložn á t o trošk u  schváln ě př e

hání m a  nadsazuju ,  al e  jeno m  jse m tí m chtě l  demonstrova t 

svů j  liberalismus ,  kter ý mám v e vztah u k  tě mt o divadýlků m . 

Já  jse m s e najedno u bavil ,  najedno u t o pr o mě byl a  jakás i 
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výpově cl  o  stav u divadla ,  o  stav u svě ta ,  o  všem ,  al e takov á 

velic e konfúzní ,  n e jasna ,  n  eví m proč ,  al e líbil o s e mi  t o 

dalek o ví c nežl i  scénky ,  kter é mě ly rů zné ambice ,  ž e př ed

vedo u totalitn í  mechanismy ,  neb o t o neb o ono .  Otevř o u pro 

blémy .  Tohl e nechtě l o otevíra t  žádn y problém .  Možn á t o mys 

lel i   jak o srand u neb o provokaci ,  neb o recesi ,   j á nevím ,   ja k 

t o mysleli .  A  on o t o bezdě ky najednou ,  aspo ň pr o mě osobn ě  

(možn á  jse m  jedin ý divák ,  kter ý t o takhl e zakusil )  otevř el o 

strašn ě moc . 

Hut :  Mám z a to ,  ž e vyprávě n í  př íbě hů  j e nakone c  bohat 

ší  i  n a t y problém y a  hlubš í  v  pronikán í  k  jejic h podstatě . 

Vynoř uj í   s e totiž ,   ja k j e př ináš í  dě j ,  nikol i   ja k s i  j e vy 

ber e spisovatel ,  a  správnos t   jejic h ř ešen í   j e okamžit ě ově 

ř iteln á další m pokrač ování m př íbě hu;  neč eká se ,  a ž  j i  po 

tvrd í  vývo j  událost í  v e svě tě .  "Př e d oponou" ,  v  reálné m ži 

votě ,   j e t o ostatn ě podobné :  č lově k s e n a každé m krok u set 

káv á s  potížemi ,  kter é mus í  př ekonat .  Prot o  j e vě tšino u  ta 

ky př ekoná .  Kdyb y s i  vša k rán o stanovil ,  n a  jak ý problé m 

naraz í  a  ja k 3 e s  ní m vyrovná ,  pochybuji ,  ž e b y  je j  odhad l 

správně .  Ta k s i  ovše m poč ín á divadlo ,  kdy ž s e míst o n a do 

brodružno u cest u svéh o hrdin y vydáv á n a tenk ý le d filoso 

fie ,  politiky ,  psychologie ,  sexuologi e e t  cetera . 

Havel :  Práv ě t o j3e m měl  n a mysl i  a  as i   jse m t o Špat 

ně vyjádř il ,  kdy ž  jse m ř íkal ,  ž e žijem e v e vě ku pojmovéh o 

myšlení .  Chtě l   jse m ř íci ,  ž e nemáme to ,  c o mě lo star é dra 

ma,  te n background .  Antick é dram a opakoval o mýty ,  kter é 

každ ý  znal ,  byl o založen o n a př íbě hu a  př íbě h otvíra l  pro 

blémy ,   ja k ř íkáš .  My s e zabývám e problém y a  př íbě h ná m 

k ni m ta k trošk u slouží ,  neb o s i  h o vymyslíme ,  abycho m pro 

blém y demonstrovali ,  protož e nemáme te n pevn ý backgroun d 

danýc h archetypálních ,  mytický m myšlení m zformovanýc h př í 

bv «  * » 

enu. 

"   xJhde :  Kdys i  mě bavil o vymýšle t  apokryf y a  zpochybň o 

vat  historick é události ,  a  ta k mě sna d nebudet e podezíra t 

ze staromilství ,  kdy ž ř eknu ,  ž e nemá m rád ,  kdy ž s e ně kdo 
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vytahuj e n a klasiky .  Slyše l   jse m o  režijní m výklad u Sofo 

kiov a Oidipa :  režisé r  zastáva l  názor ,  ž e Iokasta ,  aspo ň ta > 

ktero u s i  př ál  ml t  v e své m př edstaveni ,  dobř e poznal a své 

ho syn a v  muži ,   jeho ž  j í  dával i  z a manžela .  Zatímc o klasic 

ká Iokast a s e pr ý mohl a dopusti t   incest u  je n nevě domky, 

dnešn í  Iokast y  jso u konformní ,  a  ted y schopn á všeho ,  je n 

aby s i  zajistil y   setrván í  n a trů ně . 

Je možné ,  ž e  jd e je n o  názo r  frustrovanéh o umě lce, 

kter ý dě l á divadlo ,   jemu ž nevě ř í,  a  ta k s i  př edstavuje ,  ž e 

i  Iokast a  jedn á podobně .  J e vša k i  možné ,  ž e  jd e o  hromad 

nou frustraci ,  kter á ohrožuj e dram a u ž v   jeh o samýc h př ed

pokladech . 

Vzpomíná m s i  n a knih u teatrolog a Jan a Sott a Shakespea 

rovsk é č rty .  Kot t   shledáva l  v  Shakespearov i   potenciálníh o 

př edchů dce absurdníh o dramatu .  Závě r  Othell a např íkla d  j e 

velm i  temný :   jednoduch á Jagov a intrik a s i  podmanil a živo 

t y témě ř  všech ,  smr t  triumfuj e   a  ta k bud e navždycky .  An 

toní n Př ida l  v  recenz i  Kottov y  knih y vsa k př ipomně l  dů le 

žito u okolnost :  ž e Desdemon a byl a nevinná. ,  ž e intrik a pro 

t i  n í  mě la nízk é pohnutk y a  ž e divá k t o ví . 

Bouř ím s e prot i  tvrzení ,  ž e dnešn í  dramati k pr ý u ž 

v Dosdemonin u nevin u nevě ř í.  Jse m př esvě dč en,  ž e budoucnos t 

př ivit á dramatika ,   jeho ž svě t  bud e Desdemoniný m př irozený m 

domovem.  T o  jes t  dramatika ,  kter ý vyznáv á  ješt ě  jin ý domo v 

než te n pozemský . 

Havel :  Myslím ,  ž e stá t  př ed takový m úkolem ,  kter ý  js i 

zde př edestř el ,  byc h doved l  napsa t  o  nevině ,  o  nevinn é Des 

demoně.  Al e nedoved l  byc h napsat ,  ž e b y byl a n a konc i  re 

habilitovan á a  ž e b y nebyl a zavraždě na . 

Uhde:  0  t o s e an i  Shakespear e nepokusil . 

Havel :  Co ž  j e te n problé m prvoplánov é nadě je ,   její ž 

nedostate k  j e ná m ta k č ast o vytýkán .  J á myslím ,  ž e t a hr a 

by dávn o zapadl a a  byl a b y mrtvá ,  kdyb y v  posledn í  chvíl i 

Othell o Desdemon u neuškrti l  a  omluvi l  s e j í  z a te n omyl . 

Uhde:  V  to m  j e velk á moudros t  divadeln í  tradice ,  ž e 
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ustavil a tragédi i   jak o př íbě h,   jeho ž finál e  j e v  první m 

plán u truchlivé .  Sna d proto ,  ab y n a tomt o posad í  tí m ví c 

vynikl a katarze .  Dnešn í  dramati k s  n í  pracuj e č ím dá l  ř id 

č eji .  Truchliv ý kone c zasahuj e všechno .  Souč asní  Jagov é 

pr ý u ž nepotř ebuj í   intrikovat ;  manželšt í  mouř enínov é  i  be z 

jagovskýc h podvrženýc h dů kazů vě dí ,  ž e svý m Žená m nemoho u 

dů vě ř ovat.  Poč ítaj í   s  jejic h nevě ro u dokonc e př edem.  Drama 

ti k   mám n a mysl i  Friedrich a Durrenmatt a    naše l  pr o t o 

dokonc e teoretick é zobecně ní :  Míst o tragédi í   s e dne s píš í 

tragikomedie .  Hrdin a vě tšino u neumírá .  Bu č s e z  konflikt u 

vyklič kuje ,  neb o s e ukáže ,  ž e konflik t  neby l  n a živo t  a  n a 

smrt  a  ž e s e s  ní m d á koexistovat .  Hrdinov a  smr t   j e nedopa 

tř ení  neb o trapnost .  J e př íč ino u  takovéh o nazírán í  sta v 

svě ta? Durrenmat t   t o tvrdí ,  al e  jeh o divadeln í  dů kazy mě  

dnes u ž dávn o nepř esvě dč ují.  N a svě t ě  jso u poř ád  ješt ě li 

dé,  kteř í  z a sv é city ,  myšlenk y a  č in y ruč í  životem .  Hrdi 

na Larg a např íkla d  s e odhodl á podstoupi t   zkoušk u vě zením. 

Je t o vě zení ,  o  které m víme ,  ž e s e v  ně m umírá ,  a  Havlov o 

Larg o mez i  ř ádky př edpokládá ,  ž e t o víme .  Tent o tragický , 

katartick ý moti v  j e kontrapunktová n motiv y komickými ,  kte 

r á  jso u vša k prvoplánové .  Chc i  ř íci ,  ž e dramat a existuj í 

a vyvracej í   rů zn á zobecně ní ,  d o nich ž teoretizujíc í   prak 

tikov é promítaj í   svou .  vlastn í  nevíru . 

Kraus :  Jse m vdě č ný Milan u Uhdemu z a př íkla d Desdeao 

nin y neviny .  Mů že poslouži t   jak o klí č k  zásadn í   otázc e 

vztah u  souč asnéh o divadl a k  tradici ,  k  tzv .  klasice ,  al e 

i  obecně ji ,  k  autorovi ,  k  dramat u a  k e slov u vů bec.  Herc i 

a režiséř i  nedovedo u uvě ř it ,  ž e Desde_.on a  j e nevinná .  ( 0 

divákov i  byc h s e t o u ž neodváži l  tvrdit. )  J e  ji m t o nepo 

chopitelné ,  a  prot o s e ji m i  Shakespear e muo í   jevi t   jak o 

hlupák .  Sotv a t o př iznají ,  al e chovaj í  s e k  ně mu podl e to 

ho.  Souč asně tí m ovše m stvrzují ,  ž e pravdivá ,  souč asnému 

č lově ku uvě ř iteln á  j e pouz e naš e př ítomn á zkušenos t   svě t a 

  v y  jst e  j i  nazva l  frustrovanou .  T o  j e te n kruh ,  o  ně mž 

stál e mluvím .  Kruh ,  z  ně hož nedovedem e vystoupit :  divadl u 

pr ý př ísluš í  vyjadř ova t  neb o zrcadli t   te n "autentický "  po 



78 

cit ,  kter ý práv ě máme.  Al e c o ,j e n a ně m autentickéh o   a 

co zajímavého ? Je n to ,  ž e mé j á h o opravd u má? A  kd o poto m 

j e t o "já* ? č lově k uzavř en ý d o sebe ,  hluch ý k  vlastn í  mi 

nulosti ,  nevšímav ý k e všemu ,  c o př esahuj e  jeh o partikulár 

ní  prožitek ? V  to m smysl u nevidí m Desdemonin u nevin u  jak o 

problé m  jedn é inscenac e neb o interpretace ,  al e  jak o výzvu , 

jak o pouka z n a  jedn u z  cest ,  kter é vedo u z  kruh u všežravé 

ho teč i .  Uvě ř it  Desdemon ě znamen á objevi t   reáln é dimenz e na 

šeh o svě ta ,  možnosti ,  kter é v  ně m skuteč n ě  jsou ,  kter é vša k 

nevidím e pr o svo u sebestř ednou ,   jeno m k  domně lé aktualit ě  

upoutano u  zaujatost .  K  víř e v  Desdemonin u nevin u nemů žeme 

na  jevišt i  dojí t  žádný m trikem ,  kter ý b y nepochopiteln é 

př edvedl  aspo ň jak o pravdě podobné .  Kd o vša k uvě ř í    svý m 

duchovní m výkone m   Desdemon ě doopravdy ,  prolom í  kru h pou 

hé registrac e životníc h pocit ů a  nálad ,  př estan e n a signá 

l y dnešníh o svě t a  je n ukazova t   a  zač ne n a n ě odpovídat .  Mi 

la n Uhd e př ipomně l  př ed chvíl í  Durrenmattov y hry .  Souhla 

sí m s  jeh o kritikou ,  al e utkvě l a mi  myšlenk a z  jedn é Durren 

mattov y  př ednášky .  Vlastn ě navazuj e n a t u Desdemon u a  velm i 

př esně postihuj e situac i  dnešníh o divadla :  ".. .  kd o vid í 

nesmyslnost ,  beznadě jnos t   tohot o svě ta ,  mů že s i  zoufat ,  a 

vša k tot o zoufalstv í  nen í  následke m tohot o svě ta ,  nýbr ž od 

pově dí,  ktero u o n tomut o svě t u dává. " 

Mila n Uhd e 

D r a m a t i k  s i   m y j e  r u c e 

1. 

Když s e n a č eském  jevišt i  poprv é objevil a Durrenmatto 

va hra ,  okamžit ě mě strhla . 



Byl o t o v  roc e 195 5 v  pražské m Divadl e ABC,  reži i  mě l 

Mirosla v Hornič ek .  N a proveden i  s e pamatuj u  je n nejasně . 

Z kriti k   jse m s e dodateč n ě dově dě l,  ž e byl o  problematické . 

Utkvě l  mi  nezvykl ý  př íbě h:  Gulleň an é nebyl i  horš í  ne ž oby 

vatel é  sousedníc h kvetoucíc h obcí ,  a  př ec e žil i  v  bídč , 

kter á vypadal a  jak o trest .  Kdy ž koneč ně dostal i   př íležitos t 

obohati t   se ,  musel i  z a t o společ n ě  spácha t  vraždu .  Všichn i 

t o odmítli ,  al e udě lali . 

Kupec  11 1 s e sta l  obě t í  n a základ ě podivn é  logiky : 

Kdys i   sved l  dívk u Kláru ,  opusti l   ji ,  da l   j i  úř edn ě  pošpinit , 

a tí m  př edurč i l  cel ý  jej í  dalš í  život .  Ta k t o aspo ň posuzu 

j e sam a Klára ,  kter á sic e př ízrač n ě  zbohatl a a  stal a  s e 

svě tově všemocnou ,  al e šuastn a s e necítí .  Dojat ě  vzpomín á 

na dávn é chvíl e s  Illem ;   práv ě prot o mu vša k nemů že odpus 

ti t   a  žád á o d Gulleň anů ,  ab y  j i  pomstili . 

Fascinoval y mě protiklady ,   z  nich ž Durrenmat t   svo u 

tragicko u  komedi i  komponoval .  Návště v a star é dám y n a  jedn é 

stran ě  líč il a  tragicko u vizi ,  toti ž zloč i n prot i   lidskos 

ti ,  kterém u nelz e  zabránit ,  protož e vše m př ináš í  hmotn ý 

prospě ch.  N a  druh é  stran ě  t a histori e netajil a  spř ízně ni 

s kýč ovitým i   sentimentálním i  vyprávě ním i   o  tom ,   ja k mile 

nec uvrh l  milenk u d o náruč í  prostituce . 

111 by l  zavraždě n v  rámc i   jakéhos i  lidovéh o  shromáž 

dě ní   poř ádanéh o  jak o díků vzdán í   šlechetn é Klář e ,  kter á s e 

pr ý rozhodl a darova t   rodném u mě stu miliardovo u  č á3tku ,  n 

t o po d blíž e neurč eno u  spravedlivo u  podmínkou .  Lid é vč et 

ně  lilov ý  žen y a  lilovýc h dě tí   s i  ovše m dobř e uvě domovali , 

oč skuteč n ě  jde ,  al e nemě li   jino u cest u z  bídy ,  kter á os 

tatn ě byl a promyšlený m Klář iný m dílem .  Klár a  sam a u ž dlou 

ho  př ipravoval a Gulleň anů m ď ábelsko u pů du pr o pokušení . 

Kdo by l   jednoznač n ě vine n   a  kd o nevinen ? 

Všichn i  vč etn ě lil a s e dopustil i  nepravosti ,   jejíc h 

jednán í  vša k byl o dobř e pochopitelné .  Jenž e najedno u  s e do 

stavil y groteskn ě nepř imě ř ené následk y a  dě j  s e val í  k  bez 

nadě jnému konci .  Humanistick é myšlenk y funguj í   jak o cynic 

ky alibistick é  fráze .  Nejparadoxně jš i   př ito m  je ,  ž e i  sá m 
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II I  pochop i  a  př ijm e nevynesen ý  rozsude k a  hrů zn ě  optimis 

tick ý  obř ad vražd y nenaruš í  odporem . 

Neměl   jse m tehd y n a konc i  padesátýc h le t  potuch y o 

švýcarské m komplex u viny ,  kter ý 3 e zrodi l  z  pocitu ,  ž e bla 

hoby t  tét o mal é neutráln í  zem ě neje n soused í  s  bído u váleč 

né a  pováleč n é Evropy ,  al e ž e s  n í  souvis í  i  vnitř ně .  Ž e 

j e t o blahoby t  mravn ě podezř el ý a  ž e je j  Friedric h Durren 

matt  svý m dramatický m díle m zkoum á a  provokuj e  jeh o vele 

bitele . 

Návště vu  star é dám y  jse m shléd l  jak o souč asno u hr u o 

komunistick é  zemi .  By l   jse m č tená ř  Chrušč ovov a referát u n a 

XX.  sjezd u v  roc e 1956 .  Př ipada l  mi   jak o promluv a güllen 

slcéh o starost y p o dvacet i  neb o tř icet i  letech .  Takhl e bu 

dou  jedno u v  Gullen u rehabilitova t  mrtvéh o lila :  neupř ím 

ně a  polovič até ,  protož e  jeh o vraz i  a  jejic h př ámí  potomc i 

ae budo u snažit ,  ab y s e navzdor y spáchan é vražd ě udržel i 

u moci . 

Mým dobový m prožitků m odpovídal a neje n durrenmattov 

sk á groteskn í  komedi e n a tragické m pů dorysu ,  nýbr ž zejmé 

na př edstava ,  ž e z  tét o grotesk y nen í  úniku .  Ř íš e  smě šného 

pohltil a i  gullenskéh o uč itele ,  kter ý s e pokusi l  vyzpoví 

dat   s e alespo ň z  výč ite k svě domí  a  pojmenova t  vlastn í  sel 

hání .  Vzpomíná m n a 3cénu ,  v  ní ž opilém u uč itel i  prodáv á 

111 n a dlu h láhe v Steinhageru .  Dlu h bud e splace n teprv e 

lilovo u smrtí ,  al e 11 1 jak o obchodní k loajáln ě  př edstírá , 

že s i  spojitos t  neuvě domuje .  Tragick ý poci t  vin y s e v  uč i 

telov ě podán í  ztě lesň uj e komick y a  parodicky . 

Zdál o s e mi ,  ž e jina k t o v  naše m svě t ě nen í  možné . 

Na vražedné m lidové m shromáždě n í  vystupuj e uč ite l  jak o 

rekto r  a  slavnostn í  ř eč ník;  velkými ,  vznešeným i  slov y plé 

du j e pr o spravedlnost ,  t o  jes t  pr o vraždu . 

Tragick é promluv y zně j í  u  Durrenmatt a humorně ,  č ast o 

č ernohumorně .  Pozdě j i   jse m s i  v  Durrenmattovýc h teoretic 

kýc h úvahác h př eč etl  doslova ,  ž e míst o tragédi e mů že sou 

č asný auto r  psá t   je n komedie .  Jso u t o vša k zvláštn í  kome 

die .  Jejic h dě j  j e podl e Durrennatt a nutn o domýšle t  a ž d o 
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konce ;  t o s e stan e tehdy ,  dostavíl i  s e "obra t  k  neżhorší 

mu*  . 

Je t o komediáln í  prů zku m "nejhorš í  možnosti" .  Fyziko 

vo  "Hypothese s no n fingo "  obrac í  dramati k naruby :  Progra 

mově vytvář í  domně nky nebol i  možn é svě ty .  Ja k sá m ř ík á 

v poznámc e k  Frankov i  Pátému ,  př eše l  o d "zamyšlen í  na d svě 

tem"  k  n př emýšlen í  o  svě tech" ,  t o  jes t  pracuj e n a hř e jak o 

na "fingované m model u  (... )  možnýc h lidskýc h vztahů " .  Dra 

matikov u tvorb u srovnáv á s  matematický m zkoumání m  "vlast 

nost í  komplikovaných ,  nekoneč ných ,  pouz e abstraktn ě  kon 

cipovanýc h a  poku d možn o  je n hypotetick y v  úvah u branýc h 

struktur" . 

"Nejhorš í  možnost "  s e v  Durrenmattovýc h hrác h naplň u 

j e rů zně .  V  Romulov i  Veliké m spoléh á posledn í  ř ímsk ý  císa ř  

a rafinovan ý  soudc e a  nič ite l  vlastn í  ř íše ,  ž e  jeh o plá n 

dovrš í  vů dce germánskýc h dobyvatel ů Odoaker .  Te n  j e vša k 

rovně ž  zajatce m situace .  Dě jin y h o tísn í  stejn ě  jak o Romu

la . 

Ve Frankov i  Páté m ospravedlň uj e manželsk ý  pá r  bankéř ů  

svo u gangstersko u bank u tím ,  ž  e  j i  provozuj í  v e prospě c h 
L 

svýc h nevinnýc h dě tí ,  kter é žij í  izolován y  o d zloč inn é  pra 

že .  Ukáž e s e však ,  ž e mlad í   jso u v  duch u dob y  ješt ě pokro 

č ilejším i   zloč inc i  ne ž rodič e . 

Ve Fyzicíc h s e geniáln í  fyzi k Mobiu s uchýl í  d o blá 

zince ,  ač kol i   j e duševn ě zdráv .  Chc e zabráni t   tomu ,  ab y ci 

vilizac e propadl á studen é válc e disponoval a  jeh o epochál 

ními  objevy ;  mohl y b y  j í  př inés t   zkázu .  Jenž e šéfk a psy 

chiatrickéh o  sanatoria ,   sam a skuteč n ě duševn ě nemocná ,  d á 

v megalomanick é  touz e p o svě tovlád ě ofotografova t   Mobiov y 

rukopis y dř ív ,  ne ž  j e jejic h auto r  spáli .  Svě t   s e ocit á 

v mnohe m nezodpově dně jšíc h ruko u ne ž doposud , 

"Př emýšlen í  o  svě tech "  imponoval o samozř ejmostí ,  s e 

ktero u pojímal o  svě t   jak o  jednotu . 

Dcer a Romul a Velikéh o s  patose m recitoval a  tragick é 

verš e o  zánik u vlasti .  Jej í  ote c t o nebra l  vážně ,  protož e 

heroin a postrádal a talent .  Nedostate k talent u záleže l  ov 



82 

šem př edevší m v  tom ,  ž e netušila ,  c o s e posléz e dozvě dě l  i 

divák :  ž e zánik u vlast i  napomáh á sá m císař ,  ab y potresta l 

dlouhodob ě  páchan é  3tátn í  zloč iny .  Jiným i  slovy :  tragédk a 

byl a k  smíchu ,  protož e př ehlédla ,  ž e  jej í  vlas t   j e zloč in 

ná, 

Lď obíův př íbě h v  mýc h oč íc h usvě dč oval  z  omyl u dramat i 

ka vybavenéh o pouz e dílč í m pohledem .  Ideologick y  zacílen é 

žánrov é  jevištn í  obrázk y vyveden é v  duch u staréh o  realism u 

a př ežívajíc í  n a č eské scén ě z e stalinskýc h le t  byl y pr o 

mě demonstracem i  cynickéh o optimismu » 

Durrenmat t  mi  vša k pomáha l  rozpozna t   i  omezenos t   tak 

zvan é brechtovsk é  lsti .  Zloč inn ý systé m nelz e oklamat ,  an i 

kdyb y by l   3ebehloupě jší . 

V  jedno m své m č lánk u z e zač átk u šedesátýc h le t   j3e m 

se zamýšle l  na d tím ,   jak é vyhlídk y nabíz í  svý m postavá m a u 

to r  dvacátéh o století ,  kdy ž vypráv í  o  jejic h postaven í  v e 

svě tě,  kd e všechn y př íbě hy navzáje m souvisí .  Uvažova l  jsei a 

o Švejkov é flegmat u i  o  poctivost i  Solženicynov a  Ivan a Dě 

nisovič e :  ob a t i  mužov é př ežili ,  prvn í  z  nic h  jak o arnorál 

ní  lidov ý nihllista ,  druh ý  jak o nosite l  tradič n í  morálk y 

prameníc í  z  kř esť anství ,  al e svo u situac i  odvedenc ů d o vá l 

ky neb o nevinn ě  odsouzenýc h vě zňů nezmě nili . 

Mobiu s n a rozdí l  o d nic h usilova l  o  změ nu   a  prohrá l 

Změ na toti ž nen í  možná .  Svě tu 3 e ned á pomoc i   individuální m 

č inem.  "C o s e týk á všech ,  moho u ř eši t   je n všichni, "   ř ek l 

Durrenmat t   v  17 .  bod ě k  Fyziků m .  Tyt o bod y   všec h  jedna 

dvace t     př edstavoval y  pr o mě dramatick á axiómata . 

Ve tř etí m č ísl e mě síč níka Tvář ,  roč ní k 1965 ,  reagova 

l a n a mou úvah u šifr a L  v  H ,  a  t o poznámko u Sanch o Panza , 

Švej k a  Iva n Dě nisovič .  Poznámk a s e p o témě ř  dvacet i  le 

tec h objevil a v  strojopisné m a  autorizované m  soubor u sta 

t í  Ladislav a Hejdánka .  Ta k jse m s e dozvě dě l  i  to ,  kd o s e 

mnou  polemizoval . 

Polemik a velkorys e př ešl a ně koli k povážlivýc h nedomy š 

lenost í  méh o textu .  Napadl a  je n t u hlavn í  a  postavil a 

prot i  n í  prost e .  míně ní   :  "Švej k nem á pravd u v  tom ,  ž e sv ě  
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t u nelz e pomoci .  Pomoc  j e možná ,   i  kdy ž  j i  nelz e  oč ekáva t 

od žádnýc h  'dě jinnýc h suverénů ' ;   j e možn á n a cest ě  budová 

ní   opravd u lidskýc h vztah ů k  druhému ,  kter é  s e nebudo u re 

dukova t   n a pouh ý  soucit. " 

Hejdáne k domysli l  mů j  dvojportré t  moderníh o hrdin y a 

rozvinu l   je j  v  obra z Sanch a Panz y a  Don a Quijota .  V   Turge 

ně vově  interpretac i  Cervantesov á  román u h o zaujalo ,  ž e San   

cho  sic e v í   o  pánov ě pomatenosti ,  al e př est o h o p o tř ikrá t 

následuje ,  vystavuj e  s e kvů l i  ně mu svíželů m ,  vě ř í  mu a  na 

kone c h o upř ímn ě  oplakává . 

"Zd á 3 e témě ř ,"  uzavř e l  Hejdánek ,   "jak o b y byl o  tř eb a 

být   poně kud  *  pomateným' t   ab y byl o možn o úč inn ě vě ř it  v   prav 

du.  Mobiov é  svo u pomatenos t   př edstírají ;  nepř edstíraj í   tak é 

svo u vír u v  pravdu ? Nechyb í   ji m one n  'jist ý dí l   smě šnosti' , 

kter ý  podl e Turgeně v a  'mus í  bý t  nevyhnuteln ě  př imíše n 

k  jednán í  a  k  samému charakter u lid í  povolanýc h k  velikém u 

novému dílu' ?  (... )  J e vír a moderníc h donkichot ů dos t   oprav 

dov á a  hluboká ? Nezač ínaj í   dě jin y Švejk ů  zrado u a  rozvrate m 

Donů  Quijotů ? " 

Pamatuj i   se ,  ž e  jse m hloubk u Hejdánkovýc h námite k  ten 

krá t   nedohlédl .  Př eloži l   jse m s i   j e d o svéh o tehdejšíh o  ja 

zyk a tak ,  abyc h s e zbavi l  povinnost i  n a n ě odpovída t   odpů r 

ci  i  sobě :  Polemi k prost ě  p o dramatikov i  chc e  jinéh o hrdi 

nu,  a  ted y  jino u hru .  Sna d b y s i  dokonc e  př ál  zcel a  jinéh o 

dramatika . 

Byl   jse m př esvě dč en,  ž e t o  j e normativn í   př ístu p k  u 

mě ní,   kter ý  j e naivn í  a  neplodný . 

2. 

Modelov á hr a durrenmattovskéh o  typ u s e mi  dne 3  jev í 

jak o zvláštn í   plo d modern í  lyrizac e  jeviště .  Jd e o  lyriza 

ci  vyjadř ujíc í   s e uzavř ený m př íbě hem.  Durrenmat t   s i  sic e 

výslovn ě  př eje ,  ab y  jeh o postav y byl y hrán y  jak o lidé ,   ji 

nak  ž e s e vuoe c nedaj í  hrát ,  ale' už  v  to m pokyn u  3amé m j e 
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skry t  rozpor .  Potvrzoval a  je j  vě tšin a č eskýc h proveden í 

Durrenmattovýc h her :  režiséř i  vedl i  herc e k   fraškovitém u 

jednán i  a  opíral i  s e př ifoffi .  o  jino u durrenmattovsko u  in 

strukci ,  toti ž o  dramatikov o vyznání ,  ž e s e hlás í   k N e 

stroyovi . 

Durrenmattů v  svě t  př iznává,  ž e  j e vymyšlen ;  ž e  jeh o 

zdroje m by l   n á p a d  rozvinut ý n a  jevišt i  způ sobem,  kte 

r ý dovoluj e rozpozna t  n a výsledné m model u ně kter é životn í  . 

situac e a  problémy ,  s  nimi ž zacház í  takzvan ý vě rn ý  zobraz o 

vate l  života « 

Durrenmattovsk ý  dramati k  j e ten ,  kd o má nápad y a  ovlá 

dá umě ní  uskuteč ni t   j e n a  jevišti .  Nápad y  jso u groteskn í  a 

troufalé ,   jejic h auto r  s e sá m označ uj e z a nepohodlného ,  t o 

jes t  z a neloajálního ,  al e zárove ň s e brán í  př evzí t   odpově d 

nos t   z a srovnán í  svéh o výtvor u s e skuteč ný m živote m a  svě 

tem .  U ž v   sam é podstat ě nápad u př ec e tkv í  nebezpeč í ,  ž e 

jeh o pů vodce př estř el í  neb o nedostř elí . 

Durrenmat t   poznamenáv á  o  př íbě hu Návště v y  star é dámy , 

že "j e napsá n č lově kem,  kter ý s e o d tě cht o  lid í  vů bec ne 

distancuj e a  nen í  s i  ta k docel a  jist ,  zd a b y  jedna l   jinak " 

Nepř ekvapuj e  t o a  vů bec nen í  tř eb a vykláda t   s i  t o  ja 

ko nadsázku .  Nápa d toti ž vypovíd á neje n o  skuteč nosti ,  a 

l e př edevší m o  své m tvů rci .  Ústř ední m hrdino u modelov é hr y 

j e auto r  sám .  0   jeh o vnitř ní m svě t ě zprostř edkuj e  jeh o 

tvorb a vě rně jší   zpráv u ne ž o  svě t ě vně jším . 

Programový!"obra t   k  nejhoršímu , ?  zař azuj e Durrenmatt a 

mezi  spisovatele ,   jejich ž prožite k svě t a  j e zoufalství .  N a 

poč átku modern í  genealogi e tohot o básnickéh o  rod u stoj í  n a 

př ikla d Buchne r  s e svý m Vojekem .  Svě t ,  kter ý umožň uje ,  b a 

plod í  Vojcků v  osud ,   j e beznadě jný ,  chaotick ý  a  zlý . 

Nejse m buchnerovsk ý  znale c a  neumí m rozhodnout ,  zd a 

zoufalstv í  na d  svě te m zostř il o básníkov u vnímavos t   pr o 

Yojckov u historii ,  aneb o zd a h o vnímavos t   pr o ciz í  utrpen í 

př ivedl a a ž k  zoufalstv í  nad e všem i  a  nad e vším .  Jak o  ouc h 

nerovsk ý  divá k a  č tená ř   jse m zasaže n chaose m a  vyzván ,  a 

byc h mu č elil .  Chao s pů sobí  prot o ta k sugestivně ,  ž e  jak o 
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horeč ka prostoupi l   i  sá m tva r  autorov a  sdě leni . 

Modern í   lyrick ý dramati k neb o  spí š dramatizujíc í   lyri k 

se pokusi l  dá t  výra z svém u zoufalství ,   protož e by l   př esvě d

č en,  ž e mu v   posledn í   instanc i  neved e  ruk u Bů h.  Takov é  psa 

ní   j e podezř el á  př inejmenší m  z e sebeshlíživosti .  V   pokus u 

psá t   j e př ec e  imanentn ě  př ítomn a nadě je ,  ž e  lidsk ý  č i n má 

smysl .  Skuteč n ě  zoufal ý  č lově k nepíše .  Spisovatel ,  kter ý  ce 

l e  a  definitivn ě  propad l  nevíř e ,  považuj e č ast o  z a dů sledn é 

znič i t   sv é  př ípadn é  př edchoz í   dílo . 

Doznávám,   ž e i  na d  jední m z  nejvě tšíc h moderníc h  zou 

falců ,  na d Franze m Kafkou ,  nemoh u obč as potlač i t   pochybovač 

nou  otázku :  Chtě ll i   opravd u likvidova t   sv é texty ,  pro č tí m 

pově ř il   př ítel e Max e Broda ,  o  ně mž vě dě l,   ja k s i   jic h váží ? . 

Č eský  filoao f  Ladisla v Hejdáne k  s e v  roc e  I96 5  zeptal , 

pro č Durrenmattů v  Mobiu s nezešíle l  doopravdy .   J e t o  opráv 

ně ná pochybnost .  Mobiu s hraje ,  ž e  j e duševn ě nemocen ,   ab y 

se vyhnu l   zneužit í   svýc h prací .  Ber e s i  vša k  sv é  myšlenk y 

s  sebo u d o  sanatoria ,  ta m n a nic h dál e pracuj e  a   písemn ě  

j e formuluje .   Jak o bytostn ě  tvů rč í  č lově k nedokáž e  odola t 

puzen í   svéh o  talentu .  Jeh o zoufalstv í   ted y  patrn ě  ješt ě  ne 

dosáhl o  dna .  Jenž e  an i  kdy ž  jeh o rukopis y  padno u d o nejhor 

šíc h  ruko u a  katastrof a  j e nevyhnutelná ,  nepř edpisuj e  mu 

auto r  Fyzik ů duševn í   a  fyzick é  zhroucení ,  nýbr ž  je n recita 

c í  monolog u  obsahujícíh o  př ede m př ipraven é  formulace .  Mo 

biu s  znov u  použív á  sv é př edchoz í  masky ,  kter á s e  prozradi 

la :   "Jse m Šalomoun .  Jse m uboh ý krá l  Šalomoun... " 

Biblick á  asociac e nen í   nahodilá . 

šalomounovsk á  stylizac e  slouž í  Mobiov i   k  simulac i   du 

ševn í   poruchy ,   zatímc o v  př edstavác h šílen é  psychiatrick y 

se Šalomou n  stáv á narizovatele m vraždy ,  a  ted y  i  duchovn í 

záštito u  psychiatř ič č in y  touh y  p o ovládnut í   svě ta . 

S  mýt y  a  mytickým i   postavam i   zacház í  Durrenmat t   jak o 

vypravě č  skeptickýc h  apokryfů .  Jeh o Herkule s n a  rozdí l  o d 

antickéh o heró a nevyč ist í  Augiášů v  chlév .  Te n nelz e vypla 

vi t  vodo u  ř ek Alfeio s  a  Péneios ,  protož e hnů j  vě zí   př ede 

vší m v  hlavác h lidí .  Ab y novodob ě  smutn ý Herkule s  aspo ň  
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č ásteč ně vyrovna l  finanč n í  ztrát u plynouc !  z  nezdaru ,  vy 

stupuj e v  cirkus e   a  i  ta m j e jeh o úspě ch velm i  sporný . 

Durrenmattů v  axiomatick ý 17 .  bo d k  Fyziků m   "C o s e 

týk á všech ,  moho u ř eši t   je n všichni "     j e zastř eně ,  al e 

př est o srozumiteln ě  zamíř e n n a nejrů zně jš í   individuáln í 

spasitelsk é  pokusy .  Sy n protestantskéh o duchovníh o v e svýc h 

hrác h necháv á sic e n a pokoj i  Ježíš e z  Nazareta ,  al e titul 

ní  postav a komedi e Andě l  př icház í  d o Babylon u demonstruje , 

fiasko,  kter é utrp í  nadzemsk á bytost ,  kdy ž s e vmís í  d o po 

zemskýc h záležitostí . 

4  Pů vodní  mýtu s s e zachova l   je n jak o paramýtus . 

V Návště v ě  star é dám y  j e dě jiště m paramytick é mě sto: 

jeh o vin a byl a pranepatrn á a  pů vodně vů bec n e hromadn á 

mě lo v e svýc h zdec h lila ,  kter ý s e jak o mladí k prohř eši l 

na Klář e .  Al e tvář í  v  tvá ř  zkoušc e a  pokušen í  neobstoj í  ni 

kdo .  Starozákonn í  Bů h b y dosta l  o d dramatik a kormutlivo u , 

zprávu :  V e mě stě nen í  nikoho ,  kd o b y da l  př ednos t   solidár 

ní  chudob ě př ed vraždící m bohatstvím . 

Mě sto Gulle n ovše m podl e Durrenmatt a nespoč ív á v  bož í 

dlani .  Nezn á vša k an i  bezedn é nevě reck é  zoufalství . 

Jak o s i  Moblu s v e Fyzicíc h zoufa l  pouz e tak ,  ž e př ed

stíra l  nemoc ,  a  v e skuteč nost i   zů sta l  zdrá v i  v  dě sivé m zá 

vě ru,  sehrá l  uč ite l  v  Návště v ě  star é dám y okázalo u opilo u 

scén u sebevyč ítán í   a  sebeobžaloby .  Pro č vlastně ? Zř ejm ě  

proto ,  ž e s e t o n a vzdě lanc e patř í .  Nebrán í  mu t o př iživo 

va t  s e n a č inu ,  na d ním ž s i  divadeln ě  zoufal . 

Jiný ,  př esvě dč ivě jší  výra z zoufalstv í  dramati k svý m 

postavá m nepř ipsal .  Míst o židovskéh o krále ,   jeho ž králov 

stv í  nen í  z  tohot o svě ta ,  má př ed sebo u společ nost ,  kter á 

se ř ít í  d o zkázy ,  ani ž n a n í  shleda l  adekvátn í  a  zákonn ě po 

stižitelno u vinu .  Poku d takov á vin a existuje ,  snadn o s e in 

stitucionáln ě  odpouští ,   ja k t o př edvád í  finál e Frank a Páté 

ho. 

Dramati k  j e bezradný .  Mgj e s i  ruce .  An i  o n nen í  lepš í 

než ostatn í  a  nemů že ta k docel a z a to ,  c o s e dě je . 

Jenž e  jeh o svě t   j e mode l    a  kritikov i  v  ně m ně co chy 
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bí :  víra ,  zoufalství ,  vztah ,  projev y a  hodnot y nikol i  hra ' 

né a  př edstírané ,  nýbr ž bytostn é a  př esvě dč iTvé.  2 e s  nim i 

dramati k nepracuje ? Kriti k   j e př est o př edpokládá ;  doklád á 

j e jeh o osobn í  životn í  zkušenost .  Z a neúplnos t  model u č in í 

zodpově dným básníka .  *ád á p o ně m nikol i  všeobecno u úplnost , 

nýbr ž úpln é vyč erpán í  př íbě hu,   jej a s i  básní k sá m vymyslil . 

tíejdánkova  pochybnos t   o  opravdovost i  a  hloubc e vír y 

moderníc h donkichot ů zasáhl a durrenmattov3k ý mode l  př inej 

menší m potud ,  poku d platí ,  ž e mistrů v  způ sob mů že bý t  u 

svě dcen i  tím ,  ž e budo u usvě dč eni  mistrov i  uč edníci . 

V  šedesátýc h letec h  jse m s i  př edstavoval ,  ž e beznadě j 

ný sta v svě t a  j e literárn í  tém a prvn í  velikosti ,  n a ně ž s e 

daj í  vymýšle t  nápady ,  a  t y ž e s e rod í  nikol i  z  osudu ,  nýbr ž 

z hlavy .  By l   jse m př esvě dč en s  jiný m svý m vzorem ,  ž e "nen í 

potř eb í  vír y k  tvorbě " ,  protož e vír a  j e kalkulovatelná ,  bez 

mál a matematick á  jistot a jejíh o nositele ,  ž e žij e v  pravd ě  

a  jeh o č in y  jso u smysluplné .  Neměl   jse m zážite k vír y  jak o . 

př irozen é  souvislost i  č inů ,  kter é č lově k vykona l  z  vnitř ní 

ho nezbyt í    a  následk y mus í  nés t  a  unést . 

V  systému ,   jeho ž zloč innost i   jse m s i  by l  vě dom,   jse m 

bez ohled u n a t o snil ,  ž e s e stan u systemizováný m a  př ito m 

nejvý š kritický m literární m  profesionálem . 

Pojmenovall i  t o Ladisla v Hejdáne k zrado u a  rozvratem , 

vyjádř i l  s e naprost o př esně .  Mě vša k musel y  potka t   zásadn í 

otř esy ,  abyc h zač al  chápat ,  ž e mi  da l  svo u polemiko u vě dět 

o hlubině ,  v  ní ž kotv í  to ,  c o byl o pozdě j i  nazván o  solida 

rito u otř esených . 

Dě kuju mu stejn ě opoždě ně,   jak o  jse m mu opoždě ně  po 

rozumě l. 
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C O  A   J A K  V   B I 7 A B L Ü C H 

Serge j  2úachoni n 

Z á z n a m y 

Př ič íta l   jse m zpoč átk u 3ta v stupň ujíc í   s s nevolnost i 

na př edstaven í  Goldflamov a monodramat u č erven á knihovn y 

jevu ,  kterém u s e ř ík á ponorkov á nemoc :  veše l   jse m d o t é po 

norky ,  divadelníh o šálk u v  ÍJDjS, ,  práv ě v e chvíli ,  kd y doha 

sinal a svě tl a a  kř ehk á žen a n a  jevišt i  mi  zač al a hlase m a 

pološepte m sugerovat ,   ja k t o u ž udě la l  př edtí m n a plakát ě  

a n a program u Arnoš t  Goldflam ,  ž e J e prolhan á  ja k Č ervená 

knihovna ,  ž e  j e fale š sam a a  př etvář k a sama .  Zárove ň mi 

dával a k  úvaz e i  autorov y  eventuáln í   jemně jš í  zámě ry.  Na 

př íklad ,  ž e lo ž s e sladí,ab y  s e podobal a pravd ě a  byl a 

př íjemn ě poživatelná ,  neb o ž e idylick é prezentac e v  3ob ě  

č a3to skrývaj í  vě ci  škaredé ,  o d lhan í  a ž p o bů hvíco . 

Al e to u ponorko u t o nebylo . 

Barbar a Plichtov á dě lal a v  Goldflamov ě reži i  n a  je 

višt i  uč ině né divy ,  ja k s e ř íkává ,  hereck ý koncert .  J e in 

teligentní ,   jemn á a  tvárn á hereč ka .  Al e hlavn ě plan a straš 

ný m plamenem ,  ab y divákov i  sdě lila ,  jak á j e inteligentní , 

jemn á a  tvárn á hereč ka :   ja k pronikav ě cháp e všechn y záhy 

by ,  úhyb y  a  skryt é č ern é kout y prolínan é ženské ,  ktero u 

hraje ,  a  ja k j í  neunik á sebemenš í  odstí n zrů dn é psých y t é 

bestie,  př edstírajíc í  bezbrannos t  a  ušlechtilost . 

Byt í  a  zárove ň výkla d postav y založil a spol u s  reži 

sére m n a vemlouvav é dikc i  kombinovan é s  herectví m sna d 

př ímo tairovovsk é koncepce ;  divadl o s e hraj e neje n hlasen , 

gestem ,  pohybem ,  al e celý m uvolně ným ,  svobodným ,  trénova 
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ným,  mluvící m tě lem . 

To vemlouván í  Barbar e Pllchtov é v  hrdl e šeptá ,  sténá , 

úpí ,   jihne ,  lám e s e v  zadrženýc h výkř icíc h   diskrétn í  sor 

dina ,  tlumen ý vzdech ,  bravurn í  př echod y z  jedn é hlasov é po 

loh y d o druhé ,   jemn ě tkan é pavuč í ,  v  které m hyn e  jede n zl ý 

milene c  z a druhým . 

Stejn ě te n Tairov :  hereč k a postav u mluv í  a  zárove ň  

tanč í  př ed publike m  jak o Salom e př ed Herodesem .  Vlaj e p o 

jevišti ,  paž e s e  j í  vln í   jak o vě tv e v e vě tru ,  ruc e č aruj í 

v rituálníc h pohybech ,  zaklínaj í  a  básn í  ornament y gest , 

tě l o s e poddává ,  vln í  se ,  svíj í  a  vibruje .  Výko n nabýv á po 

doby neustál e rostoucíh o vytržení ,  sebezbožně n í  a  jakés i 

ř íč né adorac e postavy ,  požírajíc í   jak o kudlank a nábožn á 

zárove ň s  odkládaným i  milenc i  i  diváka . 

Pět  minu t   j e t o zajímavé ,  dese t  minu t   s e t o d á vydr 

žet ,  a  poto m nastupuj e ponorkov á nemoc :  hrů z a z  t é agresiv 

ní  extáze ,  z  teror u páchanéh o n a hledišti .  Muse l   jse m n a 

vzduch ,   je n c o př edstaven í   skonč ilo . 

Je t o př íspě vek k  témat u o  pravdě . 

Vaculí k shrnu l  bezmál a stovk u svýc h fejeton ů d o kníž 

ky .  Č íst   j e v  kniz e  j e jin é ne ž č ís t   j e jede n p o druhé m 

s mě síč ním odstupem .  J e t o zvláštn í  č tení :  trýzniv é a  ú 

levn é zároveň ,  neustál e s e zd e v e č tenář ově vnímán í  t é Va 

culíkov y zpráv y o  život ě ně co zdrháv á a ž k  nesnesitelném u 

pocit u bezmoc i  a  hně vu,  humo r  a  bystros t  duch a osvobozuj e 

jeno m zč ásti ,  i  t a úlev a  j e poř ád\aíně n a spodn í  tenz í  a 

ješt ě  spodně jš í  tragikou .  Vaculí k  j e stránk a z a stránko u 

neustál e v  to m př epě tí ,  al e zárove ň v e stř eh u k  sobě :  hlí 

dá míru ,  č íhá ,  ab y neporuši l  svobod u rozum u a  složitos t 

pravd y v  zápal u  jejíh o hájení ,  ab y nepropad l  ohnivém u me

č i.  A  ta k s e najedno u v  uspoř ádán í  knihy ,  hne d tu ,  hne d 

tam,  n a nezbytné m míst ě objev í  prů duc h k  nebesů m.  Tř eba 

fejeto n o  vů ních ,  brilantn í   etud a n a nástro j  jazyk a   a 

č te s e  jak o odkletí ,  jak o voln á vě t a č ir é radost i  v  hudeb 

ní   skladbě . 

Goldfla m napsa l  svo u hrdink u be z prů duchu ,  tř eb a  je n 

na špendlíč e k tenkého ,   jak o kvintesenc i  zla ,  kumulac i  špat 
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nosti ,   jak o umě le a  neprodyšn ě amontovano u lež .  Prot o hr 

dink a nemů že   aspo ň pr o mna   bý t  pravdiv á a  hr a s e ned á 

3nést .  Jeno m dobř e ,  tj .  mnohorozmě rn ě napsan á lhář k a b y do 

volil a divákovi ,  ab y  j i  př ija l  jak o postav u složeno u z e se 

be obelháváni ,  al e zárove ň z e sv é pravdy .  A   je n ta k b y poto m 

mohl  př ijmou t   celo u hr u  jak o umě ni  n a zl é téma ,  3mutn é a 

sna d  i  tragické . 

Hereč ka udě lal a toté ž  c o autor .  Položil a s e d o lž i 

a všem i  svým i  udýchaným i  filigránským i  prostř edk y d o mě ho 

din u bušila,  ž e hraj e ženu ,  kter á lž e o d zač átk u d o konce . 

Usvě dč ovala  j i  neustál e z e lž i  prů hledno u intonovano u fal 

ší  hlas u a  č arování m pohybů ,  míst o ab y hájil a z  hloub i  př e

svě dč ení   jej í  pravd u  neb o skuteč né »  n e hran é žasnut í  tř eb a 

nad nespravedlnost í   svě t a atd . 

Dobr á hr a ved e postav u o d jedn é kř ižovatky ,  o d  jednoh o 

rozcest í  k e druhému .  Jso u t o míst a volby .  Pr o autor a i  pr o 

herce .  Okamži k volb y př ipoušt í   jino u možnost .  A  teprv e z  ně 

ho,  z  míst a rozmysl u mů že auto r  i  here c hleda t   složito u 

pravd u v  postavě . 

X X X 

Oldř ic h Daně k s i  odskoč i l  o d sv é "velké "  dramatik y a 

napsa l  z  materiál u ušetř enéh o p o tř icetilet é válc e tř e m 

herců m n a tě l o "pů vabno u hř íč ku" ,   ja k s e takov á dílk a ozna 

č ují  v  novinovýc h  referátech . 

Hr a s e jmenuj e Kulhav ý meze k a  jak o ni t  z  klubk a j i 

Daněk odvíj í  z  nápadu ,  z  myšlenky ,  kter á př epadl a principá 

l a potuln é band y komediantů .  Ř íká  j í  "hř ebe c myšlenky "  a 

j e t o vlastn ě principálů v nápa d  režijn í    zač í t  hrá t  hr u 

scéno u rozuzlen í   ,  kter ý pa k z a sebo u táhn e a  splét á ni t 

dě je i  ni t  estetickospoleč enskýc h úva h o  smysl u a  tíz e 

básnictví . 

Hř ebce myšlenk y  s i  principá l  nevyzkouší"   pů l  "ansám 

blu "  mu zdrhl o z a lepší m živobytí m k  armádě ,  takž e mu ne 

zbýv á ne ž  jakžtak ž př ezkouše t  lir u n a "kulhavé m mezku " 
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s troskam i   souboru ,  Zbyl i   tř i    on ,  Markét a   dě več ka o d 

kra v  a  dě dek Vambera ,  ob a neherci ,   je n pomocníc i   př i  př ed

staveníc h n a t é bludn á komediantsk é  pout i  uprostř e d války . 

A v e tř ec h zač nou publik u př edvádě t  nouzovým i   prostř edk y 

př íběh Jindř ich a z  Vartemberk a a  nešxastn é Kateř in y  Smiř ic 

ká ,  zahynuvš í  vlastn í  ruko u v  praciiárn ě  jič ínskéh o  zámku . 

Když  jse m s i  př eč etl  Daň kův  text ,  vidí m dodateč ně ,  ž e s e n a 

jevišt i   krom ě obo u zmíně nýc h př íbě hů odehráv á tř et í   př íbě h, 

př íběh pozdvižení .  Daně k napsa l  hr u s  rutino u  staréh o  kozá 

ka ,  dobr ý nosn ý  tex t   zkušen ě dávkujíc í  humor ,  napínavost, 

spodn í  tragick é motiv y  i  lásku ,  špetk u historie,  špetk u fi 

losofi e  atd .  Č tu tex t   jak o solidn ě  odveden ý špí l  pr o zá 

jezdoví ^  a  auto r  má mé uznání ,  tř ebaž e s i  zbyteč n ě  neodpus 

ti l  malič k é mrkán í  d o publik a s  podbízivý m rozvíjení m teo 

ri e o  kopancíc h d o zadk ů  jistýc h mocnýc h tohot o  svě ta . 

Př íběh pozdvižen í  udě la l  režisé r  Rajmon t  a  tř i  herci : 

Jan a Drejchová ,  Ilj a Race k a  Jaromí r  Hanzlík .  Pozdvihl i 

př edstavení m Daň kův  tex t  o  rovin u výš .  Hě co  z  nic h e e na d 

ní m zatř pytilo .  Jak o v  tepn ě v  to m tikal a krev ,  mě lo t o 

blízk o k  básn i  a  k e stesk u na d pomíjivost í   život ů   všech , 

a tě cht o  odř enýc h a  omlácenýc h zvlášt . 

Režisé r  Rajmon t  dě la l  n a to m ubohé m divadýlk u n a di 

vadl e  z  nouz e sam é ctnosti .  Z  židl í  kobyly ,  z  režn é  opon y 

př evlákárn u pr o cudnos t  a  zárove ň př edě l  bíd y herc ů a  bíd y 

války ,   z  jednoh o krejzl u reminiscenc i  n a historick á  plátn a 

atd .  Př imysle l  hř e o  dimenz i  ví c   stě hova l  3pol u s  auto 

re m c o chvíl i  divákov o vě domí  z  př ítomnost i   d o polosmyšle 

nýc h dě ji n a  zpátky ,  al e naví c z  moderníh o  divadl a t u a   . 

ta m k  pimprlov á  lidov é rytírnš ,  ktero u mu znamenit ě  obsta 

ráva l  Hanzlí k v  rol i  Jindř ich a z  Vartemberka .  Markét ě vy 

myslel ,  poku d s i  h o nevymyslel a hereč ka ,  nejkrásně jš í  ná 

pad př edstavení :  ně koli k okamžik ů dobř e rozmístě nýc h v  č a

se inscenace ,  v  nich ž Markét a   Kateř in a strn e v  poloz e 

př ipomínajíc í  gotick é madony ,  svě tic e neb o historick é  ob 

raz y šlechtič en :   jedn u paž i  s  útlým i  prst y kř ehc e  pozdvi 

ženo u vzhů r u k  nebi ,  druho u míř íc í  dol ů k  zem i  a  možn á 

k  peklu .  J e t o  jej í  výchoz í  pozice ,  ktero u s i  dodáv á odva 
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hy k  hran í  divadl a   al e  j e t o zárove ň královsk ý moti v krá 

sy v   př edstavení . 

Jan a Brejchov á t o práv ě ta k cháp e a  hraje ,  z  dě več ky 

od kra v  j e dvě ma krů č ky,  nalezeno u rovnováho u tě l a a  vznos 

nou ruko u útl á pan í  a  knažk a milost i  zaslíben á smrti ,  ja k 

nám ku 3 prozradi l  hne d n a zač átku .  Stejn ě dobř e hraj e polo 

hu pozemskou .  Našl a  s i  robustn í  chován i  dě več ky o d kra v 

v hlas e i  v  pohyb u a  v  gestech ,  otrlé ,  primárn í  a  neč ekané >_ 

u hereč k y vládnouc í  nejsubtilně jším i   prostř edk y  psycholo 

gick é kresb y  charakteru ,  naposle d k  vidě n í  v e film u Citli 

vá místa .   (J e v  ně m stejn ě dobr á  jak o nejlepš í  hereč k y zá 

padníh o film u   škoda ,  ž e jej í  scénář e míst o umě lců šij í 

je n snaživ í  ř emeslníci. )  Kateř in a hraj e nejlí p n a motiv u 

zapíran é  lásk y k  principálovi .  Táhn e te n moti v celo u hro u 

a promě ň uje h o neustál e z  poloh y cudn ě zamilovan é dě več ky 

do poloh y nedů vě ř ivě  zamilovan é Kateř iny .  Byl a rados t  s e 

na n i  dívat . 

Hanzlí k cvála l  n a hř ebc i  nápad u stejn ě zbě sile ,  jak o 

na židl i  k  brán ě hrad u Kumburka .  Jak o Jindř ic h pajda l  su 

gestivn ě  ochotnick y  s  hrubo u vojácko u neohrabanost í  a  v  ro 

l i  principál a vydupa l  a  vybě sni l  chlap a posedléh o divadlem , 

hrub ě nechápavéh o  a  bezohlednéh o k  lide m kole m seb e a  záro 

ve ň bezbrannéh o v  nejprostšíc h problémec h života .  Stač í  ro 

zehrá t  cel é  jevišt ě tí m násilnický m prchlivý m  temperamen 

tem,  al e ně kde vespo d  zárove ň ukrýva t  špatn é svě domí  i  pro 

bouzejíc í  s e ci t  k e Kateř ině .  Podobn ě zahrá l  v  Ajtmatovov i 

primárn ě a  halasn ě p3 Í  duš i  v e žvanivé m tě l e  zmanipulova 

ného obč ánka^   al e ně ja k s e mu podař il o dosta t  d o n í  i  kou 

sek tragik y toh o kř ivéh o života .  Hanzlí k  j e rudimen t  a 

\. 

vzácný/intuitiv .  Vydáv á s e v  proudec h a  v  návalech ,  obč as 

by potř ebova l  př ibrzdě n í  kontrolujícíh o  intelektu . 

• Racka  jse m vidě l  hrá t  v  Ajtmatovov i   rol i  moudréh o n a 

pomezí  báj e a  souč asnosti .  Zd e hraj e č lově ka n a pomez í  mi 

zerného ,  ro k z a roke m zmáhanéh o a  všelija k fackovanéh o ži 

vot a  a  vě domi   jakés i  star é nenapraviteln é viny ,  ktero u 

si  te n živo t  sna d zachránil ,  sna d vysloužil .  Ob ě rol e zdvi 

há k  obrazný m významů m.  V  Ajtmatovov i  mě ří  č asnos t  velkým i 
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mě ř ítky báje ,  mluv í  zamyšleně ,   jak o b y by l  př ítome n spí š 

v ni ,  ne ž v  novýc h moderníc h lidskýc h trýzníc h vesnič k y 

Bouř né.  V  Kulhavé m mezk u hraj e šantalu ,  troch u šaška ,  tro 

chu dě več ku pr o všechno ,  dě dka mírn ě  servilního ,  k e všem u 

vžd y  ochotnéh o    komicko u figuru ,  komediant a v  životě .  Al e 

zas e  jakob y malič k o nepř ítomn ě a  je n ostatní m Ljvů li .  V e 

skuteč nost i   žij e ně kde v  t é star é vin ě a  odkrucuj e  s i  ži 

vot ,  nebrán í   s e údě l u kašpara ,  poslouch á bubnující ,  blíží 

cí  s e osud . 

Byl   jse m s e podíva t  n a př edstaven í   podruhé .  K   našem u 

témat u mi  př inesl o  star é zjiště ní ,  ž e profesionalit a v  30 

bě mus í  mí t   jak o integráln í   souč ás t  naprostou ,   etick y  zdů 

vodně nou,  ukázně no u odpově dnos t   z a pravd u výkonu .  Prvn í 

př edstaven í   byl o z  tohot o hledisk a témě ř  be z kazu .  Druh é ne 

mě lo ta h a  chvílem i   ztrácel o tajemství :   jedn o dv ě mal á tzv . 

odbourání ,  intern í  civiln í  zážitk y herc ů n a  jevišti ,  kter é 

viditeln ě  př eskoč il y  př es rampu ,  inscenac i   tě žc e  poškozova 

ly . 

X X X 

Urmefist o n a Vinohradech :  Vedralovýc h  patnác t   dialog ů  

s př edehro u a  epiloge m  j e napsán o č ímsi ,  č emu b y s e z  nou 

ze dal o ř íka t  voln ý verš .  Dialog y  skládaj í  hr u s  demonstra 

tivn ě brechtov3ko u poetiko u a  s  autorový m troch u  pythický m 

prohlášením j  ž e "romá n Klaus e Kanr. a Mefist o  j e faktem ,  n e 

východiskem ,  an i  podklade m tét o hry .  V  text u  jso u z  ně j  po 

užit a pouz e  jmén a postav. "  Kd o zn á Kannov u  knih u a  jej í 

maď arskou filmovo u adaptac i  v  reži i  István a Szaboa ,  o  kte 

r é s e Vedra l  nezmiň uje ,  má o  autorov ě tvrzen í  dů vodné  po 

chybnosti .  Př inejmenší m tém a románu ,  mravn í  krac h herc e 

v podmínkác h nacistickéh o Ně mecka,  Vedralov a hr a opakuj e 

a ochuzuje .  MÍ3t o dramat u a  tragédi e č lově ka 3  talentem, 

al e s  dispozicem i  k  bezpáteř ném u  oportunism u a  zbabě losti , 

napsa l  Vedra l  epick ý Lehrstuc k o  posedlé m herc i  a  mravní m 

zmetkovi ,   jeho ž definitivn í  charakteristik a  j e vysloven a 

hned  n a prvn í  stránc e hr y a  dá l  s e pa k u ž  je n bez e změ ny 
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názorn ě př edvád í  v  nejrů zn ě jsic h variantác h obra z z a obra 

zem a ž k  tristním u konci . 

Tot o zř eteln é  ochuzen í  hrdinov a dramat u nepř ekáž i  ov   . 

šem zámě rům autora,  kterém u  jde ,  ja k píše ,  o  aplikac i  Brech 

tov a požadavku ,  "ab y fakt a byl a demonstrován a způ sobem,  u 

možň ující m pochopi t  n e pouz e  jejic h  jevovo u stránku ,  al e 

jejic h podstatu" .  N e ted y o  vztah y a  dramat a hrdinů ,  al e o 

podstatu'faktů .  Spí š o  pouč ení  z  chod u dě jin ,  ne ž o  dram a 

jedineč nýc h lidskýc h psýc h a  jejic h vztah ů v  osudové m stř e 

tání .  Pr o sam á pouč ení  a  názorn é lekc e pa k ovše m nemů že mí t 

auto r  prosto r  an i  č as n a drama ,  př edvádě jíc í  smys l  lidsk é 

existence .  Postav y charakterizovan é  je n povrchně ,  obecn ě a 

typov ě  s e pouz e dosazuj í  d o pouč nýc h situac í  a  dokumentu 

j í  rychl ý  sle d vzrušujícíc h dě jinnýc h událoatí ,  vyvolanýc h 

stř etání m zápasícíc h si l  v  kardinální m politické m konflik 

t u doby . 

Auto r  ta k napsa l  v  duch u poetiky ,  ktero u vyznává ,  sta 

vebn ě zruč nou ,  slovean ě  ovše m velic e nevyrovnano u hr u o 

známýc h a  mnohokrá t   zpracovanýc h historickýc h  skuteč nostech , 

jakous i  ilustrativn í  dramaticko u montá ž be z  jedin é nov é my 

šlenk y a  ani ž 3 e pokusi l  udě la t  kro k dá l  z a vě ci  objeven é 

a poznané .  Nelz e mu t o vyč ítat ,   j e mlad ý a  zř ejm ě nadaný , 

udě lal  pracovitě ,  n a c o mu stač il y umě leck é síly . 

Jenž e c o 3  to u názorno u instruktáž í  v e verších ,  aepsa 

nýc h t u v  poloz e brechtovské ,  t u napodobujícíc h tř icáto u o 

zvě nu verš e Shakespearova ,  t u sekajícíc h n a kousk y  proza 

icko u banalit u souč asn é politick á  frazeologie ? 

Tu otázk u s i  muse l  položi t  Ja n Kač er,  kdy ž s e rozho 

dl  hr u inscenovat .  Kač er   j e ovše m muž pohotové,bystr é  in 

teligenc e a  nevyč erpateln é fantazie. ,  schopn ý kdykol i  za 

improvizovat ,  udě la t  dramaticko u událos t  z  jakékol i  všed 

ní  životn í  i  divadeln í   situace ,  dá t   j í  netušen ý a  ohromu 

jíc í  výklad .  šl o ted y  je n o  to ,  c o z  arzenál u sv é invenc e 

použije ,  k  č emu h o ponoukn e t a odvozen á hra ,  kter é s e o 

skuteč né m dramat u a  tragic e naš í  dob y a  tét o zem ě an i  ne 

sní . 
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Zvoli l  neomylným .  instinkte n ohromujíc l  dryáč nick é a 

cirkusov á  zdivadelně n í  banality .  Svě dčí  o  Kač erov ě  dů mysl u 

a umě ni  dá t  fádnost i   sugestivn í  a  chvílem i  dokonc e démonic 

ko u podobu .  J e t o skuteč n ě  jednoduch ý nápa d  tého ž  druhu , 

• jaký mě l  pán ,  s  který m  jse m dne s  je l  v  metru .  Pá n by l  stř ed ' 

ní   postav y a  mě l  dokonal e nezajímav ý  oblič ej .  Prázdn ý  bez 

barv ý  pohled ,  troch u ustupujíc í   bradu ,  nijak é  rty ,  popela 

vě bledo u plex .  č ir á bezvýznamnost .  Al e pá n s i  poradil .  Vy 

pě stoval  s i  n a brad ě hustou ,  krátc e zastř iženo u  bradku , 

př echázejíc í   smě rem nahor u v  př ímo obrovit ý  knír ,   roztaže 

ný d o stra n a  zakonč en ý umn ě vyhrocenou ,  voske m vyztuženou , 

zakrouceno u  a  výbojn ě vzhů r u trč íc í  špič ko u a  l a Salvado r 

Dali .  Efek t  by l  ohromující .  Pá n s e sta l  stř ede m  pozornost i 

celéh o vagónu .  Prost é nápad y bývaj í  ně kdy geniální .  Kač er 

nasadi l  Vedralov u chudokrevném u artefakt u pyramidáln í   fa 

lešn ý knír ! 

Nápad  ovše m potř ebuj e realizač n í  metodu .  Režisé r  s i 

zvoli l  metod u ohromován í  hledišt ě  šmokem.  Hrdin a hr y Hof 

gen vyklopi l  celo u svo u filozofi i  v   prologu .  Nemál i   př e

sta t  divák a zajímat ,   j e tř eb a h o ozvláštnit .  Ozvláštn í  s e 

ted y tak ,  ž e z  č lově ka posedléh o divadle m a  to u posedlos 

t í   omlouvajícíh o nekoneč n é  zrazován í  všec h a  všeho ,  vč etn ě  

sebe ,  s e udě l á nebezpeč ný ,  nevypoč itateln ý  chorobn ý  mania k 

s viditelným i  klinickým i   př íznak y  paranoi e a  schizofrenie , 

nepř íč etný  štvane c a  ryč íc í  uzurpátor .  J e t o velic e vdě č

ná poloh a s  tisíce m př íležitost í   ohromova t   a  šokova t  hle 

diště .  Jak o vymrště n katapultem ,  lít á te n zbě sile c  z e scé 

ny d o scény ,  z  obraz u d o obrazu ,  s  nelogič nost í   choromysl 

néh o č lově ka  lám e stokrá t  replik y vejpů l ,   jedn u č ást '  vy 

sloví ,  druho u zař ve ,  a ž s e hledišt ě k  smrt i   lekne .  Dvakrá t 

za več er  skoč í  n a partner a tygř í m skokem ,  zaklesn e 3 e mu 

za bedra ,  ab y doda l  náležito u pádnos t  argumentu ,   př átelst 

ví ,  radosti .  Dalš í   skok y v  neč ekanýc h smě rech.  Let y  plavm o 

a pád y d o př edstíranýc h mdlo b s  podrobným i   př íznak y  agóni e 

hledišt ě  př ímo elektrizují .  škrcení ,  tluč ení ,   fackování, , 

kopání ,  fyzick é  ohrožován í  partner ů a  partnere k má suges 

tivn í   poutavos t   č ern é kroniky .  Naturalistick á  etud a Hof 
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gen a starc e s  ochrnutým a noham a v  drastické m kontrast u 

s atletický m homosexuální m nilence m  j e krásn ě šokujíc í  a  pi 

kantn ě perverzní .  Hledišt ě  nedýchá . 

I   ostatn í  postav y  jso u pr o naprost ý nedostate k vnitř ní 

ho dramat u dramatizován y  zvenč í ,  zdivadelň ován y  choreogra 

fickými ,  revuálním i  a  jarmareč nlm i   prostř edky .  Bě žné  jso u 

bě hy a  úprk y posta v  z  jednoh o konc e  jevišt ě n a druhý .  Jede n 

z dialog ů 3arbar y 3 e Sebastiane m s e odehráv á n a koleno u 

oba lezo u p o zem i   jak o ratllci ,  buš í  d o zem ě a  vykř ikuj í  re 

pliky ,   jak o b y  j e bra l  n a nože .  J e t o velic e neotř elé ,  spek 

takulárn í  a  poutavé .  Bídně ,  schematick y napsan ý a  bídn ě hra 

ný Intendan t  dojd e př ec e  je n ozvláštně n l  v e scén ě škrcen í 

s revolucionář e m Ulrichsem .  Nudn é politick y  instruktivn í 

dialog y v  emigrac i  zestravitelň uj e  obč as extatick é  zaječ en í 

ušlechtiléh o  starc e profesora ,   jind y srdceryvn é kvílen í  Bar 

bar y atd . 

Prolog,  epilo g i  všec h patnác t  dialog ů uvád í  v  text u 

hr y strohý m oznámení m MefÍ3tofela .  Kač erov a invenc e udě l á 

z autorov y  skromn é  opově dnic e bujno u a  skor o rujno u brech 

tovsko u komentátork u a  šansoniérku ,  t u pouŁoy ě dryáč niclcou, . 

t u sentimentální ,  t u vě cnou,  v  dobrýc h patnáct i  rolíc h a  př e

vlecích .  Kř iklav é č erven é a  zelen é fedrpuše ,  tyroláck ý úbo r 

s tralaláč ke m a  zeleným i  výložkami ,  židovsk á hvě zda,  zástě r 

ka francouzsk é č íšnice .  Zpě vy,  taneč ky ,  kuplety ,  recitace , 

srdceryv y    oč i  př echázejí ,  srdc e mě kne a  teátrů m s e hýbe . 

Kač er   j e profesioná l    ovlád á prostor ,  pracuj e s  jeh o hloub 

kou a  č leně ním,  rozehráv á velegrandpodívanou . 

Všechn o dohromad y  j e t o úchvatn á sugesce ,  divadl o ohlu 

šujíc í  uši ,  oslň ujíc í   oč i  a  namlouvajíc í  divákovi ,  ž e s e 

dív á n a velk é drama . 

(Extáze ,  ktero u t u prožív á a  virtuózně ,  s  č ivo u inte 

ligencí ,  s  rychlým ,  studený m rozume m a  bravurn í  techniko u 

hraj e Vikto r  Preis s  a  kter á s e nakažliv ě př enáš í  n a ostat 

ní  herc e neb o spí š př ihrávač e ústř edníh o hrdiny ,  má v  př ed

staven í   jakous i  intern í  sadomasochisticko u  dimenzi .  Zvlášt 

ní  rozko š hrá t  př íbě h vnitř n í  destrukce ,  sesouván í  a  mrav 
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ní  h o krach u herc e v  totalitní m režimu .  Aspo ň s e t o ta k č lo 

vě ku v  hledišt i   jeví .  J e t o vivisekc e n a druho u   Kač er  a   « 

Preis s t u s  muko u v  duš i  pranýř uj í  be z milost i  a  nič iv ě  zba 

bě lost   a  prodejnos t   herc e   nastojt e   sluh u totalitn í  moč il 

Stíhaj í  h o tak ,  zbě sil e a  rozlícené ,   jak o b y s  ní m a  z a ně ho 

zvracel i  vlastn í  útroby .  J e t o ně co mez i  trestající m  spra 

vedlivý m hně vem a  luxusní m  pokáním. ) 

Takt o koncipovan é a  realizovan é  př edstaven í   funguj e be z  ̂  

závady .  J á  jse m nicmén ě uprostř e d všeh o toh o extatickéh o  tř e 

ště ní  vdě č ně  kvitova l  každ ý ku s př irozenéh o hereckéh o  proje 

vu   Frejov a např íklad ,  Brzobohatého,  t u a  ta m Maciuchov é 

nebo Topferova ,   i  v  tě c h chudýc h povrchovýc h rolích ,  kter á 

ji m napsa l  autor ,  a  v e chvílích ,  kd y  ji m režisé r   zrovn a ne 

ozvláštni l  rol i   létání m n a létajíc í  hrazdě . 

K našem u tématu : 

Pravd a v  t é inscenac i  tř ešt í   oč i  hrů zo u  jak o Hofge n 

za oní m obludn ě  zvě tšující m zrcadle m a  kvíl í   jak o Niobé . 

Uvnit ř   s e v  t é barnumsk á ambaláz i  př ec e  je n uchováv á  spous 

t a Kač erov a režijníh o umě ní,  vynikajíc í   profesionalit y 

PreÍ3sov y  i  kus ů pravd y v  ostatníc h výkonech . 

Publiku m reaguj e nadšeně ,  a ž freneticky .  Vyhleda l  j3ei a 

si  k  tom u citá t   z  Andr é Gidea : 

"Množství ,  tř eb a složen é z  prvk ů nejlepších ,  netlesk á 

nikd y  tomu ,  c o  j e v  umě lecké m díl e nového ,  c o  j e v  ně m 

skrytě ,  virtueln ě  silného ,  zneklidně néh o  a  zneklidň u 

jícího ,  zneladě néh o a  znelaclujícího ;  tlesk á vžd y  je n 

tomu ,  c o v  umě lecké m díl e mů že u ž  jasn ě  rozezna t  a 

opět  poznat ,  ted y  banalitě . " 

Obecenstv o n a Vedralov é a  Kač erov ě Urmefistov i   nedě la 

l o ni c  jiného ,  ne ž ž e  jasn ě rozeznával o a  opě t  poznával o vě 

ci  u  nás ,  v  t é naš í  Zimn í  pohádce ,  notorick y  známé . 

X X X 
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Mila n Uhd e 

P ř í b ě h  o   h e r c i ,   j e h o  s l á v ě  

a  b í d ě  

Na př edstaven í  hr y Jan a Vedral a Urmefist o v  Divadl e n a 

Vinohradec h mě př ilákal a výborn á pově st ,  kter á inscenac i  Ja 

na Kač era provází .  Nepatř í m k  vě rný m návště vníků m tohot o di 

vadl a an i   jse m nemě l  př íležitos t   soustavně j i   sledova t  Kač e

rov y reži e z a posledníc h ř ekně me patnác t  roků .  Mám vša k 

v dobr é a  vdě č né pamě ti   jeh o pů sobení  v  pražské m č inoherní m 

klub u v  šedesátýc h letech .  Jak o zač áteč ník a zatíženéh o dobo 

vý m i  osobní m sklone m k  abstraktním u pojet í  divadl a mě nej 

prv e zneklidň ova l  a  pozdě j i  fascinova l  samozř ejmý m režisér 

ský m smysle m pr o lidsk é rozmě r y dramatick é  situac e a  bytost 

nou divadelnicko u  invencí .  D o Divadl a n a Vinohradec h  jse m 

př iše l  i  proto ,  ž e mě zajímalo ,   ja k svo u poetik u uplatni l 

na velk é  scén ě a  n a vysloven ě  politick é  látce . 

Vinohradsk ý Urmefist o  s e odehráv á v  "letec h 1924196 3 

v zákulisí ,  v  šatnách ,  v e zkušebnách ,  p o bufetech ,  p o ka 

várnác h a  v  hotelovýc h pokojích" .  Ta k o  to m informuj e di 

vadeln í   program .  Př ehledn á a  funkč n í   scén a Otakar a Schind 

ler a nabíz í  pohle d d o divadl a skrz e zákulis í  pochopen é c o 

nejšíř :  úryvk y divadelníc h př edstavení ,  kter á s e v  Urmefis 

tov i  př edvádě jí ,   jso u situován y d o pozadí ,  horizon t   př ito m 

slouž í   i  jak o opon a a  divadl o hran é n a divadl e s e obrac í 

k  pomyslném u obecenstv u z a jeviště m ,  zatímc o v  popř ed í  př i 

pravil i  režisé r  s  výtvarníke m míst o pr o všechno ,  c o s e dě 

j e kole m divadla .  Jak é umě ní  ta m vzad u provozuj í   protago 

nist é hry ,  lz e usoudi t   i  z  lidsk é kvality ,  ktero u maj í  de 

monstrova t  vpř edu,  v  prostor u divadeln ě znázorň ující m mi 

mo jevištn í  svě t . 
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Jiř in a Jiráskov á  jak o Mefistofol a konferuj e  slove m I 

spáva t  "patnác t  dialog ů a  př edehro u n a divadl o a  epiloge m 

na konc i  cost y kole n svě ta" .  Podáv á ně co ví c ne ž  tradič n í 

brechtovsk ý  komentář .  J e moudr á a  znalos t  př edpoklád á i 

v hlediáti :  Všichn i   jám o prožil i  histori i  naprostéh o  zludra 

cen í  oficiálníh o divadla ,  existuj í  dokonc e  jej i  ně kolikaná 

sobn í  svě dkov é  i  aktéř i,  protož e c e opakuj e u ž bů hví   pokoli 

Jcú t  é  •  

Prot o  jam e schopn i  porozumě t  historickém u př íbč hu Po 

stav y zvan á Kofgen ,  př íbě hu herce ,  kter ý  zachyti l  gonoraČ 

nl  nástu p ně meckého divadl a v e dvacátýc h letcch ,  z a naciat ň  

rozšíř i l  a  upevni l  svo u sláv u i  avó  postaven i  a  podař il o a e 

mu udrže t   s i  př isá n veř ejnost i   i  p o válce .  Dld u vně jškov S 

úspě šné hereck é kariér y  okusi l  toprv o n a sklonk u života , 

kdy ž  př esta l  vystupovat . 

Vikto r  Preis s hraj e Postav u zvano u Hofge n s  chut í  a 

př esvě dč ená.  Př ito m o d saméh o poč átk u dáv á najevo ,  ž e o 

své m hrdinov i  v í  víc ,  ne ž o  sob ě v í  hrdin a sám. .  Postav a 

zvan á Ho f  ge n j e v  rreissov S ztvárně n í  pln a nadšen í   divad 

lem ,  toti ž př íležitostmi ,  kterým i  divadl o oplývá .  Nadšen í 

j e vša k vžd y o  poznán i  hlaholivč jš í  a  okázalejší,  no ž ab y 

byl o vSrojatné .  Preis s vystavuj e nadsázk u n a odiv ,   jak o b y 

zsě l  obavu ,  zd a s e jej í  detailn í  projev y  neztrat í  v e velké m 

prostor u scén y a  hlediště . 

Jc t o expresivn í  způ sob hry .  Gest a  jak o b y here c  pro 

vádě l  po d zvě tšovací m eklen ,  replik y hlasov ě  př ibarvuje . 

Vzniká   dojem ,  ž e Postav a zvan á Ilofge n ně co př edstírá ,  za 

stír á a  př ekř ikuje .  Vů či  svém u spolupracovníkov i   a  autoro 

vi ,  Postav í  zvan é Cebasion ,   j e např íkla d ví s ne ž př átel 

ská .  Př ímo vyzař uj e př átelství ,   jej í  chován í   j e nadsazen á 

hereck á studi e n a tém a enfatick á náklonnost i  n a prvn í  po 

hled ,  kter á napovíd á i  homosexuáln í   motivaci . 

Postav a żrzan í  Hofge n hraj e neje n n a prknech ,  al e i 

mimo ně ,  a  hraj e zcel a prů hledně . 

Je t o pouh á nemo c z  povolání,  neb o t o znamen á  ješt ě  

ně co hlubšího ? 
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Jede n z  klíč ů k  pochopen i  poskytuj e situace ,  v  ní ž Po 

stav a zvan á Hofge n hled á urč it ý divadeln ě úč inn ý pohled , 

studuj e v  zrcadl e zábles k svýc h oč í ,  a ž najd e te n pravý .  J e 

t o proje v touh y p o pravdě ,  neb o p o technické m zafixován í 

př edem danéh o efektu ? 

Podezř ení  3 e záh y potvrdí :  De n p o premiéř e prozrad í 

novinov ý  ohlas ,  ž e nejzajímavě jší m zážitke m pr o kritik a by 

l a umě leck á úč ast  Postav y  zvan é Sebastia n a  Postav y  zvan é 

Barbara ,  dvo u dě t í  významnéh o ně meckého spisovatele .  Zastí 

ně ná a  roztrpč en á Postav a zvan á Hofge n  ji m obě ma ztrop í  ne 

př íč etně agresivní ,  závistivo u scénu .  J e t o nepř íč etnos t  v y 

hnan á a ž d o nesnésitelnost i  a  zahran á s  teatrálnost í   nezna 

jíc í  žádno u mír u a  žádn ý ohled . 

Není  pochyb :  Postav a zvan á Hofge n vykroč il a n a divade l 

ní  prkn a proto ,  ab y s e proslavila .  J e t o hleda č vlastníh o 

úspě chu.  Nen í  tudí ž př ekvapující ,  ž e z a úspě che m a  slávo u 

míř í   i  po d vládo u nacistů ,  ač kol i   jeh o pů vodní  progra m ge 

nerač níh o divadl a inklinova l  k  levici . 

Jak o divadeln í  prominen t  nacistick é ér y má Postav a zv a 

ná Hofge n velk ý dialo g s  Postavo u zvano u Lotta .  Jd e o  nepř i 

li š  talentovano u hereč ku ,  ktero u protežuj e př edn í  funkcio 

nář .  Postav a zvan á Hofge n s e opě t  producíruj e  jak o umě leck ý 

a lidský ,  b a dokonc e i  mužsk ý nadšenec .  Slibuj e protekč n í 

hereč ce všechn o možné .  Náhl e využij e okamžiku ,  kd y mu part 

nerk a nevid í  d o tvář e ,  a  o d 3véh o výkon u s i  odpoč ine :  po 

táhn e nosem ,  sna d  s i  i  odfrkne ,  sval y v  oblič ej i  povol í  a 

emfatick á grimas a zmizí . 

Signá l   j e srozumiteln ý a ž př íliš :  Postav a zvan á Hofge n 

hraj e  jedn u z e svýc h standardníc h rolí :  šplh á k  vě tš í  kari 

éř e.  Postav u zvano u Lott a má z a pouho u př íč ku po d svým a no 

hama . 

Doufám,  ž e  jse m by l  dos t  pozorný :  Zdál o s e mi ,  ž e Eli š 

ka Balzerov á  jak o Postav a zvan á Lott a nesdě luj e  jednoznač n ě  

zda prohlédl a úč el  partnerov y hry .  J e možné ,  ž e 3 e t a bez 

krevn á kř eč ovit á dám a dal a dutý m hofgenovský m herectví m o 

bloudit .  J e vša k stejn ě dobř e možné ,  ž e mu nahlédl a d o ka 
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re t  a  zn á i   jeh o nejintimně jš í   tajemstv í     náznak y  homose 

xualit y  s e objevuj í   soustavn ě  a  divákov i   b y mě ly bý t   jasné , 

i   kdy ž  otevř en á  slovn í   informac e  zazn í  a ž v  druh é  č ást i   hry . 

Postav a  zvan á Lott a mů že ted y  bý t   rafinovan á a  rozvíje t   3Vo u 

taktik u a  diplomacii .  C o kdy ž  s i  hodl á renomovaný m  herce m 

poslouži t   podobně ,   jak o s i  o n hodl á poslouži t   jí ? 

Za nejpravdě podobně jš í   považuj u tř et í  možnost :  ž e s i 

inscenac e  tut o  otázk u vů bec  neklade .  Postav a  zvan á Lott a  j e \ 

jedn o  z  Hofgenovýc h  zastaven í  n a vzestupn é  dráz e a  nezálož í 

na tom ,  c o s i  o  své m herecké m protě jšk u myslela . 

Postav a  zvan á Hofge n s e ovše m setkal a  i  s   jiným i   sou 

putník y  ne ž  s  bezbarvo u  loutkou ,   její ž nitr o mů že  bý t   prázd 

né a  neschopn é  života . 

Č ím Postav a  zvan á Hofge n zaujal a např íkla d Postav u  zva 

nou Barbara ? Jakým i  vlastnostm i   s i  úporn ě  př eháně jíc í   vyko 

navate l  ges t  a  použivate l  slo v  získa l  tut o ženu ,  nadano u 

hereč ku a  pozdě jš í   stateč no u a  odolno u emigrantku ,   jcjí. Ł 

charakte r   by l  podl e všeh o netuctový ? Č ím  j i  okouzlil ,  ž e s i 

ho vzal a z a muže ,   i  kdy ž  je n nakrátko ,  neboí.poznala ,   ž e  je 

jic h sň ate k by l  omyl ? C o v   jejíc h oč íc h př evážil o  obludno u 

a  pusto u chtivos t   slávy ,  siln ý  sobeck ý  pud ,  kter ý  Barbar a 

musel a v  Postav ě  zvan é Hofge n  odhali t   ješt ě př ed  svatbou , 

toti ž např íkla d  v  to m závistivém ,  zavilé m popremiérovéi a vý 

stupu ? 

Nebo  č í m tent o usilovn ý  budovate l  vlastníh o  svatostán 

ku moh l  p o zmíně ném výstup u  imponova t   Postav ě  zvan é  Sebas 

tian ,   spisovatel i   a  č lově ku,  kter ý  3v é díl o a  svě t  ber e do 

opravdy ? C o  pohnul o Sebastian a  k  dalš í   spolupráci ?  Pro č h o 

i   p o politické m a  lideké m rozchod u s  Postavo u  zvano u  Hofge n 

zasahuj e mohutn ý  stín ,  kter ý vrh á tent o tatrma n  patetické 

ho nacistickéh o  tyátru ? 

Marti n Stropnick ý hraj e Postav u  zvano u Sebastia n  jak o 

labilníh o muže .  Alkoho l  a  drogy ,  kterým i   s e v   zápas e  s  ezai 

grač ní  a  váleč no u  skuteč nost í   zkouše l  dopovat ,  a   sebevraž 

da,   jí ž svů j  zápa s uzavř e l  p o válce ,  t o vš e  jso u  zoufal é 

projev y  latentníh o vzdor u tak é vů či  bývalém u  př ítel i  a 
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švagrovi . 

Anebo vezmě me znov u Postav u zvano u Barbara .  Han a Ma 

ciuchov á  j i  charakterizuj e výrazno u reakc í  n a zmínk u o  bý 

valé m manželov i  a  n a možnos t   setka t  s e s  ni m v  zahranič í . 

Postav a  zvan á Hofge n pů sobí  stál e  jak o 3Íla ,  tř ebaž e nega 

tivní .  Postav a  zvan á Barbar a s i   j i  oškliví ,  al e zárove ň ja 

ko b y s e  j í  hrozila . 

Do tř etic e  j e doč asný m Hofgenový m souputníke m Postav a 

zvan á Ulrichs ,  umě lec,  kter ý navzdor y kompromisů m 3 komerč 

ní m divadelní m provoze m vyznáv á ideá l  pravdivéh o divadl a a 

za nacist ů skonč í  živo t  v  ruko u gestapa ;  má k  Postav ě zva 

né Hofge n vzta h pojmenovateln ý  jak o ně co mez i  př átelství m 

a uznalo u  kolegialitou . 

Je n Dívka ,  př ítelkyn ě Postav y  zvan á Ulrichs ,  chov á 

k hereckém u kariéristov i   odpo r  tuší m o d prvníh o setkání . 

2o s e vša k d á vysvě tli t   i  tím ,  ž e Dívk a  j e ochotnick á hereč 

ka ,  kter á n a herc i  neum í  oceni t  to ,  c o profesionál . 

Vli v Postav y  zvan é Hofge n b y ted y moh l  záleže t  v   její m 

velké m herectv í  neb o aspo ň v   jeh o záblescích . 

Expozic e lir y nevyluč oval a takov ý výklad .  Obč as te n zá 

zra k prožívám e  i  s e souč asnými  Hofgeny :  Herec ,  kteréh o  jst e 

vidě l i  v  lidsk y hanebnýc h  souvislostec h a  v  sebevražedně , 

špatnýc h rolíc h a  na d který m rozu m rad í  zlomi t  navžd y hů l , 

dokáž e náhl e v e šť astn é shod ě s  př íznivo u osobn í  chvílí ,  s e 

spř ízně nou úloho u a  s e spř ízně ný m režisére m pově dět  o  sv é 

postavě ,  o  sobě ,  o  č lově ku ně co ta k pronikav ě lidského ,  ž e 

jso u hanebnost i   ráze m zppomenuty . 

Zpoč átku  jse m s i  př edstavoval ,  ž e tvů rč í m př ekonání m 

vlastn í   slávychtivost i   a  prázdnoty ,  podlehnutí m hř e a  di 

vadlu ,  spontánní m odevzdání m seb e sam a d o moc i  živlu ,  kter ý 

tím ,  ž e obnažuj e pravd u i  prot i  vů l i  hrajících ,  pů sobí  zá 

rove ň oč istně ,  ukáž e Postav a zvan á Hofgen ,   ja k mě ní  sv é di 

vák y v   obdivovatele . 

Př edstavite l  Postav y  zvan é Hofge n an i   jeh o režisé r 

vša k o  t o zř ejm ě neusilovali .  Př ál i  si ,  ab y Postav a  zvan á 

Hofge n zů stal a a ž d o konc e  je n obludný m zhmotně ní m prázdna . 

Mů že bý t   jist ě př itažliv á i  pak ,  al e pouz e pr o ty ,  kd o na 
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j í  v   sob ě spř ízně né tužby ,  ani ž t o tř eb a vě dí .  A  ta k v e 

všec h hrdinech ,  kteř í  n a č as propadl i  kouzl u Postav y  zvan é 

Hofgen ,  uložil i  tvů rc i  př edstaven í  možn á nevě domky  i  ku s 

jej í  pustot y a  touh y p o sebeuplatně n í  z a každo u cenu . 

Protagonist a Urmefist a  j e toti ž př itažliv ý  je n tím ,  ž e 

j e úspě šný . 

JSmigrant i  s e o d ně ho liš í  př íslušnost í   k  zavrhovan é  ra 

se neb o k  poražen é politick é straně ,  al e v  č emsi  s e mu podo 

bají .  Naslouchejt e např íkla d žalobný m vě tá m Postav y  zvan é 

Sebastian :  Č ím s e v  emigrac i  muč í? Malý m efekte m svýc h č inů ; 

nízký m náklade m a  ubohým ,  smě šně nepatrný m vlive m č asopisu , 

jej ž rediguj e a  kter ý práv ě zaniká .  Kdy ž  s e tent o protina 

cistick ý  bojovní k sraz í  naposled y  s  Postavo u zvano u Hofgen , 

s  její m pováleč ný m triumfe m př ed obecenstvem ,  a  nepř etrži 

tý m triumfe m bývaléh o nacistickéh o  prominent a a  miláč k a di 

vák ů z a všec h režimů ,  nem á prot i  ně mu c o postavit .  Sebe 

vražd a  j e  jedin á odpo v ě cL 

Opravdu :  Mě ř íl i  3 e živo t  vně jší m úspě chem,   pro č t i 

definitivn ě neúspě šn í  maj í   ješt ě žít ? 

Soud Urmefist a n a ř íš í  podvodu ,  posvě cenéhoSiepě chem, 
i  '  '   V 1' 

nad  její m  jeviště m ,  zákulisí m i  .hlediště m ,  chc e byt ^  a  'j e 

absolutn í  a  totální ,  a  t o má podl e méh o odhad u  rozhodujíc í 

zásluh u n a živýc h ohlasec h  př edstavení . 

Je vša k divadeln ě  př esvě dč ivý? 

Když Postav a zvan á Ulrich s p o uchvácen í  moc i  nacist y 

dostan e výpově S z  divadla ,  navštív í  Intendant a a  sved e 

s ní m patetick é utkání ,  d o ně hož ob ě 3tran y vlož í   3v é nej ~ 

závažně jš í   argumenty :  Postav a zvan á Ulrich s vyjádř í   protes t 

prot i  bezpráví ,  kter é posuzuj e herc e utilitárn ě  politick y 

a hroz í   ji m umě lecko u  likvidací ,  př ípadn ě  i  fyzický m vyhla 

zením ,  Intendan t   prot i  tom u vytáhn e  s e vznešeným i   slov y o 

nadosobní m cíli ,   jen ž dáv á mocný m práv o zbavi t  divadl o ne 

př átelsk y  smýšlejícíc h elementů . 

Otaka r  Brouse k  jak o Intendan t  a  Ladisla v Fre j  jak o 

Postav a  zvan á Ulrich s dal i  svém u vzájemném u  zápolen í  vše 

chno ,  č eho  j e profesionáln ě potř eba .  Jedino u repliku ,   jedi 
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ný šermíř sk ý výpa d nezmař ili ,  naopa k  j e vybavil i  dů raze m 

a velko u nadsázkou .  Př estož e vša k šl o o  vysoc e aktuáln í  té 

ma profesionál a drcenéh o totalitní m režimem ,  nemě l   jse m a 

ni  n a chvíl i  dojem ,  ž e  jd e i  c  mů j  spor .  Tex t  ukláda l  due 

lantů n mluvi t   tak ,   jak o b y s e každ ý pohybova l  v   jin á dimen 

,zi .  Recitoval i  verše ,  kter é př íslušel y  jejic h obecném u sta 

novisku .  Intendan t   jak o b y pronáše l  proje v n a oficiální m z a 

sedán í  státníc h divadelníků ,  kd e  jak o b y s e obrace l  k  imag i 

nárním u protivníkovi ,  Postav a zvan á Ulrich 3 zas e  jak o b y v y 

stupoval a n a svě tov é konferenc i  umě leckýc h vyvrženců ,  dne s 

bycho m ř ekl i  disidentů ,  kd e  jd e o  t o vzbudi t  veř ejn ý dojem , 

pranýř ova t  útla k a  otř ás t  nevě domými  a  lhostejným i   i  z a ce 

nu poně kud  zjednodušen é  interpretac e svě t a a  lidí . 

Trojrozmě rn ý  scénick ý prosto r  zalidně n ý  postavam i   s  ma 

lý m p  s e vša k tét o stylizac i  vzpíral . 

Ve skuteč nost i   t o chod í  mén ě teatrálně .  Intendant i  s e 

s Postavam i   zvaným i  Ulrich s vě tšino u nevídají ,  aneb o lépe : 

nepust í   j e k  sob ě   a  Ulrichsov é nemaj í  pro č  j e vyhledávat . 

Vždy í  maj í  v  kaps e Intendantů v  podpi s n a výpově dní m dekre 

tu ,  kter ý  j e vykazuj e z  umě ní  a  z e života .  0  č em b y s  Inte n 

dant y  ješt ě diskutovali ? Led a b y  j e chtě l i  mez i  č tyř ma oč i 

ma moráln ě  zdrtit ,  al e t o b y by l  trapn ý  zámě r,  orientovan ý 

témě ř  hofgenovsk y  k  vně jším u úč inu . 

2e b y i  Postav a  zvan á Ulrich s skrýval a v  sob ě ně co 

z Hofgena ? 

Ze hr y  t o plyn e bezdě č ně.  Auto r  mě l  podl e mě  jin ý úmy 

sl .  Pravdu ,  ž e s e ob ě stran y musej í   spol u zná t  a  vě dí  o  so 

bě př íli š  mnoh o osobního ,  ne ž ab y spol u př i  př ípadné m setk á 

ní  hovoř il y   obecný m  jazyke m idejí ,  obě tova l  touz e vyslovi t 

práv ě  idej e   a  ja k u ž t o dramatic i  dě lají ,  kdy ž zacházej í 

s tě mit o dvojseč ným i   zbraně mi ,  snaži l  s e svě ř it   j e konkrét 

ní m nositelů m a  t y situova t  d o konkrétníh o  prostř edí .  Na 

psa l  dialogizovan ý  soubo j  idej í  a  vnuti l   j e d o ús t  dvě ma 

mužům v  reálné m prostor u Intendantov y pracovn y v  divadle . 

Vznikl a  scénick á fráz e o  konflikt u Ulrichs e s  Inten 

dantem . 
Na  takové m princip u  j e vystavě n cel ý tex t  Urmefista . 
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Domnívá m se ,  ž e prot o  .jse m s e p o cel é témě ř   tř íhodinov é 

př edstaven í  nezbavi l  pocitu ,  ž e voln é verše ,  v  nich ž auto r 

hr u napsal,   jejic h vášniv á otázky ,  apelativn í   obrazy ,  zou 

fal á zaklínán í  a  kategorick á  soud y  jaks i  divn ě odstávaj í 

od vě cí  a  lid í  n a jevišti ,  ž e  jso u př evzat y  z  druh é a  tř e 

t í  ruky ,  ste<jn ě jak o všechn a nadsazen á gest a a  př ehnan á 

intonac e herců ,  všechn o divok é  jevištn í  zmítání ,  smýkán i 

a vzájemn é  exaltovan é  fyzick é dotírání .  T o vš e  jak o byc h 

už ně kde vidě l  a  slyšel .  J e t o osvě dč ený arzenál ,  s  ním ž 

pracuj e velk é konvenč n í  divadlo . 'j 

Nerozhoduje ,  ž e romá n Mefist o o d Klaus e Mann a by l 

"faktem ,  n e východiske m an i  podklade m tét o hry" ,   ja k tvrd í 

auto r  v  programu .  Výslede k nen í  př esvě dč ivý,  a ť  u ž dramati k 

č erpal  z  beletrie ,  neb o z  ústníc h a  písemnýc h zprá v  o  reál 

nýc h životníc h osudec h herc e Qrundgens e a  sourozenc ů Manno 

vých ,  aneb o z  vlastn í  dotvář ejíc í   fantazie . 

I  moudros t   prů vodkyn ě př edstaven í  Mefistofel y  nakone c 

bez hereč č iny vin y  pokles á v  banalitu . 

Postav u zvano u Hofge n usvě dč uje př íbě h p o brechtovsk u 

př ímo i  nepř ímo ,  ž e  j e taková ,   ja k s e projevil a  o d zač átku . 

Událost i   s e val í  kupř edu ,  al e napě t í  s e ztrácí .  Brechtov 

skéh o autor a b y mě l  př ec e zajíma t  př inejmenší m mechanismus , 

kter ý umožň uje ,  ž e Postav a zvan á Hofge n př es svo u prů hled 

nos t  kráč í  o d úspě chu k  úspě chu nezávisl e n a stř íd ě vlád . 

Ten mechanismu s s e vša k nerozebírá .  Funguj e  fatálně . 

Reakc e vě tšin y  figu r  n a Postav u zvano u Hofge n spoč ív á 

na stereotypu :  zač ín á slibný m oč ekáváním ,  kter é  j e vzápě t í 

zklamáno ,  následuj e  rozč arován í  a  odpor ,  výjimeč n ě  s e do 

stav í  aesperace .  Ta k např íkla d Režisér ,  kter ý má Postav u 

zvano u Hofge n režírovat ,  naraz í  v e společ né m výstup u niko 

l i  n a slavnéh o kolegu ,  nýbr ž n a hereckéh o nabob a  ozdobené 

ho  státn ě radovsko u hodností ,  n a nadutéh o umě leckéh o  funk 

cionář e ,  pr o ně hož vlastn í  úř edn í  dů stojenstv í  a  presti ž 

znamenaj í  ví c ne ž divadeln í  práce . 

Tomáš Topfe r  hraj e Režisér a v  intencíc h  inscenace : 

vypadá ,   jak o b y tohl e netušil .  Jenž e  ja k to ? Copa k o  Posta 

vě zvan é Hofge n a  o  nejpř ízrač ně jš í   podob ě  jejíh o zoficiál 
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ně ní  dosu d nikd y neslyšel ? Z  jak é dálky ,  z  jakéh o ráj e ne 

vě domých př iputova l  n a  jeviště ? Má ta k mál o  př edstavivosti , 

že 3 Í  dě l á iluz e o  kumštýř ovi ,  kter ý  s e cílevě dom ě vlicho 

cuj e mocný m  zloč inců m? 

Al e an i  chován í  Postav y zvan é Hofge n v  tét o scén ě ne 

př esvě dč uje,  Mus í  s e hofgenovsk á dů ležitos t   manifestova t 

ta k plakátově ? Obává m se ,  ž e živo u viz i  prominent a  jeviště , 

nahradil a  snadn á a  kř iklav á fráze ,  ab y př ipravil a Režiséro 

vi.pů d u pr o kontrastujíc í   deziluzi . 

Také Postav u zvano u Hofge n ovlád á stereoty p  slibnéh o 

oč ekávání  a  otř es u zavině néh o neznalostí .  Kdy ž Hofgen a tě s 

ně poté ,  c o velm i  quoždě ně emigroval ,  vyzvedn e v  zahranič ní m 

hotel u  speciáln í  nacistick ý agen t  a  doprav í  uprchlík a zpě t 

do Ř íše,  kd e h o č eká sic e odpuště ní ,  al e i  požadave k  ješt ě  

bezvýhradně jš í   poslušnosti ,   j e Postav a zvan á Hofge n zasko 

č ena.  Al e pro č a  č ím? T o uprostř e d vládnoucíc h gangster ů  

nepochopila ,   ja k pevn ě s e s  nim i  svázal a a  ž e vzájemn é  pou 

t o  j e o d urč itéh o  stadi a nezrušitelné ? 

Nenavrhuj u 'autorovi ,  ab y napsa l   jin é situac e a  jino u 

hru .  Zd á s e mi   jen ,  ž e  jse m př iše l  h a to ,  pro č s e vyhnu l 

konkrétně jš í   charakteristic e  posta v a  souvislostí .  Př ed 

jejic h dramatický m zkoumání m da l  př ednos t   efektu :  aranžo 

va l  př ekvapen í  neb o otř es ,   jenž e i  tam ,  kd e u ž př ekvapi t 

a otř ás t  nen í  č ím.  Vylíč i l  dráh u Postav y zvan é Hofgen ,  a 

l e namíst o analýz y  s e mu z a pracovn í  metod u vloudil a frá 

ze.  Režisé r  n a n i  př istoupi l  a  strh l  herc e k  pokus u vdech 

nout   j í  scénick ý  život . 

Postav a  zvan á Hofgen,  ač kol i  př ísn ě odsouzená ,  musel a 

tvů rců m př edstaven í   př ipada t  nosně jš í  a  zajímavě jší ,  ne ž 

j i  podl e méh o názor u zobrazil i  v  inscenaci .  Chtě l i  úč tova t 

s institucionalizovano u  lží ,  al e sam i  v  n í  troch u uvázli . 

Prot o  j i  nazíral i  mál o vě cně a  n a  jevišt ě Urmefist a vysla 

l i  nepř esn é modely .  Profesionalit a herc ů  j e nedokázal a o 

živit .  Vyzně l o t o dokonc e naopak :  č ím expresivně jš í  byl i 

herci ,  tí m ví c  s e prohluboval a má nedů vě ra v   jejic h sdě 

lení . 
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Urmefist o obsahuj e i  výjev ,  kter ý b y mě l  demonstrativ 

ně vyvráti t  dojem ,  ž e s a cel ý več er  nezazn í  z e scén y  lidsk ý 

tón .  V  2esté m dialog u zkouš í  Dě lnick ý  ochotnick ý  soubo r  vý 

stup ,  v  ně mž Dívk a př ednáš í  antigonsk ý  monolog ;  zpoč átk u 

jd e vlastn ě o  jej í  dialo g s  neúč astný m a  zbabě lý m sborem . 

Osobně  zašit ý dě s z  teror u  j í  má vyprovokova t   l c úchvatném u 

výkonu ,  k  výzv ě lhostejný m a  k  jejic h odsudku .  Te n výko n u 

chvát í  př ihlížejíc í  Postav u zvano u Ulrichs ,  kter á  j e sic e 

pr o Dívk u zaujata ,  al e chvál u má zř ejm ě sugerova t   i  hlediš 

ti .  Jenž e Dívč in a promluv a  s e mě nedotkla .  Zasazen a d o Ně 

mecka tř icátýc h le t  ohroženéh o nacistický m puč em,  nesl a s e 

jak o hluch é politick y radikáln í   lament o n a adres u  pasivníc h 

mas,  ted y  jak o odlik a fráze ,  kter á u ž desítk y  le t  nahrazuj e 

vě rojatno u rekonstrukc i  porážk y ně mecké levic e a  z  ní ž se 

belepší ,  sebepř esvě dč eně jší  here c a  režisé r  nemoho u dobý t 

úč in. 

Zbýv á velm i  osobn í  otázka :  Ja k to ,  ž e nemál o diváků , 

se kterým i   jse m mluvil ,  a  t o i  divák ů velm i  kritických ,   je 

jich ž názor ů s i  vážím ,  nadch l  Urmefist o  jak o vynikajíc í   je 

vištní '  dílo ? 

Myslím ,  ž e př íč ino u  j e mim o  jin é i  odlišn á  zkušenost , 

0 ktero u opírám e svů j  prožite k př edstavení .  Témě ř  dvaceti 

let á existenc e zakázanéh o autor a a  bezprávnéh o obč ana mě  

nauč il a vidě t   jak o umě leck y nevě rohodn é  leccos ,  c o lid é 

s  jino u minulost í   př ijímaj í   jak o pravd u   a  mů že t o plati t 

1  naopak . 

Nepokládá m t o apriorn ě  z a svo u an i  z a  jejic h výhod u 

nebo nevýhodu .  T o b y př ede m zpochybň oval o  jakoukol i  disku 

si .  Jse m př esvě dč en,  ž e rozdíln á hodnocen i   j e tř eb a  otevř e 

ně vyslovi t  a .konfrontovat .  Je n ta k vznikn e př íležitos t   do 

vě dět   s e ně co novéh o  ja k o  př edmě tu  sporu ,  ta k i  o  sob ě sa 

mém. 

Př edpokláda l   jse m rovně ž ,  ž e režisé r  Urmefist a a  jeh o 

tý m  j e stejn ě  jak o  j á n a poctiv ě míně ný,  tř eb a polemick ý 

výkla d  sv á prác e zvě dav ví c ne ž n a zdvoř il é mlč ení . 

Prot o  jse m napsa l  tyt o ř ádky . 

Ja n Vedral :  Urmefisto .  Eeži e Ja n Kač er,  scén a a  kostým y 
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Otaka r  Schindle r   j.h. ,  hudb a Pet r  Skouma l  j.h .    Tř et í  pre 

miér a  sezón y 1987/3 8 v  Divadl e n a Vinohradech . 

Eva Kantů rkov é 

K d o  j e  J a n ? 

Na Nov é  scén ě Národníh o divadl a i  v  Plzn i  hraj í  novo u 

hr u Oldř ich a Dank a V y  jst e Jan ,  hr u údajn ě  o  Husovi ;   leto s 

v kvě tn u byl a odmě ně na státn í  cenou .  Vybra t   s i  postav u Ja 

na Husa ,  n a  jejímž.výklad u  s e vžd y znov a krystalizova l  ob 

ra z i  vě domí  národn í   identity, ,  k e konfrontac i  3  dnešní m 

č eským myšlení m  j e zámě r  i  žádoucí ,  i  odvážný ;  pr o drama 

tik a i  vdě č ný,  mezn í  moment y Husov a život a  jso u nabit y 

vnitř ní m sváre m a  dramaticko u energi í  a  tak y mnoh é dalš í 

osoby ,  kter é  s e  jakkol i  d o Husov a osud u vmísily ,  prožíval y 

velk á dramata .  Oldř ic h Daně k svo u hr u zarámova l  posledn í 

Husovo u noc í  př ed vyhlášení m koneč néh o rozsudk u a  popravo u 

na hranici: .  Noc í    podl e Dank a   plno u démon ů a  stínů ,  ztě 

lesň ujícíc h pochybnost i  a  váhán í  Jan a Husa ,  al e té ž oně ch 

stín ů samých ,  a  ovše m i  Oldř ich a Daň ka a  tak y  obecenstva , 

poku d s e s  jeh o hro u  ztotožní . 

Názor  n a dramatick é díl o zajist é nemů že bý t  urč ová n 

okolností ,  ž e podl e i  snadn o doložitelnýc h  skuteč nost í  Hu s 

onu no c prožíva l  nejspí š  jinak .  Zveč er a z a př ítomnost i  č es

kýc h pán ů a  koncilníc h biskup ů odmít l  nejzazš í  kompromisn í 

formulac i   obžaloby ,   jí ž s e h o konci l  snaži l  získa t  pr o od 

volání ,  a  pa k psa l  dopis y domů .  Jede n latinský ,  dlouh ý a 

dů ležitý ,  vysvě tlujíc í   podstat u  jeh o kostnickéh o  sporu , 

jede n č eský n a rozlouč enou ;  a  podl e toho ,   ja k s e chova l 

ráno ,  s e v e zbytk u noc i  spí š posilova l  k  posledn í  veř ejn é 

obhajob ě př ed koncilní m plénem .  Z  jeh o dopis ů  j e tak y zř ej 
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mé,  ž e mysle l  vě tšino u n a jin é lidi ,  ne ž kter é d o noc i  stí 

nů př ič arova l  Oldř ic h Daně k.  Všeobecn ě  s e uznává ,  ž e auto r 

má práv o utvář e t   fiktivn í  životopi s historick é osobnost i  i 

posta v  z  jejíh o okol í  podl e vlastníh o zámě ru a  be z doslov 

ného respektován í  dě jepisu .  V  naše m př ípad ě  realizac e dra 

matikov a zámě ru vša k př ec e  je n vyvoláv á oprávně no u  pochyb 

nost ;  hra ,  kter á s e jmenuj e V y  jst e Ja n a  v  ní ž oní m Jane m 

j e nepochybn ě myšle n Ja n Hus ,  v e sv é vlastn í   skuteč nost i 

dramatike m vytvoř en é postav u Jan a Hus a neobsahuje .  Daň kova 

hr a  j e vů bec matoucí ,  o  ně č em  jiné m s e v  n í  vedo u ř eč i  a 

ně co  jinéh o znamená ;  a  protož e  j e Oldř ic h Daně k zkušen ý 

dramati k a  protož e  jeh o myšlenka ,  prostupujíc í  hru ,   j e ve 

lic e úporná ,  nen í  snadn é n a prvn í  pohle d rozpoznat ,   ja k a 

č ím hr a zavádí . 

Pr o informac i  diváka ,  kter ý  inscenac i  nevidě l :  Hu s s i 

do sv é posledn í  noc i  pozv e vidin y postav ,  kter é ně ja k za 

sáhl y d o  jeh o života ,  př átel e i  nepř átele .  Každ á dostan e 

od režisér a sv é kř esl o obrácen é k  hledišti ,  kdežt o Hu s s e 

na scén ě neobjeví ,   j e v e hř e pouz e myšlen ;  podl e pražské 

ho divadelníh o program u  j e ta k navozen a př edstava ,   jak o b y 

dramatick ý  dě j  probíha l  v  Husov ě hlavě ,   jak o b y Hu s ved l 

3 vidinam i   spor ,  pozorova l  n a nic h reflex y vlastníh o živo 

t a a  vyzýva l   j e k  úč ast i  n a své m poslední m  rozhodování . 

Postav y n a scén ě vša k v e hř e nefunguj í   je n jak o Husov a se 

beprojekce ,  stín y c o chvíl i  př echázej í  d o samostatnýc h po 

dob,  a  t o s e poto m za s on y sob ě ozř ejmuj í  v  Husov ě u ž př e

dem známé m rozhodnut í  neodvola t   i  z a cen u smrti .  Zrcadle 

ní   j e t o ted y promě nlivé ,  proudě n í  stanovise k 3 e mísí ,  př e

lévá ,  chvílem i   s e a ž rozpad á d o rozbř edlosti ,  proud y výpo 

vě dí   jak o b y 3 e stál e znov a rozbíjel y  o  neviditeln ý vlno 

lam .  Kus ,  kter ý ted y  jak o figur a v e hř e nevystupuje ,  j e 

inscenač n ě  situová n d o hlediště ,  a  one n promě nliv ý  prou d 

úva h a  spor ů ta k má př ímo zasahova t   obecenstv o a  vtahova t 

j e d o hry .  Divá k s e chvílem i  mů že ztotožň ova t   s  postavam i 

na scén ě a  polemizova t   3  Husem ,  aneb o s e sá m cíti t  Huse m 

a postav y n a scén ě vníma t  po d zorný m úhle m  jeh o rozhodnut í 
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neodvolat .  Tent o inscenač n í  trik ,  veden i  diskusí ,  polemik , 

sporů ,  objasň ován i  i  výpově d i  postavam i  hr y mez i  sebou ,  a 

l e tak y př es forbln u mez i  sebo u a  nyšlený m Husem ,  a  nadt o 

mezi  sebo u a  obecenstvem ,  nut í  diváka ,  chcel i  vů bec hř e 
t 

rozumě t,  zachova t   soustř edě no u pozornost ;  te n tri k  má al e 

ješt ě dů ležitě jš í   funkci . 

Takž e o  č em  j e Daň kova hra :  v  prvn í  č tvrtin ě  postav y 

na  jevišt i  př evážn ě zkoumají ,  č ím s i  Hu s 3á m zavinil ,  ž e 

mu hroz í  kacíř sk á 3mrt ;  královn a Žofi e ř ekne ,  ž e sv é idej e 

měl   jeno m hlása t   z  betlémsk é kazatelny ,  al e nemě l   j e chtí t 

uskuteč nit ,  arcibisku p Zbyně k mu vytkn e neposlušnost ,  Vi 

kle f  zas ,  ž e s e nedrže l  č ist é vě dy.  V e druh é č tvrtin ě vě t 

šin a posta v myšleném u Husov i  radí ,  ab y odvolal ,  a  uvád í 

pr o t o dů vody;   jedin ý Jakoube k z e Stř íbr a h o nabádá ,  ab y 
f 

vytrval ,  al e pů sobí  př i  to m spí š  jak o fanati k a  neodpově d — 

ný štváé .  Bojovn ý Lef l  z  Laža n nejdř í v vyslov í  nápad ,  ž e 

Husa osvobodí ,  al e pa k schlípne ,  kdy ž s i  uvě domí,  ž e j e 

pouhý m stínem .  P o př estávc e s e zorn ý úhe l  hr y  př evrací , 

prou d úva h nemíř í  smě rem k  Husovi ,  al e o d Hus a k  postavá m 

na  jevišti ,  a  ty ,  kter é prošl y  podobno u životn í  zkouško u 

jak o on ,  s e svě ř ují ,   ja k a  pro č on y v  situacíc h zdalek a n e 

ta k hroznýc h odvolaly ;  v  posledn í  č tvrtin ě pa k  jak o b y Hu 

sa př ijímal y  z a svéh o soudce .   "Husov a otázka "  s e zd á bý t 

nazř ena z e všec h stra n a  vyvrcholení m hr y má bý t  zř ejm ě  

scéna ,  kd y Husů v žalář ní k nabíz í  postavá m buč í.  katovsko u 

kuklu ,  aneb o kacíř sko u č epici ,  co ž znamen á bu H Hus a odsou 

dit ,  neb o h o následovat ;   změ tení  názor ů i  charakter ů s e vy 

jasn í  tím ,  c o s i  kd o vybere .  Prázdn é gest o tě žk o míř í  k e 

katarzi ,  nebo x  postav y neudě laj í  v e hř e víc ,  ne ž  je . 

0 Husov i   samé m probleskn e množství m ř ečí   je n pá r  ba 

nalit :  ž e navazova l  n a Viklefa ,  ž e skláda l  obř adn í  písn ě  

pr o laiky ,  ž e kázal ,  ž e neposlechl ,  kdy ž by l  v  klatbě ,  ž e 

zachráni l  husopask u př ed výpraske m  a  te 3 ž e  j e vě zněn a 

as i  píš e dopis .  A  tak y ž e v  minoritské m vě zení  s e má li p 

než př edtí m v  dominikánském .  A   jestl i   ješt ě o  př estávc e 

mohl  bý t  divá k zvě dav ,   ja k s e Oldř ic h Daně k vypoř ád á s  Hu 
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se s v e zkrácené m č ase,  kdy ž o .  ně m d o pů lk y př edstaven i   ř e

kl  ta k pramálo ,  p o př estávc e zjistí ,  ž e vzdo r  názv u t a hr a 

nen í  o  Husovi ;   j e pouz e o  tě ch ,  kter é Daně k pozva l  d o Huso 

vy posledn í  noc i  polemizova t   s  jeh o rozhodnutím .  Z   repli k 

a kontroverzí ,  ř eč ených  jem u i  o  ně m,  nevznik á an i  názna k 

Husov y  podoby ,  v  porovnán í   s  ní m i  t a nejmén ě podař en á fi 

gur a pů sobí  n a  jevišt i  životně jší m dojmem ;  Oldř ic h Daně k 

namíst o modelován í  Husov y podob y  sáh l  p o ono m bě žně trado 

vané m a  umě le vytvoř ené m dilematu ,  zd a odvola t   č i  neodvo 

lat ,   zemř í t  č i  s e zachránit ,  p o takTzvané m Husov u komplexu , 

zjednodušené m schématu ,  Husov u postav u zcel a  zatemň ující m 

a znemožň ující m  j i  vyložit .  Hu s Daň kovi  poslouži l   je n jak o 

jmén o pr o způ sob ř ešen í   jedn é modelov é situace ,  funguj e v e 

hř e  je n jak o abstrakc e iracionálníh o hrdinství ,   j e t u  jakou 

si  nehnutou,  neteč no u zdí ,  o d ní ž s e jak o př i  tenisové m tré 

nink u odrážej í  všeck y míč ky úvah ,  vržen é prot i  ní . 

Ja n Czec h v  rozsáhl é kritic e Daň kovy hr y  (vi z Scén a 

č.   5/88)  napsal ,  ž e Ja n Hu s "mlč í" ,  neodpovíd á n a  jedino u 

závažno u otázku ,  kladeno u mu bě hem hry .  J e t o výtk a  správná , 

al e vyhově t   j í  nen í  možné :  v  tét o hř e př ec e  jd e práv ě o  to , 

aby Ku s mlč el !  Inscenač ní m trike m umísti t  myšlenéh o Hus a d o 

obecenstv a  s i  Daně k pomoh l  př i  velic e nesnadné m  poč ínání : 

ja k z e hry ,  kter á  j e údajn ě o  Husovi ,  vylouč i t   práv ě  jej . 

Př i  to m s e Ja n Hu s Daň kovi  z e hr y nevytratil ,  protož e j e 

"jen "  myšlen ;  Hu s  j e v e hř e pouz e myšlen ,  ab y z  n í  moh l  zmi 

zet .  Ab y  s e moh l  stá t  ono u neteč no u zdí ,  ab y moh l  nehnut ě  

př edstavova t   je n fak t   iracionálního ,  nedostupnéh o č i  a ž blá 

hovéh o rozhodnutí .  A   tudí ž zajímavě jš í  ne ž zjiště ní ,  ž e Hu s 

"mlč í" ,   j e otáza t  se ,  pro č Oldř ic h Daně k postavi l  Hu3 a d o 

dramat u tak ,  ab y o n muse l  mlč et . 

Ja n Hu s nepochybn ě č eká n a 3voj e znovuobjevení .  Rozlič 

né ideologick é nánosy ,  zahušť ujíc í   legend u o  ně m,   je j  dneš 

nímu vnímán í  u ž znepř ístupnují ,  Hu s př edchů dce  nacionalism u 

či  sociálníc h revoluc í  b y by l  smě šný;  ab y moh l  dne s promlu 

vit ,  č eká n a oč iště n í  sv é podoby .  Intuic í  dramatik a Oldř ic h 

Daněk vycíti l  aktuálnos t   toh o témat u a  podl e šíř e spektr a 
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posxav ,  kter é pr o hr u zvolil ,  s e d á soudit ,  ž e zn á z  látk y 

dos t   i  ž e č et l  autor y nepř íli š  zavádě jící ;  tí m spi s zaujme , 

že sáh l  p o známémżschémat u a  neř ek l  o  Husov i  ni c  podstat 

ně jšího .  Nikd o  ne ž sá m dramati k  nemů že vě dě t,  jakým i  pro 

mě nami  prošl o tém a v   jeh o hlava ,  al a nenapovíd á Dankov o  ř e

šení ,   ja k nepř ijemnéh o př edk a t o objevi l  v  dě jinách ? 

Daněk klad e husovsko u otázk u falešn ě hne d n a ně koli 

krá t  i  č asově ,  situač ně ,  a  zejmén a v e smyslu .  Z  živéh o č lo 

vě ka  s e mu Hu s mě ní  v   etick ý balvan ,  kter ý    jal i  t o vyjá 

dř i l   jede n mlad ý dramati k    j e možn á př elézt ,  obejí t  neb o 

podlézt ,  al e kter ý  j e nemožn é pochopi t  neb o o  ně m dokonc e 

hrá t  divadlo .  Př esná takt o nadlidsk y vypad á HU3 v  Dankov e 

hř e i  jak o ně kdo,  koh o odmítáme,  koh o s e bráním e vnímat . 

"On chc e bý t  muč edníkem, "  ř ík á ta m Stě pón Páleč ;  te n Páleč , 

kter ý  s e nejaktivně j i   zaslouži l  o  Husov o kostnick é  odsouze 

ní .  Daně k t u sic e cituj e autenticko u Pálč ov u vě tu ,  t a al e 

zazně la v  docel a  jinýc h souvislostech ,  ne ž d o  jakýc h j i  si 

tuuj e  jeh o lira ,  a  i  v  nic h nebyl a pravdivá .  Tiaopa k j e zná 

mo,  ž e tvář í  v  tvá ř  Husov ě nemožnost i   jedna t   jinak ,  ne ž  ja k 

v Kostnic i   jednal ,  3 e Stepá n Pále č  rozplakal . 

Ja n Hu s by l  toti ž v e skuteč nost i  vš e  jin é  ne ž  progra 

mový muč edník .  Hrozb a kacíř sk é  smrt i    stejn ě  jak o dne s 

hrozb a vě zně ní    sic e visel a na d každý m  jeh o  rozhodováním , 

avša k kdy ž s e v  rů znýc h mezníc h momentec h svéh o život a  roz 

hodoval ,  byl a t o vžd y  rozhodován í  o  vě cech lidsk y dostup 

ných :  zd a 3 e postavi t  prodej i  odpustk ů a  rozzlobi t   král e a 

popudi t   s i  papeže ;  zd a háji t  veř ejn ě  reformn í  názor y  a  ro 

zejí t  s e s  arcibiskupem ;  zd a odmítnou t  nespravedliv ý  rozsu 

dek .  Rozhodova l  s e ted y  o  takovýc h vě cech ,  o  jakýc h s e 

v mezníc h momentec h svýc h život ů rozhodujem e  i  my .  Povaho 

vý m založení m Ku s naprost o neby l  fanatik ,  netrpě l  velikáš 

stvím ,  by l  č lově k spí š umírně ný ,  hledajíc í   optimáln í   ř eše 

ní ;  ř íka l  tom u "smysle t  v  stř edmosti" .  Kompromisn í  ř ešen í 

voli l  ně kolikrá t  a  jeh o kompromi s by l  pokažd é úč inn ý  a  chyt 

rý ;  ovše m kvů l i  vě cem pr o seb e zásadní m vstupova l  d o otev 

ř ených konfliktů ,  a   ja k s e postupn ě stáva l  hlavo u reformní 
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ho hnuti ,   jeh o konflikt y  s e stupň oval y  o d stř et ů s  pražsk ý 

ni   farář i ,   př es spo r  s  pražský m arcibiskupem ,  a ž p o kon 

flik t   s  papeže m a  koncilem . 

V Kostnic i  mě l  Husů v  spo r  dalek o složitě jš í  a  drama 

tič tě jš í   podobu ,  ne ž  ja k je j  schematizuj e Daň kovo  umě lé d i 

lema .  N a konci l  Hu s neše l   jak o potencionáln í  muč edník ,   al e 

opě t   jak o odvážn ý  a  uvážliv ý muž ,  kter ý vě dě l,  ž e  s e u ž n e 

musí  d o Č ech vrátit ,  al e kter ý doufal,  ž e pr o myšlení m  re 

form y  církv e v  duch u  evangeli a získ á č ást  koncil u neb o že , 

j i  aspo ň n a koncil u  zveř ejní ;  a  tak y še l  3eb e  i  č eské  krá 

lovství '  oč isti t   z  obvině n í  z  kacíř ství .  Svo u  rozhodností , 

stateč nost í   i  chytrostí ,  al e tak y  laskavost í  a   opravdovos 

t í   docíli l  bě hem proces u dvo u takř k a neuvě ř itelnýc h vě cí . 

Př iše l  n a konci l  vystupova t   a  háji t   s e veř ejně ,  k  tom u mu. 

měl  dopomoc i   Zikmundů v glejt ;   a  př estož e  je j  uvrhl i   d o vě 

zení ,  neskonč i l  polekan ě v  kobkác h  inkvizice ,  al o  z a pomo 

cí  č eské  a  polsk é šlecht y s i  n a koncil u a  n a Zikmundov i  v y 

mohl  veř ejn é  slyšení ;   t o byl o zaznamenán o v   písemn é  zpráv ě  

je ž zveř ejnil a neje n  jeh o zápas ,  al e i   jeh o myšlenky .  A   z a 

druh é  on ,  vě zeň,  s e domohl,  ž e z  žalob ,  kter é  prot i  ně mu 

vznesl i  n a koncil u  jeh o č ešt í  nepř átelé ,  byl y  postupným i 

redakcem i  vypuště n y všechn y  lži :  posledn í  formulac e  žalob y 

nabídnut á Husov i  koncilem ,  obsahoval a u ž  je n nezkreslen é 

citac e  z  jeh o spisů . 

Daň kovo umě lé dilem a naprost o nepostihuj e  an i  vnitř n í 

svá r  a  smys l  Husovýc h kostnickýc h  rozhodování .  Nešl o  o  to , 

zd a 3 e dá t  upálit ,  neb o  s i  kompromise m zachráni t   život ;   t o 

j e velic e hrub é  a  odduchovně l é  zjednodušení ,   form a  trest u 

byl a  je n druhotno u  odvozenino u spor u dalek o  podstatně jší 

ho.  Hus ,   ja k známo ,  n a podklad ě Písm a a  svatýc h otc ů  zfor 

mulova l   jino u teori i  církve ,  ne ž  jako u svo u prax í   prosazo 

val i  papežové ,  konci l  i  č ešt í  hierarchové .  Tat o Husov a  te 

ori e byl a sukuse m i  on é posledn í  redakc e žaloby ,  ktero u s i 

Hus vybojova l  a  ktero u mu konci l  nabíd l   jak o svů j  nejzazš í 

kompromis .   Jestl i  tyt o prokazateln ě  sv é názor y Hu s  odvolá , 

bud e  potrestá n  je n jak o kajíc í  s e kací ř  doživotní m uvě zně
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ní m v  ně jaké m odlehlé m kláště ř e ;  kdy ž  j e neodvolá ,  bud e  ja 

ko zatvrzel ý  kací ř  podl e práv a upálen .  Hu s ted y b y by l  ka 

cíř em i  podl e umírně néh o rozhodnut í  koncil u a  volba ,   ji ž  mu 

nabídli ,  s e týkal a pouz e form y trestu ;  odtu d pocház í  on o u 

mě lé dilema ,  kter é Husov i  př ipisuj e i  Daně k a  kter é vyjadř u 

j e tut o vlastn ě  lest :  koncilu . 

Hus př iše l  n a konci l  obhajova t   "bož í  pravdu "  a  požado 

va l  n a svýc h soudcích ,  ab y  jeh o názorů m,  odvozený m z  Písma . '   v 

z tého ž Písm a kacíř stv í  prokázali ;  pa k  j e v  pokoř e odvol á a 

podrob í  s e rozsudk u a  pokání .  Ješt ě onoh o posledníh o več er a 

Hus k  ně mu vyslano u deputac i  prosil ,  ab y mu dal i   "nejmenší 

ho z e sboru ,  kter ý b y mě lepším i  a  hodnově rně jším i   písm y po 

uč il ,  a  jse m ochote n ihne d odvolat" .  Konciln í   otcov é al e tr 

val i  n a tom ,  ab y 3 e podř ídi l   jejic h rozhodnutí ,  ž e to ,  c o 

hlásá ,   j e kacíř ství .  Hu s naprot i  tom u s e nemoh l  konciln í  au   . 

torit ě  podř ídi t  be z dů kazu,  nebo í   jeh o teori e byl a odvozen a 

z Písm a a  z  Kristov a př íkladu ,  konci l  ovše m zas e nemoh l  svo u 

autorit u podrý t  takový m dokazováním .  Svě domí   s e postavil o 

prot i  slep é poslušnosti ,   svobod a úvah y  jednotlivc e prot i  in 

stitucionáln í   autoritě ,  Husů v spo r  s e zauzlova l  n a dvo u rů z

nýc h teologickofilozofickýc h  i  dě jinnýc h východiscích .  Au 

toritář 3tví m koncil u by l  Hu s naopa k utvrze n v  pravd ě  toho , 

co hlásal .  Kdyb y nyní ,  kdy ž prot i   jeh o uč ení  nevznesl i   dů 

kaz ,  odvolal ,  zradi l  b y Písmo ,  Krist a a  bož í  pravd u a  sta l 

se skuteč ný m kacíř em ,  kacíř e m př ed Bohem ;  smrt í  n a hranici , 

bude kacíř e m pouz e podl e výnos u koncilu ,  ted y podl e omylné 

ho lidskéh o rozhodnutí .  S e b y by l  muč edníkem,   s i  o  sob ě Hu s 

nemyslel ,  ta k zpupn ý nebyl ;  al e př íklad y muč edník ů  s e posi 

loval .  A  tak y pomyšlení m n a všechn y vě rn é doma ,  kter é b y 

selhání m pohoršil . 

Naše př iblížen í   s e k  Husov i   znesnadň uj e  jeh o muč ednic 

ká smrt .  Pr o n i  s e sta l  dů vodem národníh o rozlomen í   a  posta 

vo u v  dě jinác h ojedině lou .  Nikol i  al e našem u vnímán í  nedo 

stupnou .  Vzpomeň me např íkla d n a př ijet í  film u o  Gándhím , 

s ním ž Ja n Hu s má mnoh o podobného ,  stejn ě  jak o s  Martine m 

Luthere m Kingem ,  ted y s  našim i   souč asníky .  Ž e Oldř ic h Daně k 
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uč ini l  z  Hus a etickéh o strašáka ,   j e výraze m  jeh o práv a n a 

vlastn i  zorn ý úhel ;  zbavill i  s e vša k v e hř e živéh o Husa , 

nezbýv á ne ž s e ptát ,  č ím vlastní m  je j  nahradil ,  z  jak é o 

sobn í  pozic e s  Huse m polemizuje .  Ja n Gzec h Daííkov u lir u ob 

vinil ,  ž e neobsahuj e žádno u filosoficko u výpově cl .  Nejeno m 

to .  Hr a  j e a ž neuvě ř iteln ě myšlenkov ě rozplizlá ;  žasl a  jsem , 

z  jakýc h byl y postav y  šit y záplat .  Tat o změ ť  al e nen í  v  ne 

ujasně nost i   zámě ru.  T o "idea "  hr y sam a seb e má z a ta k ubo 

hou ,  ž e odmít á dá t  s e vyslovi t   zř etelně ;  a  nepř ehledn á změ ť  

kontradikc í   j i  mus í  umn ě zakrýt . 

Kardináln í   otázk u hr y vyslov í  královn a Žofie :   MCo  sto 

j í  z a život? "  Č il i  c o  j e ta k velké ,  ab y s e pr o t o č lově k o 

bě toval .  Historick ý  Hu s b y ř ekl ,  ž e Kristov a  zvě st ,  "bož í 

pravda" j  hr u s  takovout o odpově dí  b y ovše m dne 3 tě žk o dáva 

l a prvn í  č eská scéna .  Tot o cenzurn í   pozad í  nemusel o  bý t  sa 

mozř ejmě  rozhodující ,   jse m schopn a př edstavi t   si ,  ž e Daně k 

postupova l  v  upř ímné m zámě ru,  kdy ž hleda l  způ soby ,   ja k on u 

jisto u životn í  filozofii ,  odpovídajíc í  n a Žofiin u otázku , 

zašifrova t  d o hry .  Dopusti l  3 e př i  to m č ehosi  dokonc e vel 

mi  odvážného ,  uchopi l  býk a z a rohy ,  kdy ž uži l  rovno u Hus a 

pr o polemik u s  tím ,  c o Hu 3 př edstavuje .  A  t o i  n a cenzur 

ní m pozadí ,  protož e Hu 3 zdalek a neby l  odvolá n z  "pokroko 

výc h tradic" .  V  divadelní m program u Nov é scén y napsali ,  ž e 

Daněk hro u vyjádř il ,   ja k široc e Hu 3 ovlivni l  svo u dob u i 

jako u protikladno u reflex i  vyvoláva l  u  svýc h souč asníků . 

Pr ý u  svýc h souč asník ů 1  Vždy ť   práv ě proto ,  ab y moh l  s  Hu3e m 

polemizova t   z  pozic e onoh o souč asnéh o vidě n í  svě ta ,  kter é 

do hr y zašifrovává ,  Daně k posouv á všechn y figur y oprot i   je 

jic h dobový m př edlohám ,  ab y mu n a scén ě musel y ř íkat ,  c o o n 

chc e o  Dobov ý kostým   ji m pa k dodáv á výhodu ,  ž e t o vyslovuj i 

práv ě  je n zastř eně .  A   plat í  t o i  obráceně :  životn í   filozo 

fii ,  ktero u Daně k z a sv é souč asník y d o hi y vkládá ,  lz e vy 

stopova t   práv ě n a ono m posun u historickýc h postav . 

Jso u stejn ě ta k schematické ,   jak o  j e schematick é Huso 

vo dilema ;  dramatik ,  promlouvajíc í   jejic h ústy ,   j e nutí ,  a , 

by  je n z  rů znýc h pohled ů a  z  rů znýc h postaven í  i  profes i  vy 

slovil y dnešn í  polemik u s  Husový m č inem.  Nutn o ř íct ,  ž e roz 
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šifrován i  promě ny oně ch historick y  existujícíc h lid i   j e 

kormutlivé .  Ja n Viklef ,  myšlenkov ý  i  č inn ý př edchů dce an 

glikánsk é církve ,  j e zkresle n d o podob y pochybujícíh o  "č is 

tého "  vě dce.  Královn a Žofie ,  n a ktero u Hu s pamatuj e v  po 

slední m dopis e a  nazýv á  j i  "m á milostiv á pani" ,  b y nikd y 

neoblékl a kukl u kata ,  u ž prot o ne ,  ž e  j e t o královna' .  Znoj 

ma nemě l  dů vod pyšni t   se ,  ž e svý m odvolání m umožni l  pražsk é 

univerzit ě  šes t  le t  svobodnéh o bádání ,  pravd a  j e př esn ě o 

pač ná,  univerzit a  s i  svobod u názor u uhájil a práv ě  prot i 

Pálč ovi  a  Znojmovi ,  kteř í  s e p o odvolán í  stal i  vů dci   proti 

reformn í   opozice . 

St  ě pán Pále č uč ini l  Husov i  mnoh o zlého , 

al e rozhodn ě neby l  krysa ,  by l  t o  jede n z  nejtalentovaně j 

šíc h teolog ů sv é doby ,  k   její ž pravdě '  prost ě  patř í ,  ž e o n 

stá l  názorov ě n a opač né straně ,  ne ž  jeh o býval ý  př íte l  a 

žá k Hus .  Jakoube k z e Stř íbr a by l  muž hloubav ý  a  mě l  sklo n 

k netrpě livosti ,  al e fanati k t o nebyl .  Zkresle n  j e i  Jero 

ný m Pražský ,  kter ý p o velké m fyzické m muč ení  zakolísal ,  pa k 

al e z  vlastníh o 'rozhodnut í  podstoupi l  smr t   ješt ě  strašně j 

ší ,  ne ž byl a Husova ,  protož e  je j  zámě rně upaloval i   pomalu . 

Sestehován i   z e záplat ,  t i  všichn i   je n př ihrávají ;   "ideu " 

Husovýc h oponent ů napln o vyslovuj e  jedin á živ á figura ,  vy 

tvoř en á s e zaujetí m a  plastič ností :  zkažen ý  fará ř  a  maji 

te l  hampejz u Kojata .  T o o n j e hlavn i  podpě ro u valu ,  vysta 

vě ného z  hodn ě vyvě traléh o hédonism u a  poklesléh o  pragma 

tismu ,  z  amorálnost i   lid i  př izpů sobivých ,  pokyvovač ů ,  kte 

ř í  z a př ijatelno u osobn i  mravnos t  maj í  veř ejn é doznán í  sv é 

zkaženosti . 

Jak o výpově S o  životn í   filosofi i   prostř ed í   spjatéh o 

s establishmente m  j e Daň kova hr a zajímavo u  ilustrac í   dneš 

níc h pomě rů.  V   jedn é vě ci  ovše m Daně k tendenč nos t   výpově d i 

sv é hr y nepř ípustn ě  př ekrač uje ,  a  to ,  kdy ž mravn í  pokle3 

los t  př ič t e vše m Č echů m.  Krá l  Zikmun d   zrovn a on !    ji m 

vytýká ,  ž e nejso u s  t o cokol i  dotáhnou t  d o konce .  Jak o ná 

mitk a s e mu sic e ozv e tich é  " a c o on" ,  č ímž  j e míně n Hus , 

vníman ý vša k u ž  jak o vzdálen ý  př ízra k heroismu,  a  všichn i 

na  jevišt i  Zikmundov u kriticko u vě t u př ijmou :  i  pa n Lefl , 
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kter ý bojova l  v  bitv ě u  Vyšehradu ,  by l  t u raně n a  zemř el ; 

i  Jakoubek ,  i  Jeroným ,  i  one n mál o znám ý Mladoň ovic ,  kte 

r ý zanecha l  o  Husov ě proces u vynikajíc í  zprávu ;  al e z  dru 

hé  stran y  i  arcibisku p Zbyně k Sajíc ,  kter ý v  zápas e prot i 

král i  a  reformism u ztrati l  život ,  i  Páleč ,  kter ý docíli l 

Husov a odsouzení .  A   jak o Zikmundov a slov a neplat í  o  nich , 

jso u lž í  i  o  ně kterýc h dnešníc h Č eších . 

Dalek o nejzávažně jš í   posu n však ,  takový,  kter ý vysvě t 

l í  dů vod mravn í  i  myšlenkov á upadlo3ti ,  ktero u lir a líč í , 

proved e Daně k s  koncilem .  V  démonizované m nástup u s e kost 

nič t í  kardinálov é  zjev í  n a scén ě vžd y v  moment u pr o diskus i 

zvláš o významném ,  př icházej í  z a zvuk ů naléhav é hudby ,  odza 

du,  s e tmy ,  p o schodišti ,  scho d z a schode m vý š a  výš ,   jed 

nolitě ,  mlč ky ,  v  barevnýc h kostýmech ,  al e v   ideologick é  č er 

ni ,  hroziv á monolitn í   ř ada.  N a vrchol u schodišt ě  vy r ln í 

v mocensk é výhrů žnost í   cel ý obzo r  scény ,  obzo r  duchovní ,  e 

tick ý  i  č inný .  Sbo r  kardinál ů má v e hř e práv ě tut o  jedino u 

kolektivn í  roli ,  naléhavý m scénický m geste m vytvoř i t  hori 

zon t   strachu: :  hle ,  my  jsm e ti ,  kteř í  soudí ,  vě zní ,  vládnou , 

upalují .  A  nebo í   jin ý horizon t     kdy ž Hu s mlč í    hr a nemá , 

tit o té ž mlč enliv í  démon i  moc i  sdě luj í  vlastn ě  jádr o hry . 

Ja n Hu s nepochybn ě cíti l  strac h př ed hrozno u  smrtí , 

proži l  s i  n e  jedn u noc ,  al e cel á dn y a  týdn y pln é démonů . 

Má o  to m velic e výmluvno u vě t u i  v  poslední m dopise :  "Ja k 

velik á  jse m poto m vytrpě l  pokušení ,  v í  Bů h."  Postihnou t 

vša k tent o zápa s s e strachem ,   ja k t o možn á Laně k  zamýšlel , 

j e nemožn é  po d obzore m strachu .  Te n v e hř e ochromuj e vše . 

M y š l e n k a  b y s e musel a nepochybn ě  pozdvihnou t  výš ,  odku d b y 

strac h by l  zahlédnu t   jak o pokušení ,  nikol i   jak o východisk o 

a generáln í  argument .  Pa k b y s e sna d objevil a  jakás i  mož 

nos t   splnit ,  c o n a Daň kovi  ta k naléhav ě v e 3v é kritic e po 

žadova l  Ja n Czech :  vyslovi t  hro u "závažno u aektuáln í   filo 

soficko u výpově a" . 
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Kvě ta Sedlákov á 

T a r t u f f e  j a k o  z k o u š k a 

p o s l u š n o s t i 

Zlato u kaplič ko u  s e rozléh á  ječ iv ý hla s Bronislav a ?o 

loczka .  Zpív á italsk y  a  drz e falešně .  "No ,  signor ,  no n son o 

punito .  Ne ,  pane ,  nejse m potrestán, "  odpovíd á mu ustrašený m 

recitative m druh ý mužsk ý hlas .  Úvodn í  akor d Strniskov y  in 

scenac e Molierov a Tartuff a n a Národní m divadl e  př edznamená 

vá razantn ě cel ý več er .  Kd o  s i  naví c  stač i l   prolistova t 

program ,  př ipad l  možn á n a následujíc í  odstave c  z  per a dra 

maturg a : 

"Zárove ň v  prů bě hu posledníc h desetiletí ,  kd y dnešn í 

svě t  k  př ízrač nost i   prorů st á mafiemi ,  gangy ,   terorismem , 

násilí m všeh o druhu ,  a  př ito m stál e drzejším i   fašizujícími , 

policejním i   a  militaristickým i   režimy ,  v  nich ž  s e u ž dávn o 

nevyžaduj e a  neoč ekáv á např .  o d profesionálníc h výrobc ů  

propagand y vír a v e vlastn í  výtvor ,  a  teč i  u ž an i  vě rojatnos t 

tét o propagandy ,  kter á koneckonc ů vlastn ě neusiluj e dojí t 

vír y a  př esvě dč ivost i  u  svýc h adresát ů a  stáv á s e pouz e 

teste m  jejic h žádouc í  neteč nost i   č i  otupě losti ,   jakous i 

zkouško u  jejic h poslušnost i     po d bezdě č ným tlake m tě cht o 

jev ů s e poč al  vynoř ova t   pů vodní  Liolierů v Tartuffe ,  kter ý 

hraj e svo u rol i  dost i  šmíráck y a  nenamáh á s e úsilí m o  př e

svě dč ivost. " 

V  posledníc h slovec h lz e naléz t   pomě rně  př esno u charak 

teristik u Tartuffa ,   ja k h o v  tomt o př edstaven í  Polocze k hra 

je .  A  uprostř e d cel é složit é vě t y pa k pomě rně  př esno u cha 

rakteristik u toho ,  v  č em lét a žijeme .  J e vša k to ,  c o 3 e n a 

jevišt i  v  reži i  Vladimír a Strnisk a  j.h .  odehrává ,  opravd u 

"pů vodní  Liolierů v Tartuffe? "  Obává m se ,  ž e ne .  Alespo ň n a 
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Národní m divadl e n ě o  to m nepř esvě dč il i     navzdor y  tomu , 

že hr u uvádě j í  be z podstatnýc h škrtů . 

Samotn á Poloczkov a postav a  j e pravd a impozantní .  Fal 

staffovsk y  obžerně jš í  ne ž herců v Falstaf f  n a tě ž e scéně , 

vysmív á s e Poloczků v Tartuff e vše m n a  jevišt i  nábožným i  ti . 

'  rádami ,  divž e d o nic h nešť ouch á z e sam é rozpustilosti .  Po 

hráv á s i  s  lidm i   jak o koč ka s  myší ,  bav í  s e  jejic h rozpak y 

nad tím ,  c o mu pá n dom u dovoluje .  S  pobavení m př ijím á a  sa 

distick y vrac í  Orgonov y  sebezapírav é  projev y  "náklonnosti l, . 

Poř ádá histriónsk á př edstaven í   jak o Ner o   a  jak o  jeh o př í 

mý aktuáln í  př edobra z Varla m Aravidz e z  Abuladzeh o Pokán í 

(Poloczků v domác í  Berij a nezpív á Verdiho ,  al e Monteverdih o 

   podobnos t   zř ejm ě nikol i  náhodná) . 

Vinklář ů v  Orgo n (t o  jeh o hla s v  úvod u odmíta l  př izna t 

ponížení )  nen í  klasicistick á  "Dů vě ř ivost" ,  al e klasick ý 

"Strach" .  S e svě šený m oboč í m a  sklopeným a  oč ima pobíh á p o 

své m domě ,  mimochode m s e ujišť uje ,  ž e z a dveř mi  nen í  špicl j 

a vyslých á Dorinu ,  kter á  jeh o úzkos t   o  Tartuffov o  pohodl í 

naprost o necháp e   stejn ě  jak o švag r  Kleant ,   jeho ž výč itk y 

vyslechn e Orgo n trpě livě ,  s  gesty, ,  kter á ř íkají :   "ach ,  kdy 

byst e vě dě li... M 

Co nechápo u postav y n a jevišti ,  t o divák ,  navigovan ý 

režisérem ,  pochop í  hne d n a zač átku :  Tartuff e Orgon a vydírá . 

Publiku m s e tí m rozdě l í  n a dv ě č ásti :  ti ,  kd o Molierov u 

hr u neznaj í  neb o  j i  zapomně li ,  moho u př edstaven í   sledova t 

jak o detektivku :   "Copa k n a ně ho te n Tartuff e má? "  T y dru 

hé,   "př ipraveně jší" ,   č eká zábav a povýtc e  intelektuální : 

"Zajímavé .  Je n jestl i   ji m t o bud e všud e klapat. " 

Nebude.  J e toti ž  jasné ,  c o Strnisk o s  Molierový m tex 

te m provedl .  Replik y odrážejíc í  Molierov u hyperbolicko u 

charakterizač n í  metodu,  v   jeh o komediíc h všudypř ítomnou , 

pochopi l  a  vyklád á č ist ě psychologicky .  Př isoudi l   ji m ta k 

( a k  tét o operac i  b y dokonc e Llikešů v nov ý př ekla d  an i  nepo 

tř eboval )  úpln ě nov ý podtext .  Orgo n nen í  zatvrzel ý  slep ý 

dů vě ř ivec,  kteréh o dramati k odsuzuj e a  zesmě šň uje nafouknu 
'   i 

tí m  jeh o vad y d o absurdníc h rozmě rů ;   j e t o skuteč n ý  č lově k 

uvě domujíc í   s i  sam a seb e v e skuteč n é situac i  a  s e sarkas 
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mem hodnotíc í   sv é vlastn í  postoje .  7  závě r u tř etíh o .jedná 

ní  nevítě z í  ted y fanatismus ,  pr o ně j ž  j e Orgo n ochote n 

( v  Molierov ě hyperbole )  zř eknou t   s e skuteč n ě cel é rodiny , 

al e panick ý  strac h   ab y Tartuff e neodeše l  z  Orgonov a domu . 

Jso u t o slz y ponížen í  a  strachu ,  kter é má Orgo n v   oč ích , 

kdy ž proklín á syna .  Mus í  mu  jí t  př inejmenší m o  živo t  i 

Prv á tř i   jednán í  drž í  ted y  jakžtak ž pohromadě .  Př i  do 

br é vů l i  3 e mů že divá k podda t   jejic h expresívnosti ;   př edsta 

ven í  pů sobí  mÍ3t y  jak o noč ní  mů ra  (doje m podporovan ý  i  ba 

revnost í  scén y a  kostýmů ) .  Al e z a jako u cenu ? Zatí m z a tu , 

že všechn y  ostatn í  postav y a  motiv y hr y ztrácej í  pevn é ob. . 
/ 

rysy .  Z  neznáméh o dů vodu s e Strnisk o rozhod l  zcel a znemož 

ni t  Tartuffov a nejinteligentně jšíh o  protihráč e   Orgonov u 

3lužebnou .  An i  Dorin a toti ž nepochopí ,  o č v  dom ě  jejíh o pá 

na bě ží   ( a jej í  výzv y k  rozum u  jso u ted y  je n plan é projev y 

neinformovanosti) .  Naví c  j e i  on a stižen a režisérovo u sna 

hou o  psychologick é  "uchopení "   postavy .  Kdy ž Dorin a ř íká ,  . 

že má Orgon a ráda ,  vrh á s e mu kole m krk u a  neobratn ě h o pu 

sink u je .  Dodejme ,  ž e s e t u uplatn í  oblíben á staropanensk á 

šaržič k a  jej í  př edstavitelk y Iv y Janžurov é    a  neště st í  j e 

hotové .  Z  nositelk y  zdrqvéh o rozum u a  prostoř ek é  pravdivos 

ti ,  z  geniálníh o psycholog a  (výstu p s  Marianou )  j e mále m 

př ípad  pr o psychiatra .  Mariana ,  Valé r  a  Dami s  (S .  Horká , 

V.  Bene š a  A .  Pyško )  pa k je n prohlubuj í  naš e rozpak y na d 

vě tšino u nov ě angažovanýc h nejmladšíc h herc ů č inohr y Národ 

níh o divadla .  S e zabíleným i  oblič ej i  pů sobí   jak o loutky ,  je 

jic h  jednán í  nen í  zdů vodně no an i   jejic h mládím ,  an i  náznak y 

charakterovýc h vad .  Komik a  jejic h výstup ů  j e př íli š  všeo 

becná ,  vně jš í  a  kř eč ovitá .   (Ostatn ě zd á se ,  ž e Molierov u 

humor u Strnisk o bu S nedů vě ř uje,  neb o s e mu zámě rně vyhýbá ) 

A nakonec :  svů dná Slmír a Simon y Postlerov é  j e zcel a vedlej 

ší ,  jakob y zapomenut á postava .  Orgo n j i  sna d an i  nevním á 

není  an i   jeh o vášní ,  an i  jeh o pýchou .  Tí m ovše m hů ř  pr o dal 

ší  vývo j  př edstavení . 

V posledníc h dvo u dě jstvíc h   p o př estávc e   s e toti ž 

práv ě tohl e vymstí .  Orgon a  jsm e s i  zvykl i  chápa t  psycholo 
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gicky .  Dobrá .  Pro č  s e al e tenhl e  č lově k   polomrtv ý  strachy , 

ochotn ý  zř íc i   s e rodin y  i  majetk u   propů jč í   k  tomu ,  ab y  s e 

sta l  svě dke m ponížen í  v  pomě ru k  př edchozím u vydírán í   vlast 

ně nepodstatného ,   k  tomu ,  ab y s e da l  "zneuctít "     3vý m ka 

tem ? Režisé r  an i  př edstavite l  postav y  ná m žádn ý moti v  nena 

bízí . 

Snad  b y  s e celistvos t   př íbě hu dal a  zachránit :   kdyb y 

by l  Orgo n př inuce n vyslechnou t   milostno u  scén u násilím .  Kdy 

by divá k moh l  př ihlíže t   zápasu,  kter ý  svád í   jeh o  strac h 

s hanbou .   (Ta k tom u al e nen í    Orgo n 3 e schováv á nikol i   po d 

stolem ,   ja k nabíz í  Moliere ,  al e z a paravánem ,   ka m n a ně j 

nen í  vidě t. )  Polocze k  s  Postlerovo u  zatí m pestř e a  minucioz 

ně př esn ě  rozehrávaj í  výstu p Tartuffov a  svádě ní  Elmírou .   Or ' 

gonov i   trv á dlouho ,  ne ž vystoupí ,   spravedliv ě  rozhoř č ený ,   z e 

sv é  skrýše .  A  my  jak o bycho m s e najedno u  ocitl i  v   jin é hř e 

   toti ž  zpátk y v  Molierov ě  ( a nikol i  Stmiskově )   Tartuffovi . 

Tenhl e doje m  pa k trv á p o cel é  prvn í  tř i  výstup y  dě jst 

v í   pátéh o  (Orgonů v  3  Kloantem ,  Damise m a  pan í   Pernellovou) . 

Jenž e n a  t y u ž Strniskov u výklad u  síl y nestač í  a  stač i t   ne 

mohou.  Musel o  b y s e škrtat .  J30 U toti ž bezezbytk u  postave 

ny n a  odsouzen í   a  zesmě šně ní   Orgonov y dů vě ř ivosti  i  Ač koli v 

t u u ž všechn y  postav y musel y nazř í t   situac i  v  cel é  jej í 

hrů ze  (Orgo n s e  ji m svě ř í   s e zmizení m kaset y  3  dokumenty) , 

z  jejic h  jednání ,  urč enéh o Molierovým i   dialogy ,  t o  nevyplý 

vá .  Rozluště n í   detektivk y  j e ponechán o be z  povšimnutí . 

Od následujícíh o výstup u  (př ícho d  exekutora )  b y Str 

ni  sků v výkla d  moh l  opě t  "sedě t" .  B a c o víc ,  ř ešen í   závě 

reč ného výstup u  j e režisérový m nejcenně jší m  př ínosem :  kdy ž 

Policejn í  úř ední k  zatýk á namíst o Orgon a Tartuffa ,   př ijím á 

tent o  fíz l  náhl ý  obra t   i  obvině n í   s  lhostejn ě hraný m úža 

sem.  J e  jasné ,  ž e  jd e o  př ede m př ipraveno u  komedii ,  kter é 

nikd o  z e zúč astně nýc h an i  divák ů nevě ř í.  Úř ední k  (Mila n 

Stehlík )  mluv í  o  králov ě  odpuště ní ,  v   jeh o hlas e  j e vša k 

arogantn í  hrozba .  Vrac í  kazetu ,  al e  ihne d  j i  "potají "   in 

kasuj e  zpátk y  jak o samozř ejm ý  a  oč ekávan ý  proje v  Orgonov y 

loajality .  P o  jeh o  odchod u  s i  cel á rodin a  navzáje m  opakuj e 
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obzvláš x vydař en é pasáž e Molierov y  "Apoteoz y panovníka" , 

jak o s i  Svejků v náro d sebemrskač sk y nahla s č ítáv á v  Rudé m 

právu »  Policejn í  úř ední k a e vša k vrac í  a  všichn i  opě t  na 

sad í  vážn ý ton .  Posledn í  ver š př ecház í  v e zpě v vrhan ý  s  po 

tlač ovano u nenávist í  d o publika :  ".. .  jem u jd e o  č lově ka! " 

Sám o  30b ě výmluvn ý  závě r  b y vša k nožn á sluše l  i  doce 

l a tradič n í   interpretac i  hry .   ( A by l  b y nožn á tí m úč inně j      ' 

ši ,  o č b y by l  př ekvapivě jší! )  Spekulace ? Jistě .  Jenž e u  to 

hot o Tartuff a s e ji m č lově k neubrání ,  kdy ž výplode m speku 

lac e  j e vlastn ě  cel á Strniskov a  inscenace . 

Chlad ,  kter ý  z  n í  van e  ( a kter ý n a zhlédnut é repríz e 

hledišt ě  jevišt i  oplácelo) ,  má vša k možn á  ješt ě hlubš í  př í 

č inu.  Tent o "Tartuff e Aravidze "  př edstavuj e možn á souč asno u 

nebo alespo ň docel a nedávno u tvá ř  moci .  Orgo n vša k zů stáv á 

abstraktn í  a  naví c nepř esvě dč ivou podobo u strachu .  Př íbě h 

kazet y  s  tajným i  dokument y  emigrant a stoj í  u  Molier a n a o 

kraj i  pozornosti ,   j e natoli k neurč it ý a  vlastn ě  odbytý ,  ž e 

se je j  zdráhám e  chápa t   jak o alegori i  souč asnost i  č i  ne 

dávn é minulosti .  Zů stáv á troch u pikantní m koř ením .  Prot o 

se an i  sá m Orgo n   př e3 dlouh o nevidě n ý Vinklář ú v výko n 

nemů že stá t  platný m symbolem ;  v  autorov i  má prot i  sob ě moc 

ného  protivníka . 

Strnisků v Tartuffe ,   jak o zř ejm ě prvn í  inscenace ,   je ž 

vznikl a z a novéh o veden í  č inohr y Národníh o divadla ,  a  př i 

to m ř ík á ně co o  souč asnost i  a  k  souč asnosti ,  s i  získal a i 

sv é př íznivce .  J á k  nim ,   ja k j e z  př edchozíh o zř ejmé ,  ne 

patř ím .  Neř ík á  podl e mne mnoh o nového :  n e víc ,  ne ž ž e dne s 

strac h że .  A  ř ík á t o schovan á   dos t  nešikovn ě   z a zád y 

př e3 tř i  st a le t  mrtvéh o klasika .  A  ta k jsm e v e slat é kap 

lič c e nevidě l i  an i  "pů vodníh o Molierov a Tartuffa" ,  an i 

skuteč ně silno u a  celistvo u výpově S o  souč asnosti .  By l  t o 

kompromis . 

Jea n Baptist é Moliere :  TARTUFFE.  Př eklad :  Vladimí r  Mikeš . 

Režie :  zasl .  umě lec Vladimí r  Strnisk o  j.h .  Scén a a  kostý 

my:  Mila n č orb a  j.h .  Dramaturgie :  Jarosla v Král .  Premiér a 

5.  kvě tn a 19S 8 v  Národní m divadle . 
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Helen a Matouškov á 

T a r t u f f e  n e b o l i   p o d r o b e n í 

"Hrál i   jsm e hru ? Poskytl i   jsm e pravdivo u 
př edstav u o  tomt o díle ? Jede n ř ekne ,  ž e 
ano,  druhý ,  ž e ne ,  a  pravd u budo u mí t  o 
ba,  protož e Tartuff e s e bud e hrá t   ješt ě  
jinak ,  a  ni c z  tě cht o způ sobů nen í  defi 
nitivn í  ne ž poctivos t  a  te n cíl ,   jemu ž 
Molier e ř íka l  velk é umě ní   líbi t   se . 

Klasick é díl o  j e ku 3 zlata ,  z  ně hož 
mů žeme donekoneč na, ^  razi t  mince . 

Nechrn e bý t  Molier a a  jeh o zámě ry 
nikd o o  nic h nemů že mluvi t   s  jistotou . 

Nechrn e bý t  tradici ,   j e t o  je n souvis 
l á ř ada rozpornýc h soud ů o  smysl u a  du 
chu díla. " 

Loui s Jouve t 

Př edznamenání   j e nepř íjemn ě  skř ípavé :  falešná ,  opil e 

skř ehotan á fráz e barokn í  opery ,  zdeformovan á k  nesrozumi 

telnosti ,  al e zjevn ě triumfáln í    a  zř etelná ,  vstř ícn é od 

pově Š:  "Signor ,  signor ,  no n so n punito ,  no ,  no n so n puni 

to.. .  Ne ,  pane ,  nejse m potrestán ,  ne ,  nejse m potrestán, " 

zpív á Orgon .  Pozdě j i  h o uvidíme ,   ja k t u úslužno u replik u 

prováz í  rozpač itý m poskokem ,  náznake m taneč ku .  Triumfují 

cí ,  ř vav ý blábo l  pána ,  znetvoř en á hudba ,  podl e ní ž mus í 

sluh a tanč it ,  panáč kovat ,  t a metaforick á zkratk a díla , 

kter é  s e bud e hrát ,  b y pů sobil a schematicky ,   polopatistic 

ky ,  kdyb y nebyl a ta k  3iln ě fyzicky ,  témě ř  tě lesn ě vyjádř e 

na u ž obě ma hlasy ,  kter é s e o  chvíl i  pozdě j i  zhmotn í  v  tě 

lec h obo u korpulentníc h protagonistů :  n a jedn é 3tran ě Po 

loczků v Tartuffe ,  drzé ,  pohodlná ,  lín ě nestoudn é vydě rač 

ství ,  n a druh é Vinklář ů v Orgon ,  úporná ,  kř eč ovit á snah a 

zalíbi t   se ,  s  nuceným ,  tuhnoucí m úsmě vem v e tvář i .  Zkrat 

ka př edznamenáv á metod u inscenac e Tartuff a v  ND :   "č etba " 

test u znamen á  jeh o siln é fyzick é zpř ítomně ní ,  a  bud e nej 
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pů sobivě jší  tam ,  kd e bud e mí t  podobno u šokujíc í  bezprostř ed 

nos t  •  

Scéna  j e vzad u uzavř en a fasádo u mohutnéh o mě šť anského 

domu ̂ s e zazdě nými ,  osleplým i  okn y   dů m s e uzavř e l  navenek . 

Zat o  j e pln ý dveř í ,   jakob y  otevř ený ,  stál e př ístupný ,  zra 

nitelný .  Jsm e v e velk é vstupn í   př ijímac í  místnosti ,  témě ř  

prázdné ,   je n 3  nejnutně jší m mobiliář e m   pá r  kus ů sedacíh o 

nábytku ,  velk é  zrcadlo ,  vlev o a  vprav o p o zástě ně ,  vzad u u 

dveř í   z  každ é stran y lavice .  Žádn ý stů l :  slavn á scén a 4 . 

jednán í  s e bud e hrá t   jinak .  Základe m barevnost i   j e škál a 

šedí ,  t a ovlád á scén u o d fasádypozad í  a ž p o podlahu ;  oži 

vuj e  j i  tmav á č erve ň nábytkovýc h potahů .  Klasicko u prosto 

t u a  umě ř enost   scén y udržuj í  i  kostýmy ,  mě šť ansky  neokáza 

lé ,  s e stř ídmým i  historickým i   stř ihovým i  prvk y a  zárove ň  

s odkaz y k  souč asn é módě ,  opě t  v e stř ízliv é barevn é  škál e 

  bílá ,  šedá ,  modrá ,  hně dá.  Barevný ,  materiálov ý  a  tvarov ý 

soulad ,  výtvarn á vytř íbenos t   scén y a  kostýmů ,  kter é hr u vý 

razn ě  situuj í  be z zbyteč nýc h podrobnost í  neb o  oblíbenéh o 

pozlátk a a  herců m pomáhaj í  dotvář e t  charakter y  postav ,  t o 

j e prvn í  nápadn ý  zna k inscenace ,  a  nijak ,  bě žný:  rovnováh a 

konkrétnost i  a  stylizace ,  narušen á  je n nápadný m bílý m lí 

č ením s  č ernými   atíny ,   jím ž s e tat o rovnováh a  př echyluj e 

ke grotesce .  Tí m  jso u dán y i  póly ,  mezinimi ž  s e inscena 

ce pohybuje . 

V domě ,  kter ý  s e ta k obrni l  vů či  svě t u a   jeho ž dveř e 

j e př est o tř eb a úzkostliv ě  sledovat ,  vidím e rodinu ,   ja k s e 

brán i  nepř íjemném u  školen í   star é Pernellky .  Jej í  agresívn í 

tó n nen í   jediný m vysvě tlení m napjat é atmosféry ,  kter á neo 

slábn e an i   její m odchodem ;  př íchode m Orgonovým ,  zř ejm ě o 

č ekávaným,  s e vystupň uje .  Pá n domu ,  jeho ž "rozvah a býval a 

berno u mincí.., /   3a k tenkrá t  v  povstání !  Nebá l  s e slouži t 

princi... '   a  teč i  sna d zpitomě l  č i  co !  Od toh o dne, /  c o t u 

má Tartuffa,   ja k kdy ž s e pomátne. "  Ote c rodiny ,  te n kdys i 

odvážn ý muž ,  s e vrac í  z  krátk é cesty ,  vstupuj e d o vlastní 

ho dom u obezř etně ,  pátravě ,  procház í  celý m př ízemím ,   jak o 

by ně koho hledal,  ani ž vě nuj e pozornos t  ně komu z  rodiny , 

všichn i   jso u rovně ž v e stř ehu ,  napjat ě h o pozorují .  Napě tí 
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a tich o  jso u neudržitelné ,  poruš í   j e Klean t     ciz í  č lově k 

v domě ,  klad e otázk u pomalu ,  váhavě ,  protož e Orgo n mu vů 

bec nevě nuj e pozornost :  "Ješt ě ni c nekvete ,  co ? Poř ád zi 

ma venku. "  Bozpak y na d podivný m chování m domácíh o  pán a vy 

jádř i l  př íznač ně neutráln í  námě t   společ enskéh o hovor u   po 

č así   kter ý mů že zárove ň obsahova t   i  jino u narážku .  Orgon , 

stál e pátravý ,  h o odbývá t   "Jeno m s e pozeptám ,  c o a  jak .  A ť  

mám kli d /  Z a dv a dn y mů že s e ledaco s př ihodit .  /  Všechn o 

j e v  poř ádku ? žádn é nedobr é zprávy? "  Obrac í  s e k  Dorině , 

kter á mu chc e vyprávě t   o  nemoc i   jeh o ženy :   j e t o prvn í 

"slavn é č íslo "  tohot o klasickéh o díl a   " A Tartuffe ?  .. . 

Chudinka! "  "Nepř imě ř ené Orgonov y  reakc e a  chován í  v  tét o 

scén ě  jso u vždyck y  zdroje m komickéh o  efektu .  Tentokrá t   j e 

jeh o "pomatení "   jiné ,  v   jeh o hlas u s e míst o  lítost i   ozýva 

j í  dvojznač n é tóny ,  kter é  jso u v  rozpor u s  promluvou :  trp 

kost ,  ironie ,  potlač ovan ý vztek .  Vládn e rau   a  jeh o pro 

stř ednictví m s e sdě luj e cel é domácnost i     úzkost ,  strac h 

z  ohrožení .  Orgo n s e obrni l  v e své m dom ě prot i  svě tu ,  al e 

hrů za u ž zř ejm ě sed í  "uvnitř " .  Orgo n  jak o č lově k  zaslepen ý 

strache m s i  chc e doslov a z a každo u cen u koupi t  toho ,  kd o 

ho ovlád á strachem :  nasadi l  s i  vydě rač e d o dom u a  uplác í 

ho.  V e  3naz e př echytrač i t   t u moc ,  kter á h o ovládá ,   jedn á 

ve skuteč nost i  panicky ,  n e racionálně ,  ř ít í  s e d o zkáz y a 

strháv á s  3ebo u rodinu ,  ktero u terorizuj e svý m diktátem . 

Jeh o chován í   j e témě ř  stál e ambivalentní ,  zápas í  v  ně m 

protichů dn é  pocit y    odpor ,  strach ,  úzkostliv á  snah a udr 

žet   s i  př íze ň svéh o dobrodinc e a  bratra ,  a  zárove ň chu ť  

ho vykopnou t    ,  a  t o v  bezprostř ední m sledu .  Vznik á ta k 

podivný ,  rozporuplný ,  al e fyzick y pravdiv ý  a  bohat ý  por 

trét ,  kter ý  s e   v e shod ě s  texte m   vyjasň uj e a ž témě ř  

v  závě ru .  Velm i  s e liš í  o d tradič n í  podob y Orgon a  jak o 

př ihloupléh o domácíh o tyránka ,  kter ý  jedin ý  neprohlédn e 

Tartuffov o  okázal é  svatcuškovství . 

Vzta h Orgo n   Tartuff e  j e oso u hry ,  práv ě  jeh o moti 

vac e byla ,   j e a  bud e atř ede m reinterpretac e textu ,  proto 

že tent o vzta h  j e motore m celéh o dě je .  Podmínko u každ é no 

vé  interpretace ,  kterás e nechc e dopouště t  násil í  n a auto 
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rovi ,   j e respektova t   jeh o tex t  a  udrže t  celistvos t   jednán í 

a postav .  C o vša k  j e Molierů v  tezt ? Jak o každ ý velk ý diva 

deln í  tez t   j e t o neúpln á struktura ,  psan á pr o scénick é pro 

vedení ,  a  ponechávajíc í   ted y dos t  mÍ3t a konkrétním u  jevišt 

ním u "životu "      jeh o údaj e mů žeme č ís t  rů zně ,  ně kter é  budo u 

stálé ,   jin é promě nné,  akcentovan é  rů zn ě podl e naš í   zkušenos 

ti :  možnost i  rů znoč ten í   jso u patrn ě nevyč erpatelné .   (Tar 

tuff e  j e sna d nejrozpitvaně jš í  hr a francouzskéh o  repertoá 

ru ,  zárove ň nejjasně jš í   i  nejzáhadně jší ,  byl a o  n í  napsán a 

cel á knihovn a a  objevuj e s e n a francouzské m  jevišt i  v  nej 

rů zně jšíc h scénickýc h promě nách   sna d každ á nov á generac e 

chc e mí t   "svého "   Tartuffa. ) 

Podstatný m př ínose m reži e V .  Strnisk a  j e schopnos t 

č íst  díl o  jakob y be z př edpojatosti ,  novým a oč ima.  Nevychá 

zí  z  tradič níc h př edsta v  titulníh o charakter u hr y an i  ostat 

ních ,  tradic í  vícemén ě  fixovanýc h postav ,  al e z  dě jovýc h 

fakt ů a  jednání ,  z  nich ž vyrů st á dramatick ý dě j .  Režisé r 

ted y ber e Molíer a vážně ,  komedi e  j e mu dramatický m útvarem , 

nikol i  konvenč n í   kostýmn í  veselohro u s  povrchn ě  traktova 

nou známo u zápletko u a  pově domými  charaktery ,  co ž dohroma 

dy s e obvykl e obehráv á novým i   "nápady" ,  č t i  špílc i  a  taš 

kař icemi .  Jednán í  posta v nemus í  bý t  vžd y  s  texte m homogen 

ní ,  tí m spí š h o nemus í  ilustrovat :  naopa k s  ní m mů že bý t 

v  rozporu ,  kontrapunktova t  ho ,  pů sobi t  dramatick é napě t í 

a vytvář e t   s  texte m nov ý cele k   vlastn í  interpretač n í  po 

le .  Konvenč ní   pohle d n a Molierov u komedi i  rozbíj í  reži e 

a sleduj e ta k intenc i  výbornéh o př eklad u V .  iíikeš e   př e

devší m tímt o dů sledn ě dramatický m pohlede m n a význa m   v e 

slově ,   jednání ,  situaci .  Jak o klad e př ekladate l  př ekážk y 

hladkém u tok u verše ,  ab y v  ně m nepř eváži l   jeh o sklo n k e 

stereotyp u  ( k problém u č eského alexandrínu ,  tj .  k  problé 

mu př ekládán í  francouzskéh o klasickéh o dramatu ,  s e velm i 

zasvě ceně vyjádř il i  autoř i  dvo u posledníc h př eklad ů Tar 

tuffa ,   jejich ž prác e př edstavuj e prů lo m d o dosavadn í  tra 

dice ,  Františe k Vrb a a  Vladimí r  Mikeš ,  te n druh ý mj .  v  po 

zoruhodné m rozhovor u v  č asopis e ND ,  dube n 19SS) ,   jak o vol í 
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a cituj e v  lexikální m materiál u a  frazeologi i    s  cite m 

mír y    ně kter é nejsouč asnšjš í   idiom y a  sbližuj e ta k  Moliè-

ra se sociální atmosférou naší souč asnosti ,  ani ž s e dopou 

št í  násiln é aktualizace ,  ta k tak é reži e klad e  př ekážk y 

hladkém u prů bě hu znám é zápletky ,  navyklém u pohled u n a po 

stav y a  dě j  (tak é on a použij e   opě t  s  míro u   ně kterýc h 

aktuálníc h gestickýc h citátů .  Zdroje m "vývoje "  č i  víceroz 

mě rnosti  posta v nen í  t u podrobn á psychologick á práce ,  al e 

kontrast ,  rozpor ,  stř ihov á zkratka .  A  př edevší m režijn í   in 

terpretac e uchop í  dě j  jakob y o d konce ,  o d závě ru ,  kter ý  te 

prv e nově jš í  výklad y  text u př ijímaj í   jak o  jeh o  integráln í 

souč ást ,  nikol i  autorov u neobratnost ,  úlitb u moc i  č i  pouho u 

divadeln í   konvenci . 

Orgonů v  partne r  Tartuff e s e př edstav í   ráze m   vcház í 

líné ,  v  rozhalené m župan u   an i  stop y p o ně kdejš í   kně žsk é 

č erni ,   j e p o domácku ,  nemus í  brá t  n a nikoh o ohledy :  o n j e 

t u páne m a  dě l á s i  pohodlí .  V  úvodní m dialog u  s  Dorlno u  j í 

náhlým ,  bleskový m gestem ,  prudc e kontrastující m  s  dosavad 

ní  neteč ností ,  zajed e ruko u 3 e šátke m d o výstř ih u  ("př ikry j 

si  hruà"), smě s lenosti ,  pohrdán í  a  prohnan é hbitosti ,  a 

obrate m s e vrát í  k e zdánliv é neteč nosti .  Kdy ž Dorin a proje 

v í  podiv'na d  jeh o chytlavost í  a  padn e zmínk a o  nahotě ,  Tar 

tuff e promptn ě  shod í  župan ,  košil i  a  stoj í  t u v e  spodkách , 

tlusté ,  nestoudn ě vyvalen é bř icho :  šokující ,  nestoudná , 

exhibujíc í   s e ohavnost ,  spokojen á sam a s e sebou ,  s  dojmem , 

kter ý  dě lá .  A  tak á zastř ešující .  Polocze k 3tav í  svéh o Tar 

tuff a z  bleskovýc h šoků ,  k   jeh o arogantn í  nestydatost i  na 

náš í  dalš í  vrstvy .  Postav a s e nevyvíjí ,  má k  tom u ostatn ě  

z text u mál o př íležitosti :  o  rafinovan é  expozic i  tét o po 

stavy ,   (její ž nástu p  j e př iprave n výpově ď mi   ostatníc h tak , 

že mus í  bý t  zjevné ,  ž e  jd e o  podvodníka ,  co ž  j e ráze m po 

tvrzen o prvn í   jeh o scéno u s  Dorinou ,  kd e ze  př edstav í   jak o 

kř iklav ý pokryte c    ostatn ě podtitu l  díla ,  tj .  způ sob,  kte 

rý m s e divák u ohlašovalo ,  zně l  L e Tartuff e o u l'Imposteur) , 

byl o mnoh o napsáno .  Polocze k nenecháv á divák a n a pochybác h 

o tom ,  ž e tenhl e podvodní k hraj e pokrytecko u hr u s  okáza 

lý m pohrdání m vů či  svém u okolí :   jeh o moc nen í  založen a n a 
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rafinovan é př etvář ce ,  al e n a tom ,  ž e má pán a domu.  v  hrsti . 

Jeh o pokryteck é tirád y  j30 U kř iklavé ,  jak o b y s e an i  nesna 

ži l  jim i  ně koho př esvě dč it.  S   jedino u výjimkou :  v e scén ě  

s Elmíro u s e náhl e le ž dě ni  v  pravdu ,  ovše m hrů zn ě pokrou 

cenou .  Tartuffov a nestvů rnos t   s e t u projev í  slove m i  jedná 

ním,  odtu d t y patologick á  rys y  jeh o erotickéh o vytržen í 

(n a sam é hranic i  diváck é únosnosti) ,  te n divok ý a  zárove ň  

nemohoucí  úto k n a Elmíru ,  kter ý ta k kontrastuj e s  jeh o do 

savadn í  neteč ností ,  ž e ustrnul á Elmíra ,  vyveden á z  koncep 

t u sv é diplomatick é mise ,  j e náhl e manipulován a  jak o lout 

ka ,  ktero u Tartuffe ,  koneč ně uchvácen ý to u pravo u "zbožnos 

tí "  ,  př enáš í  a  stav í  hne d n a jeden ,  hne d n a druh ý oltář 

židli ,  př ed ním ž s e plazí,   klek á a  hne d s e za s pokouš í 

svo u modl u uchvátit .  Poloczků v Tartuff e  j e hrozba ,  př edsta 

vuj e t u nejhorš í  špín u v  č lově ku,  amorfn í  prolhanost ,  po 

hrdajíc í  názore m vů bec   a  tat o špín a s e doslov a rozlév á 

po  jevišti ,  buj í   jak o rakovin a a  mus í  zanecha t  v e svě t ě a 

lidech ,  mez i  ně ž pronikla ,  trvalo u stopu . 

č tvrt é  jednán í   j e prot o zrcadlový m obraze m tř etího : 

iniciativ u př ebír á Elmír a a  metoda ,  ktero u s e pokouš í  ne 

dů vě ř ivého Tartuff a rozpálit ,  nutn ě navazuj e n a jeh o př ed

cházejíc í  agresivitu .  Al e př i  tě c h pokusec h o  fyzick é sblí 

žen í  a  zárove ň udržen í  posledn í  distanc e j i  vlastn í  tě l o 

zrazuje ,  odpo r  j e stejn ě siln ý  jak o snah a př esvě dč it  neb o 

spí š potresta t  Orgona .  Zápas ,  kter ý t u Elmír a vede ,  zas e 

pln ý protikladnýc h zámě rů a  pocitů ,  s e odehráv á kole m Chai 

selongue ,  co ž  j e vzhlede m k  temperatuř e scén y vhodně jš í 

kus nábytk u ne ž stů l ,  po d ním ž s e ně kdejš í  nevě domý Orgo n 

skrýva l    ted y nevidě l ,  je n poslouchal .  Zde ,  zpoč átk u scho 

van ý z a zástě nou ,  postupn ě opoušt í  úkry t  a  nakone c bezpro 

stř edn ě asistuj e tét o ponižujíc í  scéně ,  a ž  j e trýze ň poní 

žen í  v  nejintimně jš í   lidsk é sféř e pr o ně j  u ž neúnosn á 

Orgo n s e vzbouř í .  J e t o opě t  fyzick é ponížení ,  kter é pro 

trhn e hrá z pracn ě udržovan é Orgonov y sebevlády . 

Závě reč ný ak t  odhal í  zdro j  Orgonov y dvojtvář nosti :  j e 

sic e loajáln í  králů v poddaný ,  al e zárove ň s i  zachova l  vzta 
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hy k  opozic i   (kazet a "velezrádného "   obsah u   sty k s  eiaigr a 

cí) .  Otrok ,  kter ý  s e vzbouř i l  prot i  svém u pánu ,   j e teč í 

strach y be z sebe ,  zkáz a  j e neodvratná .  Sá m doda l  svém u ud a 

vač i,d o  ruko u usvě dč ujíc í  materiá l  a  př eda l  mu dobrovoln ě  

svů j  majetek .  Strašliv ě úslužn ý  exekuto r  pa n Loya l  zabavu 

j e dů m.  N a  cest ě  j e polici e s e zatýkací m rozkazem .   Zbýv á 

je n útě k ,  al e ne ž s e Orgon ,  náhl e vrácen ý d o lů n a rodiny , 

stač í  obř adn ě rozlouč it ,   j e pozdě :  v e dveř íc h 3toj í   poli 

cejn í  úř ední k s  Tartuffem .  Naště st í   s e velkorys ý  panovní k 

neda l  podvodníke m oklamat :   "Ná š vlada ř  nesnáš í  podvo d  

a tuhl e paká ž /  prokou k   tak ,   jak o vše m vid i  a ž d o srd 

cí .  /   .. .  Ví ,  ž e  jst e drže l  s  ní m /  v  zlýc h dobách ,  ž e 

jst e s e zaslouži l  o  režim .  /  Má ,  o n má uznání l  Kdy ž  č lově k 

nejmí ň č eká,  /  d á ně co n a revanš .  Jem u  jd e o  č lově kaí " 

Policejn í  úř edník ,   ja k h o hraj e Stehlík ,   j e hodn ě hroziv ý 

pose l  dobrýc h zpráv .  Každ é slov o  jak o bř itva ,  králů v  par 

don,  má př ízvu k hrozby ,  varování .  Vrac í  Orgonov i   usvě dč ují 

cí  dů kaz   kazetu .  Al e dialektik o  pán a a  otrok a   ob a s e 

navzáje m definuj í      j e doveden a dů sledn ě k  závě ru :  Orgo n 
•v 

vrac í  kazet u dobrovoln ě úř edníkovi .  Zas e naše l    a  koneč ně  

toh o  pravéh o   pána .  Ne ,  nen í  potrestán .  J e rád ,  velic e 

rád .  A  všichn i   jso u s  ní m rádi ,  velic e rádi .  Nezbýv á ne ž 

na koleno u vzdá t  dík y laskavém u panovníkovi .  V e dveř íc h 

stoj í  policejn í  úř ední k s e zatč ený m Tartuffem ,  al e te n za t 

č ený nen í  zř ejm ě vů bec  zatč ený ,  bud e svo u rol i  hrá t  dál , 

jinde . 

Orgo n s e pokouše l  hrá t  dvoj í  hru ,  spol u 3  loajální m 

postoje m s i  chtě l  uchova t   soukrom ý názor ,  al e nakone c h o 

t a hr a pohltila,   j e zcel a  integrová n d o beztvárné ,  bezná 

zorov é poslušnost i  a  ostatn í  s  ním .  N a  prvn í  pohle d  privá t 

ní  dě j ,  kter ý  s e odehráv á v   jedn é rodině ,  má zcel a konkré t 

ní   společ ensk é  pozad í  a  zázemí .  Aktuáln í  akcenty ,   spojnic e 

s dneškem ,  nejso u násilno u vně jš í  deformací :  maj í   zákla d 

v težtu ,  kter ý  reflektuj e  sociáln í  zázem í  dob y  Molierovy , 

a krom ě základníh o  tématu ,  spletit é hr y pravd y a  lži ,  ide 

j e a  ideologie ,   s e v  ně m ozýv á chvíl e vznik u moderníh o  st á 

t u  jak o anonymn í  mašinérie ,  n a  jejím ž vrchol u stoj i  abso 
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lutn l    naště st í  ně kdy laskav ý a  spravedliv ý    panovník . 

Rodin a s e pa k ukazuj e  jak o nejmenš í  sociáln í   jednotka , 

mě ř ítko mravníh o atav u společ nosti .  Lež ,  kter á vešl a d o do 

mu,  zavleč en a se m jeh o pánem ,  prorostl a vším .  Rodin a  j e n a 

poč átku postižen a a  rozvrácen a nevysvě tlitelný m vpáde m ci 

zího ,  podivn ě nebezpeč néh o elementu ,  prot i  ně muž s e vě tši 

na  jejíc h č len ů bouř í ,  v  opozic i  prot i  otci ,   jeho ž chován í 

j e nevysvě tlitelné ,  pomatené .  N a konci ,  p o šť astné m obratu , 

k ně muž došl o králový m zásahem ,  s e všichn i  př izpů sob í  

př íznač ně  jak o prvn í  z  nic h "volnomyšlenkář "  Kleant ,  kter ý 

te 3 krot í  impulsívníh o Orgona .  Ješt ě s e p o odchod u polici e 

pokoušej í  o  uvolň ujíc í  smíc h    jso u př ec e doma ,  je n mez i 

sebou .  Al e  stač í  3 e ohlédnout ,  a  zas e stoj í  v e dveř íc h zná 

má dvojice .  U ž s e neohlížejí ,  n a koleno u zpívaj í  ód u n a 

krále .  Dveř e zů stávaj í  otevř ené .  Došl o k  durrenmatovském u 

"nejhorším u možnému konci" . 

Strniskov a  inscenac e Tartuff a nedosahuj e zdalek a v e 

všec h situacíc h a  postavác h stejn é intenzit y a  výraznosti . 

Ně kde  j e rozporn á tvá ř  posta v  jednodušší ,  al e  ješt ě výraz 

ná,   jak o u  Elmír y  (mlad á S .  Postlerová )  a  Xleanta ;  Rosne 

rů v Klean t  zač ín á jak o temperamentn í  př edstavite l   intelek 

tuáln í  opozic e   a  tent o rozumov ý protipó l  zaslepenéh o Or 

gona konč í  skor o podbízivo u úslužnost í  vů či  vítě zn é moci : 

pochopi l  nejrychlej i  z e všech .  Postav y mladýc h  jso u slabě 

j i  nač rtnuty ,  zů stávaj í  spí š funkcem i  dě j e   odtu d pokle s 

napě tí  v e druhé m  jednání ,  tad y  j e vša k tř eb a př ič ís t  i  men 

ší  možnost i  text u i  hereckýc h sil .  Nejhů ř e dopadl a Dorin a 

(I .  Janžurová )    ta m j e i  nejvážně jš í  slabin a př edstavení . 

Postava ,  kter á má v e hř e ta k dominantn í  postavení ,  s e t u 

dostáv á př iTnejlepší m n a okraj .  Jej í  rozporn é reakce ,  sta 

ropanensk á upejpavos t   i  náznak y intimníh o vztah u k  pán u do 

mu a  ambivalentníc h pocit ů z  Tartuffa ,  pů sobí  spí š  jak o roz 

tř íště ná ,  mál o č iteln á a  jakob y libovoln á neurotick á manýra , 

kter á př edevší m v e vztah u k  ř eči  rozbíj í  ver š i  význam ,  vy 

padáv á z  kontext u a  vnímám e  j i  č ast o izolovaně ,  s e všem i 

nectnostm i  hereč č inýc h dnešníc h kliš é v  gestu ,  mimic e a  ze 
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jmén a v  nespisovn é dikci ,  kter é s e př ísn á veršov á form a ú — 

porn ě vzpírá » 

Inscenac e nen í  žádný m dokonalý m dílem ,  o  jejíc h nedo 

statcíc h vša k byl o  jind e napsán o dost .  Podstatno u  stránk u 

se vša k  její m kritiků m podař il o  př ezírav ě  pominou t  neb o  od 

sunou t  n a okraj :   jd e t u o  př ístu p k e klasickém u dílu ,  kter é 

uvád í  d o pohyb u objevování m a  rozehrávání m všec h  jeh o živ ě  

zně jícíc h  rozporů . 
S, 

Molier e  j e pr o naš e divadl o velk ý  "znám ý neznámý "  a 

inscenace ,  kter é h o př edstavil y  n e  jak o autor a  stereotyp 

níc h "kostýmníc h komedií" ,  al e  jak o opravdovéh o  dramatika , 

bycho m z a posledníc h tř ice t  le t   (poč ítán o o d Pleskotov a  

Krejč ov á Don a Juana )  spoč ítal i  n a prstech .  A  t o b y šl o  ješ 

t ě vě tšino u  o  pokus y mimopražské ,  Grossmanov y  a  Vostrého , 

z nich ž  jsm e v  Praz e vidě l i   je n Grossmanov u Škol u  pr o ženy , 

a v  posledn í  dob ě př edevší m inscenac e slovensk é  (Bednári 

kův Mě šíák šlechticem ,  Strnisků v Do n Juan) .  Tartuff e v  IT D 

má v  tét o ř adě č estn é mÍ3to ,  tí m apíš ,  ž e  jd e o  hru ,  kter á 
i 

se u  ná s sic e velm i  č ast o hrála ,  al e sotv a kd y byl a  inter 

pretován a  jak o cele k   spí š byl a př íležitost í   k  velký m he 

recký m sólů m.  Pr o soubor ,   jemu ž př inesl a nebýval é  pracovn í 

oživení ,  provázen é vnitř n í  polemiko u a  názorový m  rozrů zně 

ním ,  byl a v  každémpř ípad ě př ínose m   zatí m tě žk o ř íci ,  zd a 

by l  ojedině l ý  č i  bud e mí t   pokrač ování . 

Serge j  Machoni n 

Z p r á v a  o   p r e m i é ř e 

Divadl o N a tah u uvedl o p o Žebráck é  opeř e v  Horníc h 

Poč ernicíc h  (1S75 )    tentokrá t  n a televizn í   obrazovc e 

dalš í  hr u Václav a Havla ,   jeh o př edposledn í   prác i  Pokoušení . 
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Bežisé r  Andre j  Kro b  j i  natoč i l  n a videokazet u a  v  dubn u 

1983 př edved l  poprv é obecenstv u z  mnoha   sociálníc h vrstev , 

od dě lníků ,  kulisáků ,  nejrů zně jšíc h manuálníc h  pracovníků , 

hlídač ů ,  že n v  domácnost i   i  že n zamě stnanýc h a ž p o univer 

zitn í   profesory ,  doktor y honori 3 causa ,  vě deck é  pracovníky , 

spisovatele ,  herce ,  malíř e ,  hudebníky ,  filmař e ,   fotograf y 

atd .    zř ejm ě  s  úmysle m získa t  c o nejdiferencovaně jš í   názo 

rov é  spektru m  jak o materiá l  k  úvahá m pr o dalš í  č innos t  di 

vadla . 

Byl  potě šujíc í   pohle d n a te n zástup ,  pestrobarevn ý  de 

mografick ý vzore k  společ nosti ,   ja k s e nedoč kav ě tísn í  v e 

vstupn í  hal e k  př edvádě cí   síni ,  ja k ber e útoke m koneč ně o 
M  V 

tevř en é dveř e d o sálu ,  rychl e naplnuj e a  př eplň uj e místnost , 

zdrav í   se ,  aspo ň n a dálku ,  s  př ítomný m autore m a  režisére m 

i   a  herci ,   jejich ž fotografi e v   zábě rec h z  inscenac e  (au 

to r  snímků j  Jarosla v Kukal ,  elektrotechnik )  byl y dů vtipn ě  

vyvě šeny v  př edsál í  n a prádelníc h  šň ů rách. 

Zfilmovan é  př edstavení '  Divadl a IT a tah u mi  př inesl o 

zvláštn í  a  př ekvapujíc í   zážitek .  Psa l   jse m př ed č asem o 

text u Pokoušení ,  vidě l   jse m videozázna m anglick é  inscenac e 

a č ekal   jsem ,  př estož e zná m Andrej e Krob a  jak o  př emýšlivé 

ho a  osobitéh o režiséra ,  upř ímn ě ř eč eno,  vícemén ě  zajíma 

vo u  poloamatérsko u montá ž  scén :  vždy ť   režisé r  mě l  k  dispo 

zic i  dokonc e mén ě ne ž amatérsk ý ansámbl .  Je n jedn a hereč k a 

a  jede n here c  (poloprofesioná l  u  Cimrmanů )  hrál i  v  poč er 

nick é Žebráck é  opeř e ,   jede n absolvova l   jak o chlape c  pá r 

dě tskýc h  rol í  v e filmu .  Zbývajícíc h devě t  aktér ů nemě lo 

př ed  rokem ,  kd y s e novodob ý  př íbě h Fausta ,  Markétk y  a  He 

fist a p o havlovsk u chysta l  v  Krobov ě hlav ě k   jevištním u 

provedení ,  an i  tušení ,  ž e vystoup í   jak o herc i  v e  zvláštní m 

divadlenedivadl e  a  ž e budo u dokonc e natáč e t   pr o televizi . 

Př esto  jse m s e dv ě hodin y díva l  n a televizn í   zázna m 

divadelníh o  př edstaven í  Havlov a Pokoušen í  s  rostoucí m úža 

sem  jak o n a práci ,  kter é b y profesioná l  z e státn í   televiz e 

neb o z  č s.  státníh o film u vytk l  veletuce t  nedostatk ů a  pro 

hř ešků prot i  filmovém u ř emesl u  a  divadeln í  kriti k  z  ofi 

ciálníh o tisk u b y odmít l  hr u z e zásadníc h ideovýc h dů vodů  
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a konstatova l  b y evidentn í  nedostatls y hereckýc h výkonů ,  

prest o  jse m s e díva l  n a t u prác i   jak o n a dobr é umě ní,  n a 

neobyč ejn é  svě dectv í   o  tom ,  c o a  ja k lid é v  naš í  zem i  ži 

jí ,  a   jak o n a všeobsáhlo u metafor u Sábelstv í   i   jeh o svodu , 

jím ž  jso u zkoušen i  všichni :  auto r  i  postav y hry ,  režisér , 

herci ,  premiérov é  publikum ,  všichn i   chodc i  n a ulic i   z a zd í 

promítač k y a  každ ý  obč an tét o zem ě i  všichn i   jeh o manipu 

látoř i . 

Ja k došl o k  takov é  inscenac i  a  k  takovém u  zážitku ? 

Nejdř í v v  podstat ě  jednoducho u vyluč ovac í  metodou . 

Když  s e rozlétl a  zpráv a o  tom ,  ž e Václa v Havel ,  všud e p o 

svě tě hran ý dramatik ,  napsa l  novo u hr u n a faustovsk é  téma , 

nepř epadal y ho ,  kupodivu ,  n a ulici ,  v  bytě ,  v e venkovské m 

sídle ,  v  koupelně ,  an i  telefonick y  a  telegrafick y  desítk y 

režisér ů dychtícíc h  p o dobré m dramat u souč asnéh o  č eskéh o 

autora .  Dokonc e  z a tm y s e nepř iplíži l  an i   jeden ,  ab y mu ř e

kl ,  ž e b y s i  pokláda l  z a č est  uvés t  Pokoušen í   jak o prvn í 

na svě t ě v  ř eč i,  ktero u  j e napsáno . 

Pr o tent o  prekérn í  nedostate k  režisérů ,  podobn ě  jak o 

pr o nedostate k Horníc h Poč ernic ,  s e k  autorov i  dostavi l 

Andre j  Krob ,  tohot o č asu odborní k n a utě sň ování   oke n kovo 

tě sem a  dne s u ž ostř ílen ý  režisé r  v  polníc h podmínkách ,  a 

ř ekl  mu ,  ž e b y s i  pokláda l  z a č est  Pokoušen í   inscenovat . 

Protož e s e však ,  kdy ž s e rozlétl a zpráva ,  ž e s e Kro b 

reži e ujal ,  z a ní m nehrnul y d o č tvrtéh o patr a be z výtah u 

zástup y našic h herců ,  kteř í  b y s i  možn á v  mysl i   pokládal i 

za č est  hrá t  v  Havlov ě hř e,  al e mim o mysl ,  v  praxi ,  TS váž 

nýc h dů vodů t u č est   radš i  oželeli ,  uchýli l   s e režisé r  k  li 

dem,  kteř í  byl i  s  potě šení m ochotn i  udě la t   potoj. 3 a  v  Pokou 

šen í  hrá t  poté ,  c o s i  hr u př eč etl i  a  každ ý  jina k pr o n i 

vzplanuli . 

To byl a zatí m administrativa .  Vyluč ovac í  metoda ,  kte 

ro u pa k muse l  Kro b použí t  mez i  mnoh a kandidát y n a  jednotli 

vé  rol e v  široké m okruh u svýc h př átel ,  u ž byl a režie . 

Práv ě  zd e ně kde zač ín á př ekvapivos t   režisérov a  poje 

t í  hry .  Nemohl  hleda t   profesionáln í  herce ,  trénovan é a 
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technick y vybaven é k  zvládnut í   jakékol i  úlohy ,  protož e j e 

nemě l.  Bozhod l  s e hleda t  zvláštn í  lidi « kteř í  by ,  podl e  je 

ho  odhadu ,  mohl i  př irozený m habitem ,  temperamentem ,  vzhle 

dem,  al e hlavn ě  podivnost í  svýc h osudů ,  bolestm i  svýc h du 

ší ,  svým i  zarytostmi ,  neuskuteč ně nými  dispozicem i  a  talen 

ty ,  smysle m pr o humor ,  hudbu ,  rytmus ,  svo u tě lesností ,  fra 

jerstvím ,  plachost i  atd. ,    kteř í  by ,  nadán i  tě mit o život 

ním i   jedineč nostmi ,  aohl i  zahrá t   jeh o zvláštn í  př edstav u o 

postavác h Havlov y hry . 

Profesionáln í   režiséř i  t o ně kdy dě lávaj í   experimentál 

ně neb o z  nouz e neb o z  apartnosti .  Kro b t o udě la l  z  nezbytí , 

al e zárove ň u ž s  ta k neč ekaný m vidě ní m napsanýc h postav ,  ž e 

se z  neúmě rně dlouhéh o a  svízelnéh o hledán í  lidítypů ,  kter é 

potř eboval ,  stal a vlastn ě rozhodujíc í  fáz e režie . 

Když  sv é herc e našel ,  Mpu3ti l   j e n a sebe" ,   ja k mi  ř ekl . 

Cvrnk l  d o nich ,  popostrč i l   j e d o situací ,  necha l   j e  jedna t 

podl e  jejic h naturel u a  zač al  s e dívat ,  c o t o udě lá .  T o 

cvrnknutí ,  díván í  a  ovše m nekoneč n é popostrkován í   pa k trva 

l o ro k   p o sobotách ,  p o nedě lích ,  p o každé m troch u volné m 

č ase.  Byl a t o velk á prác e a  nes e n a sobě ,  práv ě pr o výluč 

nos t  podmíne k z a jakýc h vznikala,  pr o  jejic h nenormálnost , 

zvláštn í   znamen í  i  n a hotov é inscenac i   jso u pr o pozorn é ok o 

t u a  ta m postř ehnuteln é  jakés i  "vývojov é fáze "  hereckéh o a 

režijníh o  sebeuvě domován í   a  vývoje .  Intenzívn ě  př ibývajíc í 

zkušenos t  napovídal a  režisérov i  i  herců m neustál é  objevová 

ní  lepšíc h prostř edk ů a  samozř ejmě jš í   existenc e př ed kame 

rou .  Neby l  an i  materiál ,  an i  č as,  an i  možnost ,  a  č ast o an i 

míst o  př i  to m koč ován í   o d prostor u k  prostoru ,  ab y  s e př e

táč elo ,  zdokonalovalo ,  vybrušovalo .  A  ta k  j e hotov á  insce 

nac e nakone c  zárove ň skrytý m dokumente m svéh o vlastníh o 

zrodu .  Jso u v  n í  prenatální ,  dě tsk é  i  dospívajíc í   fáz e vzni 

ku rol e a  režie ,  t y mal é a  troch u dojemn é posun y o d nevě dě

ní  k  vě dě ní.  Př est o  j e t o dohromad y nakone c živ ý a  dýchají 

cí   organismus . 

Co zdů razni l  režisér ,  c o p o své m nasvíti l  n a postavác h 

výbě rem herc ů a  ja k tí m č et l  Havlov u hru ? 
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Foustku ,  hlavníh o hrdin u liry ,  hraj e Iva n Have l   (vě dec , 

odborní k v  kybernetice )  v  neefektní ,  vě cné,  an i  v e vypja 

týc h dramatickýc h  situacíc h hr y nedramatizujíc i   poloz e  ja 

ko č lově ka,  kter ý b y s e ř ád dppátral  hloubk y vě cí  a  pozná 

ní  př ípadn ě  i  v e spolk u s  cláblem ,  ab y s e vymk l  z e lž i  ži 

vota ,  kter ý  žije ,  al e zárove ň  j e př ípadn ě ochote n Sábl a  za 

př ít ,  ab y s e vymk l  z  jeh o moci .  Iva n Have l  hraj e uvažujíc í 

a kombinujíc í  vě decko u mysl ,  lhostejno u k  mravnost i   č inů . 

Mluv í   zř etelně ,  be z citovýc h př ídechů .  Ř eší   s i  celo u hr u 

svů j  problém ,  hraj e 3  Fistulo u šachovo u parti i  o  mnoh a  ta 

zích .  V e všec h situacíc h rol e angažuj e rozu m a  nikd e ci t 

(an i  ta m ne ,  kd e t o situac e př ímo nahrává),  a  kdy ž nakone c 

kapituluje ,   zjišť uje ,  zas e be z vášně ,  ž e s i  s e zlý m nelz e 

zahrávat ,  ani ž  s e mu č lově k upíše .  Svo u porážk u neprožívá , 

al e konstatuje ,  podobn ě  jak o šachista ,  kter ý  prohrá l  par 

ti i   a  oznamuj e soupeř i  nevzrušeně ,  ž e  j i  vzdává . 

Markét u  hraj e Sylvi e Krobov á  (studentka) .  Nabízel o 

se vdě č né  polokomick é  pojet í  Markét y  jak o hloup é huslč ky , 

oblouzen é  a  náhl e poblázně n é d o vě dce,  kter ý  3  n í   jak o s e 

sob ě  rovno u mluv í  o  problémec h vysokéh o  poznán í    tot o po 

jet í  zvoli l  anglick ý  režisér .  Sylv a Krobov á hrál a Markét u 

jak o vážn é dě vč e,  kterém u opravd u neurč it ě docház í   cos i 

z FoustkovýchFaustovýc h krásnýc h a  kacíř skýc h myšlenek . 

Zneklidn í   j i  tc ,  probud í  t o v  n í  obdi v a  náhlé ,   jaks i  ne 

šikovn é vzplanuti .  Myslím,  ž e je n ta k mů že bý t  poto m př i 

jateln á scéna ,  kd y  s e s  prudkost í  a  stateč nost i   prostéh o 

srdc e be z rozmyšlen í   zastan e č lově ka,   jemu ž uvě ř ila ,  i  scé 

na  jejíh o šílenstv í  v  závě reč ném obraze .  Hereč k a má pr o 0 

zvláštně n í   rol e naví c  ješt ě ně co v  tvář i  a  v  múzič nost i 

pohyb ů a  hlasu .  Vnáš í   tí m d o př edstaven í   tich ý  lyrick ý a 

tragick ý  tón . 

Fistul u   Mefist a obsadi l  Kro b zcel a prot i   oč ekáván í 

mladý m herce m mladič kéh o vzezř ení .  Hraj e h o Luká š Hrabě t a 

(student ,  uč í  3 e optikem ,   j e p03edl ý  rockov ý muzikant) ,   ja k 

se nakone c ukazuje ,  nebezpeč ně ji  ne ž oč ekávan ý  star ý č lábe l 

3ábelskéh o vzhledu .  Tenhl e cherubíne k s  nefalšovaný m  plan 

davý m vlase m pražskéh o androš e s e p o troch u tě žc e tlač e 
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nýc h partiích ,  úvodn í  rétorik y uvoln i  k e studen é suverenitě . 

Má na d vě dcem ironicko u př evah u flzla ,  a  myslím ,  ž e t o j e 

Krobů v nápad ,  zárove ň s i   jaks i  soukrom ě dopř áv á luxu s bri 

lantníh o  logickéh o šermu ,  je n tak ,  z  libosti ,  mim o služeb 

ní  úkol .  T o mladém u Hrabě tov i  nakone c dobř e vychází .  Kdy ž 

v  závě r u vyskoč í   jak o č er t  z  primář ov y  škatulky ,  př edved e 

nonšalanc i   profesionál a a  zárove ň drzos t  všiváč k a  subordi 

novanéh o  primář i    možná ,   ja k Kra b naznač uje ,  neje n v e vě 

cec h ryz e služebních .  Oba ,  Foustk a i  Fistula ,  lezo u c o chví 

l i  n a schů dk y odpoč ívadl a  jak o n a kazatelnu ,   ja k jji m t o re 

žisé r  naordinoval ,  a  obě ma  ji m t o př i  smrteln é vážnosti , 

8 ní ž rol i  hraji ,  dodáv á patetick é 3mě šnosti .  Princi p váž   . 

ného chován í   i  v  nejgroteskně jšíc h situacíc h a  v  cel é absur 

dit ě hr y uplatň uj e Andre j  Kro b dů sledn ě  o d zač átk u d o konc e 

inscenace . 

Primář e hraj e Kare l  Bure š  (vedouc í  skladu ,  vyšš í  vzdě 

lání ,  č lově k univerzálníh o nadání ,  vynikajíc í   šachista) .  Ú 

ř ední  žoviálnost i  dodáv á neprav é váh y sytý m mužný m basbary 

tonem ,  brutalit u hraj e př ímo a  homosexualitu ,  ktero u  jse m 

v text u č et l   jak o dalek o zastř eně jší ,  skor o demonstrativn ě  

nezastírá .  Pů sobí  t o  jak o viditeln ý  ry s moci ,  kter á kašle , 

na ohled y a  kamuflován í    cít í  s e neotř esiteln ě v  sedle .  Po 

zoruhodn ý  j e Burešů v výko n v e scénác h př ijímán í  Tajemníkovýc h 

šeptanýc h instrukcí .  Kamer a sním á v  nekoneč n ě  protahovanýc h 

zábě rech úslužn ě  pohotov é promě ny Primář ov y  tvář e  jak o mal é 

dě jin y  zákulisníc h vztah ů i   jak o zákulis í   charakteru . 

Primář ov a  zástupc e hraj e Ale š Dud a  (býval ý kulisák , 

dnes pyrotechni k v  televizi) .  Odbýv á s i  sv é každodenn í  ser 

vlln í  rituál y  s  drzost í  č lově ka chráně néh o mocí .  Dud a mu dá 

vá samolibo u suverenit u a  okázalo u nápadnos t   zdů razně nou 

kostýme m    (kostýmy ,  hlavn ě pr o maškarn í  rej ,  volil a dů mysl 

ně Dáš a Lantayová ,  kter á hrál a rol i  domácí ,  o  ní ž bud e ješ 

t ě zmínka )    funguj e  jak o ornamen t  moci ,  jak o viditeln é zpup 

né prázdn o ducha . 

Lorencovo u hraj e Jan a Sekyrov á  (aranžérka ,  býval á re 

kvizitář ka,  v  Žebráck é opeř e hrál a bordelmam á pan í  Dianu) . 
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Svolil a s i  poloh u mírného ,  stř ízlivéh o cynism u v  dikc i  i 

v   energick á praktič nosti ,  kter á  j í  dovoluj e zárove ň vidě t 

do žaludk u mašin ě moc i  i  mašin ě servilit y  a  zárove ň s e 

klidn ě prostituova t  be z mravníc h skrupulí . 

Kotrléh o hraj e Jiř í  iiráze k (zamě stnane c Vodníc h zdro 

jů ,  č erpač ). .  lb?áze k j e obje v inscenac e c o d o komik y  nechtě 

ného ,  bezdě č ného i  zámě rného.  Hádám,  ž e práv ě o n vnuk l  re 

žisérov i  nosn ý nápa d tě c h př ekvapivýc h vztyků ,  neodolatel 

ně komickéh o vyskakován í  č ertík ů n a pérech ,  vznikajícíc h 

náhl e  jak o kouzle m zpo d lavič ky ,  z a keř e m atd .  ló á pr o su ~ 

perservil a Kotrléh o kozl í  hla s i  statur u s  pleš í  a   jakou 

si  vnitř n í   jarost ,  vžd y k e všem u př ímo  jásav ě ochotnou . 

I i  euwirth a s i  vybra l  Kro b nemén ě znamenitě .  Hraj e h o 

Pet r  Tať oun  (topič ,  básník) .  Jak o Kotrléh o so k v  lásc e j e 

jeh o protipól .  Posluhuj e tiš e  jak o myška ,  skor o decentně . 

Je t o všivk a malá ,  troch u zasně ná ,  s  utrápený m steske m 

v tvář i .  Kamer a  j i  c o chvíl i  s  potě šení m snímá . 

Petrusk u hraj e PetruSk a Žustrov á  (studoval a n a filoso 

fick é  fakultě ) .  Krobů v ď ábelsk ý výmys l  dá t  tét o žen ě 

v život ě př ímo vzor u nezávislost i  a  samostatnost i  duch a 

rol i  oveč ky  cupitajíc í  p o bok u ř vavéh o blb a Zástupc e a  nu 

ti t   j í  p o celo u dob u inscenac e př itroubl ý úsmě v n a tvář i 

se ovše m skvě l e vyplatil ,  šustrov á hraj e Petrušk u  jak o Ka 

teř in u Velikou ,  př iháknuto u svo u mohutnost í  k  utilitárn í 

socialistick é  č asnosti ,  s  úsmě vem,  o  ně mž nevíme ,   jestl i 

j e z  3rahmaputr y neb o z  ústav u pr o hodn é debily ,  tfszně v  s e 

ta k troch u metafyzick y vznáš í  na d  svě te m Havlov a Ústav u a 

j e ztě lesně n á metafora . 

Ta.iemník a hraj e Ja n Kašpa r   (býval ý kulisá k v  IŁDP , 

v Žebráck é opeř e hrá l  zlodě j e Filč e a  j e here c v  Divadl e 

Jár y Cimrmana) .  Př i  č ten í  hr y s i  Č lově k uvě domí  Tajemník a 

za chvíl i   jak o princip ,  jak o symbo l  šepte m manipulujíc í  mo 

ci ,  al e vním á h o abstraktně .  Kašpa r  udě la l  z  tě c h ně kolik a 

výstup ů  (spol u s  Karle m Burešem )  rozhodujíc í  míst a  inscena 

ce .  Jeh o př íchod y př erušuj í  a  rytmizuj í  rozbě hnut ý cho d 

scén y a  jak o n a č epu s e n a nic h vždyck y v  divákov ě vě domí 

ně co obrátí .  K a  rozdí l  o d Primář ů a  Zástupc ů  j e Tajemní k 
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zř ejmě tvrd ý   a  inteligentn í  mu ž noci .  Kašpa r  a u dáv á neo 

kázalo u sebejistotu ,   sotv a viditeln é  pohrdán í  ksindlem , 

kter ý  ř ídí ,  al e č lově k a i  nen í   jiat ,   jestl i  t o nekoneč n é 

šeptání ,  kter é  j e smě šné k  popukán í  a  zárove ň nebezpeč né , 

nemá naví c  i  zd e lepkav é  souvislost i   a  primář ový m  pižme m 

a  jestl i  zd e 3ubalternoa t  nen í  složitě jší ,  ne s vypadá . 

Taneč níka hraj e Iva n Sekyr a  (země dě lský  inžený r  a  fa 

nati k rockov é hudby) .  Má v e hř e př edstavova t  navoně ný ve 

mlouvav ý  sentiment ,  Vilmin o dráždidl o  pr o Foustku ,  efekt 

ní  nulu .  Al e Sekyr a h o hraj e mnohe m lip .  Hraj e h o  jak o 

ztě lesně nou  romantiku ,   jak o ae n plachýc h dívek .  J e dvor 

noa t   sama ,  odně kud  z  Oně gina .  J e vysoký ,  krásný ,  uhranč i 

vý ,  sam é vznášen í  v  tanci ,  má ok o dravéh o pták a a  úsmě v 

diskrétn í   ja k Mon a Lisa . 

Vilm u hraj e Jarmil a Bě líkov á  (Vystudoval a  psychologi i 

na filoaofick é  fakult ě a  dne s uklíz í  dom y a  oyj e v  nic h 

achody )    a  má o d kritik a rů ži .  Jestl i   j e Vilm a názna k ka 

tarz e kus u v  textu ,  pa k Jarmil a Bě líkov á t u možnos t   posta 

vy  rozvinul a v  osu d poatav y  s  ta k tvárno u schopnost í   sdě 

lova t   stav y duše ,  ž e v  n í  tuší m zakleto u hereč ku .  J e t o 

kro m Markét y  a  Houbov é vlastn ě  posledn í  prav ý  č lově k v e 

hř e,  o  t o cenně jš í  u ž u  autora ,  ž e tanč í  te n loutkov ý  ta 

nec manipulovanýc h  panáč ků a  panene k u ž dlouho ,  a č nerada , 

bez odporu ,  a  ž e s e v  n í  n a chvíl i  vzbouř í   obyč ejná,hodn á 

milujíc í   ženská ,  zrazen á hanebný m podezř ení m č lově ka, ,  kte 

réh o má ráda .  Všechn y  jej í  lcoketéri e  jso u najedno u    ta k 

ja k  j i  hraj e Jarmil a Bě líkov á    nedů ležité ,  cuk á v  n í  sku 

teč ná boles t  a  má prav é slzy .  V  téhl e Vilm ě  j e ku s tragi 

ky a  ně co vykupujícího ,   c o neporuš í   an i  zajatos t  v e  "struk 

tuř e"  Ústavu ,  an i  te n furiantsk ý  efektn í   odcho d o d Foustky . 

Pani  Houbovo u hraj e Dáš a Lantayov á  (matematič ka ,  pra 

cuj e  jak o odbornic e n a poč ítač ích) .   I  pr o seb e s i  našl a 

výteč ný kostý m udě lan ý  z  nič eho ,  ku s šátku ,  ně co  tmavého , 

obnošeného ,  babkovského .  Hereč ka ,  mlad á dívka ,   okoukal a 

kupodiv u př ekvapiv ě  př esn ě cos i  z  venkovskýc h ženskýc h mno 

hem staršíchjne ž  j e sama ,  ně co mez i  vrozeno u nedů vě rou a 

venkovsko u naivitou ,  a  d o tě c h tuší m tř í  kratič kýc h výstu 
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pů vmě stnal a celo u podob u lidov é poctivosti ,  stř eh u a  šti 

tivéh o  odpor u k  lidem ,  jak o j e Fistula . 

"Udě láno z  nič eho "   j e v  inscenac i  mnohe m ví c ne ž kos 

týmy .  J e ta m vlastn ě ctnos t  z  nouz e uplatně n á  jak o princip . 

Divadl o  s e z a  jistýc h okolnost í  u  ná s ned á hrá t  n a divadle . 

Není   sál ,  nen í  povolení ,  nen í  razítko ,   jso u strážc i   poř ád 

ku .  Z  nouz e s e ted y hraj e divadeln í  ku 3 n a deset i  místech . 

Ně co v  úzk é kuchyň sk é nudli ,  ně kter é scén y v  podkrovní m a 

teliéru ,   jin é v  pokoj i  venkovskéh o a  jin é pražskéh o bytu . 

Ústavn í  zahrad a pr o gardenparty ,  havlovsk é  zahradn í   slav 

nosti ,  s e ned á sehna t  an i  pronajmout .  Slavnos t   s e ted y  to 

čí  v e venkovsk é zahrad ě a  d o zábě r u najedno u vpochoduj e 

hejno   kachen !  Kro b  j e nech á vpochodova t   i  odpochodova t  a 

má v  ruc e klí č k  další m nápadů m podobnéh o druhu . 

Nakone c  t o všechn o dohromad y udě l á zvláštn í  vě c,  ně co, 

co s i  č lově k teprv e dodateč n ě uvě domí   jak o vnucenou ,  al e 

vlastn ě  obrazno u dimenz i  celéh o př edstavení .  Př ed  oč ima ná m 

zde defiluj e v  ně kolik a interiérec h a  v   jedn é zahrad ě ně co, 

co s e d á tě žk o udě la t  n a jevišt i  ř ádnéh o divadla .  J e t o o 

šoupanost ,  opotř ebovanost ,  polovkusn á zadýchanost ,  ohmata 

ná zabě hanos t  každodenníh o fungován í  a  chod u vě cí  dě laných , 

že s e dě lají ,  fungujícíc h  jakžltakž ,  protož e musej í   fungo 

vat ,  neosobních .  J e t o vlastn ě viditeln á absenc e  pravdy , 

a prot o i  zanícen í  neb o dokonc e lásk y v  Ústavec h n a hlídá 

ní   jinýc h ilstavů ,  v e výrobnác h ideologie ,  prázdné m chod u 

agitač níc h  stř edisek ,  schů zí ,  parlament ů atd .  Skuteč n é Ú 

stav y maj í  krásn é okázal é modern í   interiéry .  Jejic h skrý 

vano u ubohos t   zviditelň uj e  inscenac e natoč en á z  nouze ,  kd e 

se dalo . 

Z toh o plyne ,  ž e i  jedn a z  nejvě tšíc h př ednost í   insce 

nace ,  všudypř ítomn ý humor ,  má tut o dimenzi .  Č ertíc i  vyska 

kujíc í   zpoz a kř ov í   jso u smě šným obraze m jinýc h chlapíků , 

kteř í  vě ru nejso u smě šní  a  maj í  v  popis u prác e vyskakován í 

na netušenýc h místech .  Schů ze.aranžován á  jak o upomínkov á 

fotografi e v  tě sná m prostor a  j e k  popukán í   smě šná,  al e př i 

pomíná,  práv ě pr o natě snanos t  d o dvo u pater ,  tribuná l  vy 
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nášejíc í  rozsudky ,  proti ,  nim ž nen í  odvolán í    atd .  atd. . 

Všechno ,  c o  jse m napsa l  o  hercích ,   j e zárove ň psan í  o 

režisérovi .   (Mimochodem ,  Pokoušen í   j e jeh o druh á filiaov á 

práce .  Sá m fil m režíroval ,  sníma l  kamero u n a barv u i  stř í 

hal .  Jaks i  "cestou "  s e sám ,  vede n dlouholetý m zájmem ,  o 

filmovo u profesi ,  cite m a  inteligencí ,  uč i l  vše m tř e m od 

bornostem .  Sá m prot o shrnu l  úmys l  sv é prác e mez i  ř eč í  d o 

vě ty,  ž e mu šlo ,  př es nedostate k mnoh a odbornýc h  znalostí , 

kter é má režisé r  mít ,  aspo ň o  to ,  ab y neokrad l  vě ci  o  smysl . 

Napsa l   jse m tě c h pá r  stránek ,  ab y byl o zř ejmé ,  ž e neokra 

dl. ) 

Herc i  žil i  t o svízeln é natáč en í   jak o  jede n nepř etrži 

t ý pohybliv ý  svátek ,  ja k ř íkal i  p o př edstavení .  Režisér a . 

mě li  rád i  a  natoč il i  mu  (kamer a Jarosla v Kukal )  pů lhodino 

vý fil m z  natáč en í   jeh o filmu y  o  jeho ž vznik u nemě l  tuše 

ní ,   jak o velic e vtipno u barnumsko u reklam u n a Krobov u in 

scenac i  Pokoušení .  Reportérkou ,  hlasatelko u i  hlavn í  au 

torko u kolektivn ě vznikléh o komentář e byl a Jarmil a Bě lí   •  

ková ,  stejn ě dobr á  jak o v   inscenaci . 

Vedeme v  tomt o č ísl e ř eč o  pravd ě a  pravdivost i  n a je 

višti ,  o  možnostec h pravd y v  divadl e a  v  hledišt i   i  o  tom , 

co s e s  pravdo u v  umě ní  dě j e vů bec    p o svě t ě i  u  nás .  Na 

padl o mě  jedn u chvíl i  př i  tomt o Pokoušen í  n a obrazovce ,  ž e 

zde Havlov a hr a podstupuj e  ješt ě  jino u zkoušk u pravdivos 

ti ,  ne ž  jako u v  tomt o smyslu   podstupoval a v  neúspě šn é  in 

scenac i  v e vídeň ské m Burgtheatr u a  v e velic e úspě šné  in 

scenac i  stratfordsk é Roya l  Shakespear e Comĵ ny .  Andre j 

Krob ,  uč íc í  s e režisér ,  prokáza l   jedn u z e vzácnýc h ctností , 

ktero u má mál o profesionálníc h režisérů :  úct u k  textu . 

Hrá l  h o v  úplnost i  s  rizikem ,  ž e bud e nudit ,  al e s  př esvě d

č ením,  ž e nudi t  nebude .  Byl a t o vlastn ě  ově ř ovací  zkoušk a 

Havlov y divadeln í   poetiky ,  protož e s e zd e režisé r  nepoku 

sil ,   ja k t o dě laj í  zkušen í  profesionálové ,  vynaléza t   způ 

soby ,   ja k dá t  periodá m Havlovýc h intelektuálníc h výklad ů  
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ví c  švihu ,   ja k j e pr o divák a li p zrytmizovat ,  zrychli t  a 

zeatravitelnit .  Naopak ,  dů raze m n a dobrou ,   srozumitelno u 

dikc i  vytvář e l   jazyke m umě lou atmosfér u př íbě hu,   jak o ta 

kovo u autorsk y míně nou,  a  k u podivu ,  k  mému např íklad ,  t o 

inscenac e vydržela .  Mě la pr o mne napě t í  a  zajímavost ,  př e

stož e  jse m hr u dobř e zna l  a  žádn é př ekvapen í  v  dě j i  mě ne 

mohl o př ekvapit .  Zd á se ,  ž e s i  Havlů v  způ sob psan í  he r  vy 

žaduj e zvláštn í  způ sob inscenování ,  kter ý z  jejic h  jazyko 

vé  struktur y  odvozuj e inscenač n í  sloh .  Andre j  Kro b a e o 

ně j  pokoušel . 

P.S .  Dobr ý profesionáln í  here c neb o režisé r  b y mi  prá 

ve m vytkl ,  ž e  jse m n a výkonech ,  kter é  j3e m popsal ,  nenaše l 

ani  chloupe k nedostatků ,  ž e jse m herc e př echválil .  i e vý 

kon y maj í  výkyvy ,  hluch á místa ,  nepodař en é kousky ,  míst y 

amatérsko u neumě loat .  Mě l  b y pravdu ,  al e př est o byc h te n 

popi s n a  jeh o rad u nezmě nil . 

V.  Havel :  Pokoušení .  Videofil m  (zázna m př edstavení )  Divad 

l a N a tahu .  1 .  př edveden í  16.4.1988 .  Režie ,  kamer a a  stř i h 

A.  Krob ,  as .  reži e J .  Kašpa r  a  D .  Schmoranz ,  kostým y D . 

Lantayová ,  hrají :  I.M .  Havel ,  L .  Hrabě ta ,  K .  Bureš ,  J .  Bě 

líková ,  A .  Duda ,  S .  Krobová ,  J .  Sekyrová ,  J .  Mrázek ,  P . 

Taíoun ,  D .  Lantayová ,  I .  Sekyra ,  P .  2ustrová ,  J .  Kašpar . 

Př emysl  Ru t 

F y z i k á l n í   j e v 

Ně koli k   student ů zdalek a n e  ješt ě absolventskéh o ro č  

nik u pražsk é divadeln í  fakult y  s e domluvil o a  uspoř ádal o 

př edataven í   jaka i  z a školou ,  v  klub u Ř eznická .  Rozhodnut í 

j e t o imponujíc í  hne d dvojmo :  jedna k tím ,  ž e atudent i  po 
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chopil i   sv é př ijet í  n a umě leck é uč ilišt ě  jak o př íležitos t 

k  samostatný m pokusů m,   jimi ž  jedin ě moho u dá t  says l  neje n 

vlastním u studiu ,  al e i  existenc i  ústavu ,  a  z a druh é vzhle 

dem k  volb ě dramaturgické .  T a padl a n a Durrenzaattov y Fyziky . 

Budouc í  divadelníc i   s e ta k hlás í  k  dramaturgii ,  ktero u ne 

mohou pamatovat ,   její ž absenc i  vša k moho u tí m bolestně j i 

pociť ovat ,  k  dramaturgi i  vysokéh o dramatu ,  velkýc h postav , 

všelidskýc h témat ,  vyhrocenýc h konfliktů ,  k  dramaturgii , 

kter á v  cest ě  z a pravdo u rezignuj e n a  pravdě podobnost , 

k dramaturgii ,   její ž ctižádost í   j e vmě stna t  n a  jevišt ě svě t ,  > 

nebo aspo ň  jeh o zmenšen ý model .  A  buč íme ješt ě skromně jší , 

aspo ň  jede n jeh o aspek t  v e zmenšené m modelu . 

Jestliž e neuvádí m  jmén a inscenátorů ,  nepopisuj i  pod 

robně j i   scénu ,   je n struč n ě s e zmíní m o  režijní m výklad u a 

témě ř  př ejd u mlč ení m hereck é výkony ,  nechc i  tí m naznač it , 

že t o všechn o nestoj í   z a ř eč .  Naopak :  t o všechn o  j e vdě č ně  

př ijímán o poč etný m obecenstvem ,  pozornost ,  ktero u student i 

inscenac i  vě novali ,  s e ji m spravedliv ě vrac í  z  plnéh o hle 

diště ,   ji3t ě  i  s  př ipomínkami ,  podně t y a  kritikou .  Jmenuj i 

pouz e Durrenmatta ,  nebo ť  s e domnívám ,  ž e za_t o mů že on .  že 

jeh o vino u tom u př es všechn u autenticit u mladých ,  př es vše 

chn u opravdovos t   jejic h vztah u k e hř e,  nemoh u vě ř it ,  ž e a 

pel ,  kter ý mne mě l  zburcova t  k  č inu ,  probudi l  led a moj i  ne 

dů vě ru. 

Nejprv e  jse m t o př ič íta l  inscenaci .  Jsem ,  př iznávám , 

podezř ívan ý vů či  herců m v  rolíc h vě dců.  Ja k známo ,  herc i  

až n a výjimk y    nejso u intelektuáln ě nejsilně jš í  vrstvo u 

populac e a  mluvíl i   s  vážno u tvář í  o  tom ,  ž e "objevil i   jed 

notno u teori i  gravitač níc h polí" ,  "základn í  formul i  svě ta" , 

vznik á mez i  postavo u a  interprete m deficit ,  n a kter ý  j e 

každ é  "př etě lesně ní "   krátké .  Byl o b y t u tř eb a  "př eduševně 

ní" ,   je ž s e ovše m vymyk á i  kouzeln é moc i  divadla .  A  ta k v e 

mně všichn i  einsteinové ,  oppenheimerové ,  edisoni ,  al e i  ga 

lénové ,  a ť  u ž v  životopisnýc h filmec h neb o n a  jevištích , 

budo u as i  vždyck y vyvoláva t   souci t  smíšen ý  s  posmě chem. 

Al e  ja k v e mně t y smíšen é pocit y  rostly ,  vylil y  s e 
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jaks i  z  bř ehů inscenac e a  dal y mi  najevo ,  ž e u ž  j e t o ta k 

napsáno .  2 e jso u v  to m herc i  nevinn ě   a  poku d  ji m lz e ně 

co vyč ítat ,  pa k sna d  jen ,  ž e s e dal i  oklamat . 

Známe te n dě tsk ý žert ;  klu k s e př iblíž í  k  druhému ,  za 

hraj e údi v a  ukáž e kams i  daleko ,  n a cos i  velikého .  Mů že t o 

být   i  vymyšlené .  Druh ý klu k s e otoč i ,  ab y s e ta m podíval . 

V  to m okamžik u h o prvn í  klu k nakopn e d o zadnic e a  uteč e . 

Známe te n žer t  dobř e ;  abycho m je j  nezapomně li ,  trpě liv ě ná m 

je j  př ipomín á každodenn í  reáln ý socialismus .  S  úč astný m 

vzrušení m ná s upozorň uj e n a katastrofy ,  kter é s e temn ě rýsu 

j í  z a horizontem ,  a  zatímc o s e neúč inn ě dojímám e na d neza 

mě stnanost í  v  Manchesteru ,  udě laj í  ná m z  byt u kancelář e a 

vystě huj í  ná s n a sídliště .  J e t o výborn ý způ sob,  ja k pro 

blém ,  z a kter ý  jsm e odpově dni ,  zamluvi t   problémem ,   jeho ž 

ř ešení  nen í  v  naš í  kompetenci .  Nutný m dů sledke m tohot o způ 

sob u  j e ovše m kř eč ovit é lpě n í  obč anů n a nejbližšíc h  reali 

tác h a  programov ý nezáje m o  vše ,  c o s ě jev i   jak o př íli š  vel 

ké neb o vzdálené ;  kluk ,  kopnut ý d o zadnič ka, .  už'nikd y nebud e 

zkoumat ,   jestl i  tam ,  ka m s e mě l  podívat ,  opravd u byl o ně co 

pozoruhodného .  On tí m by l  oklamán ,  erg o  j e t o klam .  Ta k s e 

atomov á bomb a mů že zdá t   jak o výmys l  propagandy ,   jak o kamu 

fláž ,  kter á má odvés t  pozornos t   o d nedostatk u  toaletníh o 

papíru .  Pravda,  zneužit á k  odveden í  naš í  pozornost i  o d ji 

nýc h pravd ,  s e ta k vlastn ě stáv á lží i  nejsm e ochotn i   j í  vě 

ř it .  An i  tehdy ,  kdy ž  j e prokázán a a  nepochybná .  Dů kazy t u 

mohou  je n vyostř i t   situac i  d o paradoxn í  podob y  "ví m to ,  a 

l e nevě ř ím tomu" ,  tj .  nejse m ochote n v  t é vě ci  cokoli v u 

dě lat .  Ja k víme ,  tahl e neochot a rost e př ímo úmě rně  s  nalé 

havost í  apelů ,  abycho m ně co udě lali ,  s  nezvratnost í   jistot , 

že s e ně co udě la t  nu3Í .  J e t o ted y př ímá ,  a  př i  zachován í 

stát u qu o i  neodvratn á cest a d o záhuby . 

Co t o má společ néh o  s  Durrenmattem ? Mů že sna d Durren 

aat t  z a to ,  ž e  jeh o ape l  má v  naše m kontext u takov ý nechtě 

ný význam ? On t o př ec e ta k nemyslel . 

Vím,   ja k t o myslel .  Sá m t o hne d v  první m z  "2 1 bod ů  

k Fyziků m "   formuluj e s  durrenmattovsko u lapidárností :  Ne 



144 

vychází m z  teze ,  al e z  př íbě hu.  Vím ,   ja k t o myslel,  al e ne 

napsa l  t o tak .  Fyzikov é vycházej í  z  tez e   a  Durrenmat t   j e 

si  toh o vě dom,   jina k b y t o ta k horliv ě nevyvracel »  Jede n 

vě dec  jak o př edstavitel  Západu ,  druh ý vě dec  jak o př edsta 

vite l  Východu ,  tř et í  vě dec   švýcarsk y neutráln í    jak o 

př edstavite l  autora ,   jeho ž myšlenk y vyslovuje .   (Nedů vě ry

hodnos t  humánníh o apel u  j e ješt ě znásoben a tím ,  ž e s e ná m 

jak o pose l  humanity ,  výtaže k lidskosti ,  prezentuj e sá m spi 

sovatel ,  v  prů hledné m   o  t o koketně jší m   př evleč en í  z a 

géni a v   jin é disciplíně . )  T o  j e schéma ;  nikol i  situac e pr o 

př íbě h,  al e př íležitos t  pr o tezi .  Tí m hů ř,  ž e pr 9 tez i  no 

torick y  známo u  ("Vě d a došl a k  hranicí m poznatelnosti .  /#• • «/ 

Al e lidstv o ta k dalek o  ješt ě není .  /... /  Z  naš í  vě dy s e 

stal a strašliv á vě c,  naš e bádán í   j e nebezpeč né ,  naš e po 

znatk y  smrtelné .  Musím e vzí t   3v é vě dě ní  zpě t  a  j á j e zpě t 

vzal .  žádn é  jin é ř ešen í  neexistuje ,  an i  pr o vás'ne.") ,  a 

ješt ě hů ř,  ž e uplatně no u n a pozad í  banálního ,  mnohokrá t 

exploatovanéh o  paradox u blázinc e  (bláznovství )  jak o posled 

níh o útoč išt ě moudrýc h př ed šílený m svě tem.  Sestupn á kř iv 

ka úč innost i  tohot o paradox u ved e o d Shakespearov a Hamlet a 

( a básníkovýc h moudrýc h šašků )  př es Pirandellov a Jindř ich a 

IV .  k  Durrenmattový m Fyziků m a  odtu d u ž  je n k  mudrován í 

č eského šanson u i  "M y  jsm e t i  blázni ,  blázn i  z  povolání..." ' 

Setka l   j3e m 3 e s  Fyzik y p o letec h a  lek l   jse m se .  Ja 

ko b y s e p o tě c h letec h otevř e l  hrob :  z  č lově ka zů stal a 

kostra ,  z e život a  ( z př íbě hu)  teze .  J e př irozené ,  ž e s i  j i 

divá k   ab y s e n a t o vů bec moh l  díva t    obaluj e mase m sv é 

zkušenosti .  V   povaz e tez e  je ,  ž e s i  žád á aplikaci .  V  pova 

ze apel u  je ,  ž e chc e bý t  uskuteč ně n;  co ž mim o  jin á znamen á 

být  konfrontová n s e skuteč ností .  V  to m smysl u mů že Durren 

mat t   i  z a ná š kontext .  Z a to ,  ž e  je j  berem e d o hry . 

Inscenac e bohuže l  akcentuj e práv ě on u apelativnos t 

textu :  nejvýznamně jší ,  centráln í  prve k scén y  j e č erno u le 

penko u nač rtnut á lidsk á silueta .  Nemýlíml i   se ,  má asocio 

va t   stínov é obrys y obě t í  n a zdec h Hirošimy .  V   inscenac i 

funguj e  jak o moti v  smrt i    herc i  s e s  n í  "ztotožň ují" ,  kdy 

kol i  n a tot o tém a př ijd e ř eč .  Ta k j e varován í  př ed novo u 
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Hirošimo u  jakýms i  scénografickorežijní m  refréne m  př edsta 

vení .  Več er  konč í  oní m "pě t    č tyř i    tř i    dv ě    jedna" , 

po ně mž u ž č ekáme  je n výbuch ,  ovšemž e  jaderný .  K e  katastro 

f ě  samozř ejm ě nedojde :  jak o tuzemsk ý  striptý z konč í  tím , 

že s e v  posledn í  chvíl i  zhasne ,  divadeln í  apokalyps a  j e po * 

intován a tím ,  ž e s e v  posledn í  chvíl i  rozsvítí .  Cíle m toho 

t o  efekt u  j e př esvě dč it   pě taosmdesá t  divák ů v  klubu ,  ž e u ž 

j e nejvyšš í   č a3,  ž e u ž t o vážn ě nen í  legrace .  Al e mez i   tě 

mi   pě taosmdesát i   divák y nen í  an i  jeden ,  kter ý b y t o nevě 

dě l.  A   tak y an i   jeden ,  kter ý b y n a to m moh l  ně co  změ nit . 

Ta pravdiv á inscenac e nakone c  lže ;  vyžaduj e  o d nás ,  c o nen í 

v našic h silách ,  a  tí m odvád í  naš i  pozornos t   o d toho ,  c o b y ' 

v našic h silác h sna d  i  bylo .  Obč an napoč ít á  o d pě t i  k   jed    V 

né   samozř ejm ě  anglicky ,  ab y nebyl o pochyb ,  odku d hroz í 

nebezpeč í   ,  př ežij e ně kolikavteř inov ý  nepř íjemn ě vysok ý  •  

tón ,  povzdychn e  si ,  ž e  j e t o v  prdeli ,  a   jd e domů . 

A  př ito m  j e zř ejmé ,  ž e te n eventuáln í  výbuc h s e našic h 

malýc h život ů ně ja k týká .  Souvis í   s  nim i  vša k  jak o prvn í  a 

posledn í   č láne k dlouhéh o a  zašmodrchaného '  ř etě zu:  nepopira 

telně ,  al e nepř ímo .  Prostř ednictví m nesč etnýc h mravních ,  e 

konomických ,  politickýc h a  jánevímjakýc h zádrhelů .  Ukáza t 

tyt o  souvislosti ,  t o  j e tém a pr o agitku,   jakou ,  tř eb a  prot i 

autorov ě vů li ,   jso u Fyzikové .  Neukáza t   j e znamen á  lhát .  N e 

tím ,  c o ř íkáme .  Tím,c o zamlč ujeme » Nejangažovaně jš í   svě tov á 

dramaturgi e  pa k př esn ě zapadn e d o nejalibistič tě jš í   drama 

turgi e  domácí . 

Abyc h př edeše l  nedorozumě ní :  nemyslí m si ,  ž e takhl e  ze 

stárl o cel é Durrewaattov o dílo .  ?ominemel i   znamenit é  roz 

hlasov é hry ,  mě li   ( a mají )  neposlušn í   student i  k  dispozic i 

Romula Velikého ,  Návště v u  star é dámy ,  Novokř tě nce  (Psán o 

jest) ,  Manželstv í   pan a Mississippih o  a  dalš í  hry ,  vesmě s 

(vyjm a Portré t   planety )  neporovnateln ě  trvanlivě jší .   2e 

v  nic h nejso u rol e pr o dvacetilet é herce ? A  v e Fyzicíc h 

jsou ? 

Fyzikov é  jso u t y nejbludně jš í  dveř e ,   jimi ž lz e d o Durren 

aattov a  svě t a vstoupit .  Př ekvapuj e mě ,  ž e s e jim i  lz e necha t 
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zavés t   i  u  nás ,  kdy ž  jsm e u ž  jedn u odstrašujíc í   zkušenos t 

s Fyzik y udě lali ,  dokonc e dávn o př ed Durrenaattem .  Jmenuj e 

se Bíl á nemoc . 
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F E J E T O N 

Václa v  Have l 

N a  p r e m i é r e 

Shlédnu v  shodo u okolnost í   odpoledn e př edstaven í   jedno 

ho  z e "studiových "  divadel ,  oct l   jse m s e več er   (sna d  poprv é 

po osmnáct i  letech )  n a premiéř e  jistéh o divadl a  takzvan ě  

"kamenného" ,  v  ně mž  jsem ,  př iznávám ,  u ž tak é pě knou ř ádk u 

le t  nebyl . 

Hrál a s e velm i  dobr á pů vodní  č eská lira ,  možn á  jedn a 

z nejlepších ,  kter é dne s putuj í  p o č eskýc h  jevištích .  Re 

ži e  s e mi  zdál a bý t    aspo ň navene k   docel a obratná :  úč el 

ná scéna ,  dovednos t   c o d o scénickýc h efekt ů  (svě tlo ,  hudba) , 

smysl  pr o gradac i  a  rytmus ,  aranžm á mě lo logik u a  vlcua . 

Př esto  jse m proži l  dost i  absurdn í  več er ,  b a  odváži l 

byc h s e ř íct ,  ž e mů j  zážite k s e blíži l  proslulém u  zážitk u 

Nataš i  v  opeř e z  Vojn y a  míru . 

Nevyzrazujili ,   o  jak é př edstaven í   šlo ,  pa k z  prosté 

ho dů vodu:  mě l   jse m dojem ,  ž e vskutk u neb o výhradn ě vine n 

nen í  nikd o z  úč astník ů inscenace ;  všichn i  s e mi  zdál i  bý t 

spí š obě ť mi   jakéhos i   "vyššího "  a  hranic e danéh o  př edstave 

ní  dalekosáhl e  př esahujícíh o  prů švih u  ne ž  bezprostř edním i 

tvů rc i   prů švih u konkrétního ;  naví c mi  v  tét o glos e nejd e 

vů bec  o  dan é př edstaven í   jak o takové,  al e o  one n z a ní m č i 

nad ní m s e vznášejíc í   "prů švih" ,  s  ním ž  j3e m s e zcel a náho 

dou práv ě te n več er  setka l  práv ě v  dotyč né m divadle ,  al e 

s ním ž  jse m s e moh l  nepochybn ě  stejn ě dobř e ,  nel i   ješt ě  

intimně ji ,  3etka t  i  mnoh ý  jin ý več er  v  mnohé m jiné m divadle . 
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Zač ít  mu3Ím .  ovše m bohuže l  tim v  c o jse m bezprostř edn ě  

vidě l  a  slyšel :  hlavn i  hereč ka ,  nikol i  špatná ,  hrál a veln i 

dramaticky ,  b a ocital a s e a ž n a samém,  pomez í  kř eč e,  a  ten 

t o dru h hran í  da l  dost i  nešť astn ě vyniknou t   jistém u jejím u 

   ja k byc h t o ř ekl ?   sklon u nevyrovnáva t   s e 3  ně kterým i 

hláskam i   způ sobem,  kter ý b y mi  zajišxova l  hladk é porozumě 

ní  a  kter ý b y neodvádě l  mou pozornos t  trval e o d obsah u ř e

č eného k  výslovnostním u svéráz u dotyč né .  To ,  c o b y  jind e 

mohl o bý t  klidně jší m a  vnitř n ě ovládnutéjší m herecký m pro 

jeve m potlač eno ,  aneb o aspo ň znenápadně no ,  neb o n a c o b y 

si  č lově k prost ě zvyk l   ( a by l  t o tř eb a schope n př ijmou t  i 

jak o on u rokokovo u pihu ,  kter á dáv á dám ě teprv e šarm) ,  na 

rů stal o zd e naopa k d o rozmě rů ,  v  nich ž z  element u nanejvý š 

je n rušivéh o s e nezadržiteln ě  stáva l  elemen t  komický .  A  k e 

všemu t o  ješt ě vyvolával o   doufám ,  ž e pouz e v  mýc h atypic 

kýc h ušíc h   podivno u zvukovo u halucinaci :  obč as s e mi  zdá 

lo ,  ž e ta k mluv í  všichni . 

Všichn i  ta k samozř ejm ě nemluvili .  Př edstavite l  hlavn í  •  

mužské rol e ztě lesň ova l  dokonc e druh ý extrém :  artikulova l 

naopa k ta k dokonal e a  mě l  hla s ta k nápadn ě zně lý ,  zvuč ný 

a hluboký ,  ž e  jí m bezdě ky zastiň ova l  vše ,  vč etn ě seb e samé 

ho a  sv é lidsk é osobnosti ;  pů sobi l  n a mne dojme m pouhéh o 

nositel e svéh o hlasu ,  uctiv ě pronášejícíh o  př edstavení m 

dar ,  který m h o Pánbů h obdař il .  Takž e   paradoxn ě   i  u  ně 

ho byl a má pozornos t  nakone c odvádě na o d obsah u slo v k  způ 

sobu ,   jaký m jso u vyslovována ,  a  tí m mi  pochopiteln ě unika l 

sám smys l  poč ínán í  ztě lesň ovan é postav y  ( a možn á b y mi  uni 

kl  docela ,  kdybyc h neby l  hr u zna l  př edem) . 

Podí l  n a celkov ě absurdní m dojm u z  př edstavení ,  kter ý 

mě la dám a hrajíc í  dívk u omamného kouzl a a  mnohaleto u lásk u 

mladéh o hrdiny ,  neby l  malý ,  al e on a sam a z a t o mohl a z e 

všec h nejmíň :   jej í  plnoštíhlost ,   je ž b y skvě l e odpovídal a 

př edstavě ,  ktero u všichn i  máme např íkla d  o  Maryše ,  t u by 

l a   necháp u pro č   mnohonásobn ě  zdů razně na soustavo u pe 

ř in,  jimi ž byl a hereč k a obalen a  (sna d t o mě ly bý t  takzva 

né nabíran é sukně ) ,  takž e z  démonick é krásk y byl a uč ině na 
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roztomil á kulič ka ,  poně kud s e nehodíc í    navzdor y tomu ,  ž e 

cest y  lásk y moho u být ,   ja k víme ,  nevyzpytateln é    k  tomu , 

č ím tat o postav a mě la v e hř e a  hlavn ě mladém u hrdinov i  být . 

Herec ,  kter ý hrá l  staréh o mudrce ,  h o hrá l  docel a dob 

ř e,  al e   poku d  jd e o  mě osobn ě   i  o n mě l  smů lu:  a Ł  jse m 

dě lal ,  c o  jse m dě lal ,  nedokáza l   jse m s i  v  mysl i   o d ně ho  od 

pára t   jeh o televizn ě  figurkář sko u žovialitu ,  ktero u vleč e 

už p o desítilet í   z e seriál u d o seriálu .  Tě m,  c o hrál i  men    t 

ší  role ,  nejse m schope n ni c konkrétníh o vytknout ;  hrál i 

prost ě  je n jaks i  d o prázdn a a  jejic h úctyhodn é  snažen í   s e 

je n v   jakéms i  nešť astné m kontext u zdál o bý t  ta k troch u zby 

teč né,  úporné ,  o č energič tě j i  usilujíc í   o  takzvano u  nespou 

tanost ,  o  t o mén ě  schopn é č lově ka opravd u vtáhnou t  d o  zvlášt 

níh o  svě t a tét o hr y a  jej í  osobit é poetiky .  A  ta k  jse m by l 

nakone c nejvdě č ně jší  mladém u př edstavitel i  mladéh o hrdin y 

kusu t   osobnos t   pravd a př íli š  výrazno u nemě l,  by l  t o al e as 

poň hezk ý  statn ý chlapec ,  kter ý mluvi l  srozumiteln ě  a  nepř e 

hrával . 

Kdyby  šl o o  jino u hru ,  tř eb a b y t o všechn o ta k zl é ne 

bylo :  tkaniv o tét o hr y  j e vša k ta k  jemné ,  ž e s e s  ní m mus í 

as i  velm i   chytř e a  opatrn ě nakládat :  stač í ,  ab y n a chvíl i 

ochabl a pozornost ,  ab y s e č lově k  je n n a chvíl i   soustř edi l 

na myšlenku ,  ně ktero u postavo u vyslovenou ,  a  př ehléd l   jej í 

dě jový a  situač n í  kontext ,  stač í ,  ab y s e je n n a okamži k ne 

cha l  odvés t  k  ně jak é vně jškovosti ,   jak o  j e artikulac e  jedn é 

hereč ky neb o kostý m druhé ,  a  zač ne ztráce t  vě domí   souvis 

lostí j  a  tí m i  smysl u cel é vě ci . 

Př ipouštím ,  ž e mů j  tristn í  doje m z  herc ů moh l  bý t   ze 

síle n zcel a Č erstvo u vzpomínko u n a odpoledn í   př edstavení , 

v ně mž  s e mi  všichn i  herc i  zdál i  bý t  neje n nepomě rně  výraz 

ně jšími   osobnostmi ,  al e i  nepomě rně  lép e takzvan ě  "technic 

ky "  vybaveni :  mluvil i  dobř e ,  srozumiteln ě  a  tak ,  ž e č lově k 

nezkoumal ,   ja k mluví ,  al e sledoval ,  c o ř íkají ,  pohyboval i 

se př irozeně j i   a  su.verenně ji ,  byl i  dokonc e  schopn i   pohybo 

výc h výkon ů v e več erní m př edstaven í   tě žk o myslitelných . 

Pochmurn ý by l  ovše m i  pohle d n a publikum :  3tmul é  a 
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bled é  tvář e kulturníc h byrokrat ů př evládaly ;  byl o t u vša k 

i   znač né množstv í  vů dč ích oso b "kamenného "   divadelnictví , 

ř editel ů divadel ,  šéf ů č inoher ,  režisér ů i  herců .  Al e i  t i 

mi  př ipadal i   jaks i  podivn ě zachmuř ení .  Dvace t  let ,  kter á 

mne dě l í  o d dob ,  kd y  jse m s e s  nim i  vída l  neb o stýkal ,  s e 

na  jejic h vzezř en í  zapsal o mim o  jin á i  zř etelný m zvážně ním , 

sesolidně ní m a  zdů ležitě ní m  jejic h výrazu .  V e srovnán í  s  ve — 

selým ,  bezprostř edním ,  okamžit ě chápající m a  okamžit ě  svů j 

zážite k veř ejn ě vyjadř ující m publike m odpolední m  jevil o s e 

publiku m več ern í   jak o poně kud  obskurní ,   nel i  př ímo pano 

ptikáln í  sešlos t   jakýchs i  3tín ů a  masek .  Tot o publiku m s e 

t u a  ta m zasmál o vtipn á vě tě ,  rozhodn ě s e mi  al e nezdálo , 

že b y vnímal o  smys l  hr y a  jej í  poselství .  Byl o t o publiku m 

upjat ě  zdvoř ilé ,  formáln ě a  z e zvyk u sympatizující ,  témě ř  

ni c vša k neprožívající . 

Když  jse m divadl o opouště l ,  mě l   jse m pocit ,  ž e tohl e 

př edstaven í  mohl o být ,  al e tak é bý t  nemuselo ,  ani ž b y s e 

tí m cokoli v n a svě t ě neb o aspo ň v   jedno m  jediné m č lově ku 

změ nilo .  Př ipada l   jse m si ,  jak o byc h odcháze l  z  krematoria ; 

zdál o  s e mi ,  ž e  jakýs i  tě žk o popsateln ý dec h smrt i  vanu l 

z  jevišt ě d o hledišt ě  i  z  hledišt ě n a  jeviště .  Herc i  s e 

snažil i  hrát ,  divác i  s e snažil i  př edstaven í  vnímat ,  al e 

vskutk u živ é divadl o t o nebylo .  An i  stop y p o ně jaké m niter 

ně jší m srozumě ní  všec h úč astník! ,  an i  stop y p o ně jak é osvo 

bodiv é radost i   z  "vě c i  samé "   jak o ně č eho,  c o herc e i  divák y 

př esahuje ,  protož e s e t o dotýk á lidskéh o  "byt í  vů bec" .  N a 

jevišt i  toporn é  pachtě n í  a  umě lá rozvemost ,  v  hledišt i 

hlubinn á lhostejnost .  Nebyl a t o sociáln í  neb o kulturn í  ne 

bo společ ensk á neb o politick á neb o  jakákol i   jin á událost , 

by l  t o  je n dalš í  úko n stroje ,  kter ý  jak o b y pracova l   je n 

proto ,  ž e s e hodí ,  ab y v  civilizovan é zem i  existoval a i  ta k 

ekonomick y  neproduktivn í  instituce ,   jako u j e divadlo . 

Př emýšlej e  o  své m premiérové m zážitku ,  ř íka l   jse m si , 

že nen í  dos t  dobř e možná ,  ab y tit o všichn i  herc i   je n ta k 

z nič eh o ni c a  sam i  o d seb e zač al i  ztráce t  osobitost ,  vě ro 

hodnost ,  profesionalitu .  T o všechn o  jso u zř ejm ě  je n vně j 
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škov é dů sledk y ně č eho  jiného :  ztrácej í  poci t   smysl u divadla . 

Zdá se ,  ž e be z ně č eho takovéh o s e divadlo ,  mál i  bý t  vskutk u 

živé ,  neobejde .  Tam,  kd e herc i  prost ě  je n "odevzdávaj í   prá 

ci" ,  ani ž vě dí ,  k  č emu j e t a prác e dobr á  (mim o  jejic h vlast 

ní  obživu) „  mus í  herectv í  nutn ě upadat . 

Jse m opravd u př esvě dč en,  ž e vposledk u  z a mů j  celkov ě  

smutn ý doje m nemoho u an i  snažíc í  s e sice ,  al e nikoh o nee 

lektrizujíc í  herci ,  an i  on o škroben é a  nezelektrizovateln é 

publiku m  (př i  vš í  škrobenost i  př ec i   jen ,  př edpokládám ,  vní   k 

mavě jší  ne ž publiku m takzvan ě  "autobusové") .  Neodbytn ě  s e 

mi  naopa k vnucuj e pocit ,  ž e  jedn i  i  druz í    herc i  i  divác i 

—  jso u dalek o spí š ne ž spolutvů rc i   pouhým i   spoluobě ť mi  č e

hos i  hlubšíh o  a  obecně jšího ,  č ehosi ,  c o  j e d o znač né mír y 

je n vleč e ,  onoh o "vyššíh o prů švihu" :   jakéhos i  všeobecnéh o 

duchovníh o úpadku .  Jakés i  všeobecn é banalizaca .  Jakéhos i 

znicotně ní . 

Divadl o vypovíd á o  sv é dob ě neje n povaho u svýc h úspě 

chů ,  al e i  povaho u sv é krize .  Tot o př edstaven í  nebyl o mrt 

vé  je n proto ,  ž e herc i  byl i  slab í  a  divác i  apatič tí .  Byl o 

mrtv é př edevší m proto ,  ž e cos i  mrtvolnéh o  j e v  obecné m kli 

mat u  i  v  samotn é  "fyzič nosti "  všec h společ enskýc h  struktur , 

a ted y  i  divadla .  Systematick y  byrokratizován o a  glajch 

šaltováno ,  trval e kontrolován o a  kastrováno,  ztě lesň uj e di 

vadl o v e výkonec h tohot o typ u vlastn ě  je n nejvnitř ně jš í   in 

tenc e kastrujíc í  h o moci . 

Př irozen ě  i  v  tomt o dusivé m prostř ed í  vznikaj í   obč as 

živ á př edstaven í  a  existuj í  živ á divadla ;  o č tí ž  jso u tako 

vé  fenomén y vyvzdorován y  n a entropické m tlak u celkov é  situ 

ace ,  o  t o vě tš í   j e mů j  respek t   k  nim . 

Odpoledn í   př edstaven í  byl o takovýmt o respektabilní m ú 

kazem.  Z  č ehož nemíní m .samozř ejm ě vyvozova t   zjevn ě  nesmysl 

ný závě r,'ž e takzvan á  "studiová "  Č i  "malá "  divadl a  jso u au 

tomatick y  a  vžd y  a  z e sam é sv é podstat y živá ,  a  divadl a 

"kamenná "   jso u automatick y  a  vžd y a  z e sam é sv é podstat y 

mrtvá .   (Je n mal ý  př ikla d komplikovanost i   situace :  v  prosto 

r u malýc h divade l  vyrostl y ně kter é hereck é  osobnosti ,   je 

jich ž ta k č i  ona k osobit ý proje v s e zvoln a a  nenápadn ě  pro 
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mě nil  v   jakous i  novou ,  rafinovaně jš í  manýru ,  kter á viditel 

ně zasahuj e  i  divadl a "kamenná" .  Nešiř í  s e vě domou vzájem 

nou imitací ,  al e prost ě  jak o viru s   herc i   j i  "chytají" , 

ani ž č ast o vě dí  odkud ,   j e zkrátk a  jaks i  v e vzduchu .  Mám tec l 

konkrétn ě n a mysl i  urč it é intonač n í  návyk y   ř ek l  byc h "pe 

chovskosuchař ípovskobartoškovskoheř mánkovské "   kter é 

lz e dne s zaslechnou t   i  z  jevišo ,  kd e b y č lově k takovout o 

inspirac i  nejmén ě oč ekával ,  a  které ,  posléz e docel a zauto 

matizovány ,  opě t  divadl o zmrtvují ,  by Ł tř eba s nov ě a  jinak. ) 

Kdos i  nedávn o velm i  výstižn ě upozorni l  n a vě c,  kter á 

s tí m vší m neodmysliteln ě  souvisí ,  protož e divadl o a  publi 

kum  jso u spojit é nádoby :  př estáv á existova t   publikum ,  pro 

tož e př estáv á existova t  veř ejnost .  Dlouhodobý m potlač ování m 

všec h normálníc h možnost í  veř ejnéh o sebevyjevován í  a  sebe 

sdružován í   j e nič e n sá m fenomé n veř ejnost i  a  veř ejnéh o mí 
• ir   

ně ní   (be z svobodn é sebestrukturac e  společ nost i  nemyslitel 

ný) .  A   spol u s  ní m  j e nutn ě nič e n i  fenomé n publika .  Míst o 

publik a sed í  v  divadlec h  (hlavn ě tě c h velkých )  pově tšino u 

je n jakés i  zanonymizovan é  obyvatelstvo ,  zamě niteln á množi 

na nahodilýc h  jedinců ,  mas a be z tvář e .  Divadl o tot o sv é 

"publikum "  p o lét a d o  jeh o bezduch é podob y  formuje ,  tot o 

"publikum "  naopa k p o lét a formuj e d o  jeh o bezduch é podob y 

divadlo .  A  divadl o  i  publiku m  jso u d o tét o sv é podob y p o 

lét a formován y  tím ,  c o nazýv á Vaculí k   poně kud obecně ,  a 

l e práv ě prot o výstižn ě   "pomě ry" . 

A  ta k nakone c  i  ta k netypick á vě c,  jak o  j e premiér a 

dobr é pů vodní  hry ,   j e jaks i  zevnit ř  požírán a všepDnnikají 

cí m vetř elce m  "pomě rů ". 

Samozř ejmě:  pomě ry nemoho u z a hlasov é zvláštnost i   jis 

t é hereč k y  (moh u dosvě dč it ,  ž e j e mě la i  z a pomě rů docel a 

jiných) .  Neso u vša k lv í  podí l  n a celkov é mrtvolnost i  divad 

la ,  kter á jak o b y i  oně m hlasový m zvláštnoste m dával a no 

vo u a  depresivně jš í  dimenzi ,  respektiv e d o nic h vdechoval a 

svů j  vlastn í  obsah ,  č i  s e jic h zmocň oval a prost ě  jak o ná 

stroj e  svéh o sebevyjevení . 

A  ješt ě ně co tř eb a dodat :  pomě ry s e nevznášej í  v  obla 

cíc h na d námi ,  an i  nejso u kompletn ě soustř edě n y v  budov ě  
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ÚV KSČ» Ta m moho u mí t  sic e sv é ohnisko ,  al e  jso u vic e č i 

méně spolutvoř en y celo u společ ností .  Jejic h konstitutivn í 

souč ást í   j e tudí ž i  otupě los t  tě c h divadelníků ,  kteř í  vě dí , 

že b y  ji m mě li  a  mohl i  č elit ,  al e místo ,  ab y  ji m č elili ,  s e 

ji m př izpů sobují ,  a  tí m jejic h neblah é úč ink y dá l  šíř í . 

č ímž posléz e způ sobují ,  ž e č eli t   j e stál e tě žší . 
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N O V !   S E S K Á  H H A 

Markét a  GoetzováStankiev/iczová : 

M u ž  v   s o š e  nebol i   "Má m moralizovat ,  miláč ku? 

Jse m  dialektik. " 

Ně koli k myšlene k  o  hř e Milan a Uhdeh o  "Zvě stován í   ane b Bed 

ř ichu ,   js i  andě l" . 

A:   Ta k o  č em  j e t a nov á Uhdeh o hra ? 

B:   J e t o hr a o  jisté m obdob í  v  život ě Marx e a  Engelse , 

tě ch dvo u "svatýc h otců "  as i  č tvrtin y obyvate l  svě ta . 

A:   0  tomhl e tedy .   (Odmlka )  Nebyl o b y mě napadlo ,  ž e s e 

Uhdemu  zachc e ně co takovéh o  psát . 

B;   Ja k t o ř íci.. .   j e t o i  hra ,  kd e s e setkávaj í  zpráv y o 

dě lnickýc h nepokojíc h s  ložnicovým ,  dovádě ním ,  dialek 

tick é  esej e  s  pohádkam i   př ed  spaním ,  koř eně nými   tro 

cho u skuteč néh o  sexu ,  potř eb a vymoč i t   s e s  revolucí . 

A:   Cože??? ? Ja k mů že tohl e všechn o smíchat ,  a  př esto ,   ja k 

mi  poř ád  opakuješ ,  zů sta t  dobrý m dramatikem ? •  

Obsah 

Za bujnýc h výjev ů v  manželsk é  ložnic i   s e v  první m dě j 

stv í  dovídám e toto :  "Uč enec a  revolucionář "  Kare l  Ma x  (vy 

nechan é  r  a  skuteč nost ,  ž e s e obo u  jme n v e hř e užív á  jak o 

jTntí n prvníc h   Ben i  vžd y manžel a oslovuj e obě ma  ,  úč inku 

j í   jak o zábavn ě nedostateč n á mask a zjevn é narážky )  žij e 

v Londýn ě  s  oddano u a  žárlivo u ženo u Beni .  S  pohodlí m a 
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společ ensko u poč estnost i  sv é minulost i  s e 3en i  setkáv á  je 

din ě prostř ednictví m manželovýc h vyprávě n í  n a dobro u noc , 

je z  jazyke m poháde k opakují ,  ja k s e o  krásno u princezn u 

z Qstpha l  e n ucház í  chud ý a  tmavý m vouse m zarostl ý  "Mouř e

nín "  ,  s  nímž ,  je n c o s e vzd á princeznovskýc h prá v a  pů vab

ného prostř edí ,  bud e sdíle t  svů j  život .  A   j e t o živo t  nou 

ze a  zastaváren ,  ř ečí  o  vznešenýc h ideálec h n a jedn é stra 

ně,  a  starost í  o  jídl o pr o dšt i  n a druh é straně .  V e vše m 

lz e spolehnou t   je n n a vě rno u služk u Leni :  uvař í  č aj  (poku d 

j e ně jaký) ,  dones e láhv e s  horko u vodo u  (poku d porcelá n ne 

by l  rozbit )  a  obč as b y s i  s  páne m rád a zahrál a parti i  šachu*. , 

Teprv e n a konc i  prvníh o dě jství ,  významn ě nazvanéh o  "Uspá 

vání" ,  s e Karl u Maxov i  dař í  odejí t  p o špič kác h  (ani ž t o 

tentokrá t   spíc í  manželk a postř ehne )  z  manželsk é  ložnic e d o 

Lenin a vedlejšíh o pokojíku ,  a  my ta k odhalujem e  fakt ,  kte 

r ý nepronik l  d o žádnéh o oficiálníh o životopis u an i  komentá 

ř e t é historick é postavy :  mez i  Len i  a  páne m nešl o  je n o 

šach .  Len i  č eká jeh o dítě .  Kare l  Ma x nechc e slyše t   jej í 

hrozby ,  ž e s e pů jd e utopit ,  a  ta k slibuje ,  ž e vš e pov í  sv é 

žen ě a  postar á se ,  ab y s e vš e v  dobr é obrátilo . 

Druh é dě jstv í  s  podtitule m "Zl ý sen "  dáv á tušit ,  c o 3 e 

stan e v  dě jstv í  tř etím .  Al e uvě domujeme s i  te n názna k tepr 

ve př i  pohled u zpě t .  Kdy ž t é snov é sekvenc i  př ihlížím e  (ne 

bo  j i  č teme) ,  nepoznáváme ,  ž e jd e o  sen ,  a  máme sklo n př i 

jíma t   j i  doslovně ,  doku d ná m ( a hlavn í  postavě )  nen í  ulože 

no v  tř etí m dě jstv í  proží t   jej í  událost i  znov u z a  jasnéh o 

denníh o svě tl a a  s  výsledke m velm i   odlišným . 

Do tohot o snovéh o dě jství ,   jakkol i  povážliv ě s e blíž í 

možnost i  výklad u  jak o skuteč nosti ,   j e zahrnut o mnoh o pest 

rýc h událostí .  Docház í  t u k e dvě ma vraždá m  ( k jedn é z e vzte 

ku ,  kdy ž Kare l  Max uškrt í  3Vo u žen u Ben i  v  záchvat u zoufal 

ství ,  k e druh é z  lásky ,  kdy ž s e znov u objevuj e př edpokláda 

né utonul á Len i  a  podrobuj e svéh o šéf a a  milenc e v   jedn é o 

sob ě prastar é zkoušc e vě rnost i  tím ,  ž e h o "políb í  a ž k  srd 

ci" ,  a  protož e o n j i  v  nitr u zradil ,  okamžit ě pad á mrte v 

k  zemi) .  Al e tent o výjev ,  napů l  parodie ,  napů l  pohádka ,  j e 

dvojnásobn ě  zakotve n v  historick é  skuteč nosti .  Skuteč n á 
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složk a Marxových ,  Len i  Demuthová ,  v e hř e  je n lehc e zamas 

kovaná ,  opravd u pocházel a z  Porýní ,  kd e kdys i  neje n údajn ě  

vznikl o  rč en í   "políbi t  a ž k  srdci",  al e kd e s e té ž zrodil a 

legend a  o  Lorele i   ( o nič iv é Kirk é rýnskýc h lodníků ),   je ž 

pak podnítil a slavno u báse ň Heinrich a Hein a s  tým ž titulem . 

Hein e    dalš í   sepě t í   s e skuteč nost í    by l  oblíbený m básní 

ke m skuteč néh o Karl a Marxe .  Kdy ž Beni ,  žen a Karl a Maxe ,  v e 

tř etí m dě jstv í   znov u vyslov í   "políbi t  a ž k  srdci" ,  roman 

tick é nebezpeč í   toh o rč en í  s e vytrácí ,  protož e j e jasn ý 

den ,  kd y  s e lidsk é  lž i  ta k snadn o neodhalují ,  zvláš ť  n e 

kouzlem . 

Mimo t y drastick é událost i  má snov é dě jstv í  i  sv é svě t 

lejš í   stránky .  V   osobn í  rovin ě  sic e doléh á  "tragédie" ,  al e 

na sociáln í  a  politick é úrovn i  svě t   j e rů žový .  S  novinam i 

v  ruc e vstoup í  Bedř ic h a  hlá3Í ,  ž e s e revoluc e dař í ,  dě l    r 

nictv o  s e zmocnil o tisku ,  svě tov é list y soupeř í  o  č lánk y 

Karl a Maxe ,  oxfordsk ý dě kan s e táže ,  smíl i  př ijí t  n a ná 

vště vu .  Bedř ich ,  vzo r  vě rnosti ,   jedn á s  neúnavno u praktič 

ností ,  takž e novin y  (nyn í  po d revoluč n í  kontrolou )  snadn o 

ututlaj í  vraždu ,   jí ž s e Kare l  Max dopusti l  n a sv é ženě ,  a 

dokonc e  otiskuj í   strategicko u báse ň o  pohotov ě vynalezené m 

hanebné m vrahov i  Beni .  Svě t   j e podl e Bedř ich a hoto v př ijmou t 

svéh o  spasitele .  Musíl i  te n bý t   ješt ě troch u oč iště n ,  pro 

sím ,  stan e se .  Al e všechn y tyt o skvě l é zpráv y nejso u k  ni 

č emu samému Karl u Maxovi ,  kter ý  se ,  kdy ž h o Len i   "políbil a 

až k  srdci" ,  mrte v  svalil .  Dě jstv í  konč í  Bedř ichovo u  sna 

hou př ítel e vzkř ísi t     snah a  j e marná . 

Posledn í  dě jstv í   s e dě j e z a denníh o svě tla .  Sn y všeh o 

druh u  skonč il y i  peníz e nejsou ,  svě t  nenaslouchá ,  naklada 

tel é  odmítaj í   rukopis y Karl a Maxe ,  Len i  posu d žij e a  j e 

tě hotná ,  žen a Karl a Max e o  to m neví .  Zoufal ý  př íšt í  ote c 

chc e proda t   svo u posledn í  krabic i  doutníků ,  ab y mě l  č ím za 

plati t   telegra m žádajíc í  Bedř ich a o  pomoc .  A  Bedř ic h př i 

chází .  Nen í   sic e obdař e n tolik a silam i   jak o snov ý Bedř ic h 

z druhéh o dě jství ,  kter ý dokáž e pohnou t  vesmírem ,  al e má 

jic h dos t  a  dos t  n a to ,  ab y zvlád l  okamžito u situaci :  př i 



157 

náš í  peníz e (" z t é zatracen é f a b r i k k t e r o u  ř ídi )  a  ozna 

muj e nejen ,  ž e Len i  bud e  ňi t  dítě ,  al e též ,  ž e t o dít ě j e 

jeho ,  Karl u Maxovi ,  tř ebaž e ješt ě i  nyn í   jd e p o lan ě napja 

té m mez i  tě mi  dvě ma ženami ,  jeh o kapitalistick ý  deu a e x ma 

chin a 3edř ic h velm i  ulevuje ,  takž e koneč ně mů že svobodn ě  

vyhlási t   sv é zvě stování :  H 2e by l  v  Evrop ě poč at  nový ,  lepš í 

svě t. "  Al e zati m s e pozornost i  všec h dovoláv á Bedř iche m  ob 

jednan ý  obě d,   jen ž má bý t  př inese n d o domu .  Kone c hry „ 

Dramatick é  tradic e 

Pre s svo u pů vodnos t   j e lir a Milan a Uhdeh o uložen a v  př e

kvapující m množstv í  západníc h  (n a rozdí l  o d východních )  dra 

matickýc h tradic .  Podá m výč et :  př edevší m  j i  lz e mí t   z a novo 

dobo u verz i   ložnicov é frašk y osmnáctéh o století :  hlavn í   po 

stav a bě há se m a  ta m mez i  dvě ma lů žky ,  n a nich ž v e dvo u rů z 

nýc h místnostec h lež í  dv ě rů zn é ženy ,  z  nich ž  jedn a naslou 

chá ,   ja k s i  druh á užív á př edpokládanéh o  potě šen í   jeh o spo 

leč nosti .  Z a druh é  jd e v e hř e tá ž o  milostn ý  trojúhelní k 

př íslušn ě vybaven ý dojemným i   i  nebezpeč nými  okamžiky ,  nako 

nec vša k šť astn ý a  úhrne m př ipomínajíc í  comédi e  larmoyant e 

raně jšíh o devatenáctéh o  století ;  dv ě žen y miluj í  tého ž muže , 

klaman á manželk a a  tě hotn á milenka ,  docház í  t u   tř ebaž e  je n 

ve sn u   k  sebevražd ě a  v  poslední m okamžik u s e dostavuj e 

šlechetn ý  př ítel ,  ab y zabráni l  nejhorším u  (a Ł  j e t o cokoli) . 

Obdivovatel é naturalism u z e zivě r u devatenáctéh o  stolet í  t u 

za tř et í  najdo u "skroje k života "  v  podob ě rodinnéh o dramat u 

hodnéh o  Zol y neb o ranéh o Ibsena :  ustarano u manželku ,  kter á 

zjišť uje ,  ž e manželov y vznešen é myšlenk y nevrát í  dě te m zim 

ní  kabát y z e zastavárny ,  všedn í  domácnos t   s  rozbitý m porce 

lánem ,  s  prache m n a shromáždě nýc h  svazcíc h knih ,  s  nevyč iš 

tě nými  botami,   je ž vyprávě j í  pohádk y o  lepš í  minulosti .  Z a 

č tvrt é  j e t u rozmě r  strindbergovsk ý  č i   expresionistický : 

šes t  z  patnáct i  obraz ů  j e obraz ů snových ,  kd e událost i  na 

bývaj í   proporc í  zč ást i  dě sivých ,  zč ást i  utopickýc h a  tajn á 

př ání ,  z a stř ídméh o denníh o svě tl a potlač ovaná ,   jso u př ed

vádě na neb o s e samovoln ě stávaj í  skutkem .  Z a pát é pulsuj e 
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celo u hro u a  dodáv á  j í  významn ý  prve k dramatickéh o  napě t í 

tradic e detektivn í   literatury :  bud e viní k dopaden?  Toh o 

koneckonc ů manželk a vytrval e vyslých á a  manželsko u  ložnic i 

co chvíl i  naplnuj e  ovzduš í  soudn í  síně ,  je ž nedopouští ,  ab y 

napě tí   polevilo . 

V neposlední ,  ř adě  j e Zvě stován í  i  hro u  dokumentární , 

je ž  s e zabýv á urč itý m období m v  život ě proslul é  osoby .  Ne 

cít í   s e bý t   svo u pouč enost í   obtížena ,  al e č ast o a  chrono 

logick y  př esn ě  s e zmiň uj e o  historickýc h událostec h  (např í 

kla d  o  zatč en í   socialist ů v  Berlín ě  rok u 1856 )  ̂podrobnos 

tec h z  Marxov a  a  Engelsov a osobníh o život a  (např íkla d  o  tom , 

že Engel s mě l  Marx e  z a nejlepšíh o ně meckého  stylist u hne d 

po Goethovi) ,   o  skuteč nostec h týkajícíc h s e pů vodu Marxo 

vy Maxov y manželk y  a  služk y  (např íkla d  o  tom ,  ž e Ben i  po 

cházel a  z  Westfálsk a    v e hř e z  Ostphale n   a  Len i  z  Porý 

ní) ,  o  každodenníc h  starostec h nuzujíc í  domácnosti ,  o  léka 

ř i  doktor u Kugelmannovi ,   jen ž zř ídk a dosta l  zaplaceno ,  o 

pozván í  Ferdinand a Lasall a n a več eř i,  kter á s e dal a zapla 

ti t   je n p o prodej i   rodinnéh o ložníh o prádla .  Všechn a dat a 

a  odkaz y  lz e ově ř it  v  historickýc h dokladec h neb o v e svaz 

cíc h korespondence .  Hr a skuteč n ě  j e př i  vš í   sv é divadelnic 

ké brilantnost i   jakýms i  dokumentární m textem .  Vně jš í  udá 

lost i  a  historick é vývoje ,   je ž s e v  akademickýc h  svazcíc h 

objevuj í   jak o cel é hašteř iv é  kapitoly ,   jso u t u ovše m shrnu 

t y d o útržk u dopisu ,  kter ý př iše l  v  pravo u   neb o v  chybno u 

   chvíl i   (c o  j e chvíl e  "pravá "  a  c o  "chybná" ,  cháp e s e t u 

z hledisk a úzkéh o a  problematickéh o  rodinnéh o kroužku) .  J e 

ted y dokumentárn í  hr a  o  soukromé m život ě politickýc h posta v 

hro u  "politickou" ? A  vezmemel i  v  úvah u povah u textu ,  máme 

j i  prot o nazva t   politicko u  satirou ? Sporn á otázka .  Kro m to 

ho takov á nálepk a snižuj e význa m hry / a  j e ted y př íli š  hru 

bý m nástrojem ,  mámel i   c o dě la t   s  texte m o  tolik a vrstvác h 

a  ta k dovedn ě  spř edeným .  Pomyslímel i  vša k n a politick é 

perspektiv y hry ,  zjišť ujeme,  ž e muž ,  p o  jeho ž  ideologické m 

zásah u  j e svě t   ješt ě otř ese n a   jeho ž spis y  s e pr o pů l  dru 

hou miliard u lid í  stal y  oficiáln ě posvě cenými  texty ,   j e t u 

př edveden z  hledisk a velm i   reálného ,  al e př evážn ě neznámé 
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ho   neb o zámě rně opomíjeného .  Uhd e s e stav í  d o úloh y  ono 

ho chlapeč ka ,  kter ý v e znám é bajc e sdě luj e dvoř anů m, ž e 

krá l   j e nahý ,  a  vrh á ta k nov ý pohle d n a dv ě osoby ,   jejich ž 

život y byl y  zmrazen ý d o oficiálníc h monument ů   a  t o neje n 

v  zemích ,   je ž vyznávaj í   jejic h uč ení .  Fiktivn í  dvojní k sku 

teč ného muže ,  Kare l  Max ,  s e znov u a  znov u mu3 Í   ospravedlň o 

va t   sv é žen ě   nikol i  ovše m z a sv é neupotř ebiteln é  teori e 

a  z a svů j  katedrov ý poku s poskytnou t   jedin ý univerzáln í 

klí č  k e složitý m problémů m svě ta ,  al e spí š z a to ,  ja k 

v hloub i  noc i  plíživ ě unik á z  manželskéh o  lů žka .  Kdy ž Kal 

i a Max e ta k nepohodln ě lapil a a  dus í  lásk a dvo u zbožň ují 

cíc h že n   naivn í  a  a ž obtě žovatelsk y  peč liv é manželk y u 

žívajíc í  celéh o spelrtr a ženskýc h strategií ,  ab y a e prosa 

dila ,  a  otrock é uctívatelky ,   je ž s e domnívá ,  ž e i*evoluc e 

musí  bý t   správn á vě c,  protož e  j i  vymysle l   jej í  pá n a  nyn í 

i  milene c  j e z  ně ho'komick á postava .  Protož e s e t u tr 

val e î téi   zpř ítomň uj e paralel a s  Karle m Marxem ,  neodbytn ě  

se ná m vbíj í  d o mysl i  ně koli k otázek .  V  č em  j e politick é 

nauč ení   tét o hry ? Je ,  dal o b y s e ř íci ,  v e stř etnut í  mez i 

etablovaný m  "obrazem "  a  pragmaticko u  skuteč nost í  hry ,  kd e 

vidím e  spasitel e lidstv a  jak o manžel a v  zajet í  všedníc h ro 

dinnýc h svízelů ? Kd e podně tn ý myslite l  v  oblast i   ekonomi e 

j e spatř e n s  noč níkem ? Kd e tvoř iv ý  intelek t  hled á po d pos 

tel í   sv é poznámk y  (je ž  jeh o žen a z e mst y spálila )  a  míat o 

nic h naléz á pá r  zablácenýc h bot ,   je ž mu př ipomínaj í   zašl é 

lepš í  č asy? Kd e proro k vypravuj e svý m dvě ma žená m pohádky , 

znov u a  znov u tyté ž pohádk y   o  dů ležit ý  vla 3 vzdálen é o d 

pravd y  ,  jejich ž konc e u ž znají ,  al e žádají ,  a Ł  ji m j e o 

pakuje ,  protož e chtě j í  bý t  ujiště ny ,  ž e  jso u pravdivé ? Ja k 

dalek o  jsm e odbě hl i  o d politiky ? Odbě hli   jsm e vů bec? 

Stavb a 

Skuteč ným dramatický m výkone m tét o hr y  j e jej í  uchová 

ván í  brilantníh o témat u a  variac í   i  s  opakovaným i   refrén y 

v  takov é podobě ,  ž e s e cel é díl o stáv á kontrapunkticko u 

stavbo u komedie ,  př ekvapení ,  podráždě ní ,  dojemno8t i  a  opě t 
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komedie ,  kd e orl i  zra k historick é skuteč nost i   jak o b y č íha l 

hne d  z a rohe m a  vzápě t í  mizí ,  kdy ž s e dostavuj e osobn ě tis    , 

nivá ,  al e historick y  zcel a nevhodn á mí3tn i  situace .  Posta 

vy ,  dv a muž i  a  dv ě ženy ,   jso u tě sn ě propleteny .  Jak o kvar 

tet o  (hudebn í   př edstav a  s e vnucuje )  utvář ej í  t y č tyř i  hla 

sy vzore c  textu ,  zpívaj í  v   souzvuk u č i  v  nesouzvuku ,   jso u 

jede n druhém u ozvě nou neb o s e náhl e ujímaj í  melodick é li 

nie .  Al e hlas ,  o d ně hož bycho m č ekali ,  ž e bud e mí t   sólov ý 

part ,  ted y Kare l  Max ,  uhýbá ,  opakuj e  jiné ,  žád á podpor u 

jinýc h hlasů ,  nedokáž e sá m zazpíva t  an i   jede n tón ,  a   jakko 

l i   s e všeche n vzruc h toč í  kole m  jeh o osob y č i  nástroje , 

zř ejmě an i  zdalek a melodi i   neudává . 

Abyc h  č tenář ovu mys l  nevyprovokoval a k  obran ě tím ,  ž e 

hudebn í   stavb u hr y  sna d př eháním ,  chc i  poukáza t  n a vzore c 

zvukovýc h efektů ,   je ž  j i  ojedině lý m způ sobem č lení .  Peč li 

vě udan é  jevištn í  pokyn y  j e umísť uj í  v   jejic h opakován í 

s mistrovsko u  př esnost í   i  znalostí .  Kdy ž t y  zvuk y  slyším e 

prvně ,  zjevn ě ná m cos i  sdě lují .  Al e  jakmil e  s e pozdě j i  0 

pakují ,  sdě len í   s e mě ní  v  prav ý opak ,  dokonc e v  parodi i 

prvotníh o významu ,  a  vytvář ej í   ta k ironick y  odhalujíc í 

podtex t  akce .  Kdy ž v  první m dě jstv í  Kare l  Ma x unik á krou 

žíc í  podezř ívav é  pozornost i   sv é manželk y Ben i  a  nakone c s e 

úspě šně  octn e v   pokojík u u  Leni ,  opakuj e s e vzore c  tř í  zá 

kladníc h  zvuků :  vrzán í  podlah y  (je ž hlídajíc í  manželk u vě t 

šino u probouzí) ,  vzlyko t   z  vedlejšíh o pokojík u  (jen ž j e 

pozdě ji   identifiková n  jak o vzlyko t   služk y Leni )  a  prvn í 

č tyř i  majestátn í  úder y Beethovenov y  Pát é  symfonie ,   je ž uza 

víraj í  každ ý  obraz .  Uhd e s e svý m Sábelský m  smysle m pr o taj 

ný vzta h mez i  monumentalito u  a  kliš é užív á tě c h osudovýc h 

úder ů v  závě r u všec h obraz ů ta k dlouho ,  a ž  j e z e zvuk u pro 

mě ní  v e vizuáln í   efekt ,  kdy ž Kare l  Ma x vdě č ně vyklepáv á 

te n rytmu s n a zád a př ítel e 3edř icha,  kter ý prokázal ,  ž e o 

pravd u  j e spásný m andě lem,   ja k naznač uj e  jeh o př íjmení . 

Beethovenov a Pát á symfoni e  s e stáv á komplice m  ložnicov é 

frašky ,  monumentalit a  fíkový m liste m kousk u velm i  lidsk é 

slabosti . 
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Autorov a  poznámk a 

Mila n Uhd e ná s v  dodatk u s  nadpise m "Auto r  vidě l  scé 

nu"  upozorň uj e n a ně koli k vě cí .  Z a prv é s i  oblas t  akc e 

př edstavuj e  "jak o prosto r  vyloupnut ý divadelním i   reflekto 

r y z e tmy" .  T o mi  př ipad á  jak o klíč ov á př edstav a cel é liry . 

Postav y  s e vynoř uj í   z e tm y minulost i     v  tomt o př ípad ě mi 

nulost i   zastř en é nikol i  nedbalostí ,  al e nadmě rnou,   př ito m 

ovše m drastick y vybě ravo u pozorností ,  kter á kř iv í   skuteč 

nos t  a  z a institucionalizovaným i  monument y  nedovoluj e vi 

dět   č lově ka č i  v  tomt o př ípad e dv a muž e a  dv ě ženy .  Uhd e 

vyloup l  tyt o postav y z e tm y dě jin ,   jak o  j e hledáč e k vylu 

pu j e z  tmavéh o prostoru .  Poznámka,kro m toh o  ž e zdů razň u

j e význa m př edmě tů  (šachovnice ,  noč níku ,  zablácenýc h  pán 

skýc h stř evíců ,  krabic e s  doutníky) ,  peč liv ě urč uj e  troj í 

osvě tlení ,  noč ní ,  snové ,  jasn ě denní ,  a  významn ě  s e zmiň u

j e o  povaz e tét o komedie ,  kter á pozů stáv á v  tom ,  ž e  "žádn á 

postav a netušila ,  ž e hraj e v  komedii "    mus í  vypada t  vážn ě  

a  realisticky . 

Kont  ex t 

Zvě stován í  ane b Bedř ichu ,   j3 i  andě l  souzn í  s  rozmani 

tost í  Uhdeh o dramatick é tvorby .  Směs grotesk y  a  konverzač 

ní  komedie ,  hluč néh o  ř ádě ní  a  vrstevnat é  ironi e v  tét o hř e 

j e tého ž  rod u  jak o  jeh o ran ý brilantn ě dramatick ý úspě ch, 

KrálVávr a  (1964) ;  peč liv ě choreografovan é  pohyb y  posta v 

nám př ipomínaj í   tlumen ě komorn í  hr u Pá n plamínk ů  (1977) ; 

jemn ě ladě n é psychologick é  odstín y postav ,  i  kdy ž t y  jso u 

tentokrá t   stylizovaně jší ,  maj í  př edchů dce v  monodramat u 

Modrý  andě l   (1932) ;  historick á pozad í  Zvě stování ,   ja k s e 

znov u a  znov u p o celo u hr u v  záblescíc h objevuj e n a  jeviš 

ti ,  má  jist ý vzta h k  epickém u plátn u Hr y n a holuba ;  a  tě c h 

ně koli k blahodárnýc h tahů ,   je ž historick é postav y  kř ís í 

k životu ,  ná s nut í  mysle t  n a Uhdeh o hr u pr o dě t i  Klau n a  •  

Vilé m Tel l   (1983) .  Ja k t o patř í  k  rozmanitost i  Uhdeh o dra 

matickéh o nadání ,  Zvě stován í   j e práv ě ta k nedílno u  souč ás 

t í   jeh o dosavadníh o díla ,   jak o  j e vzrušující m odboč ení m d o 
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novéh o  smě ru. 

A:   T o pro3t ě musím .  vidě t .  Kd e t o hrají ? Mů žeš mi  opatř i t 

dva lístk y n a př íšt í  stř edu ? 

B:   C o  j e s  tebou ? Žije š n a mě síci ? T o s e rozumí ,  ž e te 3 

se t o nehraj e nikde . 

A:   "Vlastn ě ano .  Máš pravdu .   (Odmlka )  Al e tř eb a t o zahraj í 

v ITě mecku neb o v  Rakousk u a  dal o b y s e t o vidě í  v  tele 

vizi . 

B:   Jist ě t o hrá t  nebudou .  Potř ebuj í  např e d dozrát , 

A:   Jestl i  t o nebudo u hrá t  brzy ,   jso u hlupáci . 

B:   Možná .  Jenž e tahl e hr a nen í  žádn ý koláč ,  c o s e mus í 

snís t  z a horka ,   je n c o h o upekli .  Tahl e hr a vydrží . 

Vancouver ,  Kanada ,  prosine c 198 7 

Př eloži l  Z.U . 

Marti n Palou š 

D i v a d e l n í   h r a  j a k o ž t o  t e x t 

(Zpráv a o  č etb ě Havlov y Asanace ) 

Sergej i  Machoninov i   k  narozeniná m 

THESEUS:  Truchliv á fraška ? Zdlouhav á a 
krátká ? To x žhnouc í  le d a  č ernoč erný 
sníh .  Jak ý v  to m nesmysl u s e skrýv á 
smysl ? 
FILOSTRATES:  T a cel á hr a má sotv a dese t 
slov .  J e krať oulink á  jak o žádn á jiná . 
Však práv ě pr o tě c h dese t  slo v  j e dlou 
há,  a  tudí ž nudná .  Nebo x v  cel é hř e nic w 
nemá smysl ,  nen í   jede n herec .  A  zárove ň  
j e velm i  tragická ,  a n Pyramu s v  n í  skon 
čí  sebevraždou .  Kdy ž  jse m t o vidě l y zkou 
šet ,  př iznává m se ,  jse m zaslzel .  Vša k 
veselejšíc h sl z jse m pr o smíc h ješt ě ni 
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kdy neproléval * 

(W.  Shakespeare :  Se n noc i   svato 
jánsk é v  př eklad u Erich a Saudka ) 

I 

Svě t,  v  ně mž musím e trávi t  ná m vymě ř eny  č as n a tét o 

zemi ,   j e v  mnohé m podivný .  Jedno u z  jeh o absurdi t   j e i  to , 

že divadeln í  hr y Václav a Havl a   bezespor u dne s nejznámě j 

šíh o a  nejuznávaně jě íh o  č eskoslovenskéh o dramatik a — s e 

v  samotné m Č eskoslovensk u hrá t  nesmě jí .  V  podstat ě  jedino u 

podobu ,  v e kter é moho u v  souč asnost i  pronika t  d o našeh o 

kulturníh o  pově domí    možnos t   zúč astni t   s e  jejic h př edsta 

ven í  v  cizině ,  zhlédnou t   j e z  videozáznam u  poř ízenéh o  tam 

té ž  č i   jak o amatérsko u videoinscenac i   s e svýc h úva h vyjí 

mám   př edstavuj e hol ý  jejic h text .  Ja k b y vyzně l a  jejic h 

př edstaven í  n a domác í  scén ě  si ,  s  výjimko u Žebráck é  opery , 

inscenovan é př ed lét y ochotnický m soubore m v  Horníc h Poč er

nicích ,  mů žeme nanejvý š př edstavovat ;  míst o abycho m s e n a 

ně mohl i     ja k s e n a divadl o sluš í  a  patř í    skuteč n ě  po 

díva t   a  jejic h poselstv í  uvidě t »  nezbýv á ná m ne ž n a t o 

všechno ,  č ím divadeln í  hr u "oživí "   jej í  inscenace ,  rezigno 

vat ,  vzí t  d o ruko u  "mrtvý "  tex t  a  "jenom "  č íst . 

I I 

První ,  c o mě zarazilo ,  kdy ž  jse m s e pusti l  d o č etb y 

Asanac e  (Edic e Expedic e 1987 )  a  3naži l  s e porozhlédnou t 

po prostoru ,  kter ý  s e z  text u vynoř oval ,  byl o pomě rně ne 

obvykl é místo ,  n a  jaké m s e t u s  dramatike m setkávám .  Vy 

koukl o n a mne toti ž   loutkov é divadlo .  Rozhrnul a  3 e opon a 

a mn ě  s e nemohl y  nevybavi t  zasut é diváck é zážitk y  z  dě t 

ství ;  pl n úžas u  jse m zíra l  n a stř edově k ý hrad .  ÍT a scén ě  

hradn í   sí ň s  velký m gotický m stole m uprostř ed ;  a  kdes i  po 

blí ž hradn í  vě ž,  z  ní ž lz e spadnou t   č i  skoč i t  a  zabí t   se ; 

j e t u i  hradn í  knihovna ,  kd e př ežívaj í  starobylé ,  straši 

deln é  legendy ,  nápadně nenápadn ě  naznač ující ,  ka m dě j  smě 
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ř uje ;  a  tak é hladomorna ;  odkuds i  kams i  vedouc í  tajn á chod 
ba* 

Havel  ovšem ,   ja k s e dal o oč ekávat ,  s e tét o pohádkov é 

scenéri e chopi l  p o svém .  Neosadi l  3vů j  hra d králem ,  králov 

nou ,  princem ,  princeznou ,  dvoř an y a  dalším i  postavami ,  kte 

r é b y s e 3e m hodily ,  nýbr ž zd e ubytova l  naš e souč asník y 

inženýryarchitekty .  Dlužnovša k ř íci ,  ž e c o d o loutkovos 

t i  s i  tit o nov í  obyvatel é hrad u a e svým i  př edchů dci  v  nič e m 

nezadají .  Dokonce ,  ř ek l  bych ,  jso u 3na d  ješt ě o  ně co lout 

kově jší .  íí e ž e b y  ji m Have l  upř e l  niterný ,  psychologick ý 

rozmě r.  Mnoz í  z  nich ,  ja k z  text u patrno ,  prokazateln ě ve 

dou intenzívn í  duševn í  živo t  a  dv a  (Bergma n s  Luisou )  s e 

vlastn ě  p o celo u hr u nevě nuj í  nič emu jiném u ne ž  jakýms i 

psychohrátkáni .  Havlov y  loutk y   architekt i  i  všichn i  ostat 

ní ,  kd o d o hradn í  sín ě vstupuj í  a  zas e j i  opouště j í    spí 

še postrádaj í  ně co  jinéh o ne ž králové ,  princové ,   ježibab y 

a spol .  Chyb í   ji m př esn ě to ,  n a nedostate k č eho s i  pohád 

kov í  hrdinov é zpravidl a nestě žuji ,  a  sic e poř ádn ý dě j . 

Vysvě tlen í   tohot o d o oč í  bijícíh o nedostatk u př íbě ho

vé  substance ,  kter á b y dokázal a obyvatel e hrad u probudi t 

poř ádně k  život u a  rozhýba t   j e k  ně jak é akci ,  j e celke m na 

snadě .  Have l  toti ž sv é dram a vybavil ,  ja k t o sá m nazval , 

"historický m horizontem" .   "N a ploš e dvo u hodin "  napsal , 

"(respektiv e dvo u dnů )  s e t u zhuště n ě odvíj í  histori e po 

sledníc h dvacet i  le t  č eskoslovenska. "  A  nutn o př iznat ,  ž e 

synchronizova t  atmosfér u hradníh o života ,  rytmizovanéh o 

stř ídání m inspektorů ,  e  duche m doby ,  jen ž j e zvoleném u "his 

torickém u horizontu "  vlastní ,  s e mu podař il o vskutk u př e

svě dč ivě.  Poč áteč ní   ochablos t   j e vystř ídán a  opilecko u eu 

forií ,  ab y s e nakone c všechn o   dř í v ne ž s e stač í  cokol i 

udát    v   jakéms i  maniodepresívní m cykl u propadl o opě t  d o 

hlubokéh o útlumu .  N a divák a s e val í  prázdnot a hne d z e dvo u 

stran .  Př edvád í  s e mu ,  jak é t o  je ,  kdy ž s e svě t ,  v e které m 

lid é bydlí ,  svě t   jejic h srdce ,  svě t  dol e  (podhradí )  "asa 

nuje "  shor a př icházejícím i   a  z a výplo d č istéh o rozum u s e 

vydávajícím i  nař ízeními .  Zárove ň al e př ed  jeh o zrak y podlé 

há tému ž asanač ním u mechanism u i  svě t  asanátor ů   hradníc h 
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architekt ů    a  spol u s  ni m i  sam a hr a Asanace . 

S  tímt o  sklone m k  sebeznič ení ,  kter ý  j e d o hr y  rafino 

van ě  zabudován ,   souvis !  i  dalš í  vě c.  Oč mén ě  s e zd e hýbaj í 

z míst a vě ci ,  o  t o intenzivně j i  s e mus í  pohybova t     ab y  s e 

zde vů bec  ně co dě l o   ústa .  Oč mén ě  jso u postav y  schopn y 

př edvést   divákov i   svý m  jednáním ,  kd o  jsou ,  c o maj í   z a  lubem , 

a př ípadně ,  ja k s e n a svě t  dívají ,   o  t o silně jš í   cít í   potř e 

bu t o všechn o neustál e vysvě tlovat .  Nejd e vša k  je n o  kvan 

tit u  slov ,  kter á k  tom u používají .  Kone c konců ,  ž e b y vši 

chni ,  kd o s e n a hrad ě  ocitají ,  pů sobil i  užvaně ně ,   s e  rozhod 

ně ř íc i  nedá .  Ví c  zaráž í  způ sob,   ja k mluví ,  re3p .  to ,  ž e 

všichn i     a ť   padouc h č i  hrdin a    mluv i  ta k ně ja k  stejně .  Ja 

ko b y př ebyte k  jazykov é matérie ,   ji ž   j e asanovan ý  svě t  Vá 

clav a Havl a  př ímo zaplavován ,   souč asn ě vnucova l   jeh o  obyva 

telů m urč it ý  jednotn ý  sty l  ř eč i. 

Jestliž e  jse m Asanac i  poč al  č ís t  v e víř e ,  ž e  "mrtvým " 

textem ,  kter ý  j e pouz e k  dispozici ,  pronikn u a  ž e skrz e  ně j 

uvidí m  jej í   "živé" ,  vípravd ě divadeln í     pr o podívano u  urč e 

né    sdě lení ,  práv ě tent o styl ,  charakterizujíc í   promluv y 

jejíc h hrdinů ,  mi  situac i  pě kně zkomplikoval .  Nebo ť   o č by l 

vzdáleně jš í   př irozen é mluvě ,  o  t o ví c  s e př ibližova l    pí , 

semnému  textu . 

II I 

Mezi  ně kterým i   č tenář i ,   ja k  jse m zjistil ,  vzbudil a A 

sanac e urč it é  rozpaky .  Shledal i   s e sic e s  hro u napsano u  ob 

vyklý m havlovský m  způ sobe m    jasně ,  a ž strojovit ě  př esn ě  

formulujíc í  myšlenky ,  v  detailec h neomyln ě  postihujíc í   já 

dr o vě ci ,   rozvíjejíc í   s e v  originálním ,  3  nič í m  jiný m neza 

mě nitelné m  svě t ě Havlov y  poetiky .  Ale :  cel é  t o př ec e  pů sobí 

ně jak  kř eč ovit ě a  unaveně ;  chyb í  tom u plynul ý  pohyb ,   leh 

kos t  a  spád .  Havlov i   zasanovan í  hrdinov é  opravd u  nejso u 

ví c  ne ž pouh é loutky ,  vybledl é nápodob y  skuteč nýc h  lidi , 

podivn é  stínovit é  existence ,  mechanick y a  be z vnitř n í   př e

svě dč ivost i   odř íkávajíc í   sv é role .  Schém a  s e zd á bý t   sic e 

jasné :   jd e o  rozpa d  lidsk é  identit y a  destrukc i   př irozené 
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ho svě t a pů sobení m totalitníc h mechanismů ;  o  bezvýchodnos t 

a beznadě j  lidskéh o bytí ,  opanovall i  hrad ,  z  ně hož s e lid 

sk é vě ci  ř íd í  a  spravují ,  falešn ý král .  Nicmén ě nepř ipomín á 

způ sob,   jaký m  j e tot o ta k aktuáln í  tém a v  Asanac i  uchopeno , 

spíš e ne ž opravdov é dram a  je n rozkošatě lo u  ilustrac i  urč it é 

teze ? C o  j e t u vlastn ě naví c kro m toho ,  ž e s e zd e v  alego 

rické m háv u "odvíj í  histori e posledníc h dvacet i  le t  Č esko

slovenska" ? C o vlastn ě hr a sam a   jak o hr a   chc e ř íc i  a  a d 

oculo 3 diváků m př edvést ?  "Jak ý v  to m nesmysl u s e skrýv á 

smysl?" ,  táž e s e znejistě n ý č tená ř  spol u s e Shakespearový m 

krále m Thesee m z e Sn u noc i  svatojánské ,  ocitaj e s e v  podob 

ném rozpoložen í   jak o on ,  kdy ž s e mu athénšt í   ř emeslníc i 

chystal i  v  de n svatb y  sehrá t  sv é divadeln í   př edstavení . 

Pro č  j e t o práv ě Plechanov ,  kd o nakone c  skonč í  sebevraždou ? 

Co chtě l  auto r  ř íc i  tím ,  ž e d o č eskoslovenskéh o  "historic 

kéh o horizontu "  umísti l  č ernochy ? Pro č všechn y postav y mlu 

v í   "jak o Havel" ? A  nen í  celkov é vyzně n í  hry ,  kd e všichn i   

konformist é  i  lid é poctiv í    vyjdo u vposledk u nastejno ,  kd e 

"byt í  v  pravdě "   stejn ě nikoh o neosvobod í  a  totalitníh o ast 

matu nezbaví ,  kd e s e žádn á katarz e prost ě nekoná ,  a ž př ehna 

ně rozpadlé ,  beznadě jn é a  nihilistické ? Dokonc e i  brilantnos t 

Havlovýc h formulac í   i  toho ,  ja k zd e znov u rozehráv á svů j 

standardn í  dramatick ý  repertoár ,  v  tét o veskrz e stísnujíc í 

a pochmurn é atmosféř e ztrác í  n a lesk u a  zaván í  pouho u ruti 

nou .  . . 

I V 

Cosi  s e vša k v e mně př i  č etb ě Asanac e vů či  tě mt o a  po 

dobný m námitká m př íč ilo .  Mě l   jse m pocit ,  ž e svů j  cíl ,   jap:o 

l i  zasahuj í  př esně ,  podivn ě míjejí .  N e  š e b y nemě ly  sv é vě c

né opodstatně ní ,  al e z  text u hr y n a mě př ímo volalo ,  ž e Ha 

ve l   j e první ,  kd o o  tě cht o námitkác h ví .  ž e př esn ě poč ít á 

s tím ,   ja k nedostate k dě j e a  nadbyte k slo v n a divák a zapů so

bí .  2 e všechn y "chyby %  o  kterýc h byl a ř eč ,  zabudova l  d o 

hr y  zámě rně.  Př ipadal o mi ,  jak o b y svéh o divák a ta k troch u 

vodi l  z a no s a  pokouše l  ho ;   jak o b y př ed  jeh o zrake m vedl e 
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architektsk é hradn í  tragikomedi e  rozehráva l   ješt ě ně jako u 

jinou ,  skrytě jš í  liru :  hr u o  divadlo ,  takovou ,  kd e  "hlavní m 

hrdinou "   nen í  žádn ý 2  architektů ,  nýbr ž cel á Asanace .  A   za 

č al   jse m s e zajímat ,  n a  jakýc h principec h  j e postaven a  tat o 

skryt á hr a a  c o vlastn ě  obsahuj e  jej í   sdě lení . 

Troch u mi  napově dě l  auto r  3ám .  Protož e toti ž as i  an i 

on nevě dě l,   ja k má sv é posledn í  hř e rozumě t     vů bec  pr ý na d 

ně kterými   podivnostm i   dramat ,  kter á  s e mu rod í  po d  rukama , 

obč as krout í  hlavo u  podrobi l   j i  zkoumán í  a  zjistil ,  ž e 

vlastn ě  napsa l   "hr u v   jisté m ohled u  nostmodernistickou " 
   "   •  • •   1   i .   1   $ 

Postmodernisme m  poznamenan ý  tvů rc e podl e Havl a    a ť   literá t 

či  tř eb a architek t    ,  v e snaz e zachyti t  urč it ý  ry s  př íznač 

ný pr o  souč asn é duchovn í  klima ,  "a ž s  provokativn í   svobodou , 

ba témě ř  libovů l í  mích á prvk y nejrů znč jšíc h  stylů ,  epoch , 

žánr ů a  tradic ;  vytvář í   z  nic h č ast o a ž bizarn í   skrumáže ; 

hýř í  nejrů zně jšírn i   odkazy ,  parafrázem i  a  citacemi ;  rá d  pa 

roduje ,  travestuj e a  mystifikuje ;  vymě ň uje  obsahů m  jejic h 

tradič n í   formy ;  č ast o pracuj e o  náhodou ;  be z skrupul í   poru 

šuj e  osvě dč ené kompozič n í  zákon y a  proporč n í  vztahy ;   igno 

ruj e dobr é př edstav y  o  vkus u a  nevkusu ;  prot i   sektář ském u 

puritanism u avantgard y  stav í  princi p totáln í   toleranc e 

(žádn ý dosavadn í   sty l  neby l  horš í  ne ž  jakýkol i   jiný) ;  ber e 

si  témata ,  motiv y a  materiál y  odkudkoli ,  č ast o z  toho ,  c o 

j e práv ě  p o ruce ;  dáv á trval e najevo ,  ž e mu n a formě ,  sty 

l u a  tvarov é kázn i  nezáleží .  Zkrátk a  jak o b y by l   zahlce n 

jakýms i  poselstvím ,   kter é  j e sic e dost i  nejasné ,   zů stáv á 

jaks i  nedoformul ován é  (možn á dokonc e  nedoformulovatelné) , 

kter é  s e vša k cít í  bý t  natoli k dů ležité ,  ž e  j e mu úpln ě  jed 

no,   jako u ř eč í   č i  pomoc í   jakéh o znakovéh o aparát u  s e t o 

v  tomt o  okamžik u vyjádř í. "  N e ž e b y s e Have l  pr o tent o ne 

vázan ý  styl ,  souč asn ě neschopn ý  jasn ě ř íci ,  v  č em  3poč ív á 

jádr o toh o kteréh o  sdě lení ,  př ede m rozhodl .  A  n e ž e b y vý 

tvor ,  k  ně muž dospě l,  by l  v  tomt o smysl u  "stylově "   č istý . 

Naopak ,   svů j  tex t    vě re n pedantickém u duch u a  tradic i   sv é 

tvorb y    peč liv ě uspoř ádal .  Př est o vša k k e svém u úžas u  shle 

dal    kdy ž  s i  sá m Asanac i  s  odstupe m př eč etl   ,  ž e  j i  "ja 

kýs i  postmodernistick ý vítr "  př ec e  je n ovanul . 
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2e č etb a Asanac e tent o doje m budí ,  moh u je n potvrdit . 

Domnívá m  s e nicméně ,  ž e  jej í  postmodernistick é ladě n í  spo 

č ívá  ješt ě v  ně č em  jiném ,  dů ležitě jším :  v e způ sobu ,  ja k rc 

zehráv á vzta h mez i  ř eč i  a  skuteč ností . 

T 
i 

Sty l  ř eč i,  kter ý charakterizuj e promluv y posta v Asana 

ce   ostatn ě vů bec v e svě t ě Havlovýc h divadelníc h he r  dost i 

rozšíř en ý   ,  má v  sob ě cos i  matoucího .  N a prvn í  pohle d 

soud ě  jeno m podl e obsah u tě cht o promlu v   b y č lově k moh l 

mít  dojem ,  ž e v  zrcadle ,  kter é zd e Havel ,  ř eč eno s  Hamle ,  •  

tem ,  "nastavuj e dě jů m svě ta "   ( z Hamlet a zd e cituj i  vžd y 

v př eklad u Zdeň ka Urbánka) ,  s e má př edevší m odráže t   situace , 

v ní ž s e v  posledníc h dvacet i  letec h ocitl a  č eskoslovensk á 

společ nost .  2 e tím ,  o č v  Asanac i  n a první m míst ě bě ží ,  j e 

sdě li t   o  tét o skuteč nosti ,  o  totalitn í  ideologii ,  kter á j i 

ovládla ,  pravdu ;  dramaticko u  formo u př edvés t  možn é způ soby 

lidsk é reakc e n a takovo u situaci ;  ukázat ,  v  č em lidsk é  jed 

nán í  takt o  spoutan é mů že svů j  úzk ý historick ý horizon t  př e

sahova t  a  př ináše t   i  obecně jš í   svě dectv í  o  tom ,  kd o vlastn ě  

č lověk  j e a  v  č em spoč ív á dram a jeh o univerzálníh o dě jinné 

ho údě lu . 

Avša k slov a všech ,  kd o s e n a scén ě objeví ,  č in í  práv ě  

tot o poslán í  Asanac e navýsos t  problematickým .  Ja k  jse m s e 

už zmínil ,   jak o b y n a hrad ě vů bec nezazníval a lidsk á mluva , 

nýbr ž  jak o b y t u spíš e poletoval y vzduche m útržk y  písemnýc h 

textů .  Kdy ž č lově k asanujíc í  a  souč asn ě asanovan é hrdin y 

chvíl i  pozoruj e a  poslouchá ,  nemů že s e ubráni t  dojmu ,  ž e a 

si  vů bec nedě laj í  to ,  c o lid é   tvorov é ř eč mající ,  ja k pra 

ví  star á definic e   obvykl e č in í   (neb o č inívali) ,  kdy ž mlu 

ví :  ne ž ně co vysloví ,  př emýšlejí ,  sestupuj í  d o svéh o nitr a 

a ta m pátraj í  p o vhodnýc h  slovech ,   ja k myšlen é vyjádř it.. . 

Postav y Asanace ,  zd á se ,  funguj í  poně kud  jinak .  Chtě jíl i 

ně co ř íc i    a ť  o  stav u svě ta ,  v  ně mž s e pohybují ,  neb o o  so 

bě samýc h   prost ě sáhno u d o  jakéhos i  neviditelného ,  vše m 

stejn ě př ístupnéh o depozitář e a  vypů jč í  s i  odtamtu d př ísluš 
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nou ř eč ovou rekvizitu ,   jedn u z  tě ch ,  kter é ta m pr o n ě  př i 

chysta l  precizn í  a  peč liv ý  rekvizitá ř  Václa v Havel .  Takov é 

fungován í   ř eč i  má ovše m paralyzujíc í  úč ine k n a  schopnos t 

divadl a ně co divákov i   sdě lova t  — uvádě t  př ed  jeh o  zrake m 

ve vzta h svě t  hr y  s e svě te m skuteč ný m a  zárove ň  charakteri 

zova t  mluvíc í   osob y  (vyjadř ujíc í   spol u s  poukaze m k  tom u č i 

onomu  i  seb e samé) .  Nahradíl i   s e n a divadl e  transparentn í 

mluv a  ř eč í  majíc í   spíš e povah u  textu ,  stáv á s e prosto r  dra 

mat u podivn ě  neprů hledný . 

V houšt í   slov ,  kter á divák a k  vě cem an i  k  postavá m ne 

propustí ,  nýbr ž  sam a n a seb e př ipoutávaj í   pozornost ,  3 e by 

tost i   i  událost i  Havlov a  svě t a 3'tál e víc e  ztrácejí ,   bledno u 

a  jakob y  odskuteč ň ují .  Jestliž e n a zač átk u hr y  s e č lově k  do 

mníval ,  ž e s e setkáv á s  živým i  hrdin y v  živé m  prostř edí , 

prů běh hradníc h událost í   (synchronizovanýc h  s  historický m 

horizontem )  h o kro k z a kroke m z  tohot o  omyl u vyvádí .   Zni 

cotň ujícím u a  znesmyslň ujícím u  pů sobení   totalit y  neunik á v e 

hř e vů bec ni c a  vů bec nikdo .  Podléhaj í  mu postav y  záporn é 

i   kladné ;  naprost o všichni ,  a ť  u ž  jso u  jejic h úmysl y  dobr é 

či  zlé ,  maj í   tendenc i   ztráce t   svoj i  lidsko u  identit u a  pro 

mě ň ovat   s e v  neživ á schémata .  Dě j,  míst o ab y  kulminova l 

k  ně jakém u  zvratu,  s e s  př ibližující m konce m  spíš e  rozpa 

č it ě vytrácí .  Svě t   s e t u zkrátka ,   slov y  č eskéh o  básníka , 

"ř ít í  d o č íáblov y ř iti" ,  a  ta k i  divadl o   chcel i   zů sta t 

vě rno  svém u poslán í  a  zrcadli t   jeh o dě j e   mus í  chtí c ne 

chtí c  z a ním .  V  závě r u hr y  zbývaj í  n a  jevišt i  u ž  je n  jací 

si  př ízrač n í   fantomov é a  cel á hradn í   síň ,  i  kdy ž  chvíl i 

př edtí m byl a zas e  jedno u asanac e př ejmenován a  na'"perestroj 

ku" ,  s e beznadě jn ě  top í  v  šediv é mlze . 

)   V I 

I   kdyb y  ji ž  o  ni c  jinéh o v  Asanac i  nešlo ,  stál o b y t o 

za t o a  byl a b y t o podl e méh o názor u   navzdor y vše m námit 

kám,  s  nimi ž  jse m s e setka l    hr a ví c ne ž pozoruhodná .  Nut 

no toti ž  př iznat ,  ž e v  umě ní  zobrazi t   "totalitn í   znicotň o 

vání" ,   jím ž  j e ohrožen a  identit a  č lově ka dvacátéh o  stolet í 
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  nastavova t   zrcadl o č emusi ,  c o s e vlastn ě př íč í  samotném u 

princip u divadl a  (mají c podobn é optick é vlastnost i   jak o u 

píř i )   dosáh l  Have l  skuteč néh o mistrovství .  Avšak ,  zd á s e 

mi ,  ž e virtuózní m uchopení m tohot o oblíbenéh o Havlov a námě 

t u nen í  poselstv í   jeh o posledn í  hr y an i  zdalek a vyč erpáno . 

2e s i  ta k auto r  pouz e př ipravuj e pů du,  navozuj e atmosféru , 

aby moh l  uvés t  d o pohyb u vlastn í  drama . 

Neboí  mů j  popi s posta v Asanac e    jak o pouhýc h loutek , 

neživýc h schémat ,  souč t u frázovitýc h repli k    má  jedn u váž 

nou trhlinu .  J e sic e pravda ,  ž e v  Asanac i  s e hovoř í ,  alespo ň  

vě tšinou ,   jak o kdy ž Have l  píše ;  ž e jej í  hrdinov é zahaluj í 

seb e i  3vů j  svě t  d o šat ů vyrobenýc h z  neprů hledných ,  by E 

havlovsk y  př e3n ě zformulovanýc h textů .  Ovše m n a druh é stra 

ně takř k a  z  každ é vě t y  j e ně ja k cítit ,  ž e neje n ten ,  kd o po 

stav y př i   jejic h konán í  a  mluven í  pozoruje ,  nýbr ž i  on y sa 

my s i  nepatř ič nos t   svéh o způ sobu ř eč i  uvě domuj í  a  ž e o,sv é 

pimprlov é pseudoidentitě ,  o  absurdit ě veškeréh o hradníh o dě 

ní  dobř e vě dí . 

TAJEMÍK:   Už  s e tě ší m n a vaš e rann í  nápady !  Dob a  j e ná 
roč ná.  Musím e s e ješt ě moc a  moc uč i t  

MACOURKOVÉ:   Neposadít e s e s  nám i  n a kouse k drbu ? 

TAJEMNÍK: '   Nezlobt e  se ,  al e musí m s e jí t  uč i t  

LUISA:   N o př esn ě to ,  o  č em mluvím !  I  tohl e ř íká š je n 
proto ,  abyc h t i  padl a k e kolenů m a  plač í c  zvo 
lala ,  ž e be z teb e nemoh u žít ! 

BERGMAN:   Př ece byc h netouži l  p o ta k brakové m výjevu ! 

LUISA:   Př ija l  by s s  povdě kem i  brakově jší ! 

ALBERT: 

PLECHANOV: 

ALBERT: 

PLECHANOV: 

ALBERT: 

PLECHANOV: 

To  j e zvláštn í  

Co  j e zvláštní ? 

Chtě l   jst e mě varova t  a  dosáh l   jst e pravéh o o 
paku ;  zač íná m rozumě t  tom u zvláštním u smutku , 
kter ý  j e v   jejíc h oč íc h  

A t o vá m  j i  ješt ě víc e př ibližuj e 

Ano 

Stupň uj e t o vaš i  touh u  j í  pomáha t  
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AL3E3T:   An o 

PLECHANQV:   Mát e pocit ,  ž e obě tav á nezištnos t  vaš í   lásk y 
j e v   tomt o ni c necháp a j í  cí n svě t ě  t o  jediné ,  c o 
j i  múz e chráni t   př ed neště stím ,  kter é  s i  neúmy 
sln ě  způ sobuj e tím ,  ž e h o neúmysln ě  způ sobuj e 
jiný m 

0  t o t i  ted y šlo ! 

0  c o myslíš ? 

Př evést   ř eč n a tv é nejoblíbeně jš í   téma !  Nezd á 
se t i  t o poně kud  stereotypní ? Js i   jak o ně jak á 
veskrz e  př edvídateln á  postav a  z  ně jak é  veskrz e 
př edvídateln é hry !  Jenomž e poté ,  c o  jse m t i  mi 
nul e zas e naletě l a n a tv é falešn é  slzy ,   j3e m s e 
rozhodla ,  ž e u ž n a t o prost ě nebud u  reagovat . 
Bez divák ů nen í  toti ž možn é divadlo .  Nechápu , 
pro č mě ta k prost á vě c nenapadl a u ž dávno .   Jse m 
prost ě  typ ,  kter ý  j e schope n pochopi t  hr u a ž n a 
padesát é  repríz e 

(BERGMAN  významn ě V3tane ,   jd e zvoln a k e  scho 
dišt i  a  stoup á pomal u vzhů ru .  N a  odpoč ivadl e 
se zastav í  a  obrát í  k  LUISE ) 

Jso u hry ,  Luiso ,  kter é  zř ejm ě  nepochopíš ,   doku d 
nejso u navžd y  stažen y  z  repertoáru !  Co ž bud e  br 
zy i  ná š př ípad .  Divadl o  toti ž  konč í ,  má drahá ! 
Al e n e proto ,  ž e ztratil o diváka .  Všechn o  j e  ji 
nak :  zů stan e divá k be z divadla !  Mě j  3 e t u dobř e  

(BERGMAN  s e otoč í ,  ab y pomalu ,  b a témě ř   slav 
nostn ě  stoupa l  p o schodišti  dál .  LUIS A  n a ně 
ho okamži k nechápav ě hledí ,   pa k náhl e vyskoč í 
a  zvolá ) 

(volá )   Zdeň ku! 

(ani ž  s e zastav í  neb o ohlédne )   C o  je ? 

Kam  jdeš ? 

Na vě ž  

ALBERT:   Víte ,  mně t o př ipad á cel é troch u neskuteč n é    te n 
hra d  tady   ta*asanac e   t i   lid é     jak o b y sna d  a 
ni  nebyl i  živ í    spí š mi  př ipomínaj í   postav y 
z ně jak é  schematick é  divadelní   hr y    č lově k v í 
př edem,  c o ř ekno u a  c o udě laj í   

Na pozad í  všeuchvacujícíh o  asanač níh o  proces u  s e t u roZ ' 

váj í   ješt ě  jin á hra ;  ta ,  ktero u hraj í  asanovan é  postav y  jed 

nak  sam y s e sebou ,   jedna k s  tím ,  o  ko m zaruč en ě vě dí ,  ž e  j e 

př i  to m pozoruj e   s e svý m divákem .  J e t o hr a  souč asn ě  ko 

LUISA : 

BiiiRĜuAI T : 

LUISA : 

BSRGMAN: 

LUISA : 

BERGMAN : 

LUISA : 

BSRGMAN: 
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mick á i  tragická .  H a  jedn é stran ě karneva l  zámě rně lehc e ne 

patř ič ně  pospojovanýc h frází ,  mírn ě vyšinutýc h z e zabě hnuté 

ho kontextu ,  blázniv ý nmmra j  v e  "stylov ě nestylovém "   postmo 

dernistické m pojetí ,  př i  které m má č lově k naví c  pocit ,  jak o 

by  s e  jeh o aktéř i  neje n vě noval i  sv é loutkohř e ,  al e souč as 

ně  jední m oč kem pomrkával i  n a divák a a  ta k troch u h o hecova 

li :   jestlipa k uhádneš ,  c o  jsm e za č a  c o t o t u vlastn ě dě lá 

me? Myslím e  t o všechn o vážně ,  aneb o s i  z  teb e zárove ň uta 

hujeme ? N a  stran ě druh é smrteln ě vážn á tragédie .  Z e situace , 

ja k  j i  zd e auto r  nastínil ,  s e toti ž nelz e donekoneč n a vyke 

cáva t  a  vylhávat ,  stál e  je n všechn o př evádě t  v e šprý m a  ab 

surdistícko u hř íč ku.  Všechn y postav y  souč asn ě  stoj í  př ed 

tímt o dilematem :  buč í  s e rozplynou t      jsoul i  pouhým i  loutka 

mi    v  nicot ě a  nesmyslnosti ,  kter á s e nezadržiteln ě val í  d o 

asanovan é hradn í  síně ,  neb o    jel i  nosite l  toh o kteréh o 

loutkovéh o  př evlek u př ec e  je n č lově k   vypadnou t   z  kol a ven , 

vyléz t  n a vě ž a  zachráni t   s e skoke m d o hradníh o  př íkopu . 

V I I 

Postav y Asanac e s i  lz e zkusm o rozdě li t     podobn ě  jak o 

postav y poháde k   n a dv a typy .  N a  jedn é stran ě  jso u ti ,  o 

nich ž hr a pojednává ,  kd o vyrážej í  d o  jejíh o svě t a n a zkuše 

nou ,  z a dobrodružství m neb o s e v  ně m prost ě ocitli ,  sam i  ne 

vě dí   jak .  Nemus í   t o bý t  nutn ě postav y  pouz e kladné ,  divá k 

mů že  jejic h  jednán í   sledova t   jedno u s  vě tšími ,  podruh é s  men 

ším i   sympatiemi .  Podmínko u  je ,  ab y by l  s  t o vztahova t  s e 

k ni m zevnitř ,  vcíti t   s e d o  jejic h situace ,  porozumě t   jejic h 

motivů m,  zakusi t   soupodstatnos t  mez i  tím ,  c o  j e rozhýbáv á 

k  akci ,  a  vlastním i  duševním i   pohyby .  V  pohádkác h se m auto 

matick y  spadaj í  všichn i  hlavn í  hrdinov é   Hloup ý Honza , 

prin c Bajaja ,  vysloužil ý voják ,  chud ý chalupník ,  nejmladš í 

ze tř í  bratr ů č i  seste r    a  možn á tak é  (nikol i  vša k nutně t ) 

cel á plejád a dalšíc h postav ,  s  nimi ž s e hlavn í  hrdinov é 

v prů bě hu dě j e seznamuj í  a  všelija k zaplétají :  králov á a 

královny ,  princov é a  princezny ,  rádcové ,  dvoř ani ,  kupci ,  po 
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č estní ,  hospodští ,  rytíř i .  7  Asanac i  b y d o tét o skupin y mo 

hl i  patř i t  Albert ,  Bergnan ,  Luisa ,  Plechano v  a  sna d  i  Ulč . 

Na druh é  stran ě  jso u postavy ,  kter é př irozen ý  ř ád byt í 

   ta k  ja k s i   je j  t a kter á hr a definuj e   př ekrač ují ,  vytvá 

ř ejíc e  ta k  jejím u svě t u  jeh o vně jš l  horizon t     bytost i   ta k 

či  ona k nadpř irozené .  V  pohádkác h  jso u t o  osob y  př ímo  ztě 

lesň ujíc í  mocnosti ,  dobr é č i  zlé ,  kter é v  dané m  svě t ě  pů so

bí ,  a  ta k př ipravuj í   postavá m prvníh o  typ u pů du k  akc i   (vod 

níci ,  č erti ,  č arodě jové ,   ježibaby ,  pohádkov í  dě deč kové),  a 

vedl e nic h nejrů zně jš í   tvorové ,  stvů r y  č i  entity ,   je ž maj í 

za úko l  o d tě cht o mocnost í    neb o  ješt ě o d  jiných ,   skrytých , 

v  samotné m dě j i  nepersonifikovaných ,  a  tudí ž  ješt ě mocně j 

šíc h si l    př ináše t  hrdinů m rů zn á poselství ,  př ípadn ě  z   je 

jic h pově ř ení  d o dě j e zasahovat :  hejn o krkavců ,  mravenc i   č i 

holoubci ,  mluvíc í   jablů ň ka ,  okř ídlen ý  ků ň,  bludič ky ,   potmě 

šil ý  pař ez ,  moř ská  obluda » V  Asanac i  takt o vystupuj í   inspek 

toř i ,  delegát i  a   jejic h ženy ,  tajemní k a  kolegyn ě Llacourková . 

Postav y Asanac e patř íc í  k  druhém u typ u maj í  dilema ,  o 

ně mž  jse m s e zmíni l  v  př edchoz í  kapitole,  vyř ešen o  ji ž  př e

dem.  Natoli k splývaj í   s  vně jší m horizonte m hry ,  ž e   sna d 

až n a delegát y a   jejic h žen y   s e v   "ň áblov ě ř iti "  budo u  cí 

ti t   jak o doma .  Avša k s  postavam i  prvníh o typ u  j e t o  složi 

tě jší .  D o posledn í   chvíl e toti ž nen í   jasné ,  kd o se m vlastn ě  

patř í ,  a  hlavně ,  zd a t u vů bec ně kdo takov ý  je ,  zd a Asanac e 

má krom ě  svýc h nadpř irozenýc h bytost í  tak é ně jakéh o  "př iro 

zeného "  hrdinu .  Č lově k s e sic e mů že d o všec h se m zař azenýc h 

posta v  (Alberta ,  Bergmana ,  Luisy ,  Plechanov a  a  sna d  i  Ulč e ) 

obč as vcixova t  a  tuši t  v  nic h ně jak é nitro .  Souč asně vša k ne 

mů že nevidě t ,   ja k všechn y t y domně lé hrdin y  stál e víc e absor 

buj e znicotň ujíc í   dě j ,  co ž možnos t  takovéh o vciť ován í   3iln ě  

problematizuje .  Ostatn ě an i  Plechano v    doku d  3 e svo u sebe 

vraždo u nezbav í  masky ,  3  ní ž h o Have l  d o hr y po3la l    n a to m 

nen í   o  ni c  lépe .  Divá k skuteč néh o Plechanov a    č lově ka be z 

masky    vlastn ě nikd y neuvidí .  Doku d  j e n a 3céně ,  patř í 

k všeobecném u rej i  loutek,  a  kdy ž s e z  n í  s  definitivn í   plat 

nost í   tiš e vytratí ,  u ž  j e slyše t  pouz e údery ,  kter é pů sobí 

jeh o tě lo ,  padajíc í  d o hradníh o př íkopu .  Vlastn ě  s e d á ř íci , 
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že tent o mim o 3Cén u 3 e odehravš í   sko k z  vě že  j e jedino u 

skuteč no u akcí ,  k  ní ž v  Asanac i  dojde .  Jestliž e v  pohádkác h 

•  hrdinov ě poč ínaj í   jedna t  vlastn ě  ji ž  tím ,  ž e d o  jejic h svě 

t a vstupují ,  v  A3anac i   jedn á hrdin a tak ,  ž e  jej í  svě t  opou 

ští . 

V I I I 

Seč kou tragédi í  vymezi l  Sri c Voegeli n  (Th e Worl d o f 

th e Poliš ,  Louisian a Stat e Universit y Pres s 1957 ,  kap .  1 0 

Tragédy )   jak o formu ,   jejím ž smysle m  j e ukáza t   lidsko u duš i 

v pohyb u akce ,  zobrazit ,  ký m j e č lově k,   jestliž e stoj í  v  si 

tuaci ,  kd y mus í  č ini t  ně jak á rozhodnutí ,  v  č em spoč ív á a  n a 

č em závis í  pravd a  jednajíc í  lidsk é existence .  íč ytick á téma 

ta ,  kter á autoř i  tragédi í  používali ,  byl a zbavován a svéh o 

pů vodního  epickéh o kontext u a  transformován a d o tragickéh o 

dě je,  zachycujícíh o a  př edvádě jícíh o tent o duševn í  pohyb , 

Willia m Shakespear e zhrub a o  dv a tisíc e le t  pozdě j i  ř í 

ká o  divadeln í  hř e a  jej í  funkc i    Hamletovým i  úst y   jed 

nak ,  ž e "herectví.. .   o d pů vodu mě lo a  má podne s  jak o cí l 

nastavi t   zrcadl o dě jů m svě ta" ;   jedna k ž e divadeln í  př edsta 

ven í  mů že způ sobi t   cos i  v  nitr u př ihlížejícího :  "Ř ík á se , 

že zloč inci ,  kdy ž př ihlížej í  hř e,   jso u ně kdy úč innost í  vý 

jev u ta k otř esen i  v  hloub i  svě domí ,  ž e s e hne d  př iznávají , 

co spáchali.. .  k  tom u  j e t a hra ;  zloč inno u duš i  d o dn a pro 

pátrá .  " 

Zdá s e mi ,  ž e v  prostor u svéh o svě t a a  prostř edky ,  kte 

r é má p o ruce ,  Václa v Have l   (poku d ně komu př ipadá ,  ž e h o ny 

ní  ř adí m d o společ nost i  a ž př íli š  vznešené ,  nech ť  s e nezne 

pokojuje ;  nejse m divadeln í  odborní k a  žádn é uč ené závě r y o 

jeh o míst ě v e svě tov é dramatick é tvorb ě z e svýc h výzkum ů  

Asanac e č ini t  nehodlám )  dě l á cos i  podobného .  Hepř edvád í  své 

mu divákov i  př edevší m  "objektivn í   skuteč nosti "  a  reáln é hr 

din y  s  nim i  zápolící ,  vě ci ,  kter á vidíme ,  kdy ž s e okol o se 

be rozhlédneme ,  al e transformuj e svoj i  látk u podobně ,  jak o 

t o č inil i  antič t í  skladatel é tragédi í   s  mytickým i  tématy , 

kdy ž z  nic h vytvář el i  tragick ý dě j .  An i  Havlov i  nejd e o  t o 

zachova t  vě rnos t  př edloze ,  i  o n usiluj e vyjádř i t  pomoc í  té 
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mat ,  kter á se^nabízejí ,  one n pohyb ,  jím ž  žij e lidsk á duš e 

náchyln á k"tragické 1 akc i   ;  nastavi t   zrcadl o oně m dě jů m svě 

ta ,   jejich ž pomocílz e propátra t  zloč inno u duš i  falešnéh o 

krále ,   "král e z e zápla t  a  hadrů " ,  opanovavšíh o hra d naš í 

lidsk é existenc e a  asanujíč íh o neje n poroben é podhradí ,  ný 

br ž i  sv é vlastn í  sídl o a  nakone c  i  sam a sebe . 

Jedno u z  č astýc h námite k vů či  Asanac i   je ,  ž e pr ý skýt á 

mál o nadě je .  N a  to m lz e myslí m velic e dobř e ilustrova t   krát 

ké spojen í  mez i  dvě ma diametráln ě  odlišným i  vrstvam i  naš í 

skuteč nost i     mez i  svě tem,  v e které m žijem e p o cel ý život , 

a  svě te m divadeln í  hry ,  ka m ná s auto r  zv e n a pouhýc h pá r  ho 

din .  Havlový m hrá m dne s př ec e nechyb í  nadě j e proto ,  ž e b y  j í 

ta m mál o dával .  Dů vod  jejic h beznadě j e spoč ív á spíš e v  tom , 

že s e v  naše m svě t ě nehrají ;  n e ta k svý m obsahem ,   jak o 3vý m 

údě lem vydávaj í  znač ně stísň ujíc í  svě dectví .  Svébytn ý  svě t 

hr y má sv é vlastn í  zákonitosti ,  svů j  vlastn í  živo t  a  sna d 

i   svo u vlastn í  nadě ji* .  Hez i  ní m a  svě tem,  v  ně mž žijem e my , 

j e vsunu t   jak ý 3 Í  filt r  — naš e duše .  Zálež í  tudí ž n a ní ,  n a 

její m uspoř ádán í  a  stavu ,  ja k one n pohyb ,   jej ž v  n í  rozehrá 

l a hra ,  transformuje ,   ja k je j  promě ní  v e skuteč nos t   svéh o 

vlastníh o svě ta :  zd a si" z nadě j i  divadelníc h posta v  stvoř í 

ně jakou iluzi ,  neb o v  ně m beznadě jn á hr a vzbud í  potř eb u na 

dě je vlastní .  Koneckonc ů domníva t  se ,  ž e ná m Have l  v  Asana 

ci  doporuč uje ,  abycho m dosvě dč il i  svo u lidsko u identit u p o 

plechanovsku ,  tj .  sebevraždou ,  b y byl a stejn á hloupos t   jak o 

vě ř it,  ž e Shakespear e svéh o divák a vyzývá,  ab y s e k e svý m 

bližní m chova l   jak o prin c Hamle t  k  dvorním u radov i  Polonio 

vi :  ab y každéh o "užvaně néh o podfukář e "  v e své m okol í  be z mi 

lost i   propíchnul . 

II a jedno m míst ě  sv é Poetik y Aristotele s vlastn ě  tvrdí , 

že stač í  vníma t  tragédi i   jak o text ,  ž e s e n a  jevišt i  vů bec 

hrá t  nemusí :   jej í  úč ine k  "j e možn ý  i  be z provozován í  a  be z 

herců ,  a  mim o t o př i  vně jš í  výprav ě  jes t  dů ležitě jš í  doved 

nos t  divadelníh o mistr a ne ž umě ní  básník ů  (1450b) .  I  kdy ž 

zajist é  lz e s  tímt o tvrzení m polemizovat ,  i  kdy ž dobř e vím , 

že divadl o  j e př edevší m podívaná ,  a  i  kdy ž s e strašn ě  tě ším , 

až  jedno u Asanac i  uvidím ,  nemoh u s e ubráni t  obavě ,  jestl i 

se pa k z  n í  př ec e  jeno m ně co nevytratí . 



R O Z H O V OR 

O  p r a v d ě  z   r ů z n ý c h  k o n c ů  

(2 0 otáze k Iljov i  Rackovi ) 

1.   .. .  myslím ,   jak o poci t  herc e n a  jevišti ,  tř eb a vě domí, 

že hraj e pravdiv ě v e všec h možnýc h vztazích :  v e vzta 

hu k  autorovi ,  k  režisérovi ,  k  ostatní m herců m.  Tak y 

k publiku .  Al e tak y k  divadlu ,   jeh o dramaturgii ,  neb o 

dál ,  k e společ nosti ,  k  zemi ,  kd e žije ,  neb o k  ideolo 

gii ,  kter á t u zem i  ř ídí ? 

R.   Př emnohá prav d  s e t i  zachtě lo ,  holoubku !  Každ ý here c 

  dobr ý here c   s e prokousáv á k e sv é pravd ě p o své m a 

za danýc h podmínek .  Nen í  n a t o  jede n recep t   jak o n a 

knedlík y v   prášku . 

2.   Knedlík y  t o nejsou ,  holoubku,  al e odně kud ně kam s e 

kousa t  mus í  př i  to m prokousávání .  Z  urč itéh o hledisk a 

vyplýv á urč it á hercov a podoba ,  jeh o postoj ,   jeh o morál 

ka ,  a  nakone c  i  to ,  c o j e práv ě n a  jeh o hran í  zvláštní . 

Ty si s tř eb a zvoli l  urč it ý postoj ,  sv é způ soby ,   ja k 

hrá t  divadlo ,  a  ř ekně me,  svo u pravdu . 

R.   Tohl e s i  mus í  pracn ě ř eši t  každ ý p o svém ,  podl e svýc h 

možnosti .  J á dě lá m  jedno ,  jin ý ně co  jiného .  Al e ob a 

jsm e v   jedno m hnízd ě a  pro č zrovn a  j á byc h mě l  d o to 

ho hnízd a kálet ? 0  hereck é morálc e b y  jist ě mě la pln á 

práv o mluvi t  Vlast a Chramostová ,  a  př est o ř ekla :  "Tě ž

ko s e mi  o  to m mluví .  Ote c alkoholik ,  brat r  vekslák , 

sestr a šlapk a   al e  j e t o moj e rodina. " 

Já d o n í  tak y patř í m a    marn á sláv a   zamě stnání m ko 

mediant a  j e divák a zaujmout ,  získat ,  př esvě dč it  neb o 
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  chcešlioklama t  ta k dobř e ,  ab y t o nepoznal . 

3.   0  č em př esvě dč it? Ž e j e vždyck y pravda ,  c o here c hra 

je ? C o kdy ž hraj e špatno u hru ? Neb o hanebno u hru ,  vi 

děl   jse m jic h u ž pár .  Mů že hrá t  pravdiv ě a  př esvě dč it 

diváka ,  ja k ř íkáš ? 

R.   S e špatný m texte m s e here c potkáv á z a živo t  mockrát . 

Je zamě stnane c  a  hraje ,  c o mu zamě stnavate l  k e hran í 

dává .  Z  takovýc h "mravních "  otáze k b y pa k vyplývalo , 

že here c  j e morální ,  kdy ž hraj e dobř e dobro u rol i  v  do 

br é hř e,  a  ž e mu mravnost i  povážliv ě ubývá ,  kdy ž hraj e 

v mizern é hř e roli ,  ktero u mu divadl o př idě lilo .  V  mi 

nulýc h letec h s e dobrýc h text ů zrovn a neurodil o   tak y 

na pol e padaj í  spí š kroup y ne ž blahodárn ý deštíč e k 

a hr y mnoh a dobrýc h č eskýc h autor ů s e hraj í  výhradn ě  

na zahranič níc h  jevištích . 

4.   Takž e špatnou ,  propagandistick y  zjednodušeno u hr u neb o 

tř eba televizn í   seriá l  vylepšuj e dobr ý here c ně č ím,  c o 

dosazuj e d o výkon u z e seb e a  t é prolhano3t i  dáv á kou 

sek č ehosi  podobnéh o pravdě .  Divá k t o bere ,  al e př ito m 

polyká ,  c o mu autoř i  a  režiséř i  př edkládaj í  pomoc í  her 

ce k  vě ř ení. 

R.   Neple ť   se m televiz i    t o  j e Č innos t  mimodivadeln í    t o 

here c dě la t  vě tšino u nemusí . 

7  ně kterýc h př ípadec h  j e vystave n nátlaku .  Te n mů že mí t 

rů znou váh u   i  herc i   jso u rů zní . 

7  hanebnostec h  s e vě tšino u styd í  a  domnívá m s e (č i  dou 

fám )  ,  ž e alespo ň troch u soudnéh o divák a hanebnost í  př e

svě dč it  nelze . 

Př ed pá r  let y  jse m vidě l  n a studijní m promítán í   film , 

kter ý  jse m z a válk y odmíta l  zhlédnou t    Žid a Susse . 

Fil m hanebn ě proslulý .  Z a úč ast i  nejlepšíc h ně meckých 

herc ů t é doby .  S  vynikající m výkone m v  tituln í  roli . 

Ferdinan d Maria n zpoč átk u uplatn í  svů j  vešker ý  šarm , 

vtip ,  inteligenci .  Dík y tě mt o vlastnoste m s e vypracuj e 

k moci ,   j e z  ně ho zloduc h przníc í  kř esť anské ,  patř ič n ě  

nordick é pann y a  fil m konč í  návode m a  vybídko u k  po 

gromů m. 



178 

Je t o výteč n ě udě lan á prasárna .  P o př edstaven í  ̂ m e 

3 úlevo u konstatovali ,  ž e takhl e dobř e b y t o dnesk a 

nikd o neudě lal . 

5.   C o vím ,  spí š se s t y vyhnu l  prolhaný m textů m ,   ne ž on y 

tobě . 

R.   V  divadl e  jse m v e špatnýc h hrách ,  3na d a ž n a  jedn u vý 

jimku ,  naště st í  hrá t  nemusel .  P o odchod u Františk a Pav 

líč k a  jsm e s e s  nový m vedení m snažil i  n a seb e poku d 

možno zbyteč n ě nenarážet .  Mim o divadl o  jse m pá r  oškli 

vost í  nepř ijal ,  al e pravd a tak y  je ,  ž e jse m dos t  le t 

neby l  práv ě  zahrnová n nabídkami ,  takž e př ípadn á zvýše 

ná neoblib a b y mn e za s toli k nestála . 

Al e tlak y n a rů zn é lid i  byl y rů zné .  Tř eba Kare l  Stekl ý 

vyhrožoval ,  ž e n a konc i  film u bud e promítnu t   sezna m 

tě ch,  kteř í  odmítl i   spolupracovat .  Al e byl y i  dalek o 

horš í  nátlaky . 

6.   N a  tlak y  s e d á př ec e  jeno m rů zn ě reagovat ? 

R.   Právě ,  ž e rů zn ě   t o  j e poř ád dokola . 

Taky v  rů znýc h dobác h jso u rů zn é možnosti ,   ja k reagovat . 

Př ed dvacet i  let y  zemř el  Kare l  Novák ,  dne s o  ně m neu 

slyší š slovo ,   jak o b y neexistoval .  A  by l  t o v  mnoh a 0 

hledec h výborn ý  č lově k a  režisér .  P o lét a dě la l  charak 

tern í  a  svobodomysln é divadlo .  V  šedesátýc h letec h 

v Déč ku. 

7.  Takž e te n poci t  pravdivost i  n a  jevišti ,  o  které m jsm e 

zač ali.. . 

R.   .. .  s e d á zkouma t  práv ě  jeno m v  souvislost i  s  dobo u a 

osobami ,  kter é v  t é neb o on é dob ě rozhoduj í  o  Vivadl e 

a v  divadle .  S   jejic h talentem ,  odvahou ,  charaktere m 

a názory . 

Za Karl a Novák a a  v  to m unavené m režim u šedesátýc h le t 

jse m mě l  např íkla d n a divadl e poci t  samozř ejmost i  sv é 

prác e a  pravd y n a  jevišti .  Dokonc e víc .  V  Déč ku 3 e mi 

realizova l  studentsk ý sen :  "Ab y divadl o byl o vesel é 

ja k chrastítk w a  jak o zubn í  kartáč k y  ostr é a  užiteč né. " 

Za šes t  le t  u  Burian ů  jse m mě l  pocit ,  ž e a e t o dař í  

lecco s a e dal o dě lat ,  i  kdy ž Nová k př eata l  bý t  p o roc e 
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šéfem .  Bě hem dovolené ,   ja k býv á n a Balkán ě  zvykem .  Al e 

t o hesl o  jsm e mohl i  v   jeh o inscenacíc h realizovat .  Na 

př íkla d v  Majakovskéh o Ledov é sprše .  V e tř etí m  obraze , 

v divadl e n a divadle ,   jse m s e mohl ,   ja k t o Majakovski j 

př edepisuje ,  vyjadř ova t   k  aktuální m problémů m a  komen 

tova t   kritick y nejě erstvě jš í   situac e společ nost i   a  kul 

tury .  Here c mě l  možnos t   souzní t   s  hlediště m ,  kter é  rea 

goval o  okamžit ě a  skvě le . 

Uhdeho Krá l  Vávr a  by l  tehd y  z  moc i  úř edn í   pozastaven . 

Hrá l  s e "naposled' '  ješt ě skor o dvacetkrá t     ř edite l  Ne 

jezchle b vyšavlováva l  n a úř adec h  jedn u derniér u  z a dru 

hou .  Kupodiv u be z problém ů s e hrál i  lúrožkov i  Policajt i 

v   reži i  Jank a Roháč e.   * 

V  takových ,  i  kdy ž  je n relativn ě  př ijatelnýc h  pomě reah 

se d á mluvi t   o  otázkác h pravdivost i  aspo ň troch u nor 

máln ě . 

8.   Ja k normálně ? 

R.   Be z toh o moralistníh o  př ídechu .  Prost ě  jak o o  možnos 

tec h divadelníh o  př edstaven í  a  hereckéh o výkonu .  0  cel 

kov é umě leck é úrovn i  divadl a  jak o organism u a  o  způ sobu 

jaký m realizuj e  sv é př edstav y  o  divadelní m umě ní.  T o 

pak  jd e o  vě c  profes e a  lepš í  aspek t   pravdivosti ,  ne ž 

o  jaké m tad y poř ád " v rámc i  pomě rů"  vedem e ř eč . 

9.   0   jako u vě c profes e např íklad ? 

R.   Např íkla d  o  prác i  a  ně kdy  i  o  spo r  herc e  3  režisérem . 

Novák  ješt ě př ed Fellini m ř íka l  o  hercích ,  ž e  jso u zl é 

dě ti .  Al e k  profes i  tak y patř í ,  ž e režisé r   j e vyšš í 

šarž e a  here c mus í  mí t  snah u vždyck y  s e dohodnou t   i  z a 

cen u kompromisu . 

10.   Myslí š  n a spoluprác i   s  Novákem ? 

R.   Vždyck y  j e t o tak .  S  ní m tenkrát ,   jak o teč i  s   jinými . 

Here c hled á složito u ce3tu ,  ab y př i  základní m  respekto 

ván í  režisérovýc h  požadavk ů nemuse l  dě la t  ně co,  c o  j e 

mu prot i   srsti .  Ab y nemuse l  lhát . 

11.   Nejlí p  se s myslí m shod l  v  názor u i  vkuse m s  Vinohrad 

ský m divadle m v  Pavlíč kov ě  éř e? 

R.   Františe k Pavlíč ek ,   sá m výborn ý dramatik ,  ved l   jede n 
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z nejlepšlc h souborů ,   jak ý existoval .  Nebyl i  ta m sic e 

velikán i   jak o v  t é dob ě  ješt ě v  Národním ,  al e v e vyrov 

nané m celk u i  te n zadn í  hráč ,  kdy ž dosta l  míč ,  odved l 

výborn ý výkon .  Nen í  lehk é sehrá t  s e s  takový m  souborem , 

nají t   s i  sv é místo .  Al e vynikajíc í  partne r  j e vzpruha , 

pobídka ,  kř ísn e  jiskra .  Pa k s e t a pravd a li p hledá . 

Zaži l   jse m pá r  krásnýc h sezón ,  př edstavení ,  rolí . 

V  roc e 197 0 by l  ř edite l  Františe k Pavlíč e k odvolán . 

O  jeh o pů sobení   s e mluvil o   poku d vů bec   jak o o  kriz i 

Vinohradskéh o divadla .  Ja k  j e ctě n á libost . 

Po  jeh o odchod u s e vymě nil a dramaturgie ,  nastal y změ ny 

v   souboru .  Divadeln í  organismus ,  vč etn ě staršíc h titu 

lů ,   ješt ě pá r  sezó n dojíždě l  samospádem ,  podař il o s e 

ješt ě ně koli k výbornýc h př edstaven í    Cervantes ,  Bolto 

vy Královny ,  Krá l  Krysa ,  Barbař i    al e n a  jevišt i  s e 

objevoval y  stál e č astě j i  prů mě rné i  špatn é texty ,  mi 

zern é režie ,  hereck á schizofrenie ,  a  divadl o zač al o po 

mal u a  jist ě zapada t  d o všeobecnéh o tř asoviska ,  zahrno 

ván o chválou ,  ř ády a  cenami . 

12.   Ja k s e n a t o adaptuj í  herci ,  který m t o nen í   jedno ? 

R.   Myslí m si ,  ž e  j e do3 t  poctivýc h herců ,  kteř í  chtě j í  dě 

la t  dobr é divadl o    pomě ry nepomě ry.  Al e i  poctiv é úsi 

l í  má sv é mez e a  mezery .  Práv ě t o te & zažívá m př i  prác i 

na Sofoklov ě Oidipov i  v  nádherné m př ebásně ní  Jan a Ská 

cela . 

A nen í  t o  jeno m tím ,  ž e bycho m odvykli ,  zapomně li ,  v  te 

levizníc h rádobypravdác h zludrač ili .  My  jsm e nemě li  mož 

nos t   s e t o nauč it .  Mám dv a rok y d o penz e a  s  antiko u 

jse m s e z a celo u t u dob u nesetkal .  Kdy ž s i  spoč ítáš ,  ko 

li k  drahocennéh o  č asu a  energi e here c  ztrác í  v  drama 

tec h o  lepší m využit í   př edradlič k y a  jevištníc h osla 

vác h rů znýc h výroč í    kd e a  z  č eho má brá t  n a velk é 

tragick é  "OhocoV u 

13.   Jedno u  jse m slyše l  Vydru ,   ja k odpovíd á v  ně jak á  společ 

nost i  n a otázku ,  c o b y s i   ješt ě nejradš i  zahrál .  By l  u ž 

star ý a  tě žk ý a  ř ekl :  "Hř éébce !  Chtě l  byc h s i  zahrá t 

hř ééébcéééI "  As i  tak ,   ja k s i  př edstavuje š t o tvoj e 

"Ohóó ó !   ne ? 
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R.   Velk é herectv í  vymír á  jak o živoč išn ý druh .  Vydr a kdys i 

hrá l  z a sezón u dese t  patnác t  velkýc h rolí .  Zkoušel o s e 

č trnác t  dní ,  velk á inscenac e tř i  a ž č tyř i  týdny .  Pá r 

reprí z a  šl o s e dál .  Here c muse l  rol i  uchopi t  v e velké m 

obryse .  N a každ é dalš í  repríz e s  n í  znov u drav ě  zápasil , 

př ed zrak y divák ů s e s  n í  porval . 

14.   I  herectv í   s e mě ní  s  dobou ,  má t o sv é dů vody  a  zákoni 

tosti .  Al e mívá m tak y ně kdy  stes k p o velkýc h a  králov 

sk y zahranýc h postavách ,   ja k j e hrá l  Vydra ,  Ště páne k 

nebo Kohout . 

R.   Mně  j e naví c  líto ,  ž e s e ztrác í  i  próteovsk á  promě nli 

vos t  herectv í  a  herců .  Obracen í  s e v  kozla .  Dnesk a s e 

t o poklád á z a fousat ý nevkus .  Každ ý u ž  j e  O s o b 

n o s t .   Al e ně kdy  j e t o  jeno m strac h opusti t   svů j 

mal ý  píseč ek ,  nedostate k odvah y  riskovat,tř eb a  s e sho 

dit ,   př eť ápnout . 

Má velk á lásk a Laurenc e Olivie r   j e posledn í  velk ý  pro 

fesionáln í  kejklíř ,  šaman ,  hypnotizér .  Umí  s e stáva t 

ně kým  jiný m a  v  t é postav ě míř i t  k  velk é myšlenc e a 

velké ,  bohat é pravdě . 

15.   Te n píseč e k a  nedostate k odvah; '  zř ejm ě nen í   jeno m pro 

fesionáln í  a  estetick ý problém ? 

R.   Samozř ejmě,  ž e ne .  T y dů vody  jso u i  mim o nás .  Dne s hra 

j í  herci ,   ja k s e ř íká ,  televizně ,  styd í  s e z a velk é ges 

t o a  z a velk ý tón ,  nen í   ji m dobř e v  mezníc h  situacích . 

Hraj e  s e takzvan ě cudně ,  civilně ,  al e z  jinýc h př íč i n 

než tř eb a v e tř icátýc h letech . 

Ze všec h stra n n a teb e teč e krev .  Války ,   terorismus , 

raket y po d zadke m i  na d hlavou .  Pu d  sebezáchov y  odsunu 

j e katastrofick ý poci t  ně kam z a obzor ,  držím e  s e úzko 

stliv ě malýc h radost í  dnešníh o dn e a  neumím e č eli t  vel 

ké pravdě .  Tř eba antick é tragédi e neb o velk é klasiky ; 

bojím e s e velkýc h ges t  i  velkýc h slov .  T a ztratil a ne 

ustálý m př emílání m v  hubác h př edř íkávač ů n a cen ě  i  ry 

zí m zvuku . 

16.   Práv ě prot o č ast o cituj u mal ý Kafků v dialog .  Kně z ř íká : 

"Le ž s e ustavuj e  jak o svě tov ý ř ád. "  Jose f  K .  mu odpoví 
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dá :  "Neradostn é  míně ni. " 

R.   Al e kd e brá t   radost ? 2  č eho? Na d  č ím? Poslouchá š  t u 

stesk y &  xdlosynkrasl s  staromilce ,  pesimist y a  mrzouta . 

Asi  prot o u ž nejse m nejlepš i  divák .  Potě š í  mě ,  kdy ž s e 

ně co povede ,  al e  takovo u t u velko u rados t  uchvácen í 

jse m v  divadl e u ž dlouh o nezažil .  Dávn á okouzlen í  maj í 

nostalgicko u aureolu ,  velk é  postav y  č eskéh o divadl a od 

cházejí . 

17»  N a  jevišt i   jak o staromilec ,  pesimist a a   idiosynkrati k 

nevypadáš .  Drží š bas u s e svý m cechem ,   ja k js i  ř íka l  n a 

zač átku ,   js i  komediant ,  t o tak y  ř íkáš ,  dě lá š svo u prá 

ci  pr o zamě stnavatel e a  chceš ,  ab y  t o mě lo  smys l  a  da 

l o př ípadn ě  i  rados t  divákovi .  Líá š n a t o dokonc e citá t 

ze Šaldy ,  ž e umě leck á  svobod a  j e výmys l  tohot o  století , 

že odjakživ a byl i  mecenáši ,  a '  kd o platil ,  pr o toh o s e 
O 

hrál o a  dě lal o umě ní.  Dě láš  je ,  ja k nejlí p umíš ,  a  mece 

náš i  vychází š be z újm y n a duši . 

R.   Spí š  ja k s e dá ,  ab y  t é újm y moc nebylo .  żSyslím ,  ž e vě t 

šin ě herc ů  jd e o  totéž . 

18.   A   t é zbývajíc í  menšině ? 

R.   D o žádnéh o nevidí m a  nehodlá m soudcovat ,   jaký m práve m 

taky .  Obecn ě  s i  myslím ,  ž e dnešn í  here c b y 3 e k  haneb 

nostem ,   ja k  jsm e o  nic h mluvili ,  propů jč ova t  nemě l,  an i 

z nedostatk u  odvah y  riskova t  př ípadno u nemilost ,  tí m 

méně  z a peníze ,  t o  j e ješt ě odporně jší .  Kdy ž k  torn u do 

chází ,  vzteká m  se ,  stydím ,   j e mi  t o líto .  Al e  č er t  mě  

mů že vzít ,  kdy ž  obč ansko u stateč nos t  a  morálk u káž e ko 

mediantů m  posera ,  kter ý  z a cen u každodenníc h kompromi

sů a  žádanýc h lž í  v  klid u val í   svo u kulič ku ,  nevysta 

ve n veř ejném u  soud u  jevišt ě neb o  obrazovky . 

19.   T o ovše m nen í  vymírájíc í   druh ? 

R.   T o není .  Síká m  ji m hokynář i .  N a  rozdí l  o d tě cht o  obč an

skýc h hokynář ů  jso u t u i  lid é vystaven í   nesrovnateln ě  

horší m tlaků m a  postihů m ,  kter é umě jí  a  dokážo u unést . 

Př ed nim i   s e troch u hanbím .  Lín ě s e vlastn ě ni c  nedě je , 

vykonává m celke m be z problém ů sv é povolání ,  al e t o vě č

né ppskakován l  v  rytm u milostivě jšíc h  a  opě t  memilosti 
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Tě vypouště nýc h vě tr ů mne u ž otrávilo .  T u špetk a polo 

pravdy ,  tad y kouse k pololži ,  ně co z a cibuli,  ně co z a 

kř en,  ně co daj ,  my ně co zapř ern.. .  Radostn ě úsvit y  z a 

kašírovano u kuliso u hor y Blaník . 

V Rusk u natoč il i  Pokání ,  Jasnéh o Všichn i  dobř í   rodác i 

jso u nadál e po d zámkem,  zat o v  televiz i  bě ží  Parodáci . 

Jdě te mi  s  tí m ně kaml 

20.   Neradostn é míně ní ? 

R.   Nojo .  Al e abyc h nekonč i l  ta k pochmurn ě     jedn u krásno u 

vzpomínku :  Kdy ž skonč il o nádhern é divadeln í   př edstave 

ní ,  kter é n a pá r  bytovýc h metrec h stvoř il i   autor ,  he 

reč ka,  režisé r   ( i  te n klu k žižkovsk á u  svě telnéh o par 

ku z e tř í  rellektů rků ) ,  zů stal i  všichn i  uhranut é  3edě t . 

Dozně l  hrac í   stroje k   a  nikd o netleskal .  Bál i   jsm e se , 

abycho m t o nepokazili .  Ne ž s e namač kaní  divác i   zač al i 

pomal u zvedat ,  vymota l   jse m s e ně ja k d o př edsín ě    a 

prcha l    nechtě l o  s e mi  s  niký m mluvit .  Doma  jse m na 

psa l  Vlast ě Chramostov é dlouh ý dopis .  Rán o  jse m s i  h o 

př eč etl  a  ně ja k  jse m s e stydě l  h o poslat .  P o letec h 

s dík y a  úcto u alespo ň tohle . 

Nicmén ě hne d dalš í  př edstaven í   skasíroval i   př íslušnic i 

ininisterstv a  lásky ,  ta k u ž mi  de j  s  pravdam a  pokoj . 

Nakone c  ješt ě citá t  k  témat u   práv ě  jse m t o př eč etl . 

"Prosí m Vás ,  nepř eceň ujt e  ta k divadeln í  kulturu .  Náro d 

se mů že cíti t  nesmrtelný m  je n tehdy ,  kdy ž  s e bud e cí 

ti t  mravným ,  kdy ž bud e mí t  sv é vě domé mravn í   poslání ; 

na t o ovše m nestač í  divadlo ,  i  kdy ž má bý t   souč inite 

le m toh o mravníh o pově domí .  T o mus í  bý t  v  politice , 

v hospodář ství ,  v  kniz e a  škole ,  denní m životě ,  všude . 

A  obráceně ,  vemt e národ u  jeh o mravnost ,  a  beret e mu 

jeh o nesmrtelnost . 

Asi  Vá s t a cdpově či  neuspokojí ,  al e  jin á není. " 

Podepsal  byc h t o v  t u ránu .  Al e u ž t o udě la l  Kare l  Č a

pek ,  bezpochyb y v   jedno m z e svýc h posledníc h dopisů . 

Uveř ejnil y h o Lidov é novin y 27.12.1S38 ,  dv a dn y p o 

Č apkově úmrtí . 
•"  .   s m 
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K R I T I C K É  O H L A S  I   A   P O L E M I K Y 

Kare l  Luká š 

1T a   o b r a n u  s t u d i o v ý c h  d i v a d e l 

Př es úct u k  mnohý m autorů m ,  kteř í  publikuj í  v  č asopi 

se O  divadle ,  př es obdi v k  jejic h erudic i  i  k e schopnost i 

psá t  živě ,  dokonc e elegantně ,  jse m s e př i  č ten í  č lánk ů o 

studiovýc h divadlec h nemoh l  ubráni t   smíšený m pocitů m . 

Když  3Vo u reakc i  uved u pasáž í  o  programu ,  kter ý al e re 

dakc e č asopis u nija k neinzeruje ,  bud e t o možn á vypada t   jak o 

násiln ý poku s napodobi t  kritiky ,  kteř í  podobn ě vycházel i 

z tez í  a  programovýc h vyhlášen í  studiovýc h divadel .  Dv a z e 

zámě rů redakc e  jso u vša k natoli k zř eteln é a  urč ující ,  ž e j e 

nemohu opominout .  Zejmén a v e vztah u k e studiový m divadlů m 

byl a zř ejm ě stejn ě smě rodatn á snah a zač í t  koneč ně 3  kriti 

kou ,  a  zárove ň ta k i  otevř í t  dialog ,  kter ý b y alespo ň troch u 

rozruši l  bariér y  oddě lujíc í   "povolené "  o d "nepovolených" . 

Kýženo u formo u  j e polemika .  K  n í  as i  tak é cíl í  ostř e kri 

tick ý tón ,  př esahujíc í  vša k a ž k e schválnoste m zámě rné ( a 

dialo g rušící )  provokace .  Zd á se ,  ž e i  nepochybn ě  smyslupl 

ný zámě r  mů že svéh o stoupenc e svazova t  a  zavádě t . 

Absenc e kritik y a  rozdě len í  společ nost i  spol u zř ejm ě  

úzc e souvisí .  Moh u  j e označ ova t  z a progra m mocenskéh o apa 

rátu ,  kter ý s e oprávně n ě boj í   ja k kritickéh o pojmenování , 

ta k společ nost i  př íli š  celistvé .  Zř ejmě každ á oprávně n á kri 

tika ,  a Ł u ž s e týk á č ehokoli v a  kohokoliv ,  mů že zapů sobi t 

nevhodně .  by č  jen.jak o precedens .  Podobn ě neje n zjevn á opo 

zice ,  al e témě ř  každ ý obč an  j e považová n z a potencionáln ě  

nepohodlného .  Kritik a ted y chyb í  témě ř  úpln ě a  společ nos t 

j e rozdě len a dalek o  jemně j i  a  dů sledně j i  n a skupin y a  sku 
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pink y zájmové ,  profesní ,  generač n í  a  rů zn é další .  Nevím ,  c o 

j e dile m rafinovanéh o  zámě ru a  c o  je n vznikl o  jak o dů slede k 

dlouhodob ě  chybě jícíc h svobod .  Nen í  pa k jisté ,  zd a kritic e 

neodvykl i   témě ř  všichni ,  zd a mnoz í  nenašl i  v  separaci ,  i 

kdy ž  s e j í  brání ,   jist é zalíbení .  Mal é pomě ry  př ináš í   podiv 

né a  omezen é  jistot y bezpeč néh o život a v  kotcích .   Zvláštnos 

t í   je ,  ž e každ á z e separovanýc h společ nost í  mů že  podlehnou t 

ř adě  iluzí .  Patř í  k  ni m i  dojem ,  ž e práv ě on a  j e chytř ejš í 

než  ostatn í   neb o ž e stoj í  moráln ě výš .  Nedostate k  toleranc e 

j e typický m projeve m  tohot o pocitu . 

Lét a  platí ,  ž e pravd u skuteč n ě otevř en ě ř ík á  jedin ě sku 

pina ,  ktero u zd e z  nedostatk u  jinéh o pojmenován í   označ uj i  ja ' 

ko "opozici "   č í  "nepohodlné "  a  "nepovolené" .  Pravd a  s e sta 

l a kréde m tét o skupin y a  be z ironi e i   jej í  slávou .  D o znač né 

mír y  toti ž zosobň uj e svě domí  národa .  J e t o úloha ,  kter á  j o 

nejednom u nositel i   zř ejm ě protivná ,  zů stáv á al e stejn ě  zava 

zující . 

Př i  Č tení  kriti k  studiovýc h divade l  mně  př icházel y n a 

mysl  rů zné ,  sna d  i  kacíř sk é pochybnosti .   I  "opozice" ,  př e

stož e z e společ nost i  vyluč ována ,  zbavován a  tak é zjevně j i 

obč anských prá v ne ž ostatní ,  nepř estal a bý t   jej í   souč ástí . 

Není   pa k kritič nos t   tak é troch u  její m prokletím ? Nevznik á 

zde dokonc e  jakás i  pocitov á patronac e na d  pravdo u a  protelc 

torsk ý vzta h k  objektivn í  kritice ? Kritik a a  odhalován í 

pravd y  pa k moho u bý t  neje n cílem ,  al e i  př edpojato u  podmín 

kou .  Neb o zd e sna d hraj e rol i  prostš í  nutkán í   ř íc i  hone m 

všechno ,  zvě stova t  pravd u objektivn í  a  definitivní ,  a  t o 

jak o normáln í   proje v hlad u p o pravdě ,  a  obyč ejn á kritick á 

ambic e bý t  prvním ,  kd o tut o pravd u vysloví ?  I  takov é otáz 

ky mě napadal y na d kritikam i   studiovýc h divadel .  Př íli š 

mnoho autor ů toti ž smě ř ovalo k  jednoznač n ě negativním u hod 

nocení ,  a  t o i  z a cen u nekonkrétnost i   (např .  Františe k Kryš 

tof )   č i  selekc e a  pozmě ň ování   fakt ů  (např .  Mila n Uhde) . 

0  č láncíc h teoretik ů reflektujícíc h  inscenac e  studio 

výc h divadel ,  zř ejm ě tě ch ,  kter é vyšl y v  ř adě sborník ů roz 

množovanýc h Svaze m č eskýc h dramatickýc h umě lců,  píš e Kare l 

Kraus ,  ž e s e v  nic h "objektivn ě stylizovan ý  popis ,  zdánli 
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vě  pouh ý  sle d odborn ě  formulovanýc h  zjiště ní ,  stáv á apolo 

gií. "  V  č asopis e 0  divadl e  jse m vša k č et l  např .  Uhdeh o  po 

pi s Kunderov y  adaptac e "Labyrint u  svě ta "   (frivoln í   i  tvrze 

ním ,  ž e Poutní k najd e míst o ráj e srdc e svo u vyvolenou )   č i 

stř ípk y  z  "Cest "  Sergej e Machonin a  (zaznamenávajícího,  ne 

ví m proč ,  i  to ,  c o v  př edstaven í  nebylo) .  Nemoh l   jse m s e u 

bráni t  dojmu ,  ž e tak é zd e př ihráv á zkreslen ý  popi s nekon 

krétním ,  č a3t o  zárove ň zobecň ující m kritický m soudů m.  T y 

pak tvoř í   je n útoč no u negac i  apologie ,  stejn ě mál o dbajíc í 

o fakta .  Nedopoušt í   s e al e kritik a chyb ,  kter é druhý m vyč í 

tá ,  i   jinak ? Jestliž e  studiov á divadl a i  v e  svýc h teoretic 

ky ladě nýc h textec h  inklinuj í  k  sebechvále ,   j e t o možn á da l 

ší  př ízna k život a v   jejic h  "studiové "   separaci .  J e al e o 

tázka ,  zd a s e i  separovan é  společ nost i   "nepovolených "   nest á 

vá ně co podobnéh o  ( a t o i  v  č asopis e 0  divadle) ? 

Autoř i  ně kterýc h kriti k   jso u možn á př íli š   zaujat i   svo u 

př edstavo u  o  fungován í  divadl a  (mn ě však ,  bohužel ,  nezř ete l 

ně sdě lovanou )  a   jin é estetic e pa k př ede m př iznávaj í   je n 

nižš í  hodnoty .  Nemohu al e vylouč i t  an i  vlastní ,  sna d tak á 

př ílišn é  zaujetí .  Rá d byc h prot o zdů razni l   subjektivit u 

př edchozíc h  i  následujícíc h  repli k a  poznámek . 

V  centr u mé polemick é pozornost i   j e č láne k Františk a 

Kryštofa ,  zejmén a proto ,  ž e vytvář í   jakous i   stř ech u vše m u 

veř ejně ným kritikám .  J e toti ž nejcelistvě jší m pokuse m o  te o 

retick é  zobecně ní .  V   jeh o objektivizováné m hodnocen í   "stu 

diovýc h divadel "   s e naví c objevil y  i  výtky ,  kter é   č ast o 

je n v  letmé m náznak u   zazně l y  i  v  textec h dalšíc h autorů . 

Ca sopi s tak é neuveř ejň uj e názor ,  kter ý b y  jeh o teori i   ales 

poň zpochybnil . 

V ně kterýc h č láncíc h   např .  v  Kryštofov ě    s e o  stu 

diovýc h divadlec h píš e  jak o o  sic e širok é a  nepř ehledné , 

př est o vša k  jednotn é kategorii .  Zř eteln é  j e t o zejmén a  teh 

dy ,  kdy ž auto r  kritizuj e  studiov á divadl a v  celku .  Be z do 

stateč n ě  jasn é konkretizac e  j e vša k kategori e studiovýc h d i 

vade l  neje n nepř ehledná ,  ale ,   jestliž e auto r  tut o nepř ehle d 

nos t  nerespektuje ,  d o znač né mír y  i  neregulární .  J e sna d 

skuteč ně  zbyteč n é zmiň ovat ,  ž e s e d o škatulk y  studiovýc h d i 
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vade l  vejd e  znač né množstv í  rů znorodých ,  scé n a  souborů .  Je 

jic h šíř i  č asopi s pouz e naznač uje ,  např .  v  dílč ím, a  tí m i 

matoucí m vzork u malýc h recenz í  Sergej e Machonina .  Jd e o  di 

vadl a  rů zn á neje n "vě kem"  a  statutem ,  al e i  kvalito u a 

z hledisk a teori e zejmén a stylotvorný m usilování m a  zacíle 

ní m výpově di .  J e ted y problematick é  kritizova t   j e z a n e zce 

l a obecn ě platn é  společ n é rysy .  Výsledke m  j e generalizac e 

opomíjejíc í   t y skuteč nosti ,  kter é b y mohl y  zobecně n í   zpochyb 

nit .  N a druho u stran u  j e n a studiov á divadl a kritik a  zúžena . 

Ně které  z  krizovýc h  jev ů lz e př ípadně j i  hleda t  u   repertoáro 

výc h divadel ,  dalš í   (typ u snížen é komunikativn í  hodnot y  3lo v 

či  odstup u    zd e herc e a  divák a   o d př íli š  bolestn é  skuteč 

nosti )  dokonc e př esahuj í   oblas t  divadla . 

Kde  j e poč áte k ř ady zkreslení ? Sugeruj e  s e zd e dojem , 

že sty l  studiovýc h divade l   j e dítě te m defektníc h 70 .  let . 

Že vznik l  z  maléh o pově domí  o  možnostec h divadla ,  z  diletant 

stv í  a  z  neznalosti,   z  nouze .  Studi o Ypsilo n a  Divadl o n a 

provázku ,  který m lz e př ipsa t  ně kter é kritizovan é  stylotvor — 

ná prvky ,  vša k  ji ž  v  šedesátýc h letec h existovala .  Vů dčí  u ~ 

mě lecké  osobnost i  tě cht o  (al e i  dalších )  soubor ů ted y nevo 

lil y   svů j  progra m a  svo u poetik u z  nevě domost i  an i  z  nouze , 

al e protož e  ji m byl a blízká .  Nepopíraj í   tak é kontinuit u 

s kulturou ,  i  divadelní ,  šedesátýc h let .  Naopa k   a  i  v  to m 

jso u výjimko u   s e k  tét o kontinuit ě hlásí .  Obsažen a  j e i 

v  prác i  tě cht o divade l   jak o kontinuit a hodnot ,  vč etn ě umě 

leck é a  názorov é  pravdivosti . 

Dalek o vhodně jš í   j e hleda t  paralel y č eskýc h  studiovýc h 

divade l  s  př íbuzným i  soubor y v  zahranič í .  Divadl o n a prováz . 

ku s e např .  výrazně ,  a  t o i  společ ným i  projekty ,  hlás í  k  me 

zinárodním u hnut í  divadel ,  kter á bývaj í   označ ován a  slove m 

"otevř ená "   č i  "alternativní" .  Př ed dvacet i   lety ,  dokonc e 

ji ž  o  ně co dř íve ,  šl o  jednoznač n ě  o  generač n í  podob u divad 

la ,  kter á v  mnohé m navazoval a n a experiment y  staršíh o dat a 

a lecč ím s i  n a velic e  star é podob y  zejmén a lidovéh o  divadla , 

evidentn ě  starš í  ne ž commedi e dell^rte ,  k  ni ž s e tat o di 

vadl a č ast o hlásí .  Turbov o  "perpetuu m teatrobile "   j e v  tom 

t o smě ru témě ř  instruktivní .  Domnívá m s e proto ,  ž e  j e i  his 
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torick y pochybn é pronáše t  takov é ř eč nick é otázk y  jak o Fran 

t i še k Kryšto f   ("J e t o vů bec divadlo?" )  stejn ě  jak o  j e omy l 

považova t   studiov á divadl a z a  jakous i  novo u a  dost i  deka 

dentn f   rostlinku ,  kter á v  posledníc h desetiletíc h vzklíč i 

l a n a hrob ě udušenéh o  skuteč néh o divadla * 

Vli v  studiovýc h divade l    zejmén a Tpsilonky ,  Provázků , 

bývaléh o Divadl a n a okraj i  a  Hanáckéh o divadl a   n a ř adu 

následovník ů  j e stě ž í  možn é vyvozova t   z  pouh é  popularity . 

Souhlasí m s  názorem ,  ž e  jd e o  divadla ,  kter á n a rozdí l  o d 

valn é vě tšin y  tradič ně jšíc h tzv .  kamennýc h divade l  nezšedla . 

Je možn é podivova t   se ,  pro č  jso u př es letito u  existenc i  po 

važován a tn e je n úř ady )  z a divadl a mladá ,  a  s  ironi í   poukazova t 

na zral ý vě k vě tšin y režisérů .  N a druho u 3tran u al e mladým i 

skuteč n ě  zů stávají ,  by Ł  jd e o  parado x   i  dik y  stát u a  jeh o 

tzv .  kulturn í  politice .  Př irozen ý vývo j  by l  zastaven,  nov á 

divadl a tě žk o vznikaj í  a  kontinuit a prác e vě tšin y  repertoá 

rovýc h divade l   je ,  ja k alespo ň mnoz í  potvrzují ,  vyluč ován a 

administrativou .  Studiov á divadl a  s e al e př es vešker é  (ne 

pochybuji ,  ž e likvidač n ě míně né)  zač leň ování  d o státníc h di 

vadelníc h kombinát ů nestal a institucemi .  Naopak :   jejic h pro 

tiinstitucionáln l   charakte r  by l  a   j e tímt o  znásilň ování m 

stvrzová n  jak o  jedin ý  smysluplný .  Jso u t o divadla ,  kter á s i 

i  prot o uchovávaj í   svo u umě lecko u a  v  neobvykl é míř e tak é 

názorovo u svobodu .  Permanentn í  umrtvován l   kultur y  j e pa k pr o 

ně,   jak o pr o všechny ,  sic e brzdou,  zárove ň vša k dopomáh á ne 

ustálém u  obnovován í  vnitř n í   energie .  Jej í  nemal é  procent o 

se ovše m ztrác í  v  rů znýc h zbyteč nýc h konfliktech .  J e t o zř ej 

mě práv ě "bojov ý  stav" ,  kter ý dáv á smys l  tě mt o ztrátám ,  by Ł 

zárove ň znemožň uje ,  ab y divadl a dospě l a k  ustálen ě dokonal é 

profesionalitě .  Zejmén a v e vztah u k  herectv í   studiovýc h di 

vade l   jso u vša k profesionáln í  nedostatk y  kritizován y  n e vžd y 

zcel a právem .  V   zájm u spravedlnost i   b y s e mě lo nejprv e psá t 

o snížen é profesionalit ě vešker é hereck é práce .  J e t o ale , 

domnívá m se ,   ješt ě složitě jší .  Rozsáhlo u  filosoficko u a  so 

ciologicko u  studi i  b y s i  podl e méh o názor u zasloužil o všeo 

becn ě rozvinut é diletantstv í  v  socialistick é  společ nosti . 

Je toti ž př íznač né .  V e studiovýc h divadlech ,  n a rozdí l  o d 
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vě tšin y  ostatních ,  profesionálníc h scén ,  nen í   "diletantství " 

je n záporem ,  al e i  kladem .  Nebud u možn á schope n př esn ě vy 

jádř i t   ta k podezř elo u myšlenk u a  tuším ,  ž e s e pa k lehc e  sta 

ne napadnutelnou .  Oní m klade m "diletantství "  myslí m neuza 

vř enost  a  schopnos t  vyvola t  pohyb .  I  pohy b v  nehybn é  společ 

nosti .  Nemíní m tí m je n neukonč enos t  amatérskéh o  usilování , 

al e veškero u nejistot u podmiň ujíc í  hledání .  Soudí m tedy ,  ž e 

nen í  vhodn é  zužova t   problé m profesionalit y  n a studiov á di 

vadla .  Demagogick á  schválnos t   stínujíc í  kritick ý  sou d  j e 

pr o mě poku s př edvés t  umě lce z  ř ad studiovýc h divade l   jak o 

hlupáky ,  kter é  j e možn o pochváli t   zř ídk a a  obyč ejn ě  je n z a 

to ,  k  č emu došl i  nevě domky  č i  omyle m  (ja k t o v e sv é provo 

kativn ě  obrazoboreck é  kritic e Divadl a n a provázk u   ř ek l 

bych ,  ž e v  mnohé m i  travesti i  autorovýc h skuteč nýc h názor ů  

   č in í  Líila n Uhd e 

Hada studiovýc h divade l  ( 3 ji ž  zmíně nou  reprezentativn í 

č tveř ic í  v  č ele )  nesmě ř ovala a  nesmě ř uje k  č ist ě  č inoherním u 

modelu .  Nepochybn ě al e doplácej í   n a svo u 03amě l03t .  Chyb í 

ji m protě jše k  "klasické" ,  vysoc e profesionáln í   č inohr y 

s  jej í  dramatikou,  reži í  a  herectvím .  Stejn ě  ta k  ji m chyb í 

i   protě jše k profesionáln ě vytř íbenéh o balet u a  opery .  Je 

jic h poetika ,  neníl i   j í  př iznán a svébytnost ,   3 e pa k mů že 

jevi t   jak o poku s bý t  tí m vší m najednou ,  respektiv e  Č ímkoli v 

z toh o v  aeho .  N a  základ ě takovéh o omyl u  j e pa k studiovém u 

divadl u např .  vyč ítáno ,  ž e s e nestal o č inohro u 3  atribut y 

vysok á  profesionality .  Takovo u výč itk u nachází m v  ř adě  č lán 

ků .  Františe k Kryšto f    rozumíml i   jeh o n a mů j  vku s  zapekli 

tý m formulací m  správn ě   stav í  dokonc e celo u svo u kritik u 

na mě ř ítku takov é č inohry . 

Kryštofov a výchoz í  definic e má toti ž  jedin ý  specific 

ký zna k v  urč en í  literárn í  podstat y  divadla ,   jeho ž  "prvot 

ní m zdroje m  j e (... )  básníků v  tex t  v e tvar u dramatu" .  Vedl e 

diskriminač níh o vylouč en í  všeh o krom ě č inohr y mně  př icház í 

na mys l  i  teorie ,  podl e kter é  j e divadl o básnick é proto ,  ž e 

inscenuj e básnick ý text .  Nen í  vša k blízkos t  divadl a a  poe 

zi e dán a spí š podobný m zacházení m s  obraz y a  událostm i   zhuš 

ť ovanými  a ž k  esenci ,  a  t o s  použití m metafor ,  symbolů ,  al e 
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tak é  rytm u a  melodiky ? Jestliž e ano ,   pa k tut o  básnickos t 

nija k neruš í   on o tak é  kritizovan é  "zrovnoprávně n í   divadla" . 

Kritice ,   kter á považuj e vyplývajíc í   poetik u  z a invalidn í   č i 

nedorostlou ,  vytýká m malo u  snah u  o  pochopen í   estetik y  studi 

ovýc h divadel . 

Františe k Kryšto f  charakterizuj e matn ě neje n  sty l 

"studií" ,  al e  stejn ě nejasn ě  formuluj e  i  sv á kritick á mě ř ít

ka .  Dáv á mi  ta k př íli š  mál o  informací ,  ne ž abyc h moh l   jeh o 

teori i   považova t   z a kritick é porovnán í   estetik y vysoc e  pro 

fesionáln í   č inohr y  s  estetiko u  studiovéh o divadla .  Dlužn o 

podotknout ,  ž e nen í   sám . 

Základe m  jeh o metod y  j e zobecně n í  programovýc h  tez í  ně 

kterýc h studiovýc h divadel .  K  teoretick y  formulovaný m  kon 

statování m docház í   kritick y  negativn í  nadsázkou .  Tez e  ta k 

obrac í  prot i  tě m,  kteř í  s i   j e dal i  d o programu. .  J e  t o 

metod a  tí m bezpeč ně jší ,  ž e vylouč ení m  č ehokoli v  kon 

krétníh o vyluč uj e auto r  i  možnost ,  ž e b y s i  sá m takt o vybu 

dovano u  stavb u naboural .   (Jak o poznámk u vhodno u k  umístě n í 

pod č aro u  ješt ě  př ipisuji :  V  č lánk u Františk a Kryštof a  j e 

ně koli k pasáž í  uveden o v  uvozovkách .  Jestliž e  jd e o  citace , 

nechápu ,  pro č  j e autor ,   ja k  j e zvyke m a  slušností ,   neodká 

zal .  ) 

První m  okruhe m kritickéh o  zájm u  j e dramaturgi e  studio 

výc h divadel .  Zejmén a v  programovýc h vyhlášeníc h Divadl a n a 

provázk u  j e  jak o zásadn í   obsaže n cí l  tzv .  nepravideln é  dra 

maturgie .  J í   s e divadl o vyvažuj e  z e závislost i  n a dramatic e 

jak o literatuř e  pr o divadl o  jedin é vhodné .  J e vša k nepř esn é 

vyvozova t   z  takovéh o  program u závě r ,  ž e studiov á divadl a 

dramatik u  odmítají ,  č i  dokonc e ž e s e vů bec  vzdávaj í   spoje 

nectv í   s  literaturou .   Takov ý  závě r   j e nepř esn ý  ji ž   proto , 

že zdalek a n e všechn a  studiov á vulg o mal á divadl a  praktiku 

j í  nepravidelno u dramaturgii .  An i   př íklo n k  n í  vša k  nezna 

mená popř en í   literatury .  Spektru m dramatizovanýc h  č i   jina k 

scénick y  adaptovanýc h prozaickýc h a  básnickýc h dě l   j e toh o 

dů kazem.  Tut o skuteč nos t   j e samozř ejm ě možn é hodnoti t   rů zn ě  

a př ípadno u chvál u  omezi t  n a záslužno u  osvě tovo u  č innost . 

Vě rohodně jší   b y pa k byl a kritik a vyč ítajíc í   nepravideln é 
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dramaturgi i  př ílišno u "č tenář skou "   závislos t  n a literatuř e . 

Došl a b y al e znov u k  diskutabilním u  zobecně ni .  Zbýv á zd e 

toti ž ujasnit ,   jak á vlastn ě literatura ,  ř eč eno 3lov y Fran 

tišk a Kryštofa ,   "touž í  celo u svo u povaho u p o  jevištní m  pro 

veden í   jak o p o pravé m ožití "  .  Moh u bý t  toh o názoru ,  ž e ne 

je n Sofoklova ,  Shakespearov a  neb o Topolov a dramata ,  al e 

tř eba  i  Tyň anovov a Voskov á figura ,  Seifertov a Viktorka ,  č i 

dokonc e Marxů v Kapitá l  a  Biíakov y pamě ti   p o takové m ožit i 

touží .  Moh u bý t  toh o názor u tí m spíš ,  ž e dramatizace ,   scé 

nář  neb o libreto ,  kter é n a základ ě tét o literatur y  vzniklo , 

"touží "   ji ž  evidentně .  J e ted y as i  lép e vés t  diskus i  a ž o 

divadelníc h kvalitác h text u vzhlede m k  inscenaci ,  př ípadn ě  

polemizovat ,   jel i  tent o tex t  dramate m č i  není .  I  tad y al e 

mohu namítat ,  ž e neje n text y dramatiků ,   jak o tř eb a Steiger 

waldov y hr y  č i  Kunderů v  "Labyrin t   svě t a a  Lusthau z  srdce" , 

al e dejm e tom u  i  "Von i  so u hodne j  chlapec... "   Jan a Schmi 

da  neb o tř eb a Oslzléh o a  Scherhauferů v  "Prodan ý a  Prodaná " 

sneso u mě ř ítka kladen á n a dram a  jak o formu ,  př estož e  použí 

vaj í  montáž e a  koláže ,  a  t o i  jinýc h ne ž verbálníc h  pro 

stř edků .  Moh u tent o názo r  hlása t   s  př esvě dč ením,  ž e scénic 

ká poznámka ,   "scénář "  zaznamenávajíc í  akc e  jin é ne ž texto 

vé povahy ,   j e sic e významná ,  avša k podstatn é  jso u dialog y 

a monolog y  jednajícíc h postav .  Skrz e tyt o postav y  a   jejic h 

vzájemn é vztah y  j e tak é budová n dramatick ý  dě j  s  patř ič ný m 

konfliktem .  Právoplatnos t   toh o č i   jinéh o text u  jak o dramat u 

mně  sic e mů že bý t  vyvracena ,  al e máml i  uzna t   protichů dn ý 

názor ,  mus í  bý t  zdů vodně n podstatně j i  ne ž pouhý m konstato 

váním ,  ž e s e pletu .  Vždy ť  i  teori í  dramat u  j e víc e a  nejso u 

zcel a souhlasné .  Uvádí m tyt o puntič kář 3k é požadavk y  jak o 

reakc i  n a klasifikac i  ně kterýc h kritiků ,  kteř í  př íli š  leh 

ký m geste m odmítaj í   scénář e a  libret a  studiovýc h divade l 

jak o literárně dramaticky ,   co ž s e rovn á kvalitativně ,  ne 

dostač ující .  Stížnost i  n a absenc i  dramat u s e opakuj í  v  rů z 

nýc h obmě nách a ž k  výtce ,  ž e studiov á divadl a  svéh o autor a 

nenašl a  č i  ž e  je j  vů bec nehledala .  Takzvan á  "nepravideln á 

dramaturgi e s e dramatik a programov ě vzdává" ,  konstatuj e Mi 

la n Uhde ,  a  př ito m by ,  poku d  j e mi  známo ,  moh l  práv ě n a 
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své m vztah u 1c Divadl u n a provázk u dosvě dč ovat   opak . 

Se ztráto u dramatič nost i   j e kritizován o i  oslaben i 

konfliktu .  Př i  zobecně n í   jd e opě t  o  soud ,  domnívá m se ,  př í 

li š   jednoznač ný .  Konflik t   j e oslabe n tehdy ,  stanel i  s e ab 

straktním ,  např .  kdy ž  j e zahale n a ž k  neč itelnost i  d o šifro 

vanýc h významů .  Metaforič nost ,  as i  opravd u typick á pr o poe 

tik u vě tšin y  studiovýc h divadel ,  mů že d o takovýc h rébus ů př e

rů st .   (Zejmén a kdy ž  j e metafor a metaforo u z  nouze ,  prostř ed 

ke m alespo ň nepř ímého ,  obraznéh o pojmenování. )  Jind y  ztrác í 

konflik t   svo u úč innost ,  stanel i  s e  je n jedno u z  dalšíc h va 

rian t   ji ž  znám é hry .  I  takov á kliš é studiov á divadl a znají . 

Př esto není ,   ja k s i  ny3lím ,  ztrát a konflikt u pr o  inscenac e 

studiovýc h divade l  práv ě charakteristická .   Charakteristick é 

al e  je ,  ž e konflik t   č ast o př esahuj e iluz i  inscenovanéh o  př í 

bě hu.  Např .  formo u hereckéh o komentář e býv á d o výč t u  oso b 

spolupodílejícíc h  s e n a dramatické m konflikt u  zahrnut o  i  pu 

blikum .  T o  j e tak é on a autenticita ,  o  ni ž studiov á divadla , 

domnívá m se ,  č ast o usilují .  Způ sob vtažen í  divák a d o stř et ů  

na 3cén ě mů že ovše m kritik a v  konkrétníc h  inscenacíc h pro 

hlási t   z a naivn í  č i  násilný . 

Kritik a dramaturgi e př ímo souvis í  3  obecně j i   zamě ř enou 

výtkou ,  ž e s e n a studiovýc h scénác h snižuj e význa m  slova . 

Ze "zrovnoprávně ní "  divadl a  j e vyvozován a zákonit á diskva 

lifikac e slov a a  jeh o sdě lovac í  hodnoty .  Studiov á divadl a 

tomut o znehodnocován í  údajn ě napomáhají .  N a základ ě mnoh a 

literárn ě kultivovanýc h text ů moh u vša k dokazova t   i  prav ý 

opak a  vyhlašova t   studiov á divadl a z a  jedn y z  posledních , 

kter á s e o  uchován í  hodnot y  slov a př inejmenší m snaží .  Naví c 

slov a skuteč n ě ztratil a dů vě ru,  sémantick á kvalit y  jso u na 

rušen y a  nadě j e v  domluv u ubývá .  J e t o sic e argumen t   stál e 

opakovaný ,  al e zř ejm ě tak é stél e platný . 

0  reži i  a  režisérec h studiovýc h divade l  s e v   šasopis u 

0 divadl e hovoř í   spíš e v  obecnýc h souvislostech .  Vesmě s  j e 

konstatováno ,  ž e s e režisé r  v e "studiu "  promě ni l  v  diktáto 

ra ,  kter ý  s i  usurpuj e př ílišn á práv a n a úko r  ostatních .  Re 

žisé r  studiovéh o divadl a býv á skuteč n ě velm i  č ast o urč ujíc í 

1 v  otázkác h dramaturgi e a  teirtovéh o autorství .  Zárove ň s e 
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al e rozšiř uj e  i  podí l  celéh o soubor u z a bě žně chápan é inez e 

pů sobnosti .  N a  obo u okolnostec h mů že kritik ,  soudíl i   kon 

krétn í  prax i   neb o lép e inscenaci ,  nají t  materiá l  pr o klad 

né  i  záporn é hodnocení .  Myslí m s i  ale ,  ž e sam o o  sob ě nen í 

postaven í   režisér a a  zaangažován í   soubor u záporno u  hodnotou . 

Typick ý  postu p kritickéh o  zobecně n í  př ináš í  opě t   Františe k 

Kryštof ,  kter ý  z  jednoh o negativníh o  konstatován í   lehc e vy 

vozuj e konstatován í  další :  ".. .  o d chvíle ,  kd y tex t   i  here c 

ztrácej í   svo u plno u hodnot u a  moc v  divadeln í   hierarchii , 

ztrác í   i  reži e prosto r  pr o vlastn í   č innost ,  nem á s e k  č emu 

vztáhnout ,  a  ted y an i  s  č ím pracovat .  Nebo ť   reži e nen í  žád 

nou dovedností ,  al e touho u dobra t   s e pravýc h kvali t  toho , 

co  j e  jevištn ě  zpř ítomnováno ,  i  toho ,  kd o  jevišt ě  zpř ítom 

ň uje. "  Soudím ,  ž e an i  režisé r  z  nejednoh o  studi a nedě l á ni c 

jiného ,  ne ž ž e s e snaž í  dobra t   pravýc h kvali t   toho ,  c o j e 

jevištn ě  zpř ítomň ováno ,  i  toho ,  kd o  jevišt ě  zpř ítomň uje . 

Tvrzení ,  ž e reži e nen í  žádno u dovedností ,   j e pr o mě  teore 

tick y neúnosné .  Takov é prohlášen í   s i  mů že dovoli t   sá m .reži 

sér ,  chcel i  demonstrova t   svoj i  pokoru ,  teoreti k s e  jí m 

vša k dopoušt í  poně kud urážliv é  generalizace . 

Nejvíc e  kritickéh o  zájm u s i  vysloužil o herectví .  Fran 

tiše k Kryšto f  vyše l  opě t  z  programovýc h tezí ,   respektiv e 

sebeteori í  ně kterýc h studiovýc h divadel .  Princip ,  kd y here c 

neje n hraj e postavu ,  al e tak é z  n í  vystupuj e s e svý m komen 

tář em,  hraj e "sebe" ,  nen í  ovše m ta k zcel a pravidelný ,   ja k 

byc h s e moh l  domníva t  n a základ ě  jeh o zobecně ní .  Tuším ,  ž e 

měl  n a mysl i  hlubš í  otázku ,  avša k neustál é  pokus y  vypoř á 

dat   s e s  n í   obecn ě platno u a  kritick y  ladě no u definic í   j i 

př íli š  neobjasnily .   "Here c divadl a  studiovéh o typ u nehraj e 

postavu ,  al e př edevší m  seb e n a scéně ,  sv é  já. "  K  tét o zá 

kladn í   tez i   s e Františe k Kryšto f  mnohokrá t  vrací ,  př estož e 

mu zárove ň leckd e př ekáží .  Here c hraj e sv é  já ,  avšak : 

"'Osobn í   témata '  t u  jakob y splývají ,  a ť  u ž zámě rně neb o bez 

dě ky,  v  tém a obecné ,  kter é vypovíd á  (... )  o  vztah u k e svě 

tu ,   jak ý zakouš í  vnímavě jš í  č ást  mlad é generace. "   (Má m s i 

opravd u myslet ,  ž e podstatn ý  j e výra z  "jakoby"? )  Here c  te 

dy nehraj e postavu ,  al e př edevší m sebe .  Tot o vymezen í  au 
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to r  doplň uj e a  poně kud i  reviduje ,  kdy ž píše ,  ž e  j e "hoto 

vý m typem ,  tvář ností ,  prefabrikáte m tématu .   (Jd e vlastn ě o 

modern í  obdob u oborů ;  here c s e mě ní  v  nositel e šarž e téma 

tu)" .  Obra z osoby ,  kter á př edvád í  seb e a  sv á témata ,  dostá 

v á závě reč ný  syt ý tó n následujíc í  vizí :  "Here c hraj e n a ku 

sy rozpadléh o č lově ka a  tápán í  tě cht o kus ů v  nepř ehledn é 

hmot ě dosu d nenahlédnutéh o a  nenahlédnutelnéh o  svě ta" .  Hrů z

ný pohle d n a duševn í  a  duchovn í   jatk a  ji ž  nedáv á mnoh o na 

dě jí .  Neb o  ano ? Auto r  př ipisuj e tot o rozhř ešení :   "Here c mu 

sí  naléz t   síl u a  schopnos t   odstoupi t  o d seb e i  o d svě ta , 

v ně mž žije ,  ab y n a t o vš e svobodn ě a  odpově dně pohléd l  a 

spoji l   s e 3  tí m znov u   a  nov ě   v e výsledk u  sv é práce. "  Mo 

hu žertova t  n a úko r  formulac í  a  ptá t  se ,  ja k mů že here c  po 

hlédnou t  n a nenahlédnuteln ý  svě t .  Podstatně jš í  al e  je ,  ž e 

auto r  zved á kárav ě prst ,  sá m vša k odstoupi l  a ž př íli š  neje n 

od sebe ,  al e i  o d svě t a studiovýc h divadel .  K  velk é teorii , 

mu as i  stač i l  pohle d povážliv ě  letmý .  Soudí m ta k z  mlhavos 

t i   jeh o zobecně ní .  V  t é mlz e moh u sic e nacháze t   i  názna k č e

hosi ,  s  č ím souhlasím ,  al e be z jistoty ,  zd a t o nen í  pouh ý 

fantom .  Nenalézá m nic ,  ne ž c o byc h bezta k nevě dě l.  Tat o pa 

rafráz e  j e zde ,   ja k s e mi  zdá ,  skuteč n ě  př ípadná . 

Domýšlí m s i  tedy ,  c o chtě l  auto r  ř íci .  J é sna d např . 

př ímá souvislos t  mez i  tápajícím i   "kus y rozpadléh o  č lově ka" 

a umě lecko u  organič ností ,  ktero u Františe k Kryšto f  postrádá ? 

Jestl i  ano ,  pa k  jak ý podí l  n a takové m kritické m pohled u ne 

se zneuznán í   jinýc h ne ž Č inoherníc h prostř edků ? Domnívá m se , 

že pohybová ,  pě veck á a  muzikantsk á kreace,  neb o žonglován í 

a akrobacie ,  č i  dokonc e i  kuchař sk é  extempor e mů že bý t  orga 

nicko u souč ást i   inscenac e a  ž e i  tě mit o prostř edk y mů že he 

re c vytvář e t  postav u celistvou .  Tomu podl e méh o soud u nemu 

sí  bráni t  an i  vystupován í  z  role . 

Tak  jak o v e všec h divadlec h hraj í  i  v e studiíc h herc i 

lepš i  a  horší .  Ta k  jak o  jind e hroz í  i  zd e zlevně n í  práce . 

Jedno u vino u režiséra ,  obsazujícíh o herc e d o varian t   tého ž 

typu ,  podruh é vino u herce ,  kter ý  s i   (např .  v  princip u hran í 

postav y a  sebe )  najd e úspě šno u šablon u a  t u pa k obehrává . 

Prezentuj e s e neb o  j e prezentová n  jak o "hotov ý typ" ,  "nosi 
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te l  šarž e tématu" .  I  šarže ,  znamen í  umě leck é únavy ,  býv á v e 

studiových ,  divadlec h k  vidě ní .  Př est o on o zobecně n í   pokul 

hává .  3er e toti ž v  úvah u pouz e negativn í  rys y a  skrz e ně , 

bez zhodnocen í  celku ,  soud í  princip y hereck á  prác e v e stu 

diovýc h divadlec h vů bec.  K  teorii ,  kter á vyplýv á např . 

z Kryštofov a  č lánku ^  moh u  ješt ě poznamenat ,  z e z e snů šky au 

tostylizovanýc h  exhibic í  a  he r  svéh o "já "  b y žádn á  inscenac e 

ani  nevznikla . 

Do kritik y prác e studiovýc h divade l   j e zahrnu t   i  nadhle d 

herc e na d postavo u a  nadř azenos t  hercov y autostylizac e na d 

rolí .  Ob ě tyt o tendenc e s i  sic e kritik u plný m práve m zaslou 

ží ,  avša k  jedin ě v  zobecně n í  n a veškero u divadeln í   praxi . 

Nejso u ani ,   ja k s e domnívám ,  totožn é s e zmiň ovaný m vystupo 

vání m herc e z  rol e a  s  komentování m postavy .  Nadhle d  a  auto 

stylizac e tak é výrazně j i  podrývaj í  herecko u prác i  v   "kamen 

ných "  divadlech ,  n a  jejich ž scénác h s e mů že divá k č ast o  set 

kat   s  hercem ,  kter ý ví c ne ž postav u hraj e seb e  jak o populár 

ní  osobnost .  Myslí m s i  však ,  ž e takov é exhibic e nejso u n a 

studiovýc h scénác h práv ě obvyklé ;  u ž proto ,  ž e zd e  ǎn i  nema 

j í  dos t  prostoru .  Př ekáž í   ji m ji ž  "nasazení" ,  kter é s  obdi 

vem mírn ě nalomený m  zaznamenáv á Kare l  Kraus .  Nárok y n a prá 

ci  bývaj í  v e studiovýc h divadlec h nepomě rně vyšš í  ne ž  jinde . 

Stejn ě obvykl e s e z a prác i  here c nedoč ká př imě ř ené  odmě ny. 

Ten,  kd o  j e unaven ,  kd o touž í  p o jiné m stylu ,  al e tř eb a i 

po národn ě televizn í  popularit ě a  p o slušné m a ž nejslušně j 

ší m finanč ní m zabezpeč ení ,  obyč ejn ě odchází .  Mů že pa k dojí t 

až k  poznání ,  ž e i  z a mál o muzik y  lz e dosta t  peně z fů r y a 

k tom u s i  naví c vyslouži t   i  potlesk .  Exhibic e seb e sam a j e 

projeve m takt o zlenivě léh o pohrdání .  Línýc h herc ů z e "stu 

dií "   zná m pramálo .  Mnoh a Č lenům studiovýc h ansámbl ů s e jis 

t ě moho u př ipsa t  prohř ešk y  prot i  č inoherním u ř emeslu .  Chci 

l i  al e registrovat ,  c o všechn o tit o herc i  neumě jí ,  musí m 

stejn ě uvážit ,  c o umě jí .  A  př izna t   jejic h projev u  patř ič no u 

specifič nost .  Ta k i  on o "nasazení "   j e pr o mě víc e projeve m 

profesionality ,  "diletantská "  pouz e míro u i  tvarovéh o hle 

dání . 

Vyč ítan á neprofesionalit a zř ejm ě souvis í  i  s  údajno u 
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loajálnost i  studiovéh o herce ,  v  č lánk u Milan a Uhdeh o herc e 

Divadl a n a provázku .  Loajalita ,  s  pejorativní m  nádechem , 

kter ý  j á v  to m slov ě slyším,   j e výraze m služebnost i   poně kud 

servilní ,  konformn í  a  př i  vš í  chytristic e  slabošská .  Nevy 

jadř uj e ted y  př esn á  3ta v č lově ka,  kter ý mus í    ab y by l  vů   . 

bec  schope n "nasazení "     mí t  dos t  pokory,  al e i  vír y v e  smy 

s l  3v é práce .  Here c  studiovéh o divadl a obvykl e ber e z a svo u 

neje n postavu ,  ktero u hraje ,  al e i  pravd u a  pravdivos t   toho , 

0 č em hraje *  J e ted y  skuteč n ě  zaangažován . 

Názor ,  ž e velk é procent o herců ,  be z ohled u n a divadl o 

a repertoár ,  př istupuj e k  postav ě s  odstupem ,  považuj i  vša k 

za objektivn ě  platný .  Autostylizac e  i  odstu p zř ejm ě  signa 

lizuj í  ztrát u dů vě ry velic e hlubokéh o dosahu. '  "Herc i  nevař í 

vážný m situacím" ,  ř ík á Pete r  Scherhaufer ,   "svo u parket u hle 

daj í  v  místech ,  který m s e publiku m zasmě je.. .   je n ab y s i  ne 

zadali .  Jak o b y s e báli. "  Možn á  j e t o opravd u strach ,  kter ý 

zaklád á neje n herců v útě k o d vážnost i  k  úšklebku ,  al e např . 

1  odstu p divák a a  jeh o zálib u v e smě šné nadsázce . 

Př izná m s e ale ,  ž e byc h nemě l  dos t  odvah y a   jistoty , 

s  jako u kritic i  konstatuj í  omezenost ,  studiovéh o diváka .  Pu 

bliku m studiovýc h divade l  j e sic e specifič tě jš í  ne ž abstrakt 

ní   "prů mě rní  diváci "   repertoárovýc h  scén ,   jeh o vzta h k  divad 

l u s e vša k ned á zobecni t   jak o sportovn ě č i  stranick y pokles 

lý .  Domnívá m se ,  ž e kritic i  mnohd y soud í  pouz e z  prožitk u 

hektick é atmosfér y  př i  pražskýc h hostováníc h Provázk ů a  Ha 

divadla .   ( Z podobn ě získanéh o dojm u možn á vznik á i  př edsta 

va ,  ž e divá k studiovéh o divadl a  j e jeh o potencionální m her 

cem.  ) 

Kritik a vyč ítajíc í   omezenos t  publik u i   jeh o divadl u má 

jedn o zvláštn í  téma ,  kter é s e objevuj e v  textec h ně kolik a 

autorů .  Františe k Kryšto f  píše :  "Jestliž e byl a patrn ě vžd y 

v  jakékol i  estetick é  stylizac i     »pravdivost *   žádán a  jak o 

základn í  souč ás t  hereckéh o výkonu ,  má dalekosáhl ý význam ,  ž e 

hledišt ě  studiovýc h divade l  j i  nevyžaduje ,  nepotř ebuje ,  ne 

vnímá. "   0  č em j e vlastn ě ř eč? Zř ejm ě zd e auto r  znov u naddi 

menzova l  údajno u ř emeslno u neprofesionalitu ,  která ,  sna d 

zvě tšen a odmítavý m pocite m a  osobní m neporozumě ním ,  výrost 
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l a a ž k  dalš í  definici .  Možn á tak é mís í  pojm y pravdivost i 

jak o synonym a kvalit y hercov a vtě len í  d o postav y  a  pravdi 

vost i   jak o kvalit y výpově dí ,  dů vě ry v  tut o výpově S a  dokon 

ce i  schopnost i   j i  chápa t  a  vnímat .  Mů žete odpově dě t,  ž e 

jedn a "pravdivost "  podmiň uj e druhou .  Př est o al e nejd e o  to 

tožn é pojmy .  I  tam ,  kd e kriti k  mů že práve m soudi t   ř emesln é 

nedostatky ,  nemus í  mize t  pravdivos t  výpově di ;  a  naopak :  an i 

mistrovsk y  zahran á postav a  ješt ě nezaruč uj e  pravdivos t   př ed

stavení .  V  tét o souvislost i  byc h rá d podotkl ,  ž e divá k stu 

diovýc h divadel ,  alespo ň podl e méh o názoru ,  hled á a  v e stu 

diovýc h inscenacíc h nacház í  zejmén a pravdivos t  a  hlavn ě n a 

ni   j e citlivý .  "Otevř enost "  tě cht o divade l  toti ž neznamen á 

je n "osvobozován í   jeviště " .  Zastupuj e tak é elementárn ě chy 

bě jíc í  svobod u umě lecko u a  obč anskou .  V e svě tě ,  kter ý  j e 

dvace t  le t  umrtvová n k  jakés i  bezútě šn é spokojenosti ,   zname 

naj í  "studiov á divadla "  cos i   jak o veř ejn ě př ístupno u zón u 

opravdovosti . 

Domnívá m  se ,  ž e spíš e k  otázká m ne ž k  definicí m b y mě 

l o smě ř ovat  dalš í  ohledáván í  kvali t  a  hloubk y tét o  opravdo 

vost i  a  pravdivostí .  Kritik a al e i  tentokrá t  uč inil a velic e 

rychl é závě ry .  Jejic h zvlášt ě  jasnozř iv é shrnut í  nachází m 

opět  u  Františk a Kryštofa ,  kter ý píše ,  ž e d o studi í  "divá k 

chod í  víc e pr o sebepotvrzen í   ne ž s  oč ekáváním .  J e t o d o 

znač né mír y nedivadeln í  divá k  (... )  Publiku m studiovýc h di 

vade l   j e složen o z  divák á vícemén ě an i  neseznámenýc h s  mož 

nost í  vníma t  př edstaven í   jak o umě lecko u skuteč nost ,  kter á 

se jic h podstatně ,  a o dn a týká ;   jak o b y   3 i   př e 3 všeck u 

vstř ícnos t   odmítal i  př ipustit ,  ž e 3 e hraj e o  nich ,  o  ně , 

s nimi ,   jim i    jak o konkrétním i  duchovním i   bytostmi. "  Veli 

ce podobně ,  by x v  užšž m zobecně n í   (toti ž v e vazb ě k  tzv . 

makabrální m scéná m Scherhauferovýc h  inscenací) ,  soud í  i  Mi 

la n Uhde :  "Divá k mů že bý t  klidný .  Tak é o n s e z  inscenac e 

dozv í  pouz e to ,  c o vě děl  neb o tuši l  o d chvíle ,  kd y prohléd l 

primitivn í  lži ,  kterým i  h c o d útléh o dě tstv í  zahrnuj e rodi 

na,  škol a a  vešker á obec .  (... )  Cel é dě jin y mu lež í  u  noho u 

zjednodušen y n a ně koli k stereotypníc h a  groteskníc h tiků . 

Že b y h o t y dě jin y mohl y popadnou t  a  smýknou t   jí m mez i  ha 
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drník y a  maškary ,  kter é zabydluj í  hrac í  plochu ? Neb o ž e s e 

mu t o dokonc e nepozorovan ě př ihodilo?  Takov é situac e s e 

Scherhauferov y model y  svě t a zatí m hloubě j i  nedotýkaly. " 

škoda ,  ž e s e Ml1a n Uhd e víc e nezabýv á slove m  "hloubě ji" . 

Striktn í  urč en í  divákov y  reakc e toti ž naznač uj e i  zúžen é 

chápán í  on é pravdivosti .  V   inscenacíc h studiovýc h divade l 

nebýv á př ítomn o  je n jedin é tém a model u společ nost i  a  č lově 

ka ,  tout o společ nost í  vymezenéh o n a pouh ý ty p  jakés i   souč as 

né a  zhoř kl é  commedi e dell , arte .  Mode l  nebýv á témate m  jedi 

ný m obyč ejn ě an i  tehdy ,  kdy ž  j e skuteč n ě témate m ústř edním . 

A  divá k tak é nenacház í   je n to ,  c o zná .  Al e  i  kdy ž zúží m o 

tázk u pravdivost i  n a tot o téma ,  dojd u sic e tak é k e spekula 

tivním ,  př est o vša k mén ě  jednoznač ný m závě rů m,  ne ž  jak é 

př edkládaj í   citovan í  kritici . 

Je zř ejm ě př íznač né ,  ž e Mila n Uhd e opomíj í   zevrubně jš í 

popi s práv ě u  inscenac e Balet u Makábr .  NéTh í   zmíně no,  ž e 

v ně m vystupuj e  i  postav a souč asníka ,  který m dě jin y  smýkno u 

práv ě mez i  "maškary" ,  a  ž e i  publiku m  j e takt o zahrnut o d o 

scén y volebn í  frašky .  Problé m ted y zř ejm ě nen í  v   zastř en í 

takovýc h  souvislostí ,  kter é  jso u naopa k zjevován y  oč ividně . 

Údajn á  stereotypnos t  makabrálníc h scé n vša k odpovíd á skuteč 

nému stereotypu ,  stereotyp u dě ji n pocitov ě chápanýc h  jak o 

nezmě niteln ý  pohy b v  uzavř ené m kruhu .  Jestliž e  s e vytrat í 

př esvě dč ení   o  pokroku ,  kter ý dáv á dě jiná m smysl ,  a  všeche n 

vývo j  podivn ě  strne ,   "strne "  možn á i  divá k a   ji ž  z  dů vodu 

vnitř n í   sebeobran y  s i  odmítn e př ipusti t   osobn í  a  duchovn í 

úč ast  n a dě jinác h př íli š  bezvýznamných .  Divadl o  nepř estáv á 

bý t  pravdivé ,  by ť  možn á zjevuj e pravdu ,  o  kter á leckd o ř ek 

ne ,  ž e  j i  zn á a ž př íli š  dobř e a  ž e h o u ž nezajímá . 

Pravda,  o  ní ž mluvím ,   j e samozř ejm ě historick y  rela 

tivn í  a  skuteč n ě vycház í   z  bezprostř edn í  životn í   zkušenos 

ti .  Společ nos t   s e j í   jev í   jak o neosobn í  mechanismus ,  opo 

míjejíc í   práv ě t y hodnoty ,  kterým i  s e č ast o holedbá .  Z  mno 

ha stra n poukazuj e n a svo u nesmyslnost ;  nejzř etelně ji ,  as i 

tím ,  ž e př es vešker ý údajn ý  záje m o  lidstv o popír á nejví 

ce duchovn í  a  etick é hodnot y č lově ka.  Grotesk a mů že bý t 

neje n formou ,  obsahujíc í  absurdit u  jak o základn í   prvek , 
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al e mů že bý t  i  postoje m vů či  absurditě .  Karikuj e mechanis 

mus společ nosti ,  al e má schopnos t  i  zrcadli t  č lově ka v  té 

t o společ nosti ,  zmechánizovánéh o neb o rádob y  zmechanizova 

ného n a pouh ý typ .  Inscenac e př edníc h studi i  poukazuj í  na . 

rozpornos t  společ nost i  a  č lově ka neje n formo u grotesky ,  a — 

l e i  zdů razně ní m témat u a  vlastn í  výpově d i  o  tomt o tématu . 

Groteskn í  zobrazen í  pomě ř uje dost i  zř eteln ě  traktovaným i 

ideály .  Zd e j e yša k možn á i  jádr o mnoh a problémů .  Situac e 

v  inscenacíc h s e ně kdy stávaj í  modelovými ,  sna d i  proto ,  . 

že společ nos t  př i  dlouhodob é setrvalost i  stav u vě cí  prodě 

láv á cos i   jak o "vývoj "  k  model u seb e samé .  Nadě jnos t   ideá 

lů ,  kter á č ast o zaznív á v  pointác h studiovýc h inscenací , 

nemusí  mí t  z  hledisk a divák a katarzn í  úč inek ;  zejmén a teh 

dy ne ,   jevíl i  s e ideá l  př íli š  iluzorním .  Takt o umě le mů že 

pů sobit  každ á nadě j e n a možnos t  společ enskýc h změ n (vč etn ě  

nadě jí  probouzenýc h souč asno u mírno u liberalizací) .  V  ně 

kterýc h inscenacíc h mladšíc h studiovýc h soubor ů  j e grotes 

ka  ji ž   je n pouh á hra .  Př estož e chyb í  cokoli v  zjevn ě dů ato j 

ně jšího ,  o  ideálec h   sna d krom ě nostalgi e   nemluvě ,  j e 

v tě cht o groteskác h  (r.s .  Vpř ed č i  Mimózy )  zachycen a dneš 

ní  absurdit a s  podivuhodno u bezprostř edností .  Hra ,  kter á 

zů stává ,  mů že bý t   ja k př íznake m konformity ,  nebo ť  nen í  v e 

viditeln é opozic i  prot i  zobrazovan é absurditě ,  ta k i  revo l 

t y  ji ž  tím ,  ž e j e skuteč n ě hro u svobodnou .  K  romantism u 

tét o svobody ,  ta k jak o k  romantism u silnýc h hrdinů ,  kteř í 

nahradil i   ideá l  hrdin ů kladných ,  vša k patř í  oslaben á č i 

zdeformovan á zodpově dnost .  Moráln í  solipsismu s dě sí .  Mů že 

al e bý t   je n výsmě šnou Č i  hrdinsko u maskou ,  kter á zastír á 

velko u společ ensko u skepsi .  Potř eb a nadě j e ovše m nemizí . 

Nenalezen a v e společ nost i  bud e zř ejm ě hledán a  jinde ,  v e 

sférác h  subjektivně jších . 

Tak  j e možn é chápa t  i  závě r  Balet u Makábr .  Tat o insc e 

nac e  j e i  tvarov ě modelovo u alegori í  a  mode l   (cest y k  moc i 

diktát u moci... ,  al e tak é mode l  baletu )  j e i  její m témate m 

Svobodu ,  o  ktero u v e hř e mnoz í  usilovali ,  ktero u s e honos i 

l i  a  ktero u znásilň ovali ,  př edstavuj e bíl á baletka .  V e fi 

náln í  scén ě 3vač í  n a troakác h skupin a postav .  Svobod y a i 
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dlouh o nikd o nevšímá .  Kdy ž  j i  odvád í  souč asní k Josef ,  př e

stáv á bý t    z  méh o pohled u   svobodo u společ ensko u  (j e ta 

ké dál e 3poutána) ,  al e stáv á s e svobodo u osobni .  Samozř ej 

mě,  ž e i  n a takov ý  obra z mů že kriti k  hledě t  rů zně ,  považo f 

va t   je j  z a př íli š  abstraktn í  a  př íli š  tezovitý .  Nenaznač u

j e vša k i  tat o alegori e cestu ? 

Kdyby Františe k Kryšto f  formulova l   jasně ji ,  c o mu 

vlastn ě  schází ,  moh l  byc h sna d porozumě t   i  výtkám ,  n a ně ž 

dosu d hledí m  s  nedů vě rou,  např .  tomut o př íli š   pochmurném u 

volání :  "Divadl o  jak o sakráln í  místo ,  kd e s e divá k prostř ed 

nictví m herc e zmocň uj e konkrétní m prožitke m záha d  skuteč nos 

ti ,   j e mrtvo .  Here c  sic e u ž nen í  žádn ý  'velekně z' ,  al e nov é 

divadl o 3 e tak é u ž nevztahuj e k  nič emu mim o seb e č i  na d  se 

bou :  chc e bý t  bezprostř edn í  individuáln í   seberealizaci" . 

Scház í  sna d autorov i  transcendence ,  vír a v   jin ý ř ád,  ne ž 

jak ý ná s zjevn ě společ ensk y  obklopuje ,  a  schopnos t   s e k  ta 

kovému ř ádu vztahovat ? 

Tout o otázko u s e dostává m d o sfér y všeobecn é  nejistot y 

i  všec h svýc h nejisto t   osobních .  Kone c mýc h poznámek ,  a č  

subjektivn í  a  v  tomt o smě ru i  nedokonal ý a  nedefinitivni , 

j e zárove ň nejvě tš l   spekulací . 

Byl   jse m vychová n v  př edstavě ,  ž e společ ensk é nadě j e 

dojdo u zákonitě ,  sam y o  sobě ,  naplně n i  a  ž e v  takt o nabyt é 

jistot ě s e rozplyno u  i  mé vlastn í  elementárn í   nejistoty . 

Zkušenos t  mi  vša k lét a potvrzuje ,  ž e absurdit a má př inejmen 

ší m stejno u životnos t   jak o tat o perspektiva .  Zkonsolidovan á 

společ nos t  nabíz í   je n povrchn í   jistot y  zapomně ní  a  nezodpo 

vě dnosti .  Odmitnul i   je ,  znov u s e ocitn u v  nejistotě ,  ten 

tokrá t  osobni ,  mén ě závisl é n a př edstav ě o  fungován í  dě ji n 

a zř ejm ě i  bolestně jší .  Tat o hlubok á nejistot a mě možn á po 

ved e k  hlubší m pravdá m a  k  hlubš í  nadě ji .  Jestliž e s e  jád 

re m stan e č lově k,  bud e sna d popř en a i  fatáln í  moc  společ 

nost i  a  dě jin y dostano u opě t  smysl .  I  hledajíc í   nejistot a 

studiovýc h divade l  smě ř uje,  podl e méh o názoru ,  takt o k e 

č lově ku. 
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O u ř e d n í k  k o n t r a  D v o ř á k o v á 

Ve  tř etí m č ísl e našeh o č asopis u  jsm e oublikoval i   sta ť  
Vě ry Dvoř ákov é Becket t   o  ně co mén ě absurdní ,  v  ní ž  s e au 
tork a  zamyslel a o  nové m př eklad u Beckettov a Č ekání  n a Godo 
t a o d Patrik a Ouř edníka,*vydané m nedávn o  nakladatelství m 
Odeon.  Krátc e pot é k  ná m dorazil a obsáhl á  (1 2 stran )  Ouř ed
níkov a  polemik a  s  č lánke m Dvoř ákové ,  nazvan á Becket t   o  ně co 
víc e absurdn í  ane b Tumáš ,  kamaráde .  Ja k vyplýv á  z e seznam u 
adresátů ,   jim ž Ouř ední k svo u polemik u zasla l  a  kter ý  j e uv e 
den v   její m závě ru ,  považova l  auto r  z a nutn é  seznámi t   s e 
svý m texte m neje n č etn é  jednotlivce ,  al e i  ně kter é  institu 
ce ,  vč etn ě ministerstv a  kultur y Č SR,  Svaz u spisovatel ů a 
podobně .  Mil e ná s př ekvapuj e a  tě ší ,  ž e Patri k Ouř ední k př i 
sužuj e našem u č asopis u  (bohuže l  pouz e samizdatovému )  ta k 
velko u kulturn í  váhu ,  ž e pociť uj e potř eb u obe&la t   svo u odp o 
vě dí  toli k  ta k ctihodnýc h institucí .   (Poř ídi l  3 i  n a  poč íta 
či  ně kolikrá t  ví c kopií ,  ne ž koli k  jic h v  t é dob ě tř et í  č í s 
l o našeh o č asopis u mě lo,  př ič emž sv é kopi e zasla l  i  adresá 
tů m,  o  nich ž lz e stě ž í  př edpokládat ,  ž e ná š č asopi s kd y  sp a 
tř ili. )  Mén ě ná s ovše m tě š í  způ sob,   jaký m Ouř ední k n a stř i ž 
liv ý  a  vě cný  rozbo r  Dvoř ákov é  reagoval :   jeh o polemik a má b o 
huže l  hrubiánsk ý  to n a  Ouř ední k Dvoř ákovo u n a č etnýc h mís 
tec h př ímo uráží .  Al e i  leckde ,  kd e s e snaž í  sv é  stanovisk o 
doloži t   fakty ,   j e natoli k zaslepe n svo u polemicko u vášní , 
že nen í  s  t o sv é argument y  srozumiteln ě  artikulovat .   Ač kol i 
nás Ouř ední k nepožádal ,  abycho m  jeh o polemik u v  naše m č aso
pis e publikovali ,   o  její m uveř ejně n í   jsm e pochopiteln ě  uva 
žovali .  Nakí̂ ne c  jsm e s e vša k rozhodl i   j i  nezveř ejnit .   Neje n 
pr o hrub ý  ton ,  kter ý  s e vymyk á stylu ,  v  ně mž chcem e ná š č a
sopi s držet ,  al e př edevší m proto ,  ž e  j e velic e dlouh á a  ž e 
Vě ra Dvoř áková ,  kter é bycho m musel i  dá t  možnos t  n a n i   reag o 
vat ,  b y musel a napsa t   sta ť   ješt ě nejmén ě  jedno u ta k dlouho u 
chtě lal i  b y s e vyrovna t   s e všem i  Ouř edníkovým i   argumenty . 
Znamenal o b y to ,  ž e témě ř  č tvrtin u tohot o č Í3l a b ^  okupova l 
problé m Ouř edníkov a  př eklad u Cekán í  n a Godota ,  co ž ná m př i 
padá neúmě rné.  Prot o  j3m e požádal i  Vě ru Dvoř ákovou ,  ab y  je 

nom n a ně kolik a vybranýc h př íkladech ,   charakteristickýc h 
pr o Ouř edníkov u polemiku ,  demonstroval a míru ,  v   jak é má ne 
bo mů že mí t  Ouř ední k pravdu ,  i  míru ,  v   jak é  j e jeh o argume n 
tac e  pochybná .  Zárove ň  jsm e požádal i  Václav a Jamka ,   znalc e 
v  oblast i  př eklad ů z  francouzštiny ,  o  jeh o krátk é a  objek 
tivn í  vyjádř en í  k  celém u 3pcru . 

red . 
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Patrik :   Oviř eciní k : 

B E C K E TT  O   N Ě CO  V Í C E  A B S U R D NÍ   A N E B 

T U M Á S,   K A M A R Á DE 

V  č lánku  "Beckett  o ^ně co  méné  absurdní"  ( 0  divadle  111/ 1987)  napadá  Vě ra  Dvo ř áková  múj 
p ř eklad  Becketto v a  Cekání  na  Godota  (Odeon  1986).  Jed no tliv é  záv ě ry ,  k  nimž  Dvo ř áková 
dospívá,  jsou  nato lik  rozporuplné,  výklad  domně lých  hř íchu  nato lik  nepo d lo žený  a  argumen
tace  nato lik  demago gická,  2e  p ř eklad atel  po važuje  za  vhodné  analyzo vat  č lánek  V ě ry  Dv o ř á
kové  zev rubn ě ji ,  než  by  to  u č inil  za  jiných  o ko lno stí. 

Po  vcelku  kladném  úvodu    "/Ouř edník/  zvolil  proto  jediný 
možný  způ sob',  jímž  lze  Beckettů v  text  interpretovat:  hovorovou 
ř eč .  /. . . /  Úmě rně   k  tomu,  oč   vě rně j i  ve  srovnání  s  Kolárem  post i
huje  Ourednik  intence  originálu,  ubývá  v  jeho  textu  'absurdit ' 
/. . ./"    konstatuje  Dvoř áková,  Ze  v  př ekladu  nicméně   doSlo  ke 
"vzdálením"  (od  originálu),  "ne  sice  p ř í l i š  č astým,  př esto  vSak 
rušivým  a  nakonec  zkresluj ícím  celkovou  podobu  hry  /. . . /" .  Ke 
zkresleni  docházi  podle  Dvoř ákové  troj ím  způ sobem:  "nepř esným  č i 
mylným  výkladem";  "Spatně   zváženou  mírou  expresivity" ;  "ošizením 
textu  tam,  kde  klade  obtížně j ší  př ekladatelský  problém".  Svá  vel
mi  závaZná  obvině ní  (najmě   co  se  prvého  a  t ř et ího  bodu  týč e)  do
kládá  Dvoř áková  sedmnácti  př íklady  (6+9+2). 

1/ 
Repliku A   L'ÉCOLE  SANS  DIEU?  "Ouř edník  př ekládá  volně   a  ne

př esně   ALE  DO ŠKOLY'S  CHODIL? A   NA MSI   SVATOU?"  (a  nikoli,  jak 
chybně   c i t uj e  Dvoř áková,  A  DO 5K0LY...,  coZ  z  uj išCovací,  t j . 
"oznamovací"  otázky  dě lá  otázku  jako  takovou  a  posouvá  tím  celý 
smysl  sdě lení) .  Pisatelka  se  domnívá,  Ze  př esně j ší  a  sruzumitel
ně j ší  by  bylo  VE  ŠKOLE  BEZ  NÁBOŽENSTVÍ?  opomíjej íc  velkoryse 
fakt.  Ze  o  Žádné  škole  nebyla  doposud  v  textu  ř eč   a  j e j í  ř ešení 
tudíZ  nedává  smysl;  j e  l i  "chození  do  školy"  implicitně   zazname
náno  ve  vě t ě   francouzské,  v  č eštině   by  Dvoř áková,  t rvala l i  by 
na  svém  náboženství,  mohla  nanejvýš  ř í c t :  "To  j st e  ve  škole  ne
mě li  náboženství?"  Zjevně   j í  ani  nedochází,  Ze  druhá  č ást  j e j í 
námitky,  totiZ  "nepř esnost"  (Bů h    mše,  resp.  náboženství),  by 
plat i la  i  nadále. 

Následuj ící  dvě   r e D l i k y    ESTRAGON:  JESTLI  BYT,A  SVATÁ.  TO 
NEVÍM  (a  nikoli,  jak  chybně   c ituj e  Dvoř áková,  NEVÍM,  JESTLI  BYLA 
SVATÁ  NEBO  NE);  VLADIMÍR:  NEPLETEŠ  SI  TO S  LORETOU?    by  Dvoř áko
vá  př ekládala  NEVÍM,  JESTLI  BYLA  BEZ  Č I  NE    NEPLETEŠ  SI  TO  S  BA
SOU? 

Ouř . 

VLADIMÍR  Go go ...? 
ESTRAGON  (po drážd ě n ě )  No  co  je ? 
VLADIMÍR  C e t ť s  b ib li? 
ESTRAGON  Bibli?  (p ř emýšlí)  Asi  jo . 
VLADIMÍR  Ale  do  ško ly 's  cho d il?  A  na  mši 

sv ato u? 

ESTRAGON  Jestl i  byla  sv atá,  to  nevím. 
VLADIMÍR  Nepleteš  si  to  s  lo reto u? 

Dv. 

Ve  ško le  bez  nábo ž enstv í? 

Nevím,  jestl i  byla  bez  č i  ne. 
Nepleteš  si  to  s  baso u? 

Pomineme  siln ě   nepř irozeně   zně j íc í  obrat  "bez  č i  ne"  a  sou
stř edíme  se  na  dvoj ici  basa    loreta.  V  originále  j e  ř e č   o  Ro
quette,  což  je  název  nistorické  pař íZské  vě zníce,  demolované  v 
roce  1900.  "Roquette"  není  ovšem  v  žádném  př ípadě   (a  nebylo  ani 
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v  době ,  kdy  Beckett  svou  hru  psal)  zdaleka  zř ejmé  synonymum  vě zení 
  na  rozdíl  od  č eské  " basy" ,  j e j íZ  obdobou  by  ve  f rancouzštině   by
lo  " taule" ,  pf ipadnë  " violon" ,  " ballon" ,  " placard"  atd.  Zdá  se  mi 
nabíledni,  Ze  př ekladatel  sáhne  v  daném  př ípadě   k  méně   f rekventova
nému.  " zastarale"  zně j ícímu  synonymu.  Př ipomeň me,  že  uvedený   p ř í 
klad  má  i lust ro vat  př ekladatel ů v  "mylný  č i   nepř esný  výklad" . 

2/  
Na  to,  j ak  neostýchavě   dokládá  Dvoř áková  svá  tvrzeni  chybnými 

c itacemi,  proj evuj e  se  v  následuj íc ím  dvojím  př íkladu  př ekvapivě  
hnidopišsky.  Vě tu  TO  UŽ  JSME  NA  TOM  TAKHLE?  by  ona  př ekládala  A2 
TAM  JSME  TO  DOPRACOVALI?  a  vě ta  PÁN  DO TOHO MÁ  CO  MLUVIT?  by  v  po
dání  Dvoř ákové  zně la  " př irozeně j i"  PÁN  BY  SNAD  CHTĚ L  KLÁST  POŽADAV
KY?  V  ústech  prof esionální  př ekladatelky  pů sobí  obě   "námitky"  aZ 
př ízrač ně . 

3/ 
Následuj ící  pasáž,  so uvise j íc í  podle  Dvoř ákové  s  př edchozí, 

si  Zádá  ucelenou  c i t ac i : 
" . . .místo  PÁN  BY  SNAD  CHTĚ L  KLÁST  POŽADAVKY?    co2  by  bylo  v_ ,  , 

př irozené  re lac i  /. . . /  s  Estragonovou  další  replikou  COPAK  NEMÁME 'żWf'ď 
PRÁVA?  (a  niko li ,  j ak  chybně   c i t uj e  Dvoř áková,  COPAK  UŽ  NEMÁME  ŽÁD
NÝ  PRÁVA?),  a  hlavně   s  jeho  brzy  na  to  následuj íc í  otázkou  ON  N'EST 
PAS  Lié?  Ta  by  pak  znamenala  COPAK  JSME  ÚPLNÉ  MIMO?  ( t j .  mimo  j a
koukoli  vazbu,  mimo  strukturu) .  Ouř edníkova  interpretace  NEJSME  S 
NÍM  SPŘ ÍZNĚ NÝ?  ( t j .  s  Godotem),  opř ená  o  druhotný  (??)  význam  t er
mínu  " ętre  l ié" ,  se  zdá  být  zmateč ná  u2  proto,  2e  motiv  mo2né 
př ibuznosti  (proložil  PO)  s  Godotem  není  v  textu  nič ím  zdů vodně n. 
Otázka  je  ostatně   i  v.  o riginále  zprvu  neurč itá  a  nejasná  a  teprve 
v  dalSÍ  pasáZi  j e  upř esně na  ve  smyslu  'svázanosti*  (ne  však  p ř í 
buznosti  /proložil  PO/)  s  Godotem." 

Nu2e,  v  př edchozím  odstavci  se  Dvoř áková  dopouští  t ro j ího 
kiksu,  z  nichZ  prvý  j e  nepř ípustný  z   hlediska  profesionálního, 
druhé  dva  et icky. 

Př es  zpě tnou  konzultaci  př ekladového  slovníku  francouzsko
 č eského,  dvou  velkých  výkladových  slovníků   francouzských,  pě t i 
rů zných  francouzských  slovníků   idiomatiky  a  f razeologie  a  dvou  slov
níků   francouzského  argotu  jsem  nenalezl  význam,  který  obratu  " ętre/ 
n' ęt re  pas  l ié"  př ipisuj e  Dvoř áková    a  nic ,  co  by  se  mu  jen  vzdále
ně   blíZ ilo .  (Pro  př ípad,  2e  by  č tenář   nemě l  >dů vě ru  v  odbornou  l i t e 
raturu,  dodávám.  Ze  se  zmíně ným  významem  se  nesetkali  ani  mí  č etní 
francouzští  známí  vč etně   dvou  univerzitních  profesorů   f rancouzšt iny. ) 
Ve  f igurativním  uZití  má  sloveso  " l ier"  (svázat,  zavázat)  toliko 
t ř i  významy:  zavázat  si  (koho),  navázat  (hovor,  p ř át elst ví  at p. )  a 
koneč né  (ve  spojení  se  slovesem  " ętre" )  vázat  ve  smyslu  po j it ,  spo
jovat  (duševně   č i  j inak) . 

Argumentace  Dvoř ákové  nebere  dále  v  potaz.  Ze  spř ízně nost  má  v 
č ešt ině   dvojí  význam,  př ič emZ  "spojený  př íbuzenským  svazkem"  se 
vnímá  jako  "poně kud  zastaralý"  (SSJ Č ).  Tím,  Ze  Dvoř áková  klade  auto
maticky  rovnítko  mezi  " spř ízně ný"  a  " př íbuzný" ,  popírá  tento  dvoj í  vý
znam  (resp.  dvojsmysl),  znásil ň uj e  argumentač ní  materiál  a  vtahuje 
č tenář e  do  vlastního,  subjektivního  myšlení. 

A koneč ně   Dvoř áková  naprosto  ignoruje  kontext  celé  pasáZe  a 
omezí  se  na  j aksi  mimodě č nou  zmínku,  Ze  se  Estragonova  otázka  "up
ř esní  teprve  pozdě j i" ,  a  pýticky  dodává:  "ve  smyslu  'svázanosti'  s 
Godotem".  Co  má  na  mysli  touto  " svázanosti" ,  nepovazuje  Dvoř áková 
za  nutné  osvě t l i t .  J e j í  neochota  j e  v  j istém  ohledu  celkem  pochopi
telná:  absurdnost  j e j ího  poj et í  krit ic ké  vě ty  vyjde  najevo  o  pouhých 
šest  replik  dál.  Př evezmeme1 i  tot iž  úvodní  repliku  Dvoř ákové  a  do
myslímeli  logicky  celou  scénu,  výsledek  bude  následuj íc í : 
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Vě ra Dvoř ákov á 

Př ekladatelov a  replik a n a mů j  č láne k jist ě nebyl a míně 

na  jak o podně t  k  diskusi .  Jej l  tó n má probudi t  dojem ,  ž e dis 

kutova t  nen í  o  č em,  protož e vešker é mé výhrad y k  p .  Ouř ední 

kov ě interpretac i  Beckettov y hr y  jso u  je n pomýlen ý a  zlovol 

ný úto k n a př eklad ,  kter ý  j e pln ě adekvátn í   originálu .  Způ 

sob argumentac e vša k pisatel e usvě dč uje,  ž e tom u sá m ta k do 

cel a nevě ř í.  Pr o ilustraci ,   jakým i  metodam i  ved e p .  Ouř ednl k 

svo u útoč no u sebeobhajobu ,  b y stač il o probra t  vě t u s a vě to u 

hned prvn í  bo d  jeh o repliky .  (Č tená ř  h o má př ed oč ima n a 

př edchozí  stránce. )  Protož e t o z a mě v e sv é analýz e vícemé 

ně uč ini l  Václa v Jamek ,  pouz e h o v  tomt o  jedno m bod ě dopl 

ním :  př ekladate l  nejenž e operuj e pochybným i  argumenty ,   ji 

mi ž  sá m  seb e usvě dč uje z  omylu ,  al e př edevší m obcház í  mlč e

ní m meritu m vě ci .  Má výhrad a smě ř ovala toti ž k  tomu ,  ž e 

v návaznost i  n a zkreslujíc í  interpretac i   jedn é replik y 

(" A 1'écol e san ű Dieu?" )  vnes l  d o dalšíh o text u motiv ,  p o 

ně mž nen í  v  originál e an i  stopy .   (Vě to u "Sai 3 pa 3 s i  ell e 

étai t   san s o u avec "  Estrago n ř íká ,  ž e neví ,  zdal i  chodi l  d o 

"laické "  neb o církevn í  školy ,  a  ne ,  ž e neví ,  bylal i  mš e 

svat á opravd u svat á č i  ne. )  K  tét o podstat ě mé námitk y s e 

p.  Ouř ednl k nevyjadř uj e a  radě j i  an i  necituj e výchoz í  text , 

protož e neadekvátnos t   př eklad u b y s e tí m ráze m stal a oč ivid 

nou . 

Probíra t  př ekladatelov u argumentac i  bo d z a bode m b y po 

vě tšin ě znamenal o vrace t  nař č ení,   jimi ž mě zasypal ,  zpátk y 

na  jeh o hlavu .  Jeh o reakc e mě nicmén ě př ivedl a k  urč itý m po 

znatků m,  kter é t u chc i  shrnout . 

Podstato u  celéh o  sporu ,   myslí m  si ,   j e  dvoj í   rů zn é  poje 

t í   Beckettov a  textu .   Shodujem e  s e  s   p .   Cuř edníke m  n a  jednom : 

Becket t   v e  hř e  pracuj e  s  hovorovo u  ř eč í   v   jej í   nejbanálně j 

š í   podobě .   Př ekladate l   naví c  vsadi l   n a  barvitos t   a   jadrnost . 
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Dialo g  j e v   jeh o interpretac i  vě tšino u živý ,  výrazn ý a  sviž 

ný .  Ti n spí š z  ně ho ovše m trč í  každ á neústrojnost .   Otázku , 

co  j e v  hovorov é ř eč i  opravd u hovorov é a  c o "knižní "  neb o 

"krkolomné" ,   j e vša k as i  tě žk é rozhodnou t  n a papíř e .  N a  scé 

ně   a  pr o t u  j e hr a urč en a   b y č eský př ekla d hr y p o tét o 

stránc e pravdě podobn ě vykrystalizova l  sá m o d 3ebe .   ( S př í 

klad ů zkreslujíc í   expresivity ,  kter é  jse m v  č lánk u uvedla , 

př i  tét o př íležitost i   jede n vyjímám :  francouzsk ý  obra t   "voi 

la ,  mo n cher "  má vskutk u mírn ě ironick ý podtext ,  a  lz e h o 

ted y  interpretova t   tak ,   ja k t o v  př eklad u stojí .  Má neutrál 

ní   formulac e  "tumáš ,  kamaráde "  nen í  vhodná. ) 

I  kdy ž vša k povah a ř eč i  hraj e v  č ekání  n a Godot a  skuteč 

ně zásadn í  roli ,  domnívá m s e   a  v  to m s e zř ejm ě  s  Patrike m 

Ouř edníkem rozcházím e  ,  ž e př ekla d  b y mě l  vů bec n a první m 

mÍ3t ě dbá t  n a srozumitelnost .  Dialo g hr y  j e míst y  ta k rafi 

novan ý a   jemn ě odstíně ný ,  ž e u ž sá m o  sob ě klad e znač né ná 

rok y n a č tenář sko u č i  divácko u pozornost .  Př ipravova t  h o na 

ví c  o  logik u formulacemi ,  kter é zavádě jí ,  matou ,  př ípadn ě  

jso u zcel a nesmyslné ,  znamen á podstatn ě hr u poškozovat ,   pro 

tož e  "absurdita" ,  spojovan á  jak o poje m s  Beckettový m  jménem , 

mů že pa k bý t  pochopen a velm i  zjednodušen ě a  nesprávně .  V   př e

klad u p .  Ouř edník a lz e napoč íta t  podobnýc h mís t  zhrub a de 

set .  V e všec h př ípadec h tex t  umožň uje ,  nel i  př ímo vyžadu 

je ,   jiný ,  logick ý a  srozumiteln ý výklad .  Z a  jede n z  takovýc h 

momentů považuj i  např íkla d  př edkladatelov u  interpretac i 

francouzskéh o  "Roquette "   jak o "loreta" .  Netroufá m s i  odhad 

nout ,  nakoli k byl o pr o Francouz e v  době ,  kd y Becket t  hr u 

psal ,  slov o "Roquette "   samozř ejmý m synonyme m "vě zeni" .   (Zná 

má pař ížsk á vě znic e L a Grand e Roquett e sic e u ž tehd y dávn o 

nestála ,  existoval a vša k   a  t o i  v  dob ě př ed r .  1900 ,  k  ní ž 

dotyč ná pasá ž odkazuj e   L a Petit e Roquette ,  pů vodně kázni 

ce a   vě zení  pr o mladistvé ,  pozdě j i  vě znic e pr o žen;/ .  Zd á 3 e 

mi  prot o pravdě podobné ,  ž e tent o synonymick ý význa m moh l  zů 

sta t  v e francouzské m pově domí  dos t  výrazn ě zachován. )  Roz 

hodn ě t o vša k n a rozdí l  o d č eské "lorety "  nen í  slov o  zavádě 

jící .  Naš e "loreta "  v e smysl u "vě zení "   j e argotick ý výra z 

natoli k zastaralý ,  ž e h o dne s sotv a Kd o zná .  Synonyme m  "lo 
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rety "     sic e tak é  zastaralým ,  al e př ec e  je n as i   samozř ejmě j

ší m    j e "nevě stka" .  A   protož e n a  jevišt i  s e rozdí l  mez i  ma 

lý m a  velký m 1  setř e ,  zavád í  slov o  "loreta "  hne d dvakrát . 

Leckoh o na d ní m v  prvn í  chvíl i  napadn e př edevší m koste l 

s kláštere m n a Hradč anech . 

Nejd e vša k vžd y  je n o  malič kosti .  Markantní m doklade m 

toho ,  nakoli k mů že i  zdánliv ě drobn ý posu n v   interpretac i 

Beckettov a  promyšlen ě vybudovanéh o  text u ohrozi t   jeh o logi 

ku a  smysl ,   j e podl e mě  jedn a pasáž ,  ktero u  jse m v  č lánk u 

s ohlede m n a  jej í  rozlehlos t  neuvedla .  V  č eském vydán í  hr y 

j e n a str .  101102 :  Vladimí r  s  Sstragone m  s i  krát í  č ekání  . 

obvyklý m žvatláním ,  tentokrá t  n a tém a "myšlení" ;   př ipouště 

jí ,  ž e sic e "mysle t  nen í  k  zahození" ,  al e zárove ň s i  pochva 

lují ,  ž e  ji m  (neb o možn á lidstv u vů bec?)  "myšlen í  u ž nehro 

zí "   (př ekladatelov a  interpretac e  replik y  "O n n e risqu e plu s 

de penser "   jak o "Nabeton "  tent o význa m ovše m nezachycuje), 

a ž e  j e ted y  " o  jedn u staros t  míň ";   jádre m pasáž e  j e pa k ně 

koli k replik ,  které ,   ja k s i  a3po ň myslím ,  zř eteln ě  nasvě dč u

jí ,  ž e t u úst y  obo u posta v hovoř í  sá m autor ,  vyjadř ujíc í 

svů j  pesimistick ý názo r  n a mohoucnos t   lidskéh o rozum u a  kon 

statujíc í  tragick é dů sledk y  pochybnýc h cest ,   jimi ž s e lidsk é 

myšlen í  ubírá .  Podl e p .  Ouř edník a  s i  v  tomt o klíč ové m míst ě  

Vladimí r   s  Estragone m pouz e libují ,   ja k s e  ji m te n blábo l 

k ukrácen i   chvíl e pě kně dař í .  K   zachován í  plnéh o smysl u a 

logik y dialog u b y př ito m stač il o př idrže t   s e prost ě  je n př es 

ného obsah u repli k a  př eloži t   j e tř eb a i  zcel a doslovně : 

Originá l   P .  Ouř ední k 

VI .  C e qu i  es t  terrib    VI .  Strašn ý al e  je ,   V I 
le ,  c'es t  d'avoi r   ž e s e vů bec mys 
pensé .   lelo . 

Es.  Mai s cel a nou s est   Es .  Ná m  s e t o ně kdy  E s 
i l   jamai s arrivé ?  stalo ? 

VI .  D'o ù viennent tous VI. Odkud se berou VI.  
ces cadavres? všecky ty mrtvo-

ly? 

Es. Ces ossements? Es. ïy kosti? Es. ........ 

VI. Voilà. VI. Prima. VI. No  právě . 

Es.  Evidemment .   Es .  A   j e to .   Es .  T o  j e fakt . 
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VI .  O n a  d u pense r   VI .  Mě li   jsm e n a t o  VI .  NejsDÍ š s e 
u n  P e u *   mysle t  dř ív .   trošk u mys 

lelo . 
Es.  Tou t  a  fai t  a u  Es .  tfolně  n a zač átku .  S s 

commencement. 

2e má pasá ž te n smysl ,   jak ý  j í  dáv á mů j  doslovn ý  př e

klad ,  vyplýv á podl e mě logick y z  dalšíh o pokrač ován í  dialo 

gu,  v  ně mž s e ř íká ,  ž e "b y byl o tř eb a vráti t   s e k  př írodě " 

a ž e mysle t   sic e "nen í  k  zahození" ,  al e "obešl i  bycho m c e 

i   be z toho" . 

Jestliž e př ekladate l  zacház í  s  výchozí m texte m ta k vol 

ně,   ja k o  to m svě dčí  citovan ý př íkla d  ( a mim o  jin é i  on a pa 

sáž o  "škole "  a  "bibli" ,  d o ní ž bezstarostn ě vloži l  motiv , 

jak ý s e mu zrovn a hodi l  d o pera) ,  zd á s e z  toh o plynou t  ná 

zor ,  ž e n a obsah u dialog u vlastn ě př íli š  nezálež í  a  ž e ba 

nalitu ,  stereotyp ,  klišé ,   jich ž auto r  v e hř e užívá ,  lz e zto 

tožň ovat   3  "absurditou" .  Jel i  tom u opravd u  tak ,  myslí m si , 

že t o  j e nedorozumě ní .  Beckettov a hr a cic e n a banalit ě ho 

vorov é ř eč i  opravd u stoj í  a  s  n í  padá ,  al e  jazykov é  stereo 

typ y v  n í  nefunguj í   jak o zcel a vyprázdně n á  forma .  Dialo g  s i 

př ese všechn o zachováv á urč it ý  obsah ,   j e replik u o d replik y 

př esně zdů vodně ný a  rozhodn ě nechc e bý t  "absurdní "  v e  smys 

l u nesrozumitelnosti .  Potvrzuj e t o mim o  jin é i  anglick á 

verz e hry ,  a  t o neje n v  pasážích ,  kd e s e kryj e  s  francouz 

skou ,  al e práv ě i  tam ,  kd e v  n í  Becket t  proved l  změ ny. 

P.  Ouř ední k ovše m namítá ,  ž e nen í  možn é dokláda t  výhra 

dy k  č eskému př eklad u zně ní m anglickým .  V  to m c e podl e méh o 

názor u mýlí .  Takov ý postu p  j e neje n možný ,  al e př ímo s e na 

bízí .  Ž e Becket t   sv é te:rt y d o anglič tin y  buc t  sá m př eložil , 

nebo  s e n a př ekladec h podíle l  a  dohlíže l  n a každ é slovo ,  j e 

známý fakt .  V  každé m př ípad ě s e lz e spolehnout ,  ž e anglic 

ká verz e prošl a  jeh o peč livo u redakcí .  Srovnán í   francouz 

skéh o originál u s  anglický m př eklade m prot o mů že bý t  pr o po 

chopen í  autorovýc h  intenc í  naopa k velm i  dobrý m vodítkem .  H a 

př íkladu ,  kter ý k  tom u uvedu ,  zárove ň v   jedno m smě ru opraví m 

svů j  pů vodní   sou d o  p .  Ouř edníkov ě př eklad u hry . 

Jd e o  vypuště no u  slovn í  hř íč ku,  v  ní ž  s e naráž í  n a to , 

že s e výstu p odehráv á n a  jevišti .   ("E n effet ,  nou s sommes 
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su r  u n plateau .  Áucu n doute ,  nou s sommes servi s su r  u n pla 

teau." )  Nen í   snadn é př eloži t  hř íč ku tak ,  ab y nepů sobil a ná 

silně .  Př ekladate l   s e rozhod l  radě j i   j i  vynecha t  a  inter 

pretova t   slov o  "plateau "   (podnos ,   jeviště ,  tác ,  náhorn l  plo 

šina )  jak o "kopec" .  Ohodnotil a  jse m tut o vynechávk u  jak o zá 

sah ,  kter ý hrub ě narušuj e antiiluzívn í  aspek t  hry .  Př eklada 

te l  s e háj i  poukazem ,  ž e prve k  "antiiluzívnosti "   j e dosta 

teč ně  jasn ě rozvede n v  další m pokrač ován í  výstupu .  íó á prav 

du,  a  mé hodnocen í  mě lo vypada t   jinak :  okleště n á  replik a 

ztrác í  logiku .  Nen í  toti ž dů vod,  ab y Vladimí r  p o 3v á otázc e 

"Byl s daleko? "   a  Sstragonov ě  odpově di  "Dol e po d svahem "   ješ 

t ě dodával :   "T o ž e  jam e n a kopci" .  Becket t  v  anglick é verz i 

hr y  sic e hř íč ku tak é vypoušt í    č ímž dáv á z a pravd u př ekla 

dateli ,  ž e nen í  ta k dů ležit á  al e škrt á zárove ň celo u re 

plik u vč etn ě dvo u Estragonovýc h př edchozíc h vě t  o  tom ,  od 

kud př ibě hl ,  č il i  cel ý moti v  "místa" .  Poku d  a e př ekladatel , 

vycházejíc í   pouz e z  francouzskéh o  originálu ,  chc e vyhnou t 

obtížném u př etlumoč en í  hř íč ky,  nezbýv á mu ne ž ř eši t  vě c po 

lovič at é a  charakte r  pasáž e zkreslit .  Anglick é zně ní  b y mu 

umožnil o  radikálně jš í   zásah ,   jím ž b y by l  autorov i  víc e práv . 

Stejn ě dobro u pomů ckou k  ově ř ení  adekvátnost i   př eklad u mů že 

bý t  anglick á verz e  i  tehdy ,  zdál i  s e tex t  dvojznač n ý  neb o 

vyvstaneli'dilema ,   zd a voli t   ř ešen í   "ku s z a kus "   (kliš é z a 

klišé ,  slan g  z a slan g ap. )  neb o vě tš í   srozumitelnost .  Zavr 

hova t   takovo u výjimeč no u možnost ,   jako u dáv á Beckettů v  text , 

toti ž podíva t   s e n a ně j  z e dvo u stra n s e záruko u  totožnéh o 

autorství ,   j e př inejmenší m škoda .  Srovnán í   obo u verz í   j e po 

uč né a  osobn ě  s i  dokonc e myslím,  ž e cesta ,   ja k s e Beckettov i 

co nejví c  př iblíži t  a  c o nejvě rně j i  h o interpretovat ,  ved e 

práv ě tudy . 
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Tácla v  Jame k 

K  p r á v ů m  a   p o v i n n o s t e m  k r i t i k y 

Nevím,   jestl i  Patri k Ouř edník ,  č eský př ekladate l  Bec 

ket t  ov a Č ekání  n a Godota ,  udě la l  rados t   svý m nepř átelů m; 

tím ,  ž e pokláda l  z a vhodn é obesla t  desítk y víc e č i  mén ě po 

volanýc h oso b svo u ostř e podráždě no u  odpově dí  n a kritiku , 

jí ž  by l  jeh o př ekla d n a míst ě veř ejné m a  způ sobem  otevř ený m 

podrobe n   ted y  tím ,  ja k svo u odpově či  formulova l  a   ja k j i 

šíř il ,  v  každé m př ípad ě nepř íjemn ě př ekvapi l  ty ,  kd o 3 0 po 

kládal i   z a  jeh o př átele .  J e   př izná m 3 e   velm i   svízeln é 

na takovo u vě c  reagovat ,  al e protož e  jak o k   jednom u z  adre 

sát ů s e k e mně Ouř edníků v  spi s obrac í   jaks i  osobně ,  moh u 

je j  práv ě ta k tě žk o př ejí t  mlč ením .  Nen í  myslí m nutn é dáva t 

se d o dlouh é polemik y  o  kvalit ě Ouř edníkov a  př ekladu ,  v  to m 

nen í   jádr o problému ;  cel á záležitos t   s e týk á př edevší m déon 

tologi e kritik y a  stav í  ná s př ed otázku ,  zd a vů bec  dokážem e 

kritik u ř ádně a  rovn ě provozovat .  J e pádn ý dů vod k  obavám , 

kdy ž  s e ukáže ,  ž e č lově k,  kter ý  ja k 3 0 jist ě domnívá ,  nemi 

losrdn ě zúč tova l  s  vládnouc í  demagogicko u tupost í  a  soucit 

ně ná s pouč uj e o  demokracii ,  prost ě a  jednoduš e nesnáš í  kri 

tiku ;  a  ta k by ,  nikol i  poprvé ,  nejfanatič tě jší n odpů rce m fa 

natism u by l   je n jin ý fanatik . 

Patri k Ouř ední k má pln é práv o bý t  nespokoje n s  kriti 

kou a  háji t  hodnot u díla ,  kter é vytvoř il .  Moh l  vša k využí t 

práv a  odpově di  a  zveř ejni t   sv é námitk y v  témž e  sborníku , 

kd e vyšl a kritik a Vě ry Dvoř ákové :  redakc e b y mu t u možnos t 

jist ě neupř ela .  Ř ekně me,  ž e mu nelz e vyč íta t  an i  to ,  zvo 

lili i   jin ý způ sob odpově di .  Hů ř  u ž s e d á obháji t   žalobnic 

ký postup ,  k  ně muž s e nakone c  odhodlal :  váhám ,  zd a t u  jd e 

o klukovin u uraženého ,  nezraléh o  jedince ,  o  typicko u nezod 

pově dnost  vy3tě hovalců ,  kteř í  př íli š  rychl e  zapomínají , 
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z  jakýc h pomě rů odešli ,  neb o o  úmys l  ublížit . 

Už př i  č ten í  Ouř edníkov a  rozklad u č lově k tuší ,  ž e kri 

tik a Vě ry Dvoř ákov é  j e v e skuteč nost i  umírně ná :  žádn á z  pa 

sáží ,   je ž Patri k Ouř ednl k cituje ,  nesvě dč í  o  zlovů l i  an i  o 

demagogii ;  hrubost ,  urážk y  a  posmě ch př icházej í  výhradn ě  

z Ouř edníkov y  strany .  ?ř eč temel i   s i  vlastn í   sta ť  Vě ry Dvo 

ř ákové,  shledáme ,  ž e  jej í  kritik a  skuteč n ě nen í  nija k  zdr 

cujíc í  a  ž e Ouredníků v  př ekla d  z  n í  nevycház í  nejhů ř :  sedm 

nác t  př ipomínek ,  z  nich ž vě tšin a  s e netýk á vyloženýc h chyb , 

nýbr ž př ekladatelsk é  koncepce ,  t o nen í  nija k mnoho .  Vě děl 

byc h o  př ekladech ,  dodne s č tenýc h a  uznávaných ,  kter é b y 

v  podobn é konfrontac i  utržil y  mnohe m víc .  Jenž e Patrik a Gu 

ř edník a b y patrn ě urazil a každá ,  i  sebemenš í  výtka ;  uspoko 

jil o b y h o  je n vysvě dč ení  naprost é dokonalosti .  N a  jakouko 

l i  kriticko u  zmínk u reaguj e  s  krajn í  nedűtklivostí ,   prudc e 

a pohrdavě .  Nejenž e pr o ně ho nepř ipad á v  úvah u možnos t   ji 

ného př ekladatelskéh o  př ístup u k  dílu ,  ne ž by l   jeho ,  a  ted y 

i  nezaujat é  diskus e o  možnýc h volbác h  ( v ní ž b y pa k moh l 

zdů vodni t   i  svou) ,   jeh o an i  v   jediné m př ípad ě nenapadn e 

prost ě  s e zamysle t  na d tím ,  zd a kriti k  náhodo u v  ně č em ne 

má pravdu :  Patri k Ouř ední k mus í  kritick é př ipomínk y  všech 

ny d o  jedn é z a každo u cen u vyvrátit ;   jeh o pojet í  kritik y 

se ř íd í   zásado u "jede n z  ná s mus í  zemř ít" .  Možn á ž e kriti 

ka nen í  be z slabin :  Vě ra Dvoř ákov á nen í  teoretik ,  nýbr ž 

pragmatik ;  shledávál i  u  n í  Ouř ední k rozkolísanos t   kritic 

kýc h kritérií ,  mů že mí t  pravdu ,  t o h o vša k nezbavuj e povin 

nost i  brá t  kritik u př edevší m  jak o proje v  zájm u o  jeh o prá 

ci ,  b a  jak o proje v dobr é vů l e a  jak o  jedineč no u možnos t  vy 

tě ži t   z  n í  ně co pr o svů j  prospě ch .  N a vě ci  b y ostatn ě ni c 

nezmě nilo ,  an i  kdyb y kritik a skuteč n ě byl a zlovolná :  pevn á 

a dobř e uvážen á argumentac e  j e vžd y prvoř adá ,  pochopen í 

vlastníc h chy b má vě tš í  význa m ne ž rozdrcen í  protivník a a 

vítě zstv í   z a každo u cen u  j e bezcenné . 

Není  mý m úmysle m pouště t   s e d o vlastníh o  systematic 

kéh o srovnáván í  Ouř edníkov a  př eklad u s  texte m originál u a 

ni  d o koncepč n í  kritik y  jeh o př ekladatelskéh o  př ístupu . 

Chci  s e soustř edi t   je n n a on y  ji ž  katalogizovan é výtk y  
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je ž Patri k Ouř ední k  jedn u p o druh é vyvrac í    a  poku d možn o 

pochopit,  o č v  nic h  jde ,  n e sna d proto ,  abyc h sporn é stran y 

rozsoudil ,  al e ab y př idání m tř etíh o názor u lép e vynikl o me 

ritu m sporu :  zaznamená m t u reakce ,  kter é byc h moh l  mí t  na d 

inkriminováným i  míst y př i  bě žné redakč n í  prác i  s  rukopisem . 

1.  Estrago n  L a Bible.. .   (i l  réfléchit )  J'a i  d ű y   je 

te r  u n cou p d'oeil . 

Vladimi r   (étonné )  A  l'écol e san s Dieu ? 

Estrago n  Sai s pa s s i  ell e étai t  3an s o u avec . 

Vladimi r    mám z a t o   s e diví ,  ž e Estrago n č et l  bibl i 

   a č patrně ,   ja k lz e př edpokládat ,  chodi l  d o "laické "   škol y 

(v e shod ě s e systéme m francouzskéh o školství) .   Př ekladate l 

ted y  smys l  posunul :  Vladimí r  nezjišť uje ,  zd a Estrago n  chodi l 

do škol y a  n a mš i  svatou ,  nýbr ž  ja k moh l  Č íst  bibli ,  kdy ž 

chodi l  podl e všeh o d o školy ,  v  ní ž náboženstv í  nebyl o povin 

né.  Nehodlá m posuzovat ,  d o jak é mír y  j e tent o posu n podstat 

ný pr o celkov é vyzně n í  díla ,  an i  rodi t  př ekladateli ,   ja k 

vlastn ě t o mě l  udě la t   (dobr é  jazykov é ř ešen i   sna d mohl o vze 

jí t  z e stř et u č eskýc h výraz ů "bezbožný" ,  "spánembohem "   apod.) . 

Podstatn é  je ,  ž e  jeh o odmítnut í  kritik y t u neobstojí .  Má m 

dojem ,  ž e Patri k Ouř ední k nepochopil ,  c o mu kriti k  vytýká , 

jina k b y nemoh l  uvažova t  o  alternativ ě "T o  jst e v e škol e 

nemě li  náboženství?" ,  kter á b y šl a u ž docel a prot i   smysl u 

textu :  te n implicitn ě  př edpokládá ,  ž e v e škol e náboženstv í 

nemě li. 

Pokud  jd e o  alternativ u  "loreta "  /  "basa" ,  Ouř edníko 

va argumentac e  j e platná ;  poku d  ovše m j e s  t o doložit ,  ž e 

slov o "loreta "  mů že označ ova t  vě zení ;  př izná m se ,  ž e  j á j e 

v  to m význam u neznám .  Kdyb y  t o doloži t  nemohl ,  muse l  byc h 

se podivit ,  ž e nesáh l  d o př ebohat é pokladnic e  slangovýc h 

výrazů ,   jich ž hojn ě využív á k  označ ení   jinýc h  skuteč ností , 

a nezvoli l  ně kter ý mén ě užívan ý výra z pr o vě zení,  o  ně ž v 

slang u  jist ě nen í  nouze ;  a  poja l  byc h podezř ení ,  ž e n a význa m 

slov a "l a Hoquette "  př išel ,  teprv e kdy ž zjišť oval ,   ja k vy 

vráti t  kritiku ,  a  ž e v  okamžiku ,  kd y díl o př ekládal ,   je j 

neznal . 

2.  " A c e pointlŕ? "    "T o u ž  jsm e n a to m takhle? " 
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Př ipadá mi ,  ž e kriti k  t u skuteč n ě  je n navrhuj e varian 

tu ,  kter á ni c  podstatnéh o  nemě ní. 

"Monsieu r  a  de s exigence s ŕ  fair e valoir? " 

Odkáza l  byc h spí š k  př edchoz í  replice :  "ETotr e role ? 

Celu i  d u suppliant. "  Vzhlede m k  výraz u "suppliant "   (proseb 

ní  k )   j e př ekla d  "Pá n d o toh o má c o mluvit? "   opravd u vágn í  a 

ochuzující ,  vytrác í   s e zř eteln á opozic e postoj ů  "Prosebník " 

/   "Ten ,  kd o ně co vymáhá" .  Kriti k  možn á nenabíz í  nejlepš í  al 

ternativn í   ř ešení ,  al e problé m existuje . 

3.  "O n n'es t  pa s lié? " 

Kriti k  má pravdu ,  ž e otázk a v  okamžiku ,  kd y padn e popr 

vé ,   j e obtížn ě pochopitelná .  Jina k byc h s e př ikláně l  spí š 

k Ouř edníkov ě argumentaci ,  nicmén ě př ekla d  "lié "    "spř ízně 

ný"   j e u ž  interpretac e a  j e sporný .  Má m z a to ,  ž e  jazykov é 

ř ešení  tohot o místa ,   je ž každopádn ě  j e problematick é a  vyža 

duj e  tvů rč í  nápad ,  má vycháze t   z  uzlovéh o bod u  jazykov é  si 

tuace ,  a  tí m  j e ustálen ý  obra t   "pied s e t  poing 3  lié(s)" , 

s ním ž   s i  auto r  pohráv á a  z  jeho ž  jazykovéh o  ř ešen í  b y s e 

mě lo  rozvíje t   př ekladatelsk é pojednán í  celéh o kontextu ,   je 

hož  j e otázk a vlastn ě  extrémní m "výbě žkem "   (paradigmatick y 

byc h s i  př ito m př ipomně l   jin é ustálen é obraty ,  např .   "avoi r 

parti e lié e ave c q.") .  Sá m byc h spí š ne ž "spř ízně ní "  akcen 

tova l  "sepě tí" ,  "pouto" ,  protož e a Ł př ekladate l  chc e neb o 

nechce ,  termí n "spř ízně ní "  zavád í  č tenář e smě rem,  kter ý o 

riginá l  nenapovíd á  (soulad ,  souhra ,  př íbuznost) .   "Li é ŕ  qui , 

par  qui "  naprost o nija k nenaznač uje ,  ž e o y nutn ě šl o o  př e

nesen ý význam ,  vazb y plat í   i  v   smysl u  nejkonkrétně jším . 

4.  "J e n'a i  pa s compri s s'i l  veu t   l e remplace r  o u s'i l 

n'e n veu t  plu s après lui." - "Nepochopil jsem, jestli ho 

chce nahradit nebo jestli ho už nechce" je samozř ejm ě  chyb 

ný a  nelogick ý  př ekla d  a  př ekladatelov o vysvě tlení,  pro č  

práv ě tut o vě t u př eloži l    pr ý zámě rně   chybně ,  nemů že př e

svě dč it:  nevě rn ý př ekla d  s e ned á ospravedlni t   kompenzací ; 

temn é míst o nen í  synonyme m nesmyslu ;  protož e  j e temný ,  tex t 

ješt ě nemus í  bý t  nepř esný ,  spí š naopak .  Nevě rnos t   s e ned á 

zdů vodni t  an i  složitost í  formulač ní :  alternativa ,  ktero u na 

vrhuj e kritik ,   j e toti ž projedno u neje n př esně jší ,  al e tak á 
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jazykov ě šť astně jš í   (".. .  jestl i  chc e z a ně j  ně koho  jinéh o 

nebo u ž vů bec nikoho") . 

5.  "Nou s aviserons. " 

Nedostateč no u  fundovanos t  t u  jednoznač n ě prokazuj e př e

kladatel :  tent o výra z  j e banální ,  ustálen ý  obrat .  P .  Ouř ed

ní k mě l  aspo ň tad y uzna t  svů j  omy l  a  neznalos t  úz u a  neztrap 
V 

nova t   se .  "Nou s aviserons" ,  "o n avisera "  v  bě žné ř eč i   oprav 

du znamen á "uvážím e to" ,  "ně ja k t o vyř ešíme "   apod. ,  ted y 

v podstat ě  "uvidíme "   (jak o b y s e o d  jednoh o  jazyk a k  druhé 

mu výraz y  k  sob ě automatick y  a  jednoznač n ě  př iř azovaly :  uvi 

díme   nou s verronsl) . 

"Áviser "  v e význam u uvě domit ,  vyrozumě t   j e sloves o od 

vozen é a  druhotné,  užív á s e př evážn ě v  administrativní m  ja 

zyce .  Př ekladate l  argumentuj e slovníkem .  Žádn ý  př ekladov ý 

slovní k vša k v  tomt o ohled u nemů že bý t  smě rodatný ,  i  te n 

nejlepš í   s e nutn ě hemž í  nepř esnostmi .  Př i  objasň ován í  nejas 

ného č i  spornéh o význam u mů že bý t  autorito u  pouz e libovoln ý 

domácí  slovní k výkladov ý  př íslušnéh o  jazyka .  Poku d s e Patri k 

Ouř edník porad í  s e slovníke m L e Peti t  Robert ,  najd e ta m po d 

hesle m "aviser "  v e smysl u 1. ,  su b I. ,  2° )   př íslušn ý  význa m 

v cel é kráse .  Koneckonc ů i  jem u j e sna d "u n homme.avisé " 

č lově kem uvážlivý m a  rozumným ,  a  nikol i  vyrozumě ný^ . 

6.   "Qu i  a  pété? "    "Ces t  Pozzo. "    "Ces t   moi l   C e s t 

moi !  Pitié! " 

Myslím ,  ž e tad y  s e př ekladate l  práve m brání ,  mus í  to 

ti ž  uč ini t  volb u mez i  dvoj í  možno u scénicko u hrou :  mů žeme 

si  př edstavit ,  ž e Vladimí r  výroke m "C'e3 t  Pozzo "  reaguj e 

na otázk u  "Qu i  a  pété?" ,  al e mů žeme s i  př edstavi t   tak é hru , 

př i  ní ž b y Estragonov u  otázk u zdánliv ě pominu l  a  teprv e 

v t é chvíl i  Pozz a identifikova l   ( a pro č ne ,  dokonc e možn á 

podl e toh o prdu) :  šl o b y ted y  o  pouh é identifikač n í   konsta 

tování .  Pr o francouzskéh o divák a b y slovn í  hr a byl a pokažd é 

zř ejmá,  a  př i  bezdě č né,   "identifikač ní "  variant ě dokonc e ú 

č inně jší .  Č ert   spískal ,  ž e č eštin a ob ě variant y  formuluj e 

mírn ě  odlišně .  Př ekladate l  a  kriti k  ted y situac i  nahlížej í 

z rů znýc h zornýc h úhlů :  kriti k  spatř uj e v  Pozzov ě  replice , 

"př ihlášen í   se "  k  vlastním u prd u  (komick ý úč i n  jistý ,  al e 
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možná troch u hrubý?) ,  v  př ekladatelov ě  podán i  Pozz o  tvrd í 

svo u totožnost ,  dvojznač nos t   s e sou3tř e5uj e  je n v   př edchoz í 

replic e Vladimírově » 

Pokud  jd e o  prohř ešk y vů či  expresivitě ,  soud y o  ade 

kvátnost i  př eklad u mus í  bý t  nutn ě mén ě kategorická .  Guř ed

ni k má nesporn ě  pravdu ,  kdy ž ř íká ,  ž e v  č eštin ě nelz e udr 

že t  hovorovo u  expresívnos t  n a ř etě ze,  protož e postihuj e ná š 

jazy k výrazně j i  ne ž  francouzštinu ,  a  kdy ž u ž  jsm e zač ali, 

nelz e postupova t   selektivně ,  spokoji t   s e  jedino u rovino u a 

zů stat  ně kde v  pů l i  cesty :  utrpě l a b y tí m  jazykov á ústroj 

nos t  díla . 

Nebudu  s e pouště t  d o detailníc h rozborů ,  zálež í  mi 

spí š n a tom ,  pochopit ,  pro č vlastn ě kriti k  t u č i  on u výtk u 

uč inil .  U  výrazu, ,  jak o  j e "jse m  jedn o ucho" ,  s e mi  t o dař í 

pomě rně  snadno :  tent o výra z  j e i  v  hovorov é  ř eč i  mál o př i 

rozený ,  hledaný ,  pů sobí  n a rozdí l  o d pangejt ů a  pendrek ů  

už  jak o umě lá stylizace .  Toté ž s e d á ř íc i  o  výrazec h  jak o 

"naboura t   ciferník "   č i   "civě t  n a pajdu" :  expresivit a  j e ta k 

výrazná ,  ž e pů sobí  př íli š  chtě ně ,  naaranžované ,  a  ted y 

vlastn ě uhlazeně :  te n mladí k v  hadrec h  j e př ec e  je n milio 

nář . 

"Voila,  mo n cher" :  lz e souhlasi t   s  Ouř edníkovo u námit 

kou ,  "mo n cher "   j e vhodn é př ekláda t   s  jisto u dávko u  ironie ; 

ř ekl  bych ,  ž e odlišnos t  kritikov a pohled u  j e t u generač ní . 

"L a mor t  d u lampiste "     "Vra h  j e zahradník" .  Př ekla 

date l   s e t u poušt i  d o sáhodlouh é argumentace ,  al e domnívá m 

se ,  ž e oprávně ně .  Kritikov i   j e lít o vzdá t   s e významovýc h 

rezonanc í   originálu ,  al e  jejic h zachován í  h o ved e k  pedan 

tickým ,  př íli š   složitý m ř ešením ,  a  v  dané m př ípad ě  j e tř e 

ba dá t  př ednos t   lapidárn í  formulaci ,  kter á  j e dostateč n ě  

vžit á a  má švih .  Jist ě b y byl o  lepší ,  kdyb y  zahrnoval a  ob 

dobn é významov é  odstíny ,  al e poku d s e takovo u nepodař í   ob 

jevit ,  má př irozeně jš í  ř ešen í  př ednost .  Toté ž s i  myslí m o 

alternativ ě  "př eháníš"/"t y neslevíš" .  Ouř edníkov o  "př ehá 

níš "  nen í  nejvě rně jší m př ekladem ,  al e zrad a nen í  ta k pod 

statn á a  jeh o ř ešen í  zn í  v  č eštin ě lépe ,  navrhovan á  změ na 

by v  bě žné ř eč i  pů sobil a  toporně ji .  K  bodů m 12 ,  13 ,  1 4 j e 
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myslí m zbyteč n é dá l  diskutovat :   jd e o  ř ád vě cí ,  kter é bý t 

mohou,  al e nemusí . 

Pokud  jd e o  "ošizen í  test u tam ,  kd e klad e  obtížně jš í 

př ekladatelsk ý  problém "   (j e př íznač né a  jaks i  smutn ě č eské, 

že př ekladate l  s e cít í  kritiko u obviň ován ,  a  nikol i   prost ě  

zkoumán ,  prově ř ován,  př ípadn ě  opravován) ,  bo d 1 6  odpadá , 

jd e o  tiskovo u chybu ,  zbýv á ted y  jedin ý př ípad ,  slovn í  hr a 

originál u s  význam y slov a "plateau" .  Ž e t o problé m  je ,  o 

to m nen í  sporu ,  ž e  je j  př ekla d neř eší ,  t o  j e tak é  jasné . 

Stejn ě  jasn é vša k  je ,  ž e kriti k  nabíz í  nepř ijateln é  ř ešení : 

úsporno u replik u nelz e nahradi t  tě žkopádný m  rozvedením ,  kte 

r é  j i  mě ní  v  rozvláč no u vysvě tlivku .  Kriti k  má ostatně ,   ja k 

zaznamenávám,  k  podobný m ř ešení m zjevn ý sklon ,  kter ý mus í 

př ekladatel e nutn ě dráždit ;  př ekladate l  toti ž nesm í  pr o za 

chován í  významovýc h  odstín ů obě tova t  formáln í  parametr y o 

riginálu :  dospě l i  bycho m k  nemotornému ,  nezáživném u výtvo 

ru ,  a  tad y př ec e  jd e o  dramatick ý  3pá d textu .  Zbýv á otázka , 

zda př ekladate l  nemoh l  i  ta k pr o zachován í   pů vodní  mnoho 

znač nost i  udě la t  ví c a  zd a b y s e nenaše l  výra z  stejn ě úspor 

ný ,  souhrnn ý a  významov ě polyvalentní ,  kter ý b y by l  originá 

l u blí ž významov ě  i  formálně .  Mám zkušenost ,  ž e př ekladate l 

se v  takov é situac i  vě tšino u nehn e z  místa ,  protož e s e ne 

chá uhranou t  nepř eložitelný m mnohoznač ným slovem ,  nedoved e 

se o d ně ho odpouta t  a  položi t  problé m dynamič tě j i   n a obec 

ně jší   rovině :  zd e ted y  jak o úko l  objevi t  dvojznač n ý a  do 

stateč n ě prost ý výraz ,   jen ž b y označ i l  zárove ň  jevišt ě  jak o 

takov é a  iluzívn í  skuteč nost ,  ktero u mů že  jevišt ě  př edsta 

vovat .  Mů že s e pa k ukázat ,  ž e c o  jsm e s e marn ě  snažil i  roz 

lousknou t   podstatný m  jméne m  ("plateau") ,  mů že nají t   ř ešen í 

v tvar u slovesném ,  v  komplexně jší m  obrat u apod .  U  tohot o 

problém u mě napadá ,  zd a b y 3 e neda l  vyř eši t   formulac í   typu : 

"T o ž e  jsm e t u vystrč en ý takhl e nahoř e" ,  neb o podobně . 

Kritikov a  stanovisk a  jist ě nen í  vžd y  tř eb a brá t  z a ne 

omyln ý a  neodvolateln ý verdikt ,  v  danýc h př ípadec h s e nic 

méně ukazuje ,  ž e smě ř ují  k  skuteč ný m problémů m . a ž e disku 

se o  nic h nen í  neopodstatně ná .  Patri k Ouř ední k b y by l  lép e 
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poř ídil ,  kdyb y neupíra l  kritikov i  práv o dotknou t   s e  jeh o 

vzácnéh o výtvoru ;  koneckonc ů vyda l  sv é díl o vteř ejnosti ,  mu 

sí  s  tí m poč ítat :  ta k tom u chtě l . 

K  e s e j i s t i c e  O t o m a r a  K ř e  j   č i 

(Rozhovo r   s e Zbyň kem Hejdou ) 

M:   .» .  myslí š v   jednotlivýc h úvahách ,  neb o  j e t o  zásadn í 

námitka ? 

H:   Obojí .  Př esvě dč ivě vypadaj í  ně kter é  jednotlivosti ,  tř e 

ba  ja k  j e popsá n mechanismu s manažerství ,  fungován í  zá 

padníc h masmédií ,  umě ní  po d taktovko u všemocnéh o  bosse . 

Al e k  tom u  j á nemů žu ni c ř íct .  S  žádný m bosse m  jse m s e 

nikd y nesetkal .  A   jso u ta m dílč í  tvrzení ,  hlavn ě  o  situa 

ci  u  nás ,  v  minulost i   i  dnes ,  kter á neobstojí ,  nejso u po 

dl e méh o názor u prost ě správná .  Ukáž u t o n a př íkladech . 

M:   A   t a zásadn í  námitka ? 

H:   Jirk a Ně mec  ř íkával ,   j e t o "nelišné" .  Otoma r  Krejč a s e 

snaž í  uvés t  n a společ néh o  jmenovatel e naš i  situac i  a  si 

tuac i  Západu,  vidě t   j i  skor o  jak o dv a v  mnohé m sic e rů z 

né,  al e zárove ň globáln ě  podobn é aspekt y  tého ž  problému , 

jenž e ta k t o není .  Naví c t o dě lá ,  co ž tak y  patř í  d o t é 

základn í  námitky ,  tí m dne s velic e módní m způ sobe n filo 

sofick é a  filozofujíc í   ř eč i.  J á s i  myslím ,  ž e filozofo 

va t  b y mě li   filosofové ,  kteř í  k  tom u maj í  patř ič no u eru 

dici .  Vypů jč ovat   s i  filozofick é  pojm y a  pojmov é blok y 

do zevšeobecň ujícíc h úva h  jinéh o druh u  spi s zamlžuj e ne ž 

vyjasň uj e  téma .  Kdyb y ně kter á takov á "filozofick y  pode 

př ená"   tvrzen í  podrobi l  filozo f  dů sledném u domýšlen í  a 

př ísnému zkoumání ,  ukázal o b y se ,  ž e neobstojí . 

M:   Jak o tř eba ? 

H:   Zkusí m pr o t o nají t  př íklady .  Al e p o poř ádku .  Nejdř í v  t y 
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nelišnosti .  Pasá ž o  tom ,  ž e osvícen ý rozu m nakone c  zna 

mená tak é víc e gilotin ,  gulagů ,  rasismů ,  genocid ,  svě 

tovýc h válek ,  ústíc í  d o vě ty :  "Nevě dí  sna d elitn í  maji 

tel é  smrtonosn é Č ásti  technickéh o pokroku ,  ž e 3po r  o 

geografick é umístě n í  ř íš e zl a spoč ívá ,  rozhodnut ,  v   je 

jic h vojenskýc h  silech? "    T a pasá ž  j e práv ě  flagrantn í 

př íkla d nerozlišujíc í  generalizace .  Všeobecn á úvah a o 

dů sledcíc h vývoj e osvícenéh o rozum u b y vyžadoval a  pro 

pracování .  Tř eba b y s e ukázalo ,  ž e s e takov á úvah a d á 

rozvíjet ,  al e vedl o b y t o nutn ě k  odlišování .  Vedl o b y 

t o tř eb a k  otázkám ,  pro č rasismu s v  Ně mecku ved l  a ž k e 

"koneč nému ř ešeni "  a  pro č k  takov é vě ci  nedošl o  tř eb a 

v Anglii ,  př estož e osvícenstv í   j e v  základec h novodobé 

ho myšlen í  v  cel é Evropě .  Neb o pro č  jso u gulag y v  Sově t 

ské m svaz u a  u  jeh o satelitů ,  a  nejso u v  západní m  svě tě . 

Takov á dů sledn ě rozvíjen á úvah a b y musel a dojí t  k e 

zjiště ní ,  ž e ř íš e zl a nen í  umístě n a v e vojenskýc h  silech , 

protož e vojensk á sil a  jso u je n dů sledk y  a  nástroj e ně č e

ho  jiného .  5íš e zl a  j e mní stě na,  a  t o s e d á koneckonc ů  

urč i t  geograficky ,  tam ,  kd e 3 e brutáln ě a  systematick y 

potlač uj e svoboda .  A  otázka ,  kd e t o ted y  j e a   jak é t o 

má kd e podob y a  dů vody,  b y nutn ě znamenal a  rozlišen í 

způ sobů,   ja k s e svobod a kd e potlač uje .  Vím e z  č etb y i 

ze zkušenosti ,   ja k s e t o má 3  obč anskými  práv y v  západ 

níc h demokraciíc h  a  ja k s e odborně ,  masivn ě a  brutáln ě  

potlač uj í  v  totalitníc h systémech .  Te n rozdí l  prost ě  

nedovoluj e žádno u elegantn í  filozofujíc í   generalizaci , 

v kter é s e ř íš e zl a rozdě l í   "spravedlivě "  n a ob ě stran y 

a umíst í  d o vojenskýc h sil . 

Nechc i   tvrdit ,  ž e n a Západ ě  j e umístě n a  ř íš e dobra . 

Č istě geografick y    Č íábel  j e všudypř ítomný ,  tad y  i  ta m  , 

al e př ipusť me,  ž e v  zemíc h vyhlazovacíc h tábor ů a  gula 

gů pracova l  a  pracuj e naplno .  Zkrátk a   Sábe l  nem á všu 

de stejn ě př ízniv é pracovn í  podmínk y  a  možnosti .  T y s e 

mu nř ipravuj í  v  monopolníc h vládnoucíc h  ideologiích .  A 

tam,  kd e má aábe l  tě c h možnost í  víc ,  ta m  jso u i  t y vá 

leč né instrument y v  silec h nebezpeč ně jší . 
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Podobn ě napadnnteln é  j e Krejč ov o  zas e generalizujíc í 

tvrzeni ,  ž e "obtíže ,  kter é má  jednotlive c  s e společ nos 

tí ,  nejso u specialito u  otevř en ě  totalitních ,  systémů " . 

Vid i  sic e totalitn í  zem ě  jak o míst o pr o  nejnebezpeč ně j 

ší  experiment ,  kter ý kon á lidstv o  sam o s e sebou ,  domys 

11, .  ka m b y te n experimen t  moh l  vés t  př imontování m výro 

ku filozofk y  Arendtové ,  al e nicmén ě  platí ,  c o ř ek l  n a 

zač átku odstavce ;  Obtíže ,  kter é má  jednotlive c  s e spo 

leč ností ,  nejso u specialito u otevř en ě totalitníc h  systé 

mů.  Neboli ,  v  netotalitníc h stejn ě  jak o v   totalitníc h 

systémec h má prost ě  jednotlive c  obtíž e  s e společ ností . 

Filoaofick á úvah a  pomoc í  Hanna h Arendtov é t o pě kně  za 

stř eš í  a   j e t o zas e praš Ł jak o uho3 .  Z  úvah y unik á  je n 

mal á podrobnost ,   ja k 't y potíže ,  kter é má  jednotlive c  s e 

společ nosti ,  kd e vypadají . 

Na  zač átk u Krejč ov y  stat i   j e barvit ě vylíč eno ,   ja k 

bos s manipuluj e např íkla d  s  jednotlivým i  umě lci  a  ja k 

j e bossov a  ideologie ,  degradujíc í  uméní ,  kulturu ,  umě l

ce a  talen t  n a zboží ,  stejn ě nemravn á  jak o ideologi e 

reglementujíc í  divadlo ,  televizi ,  film ,  celo u kultur u 

v našic h konč inách .  A  konstatuje ,  ž e herec ,   spisovatel , 

režisé r  n a Západě ,  kter ý s e vzepř e ,  nehodl á s e dá t  zma 

nipulova t  a  př ijmou t  pravidl a bossov y hry ,  t o nemív á 

lehké .  Vidě n o našim a  oč ima nedaj í   s e tyhl e obtíže ,  kte 

r é má v  kultuř e  s e společ nost í   jednotlive c n a Západě , 

s tím ,   jak é potíž e má podobn ý  jednotlive c  s e společ nos 

t í  u  nás ,  srovnávat .  T o  j e asymetrick é vidě ní ,  v e kte 

ré m splýv á poby t  v e vě zení  s  "nelehkým i  podmínkami "  n a 

svobodě .  Krejč a n a t o obecn ě poukazuje ,  al e nespecifi 

kuje ,  protož e b y mu t o narušil o filozofujíc í   tezi ,  ž e 

obtíž e maj í   jednotlivc i  v  to m i  ono m systému . 

Kdyby  specifikoval ,  obecn á tez e b y s e mu  rozpadla . 

Jenž e be z toh o specifikován í  t o nejde .  Naš e  situac e na 

př íkla d v  literatuř e a  v  divadl e s e liš í  o d západn í   zá 

sadn ě tím ,  ž e v  západníc h demokraciíc h nen í  nikd o vř e 

dem vylouč e n z e liry .  Mů že neb o nemus í   s e př izpů sobi t 

bossový m požadavků m.  Kdy ž s e nepř izpů sobí ,  mů že ží t 
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bídn ě a  potlouka t  s e mim o lukrativn í  sfér y n a periférii , 

al e mů že i  ta m dě la t  sv é umě ní.  A  má i  dalš í  možnosti : 

sdružova t  s e s  jiným i  nespokojenci ,  zakláda t  tř eb a divad 

l a i  mal é filmov é společ nost i  a  realizova t   sv é př edstav y 

o svobodné m umě ní.  Mů že vstupova t  d o konkurenc e s  prodej 

ným umě ním boss ů a  mů že dokonc e déla t  umě ní,  kter é ved e 

otevř eno u válk u s  boss y a  s e systémem ,  kter ý  j e plodí . 

V totalitníc h systémech ,  u  ná s např íklad, ,  .jso u z e hr y 

př eden vylouč en i  všichni ,  kd o odmítaj í  oficiáln í  doktrí 

ny ,  nesouhlas í  s e svým i  "bossy "  a  nechtě j í  s e z  dobrýc h 

dů vodů př izpů sobi t  pravidlů m  jejic h liry .  Ta k s e poto m 

stává ,   jak o s e stal o u  nás ,  ž e desítk y nejlepšíc h spiso 

vatel ů náhl e př estal y existovat ,   jejic h napsan é knili y 

jso u zakázán y a  nov é s e nesmě jí  vydávat .  Jedn i  n a t o rea 

guj í  tak ,  ž e zvolil i  cest u samizdatov é existence ,  druz í 

emigroval i  a  vydávaj í  č eskou literatur u v  cizině .  V  di 

vadl e ztratil i  práv o publikac e takov í  dramatič t í   spiso 

vatel é  jak o např íkla d Have l  a  Topol .  Všichn i  zd e tí m 

riskuj í  šikanování ,  ně kfeř í  vě zení .  N a  prvn í  pohle d vi 

diteln á odlišnos t  o d umě lců n a Západě . 

M:   Tak y Uhde ,  Pavlíč ek ,  Klíma .  A   je n ta k ta k s e drž í  další , 

s bído u povolení ,  kteř í  3 e pohybuj í  tě sn ě kole m hranic e 

zakázanosti . 

H:   Ano .  J e zajímavé ,  ž e Krejč a s e tř eb a o  Topolovi ,  "svém " 

autorovi ,  dlouholeté m spolupracovníkov i   jeh o "dílny" , 

v cel é stat i  i y  divadelní m herectví ,  kter é  j e př ec e v  pr 

vé ř adě podmíně no dobrý m dramatický m textem ,  nezmíni l  a 

ni  slovem .  Stejn ě ta k o  Havlovi ,  kteréh o hraj e cel ý svě t . 

Jina k př ec e zn í  generalizujíc í  konstatován í   o  obtížíc h 

s to u i  ono u sooleč nost í  be z konkrétního ,  rozlič en í  tř eb a 
K^^^aj^v^nto^^wvit c  ha .   a  obt̂ i 

obtížiVkxer é ma xreo a Jose f  Topol ,  auto r  srovnateln ý 

s velkým i   jmén y svě tovéh o dramatu ,  o  ně mž dne s v  Cechác h 

skor o nikd o neví .  Teprv e takov é rozlišen í   rozliš í  i  mrav 

ní  aspek t  uklidň ujíc í   obecn á formulace ,  ž e t o zkrátk a 

jednotlivc i  maj í  s e společ nost í  všud e tč žký . 

Já v  to m výbě r u  jmen ,  kter á jso u zmíně na,  nemů žu s i 

pomoct ,  vidí m  je n a  je n opatrnost .  Citova t   znamenit á 
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jména ,  o d Aischyl a  p o iíax e Frisciie ,  nemů že dobr é vě ci 

uškodit .  Al e  kdy ž  př i  to m nejso u zmíně na  jmén a  ožehavá , 

j e t o  ornament ,  kter ý  je n zastír á nepř ítomnos t   riskant 

níc h  jmen .  Př ito m práv ě t i  nepř ítomn í  maj í   s e  souč asný 

mi   pomě ry   v  divadl e ně co podstatn ě  společ néh o  práv ě  

3V0U nepř ítomnosti ,   kdežt o Aischylo s    budi ž  m i  t o  rou 

hán í   odpuště n o    nem á  s  nim i   společ néh o  dohromad y  nic , 

protož e  jak o neproblematicko u  položk u repertoár u  j e h o 

možno  kdykol i   zpř ítomnit . 

M:   Souvis í   t o  i  s  divadle m a  herectvím . 

Hj   Samozř ejmě .  A   práv ě tad y hraj e velko u  rol i  one n etick ý 

aspekt ,   o  které m Krejč a mlč í ,  neb o h o  stě huj e d o  opatr 

nýc h prostorů ,  kd e  s e naskýtaj í  všechn y  možnost i  pr o 

hrdo u  subjektivit u  osobníh o nesouhlas u  a  vzdoru ,   jenž e 

v metaforickýc h  polohác h nadč asov é  pravdy .  Píše :   "Č eský 

divadelník ,  deptan ý  pomě ry,   stoj í  př ed dvě ma  problémy : 

ja k s e postavi t  vů či   pomě rům a   ja k vů či  divadlu .  Neuleh 

č uje al e  svém u  svě domí ,  sv é odpově dnosti ,  a  nepř itě žuj e 

i   ta2 c dos t   postiženém u divadlu ,   zamě ň ujel i   jedn o  z a 

druhé? " 

Nejdř í v  s e zeptejme ,  kd o  j e te n divadelník ,  kter ý  sto 

j í  př ed dvě ma  problémy ,  a  c o mu Krejč a k  tě m  problémů m 

radí .  Divadelník ,  kteréh o má n a mysli ,   je ,  buSme  realis 

té ,  c o s e d á dě lat ,  ž e ano ,  divadelní k  povolený .   Zakáza 

né máme  šť astn ě  př es palub u a  ř eším e  ted y  problém ,   zd a 

si  povolen ý  divadelní k neulehč uj e  existenc i   tím ,  ž e  roz 

hoř č ení  n a pomě ry  odbýv á v  divadl e  (poku d nehraj e v  mrt 

vé m  oficiální m divadle ,   s  který m se ,   ja k ř ík á Krejč a , 

nedá poč ítat )  neprofesionálním ,  amatérský m neb o  diletant 

ský m projevem ,   jím ž primárn ě  reaguj e n a  č asné  pomě ry, 

míst o ab y  s e "v e  sváteč ní m č ase tvorb y  da l  vynáše t   ima 

ginativn í   a  abstrahujíc í   silo u duch a z  triviáln í   př itaž 

livost i  všedníh o dn e a   jeh o názor ů k  "Archimedov u  bodu" , 

k místu ,  z  ně hož  lz e porozumě t" ,   Ješt ě ne ž s e k  tom u 

míst u dostaneme ,   sluš í   s e př ec e  je n nejdř í v  poznamenat , 

že cel á logik a tohot o uvažován í  mů že  fungova t   je n z a 

př edpokladu ,  ž e vylouč enos t   ně kterýc h divadelníků ,   např . 
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zmíně ných nekoníormníc h dramatiků ,  nija k nepoznamenáv á 

divadlo ,  kter é t u zů stáv á pr o Krejč ov o uvažování .  Jenže , 

tomu ta k není .  Okolnost ,  ž e ně kteř í   jso u vylouč eni ,  zna 

mená neje n to ,  ž e chybí ,  al e i  to ,  ž e všechno ,  c o t u  ja 

ko divadl o zbývá ,  s e tom u př i  ZPŮ S obu Je,  ž e n a t u vylou — 

č enost  př istupuj e   a  tvář í  se ,  jak o b y nebyla .  Je n tak , 

al e z a  .jako u cenu ,  s e o d seb e daj í  v  obecn é úvaz e  oddě 

li t   "pomě ry "  a  "divadlo" .  V e  skuteč nost i   s e o d seb e od 

dě li t  nedají .  Krejč a má samozř ejm ě pravdu ,  ž e divadl o s e 

nesmí  n a pomě ry vymlouva t  a  tvrdit ,  ž e dě l á  je n to ,  c o 

mu povolují .  Al e i  př est o s e divadl o a  pomě ry  o d seb e 

oddě lova t  nedají . 

Vezmu t o  ješt ě z  jinéh o konce .  Max Frisch ,   ja k h o 

Krejč a uvádí ,  požaduj e o d vě dy mravnos t   odpově dnosti . 

Al e Krejč a namítá ,  ž e vě da,  ta k  ja k s e sam a chápe ,  s e 

nemů že ohlíže t  n a mravnost ,  nemál i  sam a n a seb e rezig 

novat .  Odtu d  zř ejm ě smě ř uje k  pojet í  umě ní   jak o  jedin é 

svobodn é sféř e v  tomt o svě t ě  (divadl o  j e pr ý tok y u ž  je 

diný m místem ,  kd e s e ješt ě setkáv á č lově k s  č lově kem v o 

vážné m slov a smyslu) .  Chleb u cítí m v  tom ,  ž e Krejč a vid í 

ja k vě du,  ta k umě ní   je n jak o instituci .  Oboj í  má př ec e 

al e tak y lidsk ý rozmě r :  jednotliv é vě dce a  jednotliv é u 

mě lce.  Cháp u h o správně ? žíyslím ,  ž e ano .  Krejč a  ř íká : 

"Nepř edstavuj i   s i  pa k   tř eb a podvě domě   probuzen í 

dnešníh o herc e  jak o ně jako u obč ansko u iniciativu ,  kter á 

by fungoval a  jak o vyzývate l  i  strážc e př irozenýc h prá v 

divadelníh o lidu ? Nesta l  b y 3 e pa k z  divadl a  ješt ě zby 

teč ně jší  apenai x společ enskýc h pomě rů ?"  N a  jiné m míst ě  

dáv á odpově a   zas e al e  je n   opatrn ě   otázkou :  "Nen í 

pr o umě lce  jediný m způ sobilý m a  oprávně ný m míste m odpo 

r u  jeh o dílo? "  T o znamená :   jak o j e vě dec zakle t  v  neod 

pově anost i  vě dy,  umě lcov a odpově dnos t   (možnos t  bý t  od 

pově dný)  j e dán a v e svobod ě umě ní,  tím ,  ž e umě ní   jak o 

takov é  j e sféro u svobody .   (Tahl e př edstav a o  umě ní   jak o 

výluč n é aféř e svobod y nen í  ni c neobvyklého ,  př ed č asem 

jse m s i   j í  všim l  v e film u o  Molierov i   o d MnuŠkinové. ) 

Jel i   jediný m oprávně ný m míste m  jeh o odpor u umě lcov o dí 
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lo ,   j e tí m umě lec vyvázá n z  odpově dnost i  vů či  kolegů m 

a kamarádů m,  vů či  spoluobč anů m v  denní m životě ,  prost ě  

ze vš í  lidsk é  (krom ě umě lecké )  odpově dnosti » Al e tí m 

j e ovše m   paradoxn ě   vykázá n i  z e svobody .  Odtu d s e 

mu pa k zcel a logick y  ješt ě radí ,  ab y s e nezabýva l  aktu 

álním i  pomě ry  an i  v e své m díle ,  kd e lež í   jeh o vlastn í  

al e vlastn ě  jedin é   pol e pů sobnosti .  T o  j e mi  zvláštn í 

svoboda ,  odpově dnos t  a  mravnost . 

M:   Zabydlen ý a  oblíben ý  způ sob,  ja k dosáhnou t   bezbolestné 

ho bytován í  v e sféř e svobody ,  j e unikán í  d o nenapadnutel 

né minulosti . 

H:   Zrovn a nedávn o  jse m č et l  jakýs i  prospek t  s  dramaturgic 

kými  výhled y d o budoucíc h sezón .  Bij e ta m př ito m d o oč i , 

koli k s e chyst á he r  s  historicko u tematikou .  Ka m t o ov 

šem vede ? I  kdyb y  s e divadl o dě lal o s  maximáln í  vážnos 

t í  a  profesionáln í   odpově dností .  Ved e t o k  exploz i  povo 

lenýc h  jinotajů ,  kter é divákov i  žíznícím u p o č emkoli ,  c o 

vyvoláv á analogi e  s  pomě ry neb o c o pranýř uj e lež ,  ktero u 

vid í  kole m sebe ,  nakone c deformuj í  poselstv í  hry . 

Máloc o  j e mi  ta k protivné ,   jak o  jso u narážky ,  kterýc h 

se obecenstv o vdě č ně ujímá .  Vytvář í  s e tí m konsensu s 

v  jakés i  polomyšlence ,  nálada ,  v e kter é ni c nen í  vidě t 

ostř e .  Ta k s e vytvář í  pů da,  n a kter é s e dař í  trivialitě . 

Má t o blízk o k  poloz e kluzk é dvojsmysln é anekdoty .  Tako 

vé divadl o b y Krejč a samozř ejm ě odmítl ,  tak y t o nen í  př í 

má polemik a s  ním ,  al e nepř ím á př ece .  Takovém u divadl u 

se toti ž dař í  tam ,  kd e s e vě ci  nepojmenovávaj í   př ímo . 

A vů bec,  kd e  j e psáno ,  ž e existenc e  "dobréh o divadla " 

"všec h velkýc h básník ů o d Aischyl a p c Becketta" ,  ž e di 

vadlo ,  kter é s e obír á otázkami ,  n a ně ž nen í  odpově 3,  vy 

luč uj e existenc i  dobréh o divadla ,  kter é s e obír á spole 

č enskými  pomě ry? Pro č b y dram a př íméh o  pojmenováván í 

společ enskýc h pomě rů a  problém ů   u  Havl a t o vidí m de 

monstrován o   nemohl o klás t  "základn í  otázky" ,  pro č b y 

nemohl o bý t  stejn ě dobř e "pravd ě nepodobný m sdě lením" , 

kter é s e nepacht í  z a pravdě podobný m obraze m skuteč néh o 

života ,  al e míř í  k  velkém u a  tak é obrazném u postižen í 
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smysl u vě cí  a  bytí ? Topolů v Kone c masopustu ,  Havlov o 

Pokoušen í  neb o fil m Pokán í  př ec e usiluj í  o  př ímé pojme 

nován í   společ enskýc h pomě rů a  toho ,  č emu s e eufemistic 

ky ř ík á deformace .  Diskvalifikuj e  j e t o z  kategori e vel 

kéh o umě ní? 

Myslím ,  ž e  jso u rů zn é cest y velkéh o divadl a i  rů zn é 

umě lecké  př ístupy ,  al e zárove ň také ,  ž e umě lec  s c nemů že 

vyváza t   z  obč ansk é zodpově dnosti ,  kdy ž zjistí ,  ž e diva 

deln í  pomě ry  jso u založen y n a nemravné m základě ,  a  vidě t 

záchran u dobréh o divadl a  je n odkazování m n a nadč asovos t 

jak o  jedin é sídl o myšlenkov é a  etick é hloubk y  a  odpor u 

ke společ enském u  "povrchu" . 

Je n č lově k,  kter ý žij e mim o te n ná š  "společ ensk ý  po 

vrch" ,  mů že ta k smě le tvrdit ,  ž e "poslední m  jednotlivce m 

v totalitn í   společ nost i   j e umě lec v e 3v é individuáln í   . 

subjektivitě ,  umě lec,  kteréh o s e totalitn í  nárok y a  svo 

dy masov é  společ nost i  netýkají" .  Týkaj í   s e h o  jak o kaž 

dého  jinéh o č lově ka. 

Mí   Se m b y patř il o pa! r  slo v o  malýc h divadlech .  Nebyl o  tř eb a 

ani  ta k velk é dálky ,  ab y s e t a divadl a a  divadélk a i  u 

nás mnoh a lide m globáln ě  jevil a  je n jak o míst o  "autor 

skéh o diletantismu" ,   "látán í  happeningů "  ,  "svévolnéh o 

osvobozován í   z  vážnéh o soužit í  s  dramatikem "    atd .  Prv 

ní  vážn ý prů zkum,  v  ně mž  jsm e s e z a posledn í   ro k zač al i 

obíra t  malým i  divadly ,  ukázal ,   ja k č ast o myln ý a  př ede 

vší m nediferencovan ý  by l  te n globáln í  pohle d n a mal á di 

vadla .  Ukázal o se ,  ž e  jd e o  velk é hnutí ,  kter é má n a 

svýc h nejlepšíc h místec h neje n vážn é ambice,  odpově dné 

umě lce a  promyšlen é př edstav y  o  umě ní  i  zásadn í  mravnost , 

al e ž e s e v  ně m z  novýc h generač níc h pocit ů možn á   as 

ooň podl e méh o názor u   u ž rod í  i  nov á poetik a a  zač ína 

j í  objevova t  nov á cesty .  Sumárn ě  j e bagatelizova t  nelz e 

ani  zblízk a doma ,  an i  z  dálky .  Ž e ně kter á mal á divadl a 

maj í  nábě h k  "výrazn é alternativn í  tendenci "   a  an i  zda 

lek a "neartikuluj í  mentáln í  anarchii" ,  al e  jso u  "pokus y 

o odpově dné dílo" ,  s e mi  zd á nesporná .    Ál e  př erušil 

jse m tě . 



Snad u ž  jenom ,   ja k jse m slíbil ,  poznámk u k  ně který m díl 

č ím,  podl e mn e nepravdivý m tvrzením ,  Má m hlavn ě n a mysl i 

tvrzen i  o  nepř erušen é  tradic i  př ed 203 0 lety .  T o  j e moc 

smě lé tvrzení ,  ž e "an i  ob ě svě tov é války ,  an i  vpá d  soci 

alistickéh o  realism u neodved l  naš e divadl o o d svě tov é 

dramaturgi e  a   ( v jeh o špič kách )  o d moderníh o  inscenač ní 

ho stylu" .   " A př ito m nezapíral o an i  svů j  pů vod. "  Odvedl , 

a zapíralo .  T o př ec e Otoma r  Krejč a dobř e ví .  Nezavádě l a 

se je n služebn á dramatika ,  al e zakazoval a  s e tak é  jin á 

dramatika. .  Nesmě l  s e dlouh o hrá t  Č apek,  Langer .  Podne s 

neby l  splace n dlu h Medkovi ,  Durychovi ,  Eenč ovi .  Stejn ě  

jak o byl a v  klatb ě poezi e o d Palivc e p o Seiferta ,  Heynk a 

Zahradnič k a a  Holan a  i  mnoh o dalš í  literatury ,  dal a b y 

se uvés t  cel á dlouh á ř ada  jmen . 

Ani  s e svě tovým i  špič kam i  t o nebyl o  slavn é   Ionesco r 

Beckett ,  Camus  atd .  byl i  vymazáván í  dese t   i  ví c let ,  ne ž 

se u  ná s objevili .  Vpá d a  kul t  Brecht a vytě sň oval  z  dra 

maturgickýc h plán ů  jina k orientovano u dramatiku .  Kdy ž 

zákaz y  povolily ,  nastoupil a  zas e selekce .  Z  Č apka s e na 

př .hrál a vě tšino u  je n Matk a a  Bíl á nemo c atd .  Avantgard a 

rezignoval a  sam a n a sebe .  E.F .  Buria n v  uniform ě  plukov 

ník a zahodi l  minulos t  a  psa l  a  uvádě l  škvár y  typ u Pař e

niště ,  Honz l  navzdor y  "výteč ném u teoretickém u základu " 

se oddáva l  n a Národní m divadl e socialistickém u realism u 

sově tskýc h her . 

Ani   o  hereck é tradic i  nen í  pravda ,  ž e zů stal a nepř e 

rušena .  Herci ,  i  stař í  dobř í  herci ,   jak o byl i  tř eb a Smo

lík ,  Ště pánek ,  Rašilo v a  cel á ř ada dalších ,  dával i  sv é 

herectv í  d o služe b špatné ,  ně kdy  zrů dn é divadeln í   i  fil 

mové produkce ,  al e zárove ň sv é umě ní  degradovali .  J e ne 

sporné ,  ž e utrpě l o újmu ,  patř íl i  k  herectv í  tak y pravd i 

vost . 

Nedávn o  jse m vidě l  v  televiz i  star ý  fil m o  kolektivi 

zac i  vesnice .  Proslul í  herci ,  např .  Smolík ,  v  ně m podá 

val i  výkon ,  n a které m p o profesionáln í   stránc e nebyl o 

kazu .  Kd o v í  ně co o  združstevň ován í  a  rozkulač ován í  n a 

vesnici ,  o  bezohlednosti ,  s  jako u t o byl o provádě no ,  o 
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^   —  dů sledcíc h 

pr o rozkulač en é rodin y a  moráln í  sta v cel é vesnice ,  te n 

žasne .  V e film u t o byl o úpln ě naopak :  brutální m vrahe m 

a zlý m duche m př íbě hu byl i  kulaci .  Byl o neb o nebyl o ta 

kovo u lž í  poznamenán o č eské herectví ? 

Ta obrovsk á retardace ,  způ soben á zmrtvě ní m divadla , 

zanechal a mnoh o nič ivýc h sto p n a divadelní m umě ní,  n a 

jeh o př irozenýc h kontaktec h s e svě te m atd .  Byl o t o vel 

ké př erušení .  Jeh o následk y s e doháně ly ,  al e  ješt ě ne 

dohnaly ,  an i  v  60 .  letec h ne .  Souč asné  př erušen í   j e po 

krač ování m toh o prvního . 

Nakone c  byc h  ješt ě rá d ř ekl ,  ž e mě př ekvapil o  t o ná 

padn é umístě n í  Krejč ov y úvah y v  č el e č ísla .  N a  tomt o 

míst ě  s e obvykl e tiskno u klíč ov é úvahy ,  smě rodatn é pr o 

usilován í   č asopisu . 

Zaznamenal  Serge j  Machoni n 
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S O U V I S L O S T I      P O R I 3 É 1 I   

P Ř I P O M E N U TÍ 

Iva n Vojtě c h 

1 8 8 8     1 9 3 8     1 9 8 8 

(Ř eč pronesen á 5 .  ledn a 198 8 př i  otevř en i  vzpomínkov é expo 

zic e v e foyer u Smetanov a divadl a v  Praze. } 

5„  ledn a 188 8 byl a slavnostní m př edsta 
vení m Wagnerovýc h Mistr ů pě vců otevř en a 
v Praz e budov a Novéh o ně meckého divadl a 
a dán a d o užíván í  souborů m Ně meckého 
zemskéh o divadla . 

18.  srpn a 198 8 uplynul o 15 0 le t  o d na 
rozen í  Angel o Neumanna ,  prvéh o ř edite 
l e tohot o domu .  Zemř el  20 .  prosinc e 
1910 a  j e pohř be n v  Praze . 

Paní  a  pánové , 

pr o historik a  j e vzácné ,  mů žel i  o  svýc h záležitostec h 

bezprostř edn ě mluvi t  k  lide m vě ci  znalý m a  smýšlen í  otevř e 

ného ,  mů žel i  s e pokusi t  o  výkla d  sv é zkušenost i  s e skrýva 

jíc í  s e histori í  sin e ir a e t  studio . 

Poví m rovnou :  výkla d míř í  vě domě n a rozpak y a  nevol 

nos t  z  historie ,  provázejíc í  dob u prohnuto u po d náklade m 

výroč í ,   jim ž s e s  oblibo u ř ík á výroč í  osudová . 

Dů vodů k  tom u byl o b y možn o uvés t  více .  Avša k nejdů le 

žitě jš í  zd á s e mi  bý t  ten ,  ž e sna d  je n v e stín u takovýc h 

výroč í  s i  mů žeme bý t   jasn ě vě domi  toho ,  ž e skuteč n á histo 

ri e zač ín á tam ,  kd e konč í  kolportá ž neustál e umrtvovan é 

chronologie ,  z  jejího ž podvojnéh o bilancován í  vžd y posléz e 

ozv e s e strach . 
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Ten strach ,  který ,  ja k víme ,  prováz í  i  výroč í  obecn ě  

ta k podružná ,   jak o j e výroč í  divadelníh o dom u a  výroč í  mu 

že ,  kter ý v  ně m doved l  svo u životn í  tvorb u k  vrchol u a  za 

loži l   j í  závazno u tradici . 

Co t o al e vlastn ě  je ,  o  č em t u chcem e mluvit ? 

Co s e t u k  ná m obrac í  a  jaký m způ sobem? 

Myslím,  ž e vše ,  č ím ná s fakt a a  dokument y  oslovují ,  j e 

sevř eno situací ,   její ž bezprostř edn í  úč i n byc h charakterizo 

va l  pocite m prostorov é nedostateč nosti . 

Není   t u dos t  místa . 

Chybí  ná m prostor . 

Postrádám e h o v  doslovné m i  v  př enesené m smyslu . 

Poohlédně me se :  jsm e v e foyeru ,  d o ně hož s e vmáč kl 

buffet .  T o j e pr o výstav u cos i  nouzovéh o i  cizorodého ,  stej 

ně  jak o výzaobov é stojan y  jso u je n výraze m nouz e tam ,  kd e 

č ekáme a  chcem e mí t  skuteč no u výstavu . 

Al e stísně n ý nen í  je n prostor . 

Vždy ť   i  č as,  kter ý bud e vymě ř en vnímajícím u ok u a  mys 

li ,  nepř esáhn e meziaktn í  pauz u v  provozu ,  k  ně mu př ísluš í 

obč erstven í  a  divadeln í  klábosení . 

Nezapírejm e s i  to .  Nicmén ě nepopírejm e také ,  ž e j e t o 

práv ě tat o tíseň ,  n a ktero u bezdě ky  apelujeme . 

Ona b y mě la vytrhnou t  divák a z  nezúč astně ného  prohlíže 

ní  a  donuti t  ho ,  ab y hleda l  prostor ,  v  ně mž b y vů bec vidě l , 

v ně mž b y získa l  odstu p k  zachycení ,  celků ,  zorn ý úhel ,  př i 

mě ř ený detail u i  textu . 

Tedy k  tomu ,  ab y s i  vytvoř ení m  v l a s t n í h o 

prostor u zjedna l   jasn o o  vě cech ,  kter é mu tat o tíse ň ně ja k 

zakrývá, a př ec e zcel a zakrý t  nemů že.  Ab y tak é získa l  č as, 

jen ž př ekroč í  př ítomno u chvíl i  a  pones e jej í  impuls y dál e 
v 

a chvíl i  samotno u otevř e dopř ed u i  zpě t  zároveň . 

V to m  j e vlastn i  poslán í  historikovo :   jeh o slov o nen í 

než podně te m k  projasň ování ,   jím ž mus í  projí t  každ ý sá m z a 

seb e a  z e sebe .  A   jistě že :  to ,  c o histori k podává ,  nemů že  . 

bý t  ni c hotovéh o a  vyč erpávajícího .  J e t o práv ě  je n  o  t  e  •  

v ř e n í   cesty ,  uveden í  n a cestu ,  k  ní ž ná s ved e pociť o 

van á tíseň . 
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Myslíia e n a ně kdejš í   slavnostn í  otevř en i  dosn i  a  sotv a 

kd o z  ná s mů že př ehlédnou t   on u tíseň ,  kter á s e položil a př í 

mo n a  jeh o budovu . 

Př enesme s e n a okamži k ve n a  uvažme ,  c o s e stal o s  jej í 

architekturo u v   okamžiku ,  kd y byl a proražen a nadstavebný m 

novotvare m zmodernizovanéh o  provaziště ,  kd y pak ,  vykázán a 

zepř edu i  zezad u bě žícím i  betonovým i  pás y dálnic e n a ostrů 

vek ,  octl a s e v   sevř ení ,  zavalující m  j i  zlev a i  zprav a kra 

bi c ovatým i  útvar y velkogaráž í  a  burzy ,  transformovan é  poslé 

ze n a parlament . 

0 tom ,  c o  jej í  svě t  pů vodně znamenal ,  mluv í  dne s  ji ž  . 

je n frontáln í   pohle d  z  hloubk y ulic e  Osvobozenýc h  politic 

kýc h vě zň ů. 

Zmize l  park ,  zmizel y  zbytk y zahrad y a  spol u s  tí m tak é 

smyslupln é vazby ,   jimi ž s e architektura ,  dů m,  divadl o váza 

l y d o velkoryséh o hranič níh o rozvrh u Novéh o Mě sta,  táhnou 

cíh o s e t u o d Národníh o muze a k  nádražn í  budově ,  a ť  pů vod

ní ,  a ť  posléz e Fantové . 

Byl  t o okrsek ,  d o ně hož patř i l  chodec :  č lově k blížíc í 

se a  procházející ,  vidouc í  stavb u  jak o stř ed ,  k  ně muž s e 

váž e zem ě a  nebe ,  př írod a a  lidsk é díl o mě sta.  By l  t o okr 

sek spoč inut í  v  pů vodní m slov a 3myslu . 

Dům by l  sá m sebo u v  kontextu ,  d o ně hož ostatn ě patř i , 

obě novomě stsk é budov y Ullmannovy ,  Národn í  divadlo ,  Rudol 

finu m i  stavb y Wiehlovy .  By l  t o ř etě z,   jim ž s e d o tvář e mě s

t a vtisk l  mocn ý patho s druh é pů l e devatenáctéh o  století . 

Modern í  provo z trv á n a jinýc h souvislostech . 

Divadl o sam o i  dů m nen í  t u nič í m  ne ž provozní m místem , 

jední m z  mnoh a koleč e k soukolí ,  v  ně mž  j e vš e nahraditeln é 

a zamě nitelné ,   jede n provo z  jiný m provozem ,  lid é automobily , 

kli d uspě chaností ,  př írod a betonem ,  prosto r  stísně ním . 

Myšlenka ,  z  ní ž divadl o vznikl o a  z  ní ž dů m žije ,  po 

kud  j e ješt ě sá m sebou ,  dával a mu al e pů vodně postaven í 

v ý s a d n í   . A  t o  ja k tím ,  c o s e dě l o uvnitř ,  ta k i  nave 

nek . 

Neboť  byl o  jeh o výslovno u záležitost í  vés t  č lově ka k  u 

chopen l  smysl u  jeh o existenc e v  úhrn u a  nenahraditeln é  jedi 
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neč nosti . 

Divadl o a  dů m vyzař oval y d o mě sta.   T v o ř i l y   mě s

t o a  s  ní m ná š živo t  v  tom ,  ž e zakládal y ř ád. 

Oddě loval y  o d seb e č as slavnost i  a  č as všední ,  vázal y 

j e opozicí ,  př ikazujíc í  každém u okrsk u jeh o prav é místo ,  do 

minanc i  a  podř ízenost ,  al e takt o tak é zakládajíc í   jejic h pod 

statno u vnitř n í  souvislos t  v  sjednocení . 

Tot o z  nic h č inil o zdro j  závazný ,  nepominutelný ,   sakrální . 

Ja k bycho m mohl i   jeh o síle ,  zintenzívň ujíc í  a  provokují 

cí  touz e p o projasně n í  uniknou t  dnes ,  kdy ž nabýv á  expresivn í 

naléhavost i  torza ? 

Vždy í  u ž pouh ý př echo d zvně jšk a dovnit ř  má v  sob ě moment 

údiv u z  objev u č ehosi  ztajeného ,  př icházejícíh o  z  jinéh o svě 

t a skrytéh o v e stavbě ,  kter á u ž n a ně co podobnéh o takř k a ne 

vypadá . 

Odtu d ted y otázk a p o tom ,  c o s e t u stalo ,  c o 3 e t u dě je , 

co t u zapadal o tmo u zapomně ní .  Tad y ně kde j e nasazen í  a  zámě r, 

jím ž byc h vá 3 tout o útržkovito u skico u rá d př ived l  k e smysl u 

vystavenýc h vě cí  a  posléz e i  dat ,  vloženýc h d o záhlaví . 

Šl o mi  př edevší m o  prolomen í  kruh u on é ostrovansk é  exis 

tence ,  v  ní ž s e octl a neje n budova ,  al e i  cel á histori e toho 

t o dom u dík y tvrdošíjn ě tradovaný m tvrzením ,  ž e j i  nelz e dos t 

dobř e ozř ejmit ,  protož e doklad y o  n í  byl y pohř ích u znič eny . 

Dnes víme ,  ž e t o nen í  pravda . 

Dál e šl o mi  o  to ,  ab y tent o dů m a  tvorb a s  ní m spojen á 

byl y uveden y d o trvaléh o pově domí   jak o organick á souč ás t  kul 

tur y tohot o mě sta a  tét o země .  Ab y byl a ted y vyvrácen a př ed

stava ,  ž e cel é tot o díl o byl o pr o ná s č ímsi  cizorodý m a  pr o 

naš i  kultur u takř k a zanedbatelným .  Odtu d snah a poukáza t  ales 

poň n a  jeh o komplementárn í  vzta h k  Národním u divadl u i  n a ně 

kter é tradice ,  je ž tent o dů m nesl ,  a Ł šl o o  Richard a Wagnera. , 

Gustav a Kahlera ,  modern í  operu ,  obnov u pražskéh o operníh o mo 

zartovstv í  atd . 

Koneč ně: 

chtě l   jse m vynés t  n a svě tl o soustavn ě př ehlížen ý moment 

vkoř eně ní  cel é tét o sfér y d o pů dy společ nosti ,   je ž o d rok u 

186 7 mě la ústavn ě zaruč en a základn í  práv a obč ansk á a  obč an

sk é svobod y a  o d rok u 191 8 patř il a k  nejpokroč ilejší m  evrop 
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skýr n demokraciím .   Ž e ted y  teprv e charakte r  tvorb y dáv á zná-

mé Palackéh o  parol e  o  vzájemné m dě jinné m stýkán i  a  potýkán i 

národnost í  n a naš í  pů dě prav ý  smysl ,  ta k podstatn ě  jiný ,  ne ž 

jak ý  s e mu  snažil a vtisknou t  nacionalistick á  ideologi e zab — 

aolutizovan é  nevraživosti ,  a x u ž byl a  jakékol i   provenience . 

To  jso u nasazení ,   je ž t u hledaj í   svů j  prosto r  a   jejich ž 

slov o  zů stan e nutn ě útržkem .  Avša k  j s o u  t u  a  doufám , 

že zn i  sdostate k  hlasitě . 

NeboŁ    zd á s e mi     je n odtu d pochopíme ,  ž e soubory , 

kter é t u pobýval y  pouhýc h padesá t   let ,  vytvoř il y   z  Novéh o 

ně meckého divadl a velkolep é kulturn í  centru m evropskéh o vý 

znamu,  díl o  zapuště n é v e zvláštn í  dvojdom é  pů dě mě sta i  ze 

mě,   je ž v  základec h č eské modern í  kultur y  znamen á  jedn u 

z nejintenzivně j i   pů sobícíc h spojni c  s  nejpodstatně jší m  dě 

ní m  svě tovým . 

Projdě me  znov u vstupn í  gest o Angel o Neumanna ,   jen ž s e 

uja l  ř ízen í  Zemskéh o ně meckého divadl a  ji ž  tř i  rok y př ed o 

tevř ení m  budovy .  By l  vášniv ý wagnerián ,   jede n z  nejvě tšíc h 

a nejkultivovaně jších ,   kter é  jeh o dob a mě la.  Dů m mu da l  vel 

kou ,  Wagnerov i   př imě ř enou  scénu ,  skvě l ý akustick ý  i  vizuáln í 

prostor .  O n sá m da l  dom u d o vínk u  ja k sv é osobn í   smlouv y n a 

výhradn í   provádě n í  Wagnerov a  díl a v  Praze ,  ta k autenticko u 

zkušenos t  wagnerovsk é  inscenace .  Neuman n by l  první m a   jedi 

ným,   jen ž  3 e odváži l   inscenova t  Rin g mim o Bayreut h a  prosa 

di l  h o  svý m zájezdový m divadle m tě sn ě  př ed  př íchode m d o Pra 

hy takř k a d o všec h významnýc h cente r  opern í  Evropy .  Dík y  je 

mu mě la Prah a tak é pů vodní  bayreuthsk ý  fundu s k  Ringu ,  vč et 

ně Wagnere m navrženýc h a  schválenýc h  scénickýc h modelů .  Av 

šak nejvě tší m Neumannový m  č ine m byl a  praktick á  realizac e 

divadl a  jak o instituc e v e wagnerovské m duch u zasvě cen é  tvor 

bě  souborné ,  cyklick é a  slavnostní .  Jeh o dů m patř i l  opeř e 

a  č inohř e,  symfonick é  hudb ě  i  operetě .  Jeh o cykl y velkýc h 

autorů ,   o  ně ž  o d poč átk u  opíra l  sv é sezóny ,  vydal y  posléz e 

r .  189 9  prv é pražsk é Májov é  slavnostn í  hry ,  založivš í   je 

jic h trvalo u  tradici . 

Neumann  chtě l  mí t  a  mě l  divadl o mlad é a  zral é  zároveň . 

Vě dě l,   jako u zvláštn í  kvalit u mu skýt á fenomé n ustavič néh o 
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rů stu a  obnovy ,  sně ny a  univerzálníh o spojen í  s e svě tem  No 

vé ně mecká divadl o otevíral o s e proud u hostujícíc h  jednotliv 

ců i  soubor ů v  míř e nikd e nevídané .  Jeh o ctižádost í  byl o zvá t 

nejlepš í  z  nejlepšíc h a  t o nejlepš í  doved l  zejmén a vytuši t 

v lidec h mladýc h n a poč átk u  jejic h dráhy .  V  tomt o ohled u by 

l a  jeh o intuic e geniáln í  a  neselhávající .  Univerzáln í  os u 

mě la  jeh o dramaturgi e v   c e l é m  Wagnerovi ,  v   c e l é m 

Mozartov i  a  v  zralé m Verdim .  Al e doved l  také ,  jak o prvn í  v  E 

vropě ,  objevi t  a  n a jevišt ě prosadi t   c  e  1  é  h  6   Glucka . 

Měl  z a sebo u dráh u operníh o pě vce a  ř editele .  Al e by l  t o on , 

jen ž rovně ž v e '.Vágnerov ě smysl u prosadi l  cykl y Shakespearo 

vy ,  Goethovy ,  Schillerovy ,  Ibsenovy ,  a  ješt ě svý m dě diců m 

doved l  př eda t  dlouhodob ě př ipravovan ý cyklu s Schnitzlerů v . 

Dík y  jem u slyšel a Prah a takov é wangerovsk é  pě vce jak o by l 

Th.  Bertra m a  uč inil a svým i  stálým i  host y L .  Slezaka ,  A .  Ba 

hrovouMildenburgovo u  a  M.  GuthellovouSchoderovou .  Jeh o ti

šil i  o  autentickéh o Verdih o zdomácně l o v  Májovýc h hrác h zna 

menito u staggion u z e Scal y s  L .  Tetrazziniovo u a  r .  190 4 zí 

ska l  pr o dv ě př edstaven í  Carusa .  On pozva l  poprv é Petrohrad 

sk ý bale t  s  Pavlovovo u a  pozdě j i  Fokina ,   jen ž upravi l  cest u 

Ď agilevovi ,  Karsavinov é a  Nižinslcému .  A  dík y  jem u uslyšel a 

Prah a poprv é Straussov u Salom e u ž r .  190 6 a  o  dv a rok y po 

zdě ji  Debussyh o Pelea ,   jím ž Neuman n oslavi l  svo u sedmdesátku . 

Byl  ř editelem ,   jeho ž urozenos t  tkvě l a v  umě ní  dá t  př í 

ležitos t  a  dů vě ru v  míř e nejvyšš í  a  bezvýhradné .  Stač í  př e

hlédnou t   jeh o kapelníky ,  mez i  nimi ž  jso u z a 3ebo u Muck , 

Schalk ,  Blech ,  Bodanzky ,  Meyerowitz ,  Klemperer ,  a  posléz e i 

mlad ý Eric h Xleiber ,  vesmě s muži ,  kžeř í  3 e prosadil i   jak o ve 

douc í  osobnost i  n a př edníc h scénác h Staréh o á ;  Novéh o svě ta . 

Gustav a Mahler a př ived l  ostatn ě d o Prah y hne d v e svů j  prv ý 

pražsk ý ro k 1885 . 

Vě děl  dobř e ,  n a  jako u pů du v  Praz e vstupuje .  Milova l 

jej í  opern í  tradic i  i  cti l  prů kopnictví ,  s  ním ž Skrou p v  pa 

desátýc h letec h př iše l  d o Stavovskéh o divadl a 3  Wagnere m a 

Verdim .  Wagne r  sá m h o ujisti l  o  zvláštn í  vnímavost i  pražské 

ho obecenstv a a  Neumann doved l  oceni t  existenc i  dvo u velkýc h 

a ctižádostivýc h operníc h dom ů v   jedn é metropoli .  F.A .  šubr 
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tov i  by l  partnere m noblesním ,  korektní m a  inspirujícím .  Je 

jic h úmluv a  o  zásadác h spoluprác e mez i  obě ma zemským i  ústa 

vy  byl a v  dob ě ta k národnostn ě  zjitř en é aktem ,   jen ž nemě l 

obdoby .  A  pově zme rovnou :  byl i  t o umě lci ,  kteř í  stál i  z a 

zkušenosti ,  vyjádř eno u Neumanne m v   jedno m př ípis e nadř íze 

ný m místů m,  kdy ž napsal ,  ž e "pokojn é  soutě žen í  mez i  obě ma 

umě leckými   institucem i  pů sobí.blahodárn ě  n a výkony ,   jejich ž 

ustavič n é vzájemn é  porovnáván í   j e nutno u a  nejjistě jš í  kon 

trolo u hodnot y umě leck é práce". . 

Byl o tom u ta k p o celo u dob u existenc e tohot o  divadla . 

Tak é  z a Kovař ovice ,  Ostrč il a a  Talich a tvoř il y   ob a ústav y 

dv a pól y  jedné ,  dynamick é divadeln í  kultur y  pražská ,  žijíc í 

v  doplň ující m  s e podně cován i  a  spolupráci .  A  byl o ště stí m 

tohot o mě sta,  ž e p o Neumannov ě  smrt i   stanu l  v  č el e ně mecké

ho  operníh o  soubor u Alexand r  Zemlinsk y  (18711942) ,   jen ž z a 

svéh o šestnáctiletéh o  pů sobení   (19111927 )  doved l  h o velký m 

prů kopnický m  style m mez i  nejpř edně jš í  a  nejiniciativně jš i 

v Evropě . 

To,  č ím doved l  znov u zhodnoti t  poč i n Neumannů v,  mě lo 

sv é koř en y  ja k v   jeh o univerzální m hudebnictví ,  ta k v e vše 

strannosti ,   s  ní ž  zejmén a splynu l  v  pováleč nýc h letec h 3 e 

stě žejním i  hudebním i   institucemi ,  poč ítaj e v  t o i  Ně meckou 

hudebn í  akademii ,  fteklli  jsem ,  ž e Neuman n př iše l  d o Prah y 

jak o wagnerián ,   pa k k  Zemlinském u  patř í  svý m způ sobem  jeh o 

mnohovrstevn á vazb a  s  Schonbergem :   sna d práv ě  z  n í  vyše l  o 

nen dlouhodob ý výhle d  n a soustavn é budován í   dramaturgi e 

z podstatnýc h  souvislost í  vývojových ,  on o nesmlouvav á úsil í 

o soustř edě n é  podán i   integráln í   struktur y díla ,   inscenac e 

a  jejíh o  stylu . 

Př i   své m nástup u mě l  z a sebo u témě ř  spotř ebovan ý  kon 

cep t  Neumannů v,  v  ně mž  je n Salon e a  Peleas ,  př edtí m sna d 

Mascagni ,   osamocen ě míř il i  d o budoucnosti .   Zemlinsk y  nespě 

cha l  a  pů du pr o uchopen í  nejnově jš í   tvorb y  př ipravova l   zvol 

na a  cílevě domě .  Kmenov ý  repertoá r  př estudováva l  kro k z a kro 

kem,  zat o intenzívně .  Z a vstupn í  př edstaven í   zvoli l  Fideli a 

a n a pů dě symfonick é Uahlerov u VIII .   symfonii .  Jí m př ede 

vší m rozvinul y  s e symfonick é koncert y v  integráln í   souč ás t 
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souborn é divadeln í  tvorby .  By l  dobrý m žáke m Mahlerový m a 

z  jedineč néh o uvedení ,  kdy ž Mahle r  sá m v  Pras e ř ídi l  sv á 

díla ,  vypracova l  z a svéh o pražskéh o pů sobení  výkla d  jeh o 

díla ,  s  ním ž s e s  ní m moh l  mě ř it   je n Brun o Walte r  a  Wille m 

Mengelberg .  A  ta k  jak o uč ini l  z  Prah y míst o  intenzivníh o 

mahlerovskéh o kultu ,  ta k z  n í  znov u uč ini l  význač n é centru m 

hudebn ě dramatick é interpretac e mozartovské .  Ješt ě p o desít 

kác h le t   j i  Igo r  Stravinski j  považova l  z a nedostižno u a  jin í 

k n í  s e stejný m obdive m ř adil i  tak é Carrne n a  Tristan a  jak o 

komplementárn í  pol e Zemlinskéh o  svrchovanosti . 

Zemlinsk ý by l  z  tě c h vzácnýc h fanatiků ,   jim ž každ á re 

príz a byl a stejn ě dů ležit á  jak o premiér a  a  každ á zkoušk a 

jak o př edstavení .  Díl o žil o mu v e stálé m vzniku ,  obnov ě a 

vyzrávání .  Inscenac e neoprašoval ,  al e tvoř i l   j e znova ,  co ž 

platil o stejn ě  ja k pr o stě žejn í  repertoár ,  ta k pr o modern í 

operu ,   jí ž  otevř e l  dveř e dokoř á n v  letec h pováleč ných .  D o 

svéh o odchod u  jic h stač i l  nastudova t  patnáct ,  vesmě s u  ná s 

provedenýc h poprvé .  Schreker ,  Ravel ,  Hindemith ,  Dulcas ,  nov ý 

Richar d Strauss ,  Bartók ,  Kř enek ,  Weill ,  Busoni ,  d e Fall a 

a ovše m Schonber g  s  památno u svě tovo u premiéro u Oč ekávání 

(1924) ,  z a Zemlinskéh o nástupc ů pa k Stravinskij ,  Roussel , 

Ibert ,  ŠOstakovi č znamenal i  v  tét o dramaturgi i   3tálo u př í 

tomnos t  vrchol ů soudob é tvorby ,  pr o zrán í  naš í  modern í  kul 

tur y  stejn ě významnou ,   jak o byl a stál á př ítomnos t  celéh o dí 

l a Wagnerova . 

Když pa k 192 4 otevř e l  scén u operá m č eský m v  Hubič ce , 

pohybova l  s e n a pevn é pů dě,  je ž mu byl a v  pravé m slov a smys 

l u pů dou domácí .  Př ipoji l  k  n í  ješt ě Prodano u nevě st u a  Je 

j í  pastorkyň u  a  tak é tut o lini i  ved l  dál e Steinberg ,  Szel l 

i  Rankl .  D o rok u 193 3 zazně l  zd e krom ě nov ě studovanýc h pr 

výc h tř í  ope r  Jakobín ,  Dv ě vdovy ,  Dalibor ,  Kř iČ kovo Strašid 

l o v  zámk u a  posléz e Ostrč ilov o Honzov o království . 

I  v  tě c h nejobtížně jšíc h dobách ,  kd y mě l  každ ý  ř edite l 

hlubok o d o kapsy ,  doved l  tent o dů m př ijíma t   síly ;  jak o byl a 

Hild ě Koneč ný č i  Han s Hotter .  A  tak é tehdy ,  jak o kdys i  z a 

Angel a Neumann a Alfre d Piccaver ,  odcházel i  sic e t i  nejlepš í 

do velkýc h operníc h dom ů v  cizině ,  al e př ito m zů stával i  pr o 
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Prah u  stálým i  hosty .  Ta k vyrostl a v  tř icátýc h letec h zvláš ť  

t ě síl á spoluprác e  s e Státn í  opero u vídeň skou . 

Nicmén ě  i  punktuáln ě veden á perspektiv a našeh o obrysu , 

ukáže ,  ž e u ž z a Georg a Szell a  (193036 )  objevuj í  s e v  tvů r 

č ím pol i  d o hloubk y  zasahujíc í   otř esy ,  promě ň ujíc í  dosavad 

ní  tvář nos t   tohot o ústav u práv ě  z  neoblomn ě  stř eženéh o úsi 

l í   o  nejvyšší ,  myšlenkový m  strukturá m a   jejic h otevř enost i 

adekvátn í   kvalitu .  Otevř enost i  v e  smysl u díla ,   je ž vě domě  

ved e dialo g  s  dobou ,  vyhmatávají c  jej í  skryt é dramatick é 

proudě ní  a  zasahují c  d o ně j  svý m slovem ,  a ť   př itakávajícím ^ 

ať   opozič ním ,  a ť  boř ivým ,  a ť  uchovávající m hodnoty ,   je ž  jso u 

zdrojem ,  oporo u i  cíle m tvorby .  V  tomt o ohled u znamen á in 

tenzívn í  péč e o  modern í   oper u   s  jejím i  radikalizujícím i  . 

nárok y n a zdivadelně n í   scén y   pohy b v e všec h složkác h pro 

jevu .  Tehd y  př iše l  d o soubor u stál ý výtvarní k v  Emil u Pir 

chanov i  a  tehd y  s e t u objevuj e obe c režisérů ,   je ž svým i   jmé 

ny př ipomín á kvalit y dirigent ů ér y Neumannovy .  Byl a t o náho 

da,  Ž e Szelle m požadovan á režijn í   svrchovanos t   se m př ivedl a 

O.F .  Schuha ,  Herbert a Gráfa ,  Josef a Tumaua ? Byl o náhodou , 

že  v  tou ž dob u př ijd e d o č inoherníh o  soubor u v  J .  Gellnero 

v i  muž ,  z  jeho ž brilanc e př ed tí m žil y mnichovsk é Komorn í 

hry ?  2e  v  opeř e i  č inohř e v  takové m Renat u Mord o nalézám e 

č lově ka,   jen ž lám e distanc e mez i  druhy ,  ž e s e t u zač ín á zu 

žitkováva t  kapitál ,  nastř ádan ý v  histori i  dom u z e stáléh o 

hostován í  Reinhardtov a  i  z  takovýc h událostí ,   jako u by l  na 

př íkla d  192 9  zájez d Tairovů v ,  č i  z  vytrvaléh o zájm u o  expre 

sionistick é dram a v  době ,  kd y č inohern í  dramaturgi i  ved l  H . 

Demetz ? Vždy ť  Hasencleverů v  Ote c  zd e mě l  191 5 svě tovo u pre 

miér u a  Brechtov y Bubn y v  noc i  s e t u hrál y u ž 1923 ,  sna d po 

prv é z a hranicem i  Ně mecka. 

Tě žko ř íci .  Avša k  jedn o  j e  jisté .  Práv ě d o tohot o re 

žijníh o  soustř edě n í  k  hloubc e  prokomponovanýc h struktur ,  d o 

tohot o náporu ,  smě ř ujícíh o k  divadl u metaforickém u  i  nej 

vyšš í  mě rou př emýšlejícímu ,  vpad á s  novým i  lidm i  neje n zku 

šenos t   ruk y formující ,  al e tak é nejosobně jš í   zkušenos t   lidí , 

kteř í   prožil i  prv é úder y velk é kriz e moderníh o  evropskéh o 

humanismu .  Ta ,  v e sv é hrů znosti^neporovnateln á  s  č ímkoli , 
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co mírov ý živo t  doposu d znal ,  vrhl a d o pově domí  poprv é ob 

ra z radikálníh o zl a v  nestvů rnýc h fenoménec h totalitn í  mo 

ci ,   je ž z  koncentrač níh o tábor a vytvoř il a mode l  pr o živo t 

jak o takový . 

Víme,  ž e divadl o  j e vžd y mluvč í m obc e a  žij e  je n skr 

ze tut o obec .  Obe c divadla ,  o  ně mž mluvíme ,  byl a tu ,  a  př e

ce  jej í  př irozen é zázem í  rozprostíral o s e p o všec h zemíc h 

ně mecké ř eč i.  Ro k 193 3 uč ini l  z  ně ho  jede n z  posledníc h ci 

st  rovů ,  kd e ně mč ina smě la z  jevišt ě zní t   jak o ř eč  svobody , 

demokraci e a  lidskosti .  Prů č elí  divadl a  stál e  ješt ě nesl o 

bust y Mozarta ,  Schiller a a  Goetha .  Tak é tot o patř il o k  ono 

mu zneklidň ujícím u zrání ,  kter é vyráž í  d o tolik a netušenýc h 

smě rů.  Prchajíc í  spisovatelé ,  herci ,  režiséř i ,  skladatelé , 

novinář i ,  kritikové ,  filosofov é a  vě dci  nacházel i  zd e pomo c 

a záštit u  jak o mluvč í  obč ansk é společ nosti ,   je ž v  krajn í 

nouz i  háj í  svo u vě c  jak o vě c obecnou .  Z  tohot o vě domí  př i 

cház í  Gellne r  19 3 5  n a velk é scén ě s  Č apkovým R.U.R .  a  p o 

něm s e svě tovo u premiéro u Horváthov y VesnJ.c e be z mužů ,  kdy ž 

by l  př edtí m n a &al é scén ě uvedl ,  rovně ž v e svě tov é premié 

ř e,  Figarů v rozvo d tého ž autora . 

Je t o zvláštní ,  stateč n ý i  zoufalý ,  nesmírn ě  intenzív 

ně žitý ,  p o smrt i  T.G .  Masaryk a tak é  jisto u nostalgi í  zbar 

ven ý č as,  kterém u vdě č íme z a vrcholno u krystalizac i  novéh o 

rozmě ru našeh o evropanství .  Máne s poř ád á mezinárodn í  výsta 

vu karikatury ,  v  Praz e maluj e Oska r  Kokoschka ,  Husser l  př ed

náš í  o  kriz i  evropskýc h vě d,  Prose č udě luj e obč anstv í  Tho 

masů Mannovi ,  Max Bro d vydáv á poprv é sebran é spi3 y Franz e 

Kafk y  a  Pražsk ý linguistick ý krouže k  j e centrem ,  n a  jeho ž 

pů dě s e sešl a evropsk á vě da o d Jakobsona ,  př es Trubeckého , 

Mukař ovského  a ž p o Y/ellk a a  Politžer a a  Utitze .  V  divadl e 

najd e útoč išt ě Friedric h Thorberg ,  avša k tak é Till a Durieux . 

Obec,  o  ní ž mluvím ,  má v  kostec h mraziv é plamen y hoř ícíc h 

kni h a  tažen í  prot i  zvrhlém u umě ní  i  vě dě,  norimbersk é  záko 

ny ,  osu d nositel e Nobelov y cen y Carl a Oesietzkého ,  Buchen 

wal d a  př ed oč ima n a naš í  pů dě zavraždě néh o Theodor a Lessin 

ga i  volebn í  vítě zstv í  Konrad a Henleina . 

Př i  oslavác h padesátéh o výroč í  otevř en í  divadl a v  led 

nu 193 8 sotv a kd o tušil ,  ž e s e v  nic h bud e psá t  epilo g díla , 
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kter é mě lo pocit ,  ž e neje n mů že,  nýbr ž ž e práv ě v  tent o č as 

musí   jí t   ješt ě vý š a  d o  ješt ě vě tš í  hloubk y  práv ě proto , 

že  j e vě doucí  nadě j í  obce .  Kar l  Rankl ,  posledn í  šé f  opery , 

žá k Schonbergů v ,  zasadi l  d o 3tř ed u oslavnýc h  inscenac í 

Straussov u Arabellu .  V  Ně mecku s e  ji ž  hrá t  nesmě la ,  libre 

tist a  postráda l  árijsk ý  pů vod.  Vešl a se m v  blízkost i  Dalibo 

r a a  př edcházel o  j i  Honzov o království .  V  bř ezn u hrál a T . 

Durieu x ně meckou premiér u Č apkovy Matky ,  v  č ervn u př išl a 

svě tová premiér a Kř enkov a Karl a V. ,  díl o muže ,  z  ně hož an 

šlu s Rakousk a uč ini l  práv ě bě žence ,  stejn ě  jak o z e Zemlin 

ského ,   jen ž n a podzi m prcha l  př es Prah u d o Spojenýc h států . 

18.  srpn a naposle d  položi l  ř edite l  divadl a Pau l  Egge r  vě nec 

ke hrob u Angel a Neumanna . 

V  posledníc h zář ijovýc h dnec h vyšl o pa k v  denní m tisk u 

prohlášeni ,  v  ně mž výbo r  odborov é organizac e č len ů a  zamě st

nanc ů Novéh o ně meckého divadl a v  Praz e nadšen ě vít á  opatř e 

ní  vlád y a  hlás í  s e pln ě k e snahá m o  obran u republik y  a  je 

j í  demokratick é ústavy .  "Jsm e př ipraven i  k  nejvyšší m obě tem, " 

ř íkají .  Př inesl i   je .  Divadl o  zastavil o č innos t  v  den ,  kd y 

by l  obč anům tohot o stát u oznáme n mnichovsk ý diktá t    a  u ž 

j i  neobnovilo .  Lidé ,  kteř í   j e tvoř ili ,  vě dě li     ja k kdys i 

ř ekl  Fran z Werfe l   ,  ž e "na d  jazykový m a  národní m  svazke m 

j e t u  ješt ě  jakýs i  záko n prostoru ,  podl e ně hož synov é  jedn é 

země,  i  kdy ž  jso u antipody ,  nos í  v  nitr u stejn ý smys l  živo 

t a a  stejn é  snažení" . 

Jeh o výroke m  j e možn o uzavř í t  histori i  díl a př erušené 

ho,  př ec e vša k celistvéh o a  smysluplného .  N a  rozdí l  o d ně ho 

j e dalšíc h padesá t   le t  spíš e kroniko u zlomk ů a  bílýc h míst , 

v nich ž charakte r  tohot o dom u  jakcjb y s e ztrácel .  Sna d  tak é 

proto ,  ž e rok ,  kd y dů m ztrati l  sá m sebe ,  otevř e l  dě ní ,   je 

hož prou d  brán í  s e dosu d uchopení ,  př esto ,  a  sna d práv ě pro 

to ,  ž e  jsm e a ž př íli š  bezmocným i   zajatc i   jeh o vírů .  Avša k 

jist o  je ,  ž e bíl á místa ,  dne s neuchopitelná ,  hledaj í  ně kde 

prostor ,  ab y došl a závaznéh o vyslovení .  Dne s došl i   jsm e a 

lespo ň u  ně kterýc h dále ,  ne ž  jsm e byl i  vč era ,  a  mů žeme s i 

je n př át ,  ab y následoval y  krok y dalš í  a  byl a  ji m dán a d o 

vínk u tá ž vytrvalos t   a  neústupnost ,  ktero u mě li  všichni , 
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káo svý m díle m bránil i  histori i  dom u a  jeh o umě lců př ed za 

pomenutím .  T i  všichn i  vě dě li  dobř e ,   ja k znejisíující m bř e

menem  j e minulost ,  př ed ní ž s e v e strach u skrývám e d o mlč e

ní  č i  polopravd .  A   jako u osvobosujíc í  sil u i  vnitř n í   jisto 

t u máme v  minulosti ,  ktero u jsm e zvládl i  v  projasně n í  a 

v pravdě . 

Víme t o dobř e tak é my . 

Víme,  ž e tíse ň  j e t u k  tomu ,  abycho m s i  vlastní m př ič i 

ně ním zjednal i  prosto r  a  jasn o o  vě cech ,  kter é ná m tat o tí 
v    v 

sen ně ja k zakrývá ,  a  př ec e  j e zcel a zakrý t  nemů že. 

A vím e také ,  ž e slov o historikov o nen í  ne ž podně te m 

k projasně ní ,   jím ž mus í  projí t  každ ý  3ám z a seb e a  z e sebe . 

Jde vžd y  je n o  otevř en í  cesty ,  o  uveden í  n a cestu , 

k ní ž ná s pociť ovan á tíse ň vede . 

Dě kuji . 

Vě ra Ptáč kov á 

L i b o r u  F á r o v i 

Adresa :  PrahaVinohrady ,  ulic e Ann y Letensk é 17 ,  pát é 

patro .  Vysok á místnos t  s e šikmý m ateliérový m oknem .  P o str a 

ně vestavě n á galeri e   v  dř evníc h rodinnýc h dobác h ložnice , 

pak u ž  jeno m skladiště .  Po d okne m "ponk "   (rukavič kář sk ý pr a 

covn í  stů l) ,  v  roh u malíř sk ý  stojan ,  uprostř e d  3tů l  s e žid 

lemi ,  podé l  prav é  (pozdě j i  levé )  stě n y gauč .  U  dveř í  plyno 

vá kamna ,  vedl e vycpan ý opelichan ý vlk .  A  samozř ejm ě repro 

dukč ní  soustava ,  lodn í  kuf r  s  gramofonovým i  deskami .  N a  st ě  

nác h visíval y vlastn í  prác e   Rytmy ,  Hrac í  stoly ,  naposled y 

po výstav ě  z  rok u 1982 ,  Okna .  Slepá ,  stará ,  odepsaná . 

Stě ny s e vyprázdnily ,  posledn í  lét a př ežil o  jeno m pá r 

obraz ů  srovnanýc h  n a galeri i  a  dě tsk ý koník ,  zapomenut ý z a 
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jejich ,  hradbo u    kdys i  slavn ý obje t  trouvé ,  vystavovaný , 

reprodukovaný ,  komentovaný ,  hýč kaný .  Tad y žil ,  pracova l  i 

zemř el  Libo r  Fára . 

Vzpomínk y  n a ně ho  jak o b y v  tut o chvíl i   zastiň oval y 

obra z díla .  Nepř estan u vidě t  a  vníma t  vibrac e  jeh o 3kuril 

ní  verbáln í   fantazie ,  náhl é náladov é skoky ,  neustál é napě 

t í   z   jeh o př ítomnosti .  C o př ineso u následujíc í  minuty :  od 

mítnutí ,  neb o náhl é  př átelsk é gesto ? Z  č eho pramenil y  tyt o 

nálad y    by l  t o  sna d poci t   strachu ? Z  okolí ,  z  kř ehkost i 

vlastn í   integrity ? Ta k intenzívní ,  ž e  je j  stál e vnímal ? 2 e 

jí m by l  urč ová n   úzkost í   z e seb e i  z  reality ?  I   jeh o smys l 

pr o poř áde k taji l  v  sob ě a ž úzkos t    vzpomíná m n a tužky , 

seř azené  podl e velikost i  n a prázdné m pracovní m stole ,  n a 

př esnost ,   s  jako u vodi l  starš í  dcer u d o školy ,  denně ,  a ť  

by l  več er  př ed tí m ráne m  jakkol i  vyč erpávající .  V  době ,  kd y 

ho Ja n Grossma n pozva l  k  prvn í  spoluprác i  v  Armádní m umě 

lecké m divadle ,  by l  Fárů v umě leck ý názo r  u ž dán :   "Vystoupi l 

jse m n a stanici ,  kd e stá l  k  odjezd u př ipraven ý vlak .  By l  t o 

surrealismus.' *  Sta l  s e žáke m Jaroslav a Šváb a n a grafick é 

škole ,  výbornéh o  pedagoga,  "kter ý př ipravi l   lid i  n a t y nej 

vě tší  nástř eln é  rány ,  kter é  j e v  život ě č ekají" .  N a  Spoř i 

lově ,  kd e ži l  s  rodič i  a  dě deč kem, n a ně hož cel ý živo t  vzpo 

mínal ,   s e stýka l   s  básník y Rudolfe m Altschule m a  Zbyň kem 

Havlíč kem .  V  ateliér u Václav a Tikal a s e poprv é  konfrontova l 

se surrealisticko u  obrazovo u tvorbou .  S  př átel i      ja k vypo 

víd á v  rozhovor u  pr o Výtvarno u prác i  v  roc e 1S 6 7    s i  bě hem 

váleč nýc h le t  najímal i   opuště n é domy ,  kd e pa k poř ádal i   jaz 

zov é koncerty .  Fár a u ž tehd y hrá l  n a bicí .  C d t é dob y h o 

hudb a    ta k mi  t a fráz e naskoč il a    provázel a celý m živo 

tem .  Byl o t o tak ,   jeno m nešl o o  plíživo u múzu ,  z  povzdál i 

dohlížejíc í  n a svéh o chráně nce ,  al e o  spojen í  dalek o tě sně j

ší .  Libo r  Fár a  s e  jazze m opájel ,   jaz z h o inspirova l  k  prác i 

i  udržova l  v e stav u nehybnosti .  By l   jeh o neustál e  př ítomno u 

citlivostí .  Vidíl i   je j  Jose f  Topo l  v  lyrick é metafoř e  jak o 

př ejetéh o andě l a  (závě r  pohř ebn í  ř eč i) ,   j e pohle d  Jan a Gros 

smana dialektický :  v  kontrapunkt u purism u a  nevypoč itateln ě  

imaginace .  Poto m vša k  jak o b y ř ád patř i l  tvorb ě a  oblast i 
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př ekvapen i  životu .  Jak o b y hnací m motore m  jeh o prác e byl a 

touh a p o č istotě ,  harmoni i  a  ř ádu   p o hodnotách ,  kter é mu 

v život ě unikal y neb o kter é i  prohrával .   "Nechc i  ni c dekom 

ponovat ,  chtě l  byc h spíš e vyjádř i t  lidsko u úmě rnost  a  lid 

sk ý zájem .  J á vě cem asistuji ,  nemoh u  j e patinovat .  Vím ,  a  ký m 

mám t u č est ,  a  t y vě ci  mi  dů vě ř ují  a  j á jim .  Chtě l  bych ,  a 

by  (má )  výstav a nebyl a výstř elkem ,  al e ab y s e lid é posadil i 

a  zklidnili. " 

Možná i  prot o  j e Fárov a lidsk á osobnos t  ta k dů ležitá , 

že  jeh o životn í  zápa s mů žeme mnoz í  vztáhnou t  n a sebe .  Úzkos t 

z bytí ,  stejn ě  jak o z  nutnéh o zař azen í  d o spotř ebn í   rutiny , 

vytě sň oval  v  denní m stereotyp u alkoholem ,  zpevň ující m ales 

poň n a ně koli k okamžik ů jeh o velejemno u ků ži ,  a  v  tvorb ě u ~ 

silování m o  harmoni i  a  krásu :  "Kdyb y neby l  alkohol ,  muse l 

byc h s i  h o vymyslet" ,  ř ek l  kdysi .  Kdy ž všichn i  kole m potř e 

boval i  formulova t   realit u svéh o života ,  dobu ,  v  ní ž žijí , 

zavíra l  Fár a př ed př ímou konfrontac í  ov é př íli š  citliv á oč i 

a př izpů sobova l  oboj í  vnitř ní m kategorický m  potř ebám :  "J e 

t o i  moj e vě č ná touh a př emisť ovat  opuště n é vě ci  d o ušlechti 

léh o stav u a  dáva t   j e d o krásnýc h dimenz í    mně  jd e dooprav 

dy o  krásu. " 

Jede n mů j  př íte l  n a soukromo u anketn í  otázku ,  kd y v  ži 

vot ě č i  v e sv é prác i  pocíti l  nejvě tš í  uspokojení ,   odpově dě l, 

že v  okamžicích ,  kd y by l  " u toho" .  Bý t  př ítome n 3ituaci , 

v ní ž s e ně co dů ležitéh o odehráv á č i  dokonc e zač íná .  Libo r 

Fár a takovým i  situacem i  neje n procházel ,  o n j e poznamenával . 

Duchovn í  proud y č eského divadl a  (bohuže l  moh u troch u zasvě 

ceně ji  mluvi t   jeno m o  divadle )  b y mě ly be z  jeh o výtvarnéh o 

vklad u  jino u tvář . 

Zač ínal  v  letec h 1953195 6 po d vedení m E.F .  Burian a 

v Armádní m umě lecké m divadl e  jak o propagač n í  grafik .  Buria 

nov a poetik a však ,  tehd y ostatn ě u ž v  3ilné m  socialisticko 

realistické m útlumu ,  je j  nezaujala .  V e svýc h zápiscíc h ozna 

č il  dokonc e dobu ,  stráveno u v  tomt o divadle ,  z a ztrát u č asu. 

Naopak h o ovlivnil o setkán i  a  Jane m Grossmanem ,  tamní m dra 

maturge m a  režisérem .  Grossma n př ija l  Fárov o zamě ř ení  n a 

surrealisticko u  skapinu ;  siln ý smys l  pr o agresivn í  humor , 
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pr o  skryto u  i  zjevno u absurdit u  jak o b y vytvoř i l  mos t  mezi . 

obě ma  poetikami .  Po d Grossmanový m vedení m  zač ín á tak é  Páro 

vá aktivn í   divadeln í   práce :  k e scén ě Vladimír a Nývlt a  pr o 

Šrámkov á Hagenbedc a navrh l  v  roc e 1954   kostýmy . 

Ač koli   prvn í   polovin a padesátýc h le t  nepř ál a práv ě ná 

zorov ě vyhraně ný m týmů m,  Grossma n takov ý  projek t   inspirova l 

i   realizoval .  Uprostř e d  oktrojovánéh o  popisnéh o  realism u 

vznikl a  zd e  inscenac e  znakov á v e všec h svýc h složkách .  Je 

vištn í   akc e  j e vetknut a d o dvo u ovál ů abstraktn í   Stereomet 

ri e k é č istoty .  Kostý m hlavn í   figur y  odvinu l  Fár a z  krunýř o 

vé  striktn í   nobles y żrich a vo n Stroheiia .  Jak o s e č ast o plas 

tick y  informujem e  o  díl e z  nesouhlasnýc h recenzí ,  otevír á 

se ná m Brossmanů v  inscenač n í  zámě r  i  v  kritic e F .  Č erného: 

" I  t u  j e tř eb a  jemno u drobnokresbo u mnoh é doslovit.. . 

V  první m  jednán í  nepodař il o  3 e reži i  vykresli t   obra z  rozkla 

du monarchi e n a pozad í  tlíc í  usínajíc í   př írod y an i   zachyti t 

blýskán í  n a č asy v  oč íc h voják ů tě šícíc h s e n a domov.. .  me 

zi  masko u a  herce m  j e urč it á mezera.. .  here c  s e př íli š  sou 

stř edi l  n a velikášsk ý  zevně jšek.. .  n a ně koli k stř ídmýc h cha 

rakteristickýc h  gest ,  míst o ab y vykresli l  psychologick ý  por 

tré t   figury. " 

Tak by l  Fár a okamžit ě  př izvá n k  tvorbě :  ostatn ě v  sou 

pis e  jeh o scénografi í   nenajdem e náhodn é ř adov é  inscenace . 

A  kdy ž  Grossma n př icház í  v  roc e 195 2 p o mnoh a  peripetiíc h 

do Divadl a N a  zábradlí ,   sta l  s e Fár a  jeh o výtvarný m  spolu 

pracovníke m  a  vlastn ě  spolutvů rce m  on é  epochy . 

"Mal é  formy ,  př i   jejich ž  oživen í   sehrál o Zábradl í   obec 

ně uznávano u  roli... ,  vytvoř il y   bezprostř edn í   kontak t   s  di 

vákem,  slouč il y  autorsko u tvorb u tě sn ě  s  interpretač ní ,  o 

bešl y nerozpacit ě vně jš í   prostř edk y a  zintenzívně l y  prostř ed 

ky vnitř n í  a  vrátil y   ta k  jevišt i  názornost ,  sdě lnost ,  vě cnou 

poezi i   a  vynalézavo u komiku ;  vtáhl y  tak é d o divadl a nediva 

deln í  žánry. "  Ta k charakterizova l  Grossma n zakladatelsko u 

ér u Ivan a Vyskoč ila ,   z  ní ž rost l  neje n Semafor ,  al e  i  velk á 

dramaturgi e  ér y Grossmanovy ,  dů sledn ě uplatň ujíc í  v   letec h 

1962195 9  jisto u  filosofii :  Hubalek ,  Jarry ,  lonesco ,  Hildes 

heimer ,  Durrenmatt ,  Kafka ,  Rousseau ,  Beckett ,  ˇżrožek ,  Havel , 

Shakespeare ,  Kundera .  Krom ě Hildesheimera ,  Durrenmatta ,  Kaf 
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ky a  Rousseau a s e Fár a podíle l  výpravo u č i  kostým y n a všem . 

Divadl o N a  zábradl í  poskytl o zač leně ní m č eskýc h autor ů d o 

př íbuznýc h širšíc h kontext ů tvů rců m i  odborn é veř ejnost i 

možnost   srovnání :  ví c ne ž šes t  le t   (! )  s e mohl a č eská ab 

surdn í  č i  k  tét o poetic e smě ř ujíc í  dramatik a  konfrontova t 

s problematikou ,  podobný m způ sobem nazírano u  zahranič ním i 

autory . 

Byl  t o rovně ž svě t  Fárov a oř irozenéh o  osobnostníh o u — 

strojení ,  kter ý  s e v  tomt o inspirované m obdob í  uplatň ova l  i 

ve spoluprác i  s  jiným i  režiséry .  Višň ov ý  aa d v  reži i  Jan a 

Kač era  (Č inohern í  klu b 1969 )  j e toh o dokladem :  v  levé m kou 

t ě scén y stoj í  "višň ov ý sad "  (mlad é kmínk y o e zabaleným i 

koř eny) ,  př ipraven ý n a cest u stejn ě  jak o  jeh o majitel é 

obra z tragikomick ý  i  absurdní . 

Avša k  inscenace ,  kter á Fár u "udě lala "     a  neje n  jeho , 

i  divadlo ,  by l  Jarryh o Krá l  Ub u v  roc e I964 .  Znamena l  v  č es

koslovenské m divadelní m kontext u mezní k a  v  kontextec h šir 

šíc h výjimeč n ý umě leck ý poč in .  Zd e s e poprv é Fár a  podepsa l 

pod celo u výtvarn ě dramaticko u složku :  d o tét o chvíl e s e 

na inscenacíc h podíle l   jeno m kostýmy .  Zač ín á nov á etap a 

scénografie ,  poprv é vytvář en á v e vč domé kontinuitě .  Odvra 

cí  s e o d velkýc h koncepc í  dramatickéh o prostor u  i  o d  styli 

zovanéh o tvar u a  hled á paraleln ě a  výtvarný m umě ním (art e 

pově ra,  po p art )  inspirac i  v  detailec h životníh o  stereoty 

pu^  Vytrhuj e všedn í  př edmět  z  jeh o obvyklýc h vaze b a  nut í 

divák a vníma t   je j  v  novýc h významech .  Liborov a  lásk a a  je 

den z  hlubokýc h inspirač níc h zdroj ů by l  Marce l  Ducham p a 

jeh o readymade . 

Inscenac i  Král e Ub u vytvoř il i  Ja n Grossma n s  Libore m 

Fáro u z  popelni c a  smetiště .  Ozvláštně n í   i  propojen í   př ed

mě tů všedníh o dn e s e zóno u dramatick é realit y pů sobil o  stej 

ně absurdn ě  jak o naléhavě :  "konvenč n í  rovin a  'velkého »  a 

'vznešeného '   j e navozen a  je n proto ,  ab y mohl a bý t   soustavn ě  

promítán a d o prostř ed í  kuchyň sk y  plebejakého ,  kter é  jej í 

velikos t   'shazuje '  a  soustavn ě dementuje. "     Jediným i   scéno 

grafickým i   prvk y na'hladk é šikm ě byl y star á mosazn á postel , 

požárn í  žebř ík ,  plechov é kanystry ,  koleč kov é kř esl o a  tř i 

popelrii .ee » 
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Př edmě ty vystoupl é  z  nejnižš í  životn i  realit y  (nikol i 

z divadelníc h dílen )  metamorfovál y n a scén ě d o novýc h dra 

matickýc h významů .  Montá ž postel í  s  pelestě m i  dovolil a pro 

mě nu v e  stů l  s  lavicí ,  královsko u tribunu ,  palác ,  kapl i 

s kazatelnou ,   soudn í   síň ,  vě zení ;  popelnic e s e mě nil y v e 

šperkovnice ,  kropenky ,  zásobárny ,  šatníky ,  a  posléz e v  po 

pravč í  nástroje .  Od Honzlov y a  Mužikov y  inscenac e Androkl a 

a lv a  (1930 )  nestál a n a č eském  jevišt i  scén a ta k  jednoduch á 

a př ito m výsoštn ě  imaginativni ,  schopn á sledova t  a  spoluvy 

tvář e t   každo u změ nu dramatick é  situac e pouhý m významový m po 

sune m scénickéh o př edmě tu.  Stromu ,  po d ním ž č ekaj í  Vladimi r 

s Estragone m n a Godota ,  da l  Fár a podob u rozcestník u  s e dvě 

ma odrazovým i   zrcadly :  obra z krajiny ,  kd e vidím e i  z a ro h —. 

a nikd o nepř ijde .  V  Mrozkov ě Šetrnost i  s i  pohraj e s  metamor 

fič nost í  př edmě tů,  objeveno u u ž v  Král i  Ubu :  kuf r  s e mě ní 

ve flašinet ,  stolek ,  v  kozlí k trojky .  V  Arrabalov ě Architek 

t u a  Císař i  asyrské m navod í  švédsk ý žebř í k  (podobn ě  jak o 

v Honzlovýc h konstruktivistickýc h  inscenacích )  př edstav u 

trů nu i  židle ;  kuleč níkov á podlah a  j e vša k výtvarný m i  vý 

znamový m znake m spíš e z  oblast i  metafo r  ne ž promě n.  Zvláš 

t ě u  druh é z  posledníc h dvo u inscenac í   (ob ě režírova l  Ja 

rosla v Gillar )  zaznamenávám e lehko u změ nu poetiky :  v e pro 

spě ch výtvarnéh o pů sobení  a  n a úko r  humoru,  v e prospě c h o 

braz u č i  podobenstv í   n a úko r  metamorfózy . 

V  témž e roc e ( I969)  zač ín á Fár a p o odchod u Luboš e Hrů 

zy d o emigrac e spolupracova t   s  č inoherní m klubem ,  kter ý 

hleda l  ví c ne ž novéh o scénografa .  Hleda l  osobnos t   podobno u 

Hrů zovi :  spoluautor a  profil u divadla .  P o Hodinové m hoteli 

érov i   s  Evalde m Schorme m a  Ptákovin ě  s  Václave m Hudeč kem 

spolupracova l   s  Jane m Kač ere m n a dalš í  profilov é  inscena 

ci .  Višň ov ý  sac í  by l  p o Krejč ovýc h Tř ech sestrác h pokuse m 

o novo u interpretac i  Č echova s  výrazný m prvke m humoru ,  pro 

jevující m s e neje n v  pojet í   jednotlivýc h figu r   (Landovský , 

Somr) ,  al e tak é v e výprav ě   vi z  ji ž  vzpomenut ý  obra z sadu . 

V Gorkéh o N a dn ě vša k Fár a zač ín á prostř ed í   estetizova t 

(př estož e  s e mě l  necha t   inspirova t  Tmejovým i   fotografiem i 

palan d z  prostř ed í  váleč néh o totalajnzacu) :  bídu ,  rozkla d 



243 

a  improvizac i  promě ň uje v e výtvarn ý znak ,  zasazen ý d o vyvá 

ženéh o kompozič níh o rádu .  Ta k se *  jednotliv é mobiliář ov é ku 

sy 3távaj í  spí š výtvarným i  ne ž dramatickým i   objekt y a  v  mno 

hém př ipomínaj í  u ž  jeh o Hrac í  stoly . 

Roku 197 1 realizuj e Libo r  Fár a s  Jane m Kač ere m v  Basi 

lej i  lonescov y  Židle ,  kd e estetizac i  objekt u zdů razn í   ješt ě  

silně ji .  Uprostř e d  jevišt ě vztyč í  vysoko u skulptur u z  židli , 

č ímž  j e povýš í  n a samostatn ý výtvarn ý artefak t     v  tomt o 

smysl u s  oslabeno u dramaticko u funkcí .  D o tohot o rod u vý 

pra v patř í  svý m způ sobem i  návrh y scé n a  kostým ů k  neprove 

dené Gluckov ě opeř e Alcesta .  Kostým y zd e př ipomínaj í   styli 

zac í  záhyb ů i  tvare m antick é kanelovan é sloup y a  s  abstrakt 

ní  svě telno u scéno u vytvář ej í  svo u klasicistn í  uraě ř enost í 

pendan t  k  hudbě . 

Fárů v výtvarn ě dramatick ý proje v   podobn ě  jak o jeh o 

lidsk á osobnos t    s e ta k ště p í  d o dvo u proudů :  jede n zamí 

ř il  n a cest y imaginac e a  humoru ,  druh ý usilova l  vyjádř i t 

"lidsko u úmě rnost "  a  "krásn é dimenze" .  Krá l  Ub u  Iniciova l 

prvn í  smě r,  jeho ž př itažlivos t   s  nabídko u  jakéhos i  vě č ně  

fungujícíh o tvů rč íh o proces u zasáhl a cel ý organismu s divad 

l a   premiér u lonescov y Plešat é zpě vač ky a  Lekc e prováze l 

Ladisla v Fialk a Beckettovo u Hro u bez e slov .  V  roc e 196 8 

vznikl a Pantomim a Alfréd a Jarryh o  (Bori s Hybner ,  Ctibo r 

Turba ,  Richar d Rýda) .  Ovlivně n a estetiko u inscenac í  Jarry 

ho,  Beckett a  i  Ionesc a v  Divadl e N a zábradl í  nahrazuj e Fi 

alkov á romantick é gest o drsno u realito u autentickýc h význa 

mových objekt ů n a scén ě a  ošumě lost l  hrdinů ,  v  nich ž po 

znáváme Estragona ,  Vladimira ,  al e i  Charli e Chaplina .  Fá 

rov i  svě ř í  skupin a plakát y a  výprav u k  pantomim ě  Idiot i 

(1970) .  Ta k Fár a obsáh l  postupn ě všechn y prvk y výtvarn é 

divadeln í  produkce :  programy ,  plakáty ,  grafick é znač ky ,  ji 

mi ž poznamena l  hlavn ě Divadl o N a zábradlí ,  Č inohern í  klub , 

Pantomim u Alfréd a Jarryho .  Zasáh l  i  d o výtvarn ě dramatic 

ké složk y Divadl a z a brano u   prvn í  i  posledn í  hr a Josef a 

Topola,  uveden á n a našic h  jevištích ,  vyšl a z  ruk y Libor a 

Fáry .  Kosxým y k  Pů lnoč nímu vě tr u z  rok u 1954 ,  jimi ž kdys i 

u E.F .  3urian a zač ínal ,  doplni l  o  osmnác t  le t  pozdě j i  scé 
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nografi í  k e Dvě ma no c i' m s  dívko u v  Divadl e z a oranou .  Byl a 

t o 03tatn ě  i  posledn í  premiér a tohot o divadla . 

Tak  j e Fárov a osobnos t  př ítomn a v  prů bě hu šť astnýc h 

šedesátýc h le t  n a pozad í  poetik y pražskýc h avantgardníc h 

soubor ů i  u  poč átk ů akč ní  3cánografie .  Napájel y  s e z  obo u 

č ástí   jeh o bytosti ,  al e př edevší m z  t é imaginativnl ,  z  jeh o 

dada postojů ,  z  charakterizač n l  i  obrazov é  improvizač n í 

schopnosti .  T a ožíval a v e vzácnýc h soukromýc h momentech , 

kdy s e náhl e zjevi l  v  divadle ,  n e vždyck y zcel a stř ízlivý , 

o t o vša k ireálně jší ,  ab y př eše l  jeviště m a  př edehrá l  zkou 

šejícím u tým u svo u př edstavu ,  kd y komentova l  situac e př e

kvapivým i   slovním i  spojeními ,  kd y sá m ztě lesň ova l  t o zázrač 

no náhléh o prolnut í  poezi e a  reality ,  z a ním ž s e vydal i  sur 

realisté . 

Scénografiern i  Fárů v podí l  n a dě jepis e č eského divadl a 

nekonč í.  Jeh o neklidn ý géniu s s e ná m př ipomín á i  knihou : 

grafick é úprav y nejdů ležitě jšíc h titul ů ( i  edic )  odborn é i 

populárn í  divadeln í  literatur y neso u jeh o jméno . 

Př edevší m urč i l  výrazn ý výtvarn ý profi l  jedinéh o č es

kéh o divadelníh o č asopis u   Divadlo .  Stoj í  z a t o projí t 

všechn y t y roč ník y známéh o podlouhléh o formátu ,  sč ítan é 

v rychlé m sled u mýma úzkostným a i  netrpě livým a oč ima.  Vytvá 

ř ejí  velk ý rytmick ý cele k s  poč átkem ,  období m zkoušení ,  vy 

nalézán í  a  her ,  3  vrcholy . 

.  V  prvníc h dvo u letec h  (19581959 )  s i  vyzkouše l  n a sním 

cíc h Milon ě Novotnéh o úč i n fotografickéh o detail u i  barev 

ného podtisku ,  kteréh o bud e v  mnoh a mutacíc h dál e používa t 

jak o dů ležitéh o grafickéh o výrazovéh o prostř edku .  V  roč ní 

cíc h 1960196 1 (poprv é s e objevuj e podlouhl ý formát )  zač í 

ná pracova t   s  divadeln í  fotografií ,  ktero u fázuj e a  rytmi 

zuj e barevným i  podtisky ,  zdů razň uj e linkou ,  konfrontuj e de 

tai l  s  celke m a  př evád í   j i  z  oblast i  umě leckéh o dokument u 

do sfér y vlastn í  subjektivn í  výpově di .  Cd rok u 196 2 s e sou 

stř ed í  n a fotografie ,  vníman é  jak o subjektivn í  výpovš a au 

tore m 3amým:  hereck é portrét y Josef a Koudelk y stř ídá ,  př e

devší m v  letec h 196 4 a  1965 ,  s e snímk y Miroslav a Jodase , 
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významov ý grafick ý zna k Koudelků v doplň uj e abstraktní m  svě 

telný m vidě ní m Jodasovým .  Divadeln í  fotografi e př ebír á funk 

ci  samostatnéh o umě leckéh o díl a   Fár a d o n í  př estáv á gra 

fick y  zasahovat .  0  t o vě tš í  dů raz klad e n a rytmus ;  stř ídán í 

obou autor ů s  př esn ě odváženým i  valér y  č ernobíl é a  bíloč er 

né škál y vzbuzuj e hudebn í  asociac e stejně ,  nel i  výrazně ji , 

jak o  jeh o malíř sk ý  cyklu s Rytiny . 

Kompozič ní  rozvrstven í  obálk y z  rok u 196 6  př etrval o a ž 

do posledníh o  roč níku :  v  horn í  polovin ě obdélník u název , 

pod ní m mě síc  lomen ý  roke m u ž s  použití m typ ů písma ,  kter é 

dnes spojujem e s  Fárový m jménem .  V e spodn í  č ást i  vlev o foto 

grafie ,  vprav o nejdů ležitě jš í  titul y obsahu .  lir a s  fotogra 

fi í   s e stáv á složitě jší :  zábě r  n a prvn í  stran ě obálk y s e vá 

že n a stran u č tvrto u napě tí m celk u a  detail u  (záhudn ý  frag 

ment  n a prvn í  stránc e obálk y rozšifrujem e č ast o a ž n a konc i 

sešitu )  č i  v  kontrast u mě ř ítek.  Druho u stran u obálk y vě nuj e 

Fár a fotografick é koláži ,  v  ní ž s e stál o mén ě ohlíž í  n a di 

vadeln í   tematik u a  voln ě asociuj e k  výtvarný m hodnotám . 

V  roč ník u 196 9 zd e ji ž  nezastř en ě uvád í  př ehlídk u svě tovéh o 

výtvarnéh o umě ní:  imaginativn í  objekt y  (fírl e Lora n   Mlad ý 

vodn í   lyžař ,  Clae s Oldenbur g    Sáč kovaný  č aj )  jso u zř ejm ě  

malý m výbě re m  jeh o lásek .  V  roč ník u 197 0 (posledním ,  pouz e 

se tř emi  č ísly )  uplatni l  Fár a n a tomt o míst ě vlastn í  rano u 

surrealisticko u  tvorbu :  v  ledn u Blíženc e z  rok u 1949 ,  v  úno 

r u Deu x visage s z  rok u 1945 « Č asopi s s e rozlouč i l  s e svým i 

č tenář i  v  bř eznu ,  poté ,  kd y  je j  Sva z č eskýc h dramatickýc h 

umě lců škrt l  z e svéh o rozpoč tu .  N a prvn í  9tran ě obálk y by 

l a fotografi e Miroslav a Melen y  z  inscenac e Studi a Y  Touh a 

chycen á z a ocas ,  n a druh é reprodukc e Fárov a obraz u Dotek y 

očí  z  rok u 1948 . 

Kontinuit a tét o Fárov y grafick á  stop y b y mě la  alespo ň  

chvíl i   znehybně t  v e výstavn í  síni .  Posloupnos t  všec h tě c h 

rozloženýc h obálek ,  t e nen í  užit á tvorba ,  t o  jso u samostat 

né obrazy ,  zasahujíc í  rzá š hne d z  ně kolik a stran :  celkovo u 

dramaturgi í   jeh o grafickýc h nápadů ,   jak o samostatn ý výtvar 

ný artefak t   i  jak o vzpomínk a n a divadeln í  zážitek .  Pů sobi 

iol i  Fárcv o díl o č ast o jakýms i  purisme a č i  klasicistní m 
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formálním ,  odstupem ,  z a ním ž   tuším e 3pí š úzkostno u snah u o 

dokonalos t  nežl i  neúč ast ,  jso u tyt o obálk y pln é rytmu ,  ži 

vota ,  napě tí . 

Fárov a grafick á úprav a Dě ji n č eského divadl a  (I.I7. , 

19631983 )  byl a dvakrá t  odmě ně na ceno u z a nejkrásně jš i  kni 

hu:  v  roc e 196 8 Památníke m národníh o písemnictv í  z a I .  díl , 

v  roc e 197 7 ministerstve m kultur y z a dí l  III .  Cen y č ast o 

mál o  znamenají ,  zd e vša k by l  výslede k ta k oč ividný ,  ž e ne 

mohl  ují t  an i  př edpojatý m oč ím.  Výboj e č i  dobrodružství , 

kter é s e v  č asopis e Divadl o odehrával y př edevší m n a strán 

kác h obálky ,  př enes l  Fár a v  Dě jinác h n a vnitř n í  hř iště :  n a 

vlastn í  vstu p d o knihy ,  n a č leně ní  text u a  jeh o spojen í 

s reprodukcí .  Vidím'l i  v  duch u obálk y č asopis u Divadl o roz 

vě šeny v e výstavn í   síni ,  zd e j e tř eb a s e podda t  rytm u strá 

nek :  a ž listováním ,  postupný m odhalování m souvislost í  slo v 

s obraz y s e vyjev í  cele k s e svým i  moderat y  i  allegry ,  sta 

ccat y  i  legaty ,  zrychlení m i  zpomalením ,  humore m i  patosem . 

Jak o b y by l  v e služb ě autorů m č i  témat u svobodně jš í 

než v  osamocené m prostor u tvorby .  Obálk y a  grafick é úprav y 

jeh o knih ,  z  nich ž  ješt ě nemoh u nezmíni t   ř adu hereckýc h pa 

mě tí  pr o Klu b č tenář ů,  Č eskou divadeln í  avantgard u Milan a 

Obst a a  Adolf a Scherl a a  Č eskou  scénografi i  XX .  stolet í  Vě 

r y Ptáč kové ,   jso u doklade m  jeh o umě leckéh o názor u i  osobní 

ho zaujet í  tématem . 

Musel o t o bý t  ně kdy konce m padesátýc h let :  stojí m n a 

horní m odpoč ívadl e grafick é sbírk y v  Kinskéh o paláci ,  n a 

podest ě pod e mno u vzhlíž í  mladí k k  dívce ,  opírajíc í   s e o 

zábradl í  horníh o ramen e schodiště .  Balkónov á scén a  j e pro 

zář ená sluncem .  Ř ekl i  mi ,  ž e j e t o tibo r  Fár a s  Annettou . 
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Mi  lar .  Jungman n 

J u b i l e j n í   s i l u e t a 

Nedávn o a i  Iva n Klím a př i   jakés i  př íležitost i   ř ekl , 

ja k rá d s i  vzpomín á n a zuř iv é pů tk y n a redakč níc h  poradác h 

Literárníc h novin ,  a  dodal ,  ž e nejví c  s e bavil ,  kdy ž  jsm e 

se d o seb e pouště l i  Serge j  Machoni n a  já .  Př ekvapil o mě to . 

Na  ni c takovéh o  s i  nevzpomínám ,  i  kdy ž př ipouštím ,  ž o v  zá 

pal u debat y a  v e sv é horkokrevnost i   jsm e as i  nebyl i   zrovn a 

distinguovaní .  Má pamě ť  al e nezachoval a  jedin ý  okamžik , 

kter ý b y mi  dovoli l  souhlasi t   3  tím ,  ž e jse m s e ně kdy s e 

Sergeje m nevě cně háda l  neb o ž e b y 3 e o n č i   j á urazi l  pr o 

ně jaký nehorázn ý výpad .  Jak o b y tě c h as i  č tyř ice t   let ,  c o 

se př átelíme ,  byl o be z mráč ku.  Al e t o a3 i  způ sobuj e  opa r 

nostalgi e na d tě mi  dávným i  léty .  Klímů v doje m a  mé  odlišn é 

vzpomínk y  s i  vysvě tluj u  tím ,  ž e t o v e skuteč nost i  nebyl y 

hádk y o  malichernosti ,  nýbr ž názorov á  soor.y ,  bojovn ě vyhro 

cen é př e o  vě c,  o  rozhodnutí ,  kter á s e dotýkal a naš í  spo 

leč né práce .  Ano ,  svář el i   jsm e s e d o krv e a  z  netrpě livos 

t i   jsm e nebyl i  s  t o vés t  umírně n ý dialog ,  al e nebyl a v  to m 

špetk a vzájemn é nepř ízně .  Vjíždě l i   jsm e 3 i  d o vlas ů  jist ě  

i  pr o lecco s mál o významného ,   ja k t o vyplýval o z  našic h 

rozdílnýc h povah ,  al e c o  j á vím ,  nikd y  jsm e nelitoval i  žád 

ného ,  v  prudkost i  vypuště néh o slova ,  kter á bycho m byl i  rád i 

vzal i  zpátky .  A  c o  j e nejduležitě jší :   z  toh o bouř livéh o 

kvas u nakone c vždyck y vykrystalizova l  ně jak ý kloudn ý výsle 

dek ,  kter ý potě ši l  oba . 

Př áteli t   s e s e Sergeje m a  nepř í t   s e s  ní m j e ně co  ja 

ko psychologick á kvadratur a kruhu ,  vě c nemysliteln á a  ne 

proveditelná .  Sá m  j e schope n s e pln ě soustř edi t  v  neuvě ř i

telné m zmatk u kole m sebe ,  nevním á hlu k a  rozruch ,  al e  jak 

mil e s e d o ně č eho pustí ,  zač ne v   jeh o blízké m okol í  všech 
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no kypě t ,  prosazuj e  3vo u př edstav u tvrdohlav ě a  suverénně , 

nezn á  př i]to m bratr a a  nezajím á ho ,  zd a sna d  nepř estř eluje . 

Je zapálen ý pr o 3Vo u pravd u a  tí m zapaluj e druhé .  Pokli d 

se s  ní m rozhodn ě ned á spojovat ,  k  Sergejov i  patř í  atmosfé 

r a vzrušení ,  nadšenéh o fandovstv í  vyvolen é koncepci . 

Když mi   jak o zač ínajícím u př ekladatel i     ně kdy př ed 

č tyř icet i   lety ,  n a co ž 3 i  an i  nevzpomín á   vráti l  mé př e

básně ní  Blokovýc h veršů ,  bra l   j3e m  jeh o odmítnut í   jak o ko 

neč né  rozhodnut í  autority,  prot i  ně muž nebyl o odvolání .  Pa k 

jsm e spáchal i  ně jak ý te n př ekladatelsk ý hř íc h společ ně ,  a 

t o u ž  jse m s e dovtípil ,  ž e bud e dobr é obč as s e neda t  a  tr 

va t  n a svém .  Tehdy'by l  Serge j  obklope n jiný m př átelský m 

kroužke m ne ž  já ,  a  teprv e postupn ě ná s společ n á prác e sbli 

žovala .  Zač al o t o ně kdy n a poč átk u 50 .  let ,  kd y Serge j  ved l 

kritick é  oddě len í  Literárníc h novi n a  seskupi l  kole m seb e 

jakýs i  poradn í  sbo r  externistů ,  kter ý mu mě l  pomáha t  zvlád 

nout  nezvládnutelné :  kritick y hodnoti t  veškero u literární , 

výtvarnou ,  hudební ,  filmovo u atd .  tvorbu .  Scházel i   jsm e s e 

v pondě lí ,  hodnotil i  minul é č íslo ,  př inášel i  sv é př íspě vky , 

rozdě loval i   s i  př íšt í  úkoly .  Byl a t o skupin a z  dnešníh o hle 

disk a kuriózn ě nesourodá ,  senio r  vč kem,  kulturně politickým i 

zkušenostm i   i  nezviklatelným i   jistotam i  by l  Jiř í  Hájek , 

č eskou literatur u  jsm e vedl e ně ho obhospodař oval i  Ja n Petr 

mich l  a  já ,  sově tsko u M.  Drozda ,  patř i l  se m tuší m i  A .  Je 

línek ,  urč it ě A.J .  Liehm ,  obč as zaše l  i  J .  Raba n a  jist ě i 

další . 

Zakrátk o  jse m př eše l  d o redakc e a  Serge j  s e sta l  mý m 

nadř ízeným .  T o slov o užívá m  je n z  nouze ,  protož e  jin é nena 

cházím ,  o n by l  všechn o  jeno m n e "šéf "  využívajíc í   svéh o po 

stavení .  By l  tehd y  rozptylová n tolik a  jiným i  zájm y a  povin 

nostmi ,  ž e sv é šéfován í  bra l  jak o př ítě ž ,  bohémsk é  prostř e 

dí  redakc e  je n podporoval o  jeh o sklo n k  riskantním u impro 

vizován í  v  tom ,  c o h o nebavilo ,  co ž v  dané m př ípad ě by l  ná 

hodo u  jeh o hlavn í  pracovn í  úvazek :  organizova t  č innos t  kri 

tickéh o oddě lení .  Mě l  denn ě desítk y naléhavýc h  telefonic 

kýc h rozhovor ů v  rů znýc h  jazycích ,  př esvě dč oval,  vysvě tlo 

val ,  odmítal ,  žáda l  o  odsunut í  dodacíh o termín u ně jakéh o př e

kladu ,  úpě nliv ě prosi l  o  slíben ý rukopis ,  urgova l  vyplacen í 
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záloh y n a honorář ,  omlouva l  s e z a dosu d nesplacen y dluh , 

komusi  nadával ,  s  kýms i  laškoval ,  chtě l  vymě ni t   lístk y n a 

př edstaven í  atd .  atd .  Kdy ž  jedno u vola l  bratr a  "Prosí m sou 

druh a iiachonina" ,  práv ě vcházejíc í  Mila n Schul z  zkoprně l : 

"On u ž telefonuj e sá m s e sebou! "  V  t é dob ě dosta l  Serge j 

př ízvisk o Telefonin . 

Nad  př íspě vky ,  kter é mu př edložil i   jeh o redaktoř i ,  u 

seda l  duche m bů hvíkde .  Al e  je n s e zač etl ,  by l  strže n svo u 

vášn í   redigovat .  Bezpeč ně rozpozna l  slabin y  textu ,  a t  umě 

leckého ,  publicistickéh o č i  kritického ,  a  ne ž h o opatř i l 

svo u kaligraficko u šifro u  "srn" ,  musel y  zmize t   stylistick é 

tuhost i   i  nedomyšlenosti .  A  př itom ,   ja k by l  rozptýlen ,   př es 

t o  srše l  nápady ,  vě dě l,  kd o  j e te n prav ý auto r  pr o týdenn í 

fejeto n č i  o d koh o získa t  zajímavo u vzpomínk u n a  jubilují 

cíh o spisovatele ,  dokáza l  získa t  pr o novin y  osobnost i  ta k 

slavné,  ž e pr o mne byl y  jaks i  mim o dosah .  Jenž e c o pamatu 

ju ,  výtk y n a adres u kritickéh o  oddě len í  s e periodick y  opa 

koval y  p o celo u dob u vycházen í  II I  .  I  kdy ž t o byl o v   jisté m 

smysl u oprávně né ,  nikd o z  našic h kritik u nedohléd l  k  prav é 

př íč ině nedostatků :  nebra l  v  úvah u myšlenkovo u  sterilitu , 

způ sobenou klimate m tuh é partajn í  reglementac e a  nemožnost í 

jí t  "n a koř e n vě ci "  nikol i  v  kritic e literatury ,  al e v  kri 

tic e politiky . 

I   stal o se ,  ž e Serge j  otráven ý vě č ným plánováním ,  kon 

trolo u plánu ,  výtkam i  nesplně nýc h plán ů s e tvrd ě  rozhod l 

z  "šéfování "  vyzou t  a  hodi l  oddě len í  n a kr k mně .  Sta l   jse m 

se ted y  jeh o "nadř ízeným" ,  o n mý m "podř ízeným" .  V  našic h 

vztazíc h s e ovše m ni c nezmě nilo ,  nezlepšil a  s e př irozen ě a 

ni  prác e oddě lení .  J á mu dá l  v  pondě l í  nosi l  sv é recenz e a 

klad l   j e rozechvě l e n a jeh o stů l ,  č ekaje ,  kd y koneč ně př i 

jd e mů j  "podř ízený "  a  vynes e svů j  soud .  Vě děl   jsem ,  ž e n a 

milimet r  urč í ,  kd e slov a nelícují ,  kd e  jse m s e sek l  č i  ně 

co nedotáhl .  Ne ž  s e ozval ,  nestá l   j3e n te n de n z a nic .  Jeh o 

"ortel y  a  milosti "   s e rozprostíral y mez i  dvě ma  slogany .  Prv 

ní ,  kter ý  jse m slyše l  samozř ejm ě rád ,  užíva l  kdysi ,  v  t é do 

bě u ž nebožtík ,  redakto r  Lidove k Jose f  Kolař ík ,  a  zně l :  "Pa 

ne Sadílek ,  von i  t o provedl i  dokonale! "  Druhý ,   zdrcující , 
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patř i l  B.A .  Saudkovi :  "T o j e hluboko ,  hlubok o po d tvo u úro 

veň !  " 

A  ta k t o př etrvával o i  potom ,  kdy ž  jse m př evza l  veden í 

listu .  Jenž e tehd y u ž  jse m psa l  málo ,  vě tšin u č asu mi  zabra 

l a organizač n í  prác e a  handlován í  s  cenzurou .  Prot o s e naš e 

"spory "  př enesl y d o redakč níc h porad ,  kd e  j e zř ejm ě škodoli 

bě sledova l  neje n Iva n Klíma .  Svo u stř ízlivost í   jse m kroti l 

Sergejov u rozmáchlost ,  gejzír y nápadů ,  neochot u podř izova t 

se byrokratický m a  "dohlédacím "  omezením .  Jeh o odvážn é a  ně 

kdy i  krkolomn é návrh y nebyl o toti ž možn é vždyck y  realizova t 

jedna k pr o odvázanost ,   jedna k pr o administrativn í   př ekážky , 

musel   jse m ted y velkorysos t  podnik ů Sergejov a typ u hanebn ě  

zpř ízemň ovat.  Bytostn á neschopnos t   "vtě sna t   se "  d o všeobec 

ně uznávaných ,  z a samozř ejm é považovanýc h norem ,  v e skuteč 

nost i  d o tupéh o myšlen í  prů mě ru,  Sergejov i  zů stala ,   j e t o 

neodmysliteln ý  ry s jeh o osobnost i  a  projevuj e s e v e všem , 

v  jeh o kulturníc h projektec h i  v  zápas e s  všednodenním i  la 

páliem i  naš í  zbyrokratizovan é  krajiny . 

Dodnes mě udivuje ,  koli k prác e zvládne ,   jeh o odvah a 

zdoláva t  ně koli k úkol ů najednou ,  ani ž kterýkol i  odbude ,  a 

bezstarostnost ,  s  jako u s i  z  pohled u druhýc h komplikuj e ži 

vot .  Perfektnos t   odvedenéh o díl a  j e pr o ně j  neporušiteln ý 

př íkaz .  Zná m je n jednoh o stejnéh o fanatik a prác e  jak o j e o n 

  Tond u Liehma .  Te n pracuj e taky ,  ja k jsm e ř íkávali ,  zásad 

ně n a deset i  stavech ,  a  př ec e ni c neodflinkne .  Ob a dv a spo 

juj e  ješt ě  jedn a vzácn á schopnost ,  pr o novin y neocenitelná : 

umě ní  interviev/ovat .  Serge j  j e divadelní k každý m coule m a 

dokáž e s e "vcítit "  d o druhého ,  uhodnout ,  c o z  dotazovanéh o 

mů že dostat ,  perfektn ě h o režíruje ,  ved e tam ,  kd e h o potř e 

buj e ial t  a  provokuj e i  nevýrazn é  jedinc e k  nadvýkonu .  A   je 

liko ž zn á kdekoho ,  tvoř í   jeh o rozhovor y  soubo r  dosu d nedo 

ceně ných,  protož e nevydaných ,  portrét ů významnýc h č eskýc h i 

zahranič níc h osobnost í  nejrů zně jšíc h profesí ,  o d herc ů př es 

básník y a ž k  architektů m . 

Nevím,  zd a h o pámb ů míni l  potresta t  č i  vyznamenat ,  kdy ž 

ho obdař i l  hne d ně kolik a talenty .  Vě tšin a z  ná s s e nemus í 

rozhodova t  pr o životn í  dráhu ,  t a  j e urč en a dispozicí ,  ktero u 

si  peč liv ě pě stujem e a  rozvíjíme .  Serge j  muse l  voli t  mez i 
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př ekladatelstvím ,   spisovate l  s t  vím ,  dramaturgováním ,  novina 

ř ením,  výtvarný m umě ním,  divadlem.. .  2 e s i  vsadi l  n a diva 

deln í  kritik u  jak o n a sv é métier ,   jak o n a svo u celoživotn í 

rados t   i  trápení ,  t o as i  byl a spí š souhr a  osudovýc h náhod . 

Ač koli   kd o ví . 

Dramatick ý  tex t  h o as i  láka l  tím ,  ž e  j e t o z  literár 

níh o hledisk a nehotov ý tvar .  Próza ,  poezi e a  esojistik a s i 

neponechávaj í   otevř en á sadn í  vrátka ,   jimi ž b y d o nic h moh l 

vniknou t  utajen ý  smysl .  C o nerosšifrujen e  jak o č tenář i ,  pa 

dá n a vru b naš í  nedostateč nosti .  Dramatick y  tex t   j e z e sv é 

podstat y nehotov ý materiá l  pr o divadlo ,  teprv e  př edstavení m 

pln ě ožív á a  odhaluj í   s e všechn y  jeh o č tení m  neodhaliteln ó 

souvislost i  a  významy .  Tat o nehotovos t   j e pr o Sergej e  pobíd 

ka proniknou t  d o autorov y  tvů rč í  dílny ,  př ijí t  n a klou b ř e

meslném u tajemstv í  umě leck á  práce .  Vycít í  č i  ně jaký m smys 

le m vytuší ,  kd e tex t   skř ípe ,  kd e potř ebuj e dotáhnout ,  kd e s i 

auto r  ulehč i l  prác i  neb o seše l  z  cesty ,  ktero u s i  pů vodně  

vytyč il ,  neunikn e mu chyb a v  klenut í  stavb y díla .  Prot o  j e 

ta k dobr ý dramatur g a  redaktor ,  o  jeho ž posudk y  s e ucházej í 

autoř i   renomovan í   i  nezkušení .  Režisérov u  jevištn í   fixac i 

text u mů že ted y porovnáva t   s  tím ,   ja k h o př eč etl  on .  Jse m 

vů bec  př esvě dč en,  ž e v e sféř e slov a má to ,  č emu muzikant i 

ř íkaj í   "absolutn í   sluch" .  Te n s i  č lově k nezísk á žádný m cvi 

kem an i  zkušeností ,  s  tí m s e rodí .  Závidí m mu tuhl e bož í  př í ' 

sen ,  al e  je n d o chvíle ,  ne ž 'zjistím ,  ž e muse l  tom u č i  onom u 

ř íct  cos i  n e zrovn a lichotivého .  J e t o údě l  všec h kritiků , 

al e t i   jso u aspo ň chráně n i  d o urč it á mír y odatupe m o d ura 

ženéh o spisovatele ,  Serge j  sv é posudk y  ř ík á dnes ,  kd y nem á 

možnost   publikovat ,  z  oč í  d o oč í  neb o  j e píš e  jak o soukrom é 

donisy .  Letit á prax e h o al e př esvě dč ila,  ž e aristotelsk á  zá 

sad a "amicu s Plato ,  se d magi s amic a veritas "   j e jedin á záru 

ka ,  ž e hoř kou,  al e nezbytno u pravdo u př átelů m pomů že.  Osvě d

č il  vě rnos t   tét o zásad ě zrovn a nedávn o i  v  mém př ípadě .  Od 

pli c mi  vynada l  z a nepeč livost i  v   jedno m textu ,  a  by l  v  prá 

vu .  Pomoh l  mi . 

Takov á  j e oracovn í  metod a Sergejov a  i   jak o divadelníh o 

kritika .  Nebuduj e odvážn á myšlenkov é koncepce ,  nen í  kriti 
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ke m velkorysýc h filosofickýc h konstrukcí,  nýbr ž to u vzácn ě  

šť astno u  osobností ,  kter á ví ,   .ja k s e c o dě lá ,  kter á poslá 

ní  díl a nevyvozuj e z  pojmov é analýzy ,  al e z  rozpoznán í   va 

zeb  jeh o elementárníc h č ástic ,  vyciť uj e  jejic h napě t í  č i 

naopa k rozvolně nost ,  a  teprv e pa k díl o zař azuj e d o ideo 

výc h souvislostí .  Sek l  bych ,  ž e  j e kritikemumě lcem ,   kriti 

kem,  kterém u  j e umě ní  živlem ,  v  ně mž  s e mu uvolně n ě dýchá . 

V žádné m př ípad ě nen í  impresionist a  stavíc í  n a dojmech ,  li 

mě n í   j e ř ád a  ř ád na d  jin é neúprosný .  Serge j  prot o ř ád v  dí 

l e hled á a  n a autorov i  h o vyžaduje,  co ž znamená ,  ž e k  ně mu 

př istupuj e  s  jasným i   požadavk y a  s  vyhraně ný m pojetím ,  kte 

r é s i  vytř íbi l  mnohaleto u zkušeností ,  prohlubova l   j e a  obo 

hacova l   setkání m s  novým i  divadelním i   tendencem i  dom a i  v e 

svě tě. 

Jeh o neklidn á duš e "nezn á odpoč inu" .  Vším ,  c o kd y psa l 

a píše ,  c o dě la l  a  dě lá ,  prosazuj e pravos t  lidskou. i  umě lec

kou ,  v e vše m  j e patrn á horoucnos t   č lově ka uhranutéh o  zázra 

ke m umě ní,  kter é k  našem u údiv u umocň uje i  sam u zázrač nos t 

života . 

Eda Kriseov á 

O t e v ř e n ý  d o p i s  S e r g e j o v i 

M a c h o n i n o v i 

Mil ý Sergeji , 

urč it ě  s i  nepamatuješ ,  ž e  jsm e s e vidě l i  prvn ě v  př edsín i 

Literárníc h novin .  Zastavi l  se s v  let u  jak o káně ,  kdy ž vi 

dí  myš ,  a  pozorn ě si s mne prohlédl . 

  Vaš e reportá ž  s e mi  moc líbila ,  ř ek l   jsi .  Pojň t e s i 

tykat . 

Když zavř el i  Literárky ,  zepta l  se s všech ,   jestl i  s e 

chtě j í  uč i t  francouzsky .  Ně kteř í   jeno m smutn ě  likvidovali , 
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ně kteř í  likvidoval i   seb e z a rohe m n U lazebnice "  a  ně kteř í 

chodil i  n a francouzštinu .  By l   js i  velm i  př ísn ý a  o y  s e uč i 

li .  Nechtě l   js i  z a t o nic ,  jeno m si s vymínil ,  ž e s i  mů žeš 

brá t  cigarety ,  c d koh o chce š a  koli k vykouř íš . 

Mil ý Sergeji ,  př emýšlím ,  č ím byc h T ě  charakterizoval a 

nejstruč ně ji ,   a  poř ád mne napadá ,  ž e  js i  př edevší m  otec . 

Možná  js i  v  mlád í  nebýval ,  al e t o  jse m T ě neznala .  S  mý m ot 

ce m má š  jedn u společ no u vlastnos t  a  to u  j e neúnavn á  pracovi 

tost .  Mů j  tatíne k mě l  al e vždyck y  z a to ,  ž e citov é  problém y 

maj í   je n lidé ,  kteř í  nemaj í  c o dě lat ,  a  T y  js i  s e mno u hodi 

ny probíra l  trápení ,  kdy ž  jse m míst o d o Vltav y  skoč il a na 

př ed k  Tobě .  Zoufalc i  T ě dodne s považuj í  z a šamana ,  zař íká 

vač e,  kter ý mů že uč init ,  ab y slov o stal o s e skutkem ,  ně co 

pojmenova t  a   jméne m t o umenši t  č i  zabít ,  aneb o to ,  c o j e 

mrtvé ,  slove m vzkř ísi t   k  životu .  Vytahuje š  j e z  vod y  jak o 

pan Rousek ,  kter ý míva l  pů jč ovnu lodě k po d Karlový m moste m 

a v  zim ě kluziště .  Ř íkal i  mu "rybá ř  tonoucíc h a  utonulých" , 

č asto  ocrazi l  záchranno u loč ík u ješt ě př edtím ,  ne ž  sebevra h 

skoč il .  Vytáh l  pr ý dv ě st ě lid í  a  st o tř ice t  pě t  vráti l  ži 

votu .  Skor o všichn i  s e topil i  z  lásky .  A  protož e cel é umě 

ní  nen í  sna d o  nič e m  jiném ,  př inesl a  jse m T i  v  roc e 197 2 ta 

ké svo u prvn í  knížk u povídek .  Pa k  jse m o d Teb e dostal a d o 

porodnice ,  kd e  j3e m byl a s  naš í  Majdou ,  dopÍ3 .  Psa l   jsi ,  ž e 

jse m spisovatelk a  a  zárove ň kráva .  Ž e jse m kráva ,   jse m u ž 

vě dě la  o d Ghudožilova .  Kdy ž  jse m s e ně kde snažil a o  ně jako u 

faleš ,  lež ,  povrchnos t  neb o únik ,  namíř i l  n a mne stř íln y 

oč í,  zaostř i l  a  znecti l  mne tak ,  ž e t o vypadal o  zas e n a Vl 

tavu .  Ně kdy  jsm e s i  ř íkal i  nejstrašně jš í  vě ci ,  kter é ná s na 

padal y  o  to m druhém .  Neodpustil i   jsm e s i  nic ,  al e v  t é kru 

tost i  byl a ně ha a  cudnost ,  kter á nepř ipouště l a  banalitu .  Z a 

banalit u trestal o s e smrt í   jak o z a hloupost . 

Chodíval i  k  ná m ted y dv a Rusové .  T y  jsi ,  Sergeji ,  zas e 

hned vidě l  každ ý drát ,  kter ý propichova l  papír .  C o  jse m s e 

nabádal a a  naplakala .  By l   js i  mý m literární m otce m a  myslím , 

že zi i  Pámbu nemoh l  posla t  lepšího .  Byl i  takoví ,  kteř í  mne 

tě šívali ,  kdy ž  jse m házel a povídk u roztrhano u n a kus y  z  Kar 

lov a mostu ,  ř kouce : 
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Nesmí š mu ta k absolutn ě vě ř it .  Te n t ě sna d uř knu l 

neb o uhranul .  J e t o př ec e normáln í  č lově k.  Tak y nepíš e bů h

víja k a  bů hvíco .  Př ece p o rob ě nemů že chtít ,  aby s byl a jak o 

Tolstoj . 

Chtě l   js i  p o mně ,  abyc h byl a  jak o Dostojevskij ,  Stend 

hal ,  Flaubert.. .  Zoufal e  j3e m plakala ,  ž e mn e nechce š  tako 

vou ,   jak á  jsem .  A   t o  js i  práv ě chtě l . 

Až  jedno u  jse m t i  za s dychtiv ě a  s e strache m př inesl a 

ně co,  c o  jse m napsala ,  a  ty s mi  ř ekl ,  ž e t o nechce š č íst . 

Př eč teš  s i  to ,  a ž t o dá m z  ruky ,  a ž t o bud e definitivn ě na 

psan é n a stroj i   aneb o vytiště n é ně kde venku .  Pa k n a t o mož 

ná napíše š kritik u a  tak é  j i  zveř ejníš . 

Byl o mi ,   jak o byc h padal a s  rukopise m n a prso u z  vyso 

ké skály .  Necha l   js i  mne v  tom .  Jak é sprosť áctví ,   jak á bez 

ohlednost .  Jak á zrada .  Pa k  jse m s e domluvil a s  Ivo u dcero u 

Lenkou ,  že s  j i  tak é takhl e odstavil .  Vždyck y  jsm e vá s s  Chu 

dožilove m v  Literárkác h pozorovali ,   ja k spol u č arujet e n a 

ně jakou rol i  v  př estávc e na d rukopisem .  Ješt ě chvilk u pa k 

trvalo,  ne ž  s e z  hoř kost i  zrodil o poznání ,  ž e  j3Di e dospě l é 

a musím e  samy .  Te 3 vím. ,  ž e byc h ně komu mě la dě la t  u ž Serge 

je ,  kdybyc h h o ta k dobř e umě la.  Ostatně ,  kd o č arova l  s  naš í 

starš í  dcerou ,  kdy ž chtě l a n a konzervatoř ,  a  kd o slíbi l  př ed 

Bohem,  ž e s e postar á  jak o ote c o  mladší ,  kdybycho m my 'umř eli ? 

Proč ítá m s i  ně kdy Tv é dopis y a  zd á s e mi ,  ž e b y s e to , 

co v  nic h  je ,  mohl o týka t  všech ,  kd o zač ínaj í  psá t   aneb o 

píší .   (Jak o s e mi  zdálo ,  ž e Flauber t  píš e mně i  Luis e Cole 

tové. )  Ta k tř eb a ž e špatn á knížk a mů že bý t  pr o autor a dů le 

žitě jš í   ne ž dobrá .  Jedno u  jse m s e pokoušel a  o  dram a a  ty s 

mi  napsa l  Šes t  bodů :   ja k psá t  drama .  Tak é  js i  mne nauč il , 

že  jakákoli v  le ž v  život ě s e projev í  v  literatuř e, a v  to m 

js i  s e za 3 shodova l  s  Hemingwayem ,  kter ý mě l  dv ě zásady : 

č lověk nem á psát ,  kdy ž  j e zamilovaný .  Spisovate l  nesm í  zalha t 

ani   jednou ,  si c  j e ztracený . 

Mil ý Sergeji ,  nauč i l   js i  mne ,  ž e dobr o  j e nedě litelné , 

že i  j á jse m nedě liteln á a  ž e nen í  menšíh o zla ,  kter é b y s e 

ospravedlň oval o  tím ,  ž e brán í  vě tšímu .  Zahna l   js i  mne zpátk y 

do kravsk é  ohrady ,  kdy ž  jse m s e pokoušel a bý t  tř eb a intelek 
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tuálko u a  nají t  s i  pr o všechn o vysvě tlení .  Z a t o všechn o T i 

dekuju ,  al e hlavn ě z a t o nevyslovitelné ,  u   př íležitost i 

Tvýc h sedmdesátýc h narozenin .  A  vzpome ň s i  a a našeh o miláč 

ka Picassa ,  c o te n v  osmdesáti.. .  ~ o T V 

Serge j  Machoni n 

0  ž i v o t n í c h  a l t e r n a t i v á c h 

( Z př ipravovan é  knihy ) 

Byl o t o ně kde n a rozhran í  dě tstv í  a  puberty ,  v e dvaná c 

ti ,  v e tř inácti ,  v e č trnácti ,  kd y  s e v  č lově ku zaklád á u ž 

polovedom ě ně co dalšíh o a  možn á rozhodujícího .  Ně co s e chy s 

tá ,  ovše m  ja k v  kom ,   ja k kd e a  ja k co . 

Josk a Hirša l  u ž by l  v  patnáct i   surrealistick ý  básní k a 

jezdil ,  s  tlukoucí m srdcem ,  le č odvážn ě d o Prah y  poznáva t 

velk á  č eské  spisovatele ,  Ja n Vladislav ,   ja k s e zrovn a  s  tě ž 

ký m komplexe m méně cennost i  doč ítá m z  jeh o pera ,  propad l  v e 

č trnáct i   letec h vášn i  aristotelovskýc h  studií ,  zabýva l  c e 

juveniln ě modern í  matematiko u a  fyziko u  i  př íruč ko u  kvanto 

vé mechaniky ,  prokousa l  s e Eddingtonem ,  Jeansem ,  Einsteino 

vo u teori í   relativity ,  č et l  Egmont a Coleruse ,  vč etn ě  jeh o 

román u  o  Leibnitzovi ,  Max e Plancka ,  Heisenberga ,  Schrodin 

ger a    t y  snad ,  proboha ,  aspo ň doufám" ,  o  rok ,  o  dv a pozdě j i 

Byl  prost ě  skvě l e probudil é dítě .  Kluba l  s e v  ně m i 

v dalšíc h budoucíc h básnících ,  prozaicích ,  divadelníc h a  l i 

terárníc h kriticíc h a  vě dcíc h u ž vlajíc í   tvů rč í  duch ,  kry 

stalizoval y v  nic h názor y i  svě tonázory ,  probouzel y  3 e oso b 

nosti . 

My  s  bratre m Vladimíre m  jsm e v e tř ináct i  an i  v e č trná c 

t i  nevě dě li  dokonal e ni c o  tom ,  ž e j e n a svě t ě ně co  jak o 

kvantov á mechanika ,  a  byl i   jsm e prot i  tě m naši m skvě lý m vr s 

tevníků m zaostalci ,  duchov é žádní ,  ae s coeur s 3imples .  Ž e 
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bycho m kd y mohl i  mí t  ně co aktivn ě společ néh o  s  kulturou , 

nás nenapadl o an i  v e snu .  I  když ,  pravda ,  Volo3 a s i  u ž teh 

dy hodla l  dá t  natisknou t  vizitk y  YIADIMÍ B MCHOTIN    GÉNI 

US. 

Za 3eb e moh u ř íct ,  ž e  jse m v e dvanácti ,  v e tř ináct i 

na tatínkov a klasick á životn í  kréd a  ješt ě an i  zdalek a ne 

slyšel ,  tíh l   jsem ,   ja k dne s vidím ,  k  banalit ě a  k  vě cem n a 

dosah ,  k  jarmareč n í  divadeln í  trivialit ě a  pestrost i  a  k  la 

ciný m dramatický m efektů m . 

Už  jak o klu k v  Doln í   jse m č et l  krvák y v  tehdejší m horo 

rové m bulvární m č asopis e "Proud "  tiště né m n a laciné m papír e 

a s  hlavič ko u ozdobeno u klikatinam i   smrteln ě nebezpeč néh o 

elektrickéh o výboje ,  u  stař enk y v  Dobromě licíc h zas e výroč 

ní  ,  myslí m ž e Vilímkov y neb o i   jiné ,  pokleslejš í   kalendář e 

s dojemným i  a  mravolič ným i   př íbě hy a  ilustracem i  a  s  vlas 

tenecký m veršováním .  Pozdě ji ,  u ž zas e v  Prostě jově ,   jakýs i 

zábavn ý moravsk ý pláte k "Komár "  a  ješt ě o  kouse k pozdě j i 

"Humoristick é  listy "     pamatuj i   s e živ ě n a bravurn í  kresb u 

tlust é báb y domovnic e  s  chlupato u bradavic í  n a nos e  ja k tr 

há z  klozetov é  ště tk y Ště tin u p o ště tin ě a  ř íká :  "Miluj e 

mě,  nemiluj e mě ... "  S  mrazením ,  al e ně kolikrát ,   jse m č et l 

př íběh o  Modrovousovi ,  kter ý stína l   jedn u žen u z a druhou . 

Doprovázel a h o ilustrace :  n a nádvoř í  hrad u blízk o zubat é 

hradb y kleč í  krásn á žena ,  Modrovou s s  n í  snýkl ,  drž í   j i  jed 

nou ruko u z a dlouh é č ern é vlasy ,  ab y obnaži l  šíji ,  a  druho u 

zdvih á zahnuto u turecko u šavl i  k e smrteln é ráně .  J e t o vša k 

jeh o posledn í  a  nedokonan á vražda .  Kousíč e k o d hrad u  j e vi 

dět  dv a cválajíc í   jezdce ,  zpo d kopy t  kon í  s e zdvihaj í  obláč 

ky prachu ,  a  zdě šený Modrovou s obrac í  pohle d v   jejic h stra 

nu.  Jezdci ,  bratř i  nešť astn é dívky ,  dorazil i  vč as a  Modro 

vou s doše l  zasloužen é  odplaty . 

Znov u a  znov u  jse m s e vrace l  k  pohádc e Ja n Qbrobijce . 

Zabi l  tě c h obr ů víc ,  al e  jednoh o zvláš ť  kuriózně ,   ja k zná 

zorň oval a dramatick á perokresba .  Z  obr a byl o vidě t   jeno m 

obrovsko u hlav u a  Ja n Obrobijc e stá l  n a n í  v   jakéms i  enšpí 

glovské m úboru ,  v e škorníc h a  s e špič ato u Č epicí ,  a  vzorn ě  

př edkloně n práv ě zasek l  d o t é hrozn é hlav y ně co  jak o velik ý 
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ostr ý krumpáč .  Rán a byl a smrtelná .  Zajímal i  mě tak é  obř i 

liáožrouti ,  t y  jse m as i  zna l  z   Gr áSů,   byl i  mi  odporní ,  al e 

zárove ň a ě  jaks i  sugestivn ě  př itahovali . 

(Patř í  t o zř ejm ě k e slastném u trnut í  dě t í  vů bec   mo 

j e nejmladší,sedmilet á dcer a Líz a s i  dáv á znov u a  znov u 

př ekláda t   ilustrovano u  francouzsko u knížk u o  př íšerné m  li 

aožroutovi ,  vymalované m n a obálce ,   ja k práv ě snídá :  z  talí 

ř e trč í  zkrvaven á dě tsk á ruč k a   tomuhl e obrov i  chutnal y 

zvláš ť  mal é dě t i   ,  v  ruc e drž í  obř í  nů ž,  z  kteréh o kap e 

krev ,  cen í  vlč í   zuby ,  po d tlustý m nose m má loupežnick ý  kní r 

a vidlič ko u napichuj e  sousto .  Pohádk a má ovše m šť astn ý  ko 

nec ,  prot o  s e Líz e líbí :  obr ,  č íhajíc í  n a holč ič ku ,  kter á 

vez e d o mě sta n a tr h proda t  uzenin y  a  rů zn é  pochoutk y 

vlastn í  výroby ,  uklouzn e z e skály ,  zř ít í  se ,  a  dě vč átko, 

jat o  soucitem ,  h o zachrán í  a  nakrm í  dobrotami .  T y mu chut 

naj í  ta k skvě le ,  ž e s i  dě vč átko najm e  jak o kuchař k u n a svů j 

hra d  a  spol u s  ostatním i  obr y v  okol í  zjistí ,  ž e dobrot y 

mal é kuchař k y  jso u nesrovnateln ě chutně jš í  ne ž mal é dě ti . 

Kal á hrdink a ta k zachrán í  cel ý kraj ,  žij e blažen ě n a obro 

vě  zámkUj a kdy ž dospě je ,  uzavř e 3  ní m zákonit ý  sň ate k a  vy 

chováv á kop u dě tí. ) 

K tét o mé umě leck é prvovýchov ě patř i l  významn ě  tak é 

"Dobrodružn ý  svě t" ,  barevn ě  ilustrovan ý  č asopi s pr o mláde ž 

  hlta l   jse m  jeh o napínav é př íbě hy a  drastick é  ilustrac e  

např íkla d  záludn ý  prale s a  strašliv ý výjev ,  dívk u v e  smrtel 

né hrů z e obtoč eno u kole m strom u rdousící _ hroznýšem .  Laci 

ný a  hrub ě komerč ní   "Dobrodružn ý  svě t "  s e mi  líbi l  mnohe m 

ví c ne ž ušlechtil ý  a  dobr ý č asopi s "Mal ý č tenář " .  Al e lí 

bi l  s e mi  tak y mal ý  lor d Fountlero y  s  dě deč kem  3tižený n pa 

kostnicí ,   s  lidumilný m vztahe m k e služebnictv u a  k  prostém u 

lidu ,  kter ý reprezentova l  bodr ý pa n Hobbs ,  a  "Srdce "   o d i 

talskéh o  spisovatel e Ddmonda d e Ámicis .  Ta m byl o tak é mno 

ho tklivýc h př íbě hů.  Nejví c mě dojíma l  hrdinsk ý  př íbě h o 

sardinské m bubeníkov i  a  postav a tě žkopádného ,  al e poctivéh o 

žák a Garroneho ,  ochránc e slabýc h a  chlapc e s  buldoč í  vů lí , 

ktero u s e vypracoval  k e skvě lý m výsledků m v e studiu .  Jede n 

č as celo u rodin u vč etn ě tatínk a uchvátil y   př íbě hy  krajánků , 

mlynář ů,   s e k e m í k ů ,   mládků ,  stárk ů a  prášk ů v  kniz e  " Z  č es
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kýc h mlýnů "   o d Karl a Tů my. 

To všechn o byl a v  hrubýc h rysec h moj e  př edpubertáln i 

prů prav a  literární .  Al e byl a  i  prů prav a z  jinýc h umě leckýc h 

oblastí .  Př ed  kvantovo u mechaniko u  jse m dáva l  př ednos t   kde 

jakém u oč umování .  Např íkla d  umě lci ,  kter ý vystř ihova l  n a 

poutíc h a   jarmarcíc h n a poč kání   siluet y  ta k rychl e a  vjrtu 

ózn ě a  vystihova l  př ito m všechn o  podstatn é  z  podob y  portré 

tovan é  osoby ,  ž e  jse m 3 e o d t é suverénn í  zruč nost i   nemoh l 

odtrhnout .  Neb o  produkc e s  ženo u  jasnovidkou !  Zvláš ť  dobř e 

si  pamatuj i   jedn u  jasnovidk u drobn é postavy ,  celo u  seschlou , 

hně dou v  oblič eji ^  s  prošedivě lým i  vlasy ,  vykukujícím i   zpo d 

šátk u svázanéh o vzad u z a hlavou ,  žensko u otluč eno u  živote m 

po poutíc h a   jarmarcíc h a  dokonalo u profesionálk u  3v é pro 

dukce .  Jasnovidectv í   s e odehrával o v  dohod ě  s  partnerem , 

rozhodujíc í   rol i  hrál y  smluven é  slovn í  signál y a  narážky , 

a myslím ,  ž e vrcholn á č ísla ,  např íkla d  jasnovidn é uhodnutí , 

že pá n v  zelená m sak u má tašk u v  lev é náprsn í  kaps e a  v  n í 

156,   K č   co ž všechn o uhadoval a t a zázrač n á žen a p o blesko 

vé  konverzac i   s  partnere m a  s e zavázaným a oč ima  i  ž e tat o 

šokujíc í   č Í3l a př edpokládal a  tř etíh o  spiklenc e údajn ě  z  ř ad 

obecenstva .  Al e nepoznal o  s e to ,  šermíř sk y  ostr ý dialo g ta 

kov é pohotovost i  a  razanc e  j3e m  jakži v neslyšel  a  neuslyší m 

v žádné m divadle . 

Zvláštn í  vě c:  t i  lid é s e tloukl i  p o  jarmarcích ,  ně kdy 

vydě lali ,  ně kdy ne ,  žil i  dos t  bídně ,  byl i  odř en í   životem , 

chodil i  v  ošoupanýc h vysloužilýc h šatech ,  opakoval i  t y sÝ é 

produkc e d o omrzení ,  stokrát ,  tisíckrát ,  byl a t o  tvrdá,otrav 

ná práce ,  všednost ,  výdě leč ná  č innos t     a  př ito m  ji m t o ne 

dalo :  dě lal i   svo u produkc i  s  profesionáln í   svě domitost í  a 

s  jakous i  nepochybno u umě lecko u ctižádostí .  Líě l i  vypoč ítan é 

efekty ,  prodával i  tisíckrá t   osvě dč ená  triky ,  vtip y a  vtípky, 

mě nili   rytmu s ř eč i,  napínal i  pozornost ,  př ipravoval i   trium 

fáln í  pointy .  Stoprocentn í  Ture k v  č ervené m fez u s  tř apcem , 

č erný  ja k noc ,  mě l  vyhrnut é  rukáv y  bíl é košile ,  bílo u  zástě 

r u př es objemn é bř ich o a  elegantn í   sekáč ek   prodáva l  turec 

ký med .  Seka l  h o z  obrovskéh o krémovéh o kvádr u posázenéh o 

mandlemi .  Krouti l  hereck y  oč ima a  hř měl  nefalšovano u morav 



259 

štinou :   "Tad y  j e t o varieto !  Dámy,  páni ,  indiáni ,  sleč ny , 

kluci ,  dě cka,  dě ti ,   j e vá s tad y  jak o smeti ,  gd o okus i  teh o 

medu,  v  žalódk u s e zbav í  vř edu ,  pocite ,  dě ti ,  n a t y ml3 e 

lepš i  ne ž t o stehn o z  huse ,  z a korun u p o koruně ,  med j e 

sladč i  ne ž t y mandle ,  gd e s e hrab ó cultrkandle ,  z a korun u 

po koruně ... " 

ilist r  na d mistr y by l  prodava č č okolády .  Rů zné druh y č o 

kolá d mě l  rozložen é v  bednách ,  n a stánk u mě l  velk ý što s le 

dov ě lesklýc h papír ů a  pracova l  odborn ě metodo u promyšlen é 

masové  sugesce :  S  geste m virtuóz a kladoucíh o ruc e n a klaví r 

k úvodním u akord u vza l  lis t  papíru ,  poliži l  s i  h o n a dla ň  

a hř bete m druh é ruk y  jak o cifrujíc í  taneč ní k z e Slováck a 

sek l  p o  jeh o cípu ,  kter ý př ekvapiv ě a  slibn ě  zachř estil . 

Sotv a s e ruk a dotkl a papír u a  ozva l  s e te n clirastiv ý zvuk , 

do herc e vjel a elektrick á  jiskra .  Stá l  napjat ě  jak o kroti 

te l  šelem ,  popad l  prvn í  tabulk u a  položi l   j i  n a papír ,  oz 

va l  s e zvuk,jak o kdy ž práskn e bič em,  a  produkc e zač ala .  Zn o 

vu sek l  hř bete m ruk y p o chrastící m papíru :  "Rač t e k  pultu , 

vážení ,  kd o u  mě koupí ,  neprohloupil "  Sevř e l  impozantn í  pr v 

ní  tabulk u i  s  papíre m v  dlani ,  zved l  j i  a  ukáza l  oblouke m 

vše m kolemstojícím ,   jak o iluzionist a ukazuj e prázdn ý cylin 

dr .  Sek l  znov a p o papíru ,  př ida l  další ,  oř íškovou ,  zahř měl 

imperativně :   "Hone m n a t u č okoládu í  Ja k  jse m koupil ,  ta k 

prodává m   a x ztratim! "  Př ida l  tř etí ,  tmavou ,  šes t  tlustýc h 

žeber ,  sek l  p o papíř e ,  rychl e př ida l  další ,  zved l  harašíc í 

papí r  nahor u a  dvakrá t   jí m obje l  publik u př ed oč ima,  jak o b y 

č aroval ;  a  vzápě t í  skoč i l  rychle ,  a ž  3 e obecenstv o  leklo ,  j a 

ko  judist a  obě ma noham a najedno u pů lobra t  vprav o a  u ž lovi l 

dalš í  č okoládu :   "íáá á   ešt ě  jedn u navrch ,  pr o Jeníč ka ,  pr o 

Mař enku,  pr o tatinka ,  pr o maminku ,  a r :  ztratim ,  vážení ,   ja k 

jse m koupil ,  ta k prodávám ,  še3 t  č okolá d z a pě t  koruní "  Zno 

vu obkrouži l  publikum ,  znov u 3ek l  p o papíř e .  Př ida l  další , 

papí r  chř esti l   ja k chř estýš ,  č okolád a s e kupil a a  chladno 

krevn ý   extati k  s e neznal :  př ihazova l  bleskurychl e další , 

pr o sestř ič ku ,  pr o tetič ku ,  pr o dě deč ka,  pr o babič ku ,  ob 

jíždě l  to u horo u č Tokolád y lid i  v  magické m kruhu ,  seka l  vzn í 

cen ě DO naníř e ,  a ž vyč erpan ě skonč i l    " a posledn í  navrch , 
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ja k  jse m koupil ,  ta k prodávám ,  všeck o  sakumprás k z a dva 

nác t   koru n   a Ł ztratím! "  A  sek l  naposle d p o papíř e .  Byl o 

t o neuvě ř itelné ,  toli k  č okolá d  z a dvanác t  korun í   Vznášel y 

se v  kruh u a  hypnotizé r  mezití m odhadoval ,  koh o má nejví c 

v hrsti .  Nezmýli l   s e skor o nikd y    prostá l   jse m u  ně ho 

spoust u č asu.  Vyhlídnut á  obě x,  uhranut á  jak o králí k hrozn ý 

šem,  u ž  tahal a šrajtofli .  Z e všeh o nejví c  prodáva l  te n 

praskajíc í   zvu k papíru ,  virtuozit a  pantomimick é  kreace,  r a 

cionáln ě hran á  sugesce .  Didero t   ja k Brno ,  hereck ý  parado x 

par   excellence : 

".. .  V  mé m názor u mě utvrzuj í  nevyvážen á výkon y her 

ců ,"  ř ík á Diderot ,  "kteř í  d o hr y vkládaj í  duši.. .  hrávaj í 

jedno u výrazně ,  podruh é chabě ,   jedno u vroucně ,   jind y nezú 

č astně ně ...  Kdežt o herec ,  kter ý hraj e promyšleně ,  využív á 

sv é znalost i   lidsk é povahy ,  obrazotvornost í   a  pamě ti.. .  p o 

dá př i  všec h př edstaveníc h vyvážený ,  stejn ě dokonal ý výko n 

všechn o př ede m v  duch u př emě ř il,  zkombinoval ,   nastudoval , 

uspoř ádal.. .   jeh o žá r  rozně cuje ,  stupň uj e 3 e a  pohasíná, 

má svů j  zač átek ,   stř e d a  vrchol... " 

Dodnes nechápu ,   ja k moh l  te n Velk ý kombináto r  Osta p 

Bender  n a t é č okolád ě vydě lávat ,  a  dodne s litu j  u .  a  žehrá m 

Bohu,  ž e  jse m nemě l  nikd y nedosažitelno u  sumu ,  dvanác t  ko 

run ,  n a te n zázra k  jak o v  Kán i  Galilejské . 

Měl   jsem ,  zkrátka ,  plebejsk y zaostalo u duši .  An i   te n 

Aristotele s nic .  Míst o vzdě láván í   intelekt u  jse m vymeta l 

dlouh o mal é  cirkus y  s  poník y a  august y a   jedno u z a ro k js e 

se tě ši l  d o cirkus u Kludsk ý   vstupn é  i  s e zvě ř ince m stř í 

brno u pě tikorunu .  Ta m mě dojímal y  př edevší m  rů žov é krasc 

jezdkyn ě v  sukýnkác h z  Degase ,   sloni ,  bíl í   lipicán i  s  la 

butím i  šíjem i  tanč íc í  valč í k n a hudb u cirkusovéh o  orchest 

ru ,  žongléř i  a  v e tm ě démonick y nesvícen á žen a v  př iléha 

vé m trikot u poseté m modrozlatým i   kovovým i  šupinami ,  kter á 

se dával a viln ě obtáč e t  krajto u tygrovitou .   Z  film ů toh o 

vě ku   p o ně mých a  polozvukových ,  z  nich ž mi  utkvě l  v  pa 

mě ti  smrteln ě dramatick ý  fil m o  leteckýc h soubojíc h s  div 

ným,  tehd y nepochopitelný m  názve m WINGS,  mů j  vku s ovliv 

nil y  film y "Venoušek ,  Stázič k a a  Zrzek "   (Venoušk a hrá l  ú 
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pravn ý  chlapec ,  kter ý  s e jmenova l  Adol f  Branald )  a  pozdě j i 

"Tř i  mušketýř i "   s  Fajrbankse m  (ja k jsm e vyslovovali )  v  hlav 

ní  roli .  Milova l   jse m v  to m film u rovný m díle m  ď Artagnan a 

(g n č t i  gn )  a  drobno u pan í  Bonacieu x   mě la krásn é  oč i  a  ma 

l é pln é rty .  S  hereč kou ,  kter á  j i  hrála ,  s e u  mne mohl a mě 

ř it  nanejvý š pozdě jš í  div a rakouskéh o  film u Paul a Wessel y 

slavn á Crét a Garb o a  Marlen e Dietrichov á mi   o  ně co pozdě j i 

zdalek a toli k neimponovaly . 

Kromě shor a citovaný m  pozdě jší m nízký m zálibá m v e  fil 

mových cajdácíc h a  jarmareč níc h atrakcíc h  jse m propad l  o d 

malič k a podívan é v  zahradníc h kuželnicíc h s  vů ní  piv a a 

s tř eskote m pů llitrů ,  co ž mů že bý t  stejn ě ta k dů kaz o  bar 

barské m umě lecké m vkusu ,   jak o dů kaz o  fascinac i  urč itý m dru 

hem dramatickéh o hrdiny .  Navždyck y mi  zů sta l  v  pamě ti  hube 

ný flegmatik ,  mist r  a  virtuos ,  kter ý každý m hode m kosi l  bez 

chybn ě  t y ně mé dř evě né panny .  Pann y  s e kácel y  jak o zabité , 

al e  o n nikd y nehnu l  an i  brvou ,  tvář i l  s e nevšímav ě k  okol í 

a  soupeř e nebra l  n a vě domi. 

Zkrátka ,   jedn a zkáz a estetickýc h kritéri í   z a druhou . 

Od dupák a v  loutkové m divadl e pr o mal é dě ti ,  pérujícíh o a 

dupajícíh o  skokana ,  př es pozdě jš í  dostin y n a vojensk é  louce , 

po kostýmovan é  šibř ink y v  sokolovně ,   jejich ž zlatý m hř ebe m 

býval y alegorick é  živ é obraz y znázorň ujíc í  vě tšino u výjev y 

z dě ji n neb o polonah é antick é hrdin y ustrnul é v  lib ě  kompo 

novanýc h pózác h a  nasvícen é bílým i  reflektory .  Mísi l  s e 

v to m v e vše m vku s s  nevkusem ,  ký č s  umě ním,  lacin á faleš 

ná exotik a s  hrdinstvím ,  dobrodružstv í   o  larm o u  T^ntní m bra 

kem,  bezbrann á krás a s  brutalitou . 

•   •   •  

Al e  zpátk y k e konverz i  v  oblast i  architektury .  Netýka 

l a s e nič eho ,  c o patř il o k  mě stu tradič ně ,   ja k jse m práv ě  

popsal ,  domácky ,  mě šť ansky a  be z ambicí .  Vyprovokoval a  j i 

naopa k a  kupodiv u práv ě  jedin á architektura ,  kter á byl a vr 

choln ě ambiciózn í  a  vnukal a ná m prvn í  myšlenk y  o  architek 

tuř e  jak o o  umě leck é disciplíně :  perl a prostě jovsk é  secese , 

Kotě rův Národn í  dů m 3  divadlem ,  restauracemi ,  sály ,  salón 

ky ,  bohato u vně jš í   i  vnitř n í  výzdobo u z e Suchardovy ,  Kyse 
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lovy ,  Preislerov y  a  Kafkov y  fantasi e a  dů mysln ě  př ilehlo u 

zahradn í   restaurací . 

Neví m už ,  kd y a   ja k an i  c o dal o prvn í  impuls ,  al e d o 

mysl í  ná m k e konc i   studi a n a reálee ,  n a sklonk u tř icátýc h 

let ,  zadul o velk é vanut í  konstruktivismu .  Uslyšel i   jsm e po 

prv é  jmén o L e Corbusie r  a  zmocnil a  s e ná s lásk a k  pravoúhlos 

ti ,  k  nezdobné ,  moderní ,  revoluč n í   kráse ,  k e stroh é č istot ě  

krychl e a  hranolu ,  k  hesl u form a následuj e  funkci,  k  holý m 

fasádám ,  k  prosklený m stě nám,  k  široký m oknů m,  k  úč elný m 

krabicím ,  k  aseptický m holý m perspektivá m chode b atd .   atd . 

Zaslechl i   jam e cos i  o  Teigov i  a  nejmenší m bytě ,   funkciona 

lismu s ná m v  náhodnýc h  ozvě nác h z  Prah y a  v  Glivickéh o míst 

ní m č asopis e Kulturn í  zpráv y  splýva l  s  pojme m avantgarda , 

všechno ,  c o byl o avantgardní ,  ná s zajímal o a  imponoval o nám . 

Byl  t o nový ,  modern í   svě t ,  modern í  doba ,  nov á odvážn á civi 

lizace ,  nov ý dynamismus ,  nezadržiteln ý  pokro k svě t a  strojo 

vé  civilizace . 

A  jak o b y ná m náhl e  spadl y šupin y z  oč í ,  uvidě l i   jsm e 

Národn í  dů m  jak o relilc t  starodávnéh o národovectví ,   jak o u 

naven ý  3lo h konc e staréh o a  zač átk u novéh o  století .  Nevím , 

ja k dlouh o t a promě na názor u trvala ,  sotv a byl a ta k náhlá , 

ja k t o te 5 píšu ,  al e udál a se ,  lhostejno ,   jestl i  z a dv a 

tř i   roky ,  neb o  s e vykrystalizoval a  pozdě ji .  Rozhodujíc í   je , 

že v  letech ,  o  kterýc h píši ,  zač al a a  ž e s e stala . 

Seces e  s e ná m najedno u zprotivil a  svo u rostlinno u  orna 

mentálností ,   plynulým i   kř ivkami ,  nekoneč ný m zdobením ,  sty 

lizovaným i   kvě ty ,  lustry ,  stonk y  svítidel ,  proplétaným i   zá 

bradlími ,  vázam i   s  umě lým ovocem ,  celo u svo u okázalo u deko 

rativností .  Mód a  secesníc h šatů ,  úzkýc h sukn í  p o ze m a  u 

pjatýc h blů z ,  širokánskýc h klobouk ů s  kvě tinam i  a  tř ešně mi, 

pánskýc h španě lek,  slamák ů a  buř inek ,  divadelníc h  kukátek , 

lorň on ů a  monokl ů u ž dávn o a  dávn o pominula ,  zbyl a z  n í  na 

jedno u  jeno m smě šná vzpomínk a n a star é č asy tetinek ,  strýč 

k i  a  dě deč ků s  knír y a  l a mode .  Star é  secesn í  váz y s e stě 

hoval y n a pů dy a  n a  smetiště ,  zbytk y  secesníh o nádob í  v  kre 

denc i   s e pomal u dotloukaly ,  scesr. í  lamp y s e zeleným i   stíni 

dl y neb o abažúr y  z e skleně nýc h tř ásn í  a  pere l  a  s  litým i 
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podstavc i  t u a  ta m  ješt ě strašil y n a stole ,  sériov ý  seces 

ní  nábyte k dávn o zmize l  a  posledn í  kus y v  byt ě byl y  staro 

modrni  ostuda ,  sloven ,  secesn í  životn í  slo h zmize l  a  Národ 

ní  dů m    jak o dě tsk ý  zámeč ek z e star é pohádk y  s e stylizova 

ný m folklóre m ornamentů ,   jelenů ,  Hanák ů a  Hanač ek,  s  kova 

ný m zdobením ,  kapič kovým i  svítidl y a  vemlouvavý m  kroucení m 

chodeb ,  schodišť ,  výklenk ů a  celýc h prostor ů    Národn í   dů m 

stá l  dál í 

Kampak s  ní m n a nás .  Byl a t o vyvanul á nud a stejn ě  jak o 

secesn í  pavilo n v  park u a  ospal é  star é č asy,  kd y v  ně m vy 

hrával a hudb a a  chodil o s e n a promenádn í  koncerty .  Ná s u 

chvátil o  sklo ,  ko v a  beton t   Objevil i   jom e úč elno u  civili 

zač ní  krás u velkéh o urbanistickéh o koncept u Bať ova  Zlína , 

stroho u eleganc i  Společ enskéh o a  Obchodníh o domu ,  dů myslno u 

a  krásno u úč elnos t  vile k pr o dě lnick é  rodiny .  A   samozř ejm ě  

nové ,  modern í  stavb y v  Prostě jově ,  kter é zač al y vyskakova t 

jedn a p o druhé .  Jejic h autor y  byl i  vynikajíc í  místn í  a  br 

ně nští  architekt i  Sáč ek,  Navrátil ,  Fuchs ,  Putna ,  Kumpoš t   a 

další ,   ja k  jse m s e dozvě dě l  a ž p o letech .  Př íklade m  suges 

tivn í  modernost i  a  funkcionalistick é umě ř enosti   byl a  rodin 

ná vil a továrník a Nehery .  Stř ízliv ě  a  elegantn ě  č leně ný dů m 

a n a svo u dob u neslýchan é modern í  fotoatelié r   s e  svě telný m 

parke m zavě šený m n a pojízdn é stropn í  konstrukc i   s i  da l  na 

vrhnou t  a  postavi t  nejvýznamně jš í   prostě jovsk ý  fotogra f 

Ševč ík  (vyuč ene c Drtilcola) ,  velkorys á modern í   architektur a 

Živnostensk é  škol y  3 e dokonč oval a u  staréh o hř bitov a proti . 

Petrském u kostelu ,  vervn í  komple x obytnéh o dom u pr o  sociál 

ně  slab é navrh l  a  realizova l  architek t  Putn a atd . 

Cítil i   jsm e t y architektur y  jak o proje v moderníh o du 

cha ,  k  ně muž  jsm e s e vehementn ě hlásil i  a  z a  jeho ž vyvolen 

ce  jsm e s e v  malomě stské m prostě jovské m prostř ed í   pokládali . 

(Zastavuj i   s e na d vě tou ,  ktero u  jse m práv ě napsa l  a 

kter á bud e z a chvíl i   ješt ě podepř en a zaznamenání m méh o př í 

klon u k  modernost i  urč itéh o typ u "levým "  výbě re m z  mnohého , 

co s e v  demokratick é  republic e k  výbě r u nabízelo .  Výbě rem, 

kter ý  s e zač ína l  stáva t  rozhodující m  impulse m k  mé budouc í 

orientaci .  Zastavuj i   s e hlavn ě na d to u vehemencí .  Na d  tí m 
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prudký m vzplanutí m pr o obje v funkcionalismu ,  ta k př ímoč aré

ho  zahlédnut í  neje n nov é civilizač n í  krásy ,   ja k s e mi  zdálo , 

al e zárove ň ráznéh o  odhozen í  starýc h kudrlinek ,  star é vete 

še ,  staréh o život a definitivn ě  zašlýc h č asů.  Fř ímoč arost 

zd e byl a viditeln á doslov a v  př ímýc h č arác h projektů ,  v  kon 

strukcíc h budov ,  dom ů a  "koldomů " ,  bloků ,  sídlišť ,  v  to m ná 

hlé m  elán u moderníc h architektů ,  hledajícíc h nov é vyjádř en í 

životníc h pocit ů a  myšlen í   č lově ka nov é doby .  Zdál a s e mi 

nesporn á a  osvobodiv á   a  zatí m u ž v  tét o závorc e vidím ,  ž e 

v n i  byl o  i  ně co zvláštního ,  ž e má a  bud e mí t  dá l  nejví c c o 

dě lat   s  alternativami ,   o  nich ž  j e tent o př íbě h. 

Živo t   j e pln ý  znamení .  Teprv e dodateč ně ,  ně kdy p o le 

tech ,  ně kdy a ž n a konc i  život a  o  nic h zjišť ujeme ,  ž e byl a 

znameními .  A  stejn ě dodateč n ě  s e dovídáme ,  kter á z  nic h 

jsm e mě li  uvidě t   kter á mě la č lově ka trknou t  a  vykř iknou t  n a 

ně ho,  ab y rozpozna l  ně co dů ležitéh o a  možn á  rozhodujícíh o 

v  sobě ,  ne ž vstan e z e židle ,  vykroč í  k  oknu ,  k e dveř í m a  dá l 

do života ,  kter ý  s e pa k vzápě t í   posun e o  dvacet,   tř icet , 

č tyř icet   le t  a   j e najedno u nepochopiteln ě hotov ý a  nenávratný . 

Nerozpoznan é  znamen í  v  mém a  naše m tehdejší m př ímoč a

ré m vzplanut í   k e konstruktivism u mě lo v  sob ě př i  vš í   legi 

timnost i     byl i   jsm e př ec e dě t i   svéh o stolet í  modern í  kultu 

r y a  civilizac e   zárove ň cos i  varovn ě  symbolického .  Varo 

val o př ed náhlý m svodem .  Př ed př íli š  př ímoč arou  svů dnost í 

př edstav y rychl e dosažitelnéh o  ště stí ,   ja k  j e znám e z  pohá 

dek .  U ž tehd y v e mně možn á modern í  projekt y novýc h stave b 

vyvolávaly ,  ani ž z a t o mohly ,   jakous i  obrazno u netrpě livos t 

po př ímoč arýc h projektec h nového ,  př ehledn ě a  úč eln ě zkon 

struovanéh o a  be z zbyteč nýc h komplikac í  fungujícíh o uspoř á 

dán í  života .  Jak o byc h by l  zapomně l ,  ž e hrdinov é v  pohád 

kác h musej í   cesto u z a ště stí m procháze t  zkouškam i  a  ž e t y 

zkoušk y bývaj í  na d  lidsk é síly . 

Setkáva l   jse m s e pa k p o cel ý živo t  s  tým ž svode m v  rů z 

nýc h variantác h znov u a  znovu .  A  č as ukázal ,  mně ,   jiný m li 

dem a  celý m společ noste m a  národů m,  ž e s e lidstvo ,  zklaman é 

nerealizovaným i   svod y  ideologickýc h pohádek ,  č ím dá l  ví c od 

vrac í   o d koncept ů ordinovaného ,  rychl e uskuteč nitelnéh o 

ště stí . 
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Svě dčí   o  to m kone c konc ů možn á nejnázorně j i  zas e ar 

chitektura .  P o č tyř iceti.letec h celosvě tovéh o modernismu , 

po stř ízliv é př ímoč arost i  funkcionalistick é  architektur y 

zdegenerovan é nakone c v  odlidště no u nud u sídliš ť  a  stude 

nou úč elnos t  administrativníc h budov ,  v  nich ž bzuč í  air 

condition ,   s e dostavil a nov á únava :  únav a z  př ímoč arosti . 

Odpor  k e krychlím ,  rovnobě žnostě nů m  beton u a  umě lým hmotám . 

Ja k  j e t o dlouho ,  c o svě te m probě hl a vln a nostalgi e  p o se 

cesi .  A   ja k zákonit ě  s e vynoř il o toli k  diskutovan é hnut í 

postmodern í  architektur y  jak o výra z touh y p o obyvatelné m 

svě tě. 

Odklo n o d př ímoč arost i  k e kř ivce,  o d zveř ejně n í  všeh o 

k  potř eb ě zákoutí ,  detailu ,  nepravidelnost i   a  tich a nabýv á 

znov u obraznéh o významu. ) 

•   •   « 

Z  jin é strany ,  tak é  jak o vlny ,  př icházel y náraz y divad 

la . 

K dobrém u tón u kulturníc h rodi n v  Prostě jov ě  patř il o 

př edplatn é n a př edstaven í  olomouck é  č inohr y a  opery .  Zájez 

dy byl y  pravidelné ,  hrál o s e v  Národní m domě ,  a   ja k dne s p o 

mnohalet é zkušenost i   s  divadle m vidím ,  vozil i  ná m  Olomouč t í 

č inohr u i  oper u vysok á úrovně .  N a repertoá r  s e rozpomíná m 

nepř esně.  Urč it ě vím ,  ž e jse m n a  jevišt i  Národníh o dom u vi 

děl  sv é prvn í  Shakespeary ,  Hostandov a Cyrana ,  Ibsenov u Pan í 

z námoř í ,  č eskou klasik u i  souč asn é hr y o d Klicper y  a  Tyl a 

k č ápkov i  a  Langrovi ,  a  myslím,  ž e probudil ý  dramaturgick ý 

výbě r  z  tehdejšíh o svě tovéh o repertoár u v  rozpě t í   o d Viš 

ně vského Optimistick é  tragédi e p o  Olïeillova Marca Pola. 

Opera  (mě l a ř adu dobrýc h i  vynikajícíc h hlasů ,  zač ínal i  ta m 

např *.  Č ervinková ,  Blachu t  atd. )  3 e držel a 3pí š klasickéh o 

repertoáru . 

Vě tšin u č ihoherníc h př edstaven í   režírova l  šé f  č inohr y 

Oldř ic h Stibor .  Nevě děl   jse m tehd y  ještě ,  ž e vrcholno u  ctnos 

t í  reži e  j e skrytos t  v  organism u př edstaven í  a  zakoaovanos t 

v hereckýc h výkonech .  A ž o  mnoh o le t  pozdě j i   jse m oceni l  Sti 

bor a  jaks i  zpě tně :  jeh o př edstaven í  mě la práv ě te n skryt ý 

samozř ejmý a  zárove ň umě lý život ,  jak ý umí  udě la t   je n reži 
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sé r  velk é  invenc e a   jak ý vznik á z .  velk é a  tě žk é prác e 

s  hercem . 

Naví c  Stiborov i  a  zř ejm ě  i  ostatní m režisérů m ,  kteř í 

spoluvytvář el i   slo h olomouck é č inohr y  tě c h let ,  vdě č ím z a 

výchov u k  velk é nároč nost i  n a zř etelnos t  prostř edk ů a  pev 

ně  stavě n ý  ř ád  inscenace .   (Sob ě zase ,  neví m z  jakýc h gen ů  

t o v   sob ě mám,  z a  jakous i  a ž chorobn ě  zjitř eno u  citlivos t 

na č istot u a  pravdivos t   jevištn í  ř eč i,   jejíh o tónu ,  into 

nac e  a  melodie) .  Teprv e p o velké m  svod u civilism u  tř icá 

týc h a  č tyř icátýc h  le t  a  p o understatement s v  60 .  letech , 

kter ý  odpatetizováva l   jevišt ě a   jevištn í  ř eč k  úmě rnost i 

ta k úzkostlivé ,  a ž zač al a ztráce t   tvar ,   jse m s i  uvě domil , 

že  jse m t é mod ě nikd y nepropad l  práv ě dík y onom u  "durovému " 

základ u Stiborov á pojet í  divadelníh o  slohu .  Slo h  jeh o reži 

í ,  aspo ň s i  t o ta k skládá m z  útržk ů inscenací ,  kter é mi 

zř eteln ě  zů stal y v  pamě ti,  podmiň ova l   jevištn í   ř eč a   jedná 

ní ,   jejich ž  pravdivos t   byl a  "umě lá" ,  al e práv ě prot o zvlášt ' 

ní ,   pozdvižen á k  ně č emu,  o  č em divá k an i  neví ,  ž e  j e t o po 

selství ,  kter é v  ně m otvír á schopnos t   př esahova t   sám .  sebe , 

zdviha t   rozu m a  duš i  k  vyšším u  smysl u vě cí . 

Ta vě domá  prác e n a vytvář en í   sloh u pa k dovoloval a  roz 

pě tí   poloh ,  založenýc h n a témž e principu .  Vybavuj i   s i  tř eb a 

č irý ,  pevn ě  stavě ný ,   jak o východn í  pohádk u odvíjen ý  př íbě h 

Marc a Pol a   a  naprot i   tom u Pogodinov y Aristokraty ,   př ed

staven í   ostrýc h konfliktů ,  prudkýc h rytmickýc h změ n a  př e

skupování ,  hereck é  bravur y a  závě reč ného patosu ,   ja k j e 

Stibo r  nastudova l  n a scén ě Národníh o dom u s  prostě jovský m 

ochotnický m  spolke m  "Tyl" . 

Olomouck á  č inohr a mě la tehd y  siln ý  soubor .  Z  pán ů s e 

nejlí p pamatuj i  n a drobnéh o C .  Brože ,  kteréh o byl o vždyck y 

pln o n a  jevišt i     méh o  prvníh o paštíč kář e Ragueneaua,  a  n a 

J.  Raušer a  plnéh o mlad é energi e a  u ž tehd y  suverén a  sv é 

zvláštn ě  zabarven é dikce .  Mez i  dámami   zář il y  hvě zdy    Juli e 

Charvátová ,  Milad a Matysov á a  mladič k á Nataš a Gollová .  T a 

hrál a v  Marc u Polov i  princezn u Kukaší n ta k krásně ,  ž e s e t o 

dá př irovna t   k  ně č emu nebeskému ,  tř eb a  svatém u obrázk u lur d 

sk é Panenk y Mari e  s  kraječ ko u kole m dokola .  Byl a útlá ,  svě t ' 
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l é vlas y  j í  padal y dol ů  jak o drobn é andě lsk é vlně ní .  Cel á 

byl a  jak o pružn ý stvo l  a  list í  a   jak o porcelánov ě kř ehk á 

zranitelnos t  východníh o svě ta ,  nedotč enéh o hrabivo u  civili 

zací .  Naví c mě la ně co,  c o má mál o herců :  intelekte m  cizelo 

vano u kultivovanos t   syceno u zárove ň neopatrně ,   nesebezáchov 

ně rovno u z  vlastn í  krv e a  duše . 

Juli e Charvátov á byl a hereč k a  suverénn í   jak o krotItal 

ka lvů ,  žive l  n a  jevišti ,  al e držen ý velic e  profesionáln í 

kázn í  v  ř eč i   i  v  pohybu ,  sršel a z  n í  energie ,  zahrával a s i 

se svů dnost í  tě l a a  oč í ,  mě la velk ý hla s a   jakousi'dobro u 

pozemskost .  Sedával a př ed př edstavení m v  kavárn ě hotel u U 

tř í  králů ,  pil a č erno u kávu ,  kouř il a cigaret y z a špič k y a 

na ruc e mě la tě žk ý  prsten .  Pr o kluka ,  kter ý  j i  vidě l  př e3 

skl o kavárny ,  t o byl a div a z  nedostupnéh o  svě ta . 

Vidí m zkrátka ,  ž e Olomoucká ,   ja k s e ř íkalo,  byl a dobr á 

škola .  Chodi l   jse m d o divadl a rád ,  al e mě l   jse m č ím dá l  špi 

č atě jší  uš i  a  č ím dá l  vybíravě jš í  no3 ,  zač al   jse m s í  všímat , 

ja k s i  ně kteř í  herc i  př i  vše m umě ní  nos í  z  rol e d o rol e ste 

reotypy ,  hotov é intonac e a  návyk y v  ř eč i,  v  chů zi ,  v'jedná 

ní .  Jakés i  prefabrikát y  používan é univerzálně ,  kter é  znov u 

a znov u opakované ,  bud í  zdán í  osobitost i  hereckéh o  stylu , 

al e v e skuteč nost i   jso u práv ě výraze m  jeh o neosobitosti . 

Intonac e takov é ř eč i  s e d á př ede m zazpívat ,  d á s e př ede m od 

hadnout ,  jak é prostř edk y  použij e here c pr o vyjádř en í  ně hy,  od 

poru ,  rozč ilen í  atd .  Zdál o s e mi ,  ž e s e tí m herc i   (snol u 

s  režisérem )  dostávaj í  d o rozpor u s  postavami ,   j á ž e t y po 

stav y cítí m lip ,  ší ř  a  složitě j i  a  ž e ně který m herců m  jejic h 

navykl ý  způ sob  brán í  doota t  s e d o rů znýc h a  zvláštníc h 

psýc h a  hleda t  vždyck y  znov u  jakés i   jiné ,  velic e pravdiv é a , 

ja k s e mi  zdálo ,  obyč ejně jš í  způ soby ,   ja k postav y n a  jeviš 

t i  mluvi t  a  žít .  Bro ž s e pomal u stáva l  figurkář em ,  nosi l  s i 

z  rol e d o rol e ně co plač tivéh o v  hlas e a  kulatého ,  hlaň oun 

kéh o v  pohybec h a  gestech ,  Charvátov á  s e mi  ně kdy  zdál a př í 

li š  obecn ě teatrální ,  Matysov á č aroval a hlasem,  al e nemě la 

charakterizač n í   prostř edk y    atd .  Host i  mi  zkrátk a kritick ý 

frň ák a  mě l   jse m s i  h o necha t  pr o sebe .  Neby l  byc h s e zaple 

t l  d o př íč in ,   ja k stoj í  v  Strakonické m dudákovi ,  a  moh l   jse m 
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zabráni t   nedorozumě ni ,   skrz e ně ž  jse m s e náhodo u vmota l 

př es Palouš e d o dramaturgi e a  dalš í  náhodo u  př es Saudk a k e 

kritice ,  nemaj e k  torn u jin é vybaven í  ne ž te n prostě jovsk ý 

frň ák . 

(Do závork y mi   př ito m práv ě vlítl a vzpomínk a n a který 

si  več er   p o mnoh a a  mnoh a  letech ,  kd y u ž  jse m mě l  dávn o z a 

sebo u kilometr y  kriti k  a  u ž  jse m vě děl  troch u ví c  i  o  divad 

l e a  herectví ,  al e kd y mi  p o osmašedesáté m u ž zas e dávn o za 

ť ali   tipec ,  takž e  j3e m koneč ně pá r  mě síců nemuse l   posloucha t 

od Milan a Jungmann a  lament ,  ž e nes u referá t   pozd ě neb o ž e h o 

ješt ě př episuj u d o mokrýc h stránek .  By l  t o pozdn í  več er ,  sko 

r o noc ,  myslím ,  ž e v e šternberské m  paláci ,  kd e  jse m hlída l 

obrazy .  Posloucha l   jse m ně jako u noč ní  hudb u a  p o n í  ohlási 

l i  recitaci .  T o mě dě silo .  Zna l  jse m sv é pappenheimské ,  vše 

chn y  osvě dč ené matador y  č s.  rozhlasov é  recitace ,  velmistr y 

jalovost i   (obč asn é výjimk y  potvrzoval y  pravidlo) ,  a  chysta l 

jse m s e vycvaknou t   knoflík .  Al e nevycvak l   jse m ho :  hlasatel 

ka ohlásil a Juli i  Charvátovou .  Nevím ,   Jak é verš e ř íkala ,  ne 

ví m ani ,  kd y t o vlastn ě moř il o být ,  kdy ž  j i   ješt ě pustil i  d o 

rádi a a   j á u ž  jse m by l  noč ní  hlída č  (co ž s e rychl e  srovna 

lo ,  Juli i  vyhnal i   taky) ,  al e vím ,  ž e  jse m slyše l   sdě len í 

veršů ,   jak é  jse m s i  vždyck y  př edstavoval :  ř eč poslušno u zá 

kon ů ř ádu ,  al e  osobn ě  sdě lenou ,   sdíleno u herce m a  poslucha 

č em,  nahou ,   sedrano u d o nahot y  o d č ehokol i   profesionáln ě  

konvenč ního .  Jakob y  nejobyč ejně jš í   zamyšleno u  ř eč básně . 

V  to m způ sobu byl o mnohe m ví c ne ž zkušenos t  mnoh a le t  herec 

ké prác e  s e slovem ,  kter á ved e  př emýšlejícíh o herc e k  odha 

zován í  všeh o nepravéh o a  zbyteč ného .  Byl o v  ně m zárove ň ně 

co  jak o dě jin y  života ,   jimi ž s e č lově k dober e o d  odvah y ce 

l ý  s e opancéř ova t   a  tř pyti t   profesionalito u  k  mnohe m vě tš í 

odvaz e bý t  najedno u  bezbrann ý  př ed básn í  a  hleda t  znov u tva r 

pr o znám á slov a a  verše ,   jak o b y  j e neznal .  Jak o b y  j e tepr 

ve teci ,  v  tut o  chvíl í  vyslovova l  poprv é  s e vším ,  c o č lově k 

ví ,  al e dlouh o nevě děl     o  sobě ,  o  životě ,  o  osudu ,  o  smys 

lech ,  o  slabostec h a  o  skryt é kráse .  Ta k t a báse ň vznikal a 

v Juli i  Charvátov é v  t u noč ní  hodin u a  vcházel a d o mne ,  n a 

moj e kř ižovatky ,  k  mému poznáni .  Od Juliin a a  méh o Prostě jo 
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va  s e k  t é noč ní  básn i  rozprostř e l  skor o cel ý vě k života , 

už dávn o  jsm e s e znali .  Kdy ž  jse m  j í  potom ,  myslí m ž e de n 

na to ,  vola l  a  vzdáva l  hold ,  ř íka l   jse m všechn o  špatné ,  ho 

tovým i   slovy ,  stereotyp y  chvály . 

Lubo š  Pistoriu s 

" . . .   i   t e n  k o h o u t ! " 

a n e b  " N a  t o m  n a š e m  d v o ř e  . . . " 

Nedávn o mě zarazil o  zjiště ní ,  ž e mnoh a mladý m  lidem , 

kteř í  dne s nastupuj í  k  divadlu ,  u ž vů bec ni c neř ík á  tř eb a 

jmén o Topo l  a  dalš í   jmén a př edníc h autor ů nejvýznamně jšíh o 

obdob í   č eskéh o pováleč néh o dramatu .  Ja k b y tak y  vlastn ě mo

hl a  ně co ř íkat !  Vždy ť   jejic h hr y  s e u  ná s hrál y  naposle d 

v době ,  kd y tit o mlad í  nechodil i   ješt ě d o školy .  J e t o  bez 

mál a dvace t   let ,  c o  jejic h text y  byl y vyř azen y  z  knihove n 

a pamě tníc i   (generač n í  vrstevníci )  zač ínaj í   z  divade l  od 

cházet .  A  koli k toh o  o  nic h vě dí  divadelníc i  generac e  dne s 

už  pomal u  stř ední ,   ted y  ti ,  c o b y n a  jejic h prác i  mě li   bez 

prostř edn ě  navazova t     a ť  u ž  jakkol i  polemicky ? T i   sna d vě 

dí ,   ž e t u kdys i  ně co bylo ,  rozpomeno u  s e tř eb a  i  n a  jmén a 

ně kterýc h dramatiků ,  al e t o nejdů ležitě jší ,   jejic h práci , 

vlastn ě  u ž an i  on i  vě tšino u neznají .  Zejmén a n e t u z  posled 

níc h  osmnáct i  dvacet i   le t    a  t o  j e př ec e souč asn á  tvorba ! 

(Ně kdy  s e mi  zdá ,  ž e  ji m u ž an i  nepř ijde ,  ž e b y s e o  n i  mě 

l i   zajímat. )  A   př ece ,  každ á generace ,  mál i  mí t  vlastn í 

tvář ,   s e vyhraň uj e práv ě  i  konfrontac i   s  generac í   př edchá 

zející ,  ujasně ní m  s i  svéh o vztah u k   jej í  prác i  I 

Ne  nadarm o zdů razň oval  Vanč ura ,  ž e nejdů ležitě jš í   j e 

" v ě d o m í   s o u v i s l o s t í .   Vě domí  kladnýc h a 

zápornýc h vztahů ,  vě domí   soubě žnýc h akcí ,  vě domí  tradic e a 
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pohled ,  kter ý doved e  obsáhnout !  širok ý  obzor. "  Mál i   z  množ 

stv í   jednotlivýc h dě l  vyrů s t  nov á kvalit a souvisl é  k u l 

t u r y ,   j e  jedno u z e základníc h podmíne k  jist á kontinuit a 

vývoje ,   rozmanitos t   jeh o cest ,  rů znorodos t   tvů rč íc h typů . 

Je t o  i  př edpokla d  normáln í   existenc e kritickýc h mě ř ítek, 

kter á  s  každý m  omezením ,   ochuzení m  palet y nutn ě  degenerují . 

Kultur a  j e vě c  kř ehká ,  vyžaduj e vů l i   p o porozumě ní   odlišný m 

názorů m.  My mě li   t o  ště stí ,  ž e s e u  ná s v  šedesátýc h  letec h 

( a vlastn ě u ž v  konc i   le t  padesátých )  zač al a p o delš í  dob ě  

urč it á  souvisl á divadeln í   kultur a  znov u vytvář et .  V   následu 

jící m  obdob í  vša k došl o k   jej í  destrukci .  Př est o  i  dne 3  je , 

aspo ň zč ásti ,   jej í   osu d v  moc i  divadelníků .  V   jejic h vztah u 

k hodnotám ,  v   jejic h úsil í   o  uchován í  pamě ti .  Na č  všechn o 

se dne s zapomíná !  C o všechn o  lid i   z e svéh o život a  nenápadně , 

dobrovoln ě  odpisují !  Z  pohodlnosti ,   z  povrchnosti ,   z  př íjem 

né nevě domost i   i  nepoctiv é  suverenity . 

Z cel é  plejád y dramatik ů šedesátýc h le t   znaj í  t i  nej 

mladš í  u ž  je n dv ě  jména :  Havlov o  a  Kohoutovo .  N e proto ,  ž e 

jso u t o  dramatic i   nejvýrazně jš í   a  v e  svě t ě nejznámě jší ,  al e 

př edevší m  proto ,  ž e  jakés i  pově domí   o  jejic h  existenc i  udr 

žuj e denn í   tisk ,  kdy ž  j e č as o d č asu napad á pr o  jejic h po 

litick á  stanoviska .  Ovše m  ž e  jd e o  č eln é dramatick é  auto 

ry ,  t o  s e u ž př irozen ě  z  komentář ů oně ch médi í  nikd o  nedoví . 

Tí m mén ě možn o  oč ekáva t   seriózn í   informac i   o  jejic h práci . 

Objektivn í   uznán í   faktickýc h hodno t  nen í  dosu d n a  poř ad u 

dne a  ví c  ne ž díl o  jso u ceně ny  jist é "postoje "  neb o aspo ň  

jejic h  deklarace . 

A  č as ubíhá .  Have l  slavi l  nedávn o  padesátiny ,  Kohouto 

v i   bud e leto s v   lét ě  šedesát í   "Vymazal i   jsm e vá s z  č ítanek! " 

oznamova l  kdys i   radostn ě  jist ý  č inite l  práv ě tě mt o  dvě ma 

dramatiků m .  Vymazali .  Al e k  č í  škodě ? T o př ec e nen í   je n vě 

cí   jedn é  potrefen é generace ,   její ž prác e  j e likvidována . 

Tedy ně č ím,  c o s e tě c h mladšíc h netýká .  Neznalos t   vývoje , 

vlastn í  historie ,   zbaven í   souvislost í   má pr o živo t   společ 

nost i  hlubš í  dosah ,  ne ž  jso u mnoz í   ochotn i   př ipustit .  Pr o 

mladš í  generac i   nen í  vů bec výhodo u  nastupova t   d o vykácenéh o 

prostoru ,  bý t   ošize n o  podně t y a  nároč ně jš í  mě ř ítkaí  V  nej 
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lepší m  př ípad ě vyplýtv á  jedno u zbyteč n ě mnoh o  energie ,  ne ž 
znov u vynalezn e  trakař . 

Př ipomenout  Kohoutov u dramaticko u  práci ,  zamysle t   s e 

nad  její m významem ,  na d  jejím i  podně t y  i  charaktere m  a  u 

vés t   aspo ň ně koli k da t  o  jeh o prác i  v  posledníc h dvacet i   l e 

tech ,  ktero u vě tšin a našic h divadelník ů u ž nezná ,  zd á s e mi 

prot o n a míst ě neje n z  dů vodů  jubilejních .  Kdyb y  ni c  jinéh o 

j e t o ná š  souč asn ý  auto r  nejplodně jš í   a  v   jisté m obdob í  i 

nejhraně jš í      ja k doma ,  ta k v  zahranič í .  By l  první m  č eský m 

pováleč ný m dramatikem ,  kter ý  za s pronik l  d o  svě ta ,  a  t o i 

na  scén y  naši m autorů m dř ív e nedostupné ,  n a Broadway ,  d o 

MCHATu  i   jinam .  C o  j e vša k nejpodstatně jší r   jeh o hr y mě ly 

dů ležito u  rol i  v e vývoj i  č eskéh o divadla ,  př edevší m v   eman 

cipac i  našeh o dramat u z  jeh o dosavadníh o  popisn ě  realistic 

kéh o  zamě ř ení   a  v e zdivadelně n í   jeh o myšlení . 

X X X 

Ortodoxn í   realistick é myšlen í   j e v e sv é podstat ě v  nm o 

hé m antidivadelní .  Realit a divadl a  j e jin á ne ž realit a  živ o 

ta .  Má  jin é možnosti ,   jino u logiku ,   jin ý ř ád,  a  vyžaduj e 

prot o  o d divadelník ů  jist ý nadhle d  a  svobodno u  kompozič n í 

prác i   s e skuteč ností ,   jejího ž smysl u  o e snaž í  dobrat .  Tyhl e 

základn í   pravd y  jso u dne s banální ,  al e v  druh é  polovin ě  pa 

desátýc h a  zač átke m  le t  šedesátýc h  j e pr o č eské dram a " i  mn o 

hé divadelník y nov ě  objevoval y  práv ě hr y Pavl a Kohouta . 

V  t é  souvislost i   j e dobř e s i  uvě domit ,   ž e  tehdejš í   re a 

listick á vln a nebyl a vždyck y  je n záležitost í   ně jak é  konjun k 

tur y neb o  ideologickéh o  tlaku ,   ja k s e dne s  leckd o  domnívá . 

Ani  nebyl a vžd y  totožn á  s  př edstavo u tzv .   socialistickéh o 

realismu .  Tehdejš í   realismu s s e nj .   opíra l  o  vnitř n í   potř e 

bu hlubšíh o  př ístup u  prác e hereck é  a  by l  i  př irozený m výra 

ze m novéh o vztah u  k  realit ě  (neje n společ enské) .  Vztah u po 

znamenanéh o nekritickou ,   romanticko u pováleč no u dů vě rou v e 

skuteč nos t   i  v  možnost i  nov ě  s e formujícíh o  sociálníh o  spo 

leč enství .  Př ipomíná m t o proto ,  ž e cest y  tehdejšíh o myšlen í 

č eské dramatik y  nebyl y  je n záležitost í   ryz e  estetickou .  By 

l y t o cest y promě ny  základníh o vztah u k  realit ě a  vedl y o d 
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prvotníh o  postoje ,  př evážn ě  emocionálního ,  k e kritickém u 

nadhledu . 

Kohoutov o hledán í  nebyl o  ovše m nija k  spekulativní . 

Měl  da r  vycíti t   potř eb u chvíle ,  kter á práv ě dozrával a v  my 

šlen í  diváků ,  aspo ň tě c h vyspě lejších ;  dal o b y s e ř íct ,  ž e 

cíti l  ví c  s  divák y ne ž  s  divadelníky .  Mámel i   správn ě  pocho 

pi t  hodnot u  i  význa m  jeh o práce ,   j e nutn é  s i  aspo ň v   zjedno 

dušenýc h  obrysec h př ipomenout ,  d o  jakéh o kontext u Kohou t   svý 

mi  hram i   vstupoval . 

II a samé m  zač átk u  padesátýc h let ,  kd y  jak o  tř iadvaceti 

let ý  př icház í   s e svo u prvn í  hrou ,  dokonc e veršovanou ,   re 

prezentoval a  souč asno u Č eskou dramatik u generac e  o  patnác t 

le t   starš í  ne ž  on :  Stehlík ,  Jariš ,  Drda ,  Cách ,  Jarosla v 

Klíma .  Teprv e konce m desetilet í   (kd y u ž má Kohou t   z a sebo u 

Chudáč ka  i  Takovu u  lásku )  objevil i   s e Pavlíč e k a  Blaže k  (au 

toř i  poř ád  ješt ě o  ně co  starš í  ne ž Kohout )  a  zač ína l  s e pro 

sazova t  Daně k.  N a př elom u šedesátýc h  le t  vstupuj í  n a  jeviš 

t ě  s  realistickým i  hram i  u ž poně kud  jiného ,  básnivě jšíh o  rá 

zu ně kteř í   spisovatel é  starší ,  kteř í   s e zatí m dramat u nevě 

novali ,   jak o tř eb a Hrubí n neb o Aškenazy .   (Al e i  autoř i   ji 

ného  zamě ř ení,  tř eb a ICainar ,  Kolář ,  k  dramat u s e vrac í  Bř e

zovský ,  dokonc e  i  Langer. )  K  podstatném u  rozkvě t u č eská dra 

matick é  tvorb y docház í   pa k v  prvn í  polovin ě šedesátýc h let , 

kdy  s e k  př edcházející m autorů m př idávaj í   i  výrazn ě  talen 

tovan í  dramatic i  nejmladš í   ( o tř i  a ž os m le t  mladš í  ne ž Ko 

hout) :  Topol" L\   Havel ,  Iva n Klíma ,  Uhde .  A  s  nim i   i  Mila n 

Kundera .  T o u ž s e vytvář í   souvisl á dramatick á kultura ,  kte 

r á vyvoláv á  ohla s i  v e svě tě .  A  práv ě v  t é dob ě s e výrazn ě  

vyhraň uj e nov á divadeln í   poetik a Kohoutova . 

Př esto ,  ž e s e  jeh o hr y  snažil y  tehdejš í  divadl o moder 

nizovat ,  dá t  mu novou ,  intelektuáln í  dimenzí ,  nacházel y  ohla s 

u nejširšíh o  obecenstva .  Dů vodem  jejic h obecn é  př itažlivost i 

byl a  jist ě vedl e živě jš í   společ ensk é  tematik y  práv ě  jejic h 

poutav á divadelnost .   "C o vlastn ě dě l á divadl o divadlem ? Je 

ho elementárn í   síl u i  vě č nost?"   pta l  s e tenkrá t  Kohout .  A 

odpovídal :   " F a n t a z i e .   Divadl o  j e o  t o  silně jší , 

č ím ví c usiluj e  zů sta t   sam o sebou. "  Vystihl ,  ž e č ím ví c  pod ° 

ně cuje divákov u  fantazii ,  tí m aktivně jší ,   otevř eně jš í   j e di 



273 

vá k i  vů či  myšlence .  Prot o usilova l  o  divadl o bohat é tak é 

smyslově ,  emocionálně .  By l  prvni m z  našic h dramatiků ,  kter ý 

dospě l  k  souč asnému otevř enému ,  neiluzivnim u divadlu .  Jeh o 

hr y pomáhal y  režisérů m i  herců m nacháze t  zas e cest u k  poza 

pomenut é  elementárnost i   divadla . 

x  x   x 

Charakte r  umě leckéh o talent u i  lidsk é  osobnost i  Pavl a 

Kohout a n e m  jist ě bě žný,  v  mnohé m  j e výjimeč ný .  J e v  to m 

jeh o síl a  i  prame n problémů .  Jeh o č innos t   j e mnohostranná . 

Zač ínal  poezií ,  vě noval  s e publicistic e  (jak o noviná ř  a  re 

portér) ,  film u  (jak o scénárist a  i  režisér) ,  veř ejn é  č innost i 

politické ,  divadl u  ( a t o neje n jak o dramatik ,  al a tak é  jak o 

př ekladatel ,  dramaturg ,  režisér )  a  koneč ně  j e autore m i  ř a

dy próz .  J á s e chc i  al e zabýva t   je n jeh o č innost í  nejpod 

statně jš í     jeh o dramaticko u tvorbou .  Nebo ť  Pave l  Kohou t   j e 

př edevší m dramatik .  Zd á s e sna d zbyteč n é t o zdů razň ovat ,  al e 

všichni ,  kd o n a ně j  dne s útoč í ,  n a tent o fak t   jaks i  zapomí 

naj í  a  o  jeh o dramatick é tvorb ě s e prost ě nezmiň ují .  Tě ží 

z toho ,  ž e s e jeh o hr y n a našic h  jevištíc h nemoho u objevi t 

už dobrýc h osmnác t   let . 
2) 

K divadl u př iše l  Kohou t  př es poezi i   J  a  žurnalistiku . 

Oba tyt o obor y n a ně m zanechal y  sv é stopy .  Prvn í   jeh o kon 

takt y  s  divadeln í  scéno u s e uskuteč nil y v e znamen í  verše .  . 

V  jednadvacet i   př eloži l  a  upravi l  starš í  Gusjevov u veršova 

nou hr u Sláv a a  v e tř iadvacet i  napsa l  vlastn í  hr u v e veršíc h 

Dobr á píse ň  (1952) .  Př es jej í  znač ný diváck ý úspě ch  (byl o 

t o najedno u př ec e  je n ně co  jinéh o  ne ž cel á tehdejš í   produk 

ce he r  s  tzv .   "výrobn í  a  politicko u tematikou" )  Kohou t   tou 

t o cesto u dá l  nešel .  K  divadl u s e vráti l  teprv e p o tř ec h le 

tech ,  a ž kdy ž s e nadobr o rozlouč i l  s e svým i  verš i  a   jejic h 

nezral e  romanticko u  optiko u a  zač al  s i  uvě domovat   podstatn é 

konflikt y doby ,  toti ž nesoula d mez i  deklarovaným i   ideál y a 

protichů dno u  praxí .  A  práv ě potř eb a vyjádř i t   sv é kritick é 

stanovisk o h o př ivedl a k  divadl u sak o prostř edk u  nejživě jší 

ho společ enskéh o kontaktu .  Ta k vznik á prvn í  Kohoutov a  pro 

zaick á hr a Zář ijov á noc i   (1955) ,  tě žíc í  z  jeh o osobníc h zku 

šenost í  n a vojně .  Hra ,  n a svo u dob u nezvykl e kritická ,  vzbu 
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dil a mimoř ádný  ohla s i  rozč ilen í   "nahoř e "   a  pomohl a Kohou 

tov i  objevi t   divadl o  z  nov é stránky .  A   o n pochopil ,  ž e prá 

vě  jevišt ě mů že bý t   jeh o talent u doméno u nejvlastně jší .   Za 

necháv á novinář sk é  prác e a  vě nuj e  s e výhradn ě divadlu .  U ž 

na  jař e píš e novo u hr u Chudáč ek  (1955) ,  kter á  j e al e hned . 

po prvn í   zkoušc e  zakázána .  Zd á s e mi ,  ž e práv ě v  táhl e sa 

tirick é komedi i   s e poprv é  ozval y náznak y  jeh o budoucíh o  ru 

kopisu ,  k  ně muž  s e okliko u z a pá r  le t  vrátí . 

Še zač ína l  verši ,  nebyl o náhodou .  Pave l  Kohou t   j e v e 

sv é podstat ě  romanti k    nadan ý vša k nevšední m  intelektem . 

Sám  s e vyjádř il ,  ž e intelek t  a  ci t  s e v   jeh o prác i   "navzá 

je m nija k nepodporují .  Naopak ,   jede n vytlač uj e  druhého. " 

V  období ,  kd y  psa l  verše ,  ci t  zř ejm ě  "vytlač oval "   intelekt . 

A naopak ,  divadl o  s i   je j  podmanil o a ž tehdy ,  kdy ž  objevi l 

jeh o moto r   intelektuální . 

Cest a k  divadlu ,  k  pochopen í   jeh o podstaty ,  mu byl a zá 

rove ň cesto u  sebenalézání ,  cesto u soustavného ,   tvrdošíjnéh o 

poznáván í   svýc h nejvlastně jšíc h dispozic .  An i   jedn a  jeh o 

hr a nebyl a napsán a podl e ně kter é dobov é manýry .  Teprv e s  na 

lezení m vlastn í  nov é form y s e osvobozuj e i   jeh o myšlení .  Ne 

boť  dramatick á  form a  j e pr o ně ho př edevší m způ sobem  rozvíje 

ní  myšlenk y  (hlavníh o tématu )  v  specifické m ř ádu divadla .  A 

prot o tak y  tam ,  kd e s e nedobral  form y dos t   osobit é a  výraz 

né,   jak o b y chř adl o  i   jeh o téma . 

V autobiografick é  kniz e Kd e  j e zakopá n pe s Kohou t   píše : 

"Co mnoz í   považoval i   z a mů j  n e zadržiteln ý  sklo n k  povrch 

nosti ,   byl y neumě lé,  al e dů sledn é  pokus y nají t  v  materiál u 

tušeno u žíl u vlastn í   estetiky .  Nebý t  naivi t   a  l a Dobr á pí 

seň ,  nebý t  žánrovýc h kř íženc ů  jak o Tř et í  sestr a  (kter é  jse m 

dluže n kriticko u verzi) ,  nebyl o b y an i  August a an i  Ubohéh o 

vraha ,  an i  hr y Mari e zápas í   s  andě ly. " 

Jak é ž e  jso u ted y  základn í   rys y Kohoutov a talentu ? Ja 

ké  jso u  jeh o základn í  dispozic e pr o divadeln í   tvorbu ? 

Uvedl   jse m už ,  ž e podstatný m ryse m  jeh o povah y  j e ro 

mantismu s a  z  ně ho vyplývajíc í  disharmoni e  intelekt u a  ci 

tu .  Kohou t   sá m př iznává,  ž e dů ležit ý vli v  n a  jeh o dramatic 

ké myšlen í  mě l  Rostandů v Cyrano ,  kteréh o pozna l  u ž v  deví 

t i  letec h a  kter ý h o navždyck y poznamena l  ideále m velkéh o 
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divadl a    "théatr e a  l a romantique" .  Al e vedl e  smysl u pr o 

pat0 3 a  maximáln í  vyostř ován í   situac í  zachováv á  s i  Kohou t 

i  nemén ě  siln ý  smys l  pr o stř ízlivo u vě cnost ,  pr o autenti 

cit u fakt u i  pr o aktualit u dne . 

Ani  Kohoutov i   odpů rc i  mu nemoho u upř í t   bystrost ,  vti p 

a pohotovost ,  schopnos t   př esnýc h formulac í     ted y  vlastnos 

t i  neoceniteln é  pr o publicist u a  polemika .  Pr o prác i   drama 

tik a  jso u ovše m př ínose m  je n v  urč itýc h žánrech .   (V e složi 

tě jší m žánr u psychologické m moho u bý t  ně kdy  naopa k n a př e

kážku. )  U  Kohout a  jso u naví c  spojen y  s  jeh o zvláštní m  osob 

ní m rytmem ,  kter ý  j e i  podstatný m ryse m  jeh o he r   a  j e pr o 

jeh o dramatick é myšlen í  natoli k významný ,  ž e kdy ž h o v  prá 

ci  n a ně kter é  scén ě  ztrácí ,  ztrác í   s  ní m  i  spontánnost ,   in 

tuitivnos t   a  stáv á s e spekulativně jším .  A  naopak ,  kdy ž s e 

tent o  rytmu s mů že uplatni t  v  samotné m spád u  situace ,  nabýv á 

pak scén a obzvláštn í   pů sobivosti .  Kohou t   rá d vol í   situaco , 

kter é  jso u v  č emsi   fantaskní ,  neč ekané ,  nereálné .  Dávaj í  mu 

možnost ,  ab y př ekvapiv é dispozic e rozvíjel   s  hravo u  lehkos 

t í  a  bystrostí ,  kter é  jeh o osobnostním u  typ u nejlí p  odpoví 

dají . 

Hlavní m  ryse m Kohoutov a  talentu ,  kter ý  charakte r   jeh o 

tvorb y  urč uj e nejvýrazně ji ,   j e vša k  jeh o bytostn é  tíhnut í 

k divadl u  jak o k e vzrušujícím u  prostř edk u  otevř en é  komunika 

ce s  lidský m společ enstvím .  Divadl o pr o ně ho znamen á  př ede 

vší m kontak t  . s divákem .  Prot o mu byl a  ta k velký m  zážitke m 

návště v a  prázdnéh o amfiteátr u v  żpiaaur u n a Peloponésu ,  v e 

které m  s e kdys i   odehrával a  př edstaven í  pr o 1 5 GCO diváku . 

"Pr o  ja k rozdíln é  obecenstv o t o tenkrá t  musel i  hrát! "   psal . 

"Od král ů a  filosof ů a ž Ł  pastýř ů m a  prodavač ká m  ryb .  Ja k 

velk é myšlenk y musel i  př ináše t  a  jak á t o musel a  bý t   podíva 

ná,  ab y každéh o  z  nic h ně č ím zaujala! "  A   ja k všechn y v   je 

din é  chvíl i   spojoval a vě č ně  podmaniv á moc divadla !  Takov é 

divadl o  stal o s e i  Kohoutový m cílem .  Divadl o  schopn é  zauj 

mout  nejrů zně jš í   obecenstvo .  Divadlo ,  kter é  spojuje .  Jind e 

za s síš e o  sv é  "celoživotn í  posedlost i  dosáhnou t  n a váže 

nýc h scénác h pů sobivost i   lidovéh o  divadla" . 

II a otázku,  kd o  j e jeh o zamilovaný m autorem ,   odpově dě l 
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př ed lety ,  ž e Durrenmatt .  N a dota z proč ,  ř ekl :   "Nedě l á  li 

teraturu ,  al e divadlo. "  An i  Kohou t   s e nesnaž í  psá t   litera 

turu .  I   jem u  jd e př edevší m  o  osloven í  divák a v  hledišti ,  o 

jeh o  atakování ,   o   jeh o  rezonanci . 

Ke  společ nosti ,   s e ktero u žij e a  ved e dialog ,  cít í  mrav 

ní   závaznost .  2rot o  chc e ř íka t  vě ci  výrazně ,  naplno ,  tř eb a 

i   provokativn ě     jeno m kdy ž divák a donut í   k  domýšlení .  Kdy ž 

probud í  v   lidec h  fantazi i   a  svě domí .  Jeh o  otevř enos t   dne s 

lid i   leckd y  popuzuje .   (Obzvláš ť   t a mim o divadlo. )  Cít í   j i 

jak o  rukavic i  hozeno u  ji m osobně .  Jak o nátlak ,  ab y  i  on i  vá 

žil i   sv é  jednání .  A   ta k s e ně kteř í   radě j i   tvář í ,   jak o b y ne 

šl o  o  ně ,  al e  je n o   jakés i   ji m nepochopitelné ,  chorobn é  "šou 

menství "   a  "exhibice "   autora ,  u  ně hož  "síl a ctižádost i   potla 

čí  hrav ě poci t   studu" .   (T o nen í   citá t  z  č lánk u Rudéh o  práv a 

a  l a  "Kohou t  u  ná s dokokrhal" ,  t o kupodiv u napsa l  mila n Jung 

mann v  Obsah u 1938/1. )  Zd á 3 e mi   t o poně kud  paradoxní .  A t 

se moho u  lid é  s  Kohoute m  jakkol i  rů zni t  v e vě cech vkus u ne 

bo i  politickýc h názorů ,  nemono u nevidě t ,  ž e v e vě cech ve 

ř ejných ,   "morálních" ,   j e Kohou t   lét a letouc í  poctiv ý  a  ž e s e 

až úzkostliv ě  snaž í   bý t  naprost o  otevř ený .   (J e t o dů slede k 

traumatu ,  kter ý  proži l  v  šestapadesátém ,  kd y mj .  vyvstal a 

tak é  otázk a odpově dnost i  tě ch ,  c o mlč eli ,  nereagovali. )  J e 

bizarní ,  ž e mu  jeh o souč asno u  otevř enos t  vyč ítaj í   zrovn a  ti , 

co iu u n a druh é  stran ě  z a nereagován í   z  kraj e le t   padesátýc h 

př ič ítájí• odpově dnos t   a ž neúmě rnou.  Ti ,  kteř í   o  sv é vlastn i 
*  f  v 

dnešn í   odpově dnost i   nehodlaj í  vů bec uvažovat .  Z e nedostate k 

"sebezpytovánivyč ítaj í   práv ě  jemu ,  kter ý n a rozdí l  o d nic h 

sv é  jednán í   a  svů j  podí l  odpově dnost i   zpytova l  mnohokrá t  ve 

ř ejně .  Je n namátko u  př ipomíná m  jeh o televizn í   poř ad y  proces u 

s vlastn í   generací . 

Al e nejd e mi   o  polemik u   n a t u te a nen í  míst o    an i  o 

obhajob u př ítele .  Jd e mi  pouz e  o  vystižen í   jeh o autorskéh o 

typu ,  o  pochopen í   tě c h povahovýc h rysů ,  kter é  s e v   jeh o dra 

matick é tvorb ě  př ímo  odrážejí . 

Se nechc e ni c  skrývat ,  ž e s e nepř etržit ě vystavuj e mož 

nost i  veř ejnéh o hodnocení ,  nen í  podl e mé zkušenost i   z   ješit 

nost i  neb o exhibicionisnu .  Vidí m v  to m souvislos t   s  jeh o zá 
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kladní n životní m pocitem .  J e z  generace ,  kter á mě la p o vál 

ce možnos t   voli t   svo u cestu .  Volil a  j i  a  s  odpově dnost í   z a 

volb u př ebral a  spoluodpově dnos t   i  z a dů sledlíy ,  kter é nechtě 

la .  Prot o u ž nikd y nemů že mí t  poci t  nezúč astně néh o  soukro 

mníka .  Cít í   s e bý t  poř ád  společ nost i  n a oč íc h   odtu d  i  t a 

bytostn á potř eb a  resonanc e veř ejnosti . 

U Kohout a  t o vša k nejso u  je n motiv y  společ enské ,  al e 

i   jist ý  povahov ý  rys .  Jak o  jedir.áč e k  j e nejšť astnejš í  v   tea 

mu.   (Prot o h o tak é ta k př itahuj e divadlo. )  V  doprovod u k  švý 

carském u vydán í   svýc h tř í  her^ '  kdys i  napsal :   "Pevno u sou 

č ástí  mýc h př edsta v  o  divadl e  j e teamv/ork. "  Doku d mohl , 

psa l  vždyck y  pr o konkrétn í  divadlo ,  s  př edstavo u  urč itýc h 

inscenátor ů a  v  kontakt u  s  nimi .  Stejn ě ta k s e rá d  považo 

va l   z a č len a team u Č eských dramatiků .  V   jeh o posledn í  kni 

ze ,  v  pasáž i  o  č eské dramatick é  tvorb ě 6C .  le t  č teme:   "Kru 

ný ř   socialistickéh o  realism u fungoval  u  ná s necel é  deseti 

letí ,  prorazil a  je j  postupn é cel á plejád a dramatiků ,  kteř í 

se nezalekl i   krut é konfrontac e  c  náhl e otevř ený m  svě tem, 

v  ně mž u ž kraloval i  vedl e Miller a a  Du::'reumatt a i  Deckett , 

Ionesco ,  Albee .  Č eské divadl o získal o diferencovano u  tvá ř  

a nauč il o  s e oslovova t   svě t .  Mel o c o ř íc t  a  to a u ž i  dos t 

tušil o  jak .   B o ž e ,   j a k é  t o  b y l o  m u ž 

s t v o !   A l l   s t a r s ! "   A  rozepisuj e  s e s  uzná 

ní m  o  Klímovi ,  Kunderovi ,  Pavlíč kovi ,  Topolovi ,  Uhde m a  ov 

še m o  Havlovi .  0  sob ě v  tét o souvislost i   př irozen č  niluví , 

i   kdy ž by l  v   tomt o team u č lene m č ast o  nejagilně jším . 

V  základec h Kohoutov y  osobnost i  nacházím e  ted y  ř adu 

protikladů .  Myslím ,  ž e práv ě tyt o protiklad y  ( u jejic h vzá 

jemn é napě tí )  vytvář ej í   on u hlavn í  dispozic i   jeh o mimoř ád

néh o smysl u pr o aivadelnoot ,  schopnos t   j i  vníma t  a  proží 

va t  u ž v   samotn é realitě .  Jso u t o toti ž tyté ž  protiklady , 

kter é  jso u vlastn í   i  podstat ě divadla .  Tat o dispozic e má 

ovšem,   jak o všecko ,  tak é svoj e limity .  Tř eba v e  zkoumán í 

skuteč nosti ,  v  možnost i  pronika t  d o  jejíc h hlubšíc h vrstev . 

Pave l  Kohou t   leckd y prost ě an i  nemů že postupova t   cesto u 

metodič tě jšíh o hledán í  vnitrn í   logik y postav .  Pracuj e  spí ž 

s nápad y postihujícím i  neč ekaně cele k a  nov ý rozvo j  myš 

lenky .   (T o ostatn ě  souvis í   i  s  prv e zmíně nou otázko u  jeh o 
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autorskéh o  rytmu. ) 

X X X 

Zmíni l   jse m se ,  ž e Kohoutov o hledán í  vlastn í  poetik y 

mě lo  zvláštn í   soustavnos t     nebyl a t o vša k cest a  př ímoč ará. 

Rozhodující m kroke m z  konvenc í   popisnéh o realism u byl a be 

zespor u Takov á lásk a  (1957 )   .  Př est o v  jejíc h principec h 

hned nepokrač oval .  K  ně který m z  nic h s e vráti l  o  mál o po 

zdě ji  v e hř e Ř íkal i  mi  soudruh u  (I96C) .  Al e  práv ě tout o 

hro u s e vlastn ě konč í  cel á prvn í   etap a jeh o dramatick é  tvor 

by ,  v e kter é mj .  pracova l  výhradn ě  s  vlastním i  témat y z e 

souč asného  život a   s  výjimko u  jedn é dramatizac e n a objed 
5) 

návku .   ' 

Po zákaz u hr y ftíkali  mi  soudruh u  (I96O )  nastáv á v  Ko 

houtov ě  divadeln í   prác i  kratš í  obdob í  krizové .  Nen í  t o kri 

ze 1ormy ,  spí š kriz e tématu .  Dů ležitý m podně te m pr o  jeh o 

dalš í  hledán i  byl y  i  ně kter é výsledk y a  tendenc e  souč asnéh o 

dramat u  svě tového ,  kter é  s e k  ná ^  práv ě tenkrá t   s  urč itý m 

zpoždě ní m dostávaly .  A  svo u rol i  hrá l   jist ě i  fak t  zač ína 

jícíh o novéh o pohyb u č eskéh o dramat u a  s  ní m i  č eskéh o di 

vadla .  Ted y nov é  zkušenosti ,  nov á mě ř ítka.  I  nov á nárok y di 

vadel .  Nicmén ě  cest u  z  tét o osobn í  krizov é  situac e mu neč e

kan ě  otevř el y nov ě poznan é možnost i   formální .  A  byl y  t o po 

znatk y natoli k  zásadní ,  ž e mů žeme hovoř i t   o  nov á etap ě  jeh o 

tvorby . 

Svou novo u divadeln í   poetik u  objevi l  Kohou t   př i  prác i 

na adaptacíc h dvo u cizíc h epickýc h témat :  Verneov y Cest y 

kole m  svě t a  z a Ł C dn í   (1961 )  a  Č apkovy  válk y  s  mlok y   (1962) . 

Že základn í  princip y naše l  práv ě př i  tit o práci ,  má svoj i 

logiku .  Kohou t  vě dě l,  ž e látk u př edloh y mus í  př edevší m  osvo 

bodi t   z  ř ádu literatur y a  hne d  o d zač átk u  j í  vnuti t  výrazn ý 

ř ád divadelníh o  př edstavami .  Vytvoř i t   strukturu ,  kter á j e 

vlastn í   pouz e divadlu .  Prot o principy ,  k e který m došel ,   jso u 

v podstat ě  princip y  př iznaného ,  t.j .   "otevř eného "   divadla . 

(Llnoh é z  nic h s e pa k č asem stal y  i  bě žně užívaným i   konvence 

mi  .  ) 

Klíč e n pr o ř ešen í  adaptac e Verneov a román u s e Kohouto 

v i  stal a kolá ž Adolf a Hoffmeistr a n a obálc e knihy :  detai l 
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viktoriánskýc h novi n doplně n ý modern í  kresbou .  Kohou t   okam 

žit ě  pochopil ,  ž e mus í   "udě la t  totéž .  T o  jes t   pracova t 

s dvoj í   optikou .   (Star ý Vern e a  ná š souč asní k    zárove ň  

Fogg a  Passepartcut.) "  Pracova t   s e srážko u žánrů ,  kter á prá 

vě  svo u  protichů dnost í  a  ryz í  divadelncst í  mů že témat u př i 

dat  dalš í   dimenzi . 

Frvn í   problémy ,  kter é muse l  ř ešit ,  byl y zdánliv ě  tech 

nické .  Zajprv é  ja k uskuteč nit ,  ab y dě j  moh l  př eskakova t   z  mís 

t a  n a míst o a  to k př edstaven í   s e př ito m an i  n a chvíl i   nepř e 

rušil ;   a  za^ruh é  ja k s e vyrovna t   s  velký m poč te m posta v  li 

terárn í   př edlohy . 

Kohout   pochopil ,  ž e mól i  bý t  adaptac e  jevištn ě úč inná , 

nesmí   s e drobi t  n a množstv í   jednotlivýc h obrazů ,  al e mus í 

proudit ,   ja k ř íká ,  "no n stop" ,  be z jedinéh o  zastavení .   Zása 

da,  ž e divadl o mus í  drže t  divák a v  napč t í   o d prvn í  minut y 

do  posledn í  vteř iny ,  stal a s e mu pa k krédem ,  platný m neje n 

pr o adaptac i   literárníc h látek ,  al e pr o všechn y  dramatick é 

text y vů bec.  A  ta k rozhodující m momente m každ á  Kohoutov y 

prác e  j e hledán í   základníh o dramatickéh o principu ,  kter ý  b y 

divák a hne d n a poč átk u př edstaven í  zauja l  svo u neobvyklost í 

a vytvoř i l   zvláštn í  atmosfér u celéh o več era .   Principu ,  kte 

r ý b y o d prvn í  chvíl e urč i l  pr o celo u  inscenac i  klíč ,  pra 

vidl a hry ,  divadeln í   jazy k i  optiku ,  ktero u  t e te n več er  bu 

deme díva t  n a svě t .  A  Kohou t   3 e snaží ,  a'o y v  tomt o klíč i  by 

l o u ž ukryt o  i   jádr o témat u  ( a ně kdy  i  jeh o  pointy) . 

V  př iznané m divadl e moh l  pa k pracova t   i  s  otevř ený m he 

rectvím ,   ted y mj .  tak é  s  principem ,  ž e  jede n here c  př edsta 

vuj e ně koli k  postav .  Kohou t   s e ovše m tenut o  prostř edk u  sna 

ži l  dá t   opodstatně n í  u ž v e struktuř e hry .  V  Cect č  kole m svě 

t a t o by l  vedl e  "turistickéh o kvarteta "  ,  vedenéh o Fog;;en , 

seote t   herc ů   č len ů reformníh o klubu ,   jejich ž  zájm y 

byl y  protichů dn á  zájmů m onoh o kvartet a a  kteř í   odehrál i 

všechn y  postav y  ostatní ,  vč etn ě ženských .  V  ˇżlocíc h za s ve 

dl e  posta v př íbě hu figuroval i   č lenov é chór u reportérů ,  kte 

ř í   s e postaral i   o  úloh y další .  A  pozdě j i  v  Josef u Švejkov i 

(1962) ,  re  sv é tř et í  adaptaci ,  pracova l  Kohou t  vedl e prota 

gonist ů  jedna k s  herecký m sextetem ,  kter ý vytvář e l   č tyř ia 
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dvace t   posta v napsanýc h Haškem ,  a  jedna k s e sextete m herc ů  

tanč ícíc h a  zpívajícíc h   ztě lesň oval i  c.k .  atentátníky , 

fízly ,  vě zně,  dů stojník y  *pod .   jejich ž úst y auto r  ko 

mentova l  problém y  doby .  Oddě lova l  ta k rovin u text u Haško 

va ,  k  ně muž ni c nepř ipisoval ,   o d rovin y text u vlastního . 

Po prvníc h dvo u velm i  úspě šnýc h adaptacíc h  př istoupi l 

ted y Kohou t   brz y k  dalš í    k  práv ě  jmenovaném u Švejkovi , 

kteréh o  s i  př ipravova l  pr o vlastn í  režii .  I  tad y použi l  po 

stup y osvě dč ené v  Cest ě a  v  Mlocích .  Al e be z oč ekávanéh o 

výsledku. .  Spí š ne ž  svébytn á hr a vznik l   jakýs i  scéná ř  insce 

nace ,  v  ně mž dramaticko u  stavb u suploval a pestros t   jednotli 

výc h nápadů .  A  Dř eaevší m t u chybě l a siln á ústř edn í   figura . 

Šv ej k sá m s e ztráce l  v  množstv í   jednotlivin .  Postav y v  pra 

vé m  smysl u slov a nebyl y vlastn ě  oso u an i  dvo u he r  př edcho 

zích ,  úspě šně jších .  Ta m s e vša k motore m hr y 3ta l  aspo ň dra 

matick ý  př íbě h a  myšlenka .  Myslím ,  ž e pr o Kohoutadramati 

ka t o byl a dů ležit á  lekce ;  prot o s e nejspí š  stř ede m dalšíc h 

her  3tal y velk é dramatick é  osudy .  A ť  t o by l  Augus t  August , 

augus t  neb o Uboh ý vra h   dv ě  jeh o hr y patrn ě nejcenně jš í  

nebo i  vě tšin a her ,  kter á p o nic h následovaly . 

K divadelním u zpracován í  cizíc h prozaickýc h láte k s e 

Kohout  vrace l  i  pozdě ji ,  v  letec h sedmdesátýc h a  ješt ě n a 

zač átku le t   osmdesátých .  Tyt o prác e  jso u významno u č ást í   je 

ho dramatick é  tvorby .  Vedl e zcel a samostatn á prác e n a téma 

t a povíde k Leonid a Andréjev a Uboh ý vra h  (1972 )  a  Hulet a 

(1975 )  patř í   se m adaptac e F .  Kafk y Amerik a  (197 4 společ n ě  

s I .  Klímou) ,  R .  Rolland a Krá l  Cola s kolikát ý  (1975) ,  P.M . 

Postojevskáh o  Hrá č a  jeh o ště st í   (1982) ,  M.  illiadeh o Velk á 

javorov á hr a  (1983 )  a  0 .  Orv/ell a 198 4 (1983) . 

Př esto ,  ž e nejd e o  pouh é dramatizace ,  al e vě tšino u o 

samostatn é autorsk á  zpracovan í   látky ,   j e pr o charakte r  a  hod 

not u výsledk u nicmén ě dů ležitá ,   ja k citliv ě Kohou t  př edloh u 

př eč etl  a  c o h o n a n í  zaujal o   zd a  jeno m téma ,  nápad ,  neb o 

i  umě leck ý  ř ád a  osobnos t  autora .  A  tad y zjišť ujem e cos i  n a 

prvn í  pohle d  paradoxního :  č ím  j e Kohoutov i  auto r  bližší , 

tí m samostatně jš í  hr a pa k vznikne .  A  naopak :  č ím  j e form a 

Kohoutov y adaptac e o d pů vodní  př edloh y odlišně jší ,  tí m sil 

ně ji   odráž í  i  osobnos t   jejíh o autora .  V  Mlocíc h zn í  všechno , 
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co  j e v  Kohoutov i  př íbuzn é 3  Č apkem.  V  Cest ě za s nacházím e 

jisto u Kohoutov u sourodos t  3  umě lecký m myšlení m  ilustráto 

r a knih y Adolf a Hoffmeistra .  Zvláštn í   spř ízně nos t   s i  uvě do

mujeme n a Kohoutovýc h hrác h 3  námě ty Andréjevovými .   Zatímc o 

Kafkov i  a  Orwellov i   jak o b y spí š  je n rozumě l ,  váži l  s i   jich , 

obdivova l   je .  Zajím á h o  jejic h látka ,  al e u ž mén ě  jejic h  ja 

zyk ,   jejic h př ístup .  Pokrevn ě  blízk ý m&j  nen í  .vlastn ě an i 

Hašek . 

Postup y  a  zkušenosti ,  kterýc h s e Kohou t  dobra l  př i   prá 

ci  n a ciz í  námě ty,  př esahuj í  praktick é zásad y pr o př evádě ní 

látk y  z  jazyk a literatur y d o  jazyk a divadla .  Stal y  s e z  nic h 

principy ,  kter é formoval y  i  celo u  jeh o dalš í  dramaticko u  po 

etiku . 

z  x   x 

Tvů rčí  hledán í  nespoč ív á ovše m  je n v  objevován í  3'tál e 

novýc h možnost í  a  prostř edků ,  al e i  v   jejich '  tř ídě ní .  J e t o 

prot o  č as o d č asu i  cest a oprošť ování .  Kohou t   o  to m př ímo 

mluví :   "Divadl o  j e mů j  osud ,  a  ja k jse m v  ně m rozu m bral , 

odhazoval o  jak o př i  milostné m akt u kulisy ,  paruky ,  šmink y 

a odhaloval o mi   sv é tajem3tví ,  svo u duši ,  svo u  podstatu , 

ktero u nenahrad í   bombast ,  kter á vša k sam a nahrad í  všecko , 

co práv ě chyb í   (jel i  poznán a a   jel i  užita )    dv ě  síly , 

kter é  byl y n a poč átk u všeho :  slov o a  fantazie. "   I  kdy ž cito 

van é  ř ádk y  jso u osán y a ž v  souvislost i   s  úpravo u Macbeth a 

pr o Bytov é divadl o  (197S) charakterizuj e  tat o tendenc e i 

cel ý  jeh o vývo j  další . 

Období  nov ě nalezen é výrazn ě divadeln í   poetiky ,  n a  je 

hož poč átk u byl a adaptac e Veraea ,  vyvrcholil o hro u n a vlast 

ní  tém a Augus t  August ,  augus t   (1967) ,  v e kter é  3 e zúroč il y 

všechn y  jeh o zkušenost i  dosavadní. 6^ 

S novo u historicko u  situac í  n a př elom u  šedesátýc h a  se 

dmdesátýc h  le t  nastáv á i  v  Kohoutov ě  tvorb ě nov á  etap a   mno 

hem složitě jší .  Zapů sobil y n a n i  pochopiteln ě  i  změ ně né mož 

nost i  divadeln í   realizace .  7  zahranič í   j e sic e o  jeh o hr y 

záje m i  nadále ,  al e pr o autor a Kohoutov a xypu ,  kter ý  by l 

zvykl ý n a orvní m uveden í   svýc h he r  s  divadl y  spolupracova t 

a oř i  dotvář en í   inscenac í  př ihlíže t  k  reakc i  diváků ,   j e ztrá 
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t a tě cht o  kontakt ů deprimující .  Sá m o  to m ř íká :  "Dramati k 

bez divadl a př ipomín á Edi3ona ,  kterém u vypno u proud ,  ne ž mů 

že ně koho  př esvě dč it,  ž e  jeh o žárovk a svítí. "  A  o  ka s dále : 

"Nikd o mi  nikd y neby l  př ísně jší m a  úč inně jší m kritike m ne ž 

j á sá m tvář í  v  tvá ř  vlastní m neúspě chů m.  Teč i  ná m vzal i  i 

ty .   .. .  Z e 30ucit u ná m č ast o nalhával i  úspě chy  ja k tě žc e 

nemocný m  zdraví .  A ž  bud u v e Vídni ,  vrát í  mi  kuriózn ě  práv ě  

prvn í  špatn á kritik a  poci t   zmrtvýchvstání. " 

(Tad y byc h mě l  zač í t   psá t   o  tom ,   ja k s e ně kter é nov é 

autorov y  tendenc e  projevoval y v e hrách ,  kter é č tená ř  u ž ne 

zná a  n a  jejich ž podrobno u charakteristik u  zd e nen í  místo . 

Nezbýv á mi  prot o ne ž  s e toh o zámě ru vzdát .  Podá m ted y aspo ň  

struč n ý výč et  Kohoutovýc h dramatickýc h prac í  tě cht o le t  a 

k  problémů m  jeh o poetik y  3 e vrátí m  je n v  obecně jší m  souhrnu. ) 

V prvníc h pě t i  letec h tohot o  obdob í  př evládal y v  Kohou 

tov ě tvorb ě aktovky .  D o  jist é mír y proto ,  ž e tehdejš í  dob a 

ně jaké vě tší ,   soustř edě ně jší   prác i  př íli š  nepř ála .  Zárove ň  

t o vša k byl y  i   jakés i  sond y př i  hledán í  dalšíc h možnýc h cest . 

Nejprv e  s e objevil y  aktovk y  realistič tě jšíh o  typ u s  pů vodní 

soudobo u tematikou :  Nenávis t  v 1 prosinc i   (1968) ,  Aksá l   (1969) » 

Na  zač átk u  le t   sedmdesátýc h píš e pa k Kohou t   triptyc h aktove k 

absurdníh o  typu ,  reagujícíc h n a novo u společ ensko u  situací , 

nazyan ý  živo t  v  tiché m domě :  Válk a v e tř etí m poschod í   (1970) , 

Pech po d  stř echo u  (1972 )  a  Požá r  v  suterén u  (1973) .  P o  letec h 

př ibudo u  ješt ě aktovk y  typ u v  podstat ě  opač ného ,   zachycujíc í 

autorov y autentick é  zážitky ,  kter é  jso u absurdn í   práv ě  je n 

tim ,  ž e s e opravd u staly .  Al e nepř edbíhejm e    k  tom u dojd e 

až v  dalš í  etapě ,  v  době ,  kd y bud e pracova t  v  zahranič í .  Do 

ma napsa l   ješt ě dv ě aktovky ,  neb o spí š hř íč ky pr o pobaven í 

př átel :  R ,  společ n ě  s  Václave m Havle m  (1974 )  a  Se x  (1975) . 

Zejmén a druh á z  nic h má osobit ý pů vab a  patř í  k   jeh o aktov 

ká m nejlepším .   (Vystupuj e v  n í  o n a   jeh o př átel é Klíma ,  Ko 

sík ,  Kliment ,  Vaculí k a  Havel .  Odehráv á s e v  partyzánské m 

bunkru ,  kd e s e všec h šes t  složit ě radí ,   ja k vyhodi t  d o vzdu 

chu nepř átelsk ý vlak .  Porad a  konč í  tím ,  ž e vylet í  d o vzduch u 

jejic h úkryt. ) 

Témat a pr o celoveč ern í  hr y hled á v  celé m tomt o  obdob í 

opět  u  cizíc h autorů .  Jso u t o u ž zmíně né hr y podl e Kafk y a 
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Rollanda .  Ł  vlastní ,  pů vodní  tematic e s e trval e vrát í  a ž 
v  roc e  1984 . 

'.lim o ř ádný význa m mě lo pr o Kohout a  jeh o setkán í   s  díle m 

Leonid a Andréjeva .  Výsledke m byl y dv ě zdař il é hry :  Uboh ý 

vra h  (1971 )  a  Rulet a  (1975) .  První ,  k  ní ž dal a podně t   Andre 

jevov a  povídk a Rozum ,  patř í  podl e méh o názor u k e Kohoutový m 

prací m  nejlepší m a  myšlenkov ě nejzajímav ě jším .  Dokáza l  v  n i 

spoji t   složito u  skladb u  s  hlubší m př ístupe m k  postavá m a  vy 

uží t  nejcenně jš í   zkušenost i   sv é dosavadn í   poetik y    tento 

krá t   n e u ž  pr o komediáln ě  ladě n é divadl o  epické ,  al e pr o o 

pravdov é  drama ,   jeho ž oso u  j e mimoř ádná  postava .   (V e hř e 

probíh á    jak o zcel a reáln á dramatick á situac e z  dů vodů soud 

níc h  a  psychiatrickýc h  organizovan á   divadeln í   rekonstrukc e 

životníh o  př íbě hu hlavníh o hrdiny .  Prot o t u Kohou t  moh l  opě t 

pracova t   s  ně kolik a  rů znými  rovinam i   realit y  a  spoji t   ta k 

ně kter é  postup y otevř enéh o divadl a  s e silno u situac í   reál 

nou .  úspě ch hr y  by l  mimoř ádný ,  hrál a  s e p o celé m svě tě ,  i 

v  Jižn í  Africe ,  v  Ne w York u n a Brcadwaijj l  i  mim o Broadway. ) 

K Andréjevov i   s e vráti l  Kohou t   ješt ě  jednou ,  a  t o k  té 

mat u  povídk y Tma.  Vznikl a Ruleta .  I  v  tét o hř e  pokrač ova l 

ve  sv é cest ě  z a dramate m silnýc h posta v a  velk é ústř edn í   si 

tuace .  Rozbo r   jeh o he r  n a Andréjevov ý motiv y  b y stá l  z a 

zvláštn í  úvahu .  Př edevší m b y vša k byl o zapotř ebí ,  ab y s e 

s tě mit o hram i   seznámi l  aspo ň č eský č tenář ,  kdy ž u ž s i  č ešt í 

divác i   budo u patrn ě muse t  ně jak ý č as  ješt ě  poč kat . 

x  x   x 

Poby t  v  zahranič í  v  poslední m desetilet í  vráti l  Kohouto 

v i  možnos t   psá t  v  kontakt u  s  divadl y a  vidě t   sv é hr y n a scé 

ně.  T o  j e  jist ě dů ležité .  Ovše m prác e dramatik a v  podmínkác h 

život a mim o domov ,  v  ciz í  společ nosti ,  trp í  za s leckd y  jiný 

mi  handicapy ,  kter é  brán í   jej í  vě tš í  soustavnosti .  Patrn ě  

cráv ě  prot o navazova l  Kohou t  v  tomt o obdob í   (zejmén a v   jeh o 

noč áteč ní   fázi )  n a ně kter é plán y a  tendenc e  starší .  Jeh o vů 

l e a  oíl e  i  z a tě cht o  okolnost í   jso u hodn é  obdivu .  Neví m o 

druhé m č eském spisovateli ,  kter ý dokáza l  psá t  v  emigrac i  di 

vadeln í  hry . 

po tř ec h u ž dř ív e vzpomenutýc h adaptacíc h  literárníc h 
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láte k cizíc h a  ně kolik a dramaturgickýc h úpravác h  (  z  nich ž 

podstatn á a  zajímav á  j e zejmén a úprav a Rostandov a Cyran a 

z Bergeracu ,  nazvan á Chudá k Cyran o  (1982) ,  kter á tut o  "vel 

ko u  romanticko u hru "   oprošť uj e  o d vně jšíh o  bombast u a  naiv 

ní   iluzlvno3t i   a  př evád í   j i  d o  jazyk a moderníh o  otevř enéh o 

divadla ,  v  ně mž vystač í   s e sedm i  č i  osm i  herci )  s e v  posled 

níc h č tyř ech letec h dů sledn ě vrac í  k  hrá m s   pů vodní  temati 

kou . 

Jd e př edevší m  o  tř i  aktovky ,  o  nich ž  jse m s e u ž letm o 

zmínil .  Jejic h  společ no u ústř edn í  postavo u  j e Havlů v  spiso 

vate l  Vaně k,  v  tomt o  př ípad ě má vša k spíš e rys y Kohoutovy . 

Prvn í   aktovk u Ates t   ( o kádrové m postih u ps ů patř ícíc h disi 

dentů m)  rozepsa l  u ž v  Praz e v  r .  1978 .  Druhou ,  Maras t   ( o 

policejní m výslechu) ,  napsa l  v  r .  1984 *  A  koneč ně  tř etí ,  do 

sud nehranou ,  Safari ,  dopsa l  loni .  Zachycuj e v  n í  diskus i 

s tímt o  svý m hrdino u v e vídeň sk é televiz i   o  souč asn é  situa 

ci  v  Č eskoslovensku ;   j e o  n i  suverénn ě pouč ová n lidmi ,  kte 

ř í  u  há 3 nikd y nebyli . 

Snaha vyjádř i t   dramatick é  svě dectv í   o  sv é dob ě  zpraco 

vání m  zcel a autentickýc h  zážitk ů byl o  jední m z e dvo u proud ů  

Kohoutov a hledáni ,  v  tét o etapě .  Jeh o výsledke m  j e i  celove 

č erní  hr a Mari e bojuj e s  andě l y  (1984 )  o  životn í  kriz i  per 

zekvovan é hereč ky ,  kter é byl a znemožně na prác e n a  jevišti . 

(J e vě nován a Vlast ě  Chramostové. ) 

Druhý m  smě rem Kohoutov a  zájm u  j e opě t  ty p vlastní ,   fa 

bulovan é  reáln é hr y  z e souč asnéh o života .  Vzpomínk a n a Sis 

ka j   (1984 )  j e hro u  o  první m dn u svobod y č erstv ě  amnestova 

nýc h "anglických "   letců .  Pokouše l  s e o  n i  u ž v  r .  195 9 a  sto 

py on é dob y  jso u n a n í   znát .  Zasloužil a b y  s i  myslí m  ješt ě  

dalš í  práci .  Celoveč ern í  hro u n a vlastn í   souč asn é tém a  j e i 

Kellerman n  (1986) ,   jeho ž tém a vša k v  minulé m roc e zpracova l 

znov u v e hř e nazvan é Pat .  Ob ě tyt o hry ,  stejn ě  jak o i  posled 

ní  Kohoutov a dramatick á prác e Mal á krevn í  msta ,  sleduj í   svo u 

poetiko u  on u lini i   realistickéh o dramatu ,  k   jeho ž hledán í 

podnítil y  autor a ně kter é  zkušenost i   z  prác e na d hram i   š  an 

drejevovsko u  tematikou . 

X X X 
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I   kdy ž  s e ted y v  posledn í  dob ě  objevuj i  v  Kohoutov ě  

prác i  urč it é  symptom y novéh o hledán í  př ímě jšího ,   syrově j 

šíh o  obraz u  realit y  doby ,  ktero u žijeme ,  mů žeme úhrne m  ř í 

ci ,  ž e autorov a dramatick á  poetika ,  kter é  jse m t u vě nova l 

pozornos t   př edevším ,   s e vyhranoval a  zejmén a  objevování m 

podstat y  elementárn í   divadelnosti .  Divadl o  j e Kohoutov i 

jist ě  z e všec h literárníc h druh ů nejbližší .  J e v  ně m  citli 

vě jší ,   pravdivě jš í  ne ž  tř eb a v  próze .  U ž proto ,  ž e v   drama 

t u mus í   pracova t  úsporně j i  a  sv é nápad y a  postř eh y  tř ídi t 

mnohem př ísně ji .  Každ á popisnos t   j e zrádná ,   svád í   l c rozmě l 

ň ování,   k  povrchnosti ,  k  banalitě .  Prot o  i  v   divadelníc h 

hrác h naše l  svo u tvá ř  a ž tehdy ,  kdy ž h o vnitř n í   ř ád  otevř e 

néh o divadl a  př ived l  k  nutnost i  nikol i  popisova t   a  vytvář e t 

vně jší   iluz i   skuteč nosti ,  al e budova t   realit u divadelní ,  o 

braznou .  Př est o  nebezpeč í   popisnost i   pr o  jeh o tvorb u  nepř e 

stáv á docel a an i  dne3 .  I  v  ně kterýc h svýc h  posledníc h  drama 

tec h  realistič tě jšíh o  charakter u  ztrác í  n a ně kterýc h  místec h 

potř ebno u  sevř enos t   a  citlivost . 

Tí m al e nechc i   ř íci ,  ž e Pave l  Kohou t   j e auto r   svo u  pod 

stato u nerealistický ,  ž e pr o realistič tě jš í   žánr y nen í   dis 

ponován .  I  v  ně kterýc h  jeh o realistič tě jšíc h  hrác h  slabších , 

ja k  starších ,   ta k nových ,  zatí m nedozrálých ,   najdem e  siln á 

míst a  tam ,  kd e nespekuluj e  an i  nesleduje ,   ja k uplatni t   př e

dem dano u myšlenku ,  kd e realit u nepopisuje ,  al e  komponuje . 

Prot o  s e mu ta k dař í  v  adaptacích .  Pave l  Kohou t   ovše m  rea 

lit u  tak y nikd y  neopouští ,   o n naopa k  rá d  zreálň uj e nereál 

né.  Prot o  jeh o tvů rč ímu  typ u nen í  blízk ý Kafka ,  ale   spí š 

Č apek,  kter ý  tak é  fantaskn í   ber e  jak o reálné ,  neb o  i  Hoff 

meister ,   kter ý  sv é fantazijn í   koláž e vytvář í   prvk y  napros 

t o  reálnými .  Naví c  hravě ,   s  vtipe m a  poezií .  Př es všechn u 

zálib u v e fantastijnost i   a  výmyslec h tíhn e Kohou t   vždyck y 

k naprost é  konkrétnost i  všec h posta v a  situac í   jak o k  dru 

hému základním u  pól u divadelnosti .  Prot o n a ně ho  svéh o č a

su vln a modelovéh o dramat u v   jeh o  schematizující ,   symboli 

zujíc í   podob ě  an i  nezapů sobila .   Zat o h o zauja l  problé m mo 

delovýc h situací .  Nadch l  h o Arthu r  2/Iille r  a  pozdě j i  Durren 

aatt .  0  żżillerov i  píše :  Č arodě jky  z e Salem u n i   př inesl y  jed 
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no z  nejdů ležitě jšíc h poznáni .  Ž e byl a hr a př ijat a v  Č echách 

jak o  obra z našic h politickýc h procesů ,  ač kol i   reflektoval a 

inkvizitorsko u  č innos t  Mcícarthyh o výboru ,  odhalil o  ň i  exis 

tenc i  modelovýc h  situací .  Od t é dob y  jso u mi  lacin á  aktua 

lizac e  cizí .  Č asové  j e pr o mne dílo ,  kter é dokáž e vžd y a 

všude ,  a'o y divá k prostř ednictví m  fantazi e pochopil  ciz í  ZkU 
SÍ   J  W senost . 

X X X 

Kohoutov a dramatick á tvorb a  j e neobyč ejn ě  širok á   kvan 

titativn ě  i  kvalitativně .  Všechn y  jej í  problém y nelz e  postih 

nou t  v   jedno m  č lánku,  al e o  t o an i  nešlo .  Nesnaži l   jse m s e j i 

tak é nija k hodnotit ,   i  kdy ž b y s e t o možn á vzhlede m k  autoro 

vu  jubile u slušelo .  Chtě l   jse m  je n upozorni t  n a ně kter á pod 

ně ty Kohoutov y  práce ,  o  kterýc h s e domnívám ,  ž e  jso u živ é a 

potř ebné .  Tř eba práv ě pr o zamyšlen i  ně kterýc h mladšíc h diva 

delníků . 

fPoWmlajp  vh .  *ÍL K  Otnlouvime.  s e  n<!Qlo|aatîru, ) 

i 

P o  t ř i c e t i   l e t e c h 

Chovám mez i   svým i  relikviem i   lísteč e k atypickéh o  formá 

tu .  J e n a ně m šedivě jící m  inkouste m napsáno :  Zně lka ,  Margie , 

Gigolo ,  Te a fo r  two ,  Yes ,  sir ,  that' s my Baby ,  Ivan ,  Samouk , 

Mal ý  blb ý  osič ek ,  Smr t   staréh o osla ,  Ivan :  29 *   s e dostavil , 

To všechn o  odne s č as,  Laura ,  Vě štkyně ,  My Melanchol y Baby , 

Sně hové vloč ky ,  Ivan :  vlak ,  Alexander' s HagTim e Band ,  Yo u 

come along ,  Blue s pr o sebe ,  Ivan :  Uč itel ,  Usmě j  s e n a mne , 

Ain' t   sh e sweet ,  Drožkář ,  Ivan :  Lvic e v  koupelně ,  Tolikrá t 

jse m dobro u vů li ,  Opil á bíl á myška ,  Lét a dozrávání ,  Lover . 

Rukopi s patř í  Jiř ím u Suchému ,  lísteč e k  jse m dosta l  o d Ivan a 

Vyskoč ila .   J e tom u leto s tř ice t  let ,  c o s e v  Redut ě kona l 

textappea l   s  tímt o  programe m  (poku d s e autoř i  držel i  domlu 

venéh o  repertoáru) . 
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V:   .. .  takhl e  jsm e t o ted y zač al i  v  to m ledn u 1958 ,  a  t o 

už  jsm e al e vě dě li,   ja k s e t o Dud e  jmenovat .  T o u ž  jsm e 

t o nazval i  textappeal ,  ná m samotný m t o př ipadal o  tako 

vé dráždivé ,   jakože.. .  hnedl e ž e s e bud e ně co dít ,  c o 

by s e v  t é dob ě nemě lo dít ,  a  ž e t o možn á pochope j  i 

druz í  a  ž e př ijdou .  Vždyck y  tepr v  lidi ,  kteř í   př ijdou , 

vlastn ě dávaj í   obsa h a  smys l  tomu ,  c o t i  n a  jevišt i  dě la j 

neb o o  c o s e pokoušej .    Al e koukni ,  kdy ž s e koukne š d o 

sál u    j á t o mám o d t ý dob y vždycky ,  kdy ž  3 e takhl e dí 

vá m d o setmě lýc h sál ů   tak y s i  př edstavuješ ,  vidí š  ja 

ko t y lidi ,  kter ý bejvali ? Schválně ,  ž e bycho m s e zkou 

šeli :  kd o sedě l  v e tř etí m boxu ? 

S:  Lukášovi ! 

5?:  Lukášovi I  N o vidí š to ! 

Tent o  rozhovo r   j e z  Malostransk é  besedy ,  kd e s e 5 .  led 

na 198 8 po d názve m Zač al o t o Reduto u uskuteč nil o    př edsta 

vení ? Spí š setkání .  Sedě l   jse m u  pian a a  mě l   jse m dos t  prá 

ce ;  neje n t é  "manuální" .  Jakožt o  jediný ,  kd o t o nezažil ,  pa 

matuj i   si ,   ja k t o bylo ;  i  př ipomína l   jse m zapomenut á slova , 

vrace l  vynechan é  slok y atp .  č asu n a spř ádán í  úva h s e mi  ne 

dostávalo .  Jedn u s i  vša k př ec e neodpustím ,  nebo ť  s e mi  vnu 

til a  sama .  Nebyl o možn é s i  nevšimnout ,  o č zralejší ,  defini 

tivně jší ,   originálně jší ,  př esvě dč ivě jší,  básnivě jš í   jso u Su 

chéh o písnič k y ne ž Vyskoč ilov y  povídk y z  obdob í  Reduty .  A 

nen í  možn é s i  nevšimnout ,  ž e p o tř icet i  letec h  j e te n pomě r 

obrácený .  Uvě domil   jse m si ,  ja k osudov ě s e moho u minou t  dv a 

lid é  společ n é generace ,  společ nýc h zač átků ,  př íbuzn é kultur 

ní   orientace ,  v  mnohé m  i  podobnýc h poetik ,  minoul i   s e  je 

jic h autorsk é typy .  Such ý a  Vyskoč i l  moho u poslouži t   jak o 

krajn í  př íklad y dvo u typů ,  kter é s e   málokd y  ovše m v  ta k 

č ist é podob ě   opakuj í  v  dě jinác h umě ní.  Má m n a mysl i  ty p 

autora ,  kter ý  s e v  mlád í  objev í  k  všeobecném u př ekvapen í   ja 

ko hotov á osobnost ,  má nezamě niteln ě  svo u optiku ,  dokonc e 

neuvě ř iteln ě  zral ý  styl a živo t  př ed sebou .  V  nově jš í  Č e3ké 

poezi i   ztě lesň uj í  mi  tent o ty p Nezva l  a  př ed ní m Šrámek . 

Oba  s e stal i  rychl e a  práve m proslulým i  novým ,   jiným ,  ost 

rý m vidě ní m a  spontánní m vyjadř ováním .  Ob a napsal i   sv á nej 

podstatně jš í   díl a v  mládí ,  ob a marn ě hledal i  způ sob,   ja k  o 
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nu  svě žes t   zrak u a   jazyka,,zachova t  d o pozdníh o vě ku.  N a  dru 

hé  stran ě  s e vžd y  znov u objevuj í  autoř i ,  v   jejich ž  prvníc h 

textec h   kdy ž u ž mluví m  o  literatuř e ,  by ť  3 e  jedn á o  obec 

ně jší   je v    je n zkušen ý  a  vstř ícn ý  č tená ř  rozezn á autorov o 

téma ,  nevyužit é možnosti ,  budouc í   osobnost .  Abycho m  zů stal i 

u  př íklad ů  z  poezie ,   jmenujm e Holan a a  Zahradníč ka .  Ob a s e 

prosazoval i   kro k z a krokem ,  úmě rně  s  tím ,   ja k nalézal i   sam i 

sebe ,   svů j  básnick ý  svě t .  Jejic h prvn í  knih y byl y  př ijat y 

s  ironicko u  shovívavost í  v   jednom ,  s e zdrženlivý m  oč ekávání m 

ve druhé m  př ípadě .  Mě li  vša k tak é živo t   př ed sebo u a  tř ebaž e 

j e te n živo t  vě r u n e rozin a zl o val ,  napsal i   sv á nejpodstatn ě jš í 

díl a v e vě ku hodn ě dospě lém. .  Vím ,  ž e  jse m tout o  typologi í 

ni c  nevynalezl :  termín y  poet a natu 3 a  poet a doctu s zn á i 

každ ý nelatinář .  Al e mně vždyck y vadilo ,  ž e z  toh o  "rozené 

ho"  van e duc h  inspirace ,  zatímc o te n "uč ený "  páchn e pote m 

nudnéh o  pachtě ní .  Myslí m  si ,  ž e "rození "   jso u oba .  Jenomž e 

každ ý  jinak . 

Slyše l   jse m mnohokrá t   rozmanit é  pomluvy ,  dohad y a  teo 

ri e o  př íč inác h  rozchod u Suchéh o a  Vyskoč ila .  Jist ě tě c h př í 

č in byl o víc ;   poku d vša k  jedn a z  nic h  j e takhl e  základní, 

ta k genetická ,   pa k  j e zbyteč n é vyzvída t  dále .  Ostatn ě u ž po 

krač uj í  v   rozhovoru : 

V:  Mě vždyck y  napadlo ,   jestlipa k ná s ně co napadne . 

S:  Mě  zas e napadalo ,   jestlipa k ná s  n ě k d o  napadne . 

V:  Proti '  tom u  jsm e ta m mě li     koho ? Kd o ta m byl ,  ab y ná s ni 

kd o nenapad ? Takove j  velke j  u  vchodu ! 

S:  J á nevím .  J á  jse m s e velkejc h u  vchod u vždyck y  bál . 

V:  Pa n Mrnka t   A   te n pa n Mrnk a ná s vždyck y  informoval ,  t o s i 

sna d vzpomeneš ,   kter á z e sleč e n  j e dne s v e  služb ě nahoř e 

v  kasině .  On y  chodil y  poto m u ž dř í v d o služby,  ab y mohl y 

bý t   př ítomn y  tomu ,  c o  jsm e dě lal i  my .  Pamatuje š n a t y 

sleč ny ? 

S:  Abyc h nepamatoval .  Jedn a mě pozval a n a ginfiz z a  ř íkal a 

mi   "zajíč ku" .  Vo d  tý'dob y mně nikd o u ž ta k neř ek .  Hezky . 

V:  A   j á  jse m s e s  jednou ,  u ž t o nebyl a sleč na,  u ž byl a tak y 

trošk u v   letech ,   setka l  n a Národn í   tř ídě ,  on a mě poznal a 

a povíd á mně :  "Víte ,  t o byl o tehd y ta k krásný ,  kdy ž my 
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żsne noř il y  chodi t   ta m d o t ý Reduty,  t o byl a pr o ná s po 

sil a n a celo u šichtu. "  Takov é  jsm e tak á mě li  publiku m a 

netušil i   jsme ,   ja k jsm e lidoví .  Ja k znač něl 

č tvr t  hodin y př ed zač átke m tohot o setkán í  př ibyl a mi 

k  zažloutlém u lísteč k u kartič k a  s  tituly :  T o všechn o  odne s 

č as,  Zně lka ,  Zlomi l   jse m ruk u tetič ce ,  Vesnick á  romance , 

Blue s pr o tebe ,  Smr t   staréh o osla ,  Ivan :  Kudýš ,  Nemusí š u ž 

o mě stát ,  Blue s o  zmokl é slepici ,  JZDBooggie ,  Ivan :  dopi 

sy posluchač ů ,  Blue s n a cest u poslední ,  Tolikrá t   jse m dob 

ro u vů l i  mě l,  C o  j e blues ,  Vě štkyně ,  Kal ý blb ý psíč ek ,  Kou 

pí m  j á s i  kon ě vraný ,  Hlubok á vráska ,  Ivan :  Floren c  15.35 , 

Svítání ,  Zastř elil o  tel e krávu ,  Píse ň o  vyšinuté m  trpaslí 

kovi ,  J á žij u dál ,  Drožkář .    Več er  s e nebud e  opakovat .  J e 

t o rozumné :   jeh o pů vab b y mohl o poně kud vyjádř i t   oxymóro n 

neopakovateln á  repríza . 

pr 

Drahomír a Fialkov á 

0  v z n i k u  V i o l y 

Letos ,  v  roc e 1988 ,  slav í  poetick á vinárn a Viol a č tvr t 

stolet í  sv é existence .  Protož e s e v  tisk u u ž ně kolikrá t  vy 

skytl y zámě rné neb o nezámě rná dezinformac e  o  vznik u tét o 

pražsk é scénky ,  pokládá m z a svo u povinnos t   zapsat ,   ja k s e 

t o tenkrá t  vlastn ě  sbě hlo . 

Zač alo t o Poetický m kabaretem ,  založený m rok u 1962 . 

Jiř í  Osterma n napsa l  pásm o verš ů a  písnič ek ,  nazva l   j e N a 

koh o t o slov o padn e a  př izva l  k e spoluprác i  ně koli k  recitá 

torů ,  zpě vač ku a  dv a taneč níky .  Več er ,  i  kdy ž s e podstatn ě  

liši l  o d bě žné konvenc e recitač níc h več erů ,  mě l   je n ně koli k 

repríz ,  hlavn ě n a zájezdech .  Nebyl o kd e hrát .  A  nebyl o zpo 

č átku an i  pr o koho .  Teprv e dalš í  př edstaven í  po d názve m Pa 
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rabol a   scénick é  pásm o z  verš ů mladýc h sově tskýc h básník ů  

v  reži i  Jaroslav a Wagner a   byl o možn o obč as uvés t  i  v  Pra 

ze ,  např .  v  divadélk u Má j  n a Vinohradech .  Navštívi l   j e do 

konc e Jev g en i  j  Jevtušenk o a  sa m s i  v  ně m i  zarecitova l  sv é 

verše .  Zkrátka ,  "Poetick ý kabare t  vykroč i l  3  chut í  d o bu 

doucnost i  a  zálež í  n a dalš í  premiéř e ,   ja k obháj í  svů j  ná 

zev ,  v  ně mž  j e i  nároč n é hesl o cel é  jeh o tvů rč í  práce "   (Sv o 

bodn é  3lov o 12.12.1962) .  Al e hledán í  vlastníh o pódi a i  pu 

blik a nepř estávalo .  Poezi e byl a v  pově domí  obecenstv a zdi 

skreditován a  jak o dekorac e př íležitostných ,  oficiálníc h o 

slavnýc h akcí .  Ja k  j í  vráti t  dů vě ru a  získa t  srozumě né po 

sluchač e ? 

Poč átkem rok u 196 3 dosta l  Poetick ý kabare t  možnos t  vy 

stupova t  v  neobvyklé m prostř ed í  a  v  neobvykl é  souvislost i 

s dvě ma film y Vě ry Chytilové ,  promítaným i  v  kin u Prah a po d 

společ ný m názve m U  strop u  j e pytel.blech .  "Př i  pražsk é pre 

miéř e s e (... )  p o film u Stro p zatáhl a opon a a  d o př ekvape 

ného hledišt ě  zně l y  pojedno u verš e Jevtušenkovy ,  Ferlinghe 

ttiho ,  Cors a a  Serepkové .   (... )  Každ ý več er  pů l  hodin y me

zi  obě ma  film y recitoval i  č lenov é Poetickéh o kabaretu ,  pra ž 

sk é mal é scény :  Jiř í  Osterman ,  Drahomír a Fialkov á a  Jiř i 

Martinek .  Pomáhal i  ta k neje n filmů m mlad é režisérky ,  al e n a 

lezl i   i  novo u cestič k u k  dalším u útok u poezi e n a lidi .  Boh u 

žel ,  dobréh o  j e pomál u a  byl o rozhodnut o p o č trnáct i  dnec h 

progra m zrušit ,  protož e nebyl o č ím zaplati t  honorář e .  Obě ta 

ví  a  nadšen í  herc i   ješt ě týde n úč inkoval i  be z odmě ny,  dobr o 

volně ,  v  zájm u vě ci. "   (Mlad ý svě t )  Al e navzodr y pochvalný m 

kritiká m s e Poetick ý kabare t  ocit á př ed likvidací .  Provozo 

vate l    Pražsk é kulturn í   stř edisk o   je j  31 .  dubn a 196 3 ro z 

poušt í  z  komerč níc h dů vodů.  Pokrač oval i   jsm e s  pomoc í  Svaz u 

spisovatelů ,  resp .  Vlastimil a Maršíč ka ,  kter ý  s  nám i  neúna v 

ně pobíha l  pražským i  ulicem i  o d bývalýc h kin ,  promě ně ných 

ve  skladiště ,  a ž p o mál o užívan é modlitebny .  Všechn o byl o 

marné .  Zárove ň vša k Jiř í  Osterma n zač al  spolupracova t   s  ko n 

trabasisto u Lucike m Hulaném .  Ludě k měl  neobyč ejn ě citliv ý 

vzta h k  poezii ,  a  co ž teprv e k  beatnick é poezii ,  kter á zas e 

mě la vzta k k  jaznu !  Zač al i   jsm e je n ta k pr o seb e zkouše t  n ě  

kter é verš e n a Hulánov y improvizace ,  a ž vznikl o pásm o z  Je v 



291 

tušenka ,  Vozně senskáho ,  šotoly,  Ferlinghettiho ,  č erepkov é 

aj . 

V  č elen u 196 3  př iše l  Osterma n 3  nápadem ,  abycho m zku 

sil i  recitova t  v  ně jak é hospod ě neb o vinárně ;  ž e b y o  jedn é 

vě dě l.  J e t o hne d vedl e Svaz u spisovatelů ,  nikd o ta m necho 

dí  a  krásn ě  s e t o ta m  jmenuje :  Viola !  Vešl i   jsm e dovnitř . 

U  stol u byl i  as i  tř i  hosté ,   jede n zoufale c  hrá l  n a klaví r 

a druh ý    3  ubrouske m  po d krke m   n a housle .  Možn á i  n a vi 

olu .  Okamžit ě  jsm e s e nadchl i  tak ,  ž e ná s vydě šen ý  vrchn í 

mále m da l  vyvést .  Al e  ja k př esvě dč it   provozovatel e    Resta 

urac e a   jídeln y Prah a 1 ? Zašl a  j3e m pr o rad u z a dr .  Jane m 

Procházko u d o Divadelníh o ústavu .  Kdy ž  j3e m mu vylíč il a vi 

nárn u n a Národn í   tř ídě ,  naprot i   sedíc í  pan í  projevil a  př e

kvapiv ý  zájem :   jej í  manže l   j e ř editele m Restaurac í  a   jíde 

le n pr o Prah u 1 !  A   laskav ý pa n ř edite l  Maje r  skuteč n ě  svo 

lil ,  ab y  s e t o zkusilo .  Psa l  v  mlád í  verš e a  sna d mu ná š 

nápa d ně co dávnéh o  př ipomně l .  Dal i   jsm e s e d o prác e 3  kape 

lo u Luak a Hulan a a  stanovil i   premiér u n a hork ý Č ervenec  1963 . 

22.  č ervenc e 196 3 s e ted y konal o prvn í   opravdov é př ed

staven í  tzv .  Poetickéh o kabaretu :  Komu patř í   jazz .  Nastudo 

va l  Jiř í  Osterman ,  hudb u složi l  Ludě k Hulán ,  úč inkovali : 

Drahomír a Fialkov á  ( v alternac i  Miria m Kantorková) ,  Jiř í 

Martine k a  Jiř í  Osterman .  Jazzov é  studio :  Iva n Dominák ,  Lu 

děk Hulán ,  Richar d Kubernét ,  Rudol f  Rokl ,  Vladimí r  Tomek , 

Kare l  Vitoch .  Premiér a  byl a př ekvapení m  pr o ná s i  pr o divá 

ky .  Sá l  by l  př eplně n,  lid é stál i   i  v  chodb ě z a proskleno u 

zadn í   stě nou ,  takž e s e tísnil i  vlastn ě a ž n a chodníku .  A 

plaus ,  nadšení ,  byl i   jsm e  jak o v e snu .  Zahájil i   jsm e slib 

ně ,  koneč ně budem e moc i  pokrač ovat .  Prostř edk y  jso u minimál 

ní ,  zař ízen í   jednoduché ,  šatn a 3tejn á pr o ná 3 i  pr o hosty . 

Musíme  spě chat ,  ne ž s e sejd e obecenstvo .  Honorá ř   j e pr o kaž 

dého 8 0 KČ s. 

Tat o  idyl a trval a dv a roky .  Pak ,  vlive m rozdílnýc h ná 

zor ů n a profesionáln í  úrove ň interpretac e a  n a noč ní   ja m 

session y  (č í m dá l  ví c  stíhan é domovn í  správou) ,  zač al  po 

č áteč nímu nadšen í  docháze t  dech .  Vyvstal a otázk a   c o dál ? 

Ke klid u nepř ispě l o an i  složen í  publika .  Kole m Viol y  s e ve 

dl e  skuteč nýc h osobnost í  naš í  kultur y  shromažaoval y  podivn é 
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existence ,  mnohd y  př icházejíc í   rovnou ,  z  kriminálu .  Obklopo 

val y Osterman a využívajíc e  jeh o zvláštníc h  povahovýc h vlast 

nost í   a  homosexuá l  nic h sklonů .  Osterma n ztráce l  chu ť  d o prá 

ce ,  neby l  schope n realizova t   3vů j  vlastn í    výborn ě  př ipra 

ven ý    dramaturgick ý  plán. 1^   Zač al  podléha t  alkohol u a  zř ej 

mě  i  drogám . 

Najedno u n a seb e narazil y  dv a  svě ty :  svě t  homosexuálů , 

jeho ž  romantická ,   poetick á tvář ,  ta k podmaniv á např .  v  poe 

zi i  Ginsbergově ,   př estával a  bý t  výraze m nonkonformníh o  spo 

leč enskéh o  postoj e a  zač al a nabýva t  mén ě sympatickýc h  rys ů  

   a  svě t  nás ,  recitátorů ,  kteř í  s e snažil i  podř ídi t  Viol u 

pravidlů m  profesionálníh o divadla .  Př ipadal i   jsm e s i  č ast o 

jak o funkcionář i .  Chtě l i   jsm e zoufal e zachránit ,  c o s e za 

chráni t  nedalo .  Viol a u ž byl a trne m v  ok u i  rozhodující m  or 

gánů m a  zmíně ná "galerlca "  ná m svo u př íchylnost í  vyrážel a  zbra 

ně  z  rukou .  Viol e hrozil o zrušení .  Zachránil a  j i  nakone c  prá 

vě  t a uč esaná poezie ,  prot i  kter é  jsm e Viol u zakládali .  Ja k 

se ná m t y ušlechtil é verš e  jevil y ploché ,  be z pohled u n a  "dn o 

života" ,  v e srovnán í  např .  s  básně mi  č trnáctilet é Vladi?ír y 

Serepkové ,   kter á s e tenkrá t   práv ě vrátil a z  "pasť áku" !   (Os 

terma n  j i  objevil ,  práv ě ta k  jak o Ink u Machulkovou ,  Václav a 

Hrabě tě  a  další. ) 

Viol a má ted y z a sebo u pě tadvace t   le t  úspě šnéh o života . 

Snad nen í  př íli š  nevhodn é  j í  př i  t é př íležitost i   př ipomenout , 

že s i  te n živo t   n a poč átk u př edstavoval a  jinak ,  ž e krom ě  

svýc h dě tskýc h nemoc í  př ežil a  i  svů j  pů vodní   smysl . 

P o z n á m k a 

1)  Z  ně ho  s e uskuteč nilo :  1 .  Poezi e a   .jazz :  Komu patř í   jazz , 
Jaz z ná š vezdejší .  2 .  Poezi e tzv .  bea~cnická :  Poezi e A . 
Ginsberga ,  L .  Ferlinghet±i :  Startuj i  d o Sa n Francisca , 
Poezi e G .  Corsa .  3 .  Souč asná č eská ooezie :  Textappeal y 
mladýc h autor ů I .  Machulkové ,  V .  Honse ,  V .  Poštulky ,  V . 
č erepkové ,  V .  Provazníkové .  Verš e n a bos o 195 3  (P .  Kabeš , 
P.  Skrdlant ,  P .  Landa ,  H .  Pandulová ,  J .  Jakoube k aj.) ? 
Ja k prš í  no c  (Z .  Kenč ová),  Verš e n a bos o 196 4  (Z .  Tomiko 
vá ,  Z .  Zaoral ,  2 .  Lacinová ,  V .  Hrabě ,  A .  Sachlov á aj.) , 
L.  Dvoř ák :  Nechutná m  ptáků m an i  lvů m.  4 .  Klasikov é  č eské 
modern í   poezie :  V .  Holan :  No c  s  Hamletem ,  J .  Seifert : 
Mozar t  v  Praze ,  F .  Halas :  D o výšk y volí m pád ,  Jiř í  Orten . 
5.  Kusk á modern í   poezie :  A .  Vozně senskij :  Antisvě ty ,  Text 

appea l  mladýc h sově tskýc h autorů ,  I .  Babe l  a  A .  Achmato 
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vová ,  A .  Blok ,  3 .  Jesenin .  5 .  Francouzsk á meziváleč n á 
avantgarda :  R .  Desnos ,  A .  Breton .    Od 22 .  č ervenc e 
19o3 d o konc e kvě tn a 196 4 byl o uveden o 25 5 poř adů ,  z  to 
ho 22 0 básnických ,  ostatn í  texWaopealov é poř ady mladýc h 
autorů . 

P o z n á m k y   k  č lánk u ".. .  i  te n kohouti " 

1)  Jisto u výjimk u ovše m tvoř í  Jose f  Topol ,  kter ý u ž 1955 , 
ted y v e svýc h devatenáct i  letech ,  napsa l  podl e star é č es
ké pově st i  veršovano u hr u Pů lnoč ní  vítr .  Ď o vývoj e č eské
ho dramat u všalj :  zasáh l  a ž v  r .  195 9 svo u druho u hrou , 
tentokrá t  v  próze ,  Jggic h den . 

2)  Nebyl a  t o vlastn ě poezi e v  pravé m slov a smyslu ,  spí š  ja 
kés i  písň ov é text y k e dn i  a  pohotov ě veršovan é  novinář 
sk é glosy ,  kter é psa l  o d 3výc h sedmnáct i  d o pě tadvacet i 
let .  Př est o t o byl y verš e neobyč ejn ě  populární ,  mlad í  s e 
gi m uč il i  nazpamě ť,  a  kdy ž mu byl o tř iadvacet ,  dostal y 
se i  d o č ítanek .  T o neuvádí m  jak o dů kaz kvality ,   je n ja 
ko doklad ,   ja k souzně l y s  dobou . 

3)  Pave l  Kohou t   " 3 Theaterstücke" ,  Verla g C.J .  Bucher .  Lu 
zer n 1969 .  Kohou t   t u formo u č ty ř  fiktivníc h  intervie w vy 
loži l  sv é tehdejš í  divadeln í  názory .  Pr o bližš í   pochope 
ní   jeh o poetik y  j e tat o č tyř díln á sta ť  dů ležitý m prame 
nem.  Prot o tak é ně kterýc h  jejíc h formulac í   ješt ě ně koli 
krá t  použiju . 

4)  K  vě tšin ě  svýc h he r  s e Kohou t  p o zkušenost i  reprí z obvyk 
l e  ješt ě vrac í  a  reviduj e  je .  Ně kter é  z  nic h maj í  dokon 
ce ně koli k verz í  a   jejic h rozdíl y  jso u dos t   podstatn é 
tř eba v  př ípad ě Takov é lásky ,  Augusta ,  Rulet y a  Ubohéh o 
vraha .  V *  tét o prác i  vša k uvádí m pouz e dat a  jejic h prvníc h 
verzí . 

5)  Odvah a  (1957) ,  dramatizac e román u Vě ry Ketlinsk é z  r . 
1938 Mužestv o   pr o Realistick é divadlo .  D o prvn í  etap y 
patř í   ješt ě  i  dv ě celoveč ern í   samostatn é hry :  Sbohe m smut 
ku  (1957 )  a  Tř et í   sestr a  (1955) . 

6)  Je n or o úplnost :  V  tomt o období ,  v  r .  1963 ,  napsa l  Kohou t 
ješt ě i  dalš í  hr u s  pů vodní  tematikou ,  vě novano u dvanáct i 
mladý m herců m vycházející m z  DAKU a  urč eno u pr o  jejic h 
absolventsk é  př edstavení .  Jmenoval a  s e Dvanáct . 
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P Ř E L O Ž I LI   J S M E  S I 

Jos é  Orteg a y  Gasse t 

I d e a  d e l   t e a t r o 

(Úryvk y  z  př ednášk y  prosloven é  rok u 194 6 v  Lisabon u a  Mad 

ridu ) 

(... )  Divadl o  s e nedě j e v  nás ,   ja k j e tom u u   jinýc h l i 

terárníc h žánrů ,  básně ,  novely ,  eseje ,  al e probíh á mim o ná s 

musíme vyjí t   z e seb e a  z e svéh o dom u a   jí t  3 e n a n ě podíva t 

Také  cirkus ,   tak é corrid a  jso u podívané,   jso u t o vě ci ,  n a 

kter é  3 e musím e  jí t  dívat ,  brz y s i  vša k ukážeme ,  v  č em s e 

liš í   o d podívan é  divadelní .  Jistě ,  cirku s a  býč í  zápaa y  ja 

ko podívan á nálež í  k  též e zábavn é  rodin ě divadla .  Cirku s a 

corrid a  jso u bratranc i  divadla :  cirku s b y by l  bratrance m 

šilhavým ,  corrid a bratrance m dě sivým ,   jednookým . 

Al e  c o vidím e n a  jevišti ? Např íkla d  sí ň ně jakéh o hrad u 

   stř edově kéh o  palác e n a sever u Evropy ,  široc e otevř eno u d o 

parku ,  př esně ji  d o park u elsinorského ;  vidím e bř eh ř eky ,  k t 

r á zvoln a a  smutn ě  plyne ,  stromy ,  kter é  s e s  tajemný m žale m 

skláně j í  na d  jej í  hladinu ,  bř ízy ,  topol y a  vrb y  s e svě šený 

mi  vě tvemi .  Nen í   sna d vrb a  strom ,  kter ý vypadá ,   jak o b y  je j 

unavoval o bý t   stromem ? Vidím e chvě jíc í   s e dívku ,  kter á má 

kvě ty a  bylin y v e vlasech ,  n a šatec h i  v  rukou .  A  nejist ě  

se blíží ,  bledá ,  s  pohlede m upř ený m d o velk á dálky ,   jak o b y 

se díval a na d  obzor ,  kd e nen í  žádn á hvě zda;  a  př est o ta m 

hvě zda  je ,  hvě zda nejkrásně jší ,  hvě zda,  kter á není .  J e t o 

Ofélie ,  šílená ,  nešť astn á Ofélie,  kter á s e chyst á sestoupi t 

do ř eky .   "Sestoupi t   d o ř eky "   j e eufemismus ,  kter ý v  č ínšti 

ně  znamená ,  ž e ně kdo umírá .  lot o vidíme . 
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Al e ne ,  nevidím e to l  Ž e bycho m n a chvíl i  podlehl i  op 

tickém u klamu ? Vždy ť  to ,  c o skuteč n é vidíme ,   jso u pous e 

látk y neb o pomalovan á lepenka ;  ř eka nen í  ř eka ,  strom y ne 

jso u stromy ,   jso u t o barevn é skvrny .  Oféli e nen í  Ofélie , 

j e t o   hereč k a Llarianinh a Re y Golaco . 

Tak c o tedy ? Vidím e  jedno ,  neb o druhé ? C o př ed sebo u 

na  jevišt i  skuteč n ě a  opravd u máme? Nen í   pochyb :  př ed nám i 

jso u dv ě vě ci :  Llarianinh a a  Ofélie .  Al e nevidím e  j e   a  t o 

j e zvláštní I    ,  jak o b y t o byl y dv ě vě ci ,  nýbr ž  jak o b y t o 

byl a  jedn a  jediná .  "Presentuje "   s e ná m Llarianinha ,  kter á 

"reprezentuje "   Ofélii .  l o znamená ,  ž e vě ci  a  osob y s e ná m 

prezentuj í  v  takov é podob ě  aneb o s  takovo u schopností ,  kte 

r á  ji m umožň uje  reprezentova t  ně co  jiného . 

To  j e úžasné ,  pánové .  Tent o nejtriviálně jš í   zážitek , 

kter ý  s e př ihod í  denn ě v e všec h divadlec h n a svě tě ,   j e zá 

rove ň nejpodivně jší ,  nejneobyč ejně jš í   př íhoda ,  kter á č lově 

ka potká .  Nen í  zvláštní ,  nen í  neobyč ejné ,  nen í  doslov a ma

gické ,  ž e lid é v  Lisabon u moho u dnes ,  v  roc e 1946 ,  sedě t 

v  lóžíc h a  kř eslec h Divadl a don i  Llarí e a  zárove ň bý t  př ed 

šest i  neb o sedm i  stoletím i  v  mlhavé m Dánsku,  u  ř eky v  krá 

lovské m parku ,  a  vidě t ,   ja k s e ta m beztížný m kroke m prochá 

zí  te n bled ý plame n   Ofélie ? Neníl i  t o neobyč ejn é a  magic 

ké ,  pa k nevím ,  c o  jinéh o n a svě t ě s e ta k d á nazvat ! 

Upř esně me t o trochu :   j e zd e Marianinh a  př echázejíc í 

slepecký m kroke m p o scéně ;  al e př ekvapujíc í   je ,  ž e existu 

je ,  ani ž b y existoval a   j e zde ,  ab y každý m okamžike m zmi 

zela ,   jak o b y s e sam a odč aroval a a  př ivolal a d o schránk y své 

ho tě l a Cfélii .  Realit a hereč ky ,  poku d  j e hereč kou ,  spoč ív á 

v tom ,  ž e popř e svo u vlastn í  skuteč nos t  a  ^ahrač í   j i  posta 

vou ,  ktero u př edstavuje .  Př edstavovat ,  reprezentovat ,  zna 

mená,  ž e př ítomnos t  herc e má 3louži t  nikol i  k  tomu ,  ab y 

př edstavova l  sá m sebe ,  al e ab y př edstavova l  bytos t   odlišnou . 

Marianinh a  s e ztrác í  cob y Llarianinha ,  protož e  j e př ekryta , 

zacloně n a Gfélií .  A  rovně ž dekorac e  jso u zacloně ny ,  př ekryt y 

parke m a  ř ekou .  Takž e to ,  c o nen í  reálné ,  t o neskuteč n é 

Ofélie ,  par k u  palác e   má sílu ,  magicko u moc necha t  zmize t 

reálné . 

Kdybyst e ně kdy př emýšlel i   o  své m zážitk u a  chtě l i   je j 
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popsat ,  abyst e odpově dě li  n a otázku ,  c o vidím e na .  jevišti , 

musel i  byst e  t o ř íc i  takto :  nejdř ív e a  vpř ed u vidím e Oféli i 

a park ;  z a n í  a   jak o v  druhé m plán u LIarianinh u a  pomalovan é 

látky .  Dal o  b y 3 e ř íci ,  ž e realit a ustoupila ,  ab y skrz e se 

be nechal a  prosvíta t  neskuteč no .  17 a jevišt i   ted y vidím e vě 

ci ,  dekorac e    osob y   herce ,  majíc í  da r  prů svitnosti .  Jim i 

jak o skle m prosvítaj í   jin é vě ci . 

Teči  mů žeme  odpozorovan é  zobecni t  a  ř íci :   jso u v e svě t ě  

skuteč nosti ,  kter é maj í   schopnos t   prezentova t  ná m namíst o 

seb e  skuteč nost i   jiné ,  odlišné .  Takový m skuteč noste m ř íkám e 

obrazy .  Malba ,  např íklad ,   j e "realit a   obraz" .  Nen í  an i  me 

t r  širok á a  vysoká .  A   př ec e n a n C  vidím e ně koli k kilometr ů  

krajiny .  ITen í  t o magické ? Te n ku s zem ě s e svým i  horam i  a  ř e

kami  a  svý m mě stem  j e ta m  jak o zač arová n   v   jediné m metr u 

vidím e ně koli k kilometr ů a  namíst o plátn a s  barevným i   skvr 

nami  vidím e Taj o a  Lisabo n a  Monsanto .  Vě c  "malba "  visíc í 

na stě n ě v  naše m dom ě  s e neustál e  promě ň uje v  ř eku Tajo , 

v Lisabo n a   jeh o pahorky .  Malb a  j e obraz ,  protož e  j e t o tr 

val á metamorfóz a    a  metamorfóz a  j e divadlo ,  zázrač n á trans 

figurace . 

Př ál  byc h si ,  abyst e na d tímt o banální m faktem,  kteréh o 

jsm e v  divadl e denn ě  svě dky ,  dokázal i  užasnout ,  t o znamená , 

aby vá s př ekvapil .   Plató n ř íká ,  ž e poznán í   s e rod í  z e schop 

nost i   bý t  př ekvapen ,  žasnout ,  divi t   se ,  ž e vě ci   jso u takové , 

práv ě takové ,   jak é  jsou . 

To,  c o vidím e tady ,  n a  jevišti ,   jso u obraz y  př esn ě  

v  to m smyslu,   jak ý  jse m práv ě definoval :   imaginárn í   svě t ; 

a cel é divadlo ,  by ť   sebeskromně jší ,   j e č ast o horo u Tábor , 

kde s e uskuteč ň uj í   promě ny.  Jevišt ě Divadl a  don i  Mari e j e 

vždyck y  stejné .  Nen í   př íli š  dlouhé,  vysoké,  hluboké .  Sklád á 

se z  prken ,  z  obyč ejnýc h zdí ,  z  nejbě žně jšíh o  materiálu . 

Př esto  s i  vzpomeň t e n a nesč etn é vě ci ,  kterým i  vá m tent o 

krátk ý  prosto r  a  chudič k ý materiá l  byly .  Byl y kláštere m i 

pastýř ovo u  chatrč í ,  byl y palácem ,  byl y zahradou ,  byl y 'uli 

cí  starově kéh o mě sta  i  moderníh o mě sta,  byl y  salonem .  Toté ž 

se dě j e s  hercem .  Jede n a  tentý ž here c ná m př edstavova l  bez 

poč et   lidskýc h bytostí :  by l  krále m a  by l  žebrákem ,  by l  Eam
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lete n a  by l  Done m Juanem . 

Jevišt ě a  here c  jso u universáln í   ztě lesně no u metafo 

rou ,  a  t o  j e divadlo :  viditeln á metafora . 

Al e všiml i   jst e si ,  v  č em spoč ív á t o metaforické ? Vy 

berme s i  jak o př íklad ,  ab y by l  c o nejjasně jší ,  metafor u ne 

smírn ě  jednoduchou ,  staro u a  bě žnou,  kter á vznikne ,  kdy ž 

ř ekneme,  ž e tvá ř  ně jak é dívk y  j e jak o rů že .  Slov o "být "   zna 

mená obvykl e  realitu .  Seknuli ,  ž e obla k  j e bílý ,  dává m n a 

srozumě nou,  ž e realit a oblak u má skuteč n ě barvu ,  kter é ř íká 

me bílá .  Al e c o znamen á "být" ,  kdy ž ř eknu ,  ž e dívč í  tvá ř  j e 

rů ž e ? 

Vzpomeň te  s i  n a rozkošno u V/ellsov u povídk u nazvano u 

"Muž ,  kter ý umě l  dě la t  zázraky" .  Jednoh o več er a v  londýnsk é 

hospod ě  s e dv a obyč ejn í  muži ,  ovlivně n í  u ž tě žkým i  výpar y 

piva ,  př ou o  to ,   jestl i  s e dě j í  neb o nedě j í  zázraky .  Jede n 

v n ě vě ř í,  druh ý ne .  A  najedno u te n nevě ř ící  vykř ikne :  "T o 

je ,   jak o kdybyc h teč í  ř ekl ,  a Ł tohl e svě tl o zhasne ,  a  on o b y 

zhaslo! "  A  hle ,  sotv a t o vyř kl ,  svě tl o skuteč n ě zhaslo .  A 

od t é chvíl e s e vše ,  c o tomut o č lově ku vyjd e z  ús t  neb o  je n 

projd e hlavou ,  skuteč n ě  stane .  Povídk a vypráv í  o  séri i  do 

brodružstv í  a  konfliktů ,  k e který m tat o schopnost ,  stejn ě  

magick á  jak o nedobrovolná ,  př ivede .  Nakone c h o policist a 

pronásleduje ,  a  kdy ž u ž  j e hodn ě blízko ,  ubožá k s i  pomyslí : 

"A Í   jd e k  č ertu! "  A   skuteč ně ,  policaj t   jd e k  č ertu . 

A  teč i  s i  př edstavte ,  ž e ně co podobnéh o b y s e př ihodi 

l o ubohém u zamilovanému ,   jeho ž př edstavivos t   s e zmů že  je n 

na výrok ,  ž e tvá ř  milovan é sleč n y  j e rů že   takž e  jej í  tvá ř  

by s e ráze m promě nil a v  rů ži .  Te n údě sl  Nešť astní k  b y s e 

trápil ,  nemysle l  t o př ec e vážně ,  by l  t o pouh ý žer t    ž e b y 

tvá ř  mohl a bý t  rů že ,  byl o myšlen o  je n metaforicky ;  nebyl o 

t o bý t  v e smysl u reálném ,  al e bý t  v e smysl u irTeálném .  Pro 

t o s e s  př enesený m výraze m nejč astě j i  použív á slov o  jak o a 

ř íká se :  tvá ř   j e jak o rů že .  3ý t   jak o nen í  byt í  reálné ,  al e 

jakés i   jakobytí ,  quasibytí :   j e t o irTfeáln o jak o takové . 

Př esně tak ;  al e c o s e ted y dě je ,  kdy ž vznikn e metafo 

ra ? Dě je s e toto :  existuj e skuteč n á tvá ř  a  existuj e skuteč 
/ 

ná rů že .  K  tomu ,  ab y s e tvá ř  metaforizoval a neb o metamorfo 

zoval a neb o transformoval a v  rů ži ,   j e nutné ,  ab y tvá ř  př e
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stal a  bý t  skuteč no u tvář í  a  rů že př estal a bý t   skuteč no u rů 

ží .  Kdy ž  3 e tyt o dv ě realit y v  met^fař e ztotožní ,   sraz í  s e 

jedn a  s  druhou ,  navzáje m  s e anulují ,  neutralizují ,   znehmot 

ní .  Metafor a  s e stáv á mentáln í  atomovo u bombou .  Znič en í 

dvo u  skuteč nost í   dáv á vzniknou t   práv ě t é nov é a  úžasn á vě ci , 

ktero u  j e neskuteč nost .  Srážko u a  anulování m  skuteč nost í 

získám e divupln é  obrazy ,  kter é neexistuj í  v  žádné m  svě tě . 

Abyc h vá s odškodni l   z a ubohos t   př edchoz í  metafory ,  uved u 

pr o př íkla d  jedn u př ekrásno u  z  díl a moderníh o  katalánskéh o 

básníka .  Kdy ž mluv í   o  cypř iši ,  ř íká ,  ž e "cypř i š  j e jak o 

př ízra k mrtvéh o  plamene" . 

Být   jak o  j e vyjádř en í  neskuteč na. .  Al e  jazyk u dlouh o tr 

valo ,  ne ž tut o  formulac i  našel .  Ma x Mulle r  zaznamenal ,  ž e 

v  indickýc h náboženskýc h básních ,  védách ,  kter é  jso u z  č ás

t i  nejstarším i   text y v  dě jinác h lidstva ,  s e metafor a  ješt ě  

nevyjadř uj e  sdě lením ,  ž e  jedn a vě c  j e jak o druhá ,  al e práv ě  

prostř ednictví m  negace ;  t o vysvě tluje ,  pro č  jse m ř ekl ,  ž e 

dvě skuteč nost i   s e navzáje m negují ,  nič í ,  ab y  s e zrodil a a 

vytvoř il a neskuteč nost .  Max Mulle r  upozorň uje ,  ž e kdy ž chc e 

védsk ý  básní k ř íci ,  ž e Č lově k  j e siln ý  jak o lev ,  ř ekne : 

forti s  no n leo ,   j e silný ,  al e nen í   lev ;  neb o kdy ž chc e vy 

jádř it ,  ž e charakte r   j e tvrd ý  jak o skála ,  ř ekn e duru s no n 

rupes ,   j e tvrdý ,  al e nen í  skála ;   j e dobr ý  jak o otec ,  s e 

ř ekne:  bonu s no n pater ,   j e dobrý ,  ovše m ote c t o není . 

Toté ž  s e dě j e v  divadle ,  kter é  j e "jakoby "  a  ztě les 

ně ná metafora ;   prot o  j e ambivalentn í   realitou ,  ktero u tvo 

ř í  dv ě realit y    realit a herc e a  realit a postavy ,  kter é s e 

navzáje m negují .  J e tř eba ,  ab y here c  okamžit ě  př esta l  bý t 

skuteč no u  osobou ,  ktero u známe ,  a   j e tak é tř eba ,  ab y Hamle t 

neby l  skuteč ný m  č lově kem,  který m byl .  J e tř eba ,  ab y an i   je 

den an i  druh ý nebyl i   reáln í  a  ab y  s e be z př están í   znesku 

teč ň ovali ,  neutralizovali ,  ab y zů stal o pouz e i  Reáln é  jak o 

takové ,  pouz e t o imaginární ,  č ist á  fantasmagorie . 

Al e  tat o dvojdonos t     to ,  ž e reáln é a  irTeáln é  existu 

j e zárove ň    j e prve k nestál ý a  č ast o riskujeme ,  ž e ná m 

z tě cht o dvo u vě cí   zů stan e  je n jedna .  Špatn ý here c ná m př i 

pravuj e utrpení ,  protož e ná s nedokáž e př esvě dč it,  ž e j e 

Hamlet :  stál e př ed  sebo u vidím e toh o nešť astník a Péicz e ne 
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bo Martínese ,  který m náhodo u  je .  A  naopak ,   naivn í   lid é ne 

dovedo u vstoupi t   d o onoh o  "neformálního "   svě ta ,   metaforic 

kéh o a  neskuteč ného .  Všichn i   s i  pamatujem e  staro u a  naivn í 

venkovsko u  služku ,   kter á  byl a  jedenkrá t   v  divadl e a  vyprá 

vě la ná m sv é dojmy ;  všechno ,   c o s e n a  jevišt i  dě lo ,   bral a 

vážn ě  a  chtě l a varova t   herce ,  ž e neuteč eli ,   nepř átel é h o 

zabijí . 

Fantasmagori e  ztuhn e a  sráž í   s e v  př eludech ,   nestálýc h 

podobn ě  jak o duš e diváka . 

Abycho m  z  urč it é vzdálenost i  vidě l i  ně jak ý  př edmě t,  mu 

sej í   oč ní   sval y akomodova t   naš i  bulvu ;  práv ě  ta k s e mus í  u 

mět   akomodova t   naš e myšlení ,  abycho m  byl i   schopn i  vidě t   one n 

imaginárn í   svě t  divadla ,   svě t   fiktivn í     neskuteč n ý  a  fan 

taskní .  Ně kdo,   jak o naš e star á  služka ,   j e toh o  pr o  př íliš 

nou nevzdě lanos t   neschopen .  Al e  slepot a  k  fantaskním u má ta 

ké mnoh o  jinýc h př íč in .   (... )  Imaginární ,  magick é  prostř ed í 

jevišt ě má  jemně jš í   atmosfér u ne ž hlediště .  V  každé m z  tě ch 

t o  prostor ů má realit a  rů zno u hustot u  a  rů zn ý  tlak ,  a  ta k 

jak o v e  skuteč né m  ovzduší ,   kter é dýcháme ,   i  tad y vznik á  roz 

díle m  tlak u vzdušn ý  prou d  putujíc í   z  mÍ3t a vě tšíh o  tlak u 

k míst u menšíh o  tlaku .  Jevišt ě vdechuj e  realit u  publika ,  vsá 

vá  j i  d o sv é neskuteč nosti .  Tent o vzdušn ý  prou d  j e č aat o u 

ragánem . 

Takov ý  uragá n s e zved l  v  chudobn é  kuchyn i  kastilak é  krč 

iny ,  kdy ž  imaginárn í   svě t  n a  jevišt i  .loutkář e Pedr a d o seb e 

vsá l  beztížnou ,   nestálo u duš i  Don a Quijota ,   kdy ž  j i  př enes l 

z hledišt ě n a  jeviště .  T o znamená ,  ž e Do n Quijot e  př esta l 

být   divákem ,   promě ni l   s e v  osob u z  divadeln í  hry ,  a  tím ,  ž e 

j i  př i,ja l   jak o realitu ,   znič i l   jej í  fantasknost .  Podl e  jeh o 

soud u byl a  skuteč nos t   n a  jevišt i   taková ,  ž e Mauř i   skuteč n ě  

pronásledoval i   opravdovéh o Don a Gaifer a a  opravdovo u  Meli 

sandr u a  ž e č arodě jov é  promě nil i   tyt o reáln é bytost i  v e  smě š

né  loutky .  Z a magický m bílý m ocase m lepenkovéh o  koníka ,  n a 

které m kluš e Melise a    vysně n á Melisea ,  vyráž í   rozžhaven á 

duš e Don a Quijot a  a  z a  jeh o duš í   jd e  jeh o tě l o a  a  jeh o tě 

le m  jeh o .paž e a  s  jeh o paž í  absurdní ,  al e opravdov é a  pádn é 

hrdinstv í   jeh o meč el 
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Jane t  a  dalš í   francouzšt í   psychopatologov é  ř íkali ,  ž e 

tot o bláznovstv í   j e ztráto u smysl u pr o skuteč nost .  T o mi 

př ipad á  jak o naprost á hloupost .  J e zcel a  jasné ,  ž e opa k j e 

pravdou ;  tyt o duševn í  poruch y neb o anomáli e prozrazuj í   ztrá 

t u smysl u pr o neskuteč né .  Jak o kdy ž žer t  nen í  považová n z a 

žert ,  al e  j e brá n vážně ;  všichn i  znám e osob y neschopn é  tét o 

minimáln í   bystrosti ,   lidi ,  kteř í  nikd y nedokážo u vníma t  žer t 

jak o žert . 

TeS vycház í  najev o podstatn ý  rozdí l  mez i  cirkuse m a 

corrido u n a  jedn é  stran ě a  divadle m n a stran ě druhé .  Cirku s 

a  corrid a nejso u fantasmagorie ,  al e skuteč nosti .  Je n v  cir 

kus e  j e divadeln í  prvek ,   je n ta m  j e herec :  j e t o zárove ň a 

krobat ,  božsk ý  klaun ,  kouzeln ý  paň áca.  A   i  kdy ž nechc i  za 

cháze t  d o dě ji n divadla ,   j e zajímavé,  ž e spojen í  šaškárn y 

a náboženskéh o  rituál u  ( z tohot o a  dalšíc h dů vodů mu ř íká m 

"božsk ý paň áca" )   byl o u  všec h národ ů poč átke m divadla .  Po 

kud  jd e o  býč í   zápasy ,   jistě ž e v  nic h nalézám e  jedineč nou , 

ryz í  podívanou ,  al e př est o zd e vidím e  skuteč nost ,  ryz í  sku 

teč nost .  Ni c nesymbolizuj e  povah u tauromachi e  lép e ne ž pro 

slul á př íhoda ,  k  ní ž došl o kole m rok u 135 0 mez i  tehd y  nej 

slavně jší m  toreadore m Curre m Cúcharese m a  nejslavně jší m  špa 

ně lský m hercem ,   romantický m tragéde m Isidore m Líáiquezem . 

Cúchare s  prožíva l  krušno u chvíl i   s  tě žk o zvládnutelný m  bý 

ke m a  here c mu z  hledišt ě  tvrd ě  spílal .  A  t o a ž d o chvíle , 

kdy  s e Cúchare s  ocit l  př ed býke m a  nedalek o bariéry ,  z a 

ktero u mu here c  nadával ,  a  vykř ik l  n a ně j :   "Pan e Llique z ne 

bo pan e LIáiquez ,  tad y  s e neumír á naok o  jak o v  divadle! " 

Vidíte ,  ž e kdy ž  jsm e v  divadl e  zaznamenal i   existenc i 

dvo u prostor ů neb o dvo u okruh ů v e vzájemné m vztah u   hlediš 

t ě a   jeviště ,  mohl i   jsm e vyjevi t   základn í  charakte r   fantask 

na,  t é tvorb y neskuteč ného ,  ktero u  j e divadlo .  Dvojdomost i 

prostor u  odpovídal a dvojdomos t   oso b   herc ů i  publika ,  a 

t a  zas e nabyl a  plnéh o význam u v e tř et í  funkč n í   dvojdomosti : 

divác i  vid í  a  herc i   s e dávaj í  vidě t .  Jedn i   jso u hyperaktiv 

ní  a  druz í   hyperpasívní . 

Vidím e teč í  jasně ,  v  č em spoč ív á hyperaktivit a herc e a 

hyperpasivit a  publika . 

Herc i   s e moho u pohybova t  a  mluvi t  nejrů zně jší m  způ so
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bem    tragickým ,   komickým ,  neutrální m  al e vžd y  s  nevy 

hnutelno u  podmínkou ,   trvalo u a  základní ,   ž e ni c  z  toho ,  c o 

dě laj í  a  ř íkají ,   nen í   "vážně "   to ,  c o dě laj í   a  ř íkají ;  a  ž e 

jso u  prot o  jejic h  skutk y  a  promluv y  nereáln é  a  následke m  to 

ho  jso u fikcí ,   "žertem" ,   fraškou .  ICirkegaar d  vypráví ,   ž e 

v  jedno m  cirkus e vypuk l   požár .  Pově ř il i   šaška ,  ab y  t o  sdě li l 

publiku ,  al e  t o myslelo ,   ž e  jd e o  žert, a  uhoř elo . 

Hercov a  aktivit a  j e ted y velm i   př esn ě  urč ena ;  hrá t   fraš 

ku ,   komedii .  Prot o  je j   jazy k nazýv á komediantem .  Haš e  divác 

ká  pasivit a  pa k spoč ív á v  tom ,  ž e  př ijímám e  tut o  frašk u  jak o 

takovou ,   neb o  sna d  př ípadně j i   ř eč eno,   ž e vycházím e  z e  svéh o 

skuteč néh o  a  obvykléh o  život a  d o svě t a  frašky .  Prot o  jse m 

př ed  chvíl í   ř ekl ,  ž e  j e pr o divadl o  podstatné ,  abycho m vyšl i 

ze  svéh o dom u a  šl i  d o ně j    šl i   z a neskuteč nem .  Jazy k nem á 

slov o  pr o vyjádř en í   t é zvláštn í   skuteč nosti ,   ž e  jsm e v  diva 

dl e  publikem ,   diváky .  Nevadí ;  vymyslem e  j e a  ř ekně me:  herc i 

v divadl e  jso u komediant i   (farsantes )  a  s  námi ,   publikem ,   s o 

hraj e  komedie ,   frašk a  (somo s farseados) ,  nechávám e  j i  s e se 

bou  hrát . 

Nesmírná ,   př ebohatá ,  mnohotvárn á  lidsk á  skuteč nost ,   kte 

r á  j e celo u histori í   divadla ,   s e ná m ta k soustř eč i u je ,   zhutň u 

j e d o  jedinéh o  bodu ,  kter ý  jak o b y by l   její m  srdce m a  koř e 

nem:  d o frašky .  Ne ž  jsm e př istoupil i   k   jejím u  pojmenování , 

zjistil i   jsme ,   c o znamená :  znamen á  to ,  c o  j3e m  označ i l   jak o 

nejpodivně jší ,   nejneobyč ejně jš í   dobrodružství ,   jak o  nejryzej 

ší  kouzlo ,   kter é  č lově ka  potkává .  Ve   frašc e  s e č lově k vlastn ě  

úč astní   neskuteč ného ,   fantaskníh o  svě ta ,  vid í   jej ,   slyš í   jej , 

žij e v  ně m,  al e  samozř ejmě   jak o v  neskuteč ném ,   jak o ve   fan 

taskním . 

Je fakt ,   ž e  frašk a  existuj e  o d t é doby ,  c o existuj e  č lo 

vě k.  Tomu ,   c o nazývám e  divadlem ,   př edcházel y  v  dlouhýc h  tisí 

ciletíc h dávnéh o  lidstv a  jin é form y  frašky ,   kter é  lz e  považo 

va t   z a př edchů dce  divadl a neb o prehistori i   divadla .  Nemů žeme 

j e te S popisovat .  Zmiň uj i   s e o  nic h  je n proto ,  abyc h moh l  vy 

vodi t   tent o dů sledek :   jestliž e  j e frašk a  jední m z  nejtrvalej 

šíc h dě jinnýc h  fakt ,   chc e s e ř íci ,   ž e frašk a  j e  zakládající , 

základn í   rozmě r   lidskéh o života ,  kter ý  j e nepostradatelno u 
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stránko u naš í   existence .  Ž e ted y lidsk ý živo t  není ,  nemů že 

bý t   "výhradně "  vážný ,  ž e lidsk ý živo t   .je ,  mus í  bý t    ně kdy, 

chvílem i     "žertem" ,  fraškou ;  ž e rot o existuj e divadl o a 

jeh o  existenc e nen í  pouh á náhod a a  ně co  př íležitostného . 

Fraška ,  koř e n divadla ,   s e stáv á  jední m z  koř en ů našeh o živo 

t a a  v   tom ,  ž e  j e niterný m  rozmě re m našeh o života ,  spoč ív á 

nejhlubš í   3kuteě no3 t   a  podstat a divadla ,   jeh o byt í  a   jeh o 

pravda . 

Není   záhadn é a  zárove ň př itažliv é a  vzrušujíc í  t o na 

nejvý š  podivn é  zjiště ní ,  ž e frašk a splýv á s  lidský m životem , 

a ž e  ted y krom ě  ostatníc h svýc h nevyhnutelnýc h potř e b č lově k 

potř ebuj e  bý t  úč aste n komedie ,  a  prot o bý t  komediantem ? Ne 

boť   t o  j e bezpochyb y  dů vod,  pro č divadl o  existuje . 

Cel ý zbyte k našeh o život a  j e frašc e ta k protikladný , 

ja k s i   je n lz e př edstavi t      j e t o stálá ,  tísniv á "serióz 

nost" . 

(... )  Živo t     č lově k   usilova l  vžd y o  to ,  ab y  př ipoji l 

ke vše m  svý m vnucený m  č innoste m ně jako u č innos t  nanejvý š 

zvláštn í  a  př ekvapivou ,  konání,  kter é  spoč ív á práv ě v  tom , 

že př estanem e dě la t  všechn o  ostatní ,  c o dě láme vážně .  Tat o 

č innost ,  kter á ná s osvobozuj e  o d ostatníc h č inností ,   j e 

hra .  Kdy ž  s i  hrajeme ,  nedě láme ni c   t o  jest;nedě lám e ni c 

vážně .  Hr a  j e výluč n ě výmys l  č lově ka;  všechn y  ostatn í  mu vnu 

cuj e a  př ede m vytvář í   realita .  Al e pravidl a hr y   a  nen í  hr y 

bez pravide l     vytvář ej í   svě t ,  kter ý neexistuje .  I  pravidl a 

jso u výluč ný m výmysle m č lově ka.  Bů h stvoř i l   svě t ,  tent o svě t ; 

dobř e,  al e č lově k stvoř i l  šach y    šach y a  všechn y  ostatn í 

hry .  Č lově k vytvoř il ,  vytvář í   jin ý svě t ,  opravd u  jiný ,  ne 

existující ,   svě t ,  kter ý  j e žerte m a  fraškou . 

Hr a  j e ted y umě ní  neb o technika ,  ktero u s i  č lově k osvo 

juje ,  ab y v  duch u př ekona l  sv é otrock é uvě zně ní  v  realitě , 

aby unikl ,  uprchl ,  př enes l  s e z e svě ta ,  kd e žije ,  d o svě t a 

jiného ,  neskuteč ného .  Tot o př enesen í   (traerse )  reálnéh o ži 

vot a d o nereálného ,   imaginárního ,   fantaskního ,   j e rozptylu 

jíc í  povznesen í   (distraerse) .  Hr a  j e rozptýlení .  Č lově k s i 

potř ebuj e  odpoč inou t   o d svéh o života ,  a  obráti t   s e prot o 

k ultraživotu .  Tent o obra t   (versión )  našeh o byt í  k  ultraži 



303 

votním u a  irTbálném u  j e zábav a  (diversión) .  Rozptýlen i   j e 

ně co bytostného ,  nepostradatelného .  A  nen í  lehkomysln ý  ten , 

kdo s e baví ,  al e ten ,  kd o s i  myslí ,  ž e bavi t   s e nen í  tř eba . 

Skuteč ně nesmysln é  j e chtí t  promě ni t  živo t  v  samo u zábav u 

a rozptýlení ,  protož e pa k bycho m s e nemě li  č ím bavit ,  č ím 

rozptylovat .  Všimně t e  si ,  ž e poje m zábav y př edpoklád á dvo 

j í  vymezení :  o d č eho s e zábavo u odvracím e a  č ím s i  j i  př i 

pravujeme .  Prot o  j e zábav a  jední m z  významnýc h rozmě r ů kul 

tury .  A  nemů že ná s př ekvapit ,  ž e nejvě tš í  tvů rc e a  uč enec 

kultury ,   jak ý kd y žil ,  athénsk ý Platón ,  s e p o cel ý živo t  u 

chylova l  k  slovní m hř íč kám s  ř eckými  výraz y  pr o kultur u 

(paideía )  a  hru ,  žert ,  frašk u  (paidiá )  a  ž e ná m s  ironicko u 

nadsázko u ř ekl ,  ž e živo t  lidsk ý  j e hra ,  a  dodal ,  ž e "to ,  c o 

má z e liry ,  j e t o nejlepší ,  c o má" .  Nen í  divu ,  ž e Ř ímané vi 

dě li  v e hř e boha ,   jeho ž nazýval i   "Hra" ,  Lusus ,  a  ž e z  ně ho 

udě lal i  Bacchov a  syna . 

Hra ,  umě ní  neb o technik a  zábavy ,  co ž vš e  j e jedn a 

stránk a  lidsk é kultury ,  vytvoř il y  nespoč etn é  form y  rozptýle 

ní  a  tyt o form y  jso u hierarchizován y  o d nejmén ě dokonalýc h 

po nejdokonalejší .  Nejmén ě dokonal á  j e hr a v  karty ;  např í 

kla d  bridž ,  př i  které m žen y naš í  dob y p o cel é hodin y  popí 

raj í   svo u ženskos t     budi ž ř eč eno k  nect i  ná s mužů .  Nejdo 

konalejš í   způ sob únik u d o  jinéh o svě t a  jso u krásn á umě ní  a 

neř íká n t o  jak o konvenč n í  poctu ,  z  "kulturníh o  pobožnů stkář 

ství" ,  an i  proto ,  ž e byc h př ed umě ním,  by ť   sebeumně jší m a 

sebekrásně jším ,   pada l  n a kolena ,  al e proto ,  ž e umě ní  ná s li 

ni í  osvobodi t   o d tohot o život a úč inně j i  ne ž cokol i   jiného . 

Př i  č etb ě vynikajícíh o  roman u mechanism y našeh o tě l a dál e 

fungují ,  al e to ,  č emu ř íkám e "ná š život" ,   j e doslov a a  ra 

dikáln ě odsunuto .  Cítím e s e př esazen i  z  našeh o svě t a d o ima 

ginárníh o  svě t a románu . 

Vrchole m mez i  tě mit o metodam i  únik u 3krz e umě ní,  tím , 

co nejúplně j i  umožň oval o č lově ku,  ab y utek l  svém u trudném u 

osudu ,  býval o divadl o v  dobách ,  kd y byl o "v e formě "     kd y 

herec ,  scén a a  básní k souzně l i  s  jeh o citlivost í  a  zcel a h o 

uchvátil i  velko u  jevištn í  fantazií .  V  naš í  dob ě s e t o nestá 

vá ;  an i  scéna ,  an i  herec ,  an i  auto r  nejso u n a výš i  našic h 
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nerv ů a  k  magick é metamorfcze ,  k  zázrač n é  transfigurac i  ne 

dochází .  Naš e  souč asn é divadl o nedrž í  kro k s  naš í   citlivos 

t í  a   j e trosko u divadla .  Al e v e zmíně nýc h dobác h dokázal a 

cel á  lidsk á pokolen í  v  mnoh a hodinác h svéh o život a dík y bož 

skému úniku ,  který m  j e fraška,  uskuteč ni t  nejvě tš í   touh u 

lidsk á  bytosti :  dokázal i  bý t   šť astni . 

G.  S .  Ley/i s 

0  r e a l i s m u 

(Sás t  kapitol y  z  knih y Poku s o  kritiku ,  vydan é Cambridg e 

Universit y  Pres s 1961 ) 

Slov o realismu s má  jede n význa m v  logice,  kd e  j e mu 

protiklade m nominalismus ,  a  druh ý význa m v  metafyzice ,  kd e 

j e mu protiklade m  idealismus .  V  politick é  ř eč i  má tř et í  a 

troch u poklesl ý význam ;  postoje ,  kter é u  našic h protivník ů  

nazveme  "cynické" ,  označ íme  jak o "realistické" ,  kdy ž s i  j e 

osvoj í  naš e vlastn í   strana .  Nyn í   s e vša k nezabývám e  žádný m 

z tě cht o významů ,  al e pouz e realisme m a  realistický m  jak o 

pojm y  literárn í  kritiky .  Al e i  v  takt o .vymezen é oblast i  mu 

sím e dál e  rozlišovat . 

Všichn i   bycho m ř ekli ,  ž e realistick é  jso u př esn ě uve 

dené velikosti ,  kter é  s e př ímo v  rozmě rec h udávaj í  v  Gulli 

verovýc h cestách ,  aneb o v  Božsk é  komedi i   jasn ě vyplývaj í  z e 

srovnán í   3  dobř e ziiámým i  př edmě ty.  A  kdy ž Chaucerů v mnic h 

( v Canterburskýc h povídkách )  zahán í  z  lavic e koč ku,  protož e 

si  ta m chc e sednou t   sám ,  i  t o bycho m nazval i   realistický m 

ryse m v e vyprávě ní .  Takovém u umě ní  ř íká m realismu s popise m 

  umě ní,  kter é ná m ně co bezprostř edn ě  př ibližuje ,  č in í  t o 

hmatatelný m a  živý m ně jaký m ostř e vypozorovaný m a  znázorně 

ný m detailem .  Moh u uvés t  dalš í  př íklady :  draka ,  kter ý  "č e

nich á p o kameni "   ( v anglosaské m básnické m díl e Beowulf) , 
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Artur a  ( v Brut u nebol i  Kronic e britskýc h králů ) ,  kter ý usly 

šev ,  ž e  j e králem ,  sedě l  veln i   tiš e a  "chvilk u  rud l  a  chvil 

ku bledl" ,  vě žič ky  ( v Gav/ainov i  a  Zelené m rytíř i) ,  kter é vy 

padají ,   jak o b y byl y  "vystř ižen y  z  papíru" ,  Jonáš e v e velry 

bí  tlam ě "jak o  smítk o v e dveř íc h katedrály" ,  drobn é  pekař e 

( v Huon u  z  Bordeaux) ,  kteř í  hně to u  prst y  tě sto ;  Falstaff a 

( v Jindř ich u V. )  n a smrteln é  posteli ,  kter ý  tah á z a  prostě 

radlo ,  Wordsworthů v  slab ý  prou d  ( v básn i  Výlet) ,  kter ý  j e 

slyše t  več er ,  al e kter ý  j e "neslyšiteln ý  z a denníh o  svě tla" . 

Př edevší m  tent o  realismu s  popise m odlišova l  podl e Macau 

lay e Dant a  o d Miltona .  Kacaula y mě l   pravdu ,  al e nikd y  s i  ne 

uvě domil ,  ž e odlišnost ,  o  ni ž  zavadil ,  nebyl a  odlišnost í   me 

zi  dvě ma konkrétním i   básníky ,  al e základn í   odlišnost í  mez i 

stř edově kým a  klasický m díle m sedmnáctéh o  století .   Stř edově k 

hojn ě a  výrazn ě dáva l  př ednos t   popisném u  realismu ,   protož e 

v  tě c h dobác h neomezoval o  lid i  an i  vě domí  dě jinnéh o  obdob í 

   každ ý  př íbě h oblékal i  v e styl u  svéh o dneška ,  an i   smys l 

pr o  slušno u míru .  Stř edově ká  tradic e ná m př edklád á  *ohe ň a 

mě lč inu a  svě tl o  svíce" ;  klasick á tradic e pa k C'étai t   pen 

dan t  1'horreu r  d'un e profond e nuit . 

Povšimně me  si ,  ž e vě tšin u  svýc h př íkladů ,popisnéh o  rea 

lismu ,  ač koli v  jse m  j e z  tohot o dů vodu nevybíral ,  uvádí m 

z  př íbě hů,   kter é  sam y nejso u vů bec  "realistické "     v e  smys 

l u pravdě podobn é  č i  možné .  K a  to m bycho m  s i  mě li   objasni t 

prazákladn í  míšen í  dvo u realismů ,   realism u popisnéh o a  rea 

lism u  obsahového . 

Literatur a  realistick á  obsahe m  j e pravdě podobn á  neb o 

"pravdiv á  podl e života" .  Samotn ý  realismu s v  obsahu ,   jaks i 

"chemick y  č istý" ,  be z sebemenš í   3top y popisnéh o  realismu , 

nacházím e např íkla d v  díl e B .  Constant a Adolf ,  kd e vášeň , 

ted y  jist ý dru h vášně ,  č ast ý v  reálné m  svě tě ,  docház í   skrz e 

všemožn á  zápletk y a ž k  smrti .  K  př íbě hu tét o vášn ě  nemáme 

nedů vě ru.  ÎTikd y nepochybujeme ,  ž e práv ě tot o  s e mohl o  stát . 

Zatímc o t u vša k mů žeme mnoh o vě cí  cíti t  a  analyzovat ,  nemů 

žeme ni c vidě t   č i  slyše t   Č i  chutná t   č i  hmatat .  V  dě j i  nejso u 

žádn é  "blízk á  zábě ry" ,  žádn é podrobnosti ,  nejso u  t u an i  men 

ší  postavy ,  a  dokonc e an i  místa ,  kter á b y  stál o z a t o  jméno 
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vat .  A   s  výjimko u  jedn é krátk é pasáže,  kter á má svů j  zvlášt 

ní  úč el ,  nen í   t u an i  žádn é poč así ,  an i  žádn é okolí .  Podobn ě  

i   v  Racinov i   j e dán a  situace ,  v  ní ž vš e  j e pravdě podobné ,  b a 

nevyhnutelné .  Realismu s obsahe m  j e t u v  hojn é míř e  zastoupen , 

realismu s  popÍ3e m chybí .  Nevíme ,   ja k kd o vypadal ,  neb o c o no 

si l  n a  sob ě  neb o  c o  jedl .  Každ á postav a mluv í   stejný m  sty 

lem .  IJeexÍ3tuj í   t u takř k a žádn é typy .  Ví m velm i  dobř e ,   jak é 

by byl o bý t  Oreste m  (neb o Adolfem) ;  al e an i   jednoh o byc h ne 

poznal ,  kdybyc h  s e 3  ní m setkal ,  zat o byc h urč it ě  pozna l 

Pickwick a  č i  Falstaffa ,  a  sna d i  staréh o Karamazov a č i  Ber 

cilaka . 

Tyt o dv a  realism y  jso u zcel a nezávislé .  Mů žete mí t   rea 

lismu s popise m  be z realism u v  obsahu ,  tř eb a v e stř edově k é  ro 

manci ,  neb o realismu s  obsahe m be z realism u v  pópisu,   jak o v e 

francouzsk é  klasick é  ( a v  ně kter é  ř ecké )  tragédii ,  neb o obg t 

dohromady ,   jak o v e Vojn ě a  míru ;  neb o an i   jede n z  nich ,   jak o 

v  kniz e Divoc e L .  Bacon a č i  Rassela s S .  Johnson a  č i  Car.did e 

F.  Voltaira . 

Dnes  j e dů ležit é  s i  př ipomenout ,  ž e všechn y č tyř i  způ 

sob y  psan í   jso u dobr é a  ž e mistrovsk á díl a lz e vytvoř i t 

v  kterémkoli v  z  nich .  Př evládajíc í   souč asn ý vku s požaduj e 

realismu s v  obsah u  (al e stejn ě ta k zpravidl a  i  realismu s 

v  popis u   t o vša k nen í  n a tomt o míst ě podstatné) .  Velk á ro 

mánová díl a devatenáctéh o  stolet í  ná s vycvič ila ,  abycho m 

tent o realismu s  oceň oval i  a  oč ekávali .  Al e dě lal i  bycho m ne 

šť astno u chybu ,  a  naví c  falešn ě hodnotil i  knih y  i  č tenář e,  ' 

kdybycho m  pozdvihl i   tut o př irozen ě a  historick y  podmíně nou 

př ednost  n a princi p vě ci .  Jist é nebezpeč í  takovéh o  postoj e 

existuje .  Nikd o  ovšem ,  poku d vím ,  vskutk u neř ekl ,  ž e vhodn é 

a  správn á literatur a  pr o dospě l é a  modern í   č tenář e mus í  př ed

stavova t   život ,   jak ý  j e a  ja k h o znám e č i   ješt ě poznáme .  Zd á 

se však ,  ž e podobn ý  př edpokla d  s e tiš e skrýv á v  pozad í  mnoh é 

kritik y a  literárn í  diskuse .  Cítím e t o v  znač ně  rozšíř ené m 

př ehlížen í   č i  zlehč ován í   romantických ,  idylickýc h a  fantas 

tickýc h př íbě hů i  v   ochot ě kdykoli v  j e označ i t   z a  "únikovou " 

literaturu .  Cítím e  to ,  kdy ž  jso u knih y chválen y  z a to ,  ž e 

jso u "výkladem "   č i  "reflexemi "   (č i  žalostn ě j i  "výř ezy" )  ži 

vota .  Pozorujem e také ,  ž e "životn í  pravdivost "   j e považován a 
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za prvoř ad ý náro k n a literaturu . 

Autoř i ,  který m naš e mravopoč estn é  zákon y   spíš e as i 

pošetil é  zákon y   zabraň uj í  užíva t   pů ltuct u  jednoslabič nýc h 

slov ,  s e cít í  bý t  muč edník y vě dy  jak o Galileo .  N a námitk u 

"t o  j e obscénní "  neb o "t o  j e zkažené" (  neb o dokonc e n a kriti c 

ky významně jš í  námitk u  n t o  j e nezajímavé" ,  j e odpově S "t o s e 

stáv á v e  skuteč né m životě "  pokládán a obč as z a takř k a dosta 

č ující .  Musím e nejprv e  rozhodnout ,  o  jakýc h literárníc h př í 

bě zích mů žeme oprávně n ě ř íci ,  ž e  jso u pravdiv é podl e života . 

Myslím ,  ž e takov é  jso u knihy ,  o  nich ž s i  citliv ý  č tená ř  mů že 

po skonč en í  Č etby pomysle t   "ano ,  tot o   ta k hrozn ý Č i  nád 

hern ý č i  prázdn ý č i  smě šný    j e ná š život ,  tot o s e stává , 

takhl e s e lid é chovají" .  Al e kdy ž ř íkám e "t o s e stává" ,  my 

slím e tí m to ,  c o s e obvykl e neb o č ast o stává ,  ted y  to ,  c o 

j e pr o lidsk ý údě l  typické ,  neb o tí m myslím e  "to ,  c o b y s e 

mohl o   mysliteln ě    stát "  neb o  "to ,  c o b y s e jednou ,  ně ja 

ko u velko u náhodou ,  mohl o př ihodit" ? Práv ě v  to m  j e toti ž 

velk ý  rozdí l  mez i  Krále m Oidipe m č i  Velkým i  nadě jemi  n a  jed 

né  stran ě a  Kdyb y došl o k  válc e neb o Vojno u a  míre m n a dru 

hé.  V  prvníc h dvo u dílec h  (ř eč eno volně )  s e setkávám e s  udá 

lostm i  a  chováním ,   jak é b y byl y pravdě podobn é a  charakteris 

tick é  pr o lidsk ý živo t   z a dan é situace .  Al e  situac e sam a ne 

ní  pravdě podobná .  J e krajn ě nepravdě podobné ,  ž e chud ý  chla 

pec  b y náhl e zbohat l  dík y neznámému.dobrodinci ,   z  ně hož s e 

pozdě ji  vyklub e trestanec .  A   j e drtiv ě mnoh o možnost í  pro 

t i  tomu ,  ž e ně kdo  jak o dít ě bud e pohozen ,  pa k zachráně n ,  po 

to m adoptová n králem ,  a  pot é  jedno u shodo u okolnost í   zabij e 

svéh o otc e a  druho u shodo u okolnost í  s i  vezm e z a manželk u 

vdov u p o tomt o otci .  Neště st í  Oidipov o vyvoláv á stejn ě vel 

kou nedů vě ru  jak o ště st í  Mont e Chri3ta .  N a druh é stran ě  

v mistrovskýc h dílec h G.  Eliotcv é  i  Tolstéh o  j e vš e pravdě 

podobn é a  typick é  pr o lidsk ý život .  Mohl o b y s e t o stá t  ko 

mukoliv .  Podobn é vě ci  s e pravdě podobn ě  stal y  tisíců m  jinýc h 

lidí .  lakov é  lid i  bycho m mohl i  ně kdy  potkat .  Be z výhra d mů 

žeme ř íc i   "takov ý  j e život" .  Ob a tyt o typ y  literatur y  mů že

me odliši t   ja k o d literárníc h fantazií ,   jak o Baconov o Divo 

ce neb o Vathe k 77 .  3eckforda ,  ta k tak é vzájemně .  A   jakmil e 
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j e odlišíme ,  nemů žeme  s i  nevšimnout ,  ž e bezmál a  a ž d o moder 

níc h do b  skor o všechn y  př íbě hy náležel y k  prvním u typu ,  typ u 

Král e Oidipa ,  a  nikoli v  k  typ u Kdyb y  došl o k  válce .  Jak o vši 

chn i   lidé ,   s  výjimko u  tě c h nudných ,   líč í  v   rozhovor u n e to , 

co  j e normální ,  al e to ,  c o  j e výjimeč n é    zmínít e  se ,  ž e  jst e 

vidě l i  v  park u žirafu ,  al e nezmínít e  se ,  ž e  jst e potkal i   stu 

dent a  be z akademick é  hodnosti ,  ta k  i  autoř i  hovoř il i  o  to m 

výjimeč ném .  Dř ívě jš í   publiku m b y nevidě l o  látk u k  př íbě hu 

v ně č em  jiném .  Tvář í  v  tvá ř  takový m námě tů m,  jak é  jso u v  Kdy 

by došl o k  válc e č i  Tr h marnosti ,  b y ř eklo :   "Al e t o  j e všech 

no dokonal e všední .  Tohl e s e stáv á každ ý den .  Jestliž e  tit o 

lid é a   jejic h osud y byl y ta k mál o pozoruhodné ,  pro č ná m o 

nic h vů bec vyprávíte? "   O  dávné m a  všud e rozšíř ené m  postoj i 

č lově ka k  př íbě hům  s e mů žeme pouč i t   z  rozhovor ů o  rů znýc h his 

torkách .  Lid é zač ínají :   "T o by l  te n nejdivně js i   pohled ,   jak ý 

jse m kd y vidě l   neb o  "Ř eknu vá m  ješt ě ně co  podivně jšího " 

neb o  "Tomuhl e  sotv a uvě ř íte". "   V  tomt o duch u s e odvíjel y  takř 

ka všechn y  př íbě hy  př ed devatenáctý m  stoletím .  Vyprávě l o  s e 

o č inec h Achillovýc h č i  Rolandových ,  protož e byl y výjimeč n é 

a nepravdě podobn ě  hrdinské ;   o  Orestov ě bř emenu matkovraždy , 

protož e t o byl o výjimeč n é  a  nepravdě podobn é  bř emeno;  o  ži 

vot ě  svě tce ,  protož e  svě te c  by l  výjimeč n ě a  nepravdě podobn ě  

svatý .  Vyprávě l o  s e o  neště st í  Oidipov ě č i  Salinov ě  č i  Kuller 

vově ,  protož e k  ně mu neby l  precedent . 

Tedy ,   jsmel i   radikáln í   realist é a  zastávám e názor ,  ž e 

každ á dobr á literatur a mus í  bý t  pravdiv á podl e života,  musí 

me  př ijmou t   jedn u neb o druho u z  tě cht o  linií .  Mů žeme  ř íci , 

že  jedin ě dobr é  literárn í  př íbě hy náležej í   k  druhém u  typu , 

k  typ u Kdyb y došl o k  válce :  o  nic h mů žeme be z rozpak ů  prohlá 

sit :  "Takov ý  j e život. "  Udě lámel i   t o však ,  budem e mí t   prot i 

sob ě  literárn í   prax i   i  zkušenos t   témě ř  celéh o  lidskéh o  poko 

lení .  A   t o  j e př íli š  hroziv ý  odpů rce .  Securu 3  judicat .  Jina k 

musíme tvrdit ,  ž e př íbě hy,   jak o  j e Oidipů v ,  př íbě hy  výjimeč 

né a  netypick é  (prot o pozoruhodné) ,   jso u tak é  pravdiv é  podl e 

života .  Jsmel i  dostateč n ě  odhodlaní ,  mů žeme prost ě  zapírat . 

Mů žeme  trva t  n a tom ,  ž e takov é př íbě hy nevysloven ě  ř íkají : 

"Takov ý  j e život ,  dokonc e  i  tot o  j e možné .  J e př ec e myslitel ^ 

né ,  ž e č lově k b y s e moh l  domoc i  bohatstv í  dík y vdě č nému  tres ~ 
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tanci .  J e myslitelné ,  ž e č lově k  b y moh l  bý t  ta k nešť astn ý 

jak o Balin .  J e myslitelné ,  ž e č lově k b y s e moh l  páli t   roz 

žhavený m železe m a  vykř iknou t   "voda",  a  ta k způ sobit ,  ž e 

star ý hloup ý  pa n domác í   s i  hod í  oprátku ,  protož e s i  bud e 

ukvapen ě myslit ,  ž e znov u př icház í   ,potop a  svě ta' .  J e mysli 

telné ,  ž e mě sto b y mohl o bý t  dobyt o houpací m koně m."  IJusel i 

bycho m háji t  nejen ,  ž e tyt o př íbě hy  ř íkaj í   práv ě  toto ,  al e 

i   ž e t o ř íkaj í   pravdivě . 

Al e  i  kdybycho m  t o vš e př ipustil i     a  posledn í   odstave c 

nás nut í  hodn ě  spolknout ,  zdál o b y s e mi  tot o  stanovisk o  vel 

mi  neupř ímné ;   falešn ě vymyšlen é n a obran u zoufal é  tez e a  na 

prost o v  nesoulad u  s  tím ,   ja k vnímám e př íbě hy.  Př estož e ná m 

na  závě r  př íbě h dovol í   ř íc i   "takov ý  j e život ,  i  tot o  j e mož 

né" ,  mů že ně kdo vě ř it ,  ž e práv ě tat o  slov a chc e sá m o d ná s 

slyšet ,  ž e práv ě kvů l i  ni m  j e ná m vyprávě n a  my mu naslou 

cháme,  ž e práv ě tat o  jeh o vlastnos t   j e ně co ví c ne ž  je n dru 

hotn á a  nahodilá ? Ti ,  kd o vypravuj í   př íbě h,  a  t i   (vč etn ě ná s 

samotných) ,  kd o h o vnímají ,  nemysl í  n a žádno u takovo u  obec 

nost ,   jako u  j e "lidsk ý život" .  Upíraj í   pozornos t   n a ně co 

konkrétníh o  a  individuálního ;   n a ně co ví c ne ž bě žnou hrů zu , 

slávu ,  div ,  souci t   Č i  absurdit u  jednotlivéh o  př ípadu .  0  tyt o 

konkrétn í  vě ci   sam é toti ž bě ží ,  n e o  ně jak é  svě tlo ,  kter é b y 

poto m mohl y vrhnou t   n a lidsk ý život .  Kdy ž  jso u takov é  př íbě 

hy dobř e vytvoř eny ,   obvykl e ná m př edlož í   to ,  c o lz e nazva t 

hypoteticko u  pravdě podobnost í     to ,  c o b y byl o  pravdě podobné , 

kdyb y  s e odehrál a poč áteč ní   situace .  A  situac e  sam a  j e ob 

vykl e uveden a  takový m  způ sobem,  ab y  byl a  odoln á vů či   kriti 

ce .  V  prostšíc h dobác h  j e stvrzen a autoritou .   Z a tut o  situa 

ci  ruč í  př edci ;   "mů j  autor "   č i   "te n star ý mudrc" .  Takov é po 

tvrzen í   s e ber e v  úvah u   vznášejíl i   p o ně m básníc i   i  je 

jic h publiku m vů bec  otázku,   jak o my berem e v  úvah u historic 

ký fakt .  A  fakt ,  n a rozdí l  o d fikce ,   jel i  do3 t  dobř e dosvě d

č en,  nemus í   bý t  pravdě podobný .  Velm i   č ast o není .  Kě kdy  jsm e 

dokonc e varováni ,  abycho m z  vyprávě n í  nedě lal i  ně jak á všeo 

becn é  závě r y  o  životě .  Kdy ž hrdin a zved á velk ý kámen ,  Komér 

nám ř íká ,  ž e nikd o druhý ,  žádn ý druh ý  č lově k v e svě t ě naš í 

zkušenosti ,  b y  jí m nemoh l  pohnou t   (Ilias ,  V ,  30 2 sq) .  He'rak 
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les ,  ř ík á Pindaros ,  vidě l  zem i  Hyperborejců ;  al e nemysl i  si , 

že  t y  b y  se s ta m ně kdy  dosta l   (Ód y n a vítě z e  olympijskýc h 

her   IIÎ ,  31 ;  Ód y n a vítě z e pythijskýc h he r  X ,  2 9  sq) .  V   ra 

finovaně jšíc h dobác h  j e poč áteč ní  situac e vyložen a  spíš e  ja 

ko nutn ý  př edpoklad .   "Př ipusť me" ,  ž e Lea r  rozdě li l  sv á krá 

lovství ;   ž e dívku ,  kter á s i  oblékn e chlapeck é  šaty ,  nikd o 

hned  nepozná ,  vč etn ě  jejíh o milého ;  ž e s e uvě ř í   pomluvá m o 

našic h nejbližšíc h  a  nejdražších ,  ač koli v  t y pomluv y vyslo 

vuj í  nejpodezř elejš í   osoby .  Cožpak ,  auto r  ř ík á "ně c o takové 

ho  s e stává" ? A  neř íkál i  to ,  cožpa k lže ? Ke ,   o  tohl e auto 

r u nejde ,   jem u  jd e o  toto ?  "Př edpokládej ,  ž e s e t o stalo , 

ja k zajímavé ,   ja k pohnut é následk y b y t o mě lo i  Poslouchej . 

Byl o  b y t o as i  takhle. "  Mí t   pochybnost i   o  tomt o  př edpoklad u 

samotné m b y byl o nedorozumě ní ;   jak o s e ptát ,  pro č  es a v  kar 

tác h  jso u trumfy .  Takov é  otázk y dáv á Mopsa .  Al e o  t o nejde . 

Raiso n d'ętr e  př íbě hu  spoč ív á v  tom ,  ž e budem e plaka t  neb o 

se chvě t ,  divit ,   smá t  tak ,   ja k spol u  s  př íbě hem budem e  krá 

č et. 

Snaha vtě sna t  všechn y  takov é př íbě hy  d o  realistick é 

teori e  literatur y  mi   př ipad á zvrácená .  V  žádné m  smysl u ne 

reprezentuj í   život ,   ja k h o známe ,  a  nikd y nebyl y  podl e to 

hot o mě ř ítka hodnoceny .  Podivn é událost i   s e neoblékaj í  v  hy 

poteticko u  pravdě podobnos t   proto ,  ab y zvýšil y naš i   znalos t 

reálnéh o života ,  ab y ukázaly ,   ja k živo t  odpov í  n a  jejic h 

nepravdě podobn ý  test .  Jd e  ji m o  jinou ,  opač nou cestu .  Hypo 

tetick á pravdě podobnos t   ná m umožň uj e  lép e s i  on y podivn é u 

dálost i   př edstavit .  Hamle t   s e neocit á  tvář í  v  tvá ř  duch u 

proto ,  ab y ná m  jeh o  reakc e mohl y  ř íc i  ně co víc e o  jeh o pova 

ze a  tí m  i  o  lidsk é  př irozenost i   obecně ;  Hamle t   j e ná m př ed

veden ,   ja k reaguj e př irozeně ,  proto ,  abycho m my mohl i  v  př ed

stav ě př ijmou t  ducha .  Nárok ,  ab y cel á literatur a mě la  rea 

lismu s v   obsahu,  nelz e udržet .  Vě tšin a velk é  literatur y vy 

tvoř en é v e  svě t ě nem á tent o realismus .  Al e mů žeme dobř e u 

vés t   jin ý nárok ;  n e ab y všechn y knih y byl y  realistick é  svý m 

obsahem,  al e ab y každ á knih a mě la v  př íslušn á míř e te n rea 

lismus ,  kter ý  chc e mít . 

Tent o posto j  nebýv á vžd y  správn ě pochopen .  Ně kteř í   svě 
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domit í   lid é každém u doporuč uj í   realisticko u  č etbu ,  protože , 

ja k ř íkají ,  ná s př ipravuj e n a reáln ý život ;  kdyb y  tit o lid é 

mohli, '  zakázal i  b y pohádk y dě te m a  dobrodružn é milostn é  ro 

mány a  fantastick é  př íbě hy dospě lým ,  protož e  takov á díl a 

"podávaj í   falešn ý  obra z života" ,   jiným i   slovy ,  klamo u č te 

nář e. 

'   Ti ,  kd o chtě j í   bý t  klamáni ,  žádaj í  vžd y  o d toho ,  c o 

č tou,  alespo ň povrchn í  nebol i  oč ividn ý  realismu s v  obsahu . 

Jistě ,  kdyb y mě l  bý t   oklamá n skuteč n ý  literárn í  č tenář ,  bu 

de zapotř eb í  mnohe m  jemně jš í  a  bližš í   podobnost i   s e skuteč 

ný m životem .  Al e be z ně jakéh o  stupn ě  realism u v  obsah u 

stupn ě úmě rného  č tenář ově  inteligenc i     s e neodehraj e  žádn ý 

podvod .  Ně kdo vá s mů že oklama t   je n tehdy ,  kdy ž  3 e mu podař í 

vá s př esvě dč it,  ž e mluv í  pravdu .  Nestydat ý  romanti k má mno 

hem menš í  moc  klama t  ne ž zř ejm ý  realista .  Př iznan á  fantazi e 

j e př esn ě  te n dru h literatury ,   kter ý nikd y  neklame .  Dě ti  ne 

jso u pohádkam i   podvádě ny ,   jso u vša k č ast o a  hrub ě  klamán y 

školn í   č etbou .  Dospě l í  nejso u klamán i   sciencefiction ;   moho u 

bý t  klamán i  historkam i  v  dámskýc h č asopisech .  Nikoh o z  ná s 

nepodvád í   Odyssea ,  Kalevala ,  Beovml f  Č i  Malory .  Skuteč n é  ne 

bezpeč í   s e skrýv á v e stř ízliv ě  podanýc h románech ,  kd e vš e s e 

zdá bý t  velm i   pravdě podobné ,  al e vš e  j e v e  skuteč nost i   doved 

ně  proveden o  tak ,  ab y př esvě dč ivě  podal o ně jak ý  sociáln í  ne 

bo  etick ý neb o religiózn í  neb o antireligiózn í   "výkla d  živo 

ta" .  Př inejmenší m ně kter é  z  tě cht o výklad ů musej í   bý t   faleš 

né.  Ano ,  žádn ý romá n neoklam e nejlepšíh o  č tenář e,  kter ý ni 

kdy nezamě ní  umě ní   z a živo t  neb o z a filozofii .  Kdy ž č te ,  u 

mí  vstoupi t   d o každéh o autorov a hlediska ,  ani ž b y  j e př ijí 

mal  č i  odmítal ,  a  umí  s e zdržet ,  kdy ž  j e t o nutné ,  nedů vě ry 

i   (co ž  j e obtížně jší )  dů vě ry.  Al e  ostatn í  č tenář i  tut o síl u 

postrádají . 
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D I V A D L O  Z A  H U M N Y 

Františe k Šor š 

N a v š t í v i l   j s e m  M o s k v u 

Ve foyer u nebyl o k  hnuti .  Tě sně př ed sedmo u s e v  dav u 

objevi l  vojá k v   sepran é uniform ě a  zatímc o s e hradbo u  bile 

tář ek  z e slunce m rozpálenýc h uli c  č ervnov é Moskv y  prodíral i 

dovnit ř  posledn í   diváci ,  zač al a v   jeh o ruko u pronikav ě  sté 

nat   ruč n í   siréna .  Všichn i   jsm e te n kolísav ý nář ek ,  kter ý  s e 

musel   rozléha t  neje n p o obo u budovác h JMvadl a Vi a lagance , 

al e  i  v   okolníc h ulicích ,  chápal i   jak o výzv u k  úč ast i  a 

každ ý  zauja l  sv é místo *  Byl o úpln ě  plno ,   jak o ostatn ě  po 

každé ,  kdy ž  s e n a  star é č i  nov é  scén ě nejpopulárně jšlh o  di 

vadl a Sově tskéh o  svaz u hraj e  jakékoli v  př edstavení . 

Na  jevišt ě  př icház í  V .  Šapovalo v  a  J .  Beljaje v  a   zač í 

naj í   hrá t   staro u Ljubimovov u  inscenac i  A   jitr a  jso u zd e ti 

ch á  (Bori s Vasiljev) . 

Jedino u  kuliso u  j e korb a nákladníh o voz u s  vojenský m 

č íslem.  Př epravuj e  divč l   oddí l  n a místo ,  kd e  je j  př evezme 

staršin a Vasko v  (V .  šapovalov) ,  ani ž b y tušil ,  ž e z a ně koli k 

dni   bud e nuce n pě t   z  nic h vybra t   pr o prů zku m les a  obsazené 

ho nepř ítele m  a  vrát í   s e sám .  P o  př íjezd u  s e z  korb y  stáva 

j í  zd i  lázn ě  (cel á ohrad a č tvercovéh o  pů dorys u  s e zvedn e ně 

koli k desíte k centimetr ů na d zem) ,  kd e žensk á tě l a  zvláč ně 

l á horko u  páro u vyjevuj í   tíh u váleč nýc h strázní .  N a  druh é 

stran ě  s e cel á úvodn í   pasá ž vyznač uj e velm i   jemný m humore m 

a  spousto u komickýc h výstupů ,  nebo x  kontak t   ostř ílenéh o ve 

litel e  s  dívč í   jednotko u  j e zdroje m mnoh a delikátníc h  situ 

ací . 
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Všechn y tř i  vrstv y šapovalovJgTstaršin y  (rekapitulac e 

vlastn i  strastipln é cest y životem ,  žertovn á not a jeh o auto 

rit y u  bojovník ů ně žného pohlav í  i  trýzniv á odpově dnos t  z a 

jejic h životy) ,  jso u př edveden y v  plné m soustř edě n í  a  jejic h 

propojen í  klad e otázku :  jak ý smys l  má obran a Bě lomoř ského 

kanál u a  Kirovsk é železnic e z a cen u absurdn í  smrt i  našic h 

matek ,  sester ,  milene k a  dcer ? 

U staršin y i  pě ti  č lene k prů zkumné  jednotk y  (L .  Koma

rovskaja ,  II .  Sa j  ková ,  T .  Ivan ě tiková ,  2.  ICornilovov á a  I . 
je    pjct̂rvx " 

Kuzně covová~ z  vynikajícíc h hereckýc h výkon ů oddanos t  niter 
né podstat ě díl a o  lidsk é obě t i  a  dualit ě život a a  smrti . 
Co s e odehráv á n a jevišti ,  mluv í    v e sv é obecn é platnost i 
a obraznost i    jazykem ,  kter ý  j e pr o divák a živ ý i  v  dob ě  
pokrač ujíc í  profanac e vztah u k  válce . 

Fantazi e Ljubimovov a "dvorního "  scénograf a David a Bo 

rovskéh o vša k nen í   ješt ě vyč erpána .  P o lázn i  o e z  býval é 

korb y stáv á ložnice ,  vzápě t í  u ž svisl e stojíc í   jednotliv á 

prkn a př edstavuj í  strom y lesa ,  v e které m s e bud e zabíjet . 

Honič ka s  ně meckými  voják y  j e n a hranic i  muzikálov é styli 

zace ;  pronásledovan í  s e stř ídaj í  a  pronásledovatel i  a  prk 

na3trom y umožň ují ,  abycho m vžd y vidě l i   je n jedn y z  nich . 

Po každ é z  pě ti  smrt í  následuj e krátk á reminiscence ,  vhle d 

do prostř edí ,  z e kteréh o válk a svo u obě í  vyrvala .  Tá ž prk 

na slouž í  p o př ipevně ní  ně kolik a prvk ů bytov é architektur y 

jak o př íslušn é interiéry .  Pouhý m otoč ení m vš e opě t  mizí . 

Pak s e z  "živých "  i  "mrtvých "  hrde l  ozv e nápě v písn ě a  ži 

ví  pokrač uj í  v  boji .  šapovalo v označ uj e "stromy "  kř íže m a 

zaznamenáv á míst o d o mapy .  P o válc e t u budo u stá t  pomníč ky.. . 

Č istot a použitýc h výrazovýc h prostř edk ů a  pokor a př ed 

duche m díl a obdař uj í   jednovr3tevnc u struktur u př edstaven í 

zvláštn í  silou .  Divác i  vycházejíc í  n a Tagansk é námě stí  mí 

jej í  n a schodec h obrovit é maket y patron ,  z  nich ž vysok o vy 

šlehuj í  plameny .  Zd á s e mi ,  jak o byc h t o hoř en í  (n a rozdí l 

od vě č ného ohn ě n a bombastické m náhrobk u neznáméh o vojín a 

v areál u Kremlu )  ně ja k vnitř n ě chápal.. . 
Ve foyer u postávaj í  i  p o př edstaven í  hlouč k y lidí .  lí a 

stě nách vis í  kopi e rukopis ů Vladimír a Vysockého ,  kter ý zd e 

pracova l  o d založen í  divadl a (1364 )  a ž d o sv é smrt i  (1930) . 
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Jso u napsán y n a papírec h a  hlavič kam i  hotel ů nejrů zně jšíc h 

mě st   svě ta ,  n a listec h z  bloků ,  n a odranýc h cárech .  ITajde 

me  t u široko u škál u text ů   o d tě c h nejproslulejšíc h  a ž p o 

témě ř  neznámé .  U  mnoh a  panel ů stoj í  lid é s e zápisník y a 

peč liv ě  opisují .  Panuj e t u zvláštní ,  uctiv é ticho ,  stejn ě  

jak o v e  dvoř e nov é budov y  (j e př ilepen a k  pů vodní   "Tagance " 

a  pracuj e  s e t u paralelně ,  soubo r   zů sta l   jeden) ,  kd e byl a 

nedávn o umístě n a  civiln í  realistick á  soch a Vysockéh o v  ži 

votn í  velikosti ,  co ž  j e poč i n stejn ě záslužn ý  jak o č tyř i 

vydan é  L P desk y  z  plánovanéh o  osmiaílnéh o cykl u "N a koncer 

tec h Vladimír a Vysockého" ,  rozsáhl á výstav a  fotografi í 

v  kin ě  "Okť abr "  n a Kalinirské m prospekt u a  nový ,  dvoudíln ý 

výbo r  veršů . 

Na druh é  stran ě  s e tent o fenomé n hereckéh o umě ní,  poe 

zi e a  osobit é disciplín y "autorsk é  písně "  stáv á př edmě tem 

typick y  sově tsk é  lacin é glorifikace .  Nejd e an i  ta k o  sá 

drov é busty ,  kter é  lz e spol u s  jedovat ě barevným i   fotogra 

fiem i  a   jiným i  suvenýr y komerč níh o  charakter u koupi t   cesto u 

na Vagaň kovsky 1 hř bitov ,  kd e stoj í  tě sn ě z a vstupn í  bráno u 

nevkusn ý  pomní k topíc í  s e v  záplav ě kvě tů ,   jak o spí š o  de 

formac i   obsah u Vysockéh o  sdě lení ,  dů slede k  existenc e maso 

vé kultury ,  v  ní ž  "ký č dostáv á intelektuáln í   charakter " 

(Harol d Rosenberg) .   Záporn á stránk a poc t  udílenýc h Vysoc 

kému spoč ív á v  nebezpeč í ,  ž e  jeh o odka z bud e rozmě lně n zá 

bavní m  prů myslem . 

Na Arbat u  j e možn é  spatř i t  muže ,  kteř í   zpívaj í  Vysoc 

kéh o písně .  Technik a  kytarov é hr y  j e dokonalo u kopi í   origi 

nálu ,  typick é kadenc e  s e rozléhaj í  d o vzdálenost i   ně kolik a 

set  metrů ,  t i  lid é maj í  nacvič eno u i   jeh o mimik u a  pohyb y 

hlavy .  Jedin ý  rozdí l   j e v  tom ,  ž e o n z a t o sdě len í   zaplati l 

životem ,  zatímc o  jeh o napodobitel é  a  vítě zoslavný m úsmě vem 

vybero u  z  rozevř enéh o deštník u tuč n ý výdě lek .  Př itahuj í 

desítky ,  stovk y diváků ,  kteř í   jso u nadšeni ,  plat í   papírový 

mi  bankovkam i   a  nahrávaj í   písn ě n a magnetofonov é  pásky .  Zd á 

se mi ,  ž e nás ,  kteř í   stojím e v   rozpacíc h opodál ,  spojuj e o 

bav a vyjádř en á H .  Arendtovo u v  esej i  Kriz e kultury :  "Línoh o 

velkýc h autor ů minulost i  př ežil o stalet í  .zapomně n í  a  opomí 

jení ,  al e dokážoul i   př eží t   zábavno u verz i  toho ,  c o chtě l i 
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pově dě t,  t o  j e otázka. * 

"Kole m lístk ů n a Tagank u panuj e naprost é šílenství" , 

ř ekl  n i  mů j  prů vodc e p o divadeln í  Moskvě ,  "al e to ,  c o s e 

dě je v  souvislost i  s  inscenac í  Vladimí r  Vysockij ,   j e ně co 

neuvě ř itelného... " 

Tot o "poetick é př edstavení "  zač al  J .  Ljubimo v př ipravo 

va t  necel ý ro k p o smrt i  Vysockého .  Hraj e v  nč rn tř ice t  herců . 

Nevím,  náTkoli k d o ně ho zasáh l  N .  Gubenko ,  here c a  p o Efro 

sov ě smrt i  umě leck ý šé f  divadl a  (př ived l  zpátk y  jádr o sou 

boru ,  kter á poté ,  c o A .  Efro s nastoupi l  d o funkce ,  demon 

strativn ě odešl o d o Sovremennilc u a  ně kterýc h dalšíc h diva 

del ,  a  zabýv á s e výhradn ě obnovo u staréh o repertoáru) ,  al e 

pochybuji ,  ž e k  pů vodní m zámě rům patř i l  i  dlouh ý aplau s 

prázdném u režisérov u pracovním u stolku ,  nesvíceném u upro 

stř ed hledišt ě bodový m svě tlem . 

Úsilí ,  ab y př edstaven í  nevyzně l o  jak o tryzna ,  posunuj e 

ně kter é pasáž e a ž k  hranicí m kabaretu .  Vysockéh o humo r  neby l 

bodr ý an i  pijáck y hluč n ý a  jeh o spolupracovníc i  k  ně mu nemě 

l i  ta k  jednoznač n ě vř el ý vztah.. .  Poct a velikém u č lově ku a e 

zvrhl a v e variet é pr o lač n é obecenstvo .  Vzpomínk a n a umě lce 

by s e mě la poji t  s  př ipomenutí m pravéh o obsah u  jeh o tvorby . 

Vysocki j  ži l  n a pokraj i  duševníc h si l  a  fyzickýc h možností . 

To,  c o dě lal ,  byl o šokující ,  drastické ,  provokujíc í  a  gran 

diózn í  svo u mravn í  silou .  Zd e vidím e př íjemný ,  lehc e vetř e 

bateln ý program ,  zkomponovan ý  z  nesporn ě nejlepšíc h pían í 

jeh o repertoár u a  z e záznam ů nejvě tšíc h hereckýc h výkonů ; 

v  závě rn í  herc i  spol u s  obecenstve m tleskaj í  fotografii ,  n a 

kter á  j e Vysocki j  zachyce n s  kytaro u a  s  písn í  n a rtech . 

Za velikos t   svéh o herectv í  vdě č il  práv ě Ljubimovovi , 

v  jeh o inscenacíc h vytvoř i l  z a šestnác t  le t  spoluprác e nej 

významně jší  postavy .  Al e použi l  reži3é r  v e 3vé m "poetické m 

př edstavení "  t o nejpodatatně jší ,  c o o  avé m herc i  vě dě l? 

Na Puškinov ě námě 3tí  s e témě ř  denn ě v e več erníc h hodi 

nác h (al e č ast o u ž odpoledne )  scházej í  hlouč k y  diskutujícíc h 

lidí .  Př ed zač átke m XXX.  stranick é konferenc e t u byl o zvláš Ł 

rušno .  Zástupc i  skupi n a  organizac í  propagujícíc h pluralit 
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ni  politick ý  systé m nahla s př edč ítaj í  program y  svýc h stran , 

v  jejich ž názv u  j e vě tšino u  svobod a neb o demokracie .  Stou 

penc i  hinduistickéh o náboženskéh o  smě ru Har i  Krišn a  (odne 

dávn a oficiáln ě  existujíc í   organizace! )  sbíraj í  podpis y n a 

žádos t   o  propuště n í   nevinn ě vě zně ných lidí ,  kteř í  byl i  od 

souzen i   ješt ě  z a Brežně v a a  dosu d nepráve m odpykávaj í   sv é 

tresty .  Ukazuj í   fotografi i   pě tadvacetiletéh o  chlapce ,  kter ý 

v e vě zení  minul ý  tTýde n zemř el  n a následk y  špatnéh o zachá 

zení .  Skupink a mladík ů s  barevným i  rádiovkam i  n a vyholenýc h 

hlavách ,  obleč en á d o č ernýc h koženýc h bun d  s  kovovým i   cvoky , 

provokuj e  civiln ě obleč enéh o muž e  s  videokamerou ,  kter ý ho 

voř í   s  milicionář i .  Drzým i  narážkam i  h o vybízejí ,  ab y j e 

filmoval ,  al e o n s i   jic h nevšímá .  Milicionář ů  j e pozoruhod 

ně málo ,  a  poku d  lid é nebrán í  provoz u č i  prů chodu ,  zásadn ě  

nezasahuj í  d o rozhovorů .  Je n jede n př istoupi l  k  davu ,  kter ý 

rozohně né  poč íta l  dan ě a  ř ešil ,  zd a Gorbač ov  chc e opravd u 

pomoci  dě lníků m,  neb o  j e je n zaslepit,  a  prones l  polohlasem , 

spí š  z e zvyk u ne ž  jak o skuteč n ý pokyn ,  ab y s e lid é toli k  ne 

shlukovali .   Z  dav u vystoupil a  temperamentn í   žen a a  ultima 

tivní m tóne m zač al a kř ič et ,  ž e žádn ý  č lově k nem á práv o  jed 

nat  v  rozpor u  s e sově tsko u ústavo u zaruč ujíc í   svobod u  shro 

mažď ování.   "Demokratizac e  j e t u proto" ,  ř ekl a doslova ,  "ab y 

lidsk á práv a neplatil a  je n pr o ně koho. "   Milicioná ř  neodpo 

vě děl  a  s  praskajíc í  vysílač ko u u  pas u odeše l  k e svý m ko 

legů m. 

Výjimko u  z  benevolentníh o chován í   strážc ů poř ádk u  jso u 

údajn ě  je n setkán í   č len ů organizac e Pamjaí ,  kter á veř ejn ě  

proklamuj e  antisemitismus ,  nacionalismu s a  sově tsk ý  impe 

rialismus ,   sraz y  skupi n neofašistick y  ladě n é mládež e a  ně 

kter é akc e týkajíc í   s e  jinýc h zem í  sově tskéh o bloku . 

K  likvidac i  nežádoucíc h demonstrac í   bývaj í  v  př ípad ě  

potř eb y  používán i   "afghánci "     býval í  vojáci ,  který m nen í 

moc  př es dvace t  a  maj í   z a sebo u ně koli k mě síců č i  le t  v  Af 

ghánistánu .   J e t o naprost o dezorientovan á vrstv a  lid í  ne 

schopnýc h zač leni t   s e d o civilníh o život a a  komunikova t  s e 

společ ností ,  kter á  j e neopodstatně n ě  poslal a zabíje t   př í 

slušník y cizíh o národ a  a  umíra t   po d tlake m  jejic h zoufalé 

ho  odporu .  Tit o  lidé ,  vykoř eně ní   z e vztah u k  základní m e 
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tický m normám ,  udržuj í  nadál e komunitu ,  v e kter é drancova 

l i  vesnic e a  zažíval i  strac h z e smrti ,  a   jso u ochotn i  be z 

váhán i  použí t   jakoukol i  form u násil í  prot i  komukoli ,  č ast o 

podpaluj í  zaparkovan á aut a neb o devastuj í  veř ejn é  prostor y 

s pocitem ,  ž e materiáln í  hodnoty ,  n a kter é ně kdo Šetř i l  pe 

níz e v  době ,  kd y on i  umíral i  n a frontě ,  nemaj í  práv o n a e 

xistenci . 

Velko u pozornos t  vzbuzuj e skupin a student u s  transpa 

rent y a  ruč n ě malovaným i  plakáty ,  kole m ní ž s e seskupil o 

as i  st^dvace t   lidí .  Jedn á s e o  linutí ,  je ž býv á nazýván o Pa 

mátní k svě domí  neo o tak é Památní k obě te m stalinismu .  Tat o 

neoficiáln í  obč ansk á iniciativ a vznikl a as i  př ed  patnáct i 

mě síci  a  vyvolal a nejdř ív e rozpaky .  Byl y způ soben y  strachem , 

aby s e společ nos t   schválení m tohot o projekt u necítil a zba 

ven a odpově dnost i  z a vznik ,  prů bě h a  dů sledk y  temn é dě jin 

né etapy .  Falešn á satisfakc e b y byl a horš í  ne ž pokruč ujíc í 

zatajován í  historickýc h faktů .  Krom ě toh o byl o nasnad ě po 

dezř ení ,  zd a nejd e o  dalš í  vln u módníh o  protistalinismu , 

kter ý  s e objevuj e v  kreslenýc h vtipech ,  karikaturác h zruč 

nýc h poulič níc h umě lců,  v  banálníc h básních ,  povídkách ,  ro 

mánech a  divadelníc h hrác h  a  kter ý velm i  zkresluj e  závaž 

nos t   jevu ,   jeho ž koř en y  i  následk y dosu d ohrožuj í   sově tsko u 

společ nost . 

Ukázal o se ,  ž e nejd e  je n o  monument  vyjadř ujíc í   posto j 

souč asného veden í  a  ně kterýc h vrste v  společ nost i  k  fakt u 

Stalinovýc h zloč inů ,  al e o  úsil í  zpracova t  dů stojný m a  se 

riózní m způ sobem cel é obdob í  p o stránc e historické ,  poli 

tick é  i  psychologické ,  zpř ístupni t  dosu d tajen é archivn í 

materiál y  a  postara t   s e o  sociáln í  zabezpeč en í  dosu d žijí 

cíc h obě tí . 

Posledníc h č trnác t  dn í  př ed zahájení m konferenc e s e 

na Puškinov ě námě stí  denn ě shromažď oval y podpis y n a podpor u 

tohot o projektu .  Z a ně koli k týdn ů akc e  ješt ě mnohonásobn ě  

vzroste .  Konferenc e  j i  schválila ,   jso u vyhlášen y  konkurs y 

na návrh y a  plány ,  týdení k Ogoň ok otevír á speciáln í   bankov 

ní  konto ,  Divadl o Leninskéh o komsomol u s e rozhodn e př ispě t 

výtě žke m z e všec h př edstaven í  Šatrovov y Diktatur y  svě domí , 

mnoho novi n a  č asopis ů uveř ejň uj e názor y a  postoj e př edníc h 
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historiků ,  architekt ů a  umě lců,  zmiň uj e s e souvislos t   s  ne 

smě lými  tendencem i   podobnéh o druh u z a vlád y N .  Chrušč ova . 

Dř íve ne ž  jse m o  to m vše m zač al  mluvi t  s e dvě ma vyso 

koškoláky ,  kteř í  toh o dn e držel i  transparent y  a  sbíral i 

podpisy ,   zeptal i   s e mě ,  odku d  jsem .  "Mnoh o př íslušník u náš í 

generac e v í   o  událostec h rok u 1968" ,  ř ek l  mi  mladš í  z  nich , 

" a cháp e  j e  jak o zloč in ,  kteréh o s e Husov é dopustil i  n a č es

ké m národ ě  a   jeh o touz e p o svobod ě a  demokracii .  Moc  s i  př e

jeme ,  ab y to ,  c o s e nyn í  dě j e u  nás ,  mohl o nasta t   i  v  č esko

slovensku. "   Poto m dodal :   "Všichn i  doufáme ,  ž e naš i  vojác i 

už  brz y  odejdo u z  vaš í  země ."  Setka t   s e s  takovo u míro u  pa 

tos u u  neznámého ,  možn á an i  n e dvacetiletéh o  student a   t o 

by l  hlubok ý  zážitek . 

Nikd o  z  tě ch ,  kteř í  t u dne s stojí ,  nen í  potomke m obě t í 

stalinskýc h represí .  Mlad ý matemati k vypravuje ,  ž e  jdde n 

jeh o dě deč ek by l  č lene m ITKVD ,  druhéh o v  roc e 194 3 vylouč il i 

z   Komunistick é  stran y  z a č láne k otiště n ý oblastní m deníke m 

Komunard .  Hnut í   nem á  statu t   oficiáln í   organizac e a  jso u 

v ně m zastoupen i   lid é všec h vě kovýc h vrstev ,  Mlad í   s e schá 

zej í  př edevší m n a vysokýc h školách ,  všichn i   jso u v  Komsomo

l u a  domnívaj í   se ,  ž e Památní k  svě domí  mus í  podporova t   kaž 

dý civilizovan ý  č lově k.  Z a nejvě tš í  brzd u refore m považuj í 

existujíc í   politick ý  systém . 

Zvou mě n a  sobotn í  mítin k u  palác e sport u Dynamo .   Sli 

buji ,  ž e  př ijdu . 

Byl o hodn ě  př es 30° C a  u ž z  dálk y byl o možn é n a pozad í 

betonovéh o komplex u  sportovníh o areál u př eč íst  nápis y  jako : 

"Ne politický m represím "   neb o  "J e dosu d nebezpeč ný "     po d 

karikaturo u Stalinov y vojensk é holínky ,  z e kter é  s e n a ná s 

s typický m úsmě vem dív á vů dcův  oblič ej . 

Pově domá tvář ,  n a ktero u hled í  da v chráníc í   s e deštní 

ky a  př íruč ním i   kabelam i   př ed sluneč ní m žárem ,  patř í  Elem u 

Klimovovi .  Hovoř í  n a schodec h uprostř e d vzrušen ě  nasloucha 

jícíc h lid í  d o stař ič kéh o mikrofonu ,  kter ý každo u chvíl i 

př estáv á fungovat .  Lz e dojí t  a ž tě sn ě k  ně mu,  mez i  kamera 

many  svě tovýc h televizníc h  společ nost í  a  desítk y  reportérů , 

kteř í   s e d o Moskv y  sjel i  n a XIX .  konferenci ,  al e zajím á j e 
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samozř ejmě  i  veř ejn ý  politick ý mítink ,  tí m spíš ,  ž e j e t o 

za posledníc h pě tadvace t   le t  poprvé ,  c o  j e takov á akc e ofi 

ciáln ě  povolena . 

Poznává m kluk y  z  Puškinov a námě stí .  Stoj í  v e skupin ě  

svýc h vrstevník ů a  všichn i  maj í  n a rukávec h př ipevně no u  pás 

ku s  velikým i   písmeny :  "Organizac e mítink u prosí ,  ab y by l 

zachová n kli d a  poř ádek. 11 

Publiku m nadšen ě  tlesk á Alě s u Adamovič ovi ,   bě loruské 

mu spisovateli ,  kter ý hovoř í  o  krutýc h zloč inec h sově tskýc h 

vojenskýc h generál ů v   jeh o rodné m Minsk u z a 2 .  svě tov é vál 

ky ,  a  pa k vzpomíná ,   ja k reagova l   "Michal i  Sergejovič "  n a 

aktivit u kole m Památník u svě domí .   (Spol u s  Daniile m Qrani 

nem  je j  navštívi l  v  rámc i  akc e "setkán í  generálníh o  tajem 

ník a s  umě lecko u inteligencí". )   "Nevyjádř i l  př ímo souhlas , 

al e ř ekl ,  ž e o  to m bud e jednat ,  a  z  výraz u  jeh o tvář e by l 

cíti t   lidsk ý  soucit. "  Následova l  dlouhý ,  bouř liv ý  potlesk . 

Po podrobn é zpráv ě o  prů bě hu podpisov é akce ,  kurióz 

níc h signatář íc h  (např .  k  podpis u  jedn é žen y  jso u př ipoje 

ny i  podpis y  jejíc h dvanáct i  vniik ů a  tř ináct i   pravnuků )  a 

problémec h s  milic í  př icház í  Juri j  Karjakin,  př edn í  lite 

rárn í  vě dec zabývajíc í   s e živote m a  díle m F.M .  Dostojevské 

ho a  významn ý publicista .  Mluv í  o  povinnosti ,  ktero u má 

lidstv o vů či  svý m dě jinám ,  a  jeh o vystoupen í  má velk ý ú 

spě ch.  Ně koli k  lid í  hovoř í  o  osobníc h zkušenostec h z  lágr ů  

a politickýc h vě znic ,  al e zaujet í  vlastní m utrpení m a  žlu 

č ovitá ,  krvelač n á nenávis t  vů či   jeh o pů vodcům č ásteč ně o 

slabuj í  dopa d tě c h otř esnýc h př íbě hů. 

Mladič k ý histori k vyzdvihuj e potř eb u zpř ístupně n í   ar 

chiv ů KGB odborníků m .  Zámk y kancelář í  a  spisove n Státn í 

bezpeč nost i  dosu d stř ež í  nadpolovič n í  vě tšin u materiál ů o 

masovýc h zloč inech .  On sá m shromaž3uj e  jmén a dosu d pohř e 

šovanýc h obě t í  a  v   jeh o kartotéc e  j e víc e ne ž st o tř ice t 

tisí c položek .  Pátr á p o okresníc h prokuraturác h a  v  př í 

stupnýc h materiálec h soudů .  V  roc e 198 6 s  ní m  jeh o zamě st

navate l  př eruši l  pracovn í  pomě r,  al e nyn í  v e sv é č innost i 

opět  pokrač uje . 

Andrej e Sacharov a vít á frenetick ý  potlesk .  Kameraman é 

usiluj í  o  získán í  c o nejaetailně jšíc h zábě rů ,  le s lidskýc h 
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tě l   jak o b y probil a vln a  elektrickéh o  napě tí . 

Akademi k  zdů razň uje ,  ž e sově tsk á společ nos t  má defini 

tivn ě  posledn í   šanc i  n a obrodu,  a   jestl i  s e nepodař í  t é šan 

ce využít ,   zasáhno u  j i  podrážk y možn á  ješt ě horšíc h bot , 

než  byl y  t y Stalinovy .  Všeobecn é  pokán í   j e jedino u možnos 

tí ,   ja k odvés t   společ nos t   z  cest y d o propasti .  Zatí m j e 

všechn o  napů l .  Star é bojuj e s  novým ,  ni c nen í   rozhodnuto , 

ni c  nen í  ukonč eno ,  k  vítě zstv í   j e ješt ě daleko .  Sacharo v 

vě ř í,  ž e společ nos t   seber e síl u a  odvah u   a  vyvoláv á nad 

šen é  ovace ,  nekoneč n ý  potles k a  výkř ik y  "bravo!" . 

Byl  t o siln ý zážite k vidě t  svobodn é projev y  politické 

ho  smýšlen í   lidí ,  kteř í  maj í  vír u a  možnos t  vyjádř i t   svů j 

názor .  J e povzbudiv é  bý t  př i  tom ,  kdy ž s e veř ejn ě mluv í  o 

potř eb ě  zruši t  tab u kole m  jmén a Solženicy n a  o  př ežívají 

cíc h prvcíc h stalinskéh o model u ř ízení .  Mítin k n a kraj i 

Moskvy  s e mi   sta l  nezapomenutelno u  událostí . 

Milión y  televizníc h divák ů o  ně m byl y tý ž več er  infor 

movány  prostř ednictví m neozvuč enýc h autentickýc h zábě r ů ko 

mentovanýc h  hlasatelem . 

Př ed  zač átke m konferenc e  i  v  dob ě  jejíh o prů bě hu pro 

jevil o mnoh o delegát ů př ání  navštívi t  ně kter é  populárn í 

moskevsk é  divadlo ,  takž e př ed zač átke m poetickéh o  pásm a 

z verš ů V .  Majakovskéh o  s  názve m Slyšte !  zastavoval y  př ed 

Taganko u volh y  s  rudo u devatenáctko u  z a př ední m skle m a 

nablýskan é č ajky . 

Inscenac e  j e o d prvníh o moment u živý m divadelní m mu

zeem.  Vznikl a  zhrub a  př ed dvacet i  let y a  z  každéh o gesta , 

slova ,  z  arnažm á  i  kostým ů dých á atmosfér a šedesátýc h  let . 

Př edstaven í   režírova l  Juri j  Ljubimov .  P o  jeh o odchod u s e 

ně koli k  le t  nehrál o vů bec,  pa k nastal o pikantn í   období ,  o 

ně mž  svě dčí  programy ,  prodávan é  dodnes :  j e n a nic h pouz e 

náze v  př edstaven í   a   jmén a herců .  Reži e nebyl a uveden a ao i 

na plakátech,an i  v  kulturníc h př ehledech,  nato ž v  novinách . 

Všichn i  al e vě dě li   sv é a  Ljubimovov a popularit a  rostla . 

Zpráv y  o  neúspě šíc h v   zahranič í  př ijím á vě tšin a divák ů a 

spolupracovník ů  jak o dalš í  argumen t  pr o nutnos t   režiséro 

va návrat u d o "jeho "   divadla . 

Základní m  scénografický m prostř edke m v  montáž i  s  ná 
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sve a Slyšte I   jso u krychl e popsan é  jednotlivým i   písmeny . 

Lz e z  nic h složi t  celo u asbuku ,  postavi t  pranýř ,  transpa 

rent ,  schod y neb o piedestal ,  z e kteréh o básník a  sráž í  kul 

turn í   politik a demagogickýc h funkcionář ů porevoluč níh o  ob 

dobí .  2  výklenk ů p o stranác h  jevišt ě  s e n a básník a snášej í 

stranick é  obžaloby ,  výtky ,  výhrů žky ,  citát y  jeh o kritik ů a 

rů zná  obvině ní . 

Z koste k s e al e skládaj í   i  názv y  jeh o dě l ,  3tě ny , 

praktikábly ,   stupínky ,  pódi a a  podstavce .  Z e zadn í  stě n y 

jevišt ě hled í  n a publiku m futuristick á zvíř ec í  zrů d a z  drá 

t ů a  pomalovanéh o papíru ;  mě ní  výra z  tvář e podl e č ty ř  bio ' 

ků ,  d o kterýc h  j e př edstaven í   rozdě leno :  láska ,  válka ,  re 

voluc e a  umě ní. 

Ve všec h č ástec h  j e patrn á snah a ukáza t  Majakovskéh o 

jak o mnohovrstevnatéh o č lově ka a  umě lce plnéh o rozpor ů a 

protikladů .  Krom ě chór u ně kolik a desíte k herc ů př edstavuj í 

básník a č tyř i  protagonisté ,  z  nich ž každ ý zastupuj e urč ito u 

polohu ,  č ást  neb o vrstv u básníkov y  osobnosti .  Takt o vznikla' ' 

syntéz a nezobrazuj e  jeno m konkrétníh o umě lce   vyjadř uj e i 

te p doby ,  atmosfér u umě leck é avantgard y 20 .  let ,  dynamik u 

futuristick é  básn ě i  zbě sil é tempo ,  který m s e Hajalcovski j 

ř íti l  živote m a ž d o dn e tragick é  sebevražd y v  roc e 1930 . 

Al e př edstaven í   o  Majakovské m nemů že konč i t   pláč e m na d 

jeh o rakví .  Interpret i   stoj í  v  klín u rozevírající m  s e smě 

re m d o hledišt ě a  každ ý z  nic h vyzdvihn e vysok o na d hlav u 

básníkov u  fotografii .  J e t o mnoh o momente k  tvář e tého ž č lo 

vě ka,  zachycen í  mnoh a rolí ,  kter é v  sob ě skrýval .  Z e všec h 

nará z  jso u stržen y  smuteč n í  pásky ,  Majakovski j  nezemř el , 

žij e dál. ' 

Jede n z  jeh o vrstevníků ,  v   jeho ž krv i  s e mísil o dě dict 

v í  záporožskýc h kozák ů a  ně meckých intelektuálů ,  s e tě š í 

velk á pozornost i   sově tsk é veř ejnost i   i  zahranič níc h  turistů . 

Na Kalininské m prospekt u v  centr u Mo3kvy ,  v e č tvrt i 

obchodů ,  kancelář í  a  č inžovníc h dom ů pr o diplomaty ,  stoj í 

býval ý k03te l  používan ý  jak o výstavn í  síň .  Práv ě tad y pro 

bíh á výstav a  proslul é kolekc e Krymskýc h akvarel ů Maxmiliá 

na Vološina ,  kyjevskéh o rodáka ,  kter ý s e v  roc e Ř íjnov é  re 

voluc e natrval o usadi l  v  Koktě belu ,  strano u  kulturně poli 
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tickéh o  ruch u velkýc h mě st;  odtu d pocház í  vě tšin a  jeh o prů 

zrač nýc h krajinomaleb .  Jso u t u i  abstraktn í   obrazy ,  vš e 

v  ryz e akméistické m duchu ,  vyzař ující m touh u p o kř išť álov é 

č istotě .   Ž e Vološinov y  obraz y  sdílej í  výstavn í   prosto r 

s  expozic í   ochranář ů př írody ,   j e možn á komicko u úlitbo u př e

žívající m  rozpaků m oficiáln í  kulturn í  politik y na d díle m 

znamenitéh o  básník a a  malíř e ,  aneb o t o má  jiný ,  n a prvn í  po 

hle d neč iteln ý  zámě r,  al e  jist é  je ,  ž e akvária ,   exponát y 

z  ř íš e nerost ů an i  fotografi e  chráně nýc h dravc ů nepů sobí 

rušivý m  dojmem . 

Vedl e  kostel a s e v  premiérové m kin u Okíab r  promít á 

posledn í   fil m Andrej e Tarkovského ,  dokonč en ý  tě sn ě př ed  je 

ho smrt í    Obě ť. 

Když  s e n a zač átk u šedesátýc h le t  scháze l  v  nejrů zně j 
šíc h bytec h s  př edstavitel i   tehd y nastupujíc í  umě leck é ge 
nerace ,  d o kter é patř i l  i  Vysocki j   (m á v  tomt o kin ě  zmíně 

i 

nou výstav u fotografií) ,   jist ě netušil ,  ž e z a č tvr t   stole 

t í  bud e sá m umíra t   n a pů dě cizíh o státu ,  v   onkologické m 

sanatori u manžel a ilarin y Vladyové ,  vdov y p o Vysockém . 

Pro č v  prů bě hu celéh o film u odcházej í  diváci ? Sna d a 

ni  n e proto ,  ž e b y nechápali,o č  jde ,  neb o byl i  znudě ni   scé 

nami ,  kter é "postrádaj í   dě j" .  Llyslím ,  ž e  j e vyhán í  podvě do

mý  strac h otevř í t   s e ta k krut ě pravdivéh o pohled u n a život . 

Depresivn í   situac e v  nucen é  emigrac i  dohnal a Tarkovskéh o 

k nemilosrdn ě  tvrdém u pojmenován í   stavu ,  v  ně mž s e ocit l 

č lověk naš í  doby .  Pr o pravd u svéh o umě ní  nepotř ebova l  Tar 

kovski j  GDCbač ovovy  reformy ,  al e svoj i  tvů rč í  svobod u za 

plati l  životem . 

ilnoh o lid í  dosu d marn ě č eká   v  souvislost i   s  omeze 

nou moc í  cenzur y  a  ozdravování m mnoh a sfé r  společ nost i   

na exploz i  vynikajícíc h umě leckýc h dě l .  Zatí m s e tiskno u 

př edevší m dosu d tajen é  stránk y  obecnýc h dě ji n i  dě ji n umě 

ní .  V  krásn é  literatuř e  o  t o usiluj í  př edevší m  "tlusté " 

č asopis y  (Novy j  miř ,  Družb a naroaov ,  Ně va,  Zvě zda aj.) ,  vy 

cházejíc í  v  doslov a milionovýc h nákladech ,  al e i  v   jinýc h 

oblastec h  (výtvarn é umě ní,  publicistika ,  film )  nepř etržit ě  

docház í  k  znovuobjevován í   kdys i  zavrženýc h hodnot .  Ně kdo 

t o nazýv á nekrofili í  a  naivn ě  s e domnívá ,  ž e vzrušen á dob a 
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plod í  gejzír y umě leckých ,  skvostů ,  který m b y  s e mě la dá t 

př ednost  př ed "vykopávkami" ,  al e drtiv á vě tšin a  lidi   tot o 

"vybarvován í   bílých  míst "   vítá . 

Komu s e nepodař í   získa t  n a "tlusté"  mě síč níky  př edplat 

né ,  využív á možnost í   prosklenýc h č ítáre n v  Park u oddech u n a 

bř ehu  ř eky Moskvy .  Krom ě  jmenovanýc h č asopis ů  j e t u  nejohma 

taně jší m  periodike m týdení k  Ogoň ok. 

Na výstav u  fantaskníc h  futuristickýc h kompozi c  Pavl a 

Pilonov a  (18631941 )  s e v  leningradské m Ruské m muze u  stoj í 

mnohahodinov é  fronty ,  stejn ě  jak o n a lístk y d o kin ,  kter á 

uvádě jí   opoždě né  premiér y  film ů starýc h i  ně koli k  desíte k 

let . 

Al e  dosavadn í   vývo j   jednoznač n ě  prokazuje ,   ž e  umě leck á 

svobod a  nen í   zdalek a  je n  svobodo u  v e  smysl u  politiclco3pole — 

č enském. 

"Stal a  s e podivn á vě c:   j e t o tá ž režie ,  tá ž výprava , 

tyté ž  kostýmy ,  v e vě tšin ě  rol í  tí ž herci ,  al e nen í  t o u ž 

tá ž hra. "   (All a Dě midovová ) 

v  Tat o vě t a prvn í  hereč k y  Ciivadl a h a Taganc e  s e týk á př e

devší m tě c h př edstavení ,  kter á byl a p o ně kolikalet é  pauz e 

znov u uvedena ,  tentokrá t  be z př ítomnost i   jejich   tvů rce . 

Posledn í   inscenac í  Jurij e Ljubimova ,   o  kter é  byc h a e 

chtě l  zmínit ,   j e Trifonovů v Dů m n a nábř eží .  Borovski j  oddě 

li l   jevišt ě  o d hledišt ě  stě no u z e skla ,  vsazenéh o  d o žele 

zobetonovýc h konstrukcí .  J e t o bariéra ,  oddě lujíc í   obyvate 

l e dom u a   jejic h svě t   o d okoln í  reality .  Tent o dů m má vlast 

níh o vrátnéh o  s  vysílač ko u a  vstu p  j e se m povole n  je n nepo 

č etné vrstv ě vyvolených .  S  tímt o  svě te m obleků ,  vysokýc h 

funkcí ,  hmotnéh o  př epychu ,  amorálníc h  zvě rstev ,   závratnýc h 

kariér ,  cynismu ,  zvů le ,  demagogi e  a  prostopášnéh o  života , 

založenéh o n a pocit u obrovsk é moci ,  př iše l  v  dě tstv í  d o sty 

ku  i  nyně jš í  tř icátní k Glebo v  (alternuj í  h o dv a z  nejlep 

šíc h "taganských "  herc ů stř edn í  generace ,  V .  Smě chov a  V . 

Zolotuchin) ,  kter ý  s e vrac í  n a znám á místa ,  ab y v  nepř íjem 

nýc h vzpomínkác h ved l  zásadn í  dialo g  3 e svý m svě domím.  Tou 

ž í  vidě t   sá m seb e  jak o nevinno u  obě ť,  namoč enou d o špín y 

tlake m  okolnost í   a  vlastn ě náhodou ,  al e dobř e cítí ,  ž e j e 

tom u  jinak .  V  nitr u dom u lomoz í  výta h a  z e tm y  toč itéh o 
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schodišt ě  s e vynoř uj í   svě dci   jeh o minulosti . 

V  obo u plynul e  s e prolínájícíc h č asovýc h rovinác h s e 

setkávám e  s  bravurn ě vystiženým i   typy r  Lid é žijíc í  v  "dom ě  

na nábř eží "   svý m nepř etržitý m pobyte m v e svě t ě uzákoně n é 

nezákonnost i   ztrácej í  pojet í  o  základníc h etickýc h normách . 

V  Glebovov ě  život ě byl y momenty ,  kd y vnitř n ě  tě mžo  prakti 

ká m př itaka l  a  dosáh l  tí m úspě chu .  Nov é setkán í  s e starý m 

prostř edí m mu př ipomín á skuteč nosti ,  kter é  sá m př ed sebo u 

tajil .  Hled á kompromis ,  al e snah a smíř i t  nesmiř iteln é  je n 

prohlubuj e  jeh o  rozpolcenost . 

Navštívi l   jse m Moskvu .  Opravd u  jeno m navštívil ,  proto 

že tř i  týdn y  jso u krátk á doba .  Opravd u  jeno m Moskvu ,  proto 

že náze v hlavníh o mě sta nelz e chápa t   jak o synekdoch u — Mosk 

va nerovn á s e Sově tsk ý  svaz . 

Stranič t í  př edstavitel é  jednotlivýc h správníc h celk ů  

př izpů sobuj í   reform y  svý m př edstavá m v e všec h sférác h živo 

ta .  Týk á s e t o i  nejvě tšíc h mě st  evropsk é č ást i  země .  Mů že

l i  Moskva n cestova t   z a hranic e be z souhlas u  zamě stnavate 

le ,  pracovní k  leningradsk é  instituc e s e tohot o práv a dovo 

láv á marně .  Nebo ;  vymě ni t  moskevsk ý by t  z a kyjevsk ý byl o 

donedávn a  snadné .  Dne s t o komplikuj e neje n stál e živ ý  strac h 

z životníh o  prostř ed í  zasaženéh o č ernobylsko u tragédií,  al e 

i   posto j  kyjevskén o vedení ,  kter é funguj e podl e  "brežně vov 

skéh o modelu "   a  dů mysln ě  brzd í  moskevsk é vlivy . 

Ně které  př ípad y dojdo u zveř ejně n í     soukrom á vě znic e 

v Lzbekistánu ,  finanč n í  machinac e př edsed y  kazašskéh o kol 

chozu ,  výbě r  delegát ů n a stranicko u konferenc i  v  rozpor u 

s principe m demokratickýc h vole b axd .  Odkryt í  ně kolik a "o 

hnise k  zloř ádu "  mů že prostř ednictví m masmédi í   povzbudi t  ty , 

kdo váhaj í  mez i   rezignac í  a  aktivito u   ovše m z a př edpokla 

du,  ž e pa k následuj e  faktick é ř ešení ,  neb o o  opojen í  z  rela 

tivn í   svobod y tisk u vystř ídal a touh a p o hmatatelnýc h vý 

sledcích . 

V divadl e byl a první m projeve m liberalizac e  kulturn í 

politik y Fokinov a inscenac e hr y Alexandr a Buravskéh o Mluv.. . 

v divadl e M.N .  Jermolovové .  Hraj e s e dodnes,  al e neř ík á u ž 

nic .  V  divadelníc h pokladnác h p o cel é Moskv ě  j e možn é  za 
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koupi t   líste k d o poloprázdnéh o hlediště ,  kd e panuj e nekli d 

a nud a  a  odku d bě hem př edstaven í   odešl o as i  padesá t   lidí . 

Už  s e nedal o an i  odhadnout ,  č ím s i  mohl a inscenac e př ed ně 

kolik a let y získa t  takovo u  popularitu . 

Banáln ě agitač n í  výzvu ,  podl e ní ž  j e hr a nazvána ,  pro 

náš í  mal ý chlapec ,  nejspí š symbo l  č istýc h ideál u obrody . 

Odpově dí  nesoustř edě néh o  sál u by l  potlesk .  Netrva l  sna d a 

ni  dvace t  vteř in . 

Jiný m type m politickéh o divadl a  jso u hry ,  kter é vypa 

daj í   jak o dramatizac e ně kter é kapitol y z  reformn í  uč ebnic e 

dě jepisu .  V e chvíli ,  kd y vysloven í  urč itýc h historickýc h 

fakt ů nem á nádec h prů kopnickéh o č in u  ( a n a divadl o sna d a 

ni  nelz e požadavk y tohot o druh u klást) ,   j e smys l  takovéh o 

poč ínání  otř ese n v  samýc h základech . 

Na  Satrovů v  Brestsk ý   mír v   r e ž i i  R .  Sturu a s e chod í 

do  divadl a J .  Vachtangov a hlavn ě kvů l i  M.  Uljanovov i  v  ro 

l i  Lenina .   (Tent o here c by l  mimochode m  jední m z  mál a refe 

rent ů XIX .  konference ,  s e který m Gorbač ov  otevř en ě diskuto 

val .  Vstupova l  d o dialog u  je n s e svým i  stoupenci ,  .n a př í 

spě vky tě ch ,  kd o  jso u prot i  ně mu,  nereagova l  an i  v  př ípa 

dech ,  kd y   se  kompromitovál i   zjevný m rozpore m mez i  slov y a 

skutky. ) 

Vnucuj e s e otázka :  mů že bý t  cíle m úsil í  dobréh o divad 

l a objektivn í  pohle d n a politicko u situac i  v  urč ité m momen

t u historickéh o vývoje ? J e pochopitelné ,  ž e odtabuizován í 

ně kterýc h téma t   j e pr o publiku m fascinující .  Al e nesmě ř uje 

"opravdové "   divadl o k  postižen í  kvalitativn ě  jinýc h pravd ? 

Diktatur u svě domí  napsa l  Šatro v pr o Divadl o Leninské 

ho ż.omsomolu ,  kd e  j i  režírova l  Llar k Zacharov .  Tř íhodinov á 

montá ž scé n  zachycujícíc h  budován í  socialism u i  s  osudným i 

chybami    zloč in y prot i  lidskost i  a  základní m principů m 

mravnosti ,  s  př ekroucenými ,  zvrácenými ,  znásilně ným i  a  zne 

užitým i  myšlenkam i     pů sobí  dojme m pompézního ,  šokujícíh o 

shov; .  Úvahy ,  citát y a  diskus e s e č asově prostíraj í  o d Bě sů  

F.LI .  Dosto jevskéh o  a ž p o XIX .  stranicko u konferenci . 

V  rámc i  aktualizovan é  inscenac e soud u na d Lenine m 

z dvacátýc h let ,  prokládan é nejrů zně jším i   scénkami ,  výjevy , 

odboč kami  a  výstupy ,  mů žete bý t  dotázáni ,  zd a vě ř ít e v  Bo 
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ha,  c o s i  myslít e  o  Gorbač ovovi ,  zd a byst e s i  př áli ,  ab y 

se Ljubimo v vráti l  d o Moskvy ,  c o č ekát e o d konference ,  do 

mnívátel i   se ,  ž e sově tsk é reform y maj í  nadě j i  n a úspě ch 

apod . 

Dokonal e padl a  jakákol i  bariér a mez i  realito u a  iluz í 

divadelníh o  svě t a n a  jevišti .  Hne d zpoč átk u  jso u stržen y 

všechn y  paruk y a  př ilepen é vousy ,  v   jedn u chvíl i  dokonc e 

vznikn e  polemika ,  kd o mluv í  upř ímn ě a  kd o podl e text u Šatro 

vov a  scénář e .  V e velm i   svižné m temp u s e př edestíraj í   širok é 

škál y nejrů zně jšíc h problémů ,  vě tšin a herc ů  (jso u mez i  nim i 

i   ta k zvuč ná  jmén a  jak o J .  Leonov ,  V .  Larionov ,  0 .  Jankov 

ski j  aj. )  vystupuj e v  civilníc h šatech . 

Je t o vzrušujíc í  a  strhujíc í  podívaná ,  al e tvrdíl i  0 . 

Krejč a ,  ž e "dobr é divadl o nikd y nebyl o a  an i  dne s nemů že 

být   je n reakc í  n a společ ensk é pomě ry a  jejic h př irozen é ne 

bo nepř irozen é deformace" ,  lz e mu oponovat ? 

Ladisla v   St indl 

D r a m a  M a r i n y  C v e t a j e v o v é 

v y c h á z í   v   M o s k v ě  

Díl o Marin y Cvetajevov é  j e rozsáhlé ,  nedostateč n ě po 

znan é a  všechn y naš e soud y o  ně m maj í   je n prozatímn í  charak 

ter .  Rozsáhl ý  soubo r   jej í  poezi e vydan ý v  Bibliotec e poet a 

v r .  19 6 5  zachycuj e podl e slo v vydavatel ů sotv a tř etin u je 

jíh o literárníh o odkazu ,  roztroušenéh o p o zapadlýc h č asopi 

sec h a  edicíc h a  zatoulanýc h rukopisech .  J e pr o ně j  charak 

teristick é  spojen í  širokýc h kulturníc h východisek ,  danýc h 

kontakte m s  ně meckou a  francouzsko u literaturou ,  s  intenzív 

ní m zakoř eně ní m v  rusk é literárn í  tradic i   (neustál é návrat y 

k Puškinovi )  a  s  neliterárnost í  pojet í  básnick é tvorb y a  je 

jíh o vztah u k  život u   Cvetajevov á  j e tvrdohlav ě svá ,  nepř i 
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způ sobiv á a  osamě lá .  Naš e  př edstav y  o  její m dil̂ .  s e oboha 

cuj í   o  novo u  stránku .  V  letec h I9I8I 9  napsal a  šestadvace 

tilet á básníř ka ,  tě žc e vlekouc í   bř emeno nuzn é všedn í   exis 

tenc e v  porevoluč n í  Moskvě ,   jední m deche m ně kolikadíln ý  cy 

klu s dramatickýc h pokusů ,  kter ý  sam a nazval a  "romantickým" . 

Tiske m  z  nic h vyšl y v  r .  192 5 Casanovú v  konec ,  v  r .  192 5 

Dobrodružstv í   ( i  t o  j e zpracování m  jedn é z  epizo d  Casanovo 

va život a n a základ ě  jeh o Pamě tí) ,  v  soubor u verš ů v  Bibli 

otéc e poet a v   r .   I96 5 Vánice .  Nyn í  máme př ed  sebo u n a  strán 

kác h  č asopis u Teat r   (roč .  1967 )  hr u o  lásc e a  smrti ,  nazva 

nou Fortuna .   (V e dvacátýc h  letec h napsal a Cvetajovov á  ješt ě  

dvě č ást i  zamýšlen é  antick é trilogi e   v  Č echách Ariadn u a 

ve Franci i  Faiaru. ) 

Fortun a má n a prvn í  poiile d mál o  společ néh o  o  realito u 

doby a  země ,  v e kter é vznikla .  Patř í  d o okruh u  literatury , 

v ní ž vzdě lan í   rušt í  autoř i  s  odzbrojujíc í   samozř ejmost í 

pracuj í   s  motiv y  a  postavami ,  poskytovaným i   evropsko u his 

toricko u  a  literárn í   tradicí ,   jak o s e stál e živý m  oboč ným 

majetke m   takov á literatur a vznikal a a  vznik á v  Hušk u ne 

ustále ,   o d Puškin a p o Bulgakova.. .   J e t o ř ada scé n z e ži 

vot a  oslň ujícíh o  francouzskéh o aristokrata ,  vojáka ,  diplo 

mat a a  pokoř itel e  ženskýc h srdc í  vévod y d e Lauzun ,   kter ý 

v  r .  177 3  př eše l  k  republikánů m a  p o ztrát ě  jejic h dů vě ry 

skonč i l  následujícíh o  rok u po d gilotinou .   ( I  tat o hr a  j e 

založen a n a hrdinovýc h knižn ě vydanýc h memoárech. )  Sad a  je 

ho vítě znýc h  setkán í   s e ženami ,  mez i  nimi ž vystupuj í   kně ž

na Czartoryská ,  Mari e Antoinetta.. .  Alegorick á  Sudič kaFor 

tun a n a poč átk u hr y má podob u madame Pompadour.. .   Rokokov é 

kostým y a  dekorace .  Mánel i   s e hro u  zabývat ,  stojím e př ed 

úkole m dobra t   s e   ř eč eno  slov y Prišvinovým i      "tajemstv í 

souč asnost i  vě cí  nesouč asných" ,  a  také ,  dodejme ,   tajemstv í 

ruskost i  vě cí  neruských .  Druhý m probléme m  j e žán r  hr y a 

jej í  postaven í  mez i  divadle m a  literaturou ,   př esně ji   poezií . 

Nejd e  o  dram a historick é  a  vlastn ě an i  o  drama .  J e t o 

ř ada scé n   variac í  n a  jede n z e základníc h motiv ů  celéh o 

básnickéh o  díl a Cvetajevové ,  tém a bezmocnost i   ženskéh o  srd 

ce propadléh o citu .  Literárn í   tém a tradič n ě  rusk é  (t o  ješ 
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t ě neznamená ,  ž e b y u  Cvetajevov á nebyl o dos t  opravdov á a 

autentické ,  t y vě ci   s e vzájemn ě nevyluč ují ,  práv ě naopak) , 

stejn ě  jak o  j e tradič n ě rusk é oslně n í  dekoracem i  a  kostým y 

francouzskéh o  osmnáctéh o  stolet í     jeh o vli v  stoj í  u  koř en ů  

rusk é divadelní ,   literárn í   i  výtvarn é tradic e a  rokokovým i 

reminiscencem i   prošl a  ješt ě n a poč átk u XX .  stolet í   podstat 

ná č ást   ruskéh o malíř ství .   (Pasterna k píš e r .  192 6 Cvetaje 

vové :   "Neodjíždě j  z  Francie.. .  ta m  js i  Rusk u blí ž ne ž v  Č e

chách. '  " )  A  vedl e dvoji c milostnýc h  j e t u  ješt ě  jedn a dvoji 

ce př íznač ně a  tradič n ě ruská :  mlad ý aristokra t  a   jeh o chů 

va  jak o nositelk a lidovéh o elementu .   (Gvetajevov á  píš e r . 

1926 Pastemakovi :   "Nemá m rád a inteligenci ,  miluj i  šlecht u 

a lid ,  výkvě t   a  koř eny. "  Ja k tě žc e s e j í  musel o ží t  v  le 

tec h 192225 ,  toli k  vzdálenost i  aristokraci i   i  lid u v  tomt o 

ruské m pojetí. )  Tí m  j e dán o i   jazykov é napě t í  textu :  kon 

frontac e francouzsk y  stř ižen é konverzac e a  deklamac e s  emo 

cionálností ,  bezprostř ednost í   a  písň ovo u intonac í   lidovéh o 

jazyka .  Př edevší m  j e tat o ř ada scén '  jevištn í  poezií ,  zalo 

ženo u n a výrazov é  intenzit ě a  slovesn é propracovanost i   bás 

nickéh o textu ,  n a významovýc h stř etec h rýmovanýc h slov .  Je 

vištn í  deklamac e takovéh o text u klad e mimoř ádné nárok y n a 

divák a a  zd á s e bý t  dost i  vzdálen á naš í  divadeln í   tradici , 

nikol i  vša k divadeln í  tradic i  ruské .  Prot o s e v  komentář i 

ke hř e v  Teatr u mluv í  o  jej í  možn é divadeln í  realizaci .  My 

v n í  vidím e  spí š poku s o  poezi i  v e scénick é  form ě urč en ý 

ke č tení .  Nevycház í  vša k z  romantickéh o  "lesedramatu" .  J e 

t u spí š zř ejm á žánrov á souvislos t   s  Malým i  tragédiem i  Puš 

lcinovým i    i  t y   s e rusk é divadl o pokouš í  č as o d č asu  je 

vištn ě  ztvárnit .  Puški n sá m váha l   (př ipomně l  t o 3rjuso v 

v poznámkác h k e scénickém u uveden í  Malýc h tragédi í  v  r . 

1916) ,   jak é  ji m má dá t  žánrov é  označ ení :  dramatick é  scény ? 

dramatick é  etudy ? Cvetajevov á označ uj e  jin ý dí l  svéh o "ro 

mantického "   cyklu ,  Kone c Casanovů v,  rovně ž  jak o "dramati 

č eski j  efuc T    etudu ,  studii . 

Al e máme př ec e divadl a poezie .  Lyr a Pragensi s u ž pro 

vedl a več er  z  verš ů Cvetajevov á a  več er ,  jakés i  komorn í 

drama ,  z  korespondenc e Cvetajevov á   Pasterna k   Rilk e 

( z vydán í  výbě r u z  tét o korespondenc e v  uspoř ádán í  a  v  př e
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klad u Vladimír a Mikeš e v  edic i  Dyr a Pragensi s  jse m s i  dovo 

li l  citovat) ;  a   uvažuj e s e o  uveden í  Casanovov a konce . 

Ač koli v  dramatick á tvorb a Cvetajevov é vyrů st á z  jejíh o 

blízkéh o vztah u s  divadle m prvníc h porevoluč níc h let ,  sam a 

v úvodníc h slovec h k e Casanovov u konc i   (kter ý s e mimochoce m 

odehráv á v  Č echách,  v  knihovn ě duchcovskéh o  zámku ,  a  zd á 3 e 

bý t  pr o svo u sevř enost ,   jednot u místa ,  č asu,  dě j e a  atmosfé 

ry ,  al e tak é pr o kvalit y svéh o verše ,  nejbližšíli o verš i  au 

torč in y lyriky ,  z  dramatickýc h pokus ů Cvetajevov é nejzdař i 

lejší )  vyslovuj e svo u nedů vě ru k  divadlu :  divadl o č in í  vní 

matel e pasívním ,  dopově zení m slovníh o náznak u scénickým i 

prostř edk y znásilň uj e a  ochuzuj e vnímatelov u  př edstavu ,  je ž 

má bý t  podně cován a a  vázán a  jedin ě básníkový m slovem . 

Ješt ě k  "ruskost i  vě cí  neruských" :  Dostojevski j  v  Dení 

ku mluv í  o  Malýc h tragédiíc h  jak o o  doklad u Puškinov y  ( a vů 

bec specifick y ruské )  schopnost i   "vciEování "  d o všec h svě to 

výc h kultur .  Brjusovov i  v   ji ž  zmíně nýc h poznámkác h k  jejic h 

8cénickém u uveden í  s e Puški n jak o auto r  Boris e Godunova ,  hr y 

na pů vodní  rusk é téma ,  zd á bý t  př íli š  shakespearovský ,  odvo 

zený ,  uvád í  d o rusk é literatur y  ty p shakespearovsk é histo 

rick é tragédie ,  a  naopa k práv ě v  Malýc h tragédiích ,  tema 

tick y nepů vodních ,   j e pr o ně ho Puški n Puškinem ,  j e origi 

náln í  a  ně co vnáš í  d o svě tov é kultury . 

V tét o souvislost i    i  kdy ž u ž mim o divadeln í  tém a 

j e pr o ná s zajímav ý vzta h mez i  Cvetajevovo u a  č eskou lite 

raturou .  Jd e t u spí š o  historicko u neakuteč nos t  ne ž skuteč 

nost ,  al e i  t a   a  ně kdy práv ě t a   ved e k  zamyšlen í  o  vě 

cec h podstatných .  Jedn a z  nejvě tšíc h př edstavitele k ruak é 

poezi e prvn í  polovin y našeh o stolet í  žij e v e dvacátýc h le 

tec h v  Č echách,   j e zaujat a dě jinno u atmosféro u Prahy ,  zapů 

sob í  n a n i  č eská krajin a   neje n líbezn á př írod a venkova , 

al e i  lidsko u bído u prosycen é pražsk é př edmě stí,  hluboc e 

prožív á osu d tét o země .  A  d á s e ř íci ,  ž e tent o vzta h ješt ě  

zesíl í  odlouč ení m   p o ví c ne ž desítileté m pobyt u v e Fran 

ci i  reaguj e n a tragick ý osu d Č eskoslovensk a v  letec h 193& 

193 9 protestující m básnický m č ine m (cykle m Stich i  k  Č echii) , 

kter ý lz e postavi t  vedl e velkýc h dě l  č eské poezi e inspiro 

vanýc h stejným i  událostmi .  Práv ě osu d Č eskoslovensk a  j i  ve 
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de k  tomu ,  ab y v  n e jsiln.ě jš i  básn i  cykl u strašným i   slov y 

Ivan a Karaáiazov a  ("por a tvorc ů verou í  bilet "      j e č as vrá 

ti t  Stvoř itel i  vstupenku )  odmitl a  tent o šílen ý  svě t  a   jeh o 

ř ád.   (Př eč teme  s i  znov u tot o míst o a  Dostojevského .  Al e ta 

ká Aljošov a  slova ,  kter á následují :   "Et o bunt "    T o  j e 

vzpoura. )   Z a dv a rok y nat o Cvetajevov á  z  tohot o  šílenéh o 

svát a dobrovoln ě  odchází .  2tLch i  k  Č echi i   jso u  jej í   posledn í 

verše . 

A  kupodiv u   tat o autork a  s e míj í  s  č eskou poezií ,  kte 

r á v  tét o dob ě  tak é  prožív á  jedn o z e svýc h velkýc h  období . 

Nevím e ni c  o  tom ,  ž e b y  soudobo u č eskou poezi i  znala ,  ni c o 

tom ,  ž e b y významn í   č ešt í  básníc i  meziváleč nýc h  desítilet í 

bral i  n a vě domí   ji .  Př ito m  j e t u společ n é  zaujet í  Cvetajevo 

vé  i  č eskýc h básník ů Pasternakem ,  Majakovským ,   j e t u Rilke.. . 

Karolín a Llužákov á 

č t y ř i   d n y  p o l s k é h o  d i v a d l a 

Na  šest i   scénác h probíhal y  17 .  a ž 20 .  bř ezn a XIII .  Kra 

kovsk é divadeln í   reminiscenc e poř ádan é  oficiálním i   mě stskými 

institucemi .  Hlavní m centre m by l  studentsk ý  klu b Rotunda , 

organizac e vystoupen í  byl a pr o úč astník y  festival u  i  pr o ve 

ř ejnos t   promyšlená .  Celkov ý  poč et  2 3 př edstaven í   spol u s  jed 

nou diskus í  a   jedno u videoprojekc í  by l  vša k pr o nás ,  ně koli k 

hostujícíc h Č echoslováků ,   př íli š  vydatn é  sousto . 

Př iznává m prot o př edem,  ž e  jse m schopn a  poda t   svo u sub 

jektivní ,  kuso u zpráv u o  necelýc h dvo u tř etinác h  zúč astně nýc h 

souborů .  Myslím ,  ž e i  t o mů že bý t  užiteč né ,  protož e žádn ý 

z tě c h souborů ,  a ť  u ž místních ,  neb o zahranič ních ,  n a naš i 

pů du nezajížd í  dos t   č asto . 

Zúč astnil a  jse m s e tě c h krásnýc h dn ů v  Krakov ě  jak o 

hereč ka brně nskéh o C D Studi a s  upravený m starosumerský m  epo 

sem Gilgameš .  Auto r   scénář e ,  režisé r  i  hlavn í   př edstavite l 
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Jarosla v Haidle r  s e v  ně m pokusi l  o  ně co,  c o Polác i  u ž dáv 

no vstř ebal i  a  c o naš i  tuzemšt í  recenzent i  s  jistým i  rozpa 

ky označ oval i   jak o "tě lesn ě divadlo" .  Rozpak y nezavinil o 

ně koli k erotickýc h scé n an i  to ,  ž e s e hlavn í  postav a v  zá 

vě ru objev í  nahá .  Pů vodní  zámě r  vypoř áda t   s e s  problém y e 

goismu,   jiným i   slov y s  probléme m "dáván í  a  braní" ,   ja k t o 

opisova l  nepř íli š  pochopen ý režisér ,  nevyjádř il a  inscenac e 

dos t   zř etelně . 

Zdvoř il é krakovsk é publiku m s e sic e tvář il o korelctně , 

al e  jeh o usmě vavé stížnost i  n a př ílišno u délk u hr y mluvil y 

neje n o  polsk é podstatn ě vyšš í  diváck é vyspě losti ,  al e i  o 

tom ,  ž e  jsm e d o Polsk a nepř ijel i  udě la t  dír u d o svě ta . 

Jak o prvn í  př edstaven í   jsm e uvidě l i  Teatrzy k BI A   BI A 

— BIA ,  kter ý hraj e po d patronáte m Polskéh o  kulturně oově to 

véh o stř edisk a v  Havíř ově .  Tent o druh ý hos t  z  fiSSR  hrá l  a 

mysle l  č ist ě polsky ;  Adié ,  Ikare ,  díl o scenárist y a  režisé 

r a Stanislav a Jedzoka ,  byl o pozoruhodn é zvlášt ě obsazení m 

režisé r  j e technike m v  dol e Dukla ,  vě tšin a herc ů pracuj e 

poblíž .  Př edstaven í  zkoušel i  dv a roky .  Výslede k  j e pr o pol 

sk é divadl o př íznač ný :  jd e o  tva r  expresivní ,  iracionální , 

symbolický ,  témate m  j e hledajíc í  lidsk é nitro .  Amatéř i  hrá 

l i  poctivě ,  co ž  j e pr o naš e severn í  soused y rovně ž typické . 

Př esto myslím ,  ž e stejn ě  jak o ná š soubo r  vzal i  n a seb e 

úko l  př íli š  filosofick y př etížen ý a  rovně ž zů stal i  n a pů l i 

cesty . 

Druh é studi o wroclawské ,  patrn ě dobř e zaveden é místn í 

divadlo ,  př edvedl o dv ě př edstavení :  Aischylov a Proméifc a a 

Slowackéh o Anhelliho .  Podl e č eskýc h mě ř ítek b y byl a považo 

ván a z a velm i  slušná .  Ovše m v  polské m kontext u s e tent o 

sty l  př ežív á  jak o ustrnul á klasika . 

Protož e by l  tent o dru h divadl a kdys i  novátorský ,  tvá 

ř il o s e wroclawsk é divadl o  jak o novátor .  Al e svíjen í   jeh o 

herc ů dě lal o n a mě doje m kř eč e a  nechytil o mě z a srdc e tak , 

ja k s i  jeh o tvů rc i  př áli . 

Mladink é divadeln í  studi o Centrum ,  složen é z  místních , 

as i  dvacetiletýc h student ů a  uč ň ů,  hrál o hr u Stánislaw a 

Witkiewicz e Všechn o byl o ta k dobř e a.. .  Scéná ř  vytvoř i l  a 

režírova l  Stanisla w Dembski ,  hrál o s e v e slušné m temp u a 
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za použit í   č etnýc h stř ihů .  Soubo r  vznik l  v   roc e 198 6  a  ta 

t o  jeh o prvn í   inscenace ,  n a rozdí l  o d drtiv é vě tšin y  ostat 

níc h tuzemskýc h př edstavení ,  byl a nesen a radost í  a  humorem , 

a př ito m vypovídal a  o  vě cech základních ,  a  ted y i  vážných . 

Stř ihov á kompozic e  sic e kouskoval a myšlenku ,  př est o vša k by l 

výsledn ý  doje m  osvě živý . 

Opač ně  zapů sobil o divadl o Dialo g  s  "plsáický m obrazem 15 

Koj e vlast .  Scenárist a a  režisé r  Ja n V/yrwas ,  ně kdejš í  tvů r 

ce studentskéh o divadl a Jer ,  nyně jš í  Šé f  Dialogu ,  s e opř e l 

o hudb u M.X .  Goreckéh o a  min i  1  patrn ě vytvoř i t   "hr u obraz" . 

Po tř i  č tvrtin y  př edstaven í   s e nezř eteln á postav a  snažil a 

vyprosti t   z  igelit u osvě tlenéh o zezadu ,  a  pa k byl a neoč eká 

van ě vystř ídán a skupino u lidí ,  kteř í  poskakoval i  kole m pě s

t i  navleč en é n a dlouh é tyč i .  Snažil a  jse m s e neupř í t   díl u 

svat é práv o n a experiment ,  al e má toleranc e an i  toleranc e 

festivalovéh o  publik a nestač ila .  Kdy ž u ž divác i  pochopili , 

že  jd e o  neomluvitelno u  slátanin u a  ž e s e nedostano u ven , 

protož e cest u k  východ u zatarasil i  zdvoř ilejš í   návště vníci , 

zač ali  háze t  n a  jevišt ě to ,  c o maj í  v  Polsk u pĉ ruc e a  moho u 

vzhlede m k  pokrač ujíc í   inflac i  snadn o postrádat :  místn í 

drobné . 

Hned dalš í  dv ě př edstaven í  mě vša k př esvě dč ila,  ž e vel 

mi  dobř e inscenovan á  "polsk á klasika "  3 e mů že stá t  neje n vr 

chole m př ehlídky ,  al e vů bec vrcholný m divadelní m zážitkem .  . 

šl o  o  slavn ý krakovsk ý Teat r   "33 "  s  nemén ě proslulo u Audien 

cí  Václav a Havla ,  kter á mě la n a tomt o festival u premiéru ,  a 

s Fragment y Samuel a Becketta .  Klasick á byl a ob ě př edstaven í 

tím ,  ž e pln ě respektoval a autory .  By l  t o mal ý sváte k pr o na 

ši  č eskou hrstič k u  sedě t  t u pá r  kilometr ů z a č eskými  hrani 

cemi ,  n a  jedn é  z  nejlepšíc h oficiálníc h scé n vidě t   dokonal é 

proveden í  hr y našeh o  "zakázaného "   autor a a  slyše t   ohlas y 

chápavého ,  citov ě  zúč astně ného  obecenstva ,  kter é te n př íbě h 

navene k zlehč ovan ý  trapnost í  př ijím á  jak o poselstv í   o  Vol 

nost i  a  Pravdě ,  o  dvo u smě šně nevýhodnýc h hodnotách ,  z a ně ž 

jd e pa n Vaně k d o vě č ného donkichotskéh o boje ,  kter ý vů bec 

nevyznív á moralistn ě a  teatrálně . 

Velic e podobn ě  b y s e dal o mluvi t  i  o  profesionáln ě  bez 

chybnýc h Beckettovýc h Fragmentech ,  o  dokonal e uchopen é myš 
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lenc e skvě léh o autor a a  o  divácké m pocit u ště st í  z  prožit é 
slavnosti . 

Beckettov y Fragment y mě ly n a tét o scén ě premiér u v  ro 

ce 19S7 .  Teat r   "38 "  by l  vů bec prvn í  polsk é divadlo ,  kter é 

zač alo Beckett a hrát ,  zač ínal o v  roc e 195 7 č ekání m n a Godo 

t a a  o d t é dob y s e k  Beckettov i  stál e vrací .  V  roc e 197 9 u 

vedl o hr u vytvoř eno u z  ně kolik a fragmentárníc h útvar ů nazva 

nou Beckett .  Soubo r  tí m p o ně kolikalet é  př estávc e obnovi l 

svo u č innost . 

Havlov a hr a z  rok u 197 O,  kter á s e doč kal a uznán í  n a ce 

lé m svě tě ,  byl a v  Polsk u s  dalším i  dvě ma  jednoaktovkam i  hrá 

na u ž v  roc e 1981 ;  uved l  j i  varšavsk ý Teat r  Pov/szechny . 

Se zážitk y z  havlovskéh o a  beckettovskéli o př edstíivon í 

kontrastova l  Teat r  Sytuacj i  z  Krakova .  Hrá l  vlastn í  hr u Pá d 

Ikarů v .  Progra m informoval ,  ž e  jd e o  divadl o založen é př ed 

č tyř mi  mě síci  a  složen é hlavn ě z e student ů místn í  Akademi e 

Sztu k Pi^knych .  Inscenac e klad e dů raz n a pohyb ,  ryl :  mu a ,  hud 

bu,  kter é pr ý funguj í   jak o ukázk y  svě t a emoc í  a  napě tí .  Ro 

ži3ér ,  choreogra f  a  auto r  hudb y Darius z Gorczyca ,  sá m rovně ž 

hlavn í  př edstavitel ,  hlavn í  taneč ník ,  použív á v  druh é pů l i 

tě cht o rekvizit :  obrovskéh o obraz u klasick y  rozpažlvšíli o 

nahéh o č lově ka,  kter ý  j e z a doprovod u znač ně rozvlekl é hud 

by cel ý zamalován ,  dál e obrovskýc h pohyblivýc h kř íde l  a  ja 

kýchs i  dř evě ných vě žovýc h konstrukcí ,  d o nich ž  jso u vsunut i 

trhan ě s e pohybujíc í  lidé .  Horš í  ne ž bombastick é  rekvizit y 

byl a vša k smrteln á vážnost ,  s  ní ž aktéř i  provozoval i  všech 

ny t y expresívn ě  ladě n é scénick é akc e odkoukan é o d zkušeně j 

šíc h žák ů polsk é divadeln í  školy . 

Chvál u chc i  zat o vzdá t  př edstavení ,  kter é  jse m pozd ě  

več er  navštívil a v   jedn é z  mnoh a synago g židovsk é č tvrti ; 

jmenoval o s e Brán a mě síč ního poutníka .  Autor ,  režisé r  a  he 

re c Wolfgan g Niklau s zkomponova l  poř ad z  hudb y a  text ů Tho 

mase Manna ,  Martin a Bubera ,  Paul a Celan a a  Walther a vo n 

der  Vogelweide ,  hudebn ě spolupracova l  hrá č n a haumonium . 

Tat o  "histori e vypovídajíc í  o  osudec h poutníků " "  j e 

pravdě podobn ě  tvů rcov o vyrovnán í  s  vlastní m osude m "poutní 

ka a  t u i  ta m tak é nespokojenéh o komedianta" .  Auto r  s e na 

rodi l  n a pomez í  Ně mecka,  Rakousk a a  Švýcarsk a v  tyrolskýc h 
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horách ,  studova l  n a vídeň sk á univerzit ě  obo r  divadl o a 

v  roc e 198 1 založi l  vlastn i  soubor .  P o roc e 1983 ,  kd y př i 

je l  d o Polska ,  naváza l  dvouleto u spoluprác i   s  divadelní m 

soubore m Gardzienice ,  v  ně mž pomáha l  např íkla d  inscenova t 

Živo t  Protopop a Avvakuma .  Brán a mě síč ního poutník a mě la 

premiér u v e Varšav ě v  roc e 1985 «  Gd rok u 198 6  spolupracuj e 

Niklau s  s  divadelním i  dílnam i  Pracowni a v  Olsztyně . 

Okouzlen í   synagogo u osvě tleno u svíč kam i  a  rozezvuč eno u 

harmonie m 3  podmanivý m zpě vem sugestivníc h testů ,  okouzlen í 

herecký m výkonem ,  který m  jak o b y s e Niklau s odevzdával  obř a

du,  b y  sam o o  sob ě stač il o  jakékol i  tém a povýši t  n a velk ý 

zážitek .  Niklausov o  tém a byl o velké ,  odevzdán í  nitern á a 

č ist é a  zážite k o  t o  silně gší . 

Khali d Tyabj i  z  Indie ,  prvn í  host ,  kteréh o  jse m v  Pol 

sk u vidě la ,  uved l  Píse ň blázna,  "pou č blázn a živote m a  svě 

tem" .  N a poč átk u př edstaven í  autor ,  režisé r  a  here c v   jedn é 

osob ě vycház í  v  civil u z  ř ad divák ů a  teprv e pozdě j i  s e 

s pomoc i  kostým u a  akc e př etvoř í  v  blázna ,  kter ý  s e ted y na 

rodi l   jak o  jede n z  nás .  V   jeh o postav ě s e Tyabj i  pokusi l  zo 

brazi t   setkán í   č lově ka 3  vojnou ,  církví ,  vládou ,  sexem ,  mo 

cí  peně z,  nevě rou ,  a  pa k s e   o  ně co smutně jš í    vrac í  k  ú 

vahá m o  smysl u toh o všeh o a  o  sv é rol i  v  to m všem .  K e svý m 

reflexí m nepotř ebuj e  slov .  Pracuj e akcí ,  výrazem ,  rekvizi 

tou . 

Po hereck é  stránc e byl o  jeh o př edstaven í  naprost o  skvě 

lá ,  př est o mě vša k neupoutal o toli k   jak o Niklausovo .   Zobec 

ně ní  svě t a s e mi  zdál o př íli š  zkratkovit é a  povrchní ,  př e

hnan ě doslovn é rekvizit y narušoval y metaforič nos t  akcí ,  a 

ta k výslede k navzdor y brilantním u projev u pů sobi l  př ec e  je n 

násilně . 

Do neuvě ř itelnéh o  staven í  n a periféri i  Krakova ,  kter é 

se o d oprýskan á  zř ícenin y  odlišil o  je n fungujíc í  divadeln í 

technikou ,   jsm e zajel i  n a výborn é př edstaven í  Kis s me ,  kis s 

me.  Hrál a mezinárodn í  dvojic e   Belgič ank a Brygitt a Kauf 

mannová a  Polá k Waldema r  Rogojsza .  Pr ý  j e t o svě tov ě výjimeč 

ný pá r  v  tanc i  flamenga .  Zač al i  svo u divadeln í   spoluprác i 

na poč átk u 70 .  le t  v  poznaň ské m divadl e Llaja ,  kd e s e podí 

lel i  n a vynikájícíc h př edstaveních .  V  roc e 193 4 poznal i  kra 
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kov3k á divadl o Mandal a a  vytvoř il i  3  ni m dalš í   inscenace . 

Pracoval i   i  každ ý zvláš ť    Xaufmannov á v e svýc h monodrama 

tech ,  Hogojsz a v  akcíc h typ u performance . 

Př edstaven í  Kis s me ,  kis s me znamenal o pr o ob a zř ejm ě  

jakés i  bilancován í  a  ujasň ován í  dalš í  cest y v  divadl e i  mi 

mo ně .  Prvn í  doje m zcel a pohltil a efektn í  virtuozit a obo u 

herců .  V  prvotní m nadšen í  na d výjimeč nost í   jejic h zjev u 

jse m  ji m odpouště l a nejedn u troch u samoúč elno u akc i  neb o 

neluštitelno u  symboliku .  Výsledn ý doje m n a to m ni c nezmě nil : 

záměr  s e podař il o srozumiteln ě naplnit . 

Tě sná spoluprác e s  polským i  umě lci  a  č erpán í  z  jejic h 

děl  charakterizuj e  i  monodram a dalš í  Belgič ank y Brigitt e 

Louveauxov é  z  Théâtr e d u Clepsydre .  Jej í  Mrtv á sezón a v  Dro 

gobyč i  podl e próz y Brunon a Schulz e obsahuj e dokonc e parti e 

mluven é polsky .  Hereč k a toti ž dél e ne ž dv a rok y v  Polsk u 

bydlel a a  pracovala ,  navázal a spoluprác i  s  wroclawaký m stu 

dente m reži e Sczepane m Szczylcne m v e Varšav ě   a  te n s e ja 

ko režisé r  podíle l  i  n a Mrtv é 3ezóně .  Tř et í  hereč č ino u rov 

nocenno u spolupracovnic í   j e belgick á výtvarnic e polskéh o 

pů vodu Mariann e Berenhautová ,  autork a rekvizi t  a  loute k vy 

tvář enýc h z  odpad ů a  odloženýc h vě cí ;   jd e o  samo3taiin é vý 

tvarn é objekty ,  kter é Berenhautov á př edvád í   i  n a výstavác h 

v Belgi i  a  v   jinýc h zemích . 

Autoř i  označ il i  výslede k sv é prác e  jak o "panoptiku m 

mysteriózn í  a  esoterick é atmosféry" ,  v  ně mž z  pů vodní  pró 

zy zů stal a "mal á stř ihov á fresk a s  plastickým i  obraz y n a 

chvíl i  vyvolaným i  v  život" .  Hereč k a vystupuj e  jak o masochist 

ka ,  kter á v e vlastn í  fantazi i  oživuj e mrtv é  loutky ,  tě š í  s e 

s nim i  a  pomáh á s i  tí m v e vlastní m osamě lém trápení . 

Př edstaven í  vša k n a mě neúč inkoval o v  duch u scénář e . 

Nebyl o hrů zn é an i  mysteriózní .  Hereč k a velic e slušn é profe 

sionáln í  úrovn ě pů sobil a spí š roztomil e a  komick y  jak o žen 

sk á dobréh o srdc e a  vesel é mysli .  Toté ž platil o o  nápadi 

týc h rekvizitách ,  kter é  jak o b y pocházel y z  barevnéh o ve 

tešnictví ;  nebyl y nija k nadreálné ,  spí š promyšlen ě  smě šné. 

Publiku m s e ted y neutápě l o v  mysteriózní m tajemnu ,  naopa k 

se velm i  upř ímn ě bavil o a  oč ividn ě fandil o belgick é pan í 

stř edníc h let ,  kter á s e be z zábra n a  s  vkuse m tě šil a z  to 
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ho ,  ž e ná m hraje . 

Podobn ý  záži t  e k př inesl i  i  posledn i   př edstaven í   kra 

kovsk é př ehlídky :  Théâtr e d'Epinal ,  hrajíc í  n a princip u 

č erného divadla ,  uvedl o Druho u noc .  Jd e o  soubo r  dvo u tvů r 

ců   režisér a  př edstaven í  Dominiqu a Houdart a a  Jeann e Eeuc 

linové ,  kter á obstaráv á  zvuky .  S  loutkam i  a   rekvizitamihř íč 

kami  Alain a Roussel a hraj i  krátk é 3cénk y podl e scénář e Ce 

rard a Lepinoise .   Inscenac e nepoužív á slov ,  ozýv á s e pouz e 

hla s dokreslujíc í   scénick ý dě j .  I  kdy ž s e tvů rc i   pokusil i 

podl e vlastníc h slo v vytvoř i t  v   rámc i   jednolit é  kompozic e 

"archety p antihrdin y  naš í  epochy 11,  myslím ,  ž e tat o  jejic h 

programov á poznámk a byl a úlitbo u publik u chtivém u výkladů . 

Jenž e místn í  divác i   s e p o žádné m archetyp u nepídili .  Bavil i 

se pointovaným i   anekdotkam i  z  oblast i  č ernéh o humoru .  P o 

pů lhodin ě  zač al y bý t  troch u únavné .  Archety p s e neobjevil . 

Cel ý  ku s vycháze l  z  princip u staréh o poutovéh o divadla ,   ' 

v   jeho ž hledišt i   s e dě t i  moho u potrha t   smíche m na d tím ,  ja k 

se č er t  a  Kašpáre k navzáje m mlát í   kladívky . 

Polsk é  obecenstv o nen í  ovše m žádno u výjimko u v e sv é 

touz e p o dobř e inscenovan é  zábavě .  Théâtr e d'Epina l   existu 

j e u ž 2 4 le t  a  sjezdil o všechn y  kontinenty . 

Jak o dů kaz proslulost i   polsk é divadeln í  škol y  jsm e 

zhlédl i  videoprojekc i  dvo u př edstaven í  Cricotu2 ,   soubor u 

Tadeusz e Kantora :  Kdež e loň sk é  sně hy z  dř ívě jšíc h  le t  a  lo 

ni  v  Milán ě natoč en ý  zázna m Stroj e lásk y a  smrti .  By l  t o 

návra t  k e koř enů m všeho ,  c o festiva l  p o celo u dob u svéh o 

trván í  nabíze l  z  polsk é produkce ;  form a č istá ,  pů vodní ,  in 

spirující .  V e starš í  hř e mě nejví c  zaujal o př esn á  typov é 

obsazení ,  v  nově jš í   imponoval o zejmén a dokonal é využit í  re 

kvizit .  A  samozř ejm ě  pa n Kantor ,  kter ý  sv á díl o neustál e 

sleduj e a  mě ní.  V e Sně zíc h  j e h o vidě t ,   ja k popocház í  a  u 

kazuje ,  v e Stroj i  sed í  v  roh u n a židl i  a  upír á pohle d n a 

ocelov á vrat a rozestupujíc í   s e z e stř ed u  jevišt ě a  odhalu 

jíc í  strojov é  pohyb y tř í  ocelovýc h figurín . 

Tadeus z Kanto r  oplýv á invenc í  a  tvů rč í   jistoto u plno u 

originality .  Myslím ,  ž e i  polšt í  divadelnic i  h o pociť uj í 

jak o nedostižn ý vrchol,  z a ním ž zej e propast .  Jejic h pů l 

noč ní  diskuse ,   jedin á p o celo u dob u festivalu ,  mě la tém a 
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Studentsk á  divadl o SO.  le t    Krize ,  neb o úpadek ? Pr ý ni c 

nevyř ešila ,   je n snesl a dů kazy .  Z a úč ast i  Krysztof a Mikla 

szewského ,  Piotr a rasilewského ,  Tadeusz e Nyczka ,  Krysztof a 

Glomba a  Jersyh o Moskov/icz e s e zdvoř il e debatovalo .  Nikd o 

neoč ekával ,  ž e nov ý  odpovídajíc í  divadeln í   smě r  vznikn e dis 

kusí . 

Po dohod ě s  ostatním i  úč astník y  festival u  jsm e n a závě r 

videoprojekc e  zahlédl i   ješt ě kouse k Tragédi e Carmen,  díl o 

Peter a Brook a podl e oper y G .  Bizet a v  divadl e Bouffe s d u 

Nor d v  Pař íž i  v  roc e 1983 .  3arb e Ble u režisérk y  Pin y Bau 

schov é s  hudbo u Bél y Bartók a a  televizn í   zázna m  rozhovor u 

s Petere m Brooke m o  př edstaven í  Carme n u ž  jsm e pr o nedosta 

te k č asu nevidě li . 

Stejn ě ta k  jsm e př išl i  i  o  jin á př edstaveni .  Např íkla d 

o vystoupen í  Divadl a Antonín a Artauda ,  kter é zpracoval o  tex 

t y R.M .  Rilkeh o  po d názve m Hote l  pán a Boha .  Divadl o Tak o 

hrál o Pustin u n a námě t  próz y Franz e Kafky ,  tém a byl o vlast 

ně biblické ,  soubo r  používa l  improvizac í  a  text ů Dostojev 

skáho ,  scéná ř  vytvoř i l  a  reži i  mě l  Bogusla w Posmyk .  Divadl o 

Tubb I I  uvedl o Kř ižní k Potě mki n v  reži i  Krysztof a  Zubera . 

Teat r  VJznowion y proved l  Dn e všedníh o sakramen t   s  verš i  Ka 

zimierz e 7/ierzynskéh o a  fragment y  prac í  Vladimír a Bulcovské 

ho a  Stanislav a Baranczaka .  Studentsk ý Teat r  Pró b s e př ed

stavi l  Otevř eno u zkouško u I I  autor a Jack a Orlowského .  Diva 

dl o N a  skraj u s e inspiroval o povídko u Vladimír a Nabokov a 

z  rok u 1935 ,  kd y Hitle r   ješt ě neukázal ,  c o  j e zač ,  a  Stali n 

by l  n a vrcholu .  Režisé r  Jace k Glom b použi l  i  hudb y Gustav a 

Líahler a a  Sergej e Prokofjeva .  Divadl o N a Przeciwk o uvedl o 

Princ e Hamburskéh o podl e dramat u Heinrich a Kleista ,  režíro 

va l  Andr é Hubner .  Divadl o student ů F.VST ,  4 .  roč ník u  č inohe 

rectví ,  zahrál o Erdmanov a Sebevrah a v  reži i  Jerzyh o Jarocké 

ho. 

Č eský návště vní k  zvykl ý n a č eské oficiáln í  divadl o a 

oficiáln í  divadeln í  př ehlídk y  s i  v  Krakov ě zvláš í   siln ě u 

vě domoval,  ž e divadl o i  festiva l   jso u velm i  pružné ,  be z př e

káže k př ekrač uj í  hranic e mez i  stát y a  be z omezujícíc h zása 

hů zpracovávaj í   zvolen á témat a a  hry .  Pr o polsk é publikum , 

kter é  j e niterně j i  orientován o ne ž   č e3ké  a   jeh o prožitk y 
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jso u zabarven y nábožensky ,   znamenaj í  hr y prostř ede k k e ka 

tarzi ,  protož e vyslovuj í   základn í  pravd y a  trvaj í  n a nich . 

Vzdo r  únav ě  z  opotř ebovanýc h postup ů polsk é divadl o žije , 

dých á a  má vli v n a sv é diváky . 

Když  jse m n a zpáteč n í  cest ě př ekroč il a hranice ,  mě la 

j3e m pocit ,  ž e s e kole m mě zatahuj e šustíc í  papír .  Z e svě 

tovéh o divadelníh o  proudě n í   zů stal a pouh á vzpomínka . 

Jose f  Balví n 

P r e z i d e n t   o   d i v a d l e 

Výroč níh o  shromáždě n í  Ně meckého divadelníh o  sdružen í 

se 1 .  č ervn a 198 7 zúč astni l  preziden t  Ně mecké  spolkov é re 

publik y Dr .  Richar d vo n Weizsäcker .  Tat o divadelnick á  or 

ganizac e existuj e  o d rok u 1846 ,  kd y vznikl a s  poslání m "po 

vznés t  hereck ý  stav" .  Dne s sdružuj e př edevší m všechny ,  kd o 

divadl o "provozují" ,  a ť  n a soukromé ,  mě stsk é č i  státn í  zá 

kladně .  Zabýv á s e praktickým i   (autorsko   a  pracovně právní 

mi  ,  ekonomickým i  a  organizač ními )  otázkami ,  al e vyvíj í  sou 

č asně  i  kulturně politicko u  aktivit u   "apeluj e n a společ n é 

divadeln í   srdc e umě lců a  politiků " . 

Př ítomnos t  hlav y  stát u n a zasedán í  divadeln í   organiza 

ce nen í  an i  v  tét o zem i  bě žnou záležitost í   ( v pováleč n é his 

tori i  s e ta k stal o teprv e potř etí) .  Takž e př edsed a  s i  moh l 

dovoli t  v  uvítací m pozdrav u vtip :  ":,"á;n e skor o pokušen í   jme 

nova t  vá s z a t o č estný m č lene m pracovn í  skupiny ,  ktero u by 

cho m mě li  založi t     sekc e pr o múzick é politiky .  S  radost í 

bycho m t o udě lali ,  kdybycho m nemě li  strach ,  ž e byst e s e 

tam ,   jak o skor o  jedin ý  č len ,  cíti l  poně kud  opuště ný. " 

Preziden t  Weizsäcke r  promluvi l  n a zasedán í  nikol i   ja 

ko př edstavite l  státu ,  al e  jak o č lově k,  kter ý má prost ě rá d 

divadlo .  I  kdy ž v   jednotlivostec h reagova l  n a specifick é 

pomě ry v e sv é zemi ,  maj í  ně kter é  jeh o myšlenk y  obecně jš í 
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platnost . 

O  svá n vztah u k  divadl u 

.. .  nejse m odborník .  Nejse m  spisovatel ,  nejse m ř editel , 

režisér ,  herec ,  nejse m an i  kulisá k   př írod a mi  nedal a d o 

vínk u an i   jedn u z  tě cht o  schopností .   (... )  Jse m  jedin ě sou 

č ástí  divadelníh o  obecenstva ,  t o ovše m s  jisto u náruživostí , 

kter á mne dosu d neopustil a an i  n a  jedin ý den . 

Go  j e divadlo ? 

Př edevší m zcel a  jist ě umě ní,  umě ní  v  př ísné m slov a zámy 

slu ,  umě ni,   je ž má úč el  sam o v  sobě ,  ted y  i  umě ní  be z obe 

censtva .  Např íkla d umě ní  herce ,  kter ý  s e realizuj e tím ,  ž e 

sá m seb e poznává ,  a  tí m možn á i  promě ň uje.  T o s e týk á n a 

první m míst ě a  př edevší m  je n jeho ,  a  n e indi3krétnícl i  bliž 

ních .  Hleda t   sá m sebe ,  osvě dč it  se ,  vlastn í  hro u s i  nasta 

vova t   zrcadlo ,  al e mí t   i  síl u vystoupi t  z e sebe ,  ted y nepo 

zorova t   s e  je n v  zrcadle ,  nýbr ž vidě t  3u m seb e  jak o č lově ka 

z urč itéh o  odstupu ,  chápa t  a  vníma t  vlastn í   tísně ,  rozhod 

nutí ,  vývoj ,  ted y promě ň ovat   se :  t o  jso u př ec e nanejvý š o 

sobn í   zážitk y a  procesy .  T o všechn o s e obecenstv a  netýká . 

Jistě ,   je n  málokom u  j e dopř án o  stá t  s e velký m hercem . 

Al e hrajem e  (si )  všichni ,  neb o bycho m t o aspo ň mě li  dě lat . 

(... ) 

Hrá t     t o  j e umě ní,  divadl o  j e umě ní.  Vě tšin a lid í  ne 

jso u umě lci .  Al e i  v   jejic h život ě a  v   jejic h podstat ě  j e 

kdes i  elementárn í  vzta h k  tomut o  jedineč nému ,  nenahraditel 

nému,  životadárném u prameni .  J e t o možn á skrytý ,  mál o vyje 

ven ý vzta h a  talent .  Al e č eká je n n a to ,  ab y by l  osloven , 

povzbuze n a  uvolně n . 

Ja k k  tom u mů že dojít ? Tí m  jsm e s e zas e octl i  u  otáz 

ky :  C o  j e divadlo ? Práv ě proto ,  ž e  j e př edevší m umě ním  a 

že umě ní   j e ně co osobního ,  ně co,  c o s e dotýk á život a  jedi 

neč ného č lově ka,  nen í  ted y záležitost í  mal é  elity ,  nesm í 

bý t  vyhrazen o  je n "happ y few "   (ně kolik a šť astlivců m) ,  al e 

práv ě proto ,  ž e s e dotýk á každéh o č lově ka,  každém u  j e schop 

no dá t  ně co velm i  významnéh o a  u  každéh o ně co velm i  význam 

néh o vyvolat ,   j e divadl o i  vě c veř ejná .  Nabíz í  šanc i  hlubo 

kéh o zážitku ,  n a kter ý má.  práv o každý .  T o  j e jeh o ústř ední m 
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úkole m v e vztah u k e spolubližním ,   jeh o povinnost í  vů či  ve 

ř ejnost i  vů bec.   (... ) 

K  témat u  "subvence " 

Nemů žeme  skor o vyslovi t   slov o divadlo ,  ab y ná m hne d o 

zveno u neodpově dě lo  slov o subvence .  Podl e méh o míně ní   j e 

chyb a u ž v  tom ,  ž e s e v  souvislost i   s  divadle m vů bec mluv í 

o  subvencích .  J e t o pojem ,  kter ý  svád í  myšlen í  nesprávný m 

smě rem.  Subvencem i   s e má udržova t  př i  život ě ně jak é  povolá 

ní  neb o ně jak é  odvě tví ,  kter é vlastn ě vů bec nen í   schopn é 

života .   (... )  Mě li  bycho m s i  zjedna t   jasn o o  tom ,  c o  jso u 

subvence ,  žij e z e subvenc í  školství ? Vydržujem e s i  subven 

cemi  starostu ? ITikoh o nenapadn e nazýva t   prostř edky ,  kter é 

na tyt o úč el y vynakládáme ,   subvencemi . 

Tyt o  funkc e  jso u stejn ě potř ebn é  jak o divadlo .  Pro č  

ted y mluvím e v  př ípad ě divadl a o  subvencích ? Ně kdy  s e ř íká , 

že divadl o  j e luxus .  Pa k  j e ovše m vlád a tak y luxus .  Obč as 

se objevuj e  otázka ,  kteréh o př epych u s e mů žeme vzdá t  nej 

snáze .  Nejse m př irozen ě prot i  vládám ,  al e  jse m pr o luxus . 

Jistě ,   j e docel a možn é př edstavi t   si ,  ž e divadl o pracuj e 

se ziskem .  Al e v e  sv é podstat ě k  tom u nen í  uzpů sobeno . 

Schopnos t  vydě láva t   a  rentabilit a nejso u rozhodujícím i   kri 

téri i  umě ní.   (... )  Divadl o  j e nutno u a  nenahraditelno u di 

menzí  našeh o života ,  našeh o soužití ,  naš í  kultury .  Naší m 

nejvlastně jší m  zájme m  j e divadl o umožni t  a  zajistit .   (... ) 

Divadl o potř ebujem e  pr o svů j  život .  Potř ebujem e  j e neje n 

ve velkýc h metropolích .  Mě lo b y bý t  dosažiteln é  poku d mož 

no z  každéh o místa .  Mnohotvárnos t   naš í  divadeln í   krajiny.. . 

umožň uje budova t   repertoá r  a  vytvář e t   soubory .  Kraj ,  vě t 

ší  neb o stř edn í  mě sto b y mohl y  pozbý t  vlastn í   identitu , 

kdybycho m  j e nutil i  vzdá t   s e divadla .  Kdybycho m s e rozhod 

l i  nedba t  tradi c a  region ů naš í  mnohotvárn é  divadeln í  kra 

jiny ,  kdybycho m  s e chtě l i  vzdá t  zásad y veř ejnéh o  financo 

ván í  našic h divadel ,  octl i  bycho m s e s  naš í  kulturo u a 

s chápání m č lově ka vepsí . 

Ze zcel a samozř ejméh o princip u veř ejnéh o  financován í 

vyplýv á př irozen ě  i  samozř ejm á povinnos t   skláda t  úč ty .  C — 

tevř en á a  zaujat á kritik a  j e kone c kcnc ů v  zájm u divadla . 
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Divadlo ,  kter é sam o seb e cháp e nezř ídk a  jak o odpor ,  mus í 

tak y  odpo r  snášet.. .  Dialo g vyznač ujíc í   s e vzájemný m res 

pekte m  .. .   j e v e všeobecné m zájmu .  Brá t  divadl u  jeh o auto 

nomi i  b y byl o groteskní .  Mě li  bycho m samozř ejm ě vě dě t,  ž e 

finanč ním i  spor y o  stal e dokonalejš í   jevištn í   technik u a  stá 

l e velkolepě jš í  výprav y mál o př ispívám e k  nejduležitě jš í  o 

tázc e   toti ž k  požadavk u velkéh o divadla ,  kter é ná s cel e 

uchvátí.. . 

0  funkc i  divadelníh o  ř editel e 

(... )  Nikd o  b y s i  nemě l  dě la t   iluz e o  tvrdost i  divadel 

ní  práce .  V  hovorov é ř eč i  mluvím e o   h r a n í   divadla .  V e 

skuteč nost i   jd e o  všechn o  jiné ,  je n n e o   h r u .   Here c 

Bemhar d Llinett i  zvlád l  př es 25 0 rů znýc h rol í  a  př es 600 0 

vystoupen í   n a  jevišti .  T o  j e prost ě fantastick ý výkon ,  po 

kud  jd e o  fyzicko u a  duševn í   koncentraci . 

Vést  spolupracovník y  k e společ ném u umě leckému cíl i 

j e dnes ,  stejn ě  jak o dř ív ,  vě cí  ř editele .  Oč ekává s e o d ně ho, 

že spojuj e znalost i   literárníh o vě dce 3  pedanticko u  př esnos 

t í  podnikovéh o úč etního ,  ž e má da r  maximálníh o vcítě n í  d o 

lid í   i  tvrdéh o  jednání ,  ž e  j e ted y schope n absolutního ,  str 

hujícíh o vzlet u k  umě lecký m výšinám ,  al e dokáž e s e prosadi t 

1 v  nížinác h politickéh o  taktizovánl .  Sedite l   jak o souborn é 

umě lecké díl o v   lidsk é podob ě 1  (... ) 

0  obecenstv u 

Oscar  7/ila e sá > moh l  dovoli t  p o př edstaven í   jedn é z e 

svýc h he r  poznamenat ,  ž e hr a  j e dobrá ,  al e žalostn ě propad 

l o obecenstvo .  Jak é požadavk y a  jak é úkol y má vlastn ě v  di 

vadl e  obecenstvo ? 

Divadl o neznamen á pů vodně ni c  jinéh o ne ž místo ,  kd e 

př ihlížíme .  Divadlo ,  kter é 3 e hraj e př ed prázdným i  sedadly , 

j e krajn ě nepř ívě tivé .  Divadl o mus í  sv é obecenstv o brá t  váž 

ně  (..• ) .  V  divadl e  s e experimentuje .  Prot i  tom u s e zved á 

ně kdy v  obecenstv u odpor .  Proč ? 

Jael i   o  t o probáda t  nevyjasně n é a  smyslupln é možnos 

ti ,  a  n e  je n stř íle t  pánuboh u d o oken ,  nemě lo b y s e obecen 

stv o takový m promyšlený m výzkumů m uzavírat .  Jeh o odpo r  vy 

cház í  podl e méh o názor u č ast o z  toho ,  ž e s e s  ní m experi 
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ňelituj e jak o  s  objektem ,  a  mén ě  jak o s  partnerem ,  ž e nen í 

ted y  považován o  z a úč astník a duchovníh o cvič ení ,  kter ý  b y 

v  podmínkác h  experiment u moh l  tak y  př ispě t   svý m dílem .   (... ) 

Mám dojem ,  ž e divadl o a  fil m č i  televiz e  s i  nekonkurují . 

Obavy  z  tř ecíc h ploc h existoval y a  zř ejm ě budo u  existova t   i 

nadále .  Pr o mů j  poci t  vša k vzájemn á  soutě ž a  vytě sň ování  ne 

existuje .  Uspokojuj í   s e rů zn é  potř eby ,  neb o  s e moho u dokonc e 

vzájemn ě  stupň ovat .  Naléhavo u bezprostř ednos t   lidsk é  př ítom 

nost i  a  lidskéh o  jednán í  n a divadl e nelz e nič í m  nahradit . 

0  "vě rnost i   dílu " 

Divadl u  s e neustál e vytýkaj í   prohř ešk y  prot i  duch u dí 

la .  Př íli š   svévoln é  režisérsk é divadl o zkreslil o a  odcizil o 

klasik y  tak ,  ž e  j e obecenstv o nemů že pozna t    ta k zn í   obža 

loba . 

No  prosím ,  každ ý  z  ná s s e u ž nejedno u v  divadl e  poř ád 

ně naštval .  Dů vod  pr o sv é rozhoř č ení   jsm e č ast o vidě l i  v   tom , 

že  jsm e chtě l i  prožíva t  díl o autorovo ,  a  n e rů zn é  ideologi e 

a př edsudk y  režiséra .  Podívámel i   s e n a problé m  dů kladně ji , 

zjistíme ,  ž e vés t  vzájemn á váleč n á  tažen í  po d hesle m vě rnos 

t i  autorov u díl u nen í  vů bec  ta k snadné . 

Př i   inscenacíc h klasik ů s e  jist ě nezř eknem e  elektric 

kéh o  osvě tlen í  a  ostatn í  techniky .  Shakespearov y  žensk é  ro 

l e nebudem e  jist ě kvů l i  vě rnost i  autorov i   obsazova t  muži . 

V  inscenacíc h antickýc h drama t  nedám e herců m př ed  oblič e j 

masky.. . 

To  jediné ,  c o dramati k př edepisuje ,   j e text .  Ja k reži 

sé r  tent o tex t  vylož í  a  konkrétn ě  zobrazí ,  závis í  n a  jeh o 

schopnostec h a  fantazii .  Každ á hr a v  rů znýc h dobác h a  v   rů z 

nýc h kontextec h poskytuj e  interpretac i   jin á východiska .  Kaž 

dá inscenac e vznik á n a základ ě dialog u mez i   historicko u 

př edloho u a  př ítomností ,   stejn ě  jak o historick é  bádán í  mus í 

zápasi t   o  nov é výklad y minulosti ,  n e  sna d proto ,  ž e b y s e 

minulos t   změ nila ,  nýbr ž proto ,  ž e s e mě ní  ná š zorn ý úhel , 

naš e  pozornost ,  ž e dne s kladem e otázk y  jiný m  způ sobem. 

Prot o nemů že  existova t  an i  trval e platn á  inscenač n í 

praxe .  Kd o  s e rozhodn e táhnou t   prot i  režisérov i  v e  jmén u 

vě rnost i  dílu ,  brz y  zjistí ,   ja k mál o toh o vím e o  skuteč nýc h 



343 

'  zámě rech,  autorů ,  dokonc e i  souč asných . 

Tohl e nem á bý t  samozř ejm ě  obhajob a svévole .  Nesmím e 

je n stavě t  vě ci  n a hlavu .  Z  tragédi e nemů žeme udě la t   fraš 

ku .  Cidipu s s e sotv a mů že stá t  komicko u postavou .  Spo r 

vzplan e vždyck y na d úpravami ,  a  př edevší m na d škrty ,  kter é 

jso u vě tšino u nevyhnutelné.. .  Al e vés t  spor y  o  takovýc h o 

tázkác h  j e požitek .  Č estno u a  krásno u pomoc í   je ,  mů žemel i 

úpln ý  tex t   otiště n ý v  program u konfrontova t   s  provedeným i 

škrt y a  úpravami . 

0  souč asnýc h hrác h 

Ně kdy  s e ř íká ,  ž e dů vodem znásilň ován í   klasik ů  j o ne 

dostate k novýc h her .  Neodvažuj i  3 e soudit ,   jel i  tat o kri 

tik a oprávně ná .  Rozhodn ě  j i  považuj i  z a podně tnou .   (... ) 

Je možné ,  ž e dne s nejso u lir y schopn é poskytova t   informac e 

pr o život .  Al e z  č eho te n zmate k pocház í    z  informace , 

ktero u hledáme ,  z  nejasnost i  pocit ů a  náhledů ,  z  absenc o 

nebo nedostateč n é  kvalit y her ? Neb o  z  našic h oč ekáváni !  Ne 

ní   jeh o pů vod př edevší m v  naš í  době ? Mě l  pravd u Schiller , 

kdy ž tvrdil ,  ž e bezta k existuj e  je n docel a mal ý a  omezon ý 

poč et  tragickýc h situací ? Neb o  s e dramatici ,   ja k soud í  kri 

ti k  Joachi m Kaiser ,  ta k tě žc e vyrovnávaj í   s  mizériem i  doby ? 

Zdá s e mi ,  ž e divadl o an i  v e znamen í  takovýc h otáze k 

vů bec neztrác í  svů j  smysl .  Pro č b y mě l  bý t  kone c divadl a 

je n proto ,  ž e koktám e my ,  a  v  dů sledk u toh o i  mnoz í  spiso 

vatelé ? 

Al e tě sn ý kontak t   jevišt ě a  autor a  j e  jist ě užiteč ný . 

Objednávk y divadel ,  velc í  herci ,  kteř í  inspiruj í  vzni k no 

výc h her ,  ř editelé ,  kteř í  naléhaj í  n a autory ,  vyšš í  úrove ň  

kulturníc h rubri k v  novinác h a  médiích ,  a  v  neposledn í   ř a

dě podně cujíc í   obecenstv o   t o vš e b y s e mě lo semknou t  ko 

le m divadla ,  mál i  s e autorů m doda t   odvahy . 

Hr a a  živo t 

Divadl o  j e a  zů stan e nenahraditeln é  neje n proto ,  aby 

cho m lép e porozumě l i   sam i  sobě ,  život u a  svě tu ,  nýbr ž pros 

t ě  jak o hlubok ý zážite k sám .  Divadl o  j e hra .  I  pr o dospě l é 

ztě lesň uj e významn ý dě tsk ý prve k života :  vyrovnáva t  s e 

•B vážnost í  život a prostř ednictví m hry .  Neslouž í   rozptýleni , 
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nýbr ž usebrán i   a  on é absolutn í   koncentraci ,   s  ní ž  s e d o kr y 

dovedo u  ponoř i t   dě ti ,  ab y  z  n í   č erpal y novo u  fantazi i  a  no 

vo u  síl u pr o  život . 

Je ně co  krásně jšíh o  n a tomt o  3vě tš ,  ne ž hne d p o př ed 

staven í   znov u prociť ova t  vzrušujíc í  hru ,  ktero u  jsm e práv ě  

prožili ,   př ehráva t   s i   j i  v  myšlenkác h neb o  s i   j i  tř eb a 

v myšlenkác h  inscenova t   p o svém ? Tíeb o touži t   o  samot ě p o 

silné m divadelní m  zážitku ,  protož e na d tím ,  c o ná m  divadl o 

umožň uje vidě t   a  slyšet ,  př ecház í  prost ě  zra k i  sluch ? T o 

j e plný ,   opravdový ,  tě žk ý a  krásn ý  život . 
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C O  A   J A K  O   D I V A D L E 

Antoní n Uokrej š 

F.  X .  Š  a  1  d  a   o   v ě c e c h  d i v a d e l n í c h 

Všichn i   jam e as i  troch a pohodln í  a  obč as i  leniví ,  a 

ta k ná s ně kdy k  č innost i  míst o opravdovýc h vnitř níc h pohnu 

te k př ivádě j í   spíš e vně jškov é podně ty ,  tyt o  pseudodů vody , 

ke který m u ž tradič n ě patř í  tak é kulat á výroč í .  V  loň ské m 

roc e s e konal a dv ě v  souvislost i  o  F.X .  Šaldou ,  toti ž ot é 

dvacát é výroč í  narozeni n a  padesát é výroč í   smrti .  Že ň bohu 

že l  nebyl a  př íli š  poč etn á a  k  ně kolik a mál o výsledků m patř i 

tak é výbo r  F.X .  Šald a 0  vě cech divadelníc h poř ízen ý Jiř í m 

Hájke m  (Melantrich ,  1937 ,  41 5 s.) . 

Zabývámel i   s e ně jaký m díle m z  podně t u tzv .  kulatéh o 

výroč í ,  stojím e zpravidl a př ed otázkou ,  zd a pr o ná s tot o dí 

l o  ješt ě př edstavuj e živo u a  aktuáln í  výzvu ,  s e ktero u a e 

vyrovnávám e k  prospě ch u a  podl e potř e b duchovníh o vývoje , 

neb o zd a s e zastavujem e spíš e z  piet y na d dílem ,   jeho ž ini 

ciativnos t   s e u ž dávn o vyč erpal a  jeh o byvší m pů sobením .  0 

Šaldov ě díl e    ja k s e zd á   témě ř  všichn i  3  dojemno u shodo u 

prohlašují ,  ž e stál e  ješt ě př edstavuj e iniciativn í  a  podně t 

ný výkon ,  kter ý dokáž e výrazn ě stimulova t  živ é uvažován í  o 

vě cech umě leckýc h i  mimoumě leckých .  Stál o b y z a obšírně jš í 

zamyšlení ,  pro č   př es tut o shod u   bývaj í  výkon y v  oblas 

t i  šaldovskýc h publikac í  dost i  rozpač it é a  nepř íli š  prů kaz 

né.  An i  Hájkov a edic e tut o nechvalno u tradic i  nija k nenaru 

šuje . 

Šaldů v vzta h k  divadlu ,  k  dramatick é  i  divadeln í  tvor 

bě "př edstav u j e významno u a  charakteristicko u kapitol u  jeh o 

životníh o díla ,  a  nadt o poznamenano u př íznač ný m  zklamáním . 



346 

Na  jedn é stran ě t u lze  ukáza t  Šaldov o  pojet í  úloh y umě ní 

v  život ě národ a i  v  život ě  jednotlivce ,  a  t o tak ,  ž e ná m t o 

umožň uje  tematisova t   ř adu stál a platnýc h př edpoklad ů a  pod 

míne k živéh o a  produktivníh o  setkáván í  s  umě ním.  Vedl e toh o 

   ja k znám o   s e Šald a v  podstat ě m a mě  a  neúspě šn ě  pokouše l 

uplatni t   jak o dramatick ý  auto r  a  objektivn í  př esn á analýz a 

tohot o neúspě ch u b y patrn ě s  užitke m ujasnil a ně kter é př í 

znač né aspekt y  jeh o duchovníh o  svě t a a  duchovn í  tvorby . 

U výbor ů podobnéh o typu ,  jak o  j e zmíně ný,  stojím e  obvyk 

l e př ed tř emi  základním i  variantam i   př ípadn é realizace .  Te 

matick y  orientovan á edic e b y mě la př edevší m př inés t   př esno u 

a  zvolen é tém a postihujíc í  informaci ,  mohl a b y krom ě toh o 

dát  podně t  k e skuteč n á analýz e a  rekonstrukc i   př íslušnéh o 

duchovníh o výkonu ,  a  koneč ně z a zvláš ť  př íznivýc h podmíne k 

by s e mohl a vzepnou t  a ž k  opravdov é interpretac i  pr o potř e 

by dnešníh o uvažován í   o  vě cech umě ní  i  života .  S  jisto u lí 

tost í  musím e konstatovat ,  ž e Hájků v výbo r  zů stáv á n a úrovn i 

kus é  informac e a  i v  tét o souvislost i  lz e k  ně mu mí t  ně kte 

r é výhrady . 

Zaznamenat  musím e př edevším ,  ž e výbo r  nesplň uj e dv ě e 

lementárn í   podmínk y platn é informace .  Pochybnos t  vzbuzuj e 

př esnost  a  vě cnos t  údajů ,   je n pr o ilustrac i  s i  uveom e for 

mulac i   o  "monumentální m mnohosvazkové m vydán í   jeh o Kritic 

kýc h projevů "   (5) ,  be z zjiště ní ,  ž e s e  jedn á o  pouh é torz o 

a ž e ná m stál e  ješt ě chyb í  úoln á kritick á edic e Šaldov a dí 

la ,  neb o sotv a prů kazn é a  př esvě dč ivé tvrzen í  o  J .  Fuč íkov i 

a L .  Štollov i   jak o žácíc h 7.X .  Saldy .  N a škod u vě ci   j e pa k 

tak é neúplnos t   informace ,  kd y byl o možn o oč ekáva t  aspo ň bi 

bliografick ý  soupi s celéh o rozsah u Šaldovýc h vystoupen í 

k problematic e divadl a a  neje n bibliografi i   stat í  i  úryvk ů  

obsaženýc h v  uvedené m výboru .  Ostatn ě an i  zd e nen í  dost i 

zř eteln ě vyznač eno ,  kd e s e jedn á o  úpln ý  tex t  a  kd e o  úryv 

ky z  vě tšíh o celku .  A  ta k náro k n a problémovo u studijn í  e 

dic i  nen í  práv ě  př esvě dč ivý. 

Výbo r   j e uvede n rozsáhlo u a  spíš e mnohomluvno u ne ž 

pronikavo u studi í  F.X .  Šald a a  souč asn á č eská divadeln í 

kultura ,  ooolatno u víc e dobov é ideoloci i  ne ž opravdovém u 
J  ±   A   —  

zájm u o  vě c.  Vlastn í  vybran á Šaldov a produkc e k  otázká m di 
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vadl a  j e pa k utř ídě n a chronologick y d o tř í  okruhů ,   jejich ž 

rozmez í  vlastn ě  je n náhodn ě respektuj e aspo ň ně kter é etap y 

Šaldov a duchovníh o vývoje .  Svolen é chronologick é uspoř ádán í 

byl o zř ejm ě nejpohodlně jší ,  ni c sic e sam o nezkazilo ,  le č ta 

ké ni c zvláš ť  pozoruhodnéh o nepř ineslo .  Nadt o u  podobnýc h vý 

bor ů vžd y vznik á problém ,  zd a to ,  c o byl o pominuto ,  opravd u 

patř í  k  mén ě významný m Č i  aspo ň charakteristický m Šaldovým , 

př íspě vkům k  otázká m dramatick é a  divadeln í  tvorby .  Jist é 

pochybnost i   t u toti ž př ec e je n vyvoláv á č iteln á snah a poku d 

možno utlumi t  všechn y projevy ,   je ž s e dostávaj í  d o zř etel 

ně jší  opozic e k  vládnouc í  dobov é optice .  Spíš e pr o ilustra 

ci  s i  uveň me potlač ován í  zmíne k o  autorech ,  kteř í  dne s ne 

jso u v  centr u pozornosti ,  dál e př íznač nou  redukc i  ně kterýc h 

kritickýc h projev ů o  dne s ceně nýc h a  uznávanýc h autorech , 

koneč ně pa k vylouč en í  Šaldovýc h invekti v  prot i  úzc e  stranic 

kému a  nenávistn ě pojímaném u umě ní,  prot i  každém u  jeh o oluž 

bič kcván í  politic e a  zájmů m oficiality ,  a  takov é  pochybnost i 

by byl o možn o  ješt ě dál e  rozšiř ovat . 

Př irozeně ,  n a podobn é  jednostrannosti ,   charakteristick é 

redukc e i  vynechávky ,  osobit é dů raz y a  akcent y má vydavate l 

právo ,   jenž e mě l  b y  j e vžd y zdů vodni t  a  vyda t  z  nic h poč et , 

aby byl a patrn á  jeh o osobn í  úč ast  a  skuteč n é osobn í  nasaze 

ní ,  a  nesm í  s e tvář it ,  ž e to ,  c o podniká ,   j e zcel a  samozř ej 

mé a  žádn é velk é zdů vodň ování  nevyžaduje . 

Vlastn í  Šaldů v pohle d n a divadl o vycház í  z  pojet í  umě ní 

jak o př ípad u života .  T o pr o Šald u ztě lesň uj e př edevší m ná 

sledujíc í  hlediska .  Jedn o  j e dán o skuteč ností ,  ž e umě ní,  vy 

tvář en í  umě leckýc h dě l  i  setkáván í  s  nimi ,  patř í  k  dů leži 

tý m událoste m života ,  nebo ť  s e jedn á o  charakteristick é do 

klad y a  projev y tvoř ivost i  života ,  jeh o nezbytn é a  konsti 

tutivn í  produktivity .  Pr o opravdov ý život ,  takový ,  kter ý má 

obsa h a  hodnotu ,   j e př íznač ný poci t  intenzit y a  síly ,  schop 

nos t  dá t  s e zaujmou t  a  zajíma t  se ,  obdivova t  a  milovat ,  a  t o 

s sebo u zpravidl a př ináš í  práv ě zkušenos t   o  vlastn í  tvoř ivo 

st i  a  produktivitě . 

S tí m souvis í  dalš í  osobit á vlastnos t  umě ní,   jeh o by 

tostn á schopnos t  uč i t  č lově ka vidě t  a  rozlišovat ,   jeh o př í 

znač ný úko l  bý t  školo u vidě ní .  Šald a stál e znov u ukazuje , 
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ja k umě leck é  díl o v   lidec h probouz í  lásk u k  život u a  záje m 

o život ,  protož e  j e uč í  nacháze t  a  rozpoznáva t   jeh o krásu , 

rozumě t   jeh o typický m gestů m a  projevů m .  K e schopnost i  vi 

dět   pa k nepatř í   je n  jemn é a  citliv é  smysly ,  tř ebaž e  jso u 

nesmírn ě  dů ležit é a  nebývaj í  nija k samozř ejm ě a  be z osobní 

ho př ič ině ní  dány ,  k  n í  podstatn ě  př ísluš í   tak é schopnos t 

rozpoznáva t   osobito u duchovn í  skladb u života,  porozumě t   je 

ho konstitutivní m významů m a  hodnotám .  Jedn o i  druh é s e č lo 

vě k mus í  nauč i t   sám ,  v  terén u svéh o vlastníh o života ,  tím , 

ja k s e t u uč í  rozlišova t  a  rozumě t . 

A umě leck é dílo ,  poku d s e jedn á o  skuteč n é dílo ,  poku d 

j e ted y  opravdov é a  č estné ,  mu př i  to m dokáž e výrazn ě pomo 

ci ,   j e toti ž  s  t o př ináše t  dů ležit é  impuls y n a cestě ,  jí ž 

musí  každ ý č lově k projí t  k  vlastn í  pů vodnosti .  Ovšem,  pů vod

nos t  Sald a necháp e  jak o pouh é apartnictv í  a  násilno u  origi 

nalitu ,  touh u z a každo u cen u s e odlišovat .  Pů vodnost   zname 

ná schopnos t  ží t  z  vlastníc h dů vodů,  z  prvn í  ruky j  schop 

nos t  vymani t   s e z e všeho ,  c o pouz e mechanick y a  po d tlake m 

okolnost í  vně jškov ě  př ejímáme ,  ani ž t o př edstavuj e nitern é 

a bytostn é pohnutk y našeh o poč ínání .  Prot o k  pů vodnost i  ve 

de dlouh á cest a a  dokážem e s e k  n í  vypracova t   je n bdě lý m a 

dlouhodobý m úsilím ,   jsouc e př i  to m ustavič n ě  ohrožován í 

vlastn í  pohodlnost í  a  leností ,  nedostatke m  odvah y a  sebedů 

vě ry,  ztráto u vnitř n í  síl y a  vír y v  život . 

Uveden é dispozic e a  potenc e umě ní  pa k způ sobují ,  ž e 

tvorb a a  vnímán í  umě leckýc h dě l  patř í  k  podstatný m aktivi 

tá m života ,  k  tomu ,  c o zaklád á  jeh o vnitř n í  obsa h a  hodnotu . 

Nebo*   práv ě dík y osobitý m zkušenoste m svě t a umě ní   získáv á 

živo t  kritéri a  pr o to ,  ab y by l  schope n sá m v  sob ě rozlišo 

vat ,  ab y s i  porozumě l  natolik ,  ž e dokáž e prot i  sob ě posta 

vi t   opravdov ý živo t  a  pouh á živoř ení .  Ni c  nen í   samozř ejmé , 

ni c nen í  neotř esiteln ě  a  be z ohrožen í  dáno ,  a  zejmén a t o 

plat í   o  samotné m životě ,  kter ý s  sebo u ustavič n ě nes e hroz 

bu degenerac e a  úpadu .  A   svém u niterném u ohrožen í  dokáž e 

živo t  č eli t   je n tehdy ,   jel i  schope n sá m v  sob ě rozlišovat , 

bdě le zaznamenáva t  každ ý proje v oslaben í  i  regres u a  svo u 

č innost í   ji m vzdorovat . 

Divadlu ,  dramatickém u umě ní  a  jeh o  jevištn í  realizac i 
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pak př isuzuj e Šald a zvláštn í  a  význač n é míst o práv ě proto , 

že  jeh o podstatn ý obsa h tvoř í  dě .j ,  dě ní ,  akc e a  č innos t  li 

dí  znamenajíc í  př ero d cítě n í  v  č in .  č in ,  č innos t   jak o pro 

je v a  objektivac e vů l e  jso u urč ován y    soud í  Šald a   př ede 

vší m a  zejmén a city ,  citový m živote m a  základní m naladě ní m 

jedince ,  kdežt o uvažován í  a  rozumován í  tvoř í  a ž povrc h a 

pě nu tohot o hlubšíh o života ,  a  býv á ted y d o znač né mír y dru 

hotn é a  odvozené .  Nadt o dram a vznik á a  rozvíj í  s e jak o stř et 

nut í  a  bo j  jedinc ů a  skupi n ztě lesň ujícíc h a  reprezentují 

cíc h rozmanit é životn i  tendenc e a  charakteristick á gest a 2i 

votní /  a  takt o svo u objektivac í  základníc h napě t í  a  konflik 

t ů život a podáv á obra z celku ,  podobenstv í  vesmíru ,  a  t o 

př ísn ě tektonick y budovan é a  stavě né .  Umě ní  nikd e neulpív á 

u pouh é náhody ,  nezastavuj e s e u  ní ,  vžd y s e j i  pokouš í  za 

chyti t  v  tom ,   ja k nabíz í  podně t  i  př íležitos t  oaudu ,  ja k 

se vypracováv á a  dorů st á v  osud .  Avša k pr o dram a s  jeh o by 

tostno u úspornost í  a  ekonomi í  stavb y t o plat í  v  prv é ř adě. 

Výjimeč né  postaven í  divadl a v e svě t ě umě ní  pa k ješt ě  

dál e podtrhuj e  jeh o bytostn á vazj a n a sfér u  společ enství , 

na  společ no u úč ast ,  koordinac i  a  spoluprác i  lidí .  Divadl o 

j e výtvo r  kolektivn í  a  vžnik á n a základ ě produktivn í  koor 

dinac e ř ady č initelů ,  prot o nabíz í  výrazn ý př íkla d toho ,  c o 

opravdov á tvů rč í  spoluprác e v  Život ě lid i  znamená .  Práv ě  

divadl o ukazuj e zř etelně j i  ne ž cokoli ,  ž e 3 e skuteč n á spo 

luprác e zaklád á n a avobodě ,  n a svobodn é a  iniciativn í  úč aa

t i  všec h partnerů ,  a  ž e opravdov á avobod a neznamen á a  nikd y 

nemů že znamena t   libovů l i  č i  avévoli .  Skuteč n á svobod a s e 

bytostn ě váž e n a záko n a  př edatavuj e avobodn é př ijet í  a 

respektován í  zákona ,  a  t o nikol i   jak o svo u újm u a  omezení , 

nýbr ž  jak o svů j  př edpokla d  a  nevyhnutelno u podmínku .  Diva 

dl o ovše m př edstavuj e ak t  v  život ě společ enstv í  i  svo u cha 

rakteristicko u  realizací ,  tím ,   ja k s e př edstavuj e divákov i 

a  ja k s e s  nf m setkává .  Úč ast  n a divadelní m př edstaven í  j e 

kolektivn í  akt ,  znamen á zvláštn í  realizac i   společ enství , 

př edstavuj e osobito u slavnost ,  v   jejím ž lesk u ješt ě dohoř í 

vá pů vodně nábožensk ý  smys l  akce .  I  t o zaklád á mimoř ádnou 

úlohu ,   ji ž  má a  mů že živ é divadl o v  plné m duchovní m život ě  

národ a hrát . 
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Studiu m ř eck é kultury ,   tohot o  základ u naš í  duchovn í 

tradice ,  Šaldov i  ukázalo ,  z e dram a ztě lesň uj e  sebezáchovno u 

insti t  uc i  cel é  obce .  Zd e s e obecnos t   osvobozoval a  o d všec h 

temnýc h hnut í  a  pudů ,  kter é nahlodávaj í   samotn é koř en y ži 

votn í   radost í   a  síly ,  podlamuj í   odvah u a  sebedů vě ru  života , 

narušuj í   živ é  souvislost i  a  vaz y  společ enství ,  trhaj í  vše 

chn a pout a  sociální ,   izolujíc e každého ,  kd o  ji m propad l  a 

podlehl ,  d o mraziv é  a  neproduktivn í   samoty .  Nebo ť   plat í  dů 

ležit á pravda :  Vě ci   zatlač ovan é  d o šer a nevě domí  a  zatajova 

né  zahnivaj í   a  hnisaj í  v  lidské m nitru ,  ohrožuj í   společ en 

sk é  zdrav í  u ž v   základech .  Kdežt o vynesen y n a denn í  svě tl o 

prizmate m umě leckéh o  ztvárně n í   př estávaj í   bý t  hrozbo u a 

nabízej í   společ enstv í   př íležitos t  k e smyslupln é a  produktiv 

ní   č innosti ,   je ž podstatn ě  př ispív á k  pocit u  obsah u a  smys 

l u života .  Umě ní   a  každ á duchovn í  tvorb a př ekonáv á v  prv é 

ř adě každo u nahodilos t   a  zvů li ,  le č nikol i  tím, ,  ž e  j e popí 

r á a  zavír á př ed nim i  oč i .  Náhod u dokáž e př ekona t   je n oprav 

dov á životn í  tvorba ,  objevujíc í  a  zakládajíc í  platn ý  ř ád, 

etick ý  i  estetický ,  nebo ť   je n t a ruš í   jej í   sprostot u a  umož 

ň uji  jí ,  ab y dorostl a v  osud ,  v e východisk o  a  podně t   život 

ní  produktivit y  a  vzestup u  života . 

Drama ted y nejeno m osvobozuj e a  oč išť uj e  lidsko u duši , 

zachraň uj e  j i  př ed  chaose m a  šílenství m tím ,  ž e umožň uj e  od 

reagován í  všec h potlač ovanýc h a  zamlč ovanýc h hnut í   i  tíhnu 

tí ,  všeho ,  c o tvoř í   ru b každ é kultur y  a  prováz í   j i   jak o  je 

j í  nežádoucí ,  nicmén ě nevyhnuteln ý  dů sledek ,  nehraj e  jeno m 

záporno u a  úzc e hygienicko u úlohu .  T o  j e  je n menš í  č ást   prav 

dy .  Vedl e  toh o a  na d tí m má mnohe m závažně jš í   poslán í  klad 

né a  tvoř ivé ,  nebo ť  nov ě  organizuj e  lidsko u duš i  a  lidsk ý 

svě t,  buduj e a  stav í   j e  jak o nov ý útvar ,  založen ý n a hlub 

ším ,  pronikavě jší m  poznání ,  integrujíc í   skuteč nos t  v  nov ý 

zákon ,  kter ý dokáž e př ekona t   existujíc í  tmu ,  bezvládí ,  zvů 

li ,  chao s a  fatalit u  radikálně jší m náhlede m a  novo u  objek 

tivací .  Dobr é dram a nes e př íznač ná objektivita ,   objektivit a 

slunc e svítícíh o n a každého ,  a  ta k obcház í  figur u i  dě j  z e 

všec h stra n a  č in í  z  nic h podobenstv í  celku .  K  tom u patř í 

zejmén a nahlédnutí ,  ž e ni c v  život ě nen í  ta k špatn é a  roz 

kladné ,  ab y t o posléz e nemohl o bý t  př ekonán o a  integrován o 
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v cos i  kladnéh o a  pozitivního ,  a  ž e i  vě c a  záležitos t  se 

behodnotn ě jš í  a  cenně jš í  v  sob ě mů že skrýva t  hrozb u a  osla 

ben i  života .  Ken i  dramat u tam ,  kd e s e nejedn á o  takovét o o 

beplut í  glob u lidsk é duše ,  n a  jeho ž konc i  s e jev í  každ á oso 

ba  jina k ne ž n a zač átku .  A  smysle m toh o všeh o b y mě la bý t  c o 

nejrozhodně jš í   a  nejjasně jš í  orientac e č lově ka v e svě t ě sku 

teč nosti . 

sald a dokonc e v  uveden é souvislost i  hovoř í  o  tvorb ě  

dramat u a  jeh o divadeln í  realizac i   jak o o  velké m objev u 

v kontextec h společ enskéh o života ,  nebo E s e  jedn á o  obje v 

nov é metod y  sociáln ě tvů rč í .  Společ enstv í  t u toti ž poprv é 

organizuj e  (podtrh l  F.X.Š. )  svo u duši ,  "č lánkuj e  ji ,  jemn í 

ji ,  tř íb í   ji ,  č in í  pružno u a  promě ň uje  j i  v  subtiln í  nástro j 

uzpů sobený k  prác i  v e svě t ě skuteč ném "   (sta í  Dram a a  lidsk á 

hromadnos t   z  r .  1923) .  Jak o každ é opravdov é urnč nl ,  je n ješt ě  

s vě tší m dů raze m a  soustř edě ně jší   energií ,   j e toti ž dram a 

č inite l  kulturotvorný ,  nebo Ł vybír á a  tř íb í  tak ,  ab y v  pod 

statné m ohled u a  dlouh é perspektiv ě  pů sobil o n a divák a niko 

l i  tím ,  ž e znásilň uj e  jeh o nerv y a  bezostyšn ě  o  ní m manipu 

luje ,  nýbr ž Ž e zúrodň uj e  jeh o obraznost ,  obohacuj e  jeh o ci 

tovos t  a  schopnos t  cítit ,  kultivuj e a  podně cuj e  jeh o schop 

nos t   zamysle t   s e a  uvažova t   o  vě cech života .  Práv ě dram a 

toti ž  společ enstv í   s e vší m dů razem,  zř eteln ě a  názorn ě ota 

ví  př ed oč i  existenc i  a  platnos t  ř ádu,  závaznéh o i  pr o sa 

motn á bohy ,  a  tí m společ enstv í  pomáh á organizovat ,  nebo í 

elektrizuj e živ ý ner v  jeh o duchovníh o života ,  aktualizuj e 

zdroj e  jeh o duchovn í  tvorb y a  podně cuj e  jeh o sociáln í  př ed

stavivos t   i  hybnost . 

Význa m dramatickéh o zpř ítomně ní  produktivníc h zdroj ů  

opravdovéh o život a pr o organizac i  společ enstv í   s e pa k zaklá 

dá zejmén a n a tom ,  ž e ř ád objevuj e a  prezentuj e nikol i   jak o 

pouho u touh u a  blednič kov ý  sen ,  ž e ř ád neobjevuj e a  nenalé 

zá jak o pouho u iluz i  a  útě chu ,   jak o úni k a  útě k z e skuteč 

nosti ,  nýbr ž  práv ě  jak o bo j  s e skuteč ností ,   jeho ž "koř ist í 

j e hlubš í  básnick é poznán í  skuteč nost i  a  jej í  skladby " 

(sta Ł Dramatick á  poezi e 3tar á i  nová ,  ZIII) .  Opravdov é 

drama př edstavujíc í  platn ý umě leck ý výko n toti ž v e spole 

č enství  probouz í  a  tř íb í  to ,  č emu Šald a ř ík á "smys l  skuteč 
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nostný" ,  ted y  "smys l  pr o  specificko u váh u vě cí ,  lidí ,   ide 

jí ,  institucí ,   pr o objektivno u  zákonnos t  a  platnos t   jejic h 

byt í  a  projevů "   (sta ť  Dram a a  lidsk á hromadnost) .  Dram a a 

divadl o  př edvád í  akc i   lidí ,  nikol i  ovše m  jak o pouh ý náhod 

ný dě j ,  nýbr ž  jak o typick é gest o a  pohy b života ,  n a ně mž 

se podílej í   lidé ,   "kteř í   s e bij í   o  ně co,  c o  ji m zaléz á c o 

nejbolestně j i   z a nehty "   (sta ť  Vanč urů v dramatick ý  debut , 

1927) «  V   opravdové m dramat ě nevystač ím e s  pouhý m blouzně ním , 

básnicko u  konstrukc í   č i  frází .  Ab y vzniklo ,  mus í  každ ý  z  je 

ho tvů rců ,  a  auto r  dramat u v  prv é ř adě ,  poda t  to ,  "c o z  ži 

vot a  sá m prožil ,  promyslil ,  c o  j e nejbližš í   jeh o zkušenos 

tem ,  c o h o nejví c vzrušuje ,  nejví c muč í,  nejví c  rozechvívá ; 

co  j e nejbližš í   jeh o cit u a  obraznosti "   (sta *  Soutě ž n a 

nejlepš í  hr u pr o dě lnick é divadlo ,  ZV) . 

Skuteč nos t     a  n a tut o hluboko u niterno u  souvislos t 

Sald a vžd y dů razn ě  poukazova l    toti ž  bytostn ě  souvis í  s e 

skutkem ,  č ine m spojený m s  plný m osobní m nasazení m č lově ka 

a  s  jeh o bezvýhradno u angažovaností ,   s  tím ,  d o č eho s e vklá 

dá cel e a  be z rezervy ,  a  t o  pa k znamen á dvojí :  Opravdov á a 

platn á skuteč nos t   s e rod í  pouz e n a základ ě  skutků ,  č inů ,  d o 

kterýc h  osobnos t   i  společ enstv í  vš í  svo u vaho u vcházejí . 

Práv ě  prot o vša k s e  jak o skuteč nos t   prosazuj e a  plat í  pou 

ze to ,  c o s e č lově ka v   jeh o duši ,  v   jeh o nitr u siln ě a  bez 

prostř edn ě dotýká ,  c o h o uvád í  d o pohyb u a  naplň uj e vnitř 

ní m žhnutí m a  tvoř ivo u  energií .  Odtu d hlubok á vnitř n í   sou 

vislos t   opravdov é  skuteč nost i  a  prav é zkušenosti ,   je ž tak é 

zaklád á podstatn ý význa m umě leckýc h aktivi t   pr o lidsk é  bytí . 

Nepominutelno u  a  nezastupitelno u úloh u dramatickéh o a 

divadelníh o  umě ní  v  život ě národa ,   jeh o schopnos t   obnovova t 

žhnouc í   jádr o všeh o usilován í  o  cos i  cennéh o a  platného , 

co aspo ň n a okamži k  odoláv á nič ivost i  č asu a  pomáh á uchová 

va t  tvoř ivos t  života ,  smrteln ě  ohrožuj e nebezpeč í ,   je ž o d 

Šaldovýc h č asů  ješt ě výrazn ě  zesílil o a  zbytně l o   hrozb a 

oficiálnosti .  Jakmil e  s e živo t   společ enstv í  vyprazdň uj e a 

degeneruje ,   jakmil e  ztrác í  duchovn í  smys l  i  obsah ,  př esou 

vá s e z  nitr a lid í  a  z e sfér y nitern ě motivovanýc h č in ů a 

akc í  n a parády ,  slavnost i  a  demonstrace ,  neomyln ě  a  zákoni 

t ě s e tak é prosazuj e  sklo n k  dekorativnost i   a  vně jškovogti , 
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př edstírán i  a  lži ,  lepenc e a  sádř e ,  on é pseudoč innosti , 

je z neznamen á ni c ne ž holc ů umě lo s t  a  prázdno u dovednost , 

machu a  frázi ,  a  svě dčí   o bázlivém ,  ochoč ené m př izpů sobová 

ní   se .  A     ja k   Salda  př esn ě postih l    tak é nesnášenlivost , 

hrubos t  a  brutálnost ,  "nebo *  hloupos t  a  brutálnost ,  zbabě 

l o s t  a  ukrutnos t   rozumě l y s i  vždyck y velm i  dobř e  a  snášel y 

se velm i  dobř e "   (sta í  Př ípa d Pujmanů v z  r .  1922) . 

Oficiálnos t  ohrožuj e základn í  duchovn í  smys l  dramatu , 

jeh o poslán í  dobýva t  skuteč nost ,  roubi t  svě t ,  "kter ý b y by l 

schopný ,  ab y bezpeč ně a  nekolísav ě unes l  č lově ka a  chráni l 

je j  i  prot i  zlob ě bohů ,  osudu ,  náhody "   (sta í  Naš e budouc í 

tvorb a dramatick á z  r .  1919) ,  jeh o úko l  zajisti t  č lově ku 

vnitř n í  svobodu ,  pevnos t  a  jistot u  (tamže) .  Prot i  n í  pa k ne 

omyln ě pů sobí  a  moc dobýva t  skuteč nos t  prů kazn ě osvě dč uje 

zejmén a  jedn a z  podstatnýc h fore m živéh o divadla ,   jeh o schop 

nos t   smíchu ,  smys l  pr o smě šné a  komické .  Nebo č  je n "komic 

ký duch "   ovlád á skuteč nos t  a  svě dčí  o  pln é i  zral é avobod š 

č lově ka.  Opravdov ý  smíc h vyjevuj e zralos t   i  duchovn í  3Ílu , 

schopnos t  nebra t  s e př íli š  vážně ,  ani ž bycho m vša k zárove ň  

podléhal i  snadn é nevíř e a  laciné'skepsi .  Prozrazuj e upř ím 

nos t  a  lásk u k  životu ,  prot o dokáž e rozptýli t  ř qdu mlžnýc h 

clo n a  opo n tarasícíc h př ístu p k  jeh o živém u stř edu .  Gmích , 

nikol i   ovše m  jeh o náhražk a a  paskvil ,  vša k nepř edpoklád á 

nepř ítomnos t   duch a č i  jeh o spánek ,  komedi e nen í  vdovo u p o 

duch u a  nevznik á n a základ ě laciných ,  vykonstruovanýc h a  ná 

hodnýc h efektů ,  prázdnýc h a  ně mých situac í  zbavenýc h souvis 

lost i  s  intenzito u život a a  jeh o podstatným i  rozmě ry .  V  ko 

medi i  a  veselohř e  s e zárove ň uplatň uj e i  př edpoklád á život 

ní   laskavos t  a  r.epř edpo jatost ,  př itakán í  život u a  lásk a 

k ně mu,  pružnos t  a  otevř enos t  ducha ,  v  pravé m smysl u hravá , 

a prot o produktivn í   i  plodn á obraznost . 

Šaldů v vzta h k  divadl u b y s i  zcel a zjevn ě zaslouži l 

rozsánlo u a  dů kladn ě založenou ,  vě cnou a  nepř edpojato u prá 

ci  a  patrn ě s e j í  č asem doč ká.  Letm á upozorně n í  n a jedno 

tlivé ^  postř eh y a  námě ty,  obsažen é v   jeh o divadelníc h pro 

jevech ,  b y sic e byl o možn é dál e a  dál e rozhojň ovat ,  le č  

žádnou'trvale jš í   cen u b y takov é poč ínán í  nemě lo.  Schopnos t 

podíva t   s e n a každo u vě c a  n a každo u záležitos t  znov u a  no 
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vě ,  uvidě t   j i   jakob y  poprv é a  be z př edsudků ,  př esn ě  prozkou 

mat   jej í  platn ý význam ,  souč asno u váh u a  živo u hodnotu , 

s vě domím všec h hroze b a  rizi k setrvač nosti ,  Č iní  z  Šald y 

tvů rc e aktuálníh o  a  podně tného ,  kter ý ná m dokáž e  stavě t 

př ed  oč i  podstatn é vě ci  život a  i  umě ní  a  uvádě t  ná s d o stř e 

du  jejic h stál e  s e obnovujícíc h napě t í  a  konfliktů .  T o tak á 

usvě dč uje  z e lž i  všechn y proklamace ,   ja k bycho m práv ě  dne s 

Šald u  potř eboval i   a   ja k bycho m  s i  h o dokázal i   cenit .  Jeh o 

vů le vidě t  vě ci   radikáln ě a  kriticky ,  stál e znov u s e nepř ed 

pojat ě  tázat ,  nepodléha t   žádn é  oficialitě ,  žádn é  instituc i 

č i  úř adu ,  by ť   sebemocně jším ,  b y mu možnos t   i  př íležitos t 

k  systematick é  a  veř ejnost i  be z potíž í  př edkládan é  prác i 

zcel a  zjevn ě  zatarasila . 

Šalda ,  F.X. :  0  vě cech divadelních .  Výbo r  z e stat í   o  drama 

t u a  divadle .  Uspoř áda l  a  úvodn í   studi i  napsa l  Jiř í  Hájek . 

1.  vyd .  Praha ,  Melantric h 198? .  41 5 s .  "Estetik a  divadeln í 

a  filmov é  tvorby. " 

Mila n Uhd e 

P a r c i á l n í   n e g a c e  t o t á l n í   r e a 

l i t y 

Ja n Císa ř   s e v e sv é kniz e Promě ny divadelníh o  jazyka , 

vydan é v  roc e 198 6 v  Melantrich u v  edic i  Estetik a  divadel 

ní  a  filmov é  tvorby ,  programov ě hlás í  k  systémovém u myšle 

ní .  Slovn í  aparát ,  kteréh o používá ,  č erp á z  dě dictv í   struk 

turalistick é  estetik y a  uplatň uj e s e v  ně m znalos t   sémio 

tickéh o chápán í   kultur y  i  znalos t   teori e  informace . 

Císař ov a  terminologi e  pů sobí  n a prvn í  pohle d velm i 

vě decky.  Jede n recenzen t  podleh l  dokonc e dojmu ,  ž e  jd e o 

tex t  a ž př íli š  nároč ný .  Vzácn é  jádr o Císař ovýc h  sdě len í 
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j e pr ý obalen o tvrdo u pojmoslovno u slupkou . 

Nemyslím ,  ž e b y te n obra z vystihova l  Císař ov u práci . 

Zde j e např íkla d  jej í  př íznač ná ukázka :  "Semióz a jak o kon 

krétn í  znakov ý proces ,  v  ně mž ně co funguj e  jak o znak ,  s e 

t u stáv á komplikovano u záležitostí ,  v  ní ž funguj e ř ada zna 

ků ,  kter é moho u sic e společ n ě označ ova t   jedn u skuteč nost , 

al e tak é stál e i  skuteč nost i  rů zné ;  sdě lova t  rů zné významy . 

Už t u nejd e o  symetrick é kódován í  a  dekódování ,  kd y perci 

pien t   jednoduš e dekóduj e informaci ,  ktero u expedien t  kódo 

val .  Informac e procház í  ř adou kanálů ,  má ř adu odlišnýc h vý   v 

znamů   a  poskytuj e ta k př inejmenší m ř adu pohled ů n a jedn u 

skuteč nost .  Kdy ž u ž n e př ímo n a množin u rovnocennýc h a  př i 

to m rů znýc h skuteč ností .  Ab y percipient ,  divá k všeck y tyt o 

zpráv y sjednotil ,  mus í   j e necha t  projí t  podstatným i  změ na

mi .  Prot o  j e as i  možn é spíš e ne ž o  dekódován í  hovoř i t  o 

transkódován í    a  č ast o dokonc e o  mnohonásobné m transkódo 

vání ,  v  ně mž funguj í  složit é myšlenkov é konstrukce ,  př echo 

dy o d komplikovanýc h logickoideologickýc h  systém ů k  veli 

ce jednoduchý m a  prostý m elementů m a  nemén ě ta k citov é za 

ujetíl " 

Př esně myslíc í  a  dobř e stylizujíc í  auto r  b y t o dokáza l 

ř íci  př ehledně ji ,  al e slupk a nen í  nepř ekonateln á a  č tená ř  

vybaven ý inteligBGc í  a  dobro u vů l í  s i  mů že zvyknout . 

Jenž e stoj í  jádr o z a t u námahu ? 

Už kdys i  s e tuší m ř íkalo ,  ž e jak ý strukturalista ,  ta 

kov ý strukturalismus .  Nepochybn ě t o plat í  i  o  eémioticíc h 

a sémiotice ,   jako ž i  o  informaticíc h a  informatice . 

Systémov é chápán í  souvislostí ,  z  nich ž divadeln í  insce 

nac e roste ,  s  nimi ž pracuj e a  d o nich ž vstupuje ,  dokáž e ob 

jevi t  stylov é tendenc e př esahujíc í  ráme c  jedn é poetiky .  0 

t o také ,  zd á se ,  Ja n Císa ř  usiluje .  Pojmenováv á procesy , 

kter é v  č eském divadl e posledníc h desetilet í  probíhaly , 

č asto protichů dně ,  a  vysuzuj e potř eb u hledán í   jejic h synté 

zy .  Č eské a  slovensk é divadl o sedmdesátýc h le t  a  poč átk u 

le t   osmdesátýc h  považuj e z a př ízniv é a  plodn é dě jiště .  Ne 

jsmel i  s e vší m spokojeni ,  mů že z a t o rozsa h úkolu ,  kter ý 

př ed nám i  stojí .  "Všechn o to ,  č eho jsm e dne s svě dky a  c o 

č asto cítím e a  nesem e jak o nedostateč nos t  divadla ,  j e v  tom 
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t o smysl u hledání m tét o  syntézy. w 

Ješt ě  prů hledně jš í   j e Císař ov a konstrukce,  kdy ž s e je 

j í  tvů rc e vyd á z a konkrétním i  doklad y  jej í  správnosti .  Ve 

dl e Steigerwaldovýc h Dobovýc h tanc ů klad e Jílkov y Diamanto 

vé kluky ,  Daň kův  životopi s méh o strýce ,  chvál í  Karl a Martín 

ka a  souhlas í   s  ním ,  ž e pr ý Jílkov a hr a Silvest r  nebyl a  do 

ceně na,   o stránk u neb o dv ě dopř ed u př ipomín á  inscenac i  Go 

golovýc h Hráč ů v  pražské m Č inoherní m klubu ,   jind e vážn ě mu 

druj e na d  televizním i  Bakalář i ,  vedl e skuteč nýc h autori t   ci 

tuj e neslýchan é  ideologick é žvásty ,  zkrátk a všecko ,  hodnot y 

i  nehodnoty ,  pravdy ,  lž i  a  banalit y váž e n a umn ý uze l  d o 

společ néh o  rance . 

Ztrati l  kriti k  Císa ř  všeck u svo u ně kdejš í   soudnost ? 

Nera d  byc h s i  prot i  ně mu pomáha l  laciným i   aktualizace 

mi ,  al e muse l   jse m n a ně ho myslit ,  kdy ž  jse m s i  v  př íspě vku 

jednoh o delegát a č ervnov é sově tsk é stranick é konferenc e př e

č etl  ironick ý výpa d  prot i  takzvaný m teoretiků m ,  kteř í  nároč 

nými  myslitelským i   lešením i  zastíral i   stagnac i   charakteris 

ticko u pr o brežně vovsk é  obdob í  a  dodával i   j í  hlubokomysln ý 

fundamen t  a  impozantn í   filozofick ý a  historick ý  kontext . 

Kdys i  dávno ,  kdy ž s e ješt ě n a gymnáziíc h uč il a  filoso 

fick á propedeutika ,   obveselova l  ná s  jej í  sebeironick ý  pro 

feso r  tím ,  ž e ná s nuti l  rozebíra t   tut o struč no u  filozofic 

kou definici :   "Dír a  j e parciáln í  negac e totáln í   reality. " 

Zkust e t o a  uvidíte ,  ž e i  po d touhl e slupko u s e skrýv á  ja 

kés i   jádro .  Lai k např íkla d  ř ekne ,  ž e má dě rav é kalhoty .  Ja 

ké výrazov é možnost i   s e vša k otvíraj í  př ed systémov ě uvažu 

jící m  odborníkem ! 

Al e Císař ov y Promě ny divadelníh o  jazyk a mě neobvese 

lily ;   jso u roztlapán y n a st o osmdesát i  pě t i  tiskovýc h  stra 

nách . 

Císař ,  Jan :  Promě ny divadelníh o  jazyka .  1 .  vya .  Praha ,  Me 

lantric h 198í> .  19 4 s .  "Estetik a divadeln í  a  filmov é tvorby . 
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L u k e š ů v  v ý k l a d  d r a m a t u 

V kontext u soudob é teatrologick é   al e vlastn ě i  umě 

no vě dné   literatur y  j e t o prác e mimoř ádná:  vě cná a  snažíc í 

se o  př esn é a  výstižn é pojmenováni ;  pouč ená a  založen á n a 

rozsáhl é zkušenosti ;  snažíc í  s e spoji t  "praktické "  i  teore 

tick é  a  historick é  i  teoretick é hledisk o  (co ž j e v  teatro 

logi i  mál o obvyklé ,  zvlášt ě dnes) ;  podávajíc í  uc.elen ý pohle d 

na problematik u dramatickéh o textu ;  a  koneč ně zachovávajíc í 

vě deckou etik u v  to m smyslu ,  ž e s e nesnaž í  spláce t  da ň rů z

ný m vně jší m požadavků m,  al e jd e j í  o  vě c samu . 

Luke š ukazuj e rů zn é rovin y  (vertikáln í  a  horizontální ) 

výstavb y textu :  vycház í  o d analýz y vedlejšíh o a  hlavníh o 

text u dramatu ,  ab y pa k pojedna l  jednán í  a  dě j ,  č as a  pros 

tor ,  dramaticko u postavu .  V  každ é kapitol e  jso u nejprv e po 

jednán y teoretick é problémy ,  pot é  j e rozvinut a exemplifilca 

ce provádě n á vša k n e  jak o výč et  př íklad ů podporujícíc h dan é 

tez e č i  závě ry ,  al e  jak o analýz a a  interpretace ,  v  ní ž s e 

problém y ozř ejmuj í  a  tak é 3 e objevuj í  další .  Podstatn é t u 

je ,  ž e interpretac e dě l  j e založen a n a konfrontac i  rů znýc h 

diachronníc h celk ů a  nesnaž í  s e problematik u pojedna t  je n 

v  souvislostec h synchronních .  Llyslím ,  ž e práv ě v  tě cht o in 

terpretacíc h  j e Lukešov a prác e nejsilně jší .  Oprot i  tom u ně 

kter á míst a teoretickýc h  (vstupních )  pasáž í  vyvolávaj í  ne 

jistot u tam ,  kd e s e pozdd í  př ejatýc h termín ů d o jist é mír y 

rozcház í  s  výkladem ,  kter ý  ji m dáv á Lukeš . 

Významné  je ,  ž e jd e o  teatrolosicko u analýz u dramatu : 

tex t   j e ukázá n v  jeh o vlastní m "existenč ním "  poli ;  divadl o 

pak jak o jede n z  nejdů ležitě jšíc h motivač níc h č initel ů tex 

tov é výstavby . 

Lukešov a prác e j e vlastn ě prvn í  rozsáhlejš í  a  systema 

tick é pojednán í  dramat u z  hledisk a teatrologi e   prác e dů 

sažn á př edevší m pr o dů kladno u znalos t  vývojovéh o kontext u 

ja k dramatu ,  ta k divadla .  Dram a vystupuj e  jak o specifick ý 
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dru h textu ,   jeho ž povah a  j e odvisl á o d nejrů zně jšíc h  okol 

nost í  divadelních ,   jazykových ,  literárníc h atd .  Jist á  "ne 

svéprávnost "   text u nen í  v  prác i  toli k  zdů razň ována,  al e d á 

se z  ř ady  souvislost í  usuzovat .  Luke š s e nezabýv á dramate m 

jak o literární m díle m  (tut o  jeh o možnos t  př ipouští ,  al e pro 

blematik u  s  tí m spojeno u neř eší) ,  č tenář sk á recepc e  j e po 

jednáván a  (právem )   je n okrajově ,  nicmén ě ně kdy  jso u v e vý 

klad u  smíšen y  ob ě rovin y  (literárn í  a  dramaturgická) ,   př i 

č emž tex t  vystupuj e  jak o  jednolit ý a  uzavř en ý celek ,  ani ž 

by byl a zdů razně na  té ž  jeh o nesourodos t  a  nejednotnost .  Tea 

trologick á úvah a pochopiteln ě nemus í  brá t  v  úvah u všechn y 

možné literárn í  aspekt y a  problémy ,  nicmén ě mě la b y zř etel 

ně odlišova t   č tenář e a  divadelníka ,  poku d s e v  n í  ob ě rovi 

ny  objevují . 

Za nejzdař ilejš í   považuj i  kapitol u o  jednán í  a  dě ji , 

jeliko ž  j e v  n í  nejzř etelně j i   exponován a vlastn í  domén a dra 

matu .  Naprot i  tom u z a nejví c problematicko u považuj i  prvn í 

kapitol u práce ,  nazvano u Dram a  jak o zvláštn í  dra h text u 

př esně ji  ř eč eno pasáž e o  genez i  a  textologii .  V  prvn í  ř adě  

si  myslím ,  ž e myšlenk a  "pretextu "  č i  "text u v  hlavě " ,  kte 

ro u Luke š př ijím á o d Vašák a  (cob y textologick é autority) , 

jen ž  j i  má o d Mika ,  nem á   v  tét o podob ě   žádno u  zvláštn í 

metodologicko u hodnotu .  Ostatn ě tent o problé m by l  u ž kri 

tick y probírá n  ja k v e fenomenologii ,  ta k např .  v  klasickýc h 

"bludech "  7/immsatt a a  Deardsleye ,  v e strukť uralism u atd . 

Tě žko ř íci ,   ja k v  tét o souvislost i  ř eši t  otázk u genez e dí 

la .  Myslím ,  ž e v  tomt o ohled u  j e zajímavě jš í  poku s Levého , 

kteréh o Luke š zná ,  al e zmiň uj e v   jinýc h souvislostech .  A 

co s e týč e textologie :  Luke š př ipomín á Lotmanov o vymezen í 

text u a  obrac í  s e pr o inspirac i  k  textologii .  Správn ě ak 

centuj e Lotmanov o rozšíř en é pojetí ,  al e neukazuj e už ,  d o 

jak é mír y  s  podobno u koncepc í  pracuj e i  textologi e  (podl e 

mne ne) .  Myslím ,  ž e pr o prác i  s  texte m  j e zajímavě jš í  sle 

dova t    a  Luke š t o v  prů bě hu knih y v  konkrétníc h analýzác h 

ně kdy dě l á    jaký m způ sobem• funguj í   prvk y v  rů znýc h séman 

tickýc h polích ,   jak ý t o má vli v n a jejic h výstavb u a  jak á 

j e podob a  jejic h př íslušnost i  k  daném u celku ,  tj .  text u 

( a ostatn ě i  mír a soudržnost i  tohot o text u v  mě nícíc h s e 
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souvislostech) .  Liá n z a to ,  ž e kdy ž u ž s e inspirova t  u  tex 

tologie ,  pa k v  úvahác h o  variantách :   jmenovit ě lz e pouká 

zat.n a lilukař ovskéh o studi i  Variant y a  stylistik a a  n a n \ 

navazujíc í  Č ervenkov u úvah u o  séniotic e varian t   (je ž vyšl a 

ve sborník u Text e un d Varianten ;  mimochode m te n nen í  v e Va 

šákov ě prác i  an i  zmíně n) . 

Dalš í  problé m Lukešov y prác e vidí m v  uvádě ní  a  cita 

cíc h autor ů odborn é literatury ,  co ž považuj i  z a nedílno u 

č ást  každéh o vě deckéh o díl a  ( a tí m Lukešov a prác e nesporn ě  

je) ,  líem á smys l  uvádě t ,  c o z e zahranič n í  literatur y týkají 

cí  s e témat u v  prác i  chybí ,  poku d t o nemá vli v n a prezenta 

ci  problémů .  Lz e poukáza t   je n n a ně kter é drobnosti :  např . 

že pr o úplnos t  b y v  partiíc h o  fabul i  a  syžet u mě li  bý t  př i 

pomenut i  rušt í  formalisté ,  v e zmínkác h o  IJarcusov i  b y stál a 

za uveden í   zajímav á studi e Revzinovýc h  (kter á ostatn ě vyšl a 

č esky)  atd .  J e  jasné ,  ž e v  tomt o ohled u nelz e klás t  neúmě r

né požadavky .  Jse m vša k př esvě dč en,  ž e v  rů znýc h formác h 

odkaz ů moh l  bý t  doplně n kontex t  č eský .  V  prvn í  ř adě mám n a 

mysl i  Veltruskéh o  (n a jedno m míst ě  j e   okrajov ě   př ipome 

nut) ,   jeliko ž  jeh o prác e s e dotýkaj í  témě ř  všec h témat ,  kte 

r á Luke š pojednává .  Hy3lím ,  ž e b y t o byl o n a prospě c h prác i 

samé:  zř etelně j i  b y vystoupil a d o popř ed í  pů vodnos t  a  mate 

riálov á bohatos t  Lukešov y knihy .  Uoj e požadavk y  jso u možn á 

diskusní ,  al e myslím ,  ž e   poku d knih a nen í  koncipován a ja 

ko např .  Zichov a Estetik a dramatickéh o umě ní   (co ž s e setka 

l o s  výtkam i  a  teprv e v  nov é edic i  mů žeme alespo ň č ásteč ně  

sledova t  dobov ý kontex t  teatrologickýc h úvah )    každ é dil o 

tohot o druh u a  žánr u má poukazova t  k  základn í  literatuř e n a 

dané téma .  "Jeví m tedy ,  pro č nen í  an i  zmíně n lIÍ3trík ,  pro č  

chyb í   (tř eb a v  souvislost i  s  komunikací )  Osolsob ě  neb o 

pro č s e zapomín á n a studi e o  dialog u  (Kač er ,  Kraus )  č i  Po 

kornéh o polemik u s  Veltruský m atd .  atd .  Pociíuj i  zř etelně , 

že oráv ě u  ná s dne s má tot o "vě domí  souvislostí "  zvláš í  vel 

ký význam . 

Jso u ješt ě dalš í  problémy ,  kter é b y stál y z a úvahu , 

al e t o u ž b y vyžadoval o mnohe m víc e prostoru .  Př ipomíná m a 

lespo ň otázk u metatext u  (srovnán í  s  lingvistický m a  sémio 

tický m pojetím) ;  problé m dialogickýc h vaze b  jednotlivýc h re 
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plik ;   otázk u interpretac e Jakobsonovýc h termín ů  (zvlášt ě  

pojm u  "referenč ní") ;   poje m "idiolekt "   (uvádě n hlavn ě dl e 

Elam a   vů bec př es Elam a  j e zprostř edkován o  ně koli k pojm ů  

a problémů ,  kter é  jso u v  "originále "   problematič tě jší) ;   po 

jet í  poetick é  funkce ;  problé m toposchronotop ;   konfrontac e 

pojet í  charakter u  s  Levéh o koncepc í   (př edevší m z  jeh o stu 

di e  o  Jonsonov i  a  Shakespearovi) ;   pojet í   "role" ;  analýz a 

"typu "  atd .   / 

Lukešov a  prác e nen í  estetiko u dramatu ,  al e    ja k u ž na 

povíd á náze v   pojednáv á o  jeh o umě leckýc h prostř edcích .  Do 

bř e s e zař azuj e mez i  nejlepš í  díl a "ř ady "  Umě ní... ,  nem á 

vša k význa m  je n v  kontext u domácím .  K   její m výrazný m př ed

noste m patř í   ji ž  zmíně ná schopnos t  konfrontac e  diachronn í 

a  synchronn í   roviny ,  historickéh o a  teoretickéh o  zř etele . 

dm 

Lukeš ,  Milan :  Umě ní  dramatu .  Praha ,  Helantric h 198? .  22 5 s . 

"Estetik a divadeln í  a  filmov é  tvorby. " 
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P R O  A R C H Í V 

Diskusn í  př íspě vek ,  kter ý př ednes l  Pet r  Oslzl ý dn e 13.6 . 

1988 n a pracovn í  konferenc i  SČ DU o  ̂ estavb ě  ř ízen í  a  eko 

nomik y č eskýc h profesionálníc h divade l 

Vážen é soudružk y a  soudruzi ,  vážen é kolegyn ě a  kolegové , 

domníváme se ,  ž e rozprav a o   ř estavb ě ř ízen í  a  ekono 

mik y č eskýc h profesionálníc h divade l  3 e mus í  zabýva t  základ 

ními  etickým i  a  kulturn ě politickým i  otázkam i  č eského divad 

l a a  kultur y vů bec.  Z  tohot o př esvě dč ení  vycház í  následují 

cí  diskusn í  př íspě vek : 

Ji ž delš í  dob u s e mluv í  a  diskutuj e o  nutnost i  př estav 

by a  promě ny naš í  společ nosti .  Zatímc o v  Sově tské m svaz u j o 

progra m př estavb y chápá n v e sv é úplnosti ,  zasahujíc í  všech 

ny sfér y společ enskéh o život a a  zahrnujíc í  širok ý okru h o 

táze k a  problémů ,  u  ná s j e dosu d zužová n  je n n a promě nu e 

konomickéh o a  hospodář skéh o mechanism u a  kosmetick é úprav y 

v  jinýc h oblastech .  Poku d b y tot o omezen í  trvalo ,  i  nadál e 

hroz í  nebezpeč í ,  ž e b y s e žádn á př estavb a neuskuteč nila . 

Bez úpln é demokratick é  obnov y společ nosti ,  úpln é veř ejn é 

informovaností ,  be z zvyšován í  mravnost i  a  prohlubován í  kul 

turnost i  nen í  možn é nastolen í  novýc h vztah ů mez i  lidmi ,  no 

véh o př ístup u k  práci ,  kter é  jso u bezpodmíneč n ě nutn é pr o 

realizac i  ekonomick é a  hospodář sk é př estavby .  Promě na du 

chovníh o klimat u společ nost i  a  ustaven í  princip u otevř enos 

t i  v   její m kulturní m život ě  jso u základním i  př edpoklad y 

celkovéh o sooleč enskéh o pohyb u a  pokroku . 

Kultur a a  umě ní   j e sebeuvě domováním ,  sebereflexí ,  vě 

dě ním,  pamě tí  a  svě domím společ nost i  a  j e v  to m nedě litel 

ná,  i  kdy ž mů že bý t  vnitř n ě eebesložitě j i  dialogick y struk 
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turovaná .  Umě ní,  vyvě rajíc í   z e zjitř en é citlivost i   svýc h 

tvů rců ,   zaznamenává ,   ohlašuj e a  pojmenováv á  společ ensk é  po 

hyby ,  procesy ,  promě ny  a  problém y mnohe m dř íve ,  ne ž s e vi 

diteln ě v e  společ nost i   projeví .  Jel i  mu poskytnu t   svobodn ý 

prostor ,   stáv á s e diagnosticko u  sondo u d o duchovníh o život a 

společ nosti ,   pln í  v  tomt o smysl u funkc e terapeutick é a  j e 

inspirac í   pr o citliv é politick é  ř ízen í  společ nosti .  Tyt o 

funkc e  samozř ejm ě nepln í  pseudokultum í   jevy ,   jejich ž hlav 

ním i   př íznak y  jso u komercionalizace ,  kariérismus ,  lacin á  zá 

bavnost ,  bezkonfliktnost ,   falešn á pravdivost ,   trivializují 

cí  zjednodušování ,   jakákol i  form a nadř azování ,  a  v   dů sledk u 

i  nehumánnost ,  kter é nepatř í  d o oblast i  kultury . 

Společ nost ,  kter á chc e ozdravi t   sv é duchovn í  klima ,  s e 

nemů že  obáva t  mnohost i  a  rů znorodost i  hlasů ,  kter é s e v  n í 

ozývají .  Umě ní,   jel i  dě lán o opravdově ,  pln ě zamě stnáv á a 

stravuj e  svéh o tvů rc e a   j e vžd y hledání m pravdy .  V  ně kterýc h 

svýc h projevec h a  hlasec h s e mů že mýlit ,  al e i  takov é omyl y 

jso u pr o zdrav ý vývo j  společ nost i  cenně jš í  ne ž  lhostejnost , 

rezignac e a  mlč ení . 

Uvě domě ní   s i  nedě litelnost i  kultur y  s e stal o  jední m 

z nejdů ležitě jšíc h  př edpoklad ů duchovníh o pohyb u a  promě ny 

společ nost i  v  Sově tské m svaz u i  v  dalšíc h  socialistickýc h 

zemích .  D o kulturníh o život a společ nost i   jso u uvádě na neb o 

ae vracej í  díla ,  kter á byl a č ast o  ješt ě v  nedávn é minulost i 

problematizován a  a  potlač ován a   díl a Pasternakova ,  ITaboko — 

va ,  Grossmana ,  Ribakova ,  Tarkovskéh o a  mnoh a dalších ,  otev 

ř ela  s e možnos t  uvádě ní  všec h dř ív e potlač ovanýc h  divadel 

níc h her ,  Divadl o n a Taganc e uvád í  neb o vrac í  d o repertoá 

r u inscenac e Jurij e Ljubimova ,  v  Polsk u nepř estal a  bý t  pu 

blikován a a  nov ě vycházej í  díl a Gombrowicze ,  żlilosze ,  LIrošk a 

či  Yvajdy ,  v  iíD R zač ínaj í  bý t  publikován a díl a autorů ,  kteř í 

v minulost i   odešl i  d o zahranič í ,  v  ilač íarsk u j e neustál e  pro 

hlubován a  svobod a umě leckéh o projev u atd .    vyjmenováván í 

takovýc h pozitivníc h  př íklad ů znovupropojován í  a  ozdravová 

ní  kultur y  bycho m mohl i  donekoneč n a prodlužovat .  Tvář í 

v tvá ř  tě mt o skuteč noste m  j e tř eb a položi t   otázky .  Pro č  

kulturn í   živo t  naš í   společ nost i  s e v  tomt o smysl u nezadrži 

teln ě opožč íuj e z a sousedními ,  socialistickým i   země mi? Pro č  
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zde nemů žeme zaznamena t  témě ř  žádn é tendenc e smě ř ujíc í  k  o 

pě tovnému.  spojen í  č eské kultur y v   jede n celek ? Pro č nadál e 

marnotratn ě a  nekultum ě  zacházím e s  duchovní m odkaze m i 

souč asným kulturní m potenciále m společ nosti ? Pro č be z zá 

bra n př ehlížím e cel é oblast i  kultur y a  tvář ím e se ,  jak o b y 

ř ada osobnost í  a  dě l  nikd y neexistovala ? 

S nejvě tš í  eticko u vážnost í   j e potř eb a  s i  uvě domi t  a 

hlasit ě vyslovit ,  ž e existuj e  je n jedn a nedě litelná ,  tř eba 

že dialogick á  č eská kultura ,  kter á  j e souč ást í  nedě litelné , 

i  kdy ž složit ě dialogick é  kultur y svě tové .  Potlač ován í  a 

umlč ování  urč itýc h oblast í  kultur y a  jejíc h tvů rců ,  a ť  u ž 

j e motivován o  jakkoli ,  ved e je n k  postupném u úpadk u kultu 

r y a  k  narů stajíc í  nekultumosti .  A  prot o př estavb a a  demo 

kratizac e duchovníh o život a naš í  společ nost i  mus í  zač í t  od 

straň ování m tohot o umě lého rozdě lení ,  odstraň ování m tabu , 

zamlč ování  a  umě lých barié r   a  programový m zaplň ování m bí 

lýc h míst . 

Na první m míst ě  j e nutn é obnovova t  pamě ť  a  kontinuit u 

kultury ,  poskytnou t  společ nost i   jej í  kulturn í  bohatstv í 

v pln é šíř i  a  úplnosti ,  vráti t  d o knihove n a  voln ě pů jč o

va t  vyř azen é knih y a  publikace ,  č asopis y a  noviny ,  př esta t 

zamlč ovat  v  encyklopedických ,  slovníkovýc h a  jinýc h odbor 

nýc h publikacíc h ř adu tvů rců ,  kulturníc h jev ů i  jednotli 

výc h dě l  minulost i   i  souč asnosti ,  zač í t  publikovat ,  zveř ej 

ň ovat  a  uvádě t  díl a administrativn ě  potlač ovan á a  neomezo 

va t  možnost i  zveř ejň ován í  nov ě vznikajícíc h dě l . 

V oblast i  divadl a  j e nutn é umožni t  uvádě ní  novýc h i 

staršíc h he r  Josef a Topola ,  Ivan a Klímy ,  Václav a Havla , 

Františk a Pavlíč ka ,  Lhlan a Uhdeh o a  dalšíc h he r  autor ů ži 

jícíc h dom a č i  v  zahranič í ,  o  jejich ž existenc i  doposu d a 

ni  nevíme .  Mě ly b y bý t  vrácen y regulérn í  podmínk y režisé 

rů m,  dramaturgů m a  herců m,  jejich ž tvorb a byl a ně jaký m způ 

sobe m omezována ,  ab y mohl i  pracova t  n a úrovni ,  kter á odpo 

víd á  jejic h dosavadní m výsledků m a  umě leckému významu .  Di 

vadlů m,   jejich ž podob a byl a administrativn ě narušen a neb o 

jejich ž č innos t  byl a zastavena ,  b y mě la bý t  umožně na obno    _ 

va v  takov é míř e ,  kter á b y vycházel a z  jejic h souč asn é vni 

tř ní  potř eby .  Cel á oblas t  divadl a b y mě la bý t  nov ě a  v e sv é 
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úplnost i   objektivn ě  zhodnocen a a  reflektována .  Mě la b y bý t 

navázán a  kontinuit a n a č asopi s Divadlo ,  stejn ě  jak o b y mě 

l y bý t  dán y publikač n í  možnost i  vše m naši m divadelní m teo 

retiků m .  Publikač n ě  b y mě la bý t  zachycena ,  dokumentován a a 

objektivn ě  zhodnocen a tvorb a takovýc h osobností [ jak o  by l 

Alfré d  Radok (  č i  souborů ,jak o byl o Divadl o z a branou . 

I   troch u bližš í   seznámen í   s  díl y výš e uvádě nýc h auto 

r ů b y ukázalo ,  ž e v  uveden í  nebrán í  obsa h díla ,  al e posto j 

autor a v e veř ejné m životě ,  ted y kritéri a politick á a  n e u 

mě lecká.  Zveř ejně ní  všec h dě l ,  všec h projev ů a  hlas ů v  ob 

last i  umě ní  b y byl o návrate m k  př irozeném u stavu ,  poně vadž 

kulturn í  historie ,  vešker é naš e vě domi  o  umě leck é tvorb ě i 

souč asné  zkušenost i  z  kulturn ě politickéh o vývoj e v  Sově t 

ské m svaz u a   jinýc h socialistickýc h zemíc h nezvratn ě ukazu 

jí ,  ž e skuteč n é umě ní  vyjadř uj e hodnoty ,  kter é maj í  dlouho 

době jší  trván í   ne ž bezprostř edn í  politick é úč ely ,  kter é 
v 

brán í   jejic h zveř ejnovaní . 

Prot o zamě ř me všechn y  tvů rč í  i  mravn í  síl y n a znovu 

propojen í  č eské kultur y v   jej í  celistvosti ,  kter é b y ne 

sporn ě př inesl o zrychlen í  a  obohacen í  kulturníh o  rozvoj e 

naš í  socialistick é  společ nost i  a  př ispě l o k  jejím u celkové 

mu ozdravě n í  a  demokratizaci . 

Navrhujeme ,  ab y tez e tohot o diskusníh o př íspě vku byl y 

zahrnut y d o závě r ů naš í  pracovn í  konferenc e a  d o pracovní 

ho postup u uskuteč ň ován í   př estavb y  č eského  profesionálníh o 

divadla . 

Jednán í  o  př íprav ě novéh o divadelníh o zákon a 

Snahy  oficiálníc h mís t  o  vyvolán í  dojmu ,  ž e i  u  ná s 
j e př estavb a míně na vážně ,  pů sobí  groteskně ,  zejmén a kdy ž 
se jak o jej í  hlasatel é a  propagátoř i  prezentuj í  č eln í  pro 
minent i  "normalizace "  a  otcov é všeobecn é  stagnace .  Divadel 
ní m umě lcům  j e specifick á variant a tét o hr y n a př estavb u 
př edvádě na svazový m Návrhe m př estavb y ř ízen í  a  ekonomik y 
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č eských profesionálníc h divadel .  Jeh o autoř i   stejně   jak o 
ostatn í  oficiáln í   př eborníc i  "č esk á perestrojky "  snaž í  s e 
proplou t  nejisto u př ítomnost í   s  velkým i  slovy ,  al e c o mož 
ná nejmenším i  kosmetickým i  úpravam i   souč asnéh o systém u a 
jeh o pů sobnost i  v  oblast i  divadeln í  kultury . 

Je př íznač né,  ž e zatí m nejenergič tě j i  a  nejpoctivě j i 
se k  divadeln í   problematic e vyslovil a  pracovn í  skupin a mlad 
šíc h divadelník ů v e své m Návrh u ně kterýc h prvk ů promě ny 
struktur y  č eského divadelnictví ,   podepsané m č trnáct i   jejím i 
zástupc i  a  př edložené m IV .  sjezdu*SÍD Ú u ž 27 .  dubn a 1987 . 
Zdá se ,  ž e teprv e v  tě cht o týdnec h  (naš e poznámk a  j e z  po 
č átku č ervn a Í983 )  bud e možn o oč ekáva t  oficiáln í   odezvu*n a 
tent o návrh ,  sympatick ý  pr o upř ímný ,  nepř edstíran ý  záje m o 
faktick y  lepš í  podmínk y  pr o existenc i  č eskýc h divadel .  Je 
ho snah a o  uvolně n í  divadl a z e svě rák u byrokratickéh o cen 
tralism u a  nekvalifikovanéh o dohlížitelstv í   administrativ 
níc h orgán ů naznač uje ,  kd e  j e dnešn í  ota v nejtíživě jší .  Je 
ho tendenc e demokratizač n í   jso u v  soulad u neje n s  deklara 
tivn í  aktivito u kompetentníc h č initelů ,  al e př edevší m s e 
smýšlení m naprost é vě tšin y naš i   společ nosti . 

Osudy tohot o návrh u a  jeh o perspektiv y nejso u dosu d 
známé.  Realit a souč asn ě praktikovan é kulturn í  politik y vša k 
nedovoluj e mnoh o optimismu .  Tě žko s i  př edstavi t  nový ,  demo 
kratič tě jš í  divadeln í  zákon ,  kter ý b y vytvář e l  př edpoklad y 
pr o uspokojivě jš í  divadeln í  tvorb u a  provoz ,  uprostř e d  sys 
tému ,  v  ně mž demokratizace ,  reform q a  př estavb a funguj í  do 
sud  je n v e verbáln í  podobě .  V  souvislost i   s  tí m  j e namíst ě  
př ipomenout ,  ž e všechn y dnešn í  návrh y a  př ipomínk y  k  formu 
lac i  novéh o divadelníh o  zákon a spíš e  je n opatrn ě  reviduj í 
dílč í  faktick á ustanoven í   jeh o př edchů dců z  le t  195 7 a  1978 , 
al e a ž n a zmíně nou č estno u výjimk u návrh u mladýc h divadelní 
ků zů stávaj í  dalek o neje n z a nárok y a  potř ebam i   souč asnosti , 
al e i  z a litero u relativn ě mnohe m rozumně jšíh o  divadelníh o 
zákon a z e dn e 20 .  bř ezn a 1943 . 

0 názo r  n a oficiáln í  svazov ý návr h př estavb y ř ízen í  a 
ekonomik y  č eskýc h profesionálníc h divade l   jsm e požádal i 
právníka . 

red . 

Jose f  Daais z 

K Návrh u př estavb y  ř ízen í  a  ekonomik y č eskýc h profesionál 

níc h divade l 

Poč átkem letošníh o rok u by l  v  př íloz e Scén y uveř ejně n 

Návr h př estavb y  ř ízen í  a  ekonomik y  č eskýc h profesionálníc h 
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divadel ,  vypracovan ý  divadeln í   sekc í  SČ DU. 

Deset   le t   p o vydán í  posledníh o divadelníh o  zákon a by l 

ted y  publiková n návrh ,  slibujíc í   ji ž  svý m názve m radikáln í 

prolomen í   sestupn é  tendenc e úrovn ě pováleč n é právn í  úprav y 

č eského divadelnictv í   (divade l  n í  zákon y č .  55/195 7 Sb .  a 

č.  33/197 8 Sb .  oprot i   zák .  č .  32/194 0 Sb.) ,  sestupn é  př iro 

zen ě  z  hledisk a  př edmě tu právn í  úpravy ,  tj .  divadla . 

7  úvod u návrh u  (č ás t  A )   j e postulován a  potř eb a  ř ady 

změn "zásadníh o  charakter u  i  dílč íc h úprav" .  Návrh y  "dílč íc h 

úprav "   (č ás t  C )  s e vša k stávaj í  nepodstatnými ,  kdy ž  př edcho 

zí  č ást   (B )  návrh y  změ n "zásadníh o charakteru "   postrádá. . 

Konkrétn í  návrhy ,  zabývajíc í   s e v  č ást i  C   konkursní m 

ř ízení m pr o ř editele ,  umě leckými  radami ,  umě leckými   soubo 

r y a  změ nami  v  ekonomic e divade l  a  v  č ást i  B  ideov ě umě lec

ký m programe m a  dramaturgický m plánem,  vycházej í   z e souč as 

né  sít ě divadel .  T a  j e zpochybň ován a v  č ást i  3  výluč n ě v  sou 

vislost i   s  kritiko u divadeln í   č innost i  zprostř edkovan é  umě 

leckým i  agenturami .  V  podstat ě  je n jak o protiváh a  č innost i 

tě cht o agentu r   j e uvažován a "volně jš í  možnos t  vznikán í  a 

zanikán í  divade l  a  divadelníc h  souborů " ,  kter á b y "be z ad 

ministrativníc h  zásahů "  vytvoř il a novou ,  potř ebno u sí ť  di 

vadel .  Zásadn í   změ na právn í  úprav y divadelnictv í   b y vša k 

mě la umožni t  vytvář en í   takov é sít ě divade l  s  poboč nými   scé 

nami ,  kter á b y zprostř edkován í   divadeln í  č innost i  tě mit o a 

genturam i   zcel a vylouč ila . 

V možnos t   takov é změ ny vša k autoř i  oficiálníh o  návrhu , 

a zd á se ,  ž e n e be z souvislost i   s  dosavadním i   zkušenostm i 

z  č s.  "př estavby "  v   jinýc h oblastech ,  nevě ř í.  Prot o s e ma 

lodušn ě upínaj í  n a "dílč í  změ ny"  a  nechtě j í  vidě t ,  ž e t y b y 

živo t   př ines l  spontánn ě  sá m a  ž e b y byl y v  každé m př ípad ě  

zcel a zákonitý m dů sledke m zásadníc h změ n,  n a ně ž  rezignova 

li .  Prot o chtě j í  divadeln í  veř ejnost i  vsugerovat ,  ž e "mal á 

domů"  plat í   i  v  umě ní. 

Jenž e problematik a  ř ízen í  divadel ,  nechcel i   s e petri 

fikova t  dosavadn í   jejic h síť ,   j e neř ešiteln á be z zásadníh o 

ř ešení   otáze k zř izování ,  provozován í  a  rušení ,  divadel . 

Oficiáln í  návr h sic e uvažuj e  "volně jš í  možnos t  vzniká 

ní  a  zanikán í  divade l  a  divadelníc h souborů ,  a ť  u ž  formo u 
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státnič tí ,  nestátníc h č i  družstevníc h divade l  č i  .jino u for 

mou*1,  konkrétn ě  s e vša k tout o možnost í  a  zvlášt ě  jejím i  dů 

sledk y vů bec nezabývá . 

Rozšíř en í  okruh u zř izovatel ů divadel ,  tj .  vedl e minis 

terstv a kultur y a  krajskýc h národníc h výbor ů (ITVP )  n a dalš í 

subjekty ,  např íkla d  družstv a Č i  spolky ,  toti ž sam o sebo u 

př edpoklád á podstatno u změ nu úprav y  státn í  správ y divadel 

nictví .  Zd e mus í  bý t   jasn o př edevší m v e dvo u základníc h o 

tázkách :  kd o a  z a jakýc h podmíne k mů že o  př íslušn é povolon í 

ke zř ízen í  divadl a žáda t  a  kd o takov á povolen í  bud e udě lovat . 

S rozšíř ení m  okruh u zř izovatel ů divade l   30UVÍ3 Í   pa k o 

tázk a  jejic h ř ízen í  orgán y státn í  správy .  J e nepochybné ,  ž e 

pravomoc i  ministerstv a kultur y a  krajskýc h národníc h výbor ů  

budo u  jina k vymezen y vů či  státní m a  krajský m divadlů m ,  jich ž 

jso u zř izovateli ,  a  jina k vů či  tě m divadlů m ,   jejich ž zř izo 

vatel i  nebudou .  Rozdílnos t  úprav y tě cht o pravomoc í  nezů sta 

ne pa k samozř ejm ě be z vliv u n a existujíc í  kompetenc e vů či 

státní m a  krajský m divadlů m . 

Tat o úprav a bud e mí t  zas e př ímý vli v n a ř ešen í  proble 

matik y  ideov ě umě leckýc h program ů divade l  jak o základ u dra 

maturgickýc h plán ů  (a Ł s i  dramaturgick é  plán y budo u ř edite 

l é divade l  sestavova t   sebesvobodně ^i) . 

Ji ž vzhlede m k  tomu ,  ž e v  souč asn é dob ě an i  v  budouc 

nost i  nelz e poč íta t   s  ekonomicko u sobě stač nost í  divadel , 

nelz e an i  př i  nejlepšíc h podmínkác h vylouč i t   ingerenc i  or 

gánů státn í  správy ,  př inejmenší m u  státníc h a  krajskýc h di 

vade l   (obzvláš ť  v  otázc e podklad ů pr o ideov ě umě leck é pro 

gramy a  schvalován i  tě cht o programů ) .  Př iznejm e s i  upř ímně , 

že s e nelz e dožadova t   jedno u ruko u dotac í   (o d zř izovatele , 

státu )  a  druho u ruko u ně jak é absolutn í  nezávislosti . 

Co vša k  j e možn é a  nutn á ř ešit ,   j e otázk a mír y tét o 

inserence ,  tj .  rozsah u pravomoc í  správníc h orgánů , a otázk a 

personálníh o složen í  a  patř ič n é kvalifikac e tě cht o orgánů , 

což b y mě lo bý t  zevrubn ě specifikován o v  př íslušné m ustano 

ven í  novéh o zákona .  Ž e b y oboj í  mě lo bý t  revidován o k u pro 

spě chu divadelníh o umě ní,   j e nabíledni . 

Zásadn í  zř ete l  k e skuteč ný m potř ebá m č eského divadl a 

a  ieh o soecifick é umě leck á č innost i  pa k př imě je př íšt í  au 
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tor y    doufejme ,   ž e  smysluplně jšíh o  návrh u nov é úprav y  di 

vadelnictv í     př ihlédnou t   k  pů vodním u  zně ní   divadelníh o  zá 

kon a  z  r .  1948 ,  kter ý  zů stáv á dodne s podně tn ý  a  svý m  způ so

bem,   c o d o  duch a  zákona ,  nedostižný m  vzorem . 

Soupi s  scénografickéh o  díl a Libor a Fár y 

šrámek ,  F. :  Iíagenbeck.AU D  Prah a 20.11.1954 ,   E :  J .  Grossman , 
S:  V .  Nývlt ,   K 

Topol ,  J .  :  Pů lnoč ní  vítr .  AU D Prah a 1.3.1955 ,  R :  S.F .  Buri 
an ,  S :  V .  Nývlt ,  K 

Lu Tin g  San g  Fa n   Č u SingNan :  Pros o  pr o osmou .  AU D  Praha , 
23.3.1955 ,  R :  J .  Grossioan ,  F .  Ště pánek ,  S :  V .  Nývlt ,  K 

štemr ,  M .     Koč ová,   Z. :  Šipk y  k  domovu .  AU D  Prah a  7.5.1955 , 
R:  E.F .  Burian ,  S :  V .  Nývlt ,  K 

Leonov ,  L .  :  Metelice .  ť ÍDČA Prah a 29.11.1957 ,  B :  M .   Stehlík , 
S:  V .  Nývlt , 

Shakespeare ,  W. :  Hamlet .  S D Ostrav a  12.3.1960 ,  R :  M.  Horan 
ský ,  S :  V .  Nývlt ,  K 

Karvaš ,  P .  :  Pů lnoč ní  mše .  S D Ostrav a 28.4.1960 ,  R :  LI .  Horan 
ský ,  S :  A .  Vorel ,  K 

Hubalek ,  C. :  Hrdinov é v  Thébác h nebydlí .  Div .  N a  zábr .  Pra 
ha 16.11.1962 ,  R :  0 .  Krejč a ,  S ;  J .  Svoboda ,   K 

Jarry ,  A. :  Krá l  Ubu .  Div .  N a  zábr .  Prah a 14.5.1964 ,  R :  J . 
Grossman ,  S_ ,  K 

Matin é  poesi e mladýc h  básníků .  17.5.1964 ,  R :  M .  Horanský , 
s 

Ionesco ,  E. :  Plešat á  zoě vač ka.  Lekce .  Div .  N a  zábr .  Prah a 
I7.i2.l964 ,   R :  V .  Hudeč ek,  S ,  K 

Beckett ,  S. :  Č ekáni  n a Godota .  Div .  N a  zábr .  Prah a  13.12 . 
1964 ,  R :  V .  Hudeč ek,  S ,  K 

V  y 

Mrozek ,  S. :  Šetrnost .  Div .  N a  zábr .  Prah a 8.1.1966 ,  R :  J . 
Gillar ,  S ,  K 
Havel ,  V .  :  Ztížen á možnos t   soustř edě ni .  Div .  N a  zábr .  Pra 
ha 11.4.1968 ,  R ;  V .  Hudeč ek,  S :  M.  Ditrich ,  K 

Shakesoeare ,  Yv .  :  Timo n athénský .  Div .  N a  zábr .  Prah a 31.1 . 
1969 ,  Ř :  J .  Gillar ,  S :  B .  Soukup ,   K 

Landovský ,  P. :  Hodinov ý hoteliér .  Č inoher ,  klu b Prah a  12.4 . 
1969 ,  R :  E .  Schorm ,  S ,  K 
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Kundera ,  M. :  żtákovina .  Div .  N a zábr .  Prah a 12.5.1969 ,  R :  V . 
Hudeč ek,  5 :  II .  Ditrich ,  K 

Č echov,  A.P. :  Višň ov ý  sad .  Č inoher ,  klu b Prah a 16.10.1969 , 
R:  J .  Kač er,  S j T  ' 

Arrabal ,  F .  :  Architek t  a  císa ř  asyrský .  Div .  N a  zábr .  Prah a 
2.12.1969 ,  R :  J .  Gillar ,  S ,  K 

Hýbner,  B. :  Idioti .  Pantomim a Alfréd a Jarryh o Prah a 26.4 . 
1970 ,  R :  3 .  Kybner ,  S ,  K 

Fialka ,  L. :  Ca^richos .  Div .  N a zábr .  Prah a 21.9.1971 ,  Cíl :  L . 
Fialka ,  S :  3 .  Soukap ,  K 

Gorkij ,  M. :  N a dně .  Č inoher ,  klu b Prah a 3.10.1971 ,  R :  J .  Ka 
č er,  3 ,  K 

Dumas,  A. :  Dáma s  kaméliemi .  Div .  N a  zábr .  Prah a 29.10.1971 , 
R:  J .  Gillar ,  S :  a .  Soukup ,  K 

Gluck ,  Ch.V/ .  :  Alcesta .  N D Prah a 1971 ,  nerealizováno ,  S ,  K 

Hana Hegerov á 72 .   (Recitál. )  Div .  N a zábr .  Prah a 28.2.1972 , 
R:  L .  Fialka ,  S ,  K 

Topol ,  J. :  Dv ě noc i  s  dívkou .  Div .  i a brano u Prah a 3.3*1972 , 
R:  J .  Topol ,  3 ,  K 

Bruckner ,  F. :  Alžbě t a Anglická .  S D Brn o 10.4.1972 ,  R :  E . 
Schorm ,  S ,  K 

Pculer.c ,  F .  :  Lidsk ý hlas ;  Ravcl .  Li .  :  2Dan ě 1  sk á hodinka . 
NDTD Prah a 14.9.1972 ,  H :  J .  Gillar ,  S ,  K 

Fialka ,  L. :  Lásky ? Div .  N a  zábr .  Prah a 30.9.1974 ,  R s L .  Fi 
alka ,  3 ,  K 
Gorkij ,  M. :  Mě štáci .  NDT D Prah a 25.11.1976 ,  R :  M.  Machá 
č ek,  S ,  K 

Fialka ,  L. :  Hry .  Div .  N a  zábr .  Prah a 7.12.1976 ,  R :  L .  Fial 
ka ,  S :  B .  Soukup ,  L .  Fára ,  L .  Fialka ,  K :  2.1 .  Kovář ová ,  L . 
Fára ,  L .  Fialk a 
Andréjev,  L. :  Ten ,  kter ý dostáv á políč ky .  Č inoher ,  klu b Pra 
ha 27.9.1977 ,  R :  M.  Macháč ek,  K :  J .  Koneč ná,  S 

Hrabal ,  B .  :  Ně žný barbar .  Č inoher ,  klu b Prah a 5.11.1931 , 
R,  Ú :  I .  Krobot,  S ,  K 

Zahranič í : 

Havel ,  V. :  Ztížen á možnos t   soustř edě ní .  Schillertheater 
werkstat t   Berlin ,  NSR,  19^8 ,  R :  V .  hudeč ek ,  K 

Č rkény,  I. :  Rodin a Totů .  Schlossparktheate r  Berlín ,  NSR, 
1969 ,  R :  V .  Hudeč ek,  K 
Ionesco ,  E .  :  gidle .  Baseltheate r  Basilej ,  Švýcarsko ,  1971 , 
Rs J .  Kač er,  S ,  K 

Gorkij ,  M. :  Nachtasyl .  Baseltheate r  Basilej ,  švýcarsko , 
1972 ,  R :  o .  Kač er ,  S ,  K 
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Č echov,  A.?. :  Platoriov .  Baseltheate r  Basilej ,  Švýcarsko , 
1973 ,  H :  J .  Kač er ,  S,~ K 

Bibliografi e  Sergej e Machonin a    č lánk y  o  divadl e 

Pokud  nen í  uveden o  jinak ,   jso u č lánk y podepsán y Serge j  Ma 
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Nová č eská veselohra .   (Šafránek ,  0. :  Kud y kam .  Div .  S2 T Pra 
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no,  H :  A .  Podnorsky ,  J .  Lokša. )   1955 ,  5 .  15 ,  9.4 . 

Úspě ch ostravsk é č inohry .   (Bublik ,  L. :  Horouc í  láska .  S D 
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textu. )  1 ,  1955 ,  č .  43 ,  26.11 . 

Hr a zasahujíc í  d o života .   (Kohout ,  P. :  Zář ijov é noci ,  ÚDČA 
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Divadeln í   beseda .   (Hikmet ,  N. í  Jose f  a  bratř i   jeho ,  KOD 0 
lomouc ,  R :  LI .  Janeč ek. )  jj ,  1956 ,  č .  4 ,  20.1 . 

Opustíš1 1 mne ,  zahyneš 1  (Pavlíč ek ,  F. :  Chtě l  byc h a e vrá 
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Dvě tvář e Ně mecka.   (Ně mecká hereč k a Angelik a Hurwiczová. ) 
1$56 ,  č .  27 ,  23.6 . 

Drama  .iak o básnick é podobenství .   (Souč asn é drama. )  5, ,  195 6 , 
č.  52 ,  15.12 . 

Jevišt ě hled á a  tvoř i .   (Rostand ,  E. :  Cyran o z  Dergeracu , 
UDOA Praha ,  R :  0 .  Strejč ek j  Kubátová ,  M.  :  Ja k př išl a bas a 
do nebe ,  Div .  SKN Praha ,  R :  V .  Lohniský ;  Ně mcová,  B .    Pav 
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R;  R .  Vedral. )  6 ,  1957 ,  5 .  4 ,  26.1 . 

Podivín .  Velk á hra ,  objevn á inscenace .   (Hikmet ,  N. :  Podivín , 
ND Praha ,  R:'0 .  Krejč a. )  6 ,  1957 ,  č .  8 ,  23.2 . 

Pan Spejb l  s e oct l  n a Venuši .   (Janovský ,  J. :  Spejb l  n a Ve 
nuši ,  Div .  S+ H Praha ,  R :  J .  Dvoř ák. )  6 ,  1957 ,  č .  7 ,  16.2 . 

Krysa ř  Burianů v neb o Dyků v?  (Dyk ,  V. ;  Krysař ,  Ł̌3 4 Praha , 
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divadl e  č s.  armády.(procházka ,   J. :  żvítán i   na d  vodami , 
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Koai k   divadl o myšlenk y a  fantazia .   (Osborne ,  J :  Komik , 
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s n ;   Poanámk: /  o  divadle .   (Callegari ,  G.P. :  Dívk y spálen é 
v kvetu ,  HDZT Praiia ,  R :  R .  Vedral ;  Burian ,  E .  F .  :  Lidov á 
suita ,  D  3 4 Praha ,  R :  S.F .  Burian. )   1953 ,  č .  7 ,  15.2 . 
Za divadle m d o Bratislavy .   (Shakespeare ,  V.' .  :  Romeo a  Juli e 
ND;  Višně vskij ,  V. :  Optimistick á tragédie ,  ND ,  R :  ob ě in 
sc .  J .  Budský ;  Goodrichová ,  F .    Ilackett ,  A. :  Dení k Ann y 
Frankové ,  Nov á scéna ,  R :  H .  Lokvenoovó. )  2 J   1953 ,  č .  9 ,  1. 3 . 

Svě tová premiéra .   (Hikmet,N. :  Stanice ,  St.div .  Brno ,  R : 
A.  Dvoř ák. )  X ,  1958 ,  č .  9 ,  1.3 . 

Jak  .j e t o vlastn ě s e západní m repertoárem ? 7 ,  1958 ,  č .  10 , 
8.3 . 

sm:  Mal ý rozhovo r  s  dramatike m Františke m Pavlíč kem .   (Př e d 
premiéro u hr y Č erná vlajka. )  2 > 1958,  č .  11, I 5 . 3 . 
Ondř ej  a  dra k ane b o  jedn é divadeln í  konferenci .  2 > 1958 , 
č.  12 ,  22.3 . 

Didax e prot i  talentu .   (Pavlíč ek ,  F. r  Č erná vlajka ,  HD2N 
Praha ,  R :  K .  Palous. )  7 ,  1958 ,  č .  13 ,  29.3 . 

Dobr á vě c s e podař ila .   (7/olkrů v Prostě jov. )  ']_,  1958 ,  č .  14 , 
5*4 . 

V divadl e po d vě ncem hor .   (Karvaš ,  P .  :  Meteor .  Arm.div .  SNP 
Martin ,  R :  D .  Janda. )  2 j  1958 ,  č .  14 ,  5*4 . 

Berline r  Ensembl e uskuteč ň uj e Brechtů v  odkaz .   (B Ł v  Praze. ) 
2,  1958 ,  č .  17 ,  27.4 . 

Hrubínov a Srpnov á nedě l e mě la premiér u v  Národním .   (Praha , 
R:  0 .  Krejč a. )  2 >  1953 ,  č .  18 ,  2.5 . 

Nonsto o progra m   umě ní  uprostř e d století .   (Č s.  progra m 
na svě tov é výstav ě v  Bruselu .  R ;  A .  Radok. )  7 ,  1953 ,  č .  22 , 
31.5 . 
Dvakrá t  Shakespeare .   (Se n noc i  svatojánské ,  RDZM Praha ,  R : 
K.  Palouš ;  Macbeth ,  KD P Most ,  R :  A .  Dvoř ák. )  2 > 1958 ,  č .  23 , 
7.6 . 

Po srst i  i  prot i  srsti .   (Blažek ,  V. :  Tř et í  př ání ,  Div .  ko 
medi e Praha ,  R .  :  M.  Macháč ek. )   1958 ,  č .  24 ,  14.6 . 

Revizo r  P O pleskotovsku .   (Gogol ,  N.V. :  Revizor ,  IT D Praha , 
Es J .  Pleskot. )  7 ,  1953 ,  č .  25 ,  21.6 . 

Divadelníc i   rokoval i  v  Bratislavě .   2>  1958 ,  č .  27 ,  5*7 . 

0 modemost i   s e Zdeň kem Ště pánkem.  7 ,  1953 ,  č .  33 ,  16.8 . 

Divadl a zahájila .   (Brecht ,  B. :  Bubn y a  trumpety ,  Divadl o 
J.K ;  Tyl a v  Plzni ,  R :  V .  Spidla ;  Drda ,  J. :  Hrátk y s  č ertem , 
RD2J  Praha ,  R :  R .  Vedral. )  2 » 1958 ,  č .  37 ,  13.9 . 
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Dve  cenn é premiér y v  Praze ,   (Wolf ,  T. :  K  domov u s e dívej , 
andě le,  UDCA Praha ,  R :  J .  Strejč ek ;  Č apkové,  J . ^ . :   Z e ži 
vot a hmyzu ,  Div .  SK N Praha ,  R :  A .  Podhorský. )  7 ,  1958 ,  č . 
40,  4«10 . 

Z divadelníh o  zápisníku .   (Klicpera ,  V.K. :  Každ ý ně co pr o 
vlast ,  D  34 ,  R :   Burian ;  v  eg a de ,  L .  :  Uč ite l  tance , 
Di3 k Praha ,  R :  S .  Ně mec.)  7 ,  1958 ,  č .  41 ,  11.10 . 

S Miloslave m Stehlíke m  o  souč asné m dramatu .  7 ,  1958 ,  č .  44 , 
1.  li . 

Maltzov a  "Jáma "  v  Realistické m divadle .   (R :  K .  Palouš. )  7 , 
1958 ,  č ..  46 ,  15.11 . 

sm:  Živ á ide a Národníh o divadla .  7 ,  1958 ,  č .  47 ,  22.11 . 

Zámě r:/  a  výsledky .  K  premiéř e Strakonickéh o dudák a v  Národ 
ní m divadle .   (R :  0 .  Krejč a. )  7 ,  1958 .  č .  48 ,  29.11 . 

S  Petre m Karvaše m  o  souč asnost i  dramatu .  7 ,  1958 .  č .  ^0 . 
15.12 . 

Plodn á cest a k  divákovi .   (Remarque ,  E.M. :  Posledn í  dě jství . 
Komorní  div .  Praha ,  R ;  0 .  Ornest ;  Euripidés :  Médeia ,  KOD 
Hrade c Králové ,  R :  M.  Pásek. )  7 ,  1958 ,  č .  50 ,  13.12 . 

Nepokojn é hod y  3vat é Kateř iny .   (Dietl ,  J. :  Nepokojn é hod y 
svat é Kateř iny ,  Div .  SKM Praha ,  R :  V .  Lohniský,  0 .  Dudek. ) 
2 ,  1958 ,  č .  5152 ,  23.12 . 

sm:  Dobr ý  zač átek .   (1 .  progra m Div .  N a  zábr .  Praha ,  Kdyb y 
tisí c  lclarinetů ,  R :  A .  H o skal y k. )   1958 ,  č .  5152 ,  23.12 . 

sm:  Sedmdesátní k mladéh o srdce .   (Jarosla v Vojta. )  7 ,  1958 , 
č.  5152 ,  23.12 . 

Tř i  premiér y  .. .   (Tolstoj ,  L.N .  :  Vojn a a  mír ? ÚDČA Praha , 
R:  J .  Strejč ek ;  Ř íha,  J. ;  Dejt e s e rozvést ,  Div .  komedi e 
Praha ,  R :  R .  Hrušinský ;  Brecht ,  B. :  Galile o Galilei ,  RD27 
Praha ,  R :  K .  Palouš. )  8 ,  1959 ,  č .  1 ,  1.1 . 

Dálky .   (Burian ,  E.F. :  Dálky ,  D  3 4 Praha ,  R :  E.F .  Burian. ) 
8,  1959 ,  č .  4 ,  24.1 . 

Hranic e velkéh o talentu .  K  premiéř e Millerov a Pohled u z  mos 
tu .   (Div .  SKN Praha ,  R :  J .  Dudek. )  b ,  1959 ,  č .  ó ,  7.2 . 

Nepravdiv á hra .   (Kožlk ,  F. :  Cest y žen ,  Komorn í  div .  Praha , 
R:  V .  Vydra. )  8 ,  1959 ,  21.2 . 

Kainarů v Nasredi n v  ABC.   (Praha ,  R :  LI .  Horníč ek. )  8 ,  1959 , 
č.  9 ,  28.2 . 

0  jedno m paradox u v  souč asné m dramatu .   (Straka ,  V. :  Dana . 
RD2N  Praha ,  R :  F .  Laurin. )  8 ,  1959 ,  č .  13 ,  29.3 . 

D  3 4 potř ebuj e nároč ně jš í  dramaturgii .  8 ,  1959 ,  č .  14 ,  4.4 . 

Nedomyšlen á hra .   (Ileyduk ,  J .  :  Návrat ,  N D Praha ,  R :  A .  Ra d ok. ) 
8,  1959 ,  č .  ló ,  18.4 . 

Co kamer a nevidě la .   (Zrotal ,  J. :  C o kamer a nevidě la ,  DJ7 / 
Praha ,  R :  J .  Adámek ,  E .  Smeralová. )  8 ,  1959 ,  č .  17 ,  25.4 . 

0  .jedno m divadl e a  dobr é oráč i .   (Div .  O.Stibor a Olomouc. ) 
8,  1959 ,  č .  19 ,  9.5 . 
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Smrt   obchodníh o cestujícího .   (Miller ,  A. :  Smr t  obchodníh o 
cestujícího ,  ;; d Praha ,  R :  J.  Pleskot. )  8 ,  1959 ,  č .  21 ,  23.5 . 

Milenc i  vě č ně mladí .   (Nezval ,  V. :  Milenc i  s  kiosku ,  AB C 
Praha ,  R :  M.  Hornič ek. )  8 ,  1959 ,  č .  32 ,  8.8 . 

Jak hrajem e  sv é souč asník: ?  (Virta ,  N .  :  Nedohledn é dálky , 
Div .   oř i  :n?štik u B m o ,   R :  A .  Kurš. )  8 ,  1959 ,  č .  43 ,  28.11 . 

Tra.ick ý hrdin a č inu .  K  premiéř e Hamlet a v  Národní m divadle . 

(Shakespeare ,  v/. :  Hamlet ,  R :  J .  Pleskota )  8 ,  1959 ,  č .  49 , 
5 •  12 . 

Pů lnoč ní  mše .  K  premiér e v  Márodni m divadle .   (Karvaš ,  P. : 
Pů lnoč ní  mše ,  R :  M.  Macháč ek. )  3 ,  1959 ,  č .  50 ,  12.12 . 

Dalskabát y   lidov á socialistick á veselohra .   (Drda ,  J. ;  .. . 
OD C A Praha ,  R :  M.  Stehlí k a  Jihoč es .  div .  Ces .  Budě jovice , 
R:  V .  Hudeč ek. )   1960 ,  č .  1 ,  1.1 . 

sm:  Lišk a a  hrozny .   .. .   (Figueiredo ,  G. :  .. .   ,  Komorn í 
div .  Praha ,  R :  0 .  Ornest. )   1960 ,  č .  2 ,  9.1 . 

Disk ,  mlad é a  souč asn é divadlo .   (Volodin ,  A. ;  Pě t  več erů ; 
Č apkové,  J .  a  K. :  Lásk y hr a osudná ;  Hoffmeister ,  A. :  Nevě a
ta ,  R :  R .  Lukavský. )  %  1960 ,  č .  3 ,  132 . 

Glosy .   (Plenárk a sekc e dramatik ů Svaz u č s.  spioovatelů . ) 
1960 ,  č .  3 ,  20.2 . 

Neseme odpově dnos t   z a sv é životy .  K   premiéř e Uack a v  Národ 
ní m divadle .   (R :  0 .  Krejč a. )  9 ,  1'jbU ,  č .  II ,  l2.j . 

Umě ni  v  sobě ,  nikol i   seb e v  umě ní.   (Kohout ,  P. :  Tř et í  sost 
ra ,  RDZÍ  Praha ,  R :  R .  Vedral. )   1960 ,  č .  12 ,  19.3 . 

Př iP3áno dramaturgi i  Národníh o divadla .   (Váh ,  J. :  V  tma 
výc n horác h prameny ,  N D Bratislava ,  R :  T .  Rakovaký. )  9 ,  1960 , 
č.  14 ,  2.4 . 

Hloubk y  prav é a  nepravé .   (Aškenazy ,  L. :  Noč ní  host ,  Div . 
Pexr a Bezruc e Ostrava ,  R :   Ně mec.)   1960 ,  č .  15 ,  9*4 . 

K  oovahopis u  jednoh o divadla .   (Plzeň . )  9. ,  1960 ,  č .  17 ,  23.4 . 

sm:  S  Jane m Otč enáškem.   (Rozhovor. )   1960 ,  č .  13 ,  30.4 . 

sa :  Ka m kráč í š Semafore ?  (Aškenazy ,  L. :  Ukraden ý mě síc, 
Dram. ,  R :  L .  Smoljak. )   1960 ,  č .  19 ,  7«5 . 

Dě jepisn é pouč ení  v  kost.ýmech .  (Lom ,  S. :  Proko p Veliký , 
RDZT  Praha ,  R :  K .  Palous .  )   1960 ,  č .  20 ,  14.5 . 

Dva nezdary .   (Vejražka ,  V. :  Narozeniny ,  MD Př íbram ,  R :  A . 
Dvoř ák;  Janovský ,  J. :  Soumra k bohů ,  Komorn í  div .  Praha , 
R:  E .  Saaková. )  ż ,  1960 ,  č .  21 ,  21.5 . 

Blanc e '..alesk é k  narozeninám .  ° ,  1960 ,  č .  21 ,  21.5 . 

Hrdin a naš í  dob y v  talentovan é  prvotině .   (Blecha ,  S. :  Tisí c 
schodů ,  S D Ostrava ,  R :  R .  Koval. )   1960 ,  č .  22 ,  28.5 . 

Prostě jo v  znov u v;olkrů v .  9. ,  1960 ,  č .  24 ,  11.6 . 

Satira ,  kter á raz í  cesty .   (Blažek ,  V. :  Př íli š  ště dr ý več er , 
Div .  komedi e Praha ,  R :  0 .  Ornest. )  9 ,  1960 ,  18.6 . 
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Ty l  souč asn ý a  monumentální .   (Drahomír a a  .jej í  synové ,  N D 
Praha ,  R :  O .  Krejč a. )   1960 ,  č .  26 ,  25.6 . 

Umř el  Františe k Vnouč ek.   1960 ,  č .  27 ,  2.7 . 

Stehlí k a  tygr .   (Stehlík ,  M. :  Tygř í  kožich .  Divadl o kom . 
Praha ,  R :  L .  Smoč ek.)   19o0 ,  č .  28 ,  9.7 . 

3m:  Souč asnos t   chc e d o divadla .   (Rozhovo r  s  divadelníky. ) 
1960 ,  č .  37 ,  10.9 . 

Co dál ,  Realistick é divadl o  ... ?  (Brecht ,  3. :  Strac h a  bíd a 
tř et í  ř íše ,  R :  K .  Palouš ,  v/ .  Taub. )   1960 ,  č .  39 ,  24.9 . 

Disk u  d o žákovsk é  jednič ku .   (Blatný ,  L. :  Smr t  n a orodej , 
R:  G .  Císař . )   1960 ,  č .  40 ,  1.10 . 

sm:  Divadl o EF B zahájilo .   (Vanč ura ,  V. :  Jezer o Ukereve , 
R:  K .  Novák. )   1960 ,  č .  41 ,  8.10 . 

Nosorože c n a scéně .   (Ionesco ,  E. :  Nosorožec ,  Divadl o E.F . 
Buriana ,  R :  K .  Novák. )   1950 ,  č .  42 ,  15.10 . 

Naši  v  cizině .   (Rokok o v  Berlín ě n a Festtage. )  9 ,  1960 ,  č . 
44,  29.10 . 

Slep á ulič ka .  K  premiéř e Smutnýc h vánoc .   (Macourek ,  M. : 
Smutné vánoce ,  Div .  N a  zábr .   Praha ,  R :  I .  Vyskoč il ,  M.  Ma 
cháč ek. )   1960 ,  č .  45 ,   5 .H . 

Takov é ztrát y př íli š  bolí .  Tř i  pražsk é premiéry .   (Monodová , 
D o  s t  ál o vá D an d o v á ,  Z. :  Sní h v  tropech ,  Komorn í  div . 

Praha ,  R :  0 .  Omést ;  Suchý ,  J .  :  Takov á ztrát a krve ,  Sema
fo r  Praha ,  R :  K .  Texel. )   1960 ,  č .  47. ,  19.11 . 

0 metodě .  Aškenazy :  Hos t    Mráz ,  H. :  Myš i  a  hvě zdy .   (UDČ A 
Praha ,  R :  L .  Pistorius ;  RDZ. T Praha ,  R :  F .  Laurin. )  9. ,  1960 , 
č.  50 ,  10.12 . 

Pantomim a   ně žné umě ní.   (Div .  N a  zábr .  Praha ,  L .  Fialka. ) 
10,  1961 ,  č .  1 ,  7.1 . 

Nepravd a n a  jevišti .   (Kohout ,  P. :  Ř íkal i  mi   soudruhu ,  ÚDČA 
Praha ,  R :  J .  Strejč ek. )  10 ,  1961 ,  č .  2 ,  14.1 . 

Prot i  vlastním u programu .   (Tolstoj ,  L.N .  :  Siv á mrtvola , 
ND  Praha ,  R :  M.  Machač ek. )  10 ,  1961 ,  č .  3 ,  21.1 . 

živo t  v  komediích .   (Jariš ,  M. :  Šeri f  s e vrací ,  ÚDČA  Praha , 
R:  M.  Stehlík ;  Ptáč ník ,  K .  :  Roman a  já ,  Div .  SK T Praha , 
R:  V .  Lohniský. )  10 ,  1961 ,  č .  4 ,  26.1 . 

V divadlec h  j e živo .   (Višně vskij ,  V.V. :  Optimistick á  tragé 
di   S D Ostrava ,  R :  R .  Koval ;  č apek,  K .  :  Vě c Makropulos , 
DVU Hrade c Králové ,  R :  R .  Minula ;  Chmelikov ,  A. :  Mů j  př í 
te l  Kolja ,  Div .   Bezruc e Ostrava ,  R :  E .  Ně mec;  Pour ,  J. : 
Dě ti  v e slep é ulič ce ,  DETV/  Praha ,  R :  F .  Salzer. )  10 ,  1961 , 
č.  5 ,  4«2 . 

Realistick é a  Disk .   (Pamis ,  A. :  Ostro v Afroaity ,  HD2T Pra 
ha,  R :  K .  Palouš ;  Golaoni ,  C. :  Popras k n a laguně ,  Dis k Pra 
ha,  R :  B .  Hertlová. )  10 ,  1961 ,  č .~7 ,  18.2 . 

Dramaturgi e  j e tak é kritika .   ( S projev u n a celostátn í  kon 
ferenc i  o  úkolec h umě leck é kritiky ,   svolan é Výbore m socia 
listick é kultury. )  10 ,  1961 ,  č .  5 ,  25.2 . 



377 

Dvakra t  proč ?  (Frisch ,  M. :  Hork a pů da,  Div .  AB C Praha ,  R :  , 
jí .  Sadixcva ;  Suchy ,  J .  ;  papírov é blues ,  Semafo r  Praha ,  R : 
J.  Herz ,  J .  Suchý. )  10 ,  I96I ,  č .  9 ,  43 . 

Autosto p a  Tř i   pomeranč e.   (Vyskoč il .  I .    Havel ,  V .  r  Auto 
sxop ,  Uiv .  I vi  a  zaor .  ť rana ,  R ;  V .  Hudeč ek;  Mass ,  V .  Z .    Č er

.vinskij ,  LI.A .    Rajkin ,  A. ;  Tř i  pomeranč e,  Div .  AB C Praha , 
U,R:  LI .  Hornič ek. )  10 ,  1961 ,  č .  11 ,  18.3 . 

Hlavn í  téma .   (Úvodník ,  2 .  sjez d Svaz u č s.  divadelníc h umě l
ců .)  10 ,  1961 ,  č .  12 ,  25.3 . 

sm:  Mě stsk á divadl a  .. .  ka s dobr é oráč e .   (Aljošin ,  S.J. : 
Všechn o zů stan e lidem ,  Komorn í  div .  Praha ,  R :  0 .  Ornest ; 
Hanuš,  P. s Haše k a  Tajn ý Vinca ,  Div .  komedi e Praha ,  R :  K . 
Svoboda. )  10 ,  1961 ,  č .  12 ,  25.3 . 

Goldon i  v  národním .   (Popras k n a laguně ,  R :  M.  Macháč ek. ) 
10,  1961 ,  č .  13 ,  1.4 . 

V ruc e kord ,  v  ústec h rů ži .   (Dumáš ,  A .    Planchon ,  R. :  Tř i 
mušketýř i ,  Div .  SKLI  Praha ,  R :  J .  Dudek. )  10 ,  1961 ,  č .  14 , 
14.4 . 

Jde o  mládí .   (Schneider ,  J .  :  Pásm o verš ů V o c o de? ,  Serna 
fo r  Praha ,  R r  Z .  Braunschlager. )  10 ,  1961 ,  č .  15 ,  15.4 . 

sm:  Vachtangovovci t   stař í  př átel é Č eskoslovenska .   (Arbu 
zov ,  N.N. :  Irkutsk a historie ,  Sofronov ,  A.V. :  Kuchtič ka , 
host .  v  T D Pralia. )  10 ,  1961 ,  Č .  18 ,  6.5 . 

Zápas o  socialistick é drama .   (Hrubín ,  F. :  Kř išť álov á noc , 
ND Praha ,  R :  0 .  Krejč a. )  10 ,  1961 ,  č .  18 ,  6.5 . 

Jedno u be z názvu ,   jedno u s  názvem .   (Chmelioov ,  A. :  Nebezpeč 
ný lotr ,  Skupin a  oe z názv u Praha ,  R :  L .  Palla ;  Švarc ,  J. : 
Nahaté j  král ,  Parava n Praha ,  R :  J .  Chundela ,  Piek ,  J.R .  
Eisman ,  J .    Schulz ,  M. :  Komedi a deH'arte ,  Parava n Praha , 
R:  R .  Chmelík. )  10 ,  1961 ,  č .  20 ,  20.5 . 

Tř i  hr y o  hrdinstv í  naš í  doby .   (Gorkij ,  M.    Drecht ,  B. : 
Matka ,  Div .  EF 3 Praha ,  R :  K .  Novák ;  Gorkij ,  LI .  :  Mě štáci , 
Komorní  div .  Praha ,  R :  V .  Hudeč ek;  Fuč ík ,  J .    Bragino v  
Tovstonogov ,  G.A .  :  Reportá ž psan á n a oprátce ,  Div .  SKI T 
Praha ,  R :  V .  Lohniský. )  10 ,  Í96I ,  275. ,  č .  21 . 

J 3 0 U  živi ,  zpívají .   (Drda ,  J. :  Jso u živi ,  zpívají ,  DČA 
Praiia ,  R :  L .  Pis"corius. )  10 ,  1961 ,  č .  22 ,  3.6 . 

Vvzv a žánru .   (Bř ezcvský ,  3. :  Nebezpeč ný vě k,  DČA Praha , 
R:  F .  Ště pánek. )  10 ,  1961 ,  č .  23 ,  10.6 . 

gráci e be z pů vabu.   (Dietl .  J .  :  Senohrabsk é grácie .  Div . 
Š2N Praha ,  R :  J.'Dudek. )  10 ,  1961 ,  č .  28 ,  15.7 . 

Več erní  B m o    oozor l   (Hostován í  v  Praze. )  10 ,  1961 ,  č .  36 , 
9.9 . 
.Ta k k  tom u oř ija e Leono v a  diváci ?  (Obyč ejn ý  č lově k,  Div . 
EF3 Praha ,  R :  J .  Henke. )  10 ,  iSó± ,  č .  37 ,  16.9 . 

Odvaha k  č inu .   (3recht ,  B. :  Zadržiteln ý vzestu p Artur a Uie ; 
Kunde^a ,  LI .  :  Totáln í  kuropě ní ,  S D B m o ,  R :  L' .  Sokolovský. ) 
10,  1961 ,  č .  3S ,  23.9 . 
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Fran k Pát ý  oper a  o  .jedn é bance .   (Durremnatt ,  F. :  Fran k 
Pátý ,  Div .  iiF 3 Prana ,  R :  K .  Novák. )  10 ,  1961 ,  Č ..40 ,  7.10 ; 

asi :  Alhambr a n a vy b ornou .   (Donát ,  S. :  Bukola ,  R :  J .  Roháč . ) 
10,  1951 ,  č .  44 ,  4.11 . 

Kremelsky /  orlo j  znov u   a   .jinak .  (Pogoain ,  N.F. :  Kremelsk ý 
orloj ,  RDZT  Praha ,  R :  K .  Palouš )  10 ,  1961 ,  č .  46 ,  18.11 . 

Kam  s  nimi ? K  dvě ma pražský m premiérám .   (Stehlík ,  LI .  :  0  ko 
run u a  lásku ,  DUA Praha ,  R :  L .  Pistorius ;  Daně k,  0. :  Svatb a 
sň atkováh o  podvodníka .  Div .  komedi e Praha ,  R :  V .  Hudeč ek. ) 
10,  1961 ,  č .  47 ,  25.11 . 

0  hereck é výchově .   (Č apkové ,  J .  a  K. :  Z e život a hmyzu ;  Sha 
kespeare ,  V/. :  Ja k s e vá m libí ,  Dis k Praha ,  R :  M.  Nedbal. ) 
10, *  1961 ,  č .  48, .  4.12 . 

Př edstaven i   provokujíc í   plodn ý  soor .   (Brecht ,  B. :  Zadržitel 
ný vzestu p Arxur a Uie ,  Div .  SK N Praha ,  R :  J .  Dudek. )  10 , 
1961 ,  č .  50 ,  10.12 . 

Ostrav a má sv é mlad é divadlo .   (Brecht ,  B. :  Matk a Kuráž ,  Div . 
P.  Bezruce ,  R :  J .  Kač er. )  10 ,  1961 ,  č ^  52 ,  30.12.., ^ 

Tř ikrá t  dobr é divadlo .   (Opitz ,  IC .  :  Jakýpak"zázrak,   RD2T Pra 
ha,  R :  F .  Laurin ;  Opitz ,  K .    Dietl ,  J. :  Mů j  generál ,  Div . 
EFB Praha ,  R :  J .  Roháč ;  Č echov,  A.P .    Radokovi ,  M.*/A. : 
Švédsk á zápalka ,  Komorn í  div .  Praha ,  R :  A .  Radok. )  11 ,  1962 , 
č.  2 ,  13.1 . 

Jedn a libohr a  jedn a veselohra .   (Aškenazy .  L. :  C.k .  státn í 
ženich ,  l DČA ^raha ,  R :  L .  Pistorius ,  M.  SÍehlík ;  Janovský ,  J . 
Je lib o cigaretu ? Div .  komedi e Praha ,  R :  K .  Svoboda. )  11 , 

1962 ,  č .  3 ,  20.1 . 

Nedopsan á hra .   (Daně k,  0. :  Mát e rád i  blázny ? Div .  J.K .  Tyl a 
Plzeň ,  R :  V .  żbidla. )  11 ,  1962^ :  č .  4 ,  27.1 . 

Auto r  a  divadlo .  Ví c ne ž dramatizace .   (Veme ,  J .    Kohout ,  P 
Cest a kole m svě t a z a 8 0 dní ,  Div .  SKN Praha ,  R :  V .  Lohniský, 
L.  Pile. )  11 ,  1962 ,  č .  8 ,  24.2 . 

Kavkazsk ý  kř ídov ý kru h   lyrický !   (Brecht ,  3. :  Kavkazsk ý kř í 
dov ý kruh ,  N D Praha ,  R :  J .  Pleskot. )  11 ,  1962 ,  č .  9 ,  3.3 . 

Kurážn á matk a Flincová .   (Baierl ,  H. :   ... ,  DČA Praha ,  R :  J . 
Dudek. )  11 ,  1962 ,  č .  10 ,  10.3 . 

Tř ikrá t  klasik a   a  c o s  r . í?  (Gribojedov ,  A.S. :  Hoř e z  rozu 
mu,  ED2 N Praha ,  R :  K .  Palouš ;  Ostrovskij ,  N.A .  :  I  chytrá k s e 
spálí ,  Div .  3F 3 Praha ,  R :  K .  Novák ;  Garcí a Lorca ,  F .  :  Dů m 
Bernard y Aloové ,  Div .  SKN Praha ,  R :  A .  Podhorský. )  11 ,  1962 , 
c•  11 j  1/ o 3 •  

Dobr ý  č lově k z e Seč uanu.   (3recht ,  3. :  Dobr ý  č lově k z e Seč u
anu ,  Divadl o kemedi e Praha ,  R :  E .  Sokolovský. )  11 ,  1962 ,  č . 
14,  7.4 . 

Významný  ese j  o  divadle .   (Kopecký ,  J. :  Nedokonč ené  zápasy , 
Praha ,  Cs .  spis .  1961. )  11 ,  I9Ó2 ,  č .  15 ,  14.4 . 

Médei n  jestř áb í  kř ik .   (Jeffers ,  R. :  Médea ,  Div .  SK N Praha , 
R:  V .  Lohniský ,   Pile. )  11 ,  1962 ,  č .  15 ,  21.4 . 
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Mille r  oopité .   (... :  Vzpomínk a n a áv a pondě lky ,  RD2N Praha . 
R:  X .  ť aious. )  11 ,  1962 ,  č .  17 ,  28.4 . 

Majitel é klíč ů .   (Kundera ,  M. :  Majitel é klíč ů ,  N D Praha ,  R : 
0.  Krejč a. )  li ,  1962 ,  č .  20 ,  19.5 

Tř i  poznámk y k  premiérám .   (Piek ,  J.R. :  Trafikan t  Jan ,  Para 
va n Praha ,  R :  R .  Chmelík ;  Č apek,  IC. :  Loupežnilc .  KDSI  Praha , 
R:  F .  laurin ;  V/esker ,  A. :  Kuchyně ,  DCA Praha ,  R :  J .  Bě lka. ) 
11,  1962 ,  č .  23 ,  9.6 . 

Vendulk a a  panič ky .   (Aškenazy ,  L. :  Vendulka ,  Komorn í  div » 
Praha ,  R :  V .  Hudeč ek;  Shakespeare ,  W. :  Vesel é v/indaorsk é pa 
nič ky ,  N D Praha ,  R :  J .  Pleskot. )  11 ,  1952 ,  č .  25 ,  23.6 . 

šráme k a  Neveux .   (Šrámek ,  F. :  Mě síc na d ř ekou ,  Div .  SKN Pra 
ha,  U ,  R :  P .  Kohout ;  Neveux ,  G. :  Zlodě jk a z  mě sta Londýna , 
Div.komedi e Praha ,  R :  A .  Radok. )  11 ,  1962 ,  č .  27 ,  7.7 . 

sm:  Moskevšt í  u  nás .  11 ,  1962 ,  č .  27 ,  7.7 . 

Sadař  a  stín .   (Leonov .  L .  :  Sada ř  a  stín ,  N D  Pralia ,  R :  V . 
Lohnisky. )  11 ,  1962 ,  č .  28 ,  14.7 . 

Joná š a  tingltangl .   (Suchý ,  J .    Šlitr ,  J. :  Joná š a  tingl 
tangl ,  Semafo r  Praha ,  R :  K .  Mareš. )  11 ,  1962 ,  č .  30, > 20.7 * 

sm:  Úč eln ě a  rozvážně .   (Divadl o F.X .  Šald y Libere c   rozho 
vo r  s  I .  Glancem. )  11 ,  1962 ,  č .  38 ,  28.7 . 

U  č ern é Matk y boží .   (Franková ,  H. :  U  č erné Matk y boží ,  Div . 
SKN Praha ,  R :  J .  Dudek. )  11 ,  1962 ,  č .  41 ,  13.10 . 

Satir a o  parazitec h socialismu .   (Havel ,  V .    Macourek ,  M. r 
Nejlepš í   rock y pan í  Hermanové", "  Div .  H a zábr .  Praha ,  R :  J . 
Crossman ,  V .  Havel. )  11 ,  1962 ,  č .  45 ,  10.11 . 

Rozrušen á země .  N a dně .  (Stehlík ,  M.    šolocliov ,  M. :  Rozru 
šen á země ,  II D Praha ,  R :  J .  Strejč ek ;  Gorkij ,  M.  :  Il a dně , 
RD2N Praha ,  R :  K .  Palouš. )  11 ,  1962 ,  č .  46 ,  17.11 . 

Hrdinov é v  Thébác h nebydlí .   (Hubalek ,  C .  :  Hrdinov é v  Thé 
bác h nebydlí ,  Div .  N a zábr .  Praha ,  R :  0 .  Krejč a. )  11 ,  1962 , 
č.  46 ,  1.12 . 

sm:  Han ě Budínov é  .. .   (Notick a k  narozeninám. )  11 ,  '1962 , 
č.  5152 ,  22.12 . 
Polemick ý  doois .   (Dopi s šéf a č inohr y N D Josef a Maršálk a S . 
Machoninovi ,  reagujíc í  n a kritik u Stehlíkov y Rozrušen é země .) 
11,  1962 ,  č .  5152 ,  22.12 . 

sm:  y  nové m program u Paravan u  .. .  (Piek ,  J.R. :  Ev ě aktovk y 
a diplomatka ,  R :  J .  Hálek ,  K .  urbánek. )  12 ,  1963 ,  č .  2 ,  12.1 . 

sm:  Zkratk y  .  . .   (Aktuáln í  mě síč ník Zkratky ,  Div .  J .  ',7olkr a 
Praha ,  R :  J .  Staně k. )  12 ,  1963 ,  č .  3 ,  19.1 . 

0 dvo.i l  aktuálnosti ,   (č apek ,  K .    Kohout ,  P .  :  Válk a 3  mloky , 
DCA Praha ,  R :  J   Dudek. )  12 ,  1963 ,  č .  4 ,  26.1 . 
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sa :  Tvrdohlavo u  žen u  .  . .   (Tyl ,  J.K .  :  Tvrdohlav á žena , 
RD2I   Praha ,  K s K .  Palouš. )  12 ,  1963 ,  č .  5 ,  2.2 . 

Ztracen á př íležitost ?  (Sofokle3 :  Oidipu s vladař ,  N D  Praha , 
R:  ż1 .  Macháč ek. )  12 ,  196 3 ,  č .  6 ,  9.2 . 

Majakovski j  a  t i  druzí .   (Sprcha ,  Div .  3F 3 Praha ,  R :  K .  No 
vák. )  12 ,  196 3 ,  č .  6 ,  92 . 

0  zdvoř ilé m  slunci .   (Shakespeare ,  77. :  Cokol i  chcete ,  ITDT D 
Praha ,  R :  J .  Pleskot. )  12 ,  1963 ,  c .  7 ,  16.2 . 

Dobráč kové.   (Zorin ,  L. :  Dobráč kové ,  Div .  komedi e Praha , 
R:  L .  Vymetal. )  12 ,  1963 ,  č .  9 ,  2.3 . 

Kdo  b y t u olavi l  úsmě v  .ja k opil ý koráb .   (Kainar ,  J .  :  Nasre 
din ,  St.div .   studi o Praha ,  R :  K .  Texel. )  12 »  1963 ,  č .  10 , 
3.3 . 

Bez falš e a  be z vě na.   (Suchý ,  J .    2litr ,  J. :  Zuzan a nen í 
pr o nikoh o doma ,  Semafo r  Praha ,  R :  K .  Mareš. )  12 ,  1963 ,  č . 
11,  16.3 . 

Šanc e témě ř  promarně ná ,   (d e Rojas ,  F .  :  Celestina ,  DČA Praha , 
R:  F .  Ště pánek. )  12,   1963 ,  č .  12 ,  23.3 . 

Anna Kareninová .   (Tolstoj ,  L.N .    3ram .  J .  Pleskota ,  DČA 
Praha ,  R :  J .  Pleskot. )  12 ,  1963 ,  c .  14 ,  6.4 . 

Náč rt   k e hř e.   (Jariš ,  M. :  Královstv í  boží ,  ND2 N  Praha , 
R;  V .  Splď la. )  12 ,  1963 ,  č .  15 ,  13.4 . 

Konec masopust u  ane b Pátrán í  00 pravdě .   (Topol ,  J .  :  Kone c 
masopustu ,  Div .  0 .  Stibor a  Olomouc ,  R ? 0 .  Krejč a ,  J .  Svobo 
da. )  12 ,  1963 ,  c .  22 ,  1.6 . 

Pař íž divadeln í   i   jiná .  12 ,  1963 ,  č .  28 ,  13.7 . 

Radokov o  oslň ujíc í  př edstaven i   Ženitby .   (Gogcl ,  N.7. :  Že 
nitba ,  Komorn í  div .  Praha ,  R :  A .  Radok. )  12 ,  1963 ,  č .  29 ,  20 . 

Komedi e prot i  moudrém u úsmě vu.   (Dietl ,  J. :  Nehoda ,  DČA Pra 
ha,  R :  F .  Ště pánek. )  12 ,  1963 ,  č .  30 ,  27.7 . 

Diskus e n a  jevišti .   (Dobozy ,  I. :  Zítr a pokrač ujeme .   Otiště 
no v  divadelní m  program u Tylov a div .  v  Praze. )   1963 ,  č . 
39,  28.9 . 

Znov u Zápa s s  andě lem.   (Pavlíč ek ,  F. :  Zápa s s  andě lem,  ITD 
TD Praha ,  R :  J .  Pleskot ,  obnoven á premiéra. )  12 ,  1963 ,  č . 
40,  5.10 . 

Nepoveden é  satiry .   (Horníč ek ,  M.    Kopecký ,  M. :  Mal ý pa n 
Albert ,  Div .  n a Fidlovač c e K D Nusl e Praha ,  R :  R .  Vedral; , 
M.  Horníč ek ,  M.  Kopecký ;  Piek ,  J.R. :  Ja k  jse m by l  zavraždě n , 
Parava n Praha ,  R :  F .  Laurin. )  12 ,  1963 ,  č .  42 ,  26.10 . 

Velkorys ý  poku s o  Shakespeara .   (Shakespeare ,  '<!. :  Romeo a 
Julie ,  N D Praha ,  R :  0 .  Krejč a. )  12. ,  1963 ,  č .  46 ,  16.11 . 

Satir a má n a vybranou .   (Daně k,  0. :  Lo v n a mamuta ,  Komorn í 
div .  Praha ,  R :  0 .  Omést ;  Fux ,  V .    Č erník ,  L .  :  Akc e H , 
Div .  AB C Praha ,  R :  K .  Svoboda ;  Zelenka ,  0. :  Obč an Č anč ík, 
Div .  komedi e Praha ,  R :  V .  Hudeč ek;  Havel ,  V. :  Zahradn í  slav 
nost ,  Div .  N a  zábr .  Praha ,  R :  0 .  Krejč a. )  12 ,  1963 ,  č .  49 , 
7.12 . 
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Beži e prot i  dramatů m.   (Hemingway ,  2. :  Pát á kolona ,  DČA Pra 
ha,  H s   L .  Pistorius ;  Sartre ,  J.P. :  Vě zň ové s  Altony ,  NDT D 
Praha ,  R :  J .  Strejč ek. )  12 ,  1953 ,  č .  50 ,  1412 . 

s^ î  Kole m váno c  .  . .   (Kohout ,  P .    Hašek ,  J .  :  Jose f  Svejl c 
aneb la k ná m zabil i  Ferdinanda ,  DČA Praha ,  R :  P .  Kohout ; 
Albee ,  E .  :  Kdopa k b y s e Kafk y bál ,  Div .  SKN  Praha ,  R :  V . 
Lohmský ;   Osbome ,   J .    Greighton ,  A. :  Epita f  Georg e Dillo 
na,  ED2 í   Praha ,  R :  F .  Laurin :  Y/illiams ,  T. :  Vytetovan á  rů že, ' 
D  3 4 Praha ,  R :  K .  Ilovák ;  V/illiams ,  T. :  Sestu p Orfeů v ,  Komor 
ní  div .  Praha ,  R :  A .  Radok. )   1964 ,  č .  1 ,  4.1 . 

Ludě k Llunza r  recitova l   .. .   (Hrubín ,  F .  :  Romanc e pr o kř ídlov 
ku ,  Viol a Praha ;  Vyskoč il ,  I. :  Posledn í  den ,  Redut a Praha ; 
Dra k  j e drak ,  Rokok o Praha ,  R :  J .  Pleskot. )   1964 ,  č .  5 , 
1.2 . 
Mistrů m úpravč i m  z  Divadl a komedi e  .. .  (Dréal ,  A.P. :  Veli 
kánsk é uši ,  R :  V .  Hudeč ek;  Donát ,  E. :  Pozo r    foto ,  Alliam 
br a Praha ,  R ;  J .  Roháč . )  Ij ,  1964 ,  č .  7 ,  15.2 . 

Menši  nedokonalos t   .. .  (Gorkij ,  M. :  Dostigaje v  a  t i  druzí , 
ND  Praha ,  R :  V .  Spidla. )  12 ,  1964 ,  č .  8 ,  22.2 . 

Královsk é Shakespearovsk é  divadl o  .. .   (Shakespeare ,  V/. : 
kť i t  Lear ,  Král .  Shakesp .  div .  Vel .  Británie ,  R :  P .  Droolc .  ) 
11,  1964 ,  č .  9 ,  29.2 . 

Na  tě žk ý uze l  .gordický .   (Uhde ,  M. :  Krá l  Vávra ,  Več .  Brno , 
R:  E .  Sokolovský. )  1^ ,  1964 ,  č .  10 ,  7.3 . 

Ljub a Hermanov á  s i  zaslouž í   .. .   (L .  Hermanov á v  Uhdeh o Krá 
l i  Vávrovi ,  Več .  Brno ,  R :  E .  Sokolovský ;  Sýkora ,  J. :  Lysi 
strat a a  t y druh é  ... ,  Div .  AB C Praha ,  R :  L .  Vymetal ;  Urbá 
nek ,  K. :  Z  Koší ř   p o Orinok o  ... ,  Parava n Praha ,  R :  K .  Urbá 
nek ;  Diviš ,  I. :  Chrlen i  krve ,  básn .  več er  Redut a Praha ,  R : 
M.  Horanský. )  l^ ,  1964 ,  č .  11 ,  143 . 

S  Otomare m Krejč o u  o  Kub ě a  divadle .  13. ,  1964 ,  č .  12 ,  21.3 . 

Seděl   jse m n a Vajíč k u  .. .  (ilarceau ,  F. :  Vajíč ko ,  Div .  kome 
di e Praha ,  R :  0 .  Omést ;   Kankowitz ,  v/. :    Lîore ,  J. :  Expres o 
Bongo,  Div .  AB C Praha ,  R :  J .  LIoskalyk ;  Thomas ,  R. :  Oe m žen , 
Div .  EF B Praha ,  R :  M.  Horanský. )  12 ,  1964 ,  č .  13 ,  28.3 . 

Tř i  hry .   (Boit ,  R. :  Č lově k pr o každ é poč así ,  RDZJ  Praha ,  R : 
J .  Dalík ;  Durrenmatt ,  F. :  Návště v a  star é dámy ,  DČA  Praha , 
R:  0 .  Dudek ;  Frisch ,  lí .  :  Andorra ,  NDT D Praha ,  R :  J .  Ples 
kot. )  12 ,  1964 ,  č .  15 ,  11.4 . 

Nemám   mea culo a   náležit é  .. .  (Haken ,  M. :  Srdeč n é meta 
morfozy ,  Div .  S+ K Prana ,  w :  2J .  Haken ;  Lamkovi ,  H .  a  J. :  Pan 
tomimick ý  poř ad ,  Č erné divadl o Praha ;  Suchý 4  J .    Slltr ,  J. : 
Recitá l  64 ,  Semafo r  Praha ,  R :  J .  Suchý ,  J .  Slitr .  )  12 ,  1964 , 
č.  17 ,  25.4 . 
V Divadl e N a zábradl í   .  . .  (Jarry ,  A. :  Krá l  U'ou ,  R :  J .  Gros 
sman.  )  12 ,  19b4 ,  č .  21 ,  23.5 . 

Diváků v  prů zkum.   (Zachata ,  LI .  :  Nemusít e mlč et ,  KDZI  Praha , 
J  Zachata •  Hofman ,  G. :  V e vš í  poč estnoeti ,  Komorn í  div . 

Praha ,  R :  L .  Vymetal ;  V/ycherley ,  V/. :  Panič k a z  venkova ,  AB C 
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Praha ,  R :  J .  Pleskot ;  Plichta ,  Dalibor :   MezihraReduta , 
R:  M.  Koranský. )  1^ ,  1564 ,  č .  23 ,  6.6 . 

Živ? /  Shakespeare .   (Výstav a U  Hybern ů  "Y/illia m Shakespear e 
nás  souč asník". )  13 ,  1964 ,  č .  26 ,  27.6 . 

sin :  Devě t   otáze k pr o Friedrich a Durrenmatta .  13 ,  1964 ,  č . 
27 , 

Pán slíbi l  kožich ,  u ž t o slov o hř eje .   (Č ern é divadl o  Praha. ) 
12,  1964 ,  č .  28 ,  11.7 . 

Posledn í   letošn í   repríz a Topolov a Konc e masopust u  .. .  (Vý 
chodoč .  div .  Pardubice ,  R :  J .  Novotný ,  H .  Glancova ;  Vosko 
vec ,  J .    Werich ,  J. :  Seve r  prot i   jihu ,  Div .  EF B Praha ,  R : 
R.  Chmelík. )   1964 ,  č .  28 ,  11.7 . 

sm:  Zvykl i   jsm e si ,  ž e  .. .  (Kundera ,  L. :  Mí t   zelen é tě lo , 
Več.  Brno ,  R :  E .  Sokolovský ,  L .  Kundera ;  Kildesheimer .  V/. : 
Obě tovaná Helena ,  Div .  komedi e Praha ,  R :  F .  Ště pánek. )  13 , 
1964 ,  č .  30 ,  25.7 . 

Trpě liv é  divadl o v  netrpě liv é  zemi .   (Jugoslávie. )  1^ ,  1964 , 
'  Č .  30 ,  25.7 . 

Dramaturgick á volb a  .. .  (Robert ,  J .    Duvivier ,  J .    Jean 
son ,  H. :  Mari e Octobre .  DČA Praha ,  R :  F .  Ště pánek ;  Turner , 
D. :  Fantastick á  rodina ,  KD2 I  Praha ,  R :  F .  Laurin. )  13. ,  1964 , 
č.  38 ,  19.9 . 

0 nezadržitelnost i   pravd y v  dramatu .   (Kopecký ,  J. :  Dranatic 
ký paradox ,  Praha ,  Os .  spis .  1963 ,  Otázk y a  názory. )  13 , 
1964 ,  č .  40 ,  3.10 . 

Př edstaven í   nové..verz e Šest i  že n  .  „  .  (Suchý ,  J .    šlitr ,  J . 
  Horníč ek ,  M. :  oes t  Žen ,  R :  J .  Roháč . )   1964 ,  č .  41 , 
10.10 . 
Hr a o  lásc e a  smrti .   (Rolland ,  R. :   ... ,  Komorn í  div .  Praha , 
R:  A .  Radok. )   1964 ,  č .  43 ,  24.10 . 

Uprostř e d  sezon y  .. .  (Langer ,  F. :  Periférie ,  Div .  P .  Bezru 
če Ostrava ,  R :  J .  Kač er ;  Rusnák ,  I. :  Lišky ,  dobro u noc , 
Div .  P .  Bezruc e Ostrava ,  R :  J .  Kač er. )  13 ,  1964 ,  č .  45 ,  7.11 . 

Hugo Plů de k v  Žáoadni m Berlíně .   (Havel ,  V. :  Zahradn í   slav 
nost ;  Wesker ,  A. :  Př íšt í   ro k v  Jeruzalémě }  Weiss ,  P. :  Pro 
následován i  a  zavraždě n i  J.P .  Marata. )  13 1  1964 ,  č .  46 ,  I4.ll . 

Dvě hr y a  klíč ov á  otázk a  souč asnéh o dramatu .   (Stehlík ,  M. : 
Koneč ně marn á sobota ,  DOA Praha ,  R :  L .  Pistorius ;  Klíma ,  I. : 
Zámek,  DČA Praha ,  R ;  J .  Dudek. )  13. ,  1964 ,  č .  47 ,  21.11 . 

Prot i  prvním u olomouckém u  .. .  (Topol ,  J. :  Kone c masopustu , 
Div .  0 .  Stibor a Olomouc ,  R :  0 .  Krejč a. )  13 ,  1964 ,  č .  48 , 
28. 11.  

Jan Schneider ,   jeho ž novo u hr u Poetiko n  .. .  (Div .  LF 3 Praha , 
Rs M.  Horansky. )   1964, .  č .  50 ,  12.12 . 

Spor y  o  Karlín .   (Lemer ,  J .    Lov/e ,  F .  :  My fai r  lady ,  R : 
L.  Spáč il ,  R .  Vedral. )   1955 ,  č .  1 ,  11.1 . 
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Ionescov ě Plešat á  zpě vač ce a  Lekc i   .. .  (Beckett .  S. :  č eká
i n n a vioaoxa ,  Div .  ̂   zaor .  Prana ,  R :  V .  Hudeč ek. )  14 ,  1965 . 
č.  3 ,  16.1 . 

Waterloo,  Bosc h a  Kre.jč ů v Hamlet .   (3elgie. )   1965 ,  č .  7 , 
13.2 . 

Ješt ě ne ž padno u  .. .  (Anouilh ,  J. :  Skř ivánek ,  DČ A,  R ;  J . 
Dudek. )  14 ,  l^ip ,  č .  8 ,  20.2 . 

Vejražkov a  inscenac e Tramvaj e ao_stanic e touha .   (Williams , 
T. :   ... ,  II D Praha ;  Hfllberg ,  L .  :  Jepp e z  vršku ,  N D Praha , 
R:  J .  Pleskot. )  14 ,  1965 ,  č .  10 ,  6.3 . 

Nová pražsk á č inohra .   (Smoč ek,  L. ;  Piknik ,  č inohern í  klub , 
R:  L .  Smoč ek.)  ±± ,  1965 ,  č .  11 ,  13.3 . 

V Realistické m  j e vyprodáno .   (V/illiama ,  T .  :  Lét o a  dým ,  R : 
J .  Dalík ;  Albee ,  ^ż j  Balad a o  smutn é kavárně .  Div .  SKN Pra 
ha,  R :  S .  Papež ;  Durrenmatt ,  F. :  Romulu a Veliký ,  Komorn í 
div .  Praha ,  R :  V .  Hudeč ek. )   1965 ,  č .  13 ,  273 . 

Plod y antimetody .   (2otola ,  J. :  Antiorfeu3 ,  DČA Praha ,  R : 
F.  Ště pánek. )  1± }   1965 ,  č .  14 ,  3.4 . 

Prvn í  poku s  .. .  (Loužeck ý   Hryc h   č ferny: .  Kabare t  u  sv . 
Tomáše;  Fux ,  V .    Kneifel ,  A. ;  .. .  alia a Odyssea ,  Več .  Br 
no,  R :  E .  Sokolovský ;  Suchý ,  J .    blitr ,  J. :  Sekta ,  Sema
fo r  Praha ,  R :  J .  Suchý. )   1965 ,  č .  15 ,  10.4 . 

Prastar ý nář ek dramatu .  14 » 1965 ,  č .  16 ,  17.4 . 

Ve Špidlov ě př edstaven i   .. .  (Ateliere .  J.B. :  Tartuffe ,  HDT D 
Praha ;  Kipphardt ,  H. :  Oppenheimer ,  DCA Praha ,  R :  L .  Pisto 
riua ;  Vivlani ,  R. :  Poč estn ý podvodník ,  RD2I  Praha ,  R :  F . 
Laurin. )  1± ,  1965 ,  č .  17 ,  24.4 . 

Ornestov a volb a  .. .  (Shaw ,  J.B. :  Dů m zlomenýc h srdcí ,  Div . 
komedi e Praha ,  R :  0 .  Ornest ;  Kafka ,  F .    Brod ,  M.  :  Zámek , 
Div .  SK1Í  Praha ,  R :  V .  Lohniský ;  Ibsen ,  H. :  Hed a Gablerová , 
Komorní  div .  Praha ,  R :  A .  Radok. )  14 ,  1965 ,  č .  19 ,  8.5 . 

Skor o d o polovin y Ivlillerov a Př ípad u v e Vich y  .. .  (Div .  EF B 
Praha ,  R :  K .  Ilovák ;  Turgenév ,  I.S. :  Mě síc n a vsi ,  IÍ D Praha , 
R:  R .  Hrušínský ;  Daně k,  0. :  Podvo d  s e svatbo u ane b Svatb a 
s podvodem ,  Div .  komedi e Praha ,  R :  I .  V/eia. )  1Ł ,  1965 ,  č . 
25,  19.6 . 

Svět   .jak o šílenství .   (Weiss ,  P. :  Pronásledován í  a  zavraždě 
ni  J..r .  Marax a  . .  . ,  S D   Líahenov a č inohr a Brno ,  R :  E .  Soko 
lovský. )  14 ,  1965 ,  č .  26 ,  26.6 . 

V pražskýc h divadlec h  .. .  (Klicpera ,  V.K. :  Hadriá n z  ftímaů , 
HĎ 2T Praha ,  R,u :  E .  Kadeř ávek ;  Svoboda ,  F.X. :  Cekanky ,  Div . 
ABC,  R :  K .  Svoboda ;  Goldoni ,  C .    Hildeaheimer ,  V/. :  Poč jiv 
ná př íhod a ane b Ja k neprovda t  dceru ,  DCA Praha ,  R :  F .  Ště 
pánek ;  0'Casey ,  H. :  Penzio n pr o svobodn é pány ,  Č inoher , 
klu b Praha ,  R :  J .  Krejč ík. )  14 ,  1965 ,  č .  27 ,  37 . 

Slitrov a a  Suchéh o Dobř e placen á procházk a  .. .  (Semafo r 
Praha ,  E ;  J .  Roháč . )  li ,  1965 ,  č .  28 ,  10.7 . 
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Mrožek^ a Durrenmat t  v  Brně .   (LIrožek ,  S. r  Tango ,  Div .  bř í 
Mrštik u Brno .  H :  Z .  Kaloč ;  Romulu s Veliký ,  St .  div .  Brno . 
R:  A .  Hajda. )  li ,  1965 ,  č .  37 ,  11.9 . 

Př edstaven í  Steinbeckov y  Hr y  o  myšíc h a  lidec h  .. .  (HD2 T 
Praha ,  R :  K .  Palouš. )  1± >  ±Sb5 ,  c .  38 ,  18.9 . 

Vyrozumě ni .   (Havel,  V. ,  Div .  H a  zábr .  Praha ,  R :  J .  Gross 
man. )  14 ,  1965 ,  č .  40 ,  2.10 . 

Dramati k a  doba .  14 ,  1965 ,  c .  43 ,  23.10 . 

Ha  Vejražkov ě a  Pechov ě př edstaven í  I.lillerov y hr y P o pádu . 
(IIDT D Praha ,  R :   ... )  14 ,  1 9 W >  c .  47 ,  20.11 .  

0  blankyt u a  myšlenkách .   (Slovensk é K D Bratislava. )  14 , 
1965 ,  c .  43 ,  27.11 . 

sm:  Mil í  Pellarov i   .. .   (Spo r  o  oř ekla d Millerov y hr y P o pá 
du. )   1965 ,  c .  48 ,  27.11 . 

5  pražským i  premiéram i   .. .  (Glosy ,  vic e premiér. )   1965 , 
6 .  4 9 ,  4.12 .   " 

Koč ka n a kolejích .   (Topol ,  J .   Div .  z a branou ,  R :  0 .  Krej 
č a.)  1Ł ,  19 6 5 ,  č .  50, .  11.12 . 

Brno .   (Kopecký ,  J. :  0  umuč ení  a  slavné m vzkř íšen í  pán a a 
spasitel e našeh o Ježíš e Krista ,  St .  div .  Brno ,  R :  E .  Soko 
lovský ;  Pirandello ,  L. :  Každ ý má svo u pravd u  .. .  Div .  bř í 
Jirštík ů Brno ,  R :  Z .  Kaloč . )  I2. ,  1966 ,  15.1 . 

ffrvnícli  pě t  v  Č inoherní m klubu .  15 »  1966 ,  č .  5 ,  29.1 . 

Ač nerad .   (Otevř en ý dopi s M.  Horanskému. )   1956 ,  č .  6 , 
5.2 . 

Neviň átk a  neb o zlosyni ?  (Daně k,  0. :  Č tyř ice t   zlosyn ů a  jed 
no nevinátko ,  Div .  UJFB Praha ,  R :  0 .  Daně k. )   1966 ,  č .  7 , 
12.1 . 
Ibsen :  Divok á kachna .   (N D Praha ,  R :  K .  Jernek ;  Williams ,  T. : 
Koč ka n a rozpálen é  stř eše ,  Div .  n a Vin .  Praha ,  R :  S .  Remun
da;  Mrštíkové ,  A.cyV .  :  Maryša ,  EDZt T Praha ,  R :  IC .  Palouš. )  15 , 
1966 ,  č .  9 ,  26.2 . 

James Bon d a  Racek .   (Č echov ,  A.P. :  Racek ,  Ihéatr e Nationa l 
de Belgique. )  1^ ,  1966 ,  č .  11 ,  12.3 . 

sm:  V  Divadl e N a  zábradl í   .. .   (lárožek :  Autostop ,  R :  J .  Gil 
lar. )   1966 ,  č .  11 ,  12.3 . 

V anglické m kontextu .   ( 2 cest y d o Anglie. )  15 ,  1966 ,  Č .  15 , 
9.4 . 

Zpráv a  o  divadlech .   (Rolland ,  R. :  Vlci ,  KDS!  Praha ,  R :  J . 
Dalík ;  Pirandello ,  L. :  č lově k,  zvíř e a  ctnost,  uiv .  n a Vin . 
Praha ,  R :  F .  Ště pánek ;  Bagnoldcvá ,  E. :  Zahrad a n a kř ídě , 
Div .  EF B Praha ,  R :  K .  Novák. )   1966 ,  č .  16 ,  16.4 . 

Nová hr a  .. .  (Kundera ,  L. :  Zvě davost ,  St .  div .  Brno ,  R :  Z . 
Kaloč ;  Pavlíč ek,  F. :  P o stár u s e krás t  nedá ,  Več .  Brno ,  R : 
E.  Sokolovský ;  Brandýs ,  K. :  Způ sob existence ,  Div .  F.X . 
Šald y Liberec ,  R :  S .  Papež. )   1966 ,  č .  18 ,  30.4 . 

Dr .  Zvone k 3urk e a  F.LI .  Post o je v sk i  j .  (Smoč ek,  L .  :  Bludišt ě  
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a_Podivn e odpoledn e Dr .  Zvonk a Burkeho ,  H :  L .  Smoč ek;  Do 
s^ojevskij ,  F.M .    Vostrý ,  A.sfr. :  Zloč i n a  trest ,  R :  E . 
Scnorm ,  Č inohern í  klu b Praha. )   1966 ,  č .  20 ,  I4.5 . 

Rozhovo r  o  Gogolov i  a  svatá m Matoušovi .   ( S M.  Uhdem. )  15 , 
I9oo , ó. ¿0 , 14 o » ~~ ~ 
S E:   K  autorském u výklad u  .. .  (Daně k,  0. :  Č tyř ice t   zlosyn ů  
a  jedn o nevinatko ,  Div .  ÚÁ. 2 Plzeň ,  R :  0 .  Ševč ík. )  15 ,  1966 . 
č.  21 ,  21.5 .      ' 

sm;  Znov u Kuť ák.   (Blažek ,  V. :  Kd e  j e Kuíák? ,  Več .  Brno ,  R : 
E.  Sokolovský. )  1966,  č .  41,  8.10 . 

sm:  Benefic e a  č íábel .  (Suchý ,  J. :  Benefice ,  R :  I .  Paulcert ; 
Suchý ,  J .    Slitr ,  J. :  Ď ábel  z  Vinohrad ,  Semafo r  Praha ,  R : 
J .  Menzel. )   1966 ,  č .  44 ,  28.10 . 

Sovremeni k a  souč asnost .   (Hostován í  v  Praz e v  Div .  n a Vin. ) 
l2. j  19Ó6 ,  č .  46 ,  12.11 . 

Dvě hr y o  nadě ji .   (7/ilder ,  T. :  Je n o  chlup ,  N D Praha ,  R :  0 . 
Omést ;   Giraudoux ,  J. :  Blázniv á z e Chaillot ,  N D Praha ,  R : 
R.  Hrusínský. )  1966,  č .  49 ,  3.12 . 

Na  koh o t o slov o padne .  (Vostrá ,  A. :  N a koh o t o slov o padne , 
Č inoher,  klu b Praha ,  R :  J .  Kač er,  J .  Vostrý. )   1966 ,  č . 
51,  17.12 . 

Durrenma11ů v  teor .   (Div .  FZ S Liberec ,  R :  I .  Glanc. )  16 » 
1967 ,  č .  1 ,  7.1 . 

0 Anežc e královn ě  siciliánské .   (Kopecký ,  J. :  Komedi e o  Anež 
ce ,  královn ě  siciliánské ,  ILiahenov a č in .  Brno ,  R :  E .  Sokolov 
ský. )  15. ,  1966 ,  č .  3 ,  21.1 . 

Intermezzo .   (Giraudoux ,  J. :  ... ,  Div .  z a brano u Praha ,  R : 
0.  Krejč a. )  16 ,  1967 ,  č .  5 ,  4.2 . 

Dvoj í  Radok .   (Garcí a Lorca ,  F. :  Dů m don i  Bernardy ,  N D Pra 
ha;  Gorkij ,  K .  :  Poslední ,  N D Praha. )  16 ,  1967 ,  č .  14 ,  8 . 4 . 

Klicoer a a  l a  TOPOI     Topo l  a  l a Ionesco .   (Ptáč ník ,  Div .  z a 
brano u Praha ,  R :  J .  Tppol. )  lb ,  1967 ,  č .  15 ,  154 . 

Nová č eská hra .   (Uhde ,  M.  :  Dě vka z  mě sta Théby ,  ITDT D Praha , 
R:  E .  Sokolovský. )  16 ,  1967 ,  č .  16 ,  22.4 . 

Normálk a a  Velegrandopera ,   (Líahler ,  Z .  :  Normálk a ane b Svat 
ba  jak o ř emen,  Div .  żF B Praha .  R :  K .  Novák ;  Toman ,  J .  :  Do n 
Juan ,  N D Praha ,  R :  K .  Jeraek. )  16 ,  1967 ,  č .  18 ,  6 . 5. 

Camus   Posto jevksij :  Bě si .   (Div .  FX Š Liberec ,  R :  I .  Glanc. ) 
16,1967 ,  c .  19 ,  13.5 . 
1  z  August .   (Kohout ,  ?. :  Augus t  August ,  august ,  Div .  n a Vin . 
Praha ,  R :  J .  Dudek. )  16 ,  1967 ,  č .  20 ,  20.5 . 
Všechn y zvon y svě ta .   (Bř ezovský ,  3. :  Všechn y zvon y svě ta , 
Div .  n a Vin .  Praha ,  R :  F .  Ště pánek. )  16 ,  1967 ,  č .  27 ,  8.7 . 

L>imoortar t   c'és t   l a  rose.(Reportážef7T?je n  o  divadle. )   16 , 
1957 ,   c .   2 9 , 1 2 . 7 . )   c .   j'J ,  29.7. ,   č .   31 ,   4.8. ,   č .  32 ,   lTTé. , 
č .   33 ,   18.8 . 



386 
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žena ,  Div .  n a Vin .  Praha ,  R :  J .  Dudek. )  1 ,  1968 ,  č .  2 ,  14.11 . 
wTot o byc h chtě l  udě la t   ,jak o divadlo. "  Rozhovo r  s  Jane m 
Grossmanem.  1 ,  196o »  č .  4 ,  28.11 . 

ový žer t  Milan a Kundery .   (Ptákovina ,  Div .  FX S Liberec ,  R : 
.  Glanc. )  2 ,  1969 ,  č .  4 ,  30.1 . 

Revoluč ní   divadlo .   (Pete r  Schumann. )  2 ,  1959 ,  č .  5 ,  6.2 . 

Eduard u Kohoutovi .   (Dopi s k  osmdesátinám. )  2 ,  1969 ,  č .  10 , 

V  Pař íž i  u  Jan a Seoa .  2 ,  1969 ,  č .  12 ,  27.3 

Et  tu ,  mi  fili ?  (Anderson ,  M.:_Vím ,  ž e ni c nevím ,  R :  L . 
Pistorius ;  Shakespeare ,  W.    Durrenmatt ,  F. :  Krá l  Jan ,  Div . 
na Vin .  Praha ,  R :  J .  Dudek ;  č apek,  K .    Pavlíč ek ,  F. :  Živo t 
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ha,  R :  F .  Pavlíč ek. )  2 ,  1969 ,  č .  12 ,  27.3 . 
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Dve  reaie | Bvsen a Sokolovského .  (Claudel ,  P. r  Zvě stován í 
rann é Marii ,  Div .  EPj d Praha ;  Giraudoux ,  J. r  Trojsk á válk a 
neoude ,  Div .  EF 3 Praha. )  2 ,  1969 ,  č .  16 ,  24.4 . 

sai ;  Atelj e 21 2 v  Praze .  (Hostován í  bě lehradskéh o divadla. ) 
2,  1969 ,  č .  lo ,  24.4 . 

Porota .   (Klína ,  I. :  Porota ,  Komorn í  div .  Praha ,  R :  L .  Vymě
tal. )  2 ,  1969 ,  č .  17 ,  30.4 . 

Divadeln í  noviny .  Č trnáctidení k SČ DU. 

pana Puntilov i  a ž aakoncc .   (BreTcht ,  B. :  Pa n Puntila ,  Div . 
F3 Praha ,  R :  K .  Dostal. )   1959/60 ,  č .  1617 ,  2.3 . 

0  režijní m stylu .  (Rozhovo r  s  Jaroslave m Dudkem. )  4 ,  1960/61 , 
č.  16 ,  15.3 . 

Hereck é téma :  lidsk ý rozmě r  postavy .   (Rozhovo r  s  Vlasto u Ta — 
biánovou. )   l9b0/bl ,  č .  23 ,  24.5 . 

0 hercov ě úč ast i  n a roli .   (Rozhovo r  s  Miloše m IIodhalenu )  4, 
1960/ 61,  č .  24 ,   7 . 6 . 

Drama hereck é  sebevýchovy .   (Rozhovo r  o  Olgo u Scheinpflugo 
vou. )  2 )  19ul/62 ,  Č .  5 ,  25.10 . 

Ja k hrá t  záporno u postavu ?  (Rozhovo r  o  Jiř ino u Sejbalovou. ) 
1961/62 ,  č .  7 ,  22.11 . 

0  jedno m tajemství .   (Rozhovo r  s  Rudolfe m Hrušínským. ) 
1961/62 ,  č .  2021 ,  10.5 . 

srn :  0  ně č em  jiné m  .. .  tentokrá t   o  lese .  (Rekonstrukc e rozho 
vor u s  Vladimíre m Brabcem .  )   1965/66 ,  č .  2 ,  22.9 . 

sm:  0  ně č em  jiné m  .. .  tentokrá t   o  malíř ství .   (Rekonstrukc e 
rozhovor u s e Zdenko u Hadrbolcovou. )   1965/66 ,  č .  4 ,  20.10 . 

sm:  0  ně č em  jiné m  .. .  tentokrá t  kupodiv u o  recitaci .   (Rekon 
strukc e roznovor u s  Josefe m Chvalinou. )   1905/6o ,  č .  5 , 
3 . H . 

Lv a a  rů ž i  hereč ce .   (Rozhovo r  s  Jiř ino u Jiráskovou. )  9 , 
1965/66 ,  č .  7 ,  1.12 . 

sm:  0  ně č em  jiné m  .. .  tentokrá t  o  nezvažitelnýc h vě cech u 
méní .   ( 2 roznovor u s  Viero u Strnlskovou. )   19 6 5/66 ,  č .  11 , 
12.1. 
O slepič í  krok .   (Rozhovo r  s  Rudolfe m Hrušínským. )   1965/66 , 
č.  13 ,  2b.1. 
7ylP^m s n a te n strom .   (Rozhovo r  s  31anko u Bohdanovou. )   % 
19^5/ 66,  č .  2021,""4. 5. 

sm:  0  ně č em  jiné m  .. .  tentokrá t  o  hravosti .   (Rekonstrukc e 
rozhovor u s  Václave m Havlem. )   Í965/66 ,  č .  2526 ,  29.6 . 

S Jiř í m Adamíro u a  Ivane m Karamazovém .   1966/67 ,  č .  1415 » 
22.2. ~~ 
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S  Emili í  Vašáryovo u n e . i  e n o  herectví »  10 ,  1965/67 ,  č .  22 , 
17.5 * 

100*   (100 .  př edstaven i  Č echovovýc h Tř í  seste r  v  Divadl e z a 
oranou ,  R :  0 .  Krejč a )  11 ,  1967/68 ,  č .  4 ,  11.10 . 

Existuj e  avantgard a 1967 ? Bite f  212 .  11 ,  1967/68 ,  č .  56 , 
25.10 .   1   — 

Bylal i  výorav a  .  . .  (Shav; ,  G.3 .  :  Pygmalion ,  Div .  SIC I  Praha , 
R:  L .  Pile ;  Zajatin ,  J. :  Blecha ,  Div .   SKL Í  Praha ,  R ;  F .  Lau — 
rin ;  K .  Ptáč ník :  Provokace ,  Komorn í  div .  Praha ,  R :  F .  Ště 
pánek. )  11 ,  19 6 7/68 ,  č .  7 ,  8.11 . 

Pan Apole k  .. .   (Pavlíč ek ,  F .  :  Nanebevstoupen í  Šašk y Krist a 
v Divadl e n a Vin. ,  R :  L .  Pistorius. )  11 ,  Í967/68 ,  č .  8 , 
22.11 . 
Dramaturgick é  objevy .  11 ,  1967/68 ,  č .  8 ?  22.11 .   (Lunač ar 
skij ,  A.V. :  Olive r  Cromwell ,  Mahenov a č inohr a Brno ,  R :  A . 
Ha jda.) ; 

Pař ížsk é  promě ny.  12 ,  1968/69 ,  č .  14 ,  26.3 . 

Vnitř n í  hlas .  12 ,  1963/69 ,  č .  16 ,  23*4 . 

Kde  j e poč así   stál é a  pravd a trvá» .  (Rozhovo r  s  Ivane m Glin 
cem.ř editele m div .  F.X .  Sald y v  Liberci. )  12 ,  1963/69 ,  č . 
2122 ,  2.7 . 

S  «Jane m Kač ere m  o  reži i  a  smysl u moderníh o života .  12 , 
1963/69 ,  č .  2122 ,  2.7 . 

Ště st í   zálež í  v  možnost i  bý t  pravdivý .   (Rozhovo r  s  Josefe m 
Abrhámem. )   1969/70 ,  č .  2 ,  24.9 . 

"Ježišimarjá ,  vokurk y  zvolal a pan í  Hermanová ^   13 ,  1969 / 
/70 ,  č .  3 ,  8.10 .   — 

Dům u  žlut é  rů že .   (Rozhovo r  s  Eduarde m Kohoutem. )  13 ,  1969/70 , 
č.  4 ,  22.10 . 

Lorenzaccio .   (ilusset .  A.de :  Lorenzaccio ,  Div .  z a brano u 
Praha ,  R :  0 .  Krejč a. )  11 ,  1969/70 ,  č .  5 ,  5.11 . 

Višň ový  sad .   (Č echov ,  A.P. :  Višň ov ý  sad ,  Č inoher ,  klu b Pra 
ha,  R :  J .  Kač er. )   1969/70 ,  č .  6 ,  19.11 . 

0 vě cech ukrytýc h a  plachých .   (Rozhovo r  s e Zdeň kem Ř ehoř em.) 
n ;   1959/70 ,  č .  7 ,  3.12 . 

0  posedlosti .   (Rozhovo r  s  Jaroslavo u Adamovou. )  13 ,  1969/70 , 
č.  89 ,  17.12 . 

Vedené divadlo .   (Camus ,  A. :  Nedorozumě ní ,  Veden é div .  Praha , 
R:  K .  LIakonj. )  1 1 9 6 9 / 7 0 ,   č .  11 ,  28.1 . 

Pla. v Strindber g v  Komorním .   (Durrenmatt ,  F .  :  Pla y Strindberg , 
Komorní  div .  Praha ,  R :  1 .  Weiss. )  13 ,  1969/70 ,  č .  12 ,  11.2 . 

Ar s Gommunicandi .   (Zázna m rozhovor u s  Vojtě che m Ronem,  her 
cem div .  FX S v  Liberci. )   1969/70 ,  č .  13 ,  25.2 . 
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Divadlo ,  č asopi s Svaz u č eskoslovenskýc h divadelníc h a  fil 
movyc h umě lců. 

Odvaha k  mužnosti .  16 ,  1965,  kvě te n 

Herectv í  doby .  16 ,  I965,  č erve n 

Pavlíč ků v vinohradsk ý  oro.iekt .  18 ,  I967,  zář í 

Livin g Antigon a Beograd .  18 ,  1967 ,  prosine c 

Zoě vem k  č inoherním u srdci .  19,  1968 ,  kvě te n 

Kritick ý  sborník .  Nezávisl ý č asopis . 

sin :  Máš a   Schor m   Lukavský :  Noč ní  zkouška .   (Máša ,  A. : 
Noč ní   zkouška ,  Latern a magik a Praha ,  R :  jŁ .  Schorm. )  2 ,  1982 , 
č.  1 * 

Machonin,  Sergej :  Poku s o  Pokoušení .   (Havel ,  V. :  Pokoušení. ) 
6,  1986 ,  č .  1 

  0  divadle .  Nezávisl ý  č asopis . 

aj. :  S  mladý m herce m o  divadle .   (Rozhovo r  s  nejmenovaný m 
hercem. )  1 ,  1986 ,  č .  1 ,  č ervene c 

Machonin,  Sergej :  Revizo r  z  Ústí .  (N.V .  Gogol :  Revizor ,  Č i
noher .  studi o Úst í  na d L. ,  R :  I .  Rajmont. )  1 ,  1986 ,  č .  1 , 
č ervenec 

ř átel é  PÍŠ Í   autorovi .   (Havel ,  V. :  Pokoušení .  Úvah a o  hř e. 
ryvek. )  1 ,  1986 ,  č .  1 ,  č ervene c 

AS:  Se č o  Nov é scéně .  (Rozhovo r  s  nejmenovaný m architekte m 
o dostavb ě Národníh o divadla. )  1 ,  1986 ,  č .  1 ,  Č ervenec 

Dramatic i   o  dramatu .   (S M ved e rozhovo r  3 e zakázaným i  drama 
tik y V .  Havlem ,  F .  Pavlíč kem ,  J .  Topole m a  M.  Ulidem. )  2, 
1987 ,  č .  2 ,  úno r 

Machonin,  Sergej :  Z  pohádk y d o pohádky .   (Souč asn é č eské dra 
ma n a pražskýc h  jevištích. )  2,  1937 ,  č .  2 ,  úno r 

ani :  0  .jedno m výroč í .   (Havel, .  V. :  Žebráck á opera ,  Divadl o n a 
tahu ,  Horn í  Poč ernice ,  R :  A .  Krob. )  2 ,  1987 ,  č .  2 ,  úno r 

LIachonin ,  Sergej :  Divadl o  jak o sebeobran a a  jak o nostalgi e 
po obyvatelné m svě tě .   (Úvah a o  "malých "  divadlech. )  2 ,  1967 , 
č.  3 ,  listopa d 

Machonin ,  Sergej :  Turb a tacet .   (Rozhovo r  s e C .  Turbou. )  2, 
1937 ,  č .  3 ,  listopa d 

Machonin ,  Sergej :  Zpráv a o  Vojckov i  v  malé m divadle .   (Buch 
ner ,  G. :  Vojcek ,  Divadl o v e foyeru ,  experiment ,  scén a Div . 
EF3,  R :  J .  Omést. )  2 ,  1937 ,  č .  3 ,  listopa d 

Rozhovo r  s  estonský m spisovatelem .   (Ar7 0 Valton. )  2 ,  1937 , 
č.  3 ,  listopa d 
Pozn. :  Všechn y uveden é novin y a  č asopis y vycházel y neb o vy 

cházej í  v  Praze . 
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Bibiografi e he r  a  dramatizac í  Pavl a Kohout a 

Dobr á  Dlaen .  Div .  JK T Plze ň 30.3*1952 ,  H :  V .  Lohniský . 

Zář ijov é noci .  Č DČA Prah a 16' .  12.1 9 5  5  ,_.R :  M .  Stehlík . 

Chudáč ek.   1956 ,  nehráno ,  nepubl. ,  pouz e  rkp . 

Sbohem/  smutku .  HOD Plze ň 14.91957 ,  R s L .  Pistorius . 

Odvaha•  Podl e román u V .  Ketlin3k é Strá ž n a Amuru .  RDZT Pra 
ha 10.3.1957 ,  R :  K .  Palous . 

Takov á láska .  RDZN  Prah a 13.10.1957 ,  R s R .  Vedral . 

Tř etí   3estra .  RDZM  Prah a 13.3.1960 ,  R f  R .  Vedral . 

Ř íkal i  mi  soudruhu .  DČA Prah a 7.1*1961 ,  R t  J .  Strejč ek . 

Cesta ,  kole m svě t a z a 8 0 dní .  Podl e román u J .  Vernea .  Div . 
S &!   Prah a  2 7 . 1 . 1 9 b 2 7  R •  V .  Lohniský . 

Dvanáct .  Dis k Prah a 9.3.1963 ,  R :  L .  Pistoriu3 ,  P .  Kohout . 

Válk a  o  mloky .  Llusicalmyster y  podl e stejnojmennéh o  román u 
Karl a Č apka.  DČA Prah a 19.1.1963 ,  R :  J .  Dudek . 

Jose f  Švej k ane b Ta k flám  zabil i  Ferdinand a  podl e Románu 
Osudy dobréh o voják a Švejk a o d Jaroslav a Haška .  DCA Prah a 
22.12.1963 ,  R :  P .  Kohout . 

Augus t  August ,  august .  Cirkusov é  př edstaven í  v e dvo u dílech . 
Div .  n a Vin .  Prah a 12.5.1967 ,  R :  J .  Dudek . 

Zpracován o  pr o dě tsk é publiku m po d názve m álal ý August . 
• Stadttheate r  Wilhelmshave n v  Zeltu ,  27.8.1982 . 

Nenávis t  v  prosinci .  Aktovka .  1968 ,  nehráno ,  nepubl. ,  pouz e 
rkp . 

Aksál .  Aktovka .  Vereinigt e Buhne n Štýrsk ý Hradec ,  Rakousko , 
21.10.1970 ,  R :  G .  Szyszkowitz . 

Válk a v e tř etíc h poschodí .  Aktovka .  Akademietheate r  Vídeň , 
Rakousko ,  12.3.1970 ,  R :  F .  Zecha . 

Ubohý vrah.'Voln ě n a motiv y povídk y L.N .  Andréjev a Rozum . 
Scliauspielhau s Dusseldorf ,  NSR,  29.9.1973 ,  R s U .  Brecht . 

Pech  po d  stř echou ,  ilal ý grandguigno l   o  jedno m  jednání .  Stadt 
theate r  Ingolstadt ,  NSR,  12.2.1974 ,  R s G .  Fieber . 

Požá r  v  suterénu .  Stadttheate r  Ingolstadt ,  NSR,  12.2.1974 , 
R;  G .  Fieber . 

Ruleta .  Voln ě n a motiv y povídk y L.N .  Andréjev a Tma .  Inter 
national e Llusikfestvrocne n Lucern ,  Švýcarsko ,  18.8.1975 ,  R : 
P.  Stohr . 

Amerika .  Dvoudíln á hr a napsan á s  Ivane m Klímo u podl e  stej 
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^reinigt e  Stadt .  Buhne n 
Kj.eisia ,  „SR ,  2.3*1973 ,  R :  J .  Fontheim . 

Krá l  Kola s Kolikát ý ane b 3ů hve Francii .  Podl e stejnojme ] 
nén o  román u Romain a Rollanda.Landestheate r   Linec ,  Rakou , 
ko ,  29.9.197S ,  R :  J .  Buttler .   ' 

R^  Aktovk a napsan á spol u s  Václave m Havlem .  1975 ,  nehráno , 
nepuoi. ,  pouz e rkp .   ' 

Sex.  Aktovka .  1975 .  Nehráno ,  nepubl. ,  pouz e rkp . 

Atest ,  č tvrt á aktovk a z e život a  spisovatel e Vaň ka.  Akade 
mietheate r  Vidě n ,  Rakousko ,  17.11.1979 ,  R :  L .  Lindtberg . 

Mari a  zápas í   s  andě li u Akademietheate r  Vídeň ,  Rakousko . 
7.3.1981 ,  R :  L .  Liň Htberg . 

Marast .  Šest á aktovk a z e život a spisovatel e Vaň lca .  Deutsche s 
'Theate r  Gottingen ,  NSR,  27.3.1982 ,  R ;  G .  Manker . 

Hrá č a   .jeh o ště stí .  Podl e stejnojmennéh o  román u F.M .  Dosto 
jevského .  Berline r  Tourne é Hamburg ,  NSR,  6.9.1983 . 

Velk á hr a n a  javora .  Podl e román u M.  Nlladea .  Klein e IComodie , 
Basilej ,  švýcarsko t  6.5.1904 p  R :  W.  Quete3 . 

1984 » Noč ní  mů ra.  Podl e Georg e Orwella .  fidmonton,  Kanada , 
10.10.1984 ,  R :  neuveden . 

Vzpomínk a  n a Biskaj .  Akademietheate r  Vídeň ,  Rakousko ,  31.10 . 
1935 ,  R :  R.V/ .  Tillemans . 

Safari .  Posledn í  aktovk a z e život a  spisovatel e Vaň ka.  1986 , 
dosu d nehráno . 

Pat.Hr a králů .  1987 .  Př epracován í  vlaatn í  hr y Kellerman n  
TT986) ,  dosu d nehran é a  nepubl. ,  al e uvádě né v  ně kterýc h bi 
bliografiích . 

Mal á krevn í  msta .  Dokonč eno v  lét ě 1903 ,  nehráno ,  nepubl . 

A 
Adaptac e divadelníc h her : 

Gladkov ,  A.K. :  Vě č ně mlad á historie .  Pr o ÖDÖA Prah a  1956 . 

šrámek ,  F. :  Mě síc na d  ř ekou .  Pr o Etiv .  SKN Prah a 1956 . 

Shakespeare ,  V/. :  Macbeth .  Po d názve m Pla v Macbet h pr o Byto 
vé divadl o Vlast y Chramoctov é Prah a 1978 . 

Rostand ,  E .  :  Cyran o z  Bergerac u po d názve m Chudá k Cyran o 
pr o Raamtheate r  Antverpy ,  Belgie ,  1982 . 

Shakespeare ,  T/. :  Se n noc i  svatojánsk é  pr o Raamtheate r  Ant 
verpy ,  Belgie ,  1984 . 
Gogol ,  N.V .  :  Revizo r  po d názve m Revizo r  př icház í  pr o Burg 
theatér ,  Vídeň ,  Rakousko ,  1979 . 



O  d i v a d l e  I V 

č asopis vycház í   nepravidelně . 

Tot o č ísl o vyšl o v  Pras e v  ř íjn u 1968 » 








