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UKRYT HAVRANU

Jako po shorelém daevé
stih na kameni

Tak jsu Nikdo

je nezna

Vitr odnesl i popel
slov

Zpopelnéna slova

Sluch je nevi

Nen! slu.ch

kdyz je priliS mnoho slov
zpopeln”™é.oy eh

V nich se dobfe chodi

tém drwiym

hla.¢.aya nemordovalo.
tiohoSlapkwa

Jsou. kalna voda

Nezrcadli

Ale tazni ptaci prece pisi
stiny po zemi

Kdo mize Fici

le ptaci kdysi zaslechli
néco ze zpopeln™érzych alo-v
Doka.d jim {0 nékdo .neprepise
na oapir na elpicko

nejsou. to u.réité 1a zpopelnéna sloTa
co je psadao kridly pthakd'

A pritom kdo v!

co a jak Fici

za aebe za ptaky za popel
za stin na kameni
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V'-,tSinou. se kdekdo pohupuje jak stéblo
ale beze atina

zatimco neslysné trva

stin .na kameni

jako po shorelém drevé

Ten stln prece je

jako reka

jeji pramen se napaji ze své delty
liv se své smrti

Kdyl d je smrti priliS mnoho
se nepozoruje smrt

Kdy! uz je priliS mnoho slov

zpopeln”™éeych

ani se neslysi

ticho

Jako kdy’\§\eavr’\ani
modrym perim
marné s.na!! u.kryt
do Cerné noci

Sergeji Mabhoninovi
k 29. prosinci 1988
s pranim Stésti a zdravi

Lumir Civrny

V Praze 14. prosince 1988
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JUBILNIT SILUETA

Nedavno mi lvan Klima pri jakési prilezitosti rekl, jak rad
si vzpomina na zufivé pultky na redakénich poradach Literarnich no-
vin, a dodal, Ze nejvic se bavil, kdyz jsme se do sebe poustéli
Sergej Machonim a ja. Prekvapilo mé to. Na nic takového si nevzpo-
minam, 1 kdyz pripo”ustim, Ze v zapalu debaty a ve své horkokrevno-
sti jsme- asi. nebyli zrovna distinguovani. Ma pam,ét ale nezachovala
jediny ok”zik, ktery by mi dovolil soi“CEasit s tim, Ze jsem se né-
kdy se Sergejem”nevécné hadal nebo Zze by se on Ci ja urazil pro né-
jaky nehorazny. vypad. Jako by téch asi Ctyricet let, co se pra-celi-
me., bylo bez mracku. Ale t0 asi zplsobuje opar nostalgie nad témi
davnymi léty. Klimlv dojem a mé odliSné vzpominky si vysvétlu.ju tim,
Zze 10 ve skute¢nosti nebyly hadky o malichernosti, nybrz nazorové
spory, bojovné vyhrocené pre o véc, o rozhodnuti, ktera se dotykala
nasi spoleCné prace. Ano, svareli jsme se do krve a z netrpélivosti
jsme nebyli s {0 vést umirnény dialog, ale nebyla v tom Spetka vza-
jemné neprizné. Vjizdeéli jsme si do vlasd jisté i1 pro leccos malo
vyzna™mného, jak to vyplyvalo z nasich rozdilnych povah, ale co ja
vim, nikdy jsme nelitovali zadného, v prudkosti vypusténého™ slova,
které bychom byli radi vzali zpatky. A co je nejdGlezitéjsi: z toho
bourlivéeho kvasu nakonec vzdycky vykrystalisoval néjaky kloudny vy-
sledek, ktery potésil oba.

Pratelit se se Sergejem a neprit se s ni™, je néco jako psycho-
logicka. kvadratura kr*u.lm, véc nemyslitelna a neproveditelna. Sam je
schopen se plné soustredit v neuvéritelném zmatku kolem sebe, nevni-
ma hluk a rozruch, ale jakm:ile se do néceho pttsti, zaCne v jeho

blizkem okoli vSechno kypét, prosazuje svou predstavu tvrdohlavé a
suverénne, nezna pritom bratra a nezajima ho, zda snad nepreéstrelu-

je. Je zapaleny pro svou pravdw a tim zapaluje druhé. Poklid né s

nim rozhodné neda spelovat, k Sergejovi patri atmosféra vzruseni,
nadSeného fandovstvi vyvolené koncepci.

KdyZz mi jako zaCinajicinm prekladateli - nékdy pred Ctyriceti
lety, na coz si ani nevzpomina - vratil mé pfebadanéni Blokovych ver-
S0, bral jsem jeho odmitnuti jako kone¢né rozhodnuti au.tori.ty, pro-
ti némuZz nebylo odvolan:io Pak jsme spachali néjaky ten p%ekladatel-
sky hrich spoleCné, a to uz jsem se dovtipil, Ze bude dobré obcas
se nedat a trvat na svem. Tehdy byl Sergej obklopen jinym pratel-



skym krouzkem nez ja, a teprve postupné nas spoleCna préace sblizo-
vala. ZacCalo to nékdy na pocatka 50. let, kdy Sergej vedl Kritické
oddéleni Literarnich novin a seskupil kolem sebe jakysi poradni
sbor extemistd, ktery mu mél poméhat zvladnout nezvladnutelné:
kriticky hodnotit veSkerou. literarni, vytvarnou, hudebni, filmovou
atd. tvorba. Schazeli jsme se v pondéli, hodnotili minulé Cislo,
prinaseli. své prispévky, rozdélovali si pristi ukoly. Byla to sku-
pina z dneSniho hlediska kuriézné nesouroda, senior vékem, kulturné
politickymi zkuSenostmi 1 nezviklatelnymi jistotami byl Jiri Hajek.
Ceskou literaturu. jsme vedle ného obhospodarovali Jan Petrmichl a
ja, sovétskou. M. Drozda, patril sem tusim 1 A. Jelinek, urcite A. J.

Liehm:, obCas zaSel i J. Raban a jisté 1 dalsi.

Z"Matko jsem ptesel dé redakce a Sergej se stal mym nadrize-
nya. To slovo uzivam jen z nouze, protoze jiné nenachazim, on byl
vSechno jenom ne "'Séf*" v/yu.zivajici svého postaveni. Byl tehdy roz-
ptylovan. tolika jinymi zajmy a povi“nnostmi, ze své Séfovani bral
jako pritéz, bohémské prostredi redakce jen podporovalo jeho sklon
k riskantnimu improvizovani v tom, ca ho nebavilo, coz v dané™ pri-
padé byl nahodou jeho hlavni pracovni Uvazek: organizovat Cernost
kritického oddeéleni. Miél denné”esitky naléehavych telefonickych roz-
hovord v rO.znych jazycich, presveédCoval, vysveétloval, odmital, ia-
dal o odsu.nuti dodaciho tenninu néjakého prekladu, upénlivé prosil
o slibeny rukopis, urgoval vyplaceni zalohy na honorar, omlouval se
za dosud nesplaceny dluh, komusi nadaval, s kymsi laskoval, chtél
vymeénit listky na predstaveni ata.., atd. Kdyz jednou volal bratra
"Prosim soudruha Machomina™, pravé vchazejici Milan Schulz zkoprnél:
"On uz telefonuje sam se sebou!"™ V té dobé dostal Sergej prizvisko
Telefonm.

Nad prispévky, ktel'e mu predlozeni jeho redaktori, usedal du-
chem blhvikde. Alé jen se zacetl, byl strZzen svou. va™ni redigovat.
Bezpecné rozpoznal slabiny texta, ai uméleckého, publicistického Ci
kritického, a nez ho opatril svou kaligrafickou Sifrou nSm", musely
zmizet stylistické tuhosti i nedanySlenosti. A priton, jak byl roz-
ptylen, presto srSel napady, védél, kdo je ten pravy aator pro ty-
denni fejeton Ci od koho ziskat zajimavou vzpominku na jubilujici-
ho spisovatele, dokéazal ziskat pro noviny osobnosti. tak slavné, ZzZe
pro mne byly jaksi. mimo dosah. Jenze co pamatnju, vytky na adresu
kritického oddéleni se periodicky opakovaly po celou doba vychéaze-
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Nni LK. | kdyz to bylo v jisttm smysla. opravnéné, nikdo z naSich
kritikd nedohlédl.. k pravé pFic¢iné nedostatk(: aebrhl v Gvahti myslen-
kovow sterilitu, zplsobenou klimatea tuhé partajni reglementace a
nemoznosti. jit ena koren véci™ nikali v kritice literatury, hle v
kritice politiky.

I stalo se, Ze Sergej otraveny védnym planovanim, kontrolou
plI*.amt, vytkami nesplnénych pll.alw”®, se tvrdé rozhodl z *‘Séfovani'* se
vyzorl a hodil oddéleni na krk mné. Stal jsem se tedy jeho "‘nadri-
zenym", on mym "podrizenym™. V naSich vztazich se oviem nic nezméni-
lo, nezlep”l..a se prirosené ani prace oddel™di. Ja IID. dal v pondéli
no™l.. své rec”ize a kladl je rozednvfle na jeho etdl, Cekaje, kdy
konecné prFijde llllj epodFizeny” a vynese svlj sond. Védél jsem, Ze
na milimetr kde slova nelicuji, kde jsem se s”™el Ci néco nedo-
Malal. Nez ee ozvhl, nes”™d jsem ten. den s:a nic. Jeho ‘ortely a ™NoO-
sti® se rozprostiraly mezi dvéma slogany. Pravni, ktery jsem slysSel

saaoz:fejmé rad, uzival kdysi, v té dobé uZz neboztik.., redaktor Lido-
vek Josef Kolarik, a znél: <Pane Sadilek, voni to provedli dokonale!"

Drerubi, zdrcujici, pa~™dil E. A. Saudkavi: "To je hluboko, hluboko pod
tvoa. GroveD le

A tak to pretrvavalo i1 potca, kdyz jsem prevzal vedeni listu.
Jenze tehdy az jsem psal ~hlo, vétSiu. Casu mi zabrala organizacni
p~Toe a handlov™d s cenzurou. Proto se naSe ''spory" pfenesly do re-
dakCnich porad, kde je zrfejmé Skodolibé sledoval nejen ~lvan Klima.
Svo& strizlivosti jsem kro™d Sergejovu rozmachlost, gejziry napadll,
neochotu podrizovat se byrokratickym a *dohlédacim”™ omezenim. Jeho
odvazné a nékdy 1 krkolollllé navrhy nebylo totiz mozné vzdycky reali-
zovat jednak pro odvéasanoat, j~taak pro admimietrativni prekazky,
musel jsem tedy velkorysost podnika Sergejova typu hanebné sprizem-
novat. Bytostna neecho™mo&'t evtésnat se™ do vSeobecné uznav/™ch,
sa samosfejaé povain-w™anych norem, ve skutec¢nosti do tupého mysi™Nd
prdméra, Sergejovi kas™hla,je to neodmyslitelny rys jeho osobnosti
a projevuje se ve vS§™, v jeho kulturnich projektech i1 v zapase s
vse*rodennimi la”™Qi”el nasi zbyrokratizovane krajay.

Dodaea mé udivuje, kolik, prace zvladne, jeho odv/iz zdolavat
nékolik ukoka najednou, aniz kterykoli odbwie, a bezstarostnost, s
jakoa si. z pohleda dr”uhych komplikuje zi90t. Perfek”~wst odvedené-
ho dila je pro néj neporu.siteldJi prikaz. koin jen jednoho fanatika
prace jako je 0J) - Tondu Liehma. Ten pracuje taky, jak jsme Fika-
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vali, zasadné na deseti stavech, a prece nic neodfi™~™e. Oba dva.
spojil.je jesté jedna vzacna schopnost, pro noviny neocenitelna: tlD1é-
Nni interviewovat. Sergej je divadelnik kazdym coulem a dokaze se
"'vcitit" do druhéha, uhodnout, co z dotazovaného, mlize dostat, per-
fektné ho relira.je., vede tam. kde ho potFebuje mit, < provokuje i
nevyrazné jedince k nadvykonni A jel™ikoz znd kdekoho, tvari jehO
rozhovory soubor dosud nedocenéi:cy.ch, protoze nevyd”anych, portrét-A
vyzn™tfch Ceskych i zahrani¢nich osobnosti nejrO.znéjsSich profesi,

od herch pres basniky az k architektdm.

Nev~™ zda ho pambd mirnil potrestat €i vyznamenat, kdyi hO ob-
dafil hned nékoli.k™alenty. Vétsina z nas se nemusi rozhodovat PI'0
Zivotni drabu, ta je 1llrena dispozici, kteroll si peclivé péatlljeaie
a rozvijime. Sergej musel volit mezi prekladatelstvia, spisovatel-
stvim:, dramaturgov~Nairn, novinarenia, vytvamym uménia, divadlem.™
Ze si vsadil na divadelni Kkritiku jako na své metier, jako na svou,
éelozivotni radost i trapili, to asi byla spi$ souhna osudovych na-
hod. Ackoli kdo wvi.

Dramaticky text ho asi lakal tim, Ze je to z literarniho hle-
diska nehotovy tvar. Présa, poezie a esejistika si neponechavaji
oteviena zadlu vratka, jimiz do nich mohl vniknout utajeny smysl.
Co neroz.Siirujeme jako Ctenari, pada na vrab nasi nedostateCnosti.
Dramaticky text je své podstaty nebotovy materiial. pr° le&cUO,
teprve predstavenim plné oziva a odhaluji se vSechny jeho- Ctenua
neodhalitel.Dé souvislosti a vyzn™aay. !fato nehotovost je pro Serge-
je pobidka prc,ni~kD.out do autorovy tvircéi dilny. pFijit na kloub
remesinéma tajemstvi umélecké prace. Vyciti Ci néjakym smyslem vytu-
Si, kde text skFipe, kde potrebuje dotdhnout, kde si autor alubcil

praci nebo seSel z cesty, kterou si pllvodné vytycCil., net™kne mu.

chyba v klen.a.ti stavby dila. Proto je dobry dramaturg a redak-
tor, o jehoz posudky se uchazeji alltofi renomovani i nezkuseni. RE-
Zisérovu jevistni fixaci. textu. mize tedy porovnavat e till, jak hO

precetl on. Jsem vllbec pfesvédcen, Ze ve sfére slova ma tU, éem
mc:zikanti Fikali ""absclutni sluch'. Ten si Clovék n@dska zadnym «
cvikem. ani zkuSenosti, s tim ae rodi. Zavidim mc. twu.e Qozi ]
ale jen do chvile, nez zjistim, Ze miael tomll &i onomu. Iic::t COSI
ne zrovna lichotivého. Je to adél véech kritikll,, ale ti jsou asp(
chranéni do urcité miry odstupem od urazeného spisovatele. Sergej
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své posudky Fika dnes, kdy nema moznost publikovat, z ocCi do oci
nebo je piSe jako soukromé dopisy. Letitd praxe ho ale presvédcila,
Ze aristotelska. zasada "amicus Plata, sed magie ~mica veritas' je
jedina zarmca, Ze horkou, ale nezbytnou pravdou pratelm poamze.
OsvédcCil vérnost této zasadé zrovna nedad-vno i1 v mém pripadé. Od plic
mi vynadal za nepeclivosti v j*ednom textil, a byl v praY1ll. Pomohl. mi.

Takova je pracovni metoda Sergejova i1 jllke divadelniho kritika.
Nebudu.je odvazné mysl~ukové koncepce, neni kritikem Yelkorysych fi-
lozofickych konstrukci, icybrZz tou vzacné Stastilou osobnosti, ktera

Vi, jak se co déla, kterd poslani dila nevyvozuje z pojmové analyzy,
ale z roz:poz:nani vazeb jeho elementa”™rnich Casti.c, vycitu.je jejich na
péti. ¢i naopak rozvolnénost, a teprve pak dilo zarf™azujé do ideovych
souvislosti. liekl bych, Ze je kn.tikem-mn.€lcea, kxitikem, Kkteré,

je uméni zivlém, v némz se Dill uvolnéné dycha. V zadném pripadé neni
impresionista stavici na dojmech. Uméni je rad a rFad nad jiné neupros-
n:j. Sergej prow fad v dile hleda. a aatorovi ho Yyzadllje, wz zna-
m~end, Ze k néillll pFiatupltje s jaanymi poiadavky a s vyhranéJlym poje-
tia, které si vytribil ~omohaletoa zkuSenosti., prohluboval je a obo-
hacoval setk”~ti.n s novymi divadelnimi. tendencemi doma i ve svété.

Jeho neklidna duse "nezna. odpocinu®. VSim, co kdy psal a piSe,
co d élal a déla, prosazuje pravost lidskou i umé&ckou., ve véem je

patrna horou™st clovéka uhranutéha, zdzrakem wnéni, které k naSe«
adivu. umo aiuje 1 samu zazracnost ZzZivota.

Milan Jungmann

Psano pro sbornik 0 divadle.
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DRHY A TRETI OKAMZIK ROKU

V prosinci 1983 pro Sergeje Machonina a pro
Jiriho Grusu, Ze jsou pravé v téchto dnech
jeden mladSi nez druhy.
Ukvapil .jsem se. Ale bylo to i nutné. Lidové Noviny maji uzavérku
driv nez Obsah. Chtél-li jsem v jejich prosincovém cisle navrhnout
novy druh vyrocni ankety, bylo tfeba text dodat, neZ prosinec zacalo
At se uz noviny neptaji na nejlepsi knihu, film, skladbu roku, ale na
trpky a ponury. Prislusnik statni bezpecnosti se v pritomnosti svych
dvou druhll a mne jako zadrZzeného, tedy obkliceného a bezmocného, pFi
pohleau na roztrousenou skupi-iu Cikand neubranil osobni genetice a ne-
dostatk(u rozumu i vychovy, jez ho asi ke statni bezpecnosti priveClyo
Hlesl, Ze Hitler jich mél odCélat vico
Protoze jsen se neozval a nic proti plvodci toho vyroku nevykonal,
mél jsem to i vinou jinych poniZzeni za nejpriznaCnéjSi okamzik roku uz
skoro ukoncenéhoo Kdo by co pékného krom vanoc mohl ¢ekat od prosince,
kdyZ se oc ledna do listopadu dalo tolik pokracCujicich véznéni, zatCeni
a osobnich i domovnich prohlidek» To vSe mimo pasmo vloupani, vrazd
e vysoce vynosnych podvodl a Uple.tklo Ani tam spravedinost umdlr neni
na potfebné drovni, ele to se ovsem miZe zménit, az se spravedlnosti
nebude nazyvat odsuzovani nevinnycho Spatné spim i doma, takZze za &tyf
ruzynskych noci, ze tri Ctvrtin 9ezesnych, bylo o ¢em premysleto Pak
shodou okolnosti téZz za noci na chirurgické Kklinice, v tom raji mezi
sestfickami a vSemi stupni a odbornymi druhy lékarQo
Kdyz jsem meél tak péknou zkusSenost s chirurgy, proC mé po nékolika
dnech domaci rekuperace napadla jako okamzik roku ta zastupné vraZzedna
tupost prislusnika statni bezpecnosti? Nemél jsem radSi napsat ten
krasny okamzik, kdyz mi po druhé operaci bylo pomérné zle a sestriCka
skoro snédé pleti, mozna trochu Cikanka, moznd Levantinka, jisté aspon

po pradédeCkovi ZiaovkG, usedla u mne na Zeleznou pelest a podrzela mé

potichu za zapésti bezmocné polozena na pok™ku. Co zmiZze gesto pozor-
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nosti!

Ale, krasna sestri, pokralilmu jsem se na ni aival a v auchu se ji
ptal, co byste Fikala takovému prislusnikovi, kterého opustil lidsky
rozum, takze je aspon pro minuld vrazdéni, kCyZz se v nich teO zatim
pokracovat nemize Ci nesmio Sestficka oapovidala jen svou Ucastnou
prit™rnostio Jak taky co mohla o mné védéto MoZzna Ze i ja jsem poten-
cialni vraho Celou svou podobou a jemnym chvénim své psychosomatické
existence mi rikala: kohokoli nemocného sem polozi, tornu tu jsem pro
ulevUo

Ano, existuji takové lidské bytostic A nejen na prvni chirurgiio
Proto musim psat tenhle druhy a tFeti okamzik rokuo Pokud to vinou

zminene krasné sestriCLy neni okamzik. az tFeti a Ctvrty,

|

Cely rok, nebo az do konca listopadu, zatykali, kfivé soudili a
ponizovali. Az se pak ohlasil francouzsky prezident avoudemni navsteé-
vouo Shodou okolnosti, pro nékoho Stastnou, pro jLrié méné vhodnou,
to byl o v predvecer Ctyricatého vyrcCi vyhlaseni lidskych pravo
Charta 77 a spolo Z4Cala o povoleni manifestace* K UzZasu aspon nékte-
rych byla povolena, trebaze po kompromisuo Nikoli na Vaclavském ani
na Staroméstském namésti, ale na Skroupové placku na zizkovské strané
tésné pred hranici Vhiohrado Jeden z nejsmélejSich, Rudolf Batték,
mél o tom rozhovor v Ceském vysilani BBCo Byl neodolatelny. "Je to
kousek od stanice metra na Jiriho ndméstio Prijimame too” fekl-li na-
vic "prijate', nejsem si jist, ale napovéd byla zFetelnao

Bylo ode mne hloupé nejit, ale nasleaky operaci jesté trvaly o
Zastoupila mé Cast rodiny a pratelé,

Pak jsem o té déjinné udalosti slySelo Prvni oficialné nezakazané

setkani po devatenacti letecho Jaky j"iny by mohl byt ten nejpriznac-

NnéjsSi okOillzik rokuo
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JenZe se mi zaroven vypravélo, co se na pocatku a v pribéhu aaloo
Hnea to prvni a pak i to posleani v pofaau manifestace mi jistym zpU-
sobem ulevilo oa pocitn viny za neucasto

Jsem nevlastenec a protiemocionalinta ve véci lidskych, obcanskych,
politickych narok( a povirmosti nebo pravo V téch oblastech e+« se mlu-
Vvi a jednd na drovni soustfedéného rozumuo Je asi pravaa, Ze to v né-

kterych aobach a oblastech nejde, ale oa toho jsrae tu my, rozumnni,
abychom to zkouselio Na Skroupové nameésti to jesté nedloo Aspoii tak

mi to licil Sergej a Drahuna» Byla vyzvana Karta KubiSovd, at prea-
zpiva hymnuo Rczwnem je mi hymna, zvlast tahle, vcetné slovenske,
proti myslio Jednota lidstva je buO Uplna, nebo se proti hrozbé spor(
a valek neda nic délato Pojdme si pro spoleCny zpév vymyslet néco lep-
Sihoo Ale kdyZ mi to Sergej s Drahnou vypravéli a ja o tom meél i do-
méaci potvrzeni, jako uplny kosmopolita jsem se citil aZz rouhacné po-
téSen, Ze jsem na déjinné schlizce nebylo

Jenze v osm vecCer pohotové Ceské vysilani BBC ze zvukovych zazna-
mi tu udalost sdélov&loo Martin predzpév mé v té chvili rozplakalo

Nevim, zda je to dlsledek emocionalné osobni nebo naaosobni, Prosté
se tak staloo Marta je skvéla ve zpévu pravé i proto, jak je krasna
mravné i v nejosobnéjSich obrysecho

Je to sly3eto Ale co s tim provedeme, Sergejio Na zaklaaE naciona-
lism( se svét prFi zivoté neudrzio Ty jsi tu jeden z nejalimysinéjsicho
HleS na néco prijito

AZ to Marta bude zpivat, svét okreje a bude mit buaoucnosto

TakZe by okamzikem roku byl m(j spor s dojatym plaéem na Skrou-
pové namésti vinou Merty, :Jvou Véaclavi, Ladislava Lise a Vlasty Ctou-

ci ideelismy o lidskych pravecho
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Nevim to uz jisté, je to davno, ale zdd se mi, Ze Voskovec a We-
rich méli v predvaleCcném repertoaru i pisen o tom, Ze svét je jen
jeden, "a prece jsou ave svity''s Skoro totéz fFika jeden z nejenergic-
téjSich prozaikd neuvéritelné nadané a plodné generace americkych
autor( tficatych az padesatych let, Dos Passos: "Tak tedy jsou Cva
narody!"

Socialni déleni, jez mél Dos Passos predevsSim na mysli, 0 néco
malo porninuloo Tim vic a protivnéji se znasobily rozdily sruyslenio
UZ neni bezprostfedné zifejmé, Ze je tfeba byt na strané utlacovanych
a ponizovanycho Podle neokonservativcl se maji snazit, aby se vy-
Svihli a solidaritu nepotrebovali.

Ale nastavaji situace, které thatcheristy a reaganisty vcetné
vSech jinych ideologistll a zapadnich i vychodnich autoritard zcela
usvédCuji z neschopnosti véas mysleto Proeft,o museji byt az situace
desetitisicové hrozné!

Arménské zemétresenio Obéti mozna Ctyricet tisico Lidi bez pfi-
stfeSi a bez odévll a bez lékd stonasob vico

Na néco Jsem po prvnim zaslechnuti zprav myslelo Jako kdysi
s Janem Grossmanem po zemétfeseni v Alziruo Vzdycky mezi zivymi lid-
mi a obétmi hroz stoji autoritarsti byrokratio Marxismus, jakkoli
vrazedné otfesy pldy nebere v pocet nebo ani nechce vysvétlovat, je
proti dobrodinnostio Dé&lnicka tfida si pomiize sama) Wepotiebuje
burzoasni soucito Grossmana i mé poslali autoritari k Certu.

Tentokrat jsem se vracel z pratelské navstévy u lvana Dubského.
Je od sti'eau téla dold skoro Uplné ochrnuto Ale predvadél mi chdzi
o dvou holich, c¢ast vycviku, ktery denné podstupuje pri rehabilitaci
v Kladrubecho Je to nadéjnéo. A tvory méné postizené to zahanbuje a
povzbuzuje o

Uz intenzivné kolovaly zpravy o zemétfeseni v . Armeéniioc Cosi mimo

moc vlad, stran a individuio Trochu 1 o tom jsme s Ivanem hovofilio



13 ’

Abstraktné mi to hralo v myslio Auto jsem mél v podzemi Kotvyo Bylo
tfeba projit podél jednoho z vnéjSich sloupl té Gcelové i esteticky
nezdarilé budovy. Nemdm ten betonovy kvét rado Ale ukazalo se, Ze
feCeny sloup je autyo Vedou do jeho nitra dvefeo Je to skladistéo
A to uz bylo zpola zaplnéno fadné Ci méné radné svazanymi baliky
obno8eného Satstvao Napis vné vrat vyzyval déarce, at pary bot sva-
Zzou, aby se nesmyslné nerozuteklyo

- Mezi patou a Sestou vecCer ndm slibili letadlo, rikal asi
pétadvacetilety mlady muz prijimajici lip nebo h0f svazané ranceo

Nikde kolem nic oficialnihoo Skoro to budilo dojem, Ze by ofi-
cidLriost pomoc zdrzelao DobrocCinnost se “misX podle Marxe a Lenina
nesmio Nahle tu chlapci meze ideologie pFekracuji a zatim nejsou
zBtcenio Néco se déjeo

Pry jsi mluvil se Sergejem a pral sis, Jiri, at tady proti nou-
Zzi a nesvobodé néco konecné déldmeo

Tak se o svych padesatinach aivejo Oslavujeme tvé ideje. Nejen
na Skroupové naméstio Velmi konkrétné i v t&sném sousedstvi Kotvy o

Mlze se zdat, jak je zlé, Ze lidi teprve v krajnich situacich
védi, jak je tfeba jednato Ale tim se vychod od zapadu ani trochu
neliSio Lidé jsou lidé ve svych mezicho

Za zemeétreseni jejich lidskost ozivéo

Zdenék Urbanek
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Jiri GruSa na otazky OBSAHU

Jakd je specifickd védha narodnosti u Cclovéka? Jevi se to v
emigraci jinak? Mélo by to byt stejné, jenze nevédomé.

Pojem narodnost patfi do oboru nevazitelnych hodnot. Navic utrpél
znac¢nou Skodu tim, Ze se smisil s “la nation", s pojmem néaroda
jediného a nedélitelného, jak ho utvofila Francouzska revoluce,
tedy s modernim nacionalismem. Odtud to byl uz jen krlcek k pojmu
"lid" neboli k modernimu totalismu. Za tyhle ismy bych neobétoval
ani milimetr Grusi, natozpak rovnou kubicky centimetr, jak by si
zadalo zjisténi specifické vahy. Minite-li vSak narodnosti
komunitu a kontinuitu rodiny, rodu a obce, je mi otazka razem_
srozumitelna a mohu potvrdit, Ze exil z tohOo nic nestira. Kdyz
jste prezili jeho prvni, Casto smrtici naraz, ozfejmuje dokonce
Zivotadarné stranky plvodu. Ne nadarmo se prece o plvod zajimal uz
kadrovak, ktery védél, Ze musi nejdfiv rozrusSit vasS geneticky kaod,
abyste se stal Sroubkem jeho lidonaroda.

Myslite na rodi€e, co z nich v sobé citite?

KdyZz otec umiral, slySel jsem to jen v telefonu, na jeho
ubyvajicim hlasu. To d& nahlédnout do rodinné duSe zvIast
intenzivné. Tehdy jsem si uvédomil, Ze jsem v éfe péti Ci Sesti
reziml, které lemovaly jeho Zivot, mél co délat s
nekorumpovatelnym c¢lovékem, at" uz ideologicky Ci materialné, ktery
dvacatého stoleti: dopis otci. Stiznost "cos mi to, starej,
nadrobil”. Matka, ta udélala jinou pro mé ddlezitou véc: kdyz jsem
se kdysi ve Dvore Kralovém vracel ze Skoly a mél pocit, Ze jsem se
v kopci k nasemu domu vznesl, nenapadlo ji mi to vymlouvat.
Kdybych se mél jeSté podivat do 6ech, Sel bych se pFesvédcit,
jestli jesté stoji akaty mého popovzletu.

Od povazujete za znaky svétovosti naroda? Nemyslite, Ze
provincialismus vétSiho naroda je jenom wvétsi?

6ech venku automaticky prekladd a zahy zjiStuje, Ze se jiné jazyky
nékterym ceskym sloviim docela zdravé brani. Zejména anglictina, ta
snasi nas biedermaierovsky romantismus pojmd nejmin. Némdcina ho
zase Casto obnazuje jako své nemanzelské dité. Sveétovost ma v
cestiné prichut €ehosi zadouciho a pozitivniho... je to abstrak-
tum, mize stat samostatné jako laskavost nebo radost. V anglictiné
byste nejspis museli volit cosi jako ,,interantional reputation'
Internacionalni reputaci a basta. Pfritom AngliCan védomky Ci
nevédomky mysli nejprve svou vlastni_reputaci. Tu ostatnich meéri
englishlike, osmi sty lety Oxfordu treba. V némcCiné by to byla
"'die Weltgeltung"” neboli ,co kdo ve svéte plati”. Zde uz je jista
emoce, ale vychazi ze subjektu, vyznamovym slovem je ,,Geltung", ne
"Welt". 6ech zpodsatni pridatnou kvalitu, vrha ji pred sebo a vrha
se za ni. Tak by se dalo Fici, Ze problém svétovosti je v cCesStingé
obsaZzena uz v samém slové, které ji oznacuje.

Ale Zerty stranou, ptate se jisté po kriteriich vyznamu
narodd ve svété a pro svét. Protoze jako protiklad uvadite
provincialnost, ptate se zaroven, kde jsou centra dnesSnich
globalnich vykond. Opét s plus znaménkem. Nebot je i svétovost
zloCinu, blbosti a chucpe... CaoSesku trem. A oviem i

1
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provinciality. Ta vznikne, kdyZz se svétovost moci spoji za UcCelem
sebezachovy s Cimsi, co bych nazval selekEni nebe eliminacni
profétismus... S u€enim, Ze budoucnost, si 724da vyrazeni vSech,
kdo pochybuji o jeji prorokované podobe. A to nemusi platit jen
pro Rusko, kdysi naroubované na filosofické wvétry némeckych
premysliteld. Provincia- lismus znamenal vzdy ohranic¢enost,
vydéleni, hranici. Dfive ohranienost prostorem provincie, danou
prirozenymi potiZzemi spojd. Duchovni ohrani¢nost byvala vysledkem
téhle fyzické. To se vSak zejména v poslednich padesati letech od
zakladu méni. Komunikace a kompjuterizace umoznuji vznik
"mobilnich center". NeékdejSi hlavni mésto se stale vice rozvétvuje
do mnoha vzajmné propojenych bodl. A naopak provincialismus je
stale vice produktem uméiych hranic. Je sebevydélovanim, je
socialni imitaci - pravi kdesi Broch - mentalnich defektd.

Jinak se svétovost statll - spiSe neZ narodd - méFi vcelku
exaktné podle vykond v jédnotlivych oblastech lidské cinnosti. Tak
je napriklad jasné, Ze téch asi padesat tisic v Americe
pracujicich védcl, ktefFi se zabyvaji vyzkumem umélé inteligence,
pracuje na néem, co radikalné proméni mozna uz naSe Zzivoty. S
nimi drzi krok jesté tak Japonci a néktefi ze zapadnich Evropand.
Predstava kompjuterovych :systémd rovnocenych nadanému mozku je
povznasejici a tisniva zaroven. Je to také konec toho, co se v
marxistickém selekénim piofétismu jmenovalo délnickd trFida. Suché
meéritko, kdo co umi a co\kde kdo vynaléza, plati i pro boty nebe
ziletky. Zde se muZe o svétovosti celkem dobrfe orientovat i laik,
jisté da prednost kanadskému Batovi pred Svitem”™-Gottwaldov a
Wilkinsonovi pred Jevickem. Vlastenec svétovosti se mize utéSovat,
Ze jednou snad Bata z resentimentu vyrabovany Zlin zas koupi.

Prosté souhrn vykoni dava jakys takys obraz mezinarodni
reputace. Podle mne tu ma i jistou dUlezitost Ceské Ci v”bec
stfedo-vychodoevropské psani, pokud se vyrovnavalo se 'svétovou"
provincialitou vnucenou tomuto prostoru nositeli tFidné
vydélovacich vizi. Ty by se ostatné daly prirovnat ke zplodindm a
ekologickému pustoseni tvrdé faze primyslu v minulém stoleti - a
misty dodnes. EXistuji totiz i exhalace duchovniho klima.

Docela obecné bych Fekl, Zze '"svétovost" naroda se meérFi
mnozstvim informaci - nikdélik informacnich klisé -, které je
schopen prijmout, zpracovat a vydat. Z toho by plynulo, ZzZe
podstatnym rysem je tu téméfr absorpcni otevienost vici jinym.
Nadnarodnost, ba dokonce a-nacionalnost.

Vyjadrete suSe nékolika vétami téma vaSeho psani.

Pokus rozumét si a tim i v~lbec rozumét, adiv, Ze mé to c&ini
cizincem . K staru dokonce i fyzicky. UZas nad casem a nad témi
dvéma nebo tfemi chvilkami v ném, kdy jsme oCima dvou nedohlednych
velic¢in: minulosti a budoucnosti.

Co jste vykonal od svého odjezdu a jak jste s tim spokojen?.

Ackoli jsem v téch nyni uz skoro osmi letech expatriace vydal
kazdy rok jednu knihu - jako autor nebe vydavatel, Zzil jsem v
provizoriu a purgatoriu, daném ztratou cesStiny. Teprve se ziskem
jistého stupné dvojjazycnosti nebe lépe: dvojjazy€ného koktani, se
zacCinaji objevovat i pozitiva nového stavu. Spolu s radosti nad
tim, "das Wesen ist ortlos", Ze tedy to podstatné se nevaze na
urcité misto.
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Vaclav Havel:

PRISPEVEK
PRO LITERARNI SEKCI TORONTSKE KONFERENCE 0 CESKOSLOVENSKU

Damy a pa.nove,

rad vyuzivam poskytnuté prilezitosti a srdecné vas vsecly po-
zdravuji. Jako mnoho mych spolu.oban( se raduji z toho, Ze se ve
sveété na nasi zemi nezapomina a ze 1 ve vzdaleném. Toronta si pfri-
pominate nékolik jejlch letoSrich vyzn“amnych vyrocCi. A zvlasté
Jjsea rad, Ze si je nepripominate jen néjakou.. oslavou Ci naopak try.
znom, ale praci, toti.z aetk”al”™ odborrnikll schopnych se kvalifikova-
né zamyslet o obsahu.. a smyslu., déjd, k tato vyrocCi odkaz.uji.
Neni ndhada, ale spi$ dikaz spFiznénosti, ze i my zde si chceme
tato vyra.¢i pripomenout podobnym zplsoben, totiz o~dbomym sympoziemo
‘Pevné vérim, ze aspon nékteri z vas na né prijedou a budou nas in-
formovat o vysledcich toroAtskych jednani.

Do debat vasi literarni sekce bych chtél prispét jednou kratsSi
- a proto boha.zel jen obecnou - pozna”mo-a.

Je JIOtori.cky zndmo, Ze Ceskoslovenska literatura je uz po mnoho
let uméle rozdélena, a to nejen na literato.ru oficialné doma vyda-
vanou a literatu.ru samizdatovou.., ale 1 na literaturu doméaci a exi-
lovou.

Ma pozndmka se tyka jednoho aspektu jejiho doméciho rozdéleni.

Od doby, kdy byla naSe literatura takto drasticky rozdélena,
uplynulo dvacet let. To neni zanedbateind doba. CoZz se projevuje
minm jind v toa, Ze délici Cara uz davno neTede jen mezi témi, kte-
ri byli v roce 1968 Ci 1969 z publikované literatury vyloaceni, a
témi, kteri - at uz jakkoli - se nému vylouceni ,y*hnul.i; tedy Ze
uz davno tu proti BObé nestoji stale jen na jedné strané - abych
jmenoval primo symbolické postaty obow téchto tédbord - Ivan S™ila
a na druhé strané Ludvik Vaculik. Literatura nikdy nebyla a eni
dnes nelllli. jen zalez!toeti lidi od padesati '9yA. Za téch dvacet let
vyrostly nevynautalné dalsi literarni generace. Generace autord,
ktefi dik svému véka. neméli prilelitost se = .ruce 1968 tak Ci onak
projevit a kteri tedy nebyli predea preduré™~Q k to—, aby se bua
tésili prizni 110ci, anebo aby byli moci odmitnuti.. Tito mladsi aud-
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tofFi - na rozdil od nas starSich - zacéinali pGsobit uz v takové
situaci, jaka dnes je, v situaci dnesni tvrdé rozdélenosti, a méli
tudiz - nezatiZzeni takovym Ci onakym kontem ze situace predchozi -
podstatné vétSi manévrovaci prostor. Totiz: mohli se hned na sS8.lém
zaCatku rozhodnout.

Coz se také stalo a dik ¢emd se i1 oni rozdélili.

Nékteri hned a védomé slevili ze svych narok.ll na sebe sam.é
jen proto, aby byli pFijatelni. Ti jsou:, -myslim, nejméné zajimavi.

Zajimaveéjsi je druha akipina: ti, ktefFi nev”~yuzili vyhody své
nepoznamenanosti jen ke snadné kariére, ale k néfemu jinému: aby
zkoQ3eli na pldé povolené nebo tolerované literatury jit nejdal,
kan to jde, i. za cenu rizika, Ze se spali, a posouvat- tim vlastni
na jejim uzemi hranice moznéhoe Jednou. byli zakad”™"i, podruhé povo-
lani, jednou jim bylo p™™o, podrtzhé byli. odstrkovani, nikdy vsak
nebyli vrZeni. na onen seznam nepratel vlasti, na némZ se ocitlo to-
lik jejich starsic8 kolegO.. Jejich préace je dualezita a neni ostatné
nepodobna {OMU, co mnozi z nas star3ich a dnes zakazanych délali o
deset Ci dvacet let driv. Nicméné ani o této skupiné tu dnes nechci
mluvit; vi se o ni dobre a téSi se prizni - byt rOzné odstupnované
- jak verejnosti, tak dokonce i dynamicétéjlch predstaviteldl moci.

Chtél bych obratit v tuto chvili pozornost nas vSech ke ako-
prehlizené a opomijené. Totiz k téa, kteri se zcela védomé a svobod-
né roahodli radéji pro plsobeni v prostoru nezavislé kultury a v sam-
izdatu, nez k néjakému zapasu na oficialnim bojisti. Tedy k téa,
kteri dobrovolné vstoupili hned na zaCatku své literarni d”*rahy me-

zi "pozn™rnané' /prace v samisdata totiz veétSinou. vede cClovéka ro-
WIX>&: na Cernou listian™.

Pro¢ to uciaill? Prosté prote, Ze jejich nazory, povaha je-
jich talentn, Zivotni postoje, druh z4jim a préace a oviem 1 typ
jejich mravni ka”™zistence je k tomu docela eaaorlejmi dovedly. Ne-
byli z oficialni sféry vyhnhnani, prosté jen do JU odmitli vstoupit.
Jejich predstavy o tom, co a jak je tFeba psat a rFikat, se do ofi-
c"&1liho ramce nevesly. Tito mladi autori. - a neni jich L -
jsou, ~dm-li se tak ‘tyjadrf't, vyvrzen'-1 z vlas™™ho romodnuti.
svét s™ndat6. neni pro né néj™™m provizoriem Ci nahrazkou, ale
zcela prirozenym prostorem jejich autentické seberealizace.
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Myslim, Ze se na né Casto zapomina, a JPX>klld nikoliv, Ze jsou,
bezdécné z~ahanéni do postaveni j~akychsi véénych zacatecnik( a out-
siderd mezi outsidery. A to presto, Ze mozna pravé onif predstavuji
z hlediska budoucnosti literatury tu nadegji, ktera je ubéznikea
viech nadéji ostatnich, protoze to jsou mozna pravé olli, kdo tO h-
den jediny za par let udrZovat kontinuitu vskuttcu svobodného ducha,,

Pro: oficialni mista tito lidé s”™rozrejmé vdbec neexistuji; ne-
poCi™Ni oblasny zajem policie, netési se té hanlivé pozorno-
sti., které se téSime my. Ale ani na druhéa, svobodnéjSim konci toho-
to duchovniho prostoru jako by nebyli brani prFilis v~azné: uz po d-Ya-
cet let je naSe zdejSi nezavisla literatura pro kdekoho - vcetné exi-
1k a vlbec zuhr™niéi - reprezentovana stale tymiz jmény /Vacul™
Klima. Pecka, Havel a podobni/, to jest jmény téch, kteri stihli
vstoupi.t do obe™ho povédolll ’jesté v dobg kdy jim byl zpFistupnén
knihtisk. Je t0 velmi paradoxni, ale vypada to obcdas tak, jako by
slavu nepablikovaného autora zasluhoval pollZe ten., kdo 117 nékdy damé
publ”ikoval; jako by miru dctyhodnosti v s™"™idatu urcovala mira, v
jaké na néj kdysi Clovék nebyl odk™rn; ba jako by se symbolea vzdo-
ru proti cenzure mohl stat po'lZe ten, kdo az. jerou censurou prosel.
Zatimco ti ostatni, kteri dik svému véku a své nekompromi”™wsti. ni-
kdy nic tiskem. nevydali, zUstavaji natrvalo jaksi lehce podezreli.

Umim si. pFedstavit, co by na tyhle mé vyvody mohl lecktery mij
z.aslodilejSi kolega namitnout: ale kde jsou jejich dila? VZidyt pre-

ce nepisi tak dobfe jako myJ] Takovd "nitka neni ovSea de factd na-
mitkou, ale spi$ po™nrzeniu toho, co Fikdno Zcela samozrejmé totiz
vychazi z pochybaéhG predpokladu, Ze t0 jsme vyhradné my s~tarsi a
drive publikujici, kdo mize kompetentné rozhodovat o toa, co je do-
bré. 0 tom ale prece opravdu nerozhodujeme myl Litera™tura ma svdj
viastni ZzZivat; ze samé své podstaty je pla.rali™ni; nikdo nema v

ruitoll ~niversalni kli¢ k jejimu definitivni— zhodnoceni /a tan n-
né k jejimu centralnimu rizeni/. Jednomu se samoziejmé libi to a
druhém oae; nikdo pfFirozené nemize nikoho natit, aby se libilo

méce, co se mu nelibi; nikdo ale nemlze ze ného libeni a nelibani
udé&lat mocenskY nastroj. likal jsem tO0 kdysi tiskea vydavajicim ko-
legli& ve Svazu spisovateld, kdyl se j:im nelibil tiskem vydavtany ca-
sopis bil, a ¥itkam 10 dnes - arci, Ze v dost jiné altuad - avwym
doma nepubli.kov*tym kolegdau, kdyZz jsou nevSimavi ke svym vibec ni-
kde nepc.blikovany” koleglia. A pokud by mi imj imag”™™™i polemik
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namitl, Ze on prece mocensky nikoho v ni¢em neomezuje, namitl bych
zase ja jemll, Ze primo samozfejmé nt - k tomu ani nema prislusné
nastroje -, ale nepfimo /a spisS bezdéky nez védomé/ leckdy ano:
prosté tim., Ze se tvari, jako by ti dalSi neexistovali. A tvarime-li
se tak my, zdejSi nezavisli sice, ale znami autori, pak to ma ovsem
nutné svldj nepomtnutelny - a v jistém o-hledu vlastn& az mocensky -
dlsledek: nevédi o nich ~al exilova nakladatelstvi a Casopisy, na-
toZz vydavatelské po~alhy zahranic¢ni, nevi o nich Kritika, neberou
je s priliSnou vaznosti ani ti., ktefri jim mohou byt technicky i1 ji-
nak napomocni. PFiCemz tito 'neznami ni,p'blikujici*® jsou zaCasté ne-
zndm! 1 proto, Ze jim kdysi, v jejich pocatcich, lecktery z nas -
meéjSich poslouzil svym postojem jako vzor na cesté nezavislosti. Ne-
vyplyva i z toho pro nas urditd zvlas™F¥i odpovédnost? NemlzZeme precé
dost dobre tvrdi.t, Ze misto pravého basnika dnes neni na knihkupec-
kém pultu.:, ale na pranyfi. - a zaroven mladsiho kolegu, ktery to vzal
vazné a na pranyr vylezl, mit za lehée podezrelého, protoze nebyl
nikdy na ~rihknpeskéa pultu..

Mo~zna ti ml.adSi, o nichz ta mlttVia, nestoji o0 mé zasani a pro-
sadi se i1 bez mého prFicinéni. JenomZe to, co tu Fikam, nefikam tu

jen kvalii nim. liikkdm to kv@ali nam véem, kvali literatuve jako celku,
tedy i kvlli sobé. Nebot tvorba zadného z nas nebttde natrvalo dobra.,

bade-Il se natrvalo, micky smifovat s moznosti, Zze - byt nepfimo a
heméky - vytésiaje odnékud tvorbu kohoko]jy jiného. Gim Iépe na tom
dik souhfe okolnosti kdokoli z nas je, tim by mél byt - i ve vlast-
nim zaj.. - vnimavéjsi k té”, kdo jsou na tom hQF. Smutné litera”™rni
konce téch. kteFi tohoto prikazu nedbaji, mdzeme dob¥e pozorovat v
dnedni oficialné vydavané 1lltexatllfe:. A tak dopadnoat prece nechce-
lled

Dékuji. vdm za pozornost
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VarSava 1957
/Rozhovor Daniela-Cohn Bendita s Adamem Michnikem/

5. pokraCovani

DalSi akce souvisela s dopisem, ktery se tykal zmén v Usta-
vé. To bylo v roce 1975. Vlada navrhla dvé zmeény, které se nas
zvldst dotkly. V n&vrhu se Cbjevila formulace, podle které jsou
obCanska prava zavisla na splnéni nékterych povinnosti obCana
vUcCi statu. Ten, kdo neplni svcje povinnosti, tor.u nepfFisluti ani
obCanskad prava. io vSe predstavovelo dosti zvlaétni interpretaci
lidskych prav. i dale: pcvinnosti Folaltd se malo také stat pratel-
stvi i: Sovttsite.cr.u svazu. fapsali jsl:e ter:dy protestni dopis byl
to te.kzvany dopis devétapadesati, pretoze ho podepsalo padesit de-
vét osob. A te.dy uz bylo zastoupeno Siroké spektrum - katolici a
NnEk~tolici. Ly jsme to sice zorganizovali, ale podpisy prisly ve
stejné c.il-é z obou t6Cor0. - laickeho i katolického. To se predtim
jeF-t¢ nestalo. A to pek vrtvorilo uplné novou situaci. ?0 dopise
devCtopGdesdti byly napsany dal”™i dopisy a cely boj proti zmfd:!? v
Ustavé se stel zalezitosti svédomi polské intelegence. Predtim se
k ndm nikdo zvlan{ otevreni]; nehl.asil. Disidenti, jakymi jsme byli
Xuron a ja, se nezvali do domu, protoze Clovék pritom mohl od poli-
cie noco utrzit. lokouéeli se nfs izclovat e uzvnrit v opo=i¢nim
ri tu. lyh'e n.;pisy ukazt:ly Jes.n)., ze nejsme- 1zolovani. ;;poléCna
7%s::e tc \fechno ort.muizovnli a s;:01eC!'2 sme to poaepscli s tokov:?
lidmi jako SXonimsk:i, Andrzejewski a riertert. Tim se vytvorila psy-
chologicka situsce, ktera ndm umoznila reagovat ns udilosti v Rado;,
tek jak jsn:e reagove.li. I':lezi inteligenci se rcz$iril jisty komplex,
protoze, tehdy v roce 1970, kdy byls prolito d¢Lnicka krev, r..ICela.
Jé. jse=i tehdy sice nertlCeL, ale v té doLi jse= byl spiSe Kkrizencerr:
I:ezi délnikem a disidentem, nez intelektualem. Tento komplex pfri-
nesl pak po ud&lostech v Radomi a Ursusu v roce 1976 své plody. !il
dosSlo k délnickym demonstrecim a po nich pak k represalidm, prchli-
sil Jacek Mony ze jsme u! zradili délniky jeCnou a ze se nam tc
po druhé ne”al ptnt. Mél pravdu a my jsme se toho drzeli. A tak
vznikl Vyior na obranu délnikl.\, KOR, KOR vznikl z moralniho podné-
ta.-- Pamatuji: se na. to; jak jse.m v Cérvenci v roce 1976 Sel na pro-

.ceSjV.nSid.byla.*yzne”sena _.obi.alobit proti-délnikOm z Ursusu. SlysSel
jsem vynaset rozsudky a vidél jsem plakat manzelky, odsouzenych dél-

nika*/7C:pfep®cU m& najeariou’vziek?; lieki-jsem si, ze by to byli, kd:-
by tihle lidé byli ponechani sami o sobé&, A haed na to jsem zacel



organizovat protestni dopis intelektual6. Stalo se to pc prvé, ze
se intelektualové zastali délnikO.. Jecek "Kuroi napsal tehdy otev-
reky dopis Eerlinguerovi, Intelekt™ualové, ;j6 mezi nimi, se oorati-
Ii no intelektualy na Zapadé, aby ;e postavili za polské délniky,
Vyzva byla vytisténa v Nouvel Observateure. Hned na to napsalflnvou
odpovéa heinrich bali, Gtinther Grass, _Ignezio Silone a jini.

+Vznikl. z toho takovy psychologicky Uak, le se'v tom muselo
pokracovat, i: tak vznik KOR, lo bylo v zaFi 1976. Jé jsec v Pol-
sku tchdy heUyls .o 'Jp ,skova v<=c, ktera se cizinclm spatné vy-
svbtluje. \ té' dob’.. jser;; pravé dostal pas. liostal jserr z PazZi:Ze
pozv~™i ocl J"cen-?oal Sr.,rtra, zasSel }sem s nim na urad a poCzl si
zadost o pa=.s.V3icluii mi Fikali, Ze jsem blazen a Ze ne.™» ani tu
nejmensi Sanci. Ale hloupym preje Stésti - prisSly do toho udalos-
ti v Hadomi a vlada zrFejmé usoudils, Ze v Parizi ji mohu utJodit
ménf nez dom.o. -Ené deli pes c¢ Jacka povolali do urcady. Snazili se
nas znesSkodnit. Jacck mi .mfl velni za zlé, te chci odjet. pcklacal
to aa dezerci, bozné. mél pravdu. i:cyZ jsem v€ak byl za hranicemi,
dtlal jsem v3echno mo?-né, abych svou cestu ospravedlnil, abj to
‘nevypadalo jerno dezerce. Predvedl jsem se ne Zapadé joko Silenec.
Hikdo, kdo se chce vratit zpét, se nechov& tok, jak jsem se cbo-
vnl jd. i-ikec také nev8ril, ze se dn Polska vrttd.. Rudi ::ut::chke
“— Fekl, J tisem i-liot V & ;. Ve.An mi FeAlt Use- 1l-zeide

N.. Ce jsi provddcl?

A.. Davnl jse:: intErview a vystupoval jsem na shromazdeé-
nich. To se ti dostalo k uéi.m. Frede n-nou to jeSté nikdo nezkusil.
K:iyt nékdo verejr.b vystupoval, soujilo se, Ze se nechce vratit.
Ten, 'ituo chtél zpatky, ten si davel pozor. Jé jsem se vSak ecm-
nivall Ze se cusirt stat zivym torpédem, Ze musim jednet jako kaxi-
kadzei abych vyvwvratil tvrceni Jackt) Kurone, Ze jseo dezertér™ L:2.u-
vil jsem s lidrni. z levice, zméackl jsem je. Kdy! chce c¢lovék pod-
nikat néco proti komwiistOm, mél gy se obratit na antikomunistickou
pranici. Ja jsem si ale rFekl, Ze kdy! ui jsem levic¢ak, budu mluvit
s linnal s levice. 2adal jsem od nich, aby zaujali stanovisko. A tak
jeem mluvil s Rudim, a Pelkilinmmem a s OiancarleJn Pajettou. A s C_FDT.
A eluvii jsem taky e itelslcymi socialiaky.iehdy"® jsem -se sezn”™amil
a Betti.n'ém 'Ceaxirn. PolozU jsem vSem jen jedinou otazku chtéji
|tmI1t|4’\n|C| pomoci pofskych dS/~~~tarieio nel’A pfotole moje
meteUtebon ‘mentalitou levigaka' z roto 19689 nepi-i§lo mi zate!-

a "\iJti lidmi mluvit.. Treba s Bruno Trentiném, to byl predseda svezu
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it&lakyeh kovodélnik”, Clen koéftuni«tické r.tfeny. V "iamr. jsen ne
setkal a kardinale® tysziuskyE v. zeptal jse«. &c hit, -«51" mdm o Pel-
afcp aluvit -*liitslskyni .fco-munisty” .Cdpov-id.€l, tl£ ur-nitC'. hr.vam
jse™.také-.ododNiX. a .ltalaky”™/kosiinisty-* "Avt-ak i/i&tfl 11111 se.pc*
i™iji ukazalo -jako. dosti.-slabé — kdyS jzest co v.rntil do Tolske,
podcariv/ii saS; opnaltoici aise’' rdae© ' «*®d z kaeitnisZFU. .4V-Sisk 1 tak
to byl© pro rais bodné poucné* H*i pobytu ns Sapsdt- poebohyl r.o-
zapedai .levici* Citil jams ae jeko pfrislusnik levice - dIn hy-
pfcdni levice. Couceané jeee teti* p©©hopli, [-C toto FCiault:;-i. -S%*
mé v leku zZadny aziy&X« Se v rolaku existX\iX SiiS W, Safy=
leni« A kdyZ se rsé nékdo ptal, sda je KOS fi«? levici-nebo,.na prs*
viei,n£l jsen po *uce hned dvé ocpovSdi*“~u'prvni‘jeea.Ei vypujcil
od BukoYK&ého e ta xnfilfi, Ze aejsse e»i « levého sni m pravého, ole
« koncentracniho tahorn. Druha ©dpovCS pocbdscla ad Petry Kellyo-

14, ktera rikavala: nejstee ani levi sni pravi, Nnovi«
P«s rdkavsd, Ce jsse vpredu.
l«ae: £*icls taky, Ze novi« llozna, rekl ty, rmiictiu el
ySpOSOISOUt« ; V ;hI6V2if; iVIZKI?j  *-&

prodstaw™e&o0 ft&eoooVeéhoe Fpobopil“I’séE.".iieMy- také, "Se vt*ivstsfeu
a*»i vyéhedni  zapaaai Svrepeu existuje jisty «zr*dOir. M;*a, kte-
ri patrili set generagi, ke gmerozi z rok» 1956, cF vzi pschr—
pili, &ke nébyli echepno* pFevzit vychodoevropskou pozici. CutMi bo
jovst gt&le jen proti sswritkénu IEperV-llim»« Anebo byli trk&vf

tiehs ty» ~prilis- Gzietiti n& to, ohy.fii.&o «tnou uti-
kali. Udhrosné jsorrsi rozussl £ 1-1Usi, kteri prisli z vychodni rv-
ropy«: Haz?dkl™ «-"iibvzis™t;. s .iiehfi“E, u skioic A?utsuhkeR, s «Glfetz
Her«ieDn?s,r kteryneni svisSi chytry«?5eh<y jsem sia nis rczunt-I
bosvata«s, nevifi,jnk by to dopadlo dneska.

J). . &>zu*itesi dobre ui jjen proto, e se chovate stejné k

£e: Cn prece nosi knir, kdezto ja ne.

L*: Ale ne, ayslis ne to, jak st ns né peroanenxaé vSuitc.

A. 0C jde? Méni na snés vztuhu k ucnla néco v porolku. Jtsk to
sysliK?

£e: Ale ne, to ® jen tek napadlo« Uée 3olib docela rad.

. i-A«:Ja netvrdi$, Z< ho nexsas rad, dobfe jsea si S nix rosu*-
*&<Cn.totiz vi, jaM t© je, kdyl ClovfekR porad sle-Tvije policie,
Totalnb 4eeE si vEak aeroeusxl t tehdej”ix predsedou v*UBOa.

3«: 1o byl kryptokesurdEtc.
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A.: Tak pfFece. Nedovedl jsem jeho postoj pochopit. On pokla-

dtl socialismus a kapitalismus za zaklodni ketcgoriel kdezto cU
3lo o totnliterisrnur 8 antitotalis.aius Povazovei mé za obhajce teh-

dejsSi koalic« socialistd s liberaly. Proro¢ byl nejdfilezitéjsS! kri-
ticky postoj k ostpolitiée této koalice. Brandt tehdy nemél odva-
hu setkat.se se cnou. Miél strach, Ze by to zkalilo jeho Tztahy ke
Gierekovi. ™él urcité- pravdu, ale mné to poskytlo mé&teriél k pre-

mysSleni. A poucil jsem se. FTotoze skuteCnost, Ze Brandt se bal
.setkat se se c¢lenem KOKu, ukazala, Ze KOTI se miZe spoléhat jEn san
na sebe a Ze i Poladci se mohou spoléhat jen sami na sebe, protoze
od té doby, co byli provdani v Jal.té, jim nikdo neni ochoten pomo-
ci. A Ze mezi disidenty z vychodni Evropy a mezi disidenty ze za-
pan™di Evropy existuje paradoxni spojen!, ze obé strany , rjchaze-
jice z kompletné jinych podminek, usiluji o po~dminé.vani rédu, kte-
ry vzesel z Jalty. Domnivim se, 5e jsou dvé- veéci, které n&s spoju-
Jji: zaprvé, rfeCeno s Che Guevsrrou, pokud je svét tokord, jsko je,
neradi bychom ~umreli v posteli, a za dru.b.é, Ze nechceme Jaltu.

D.: Bohuzel dtTody jsou vendi rozdilné. Vetdina zapadni levin
ce chce odstranit pouze zap~™d dtisledky Jalty a nespochybZiovs.t
vychodni

I b.: Fno, to je pfesné opak toho, o€ se zf.jimam. :i:ehdy jsem
byl velkym stoupencem flnlanCizace. Ale nevrhoval jsem jen zacit
s finlandizs.ci v :clsku. Jestlize ma byt Evropa finlandizovéna,
pak at se zacne v Polsku. Al Se Rusové ztéh.nou z Polska a at je
tam nastolen parlamentni‘'systém namisto systému komunistického.

D.rTedy néco j&ko dobrovolné omezend suverenita.

A.: Ano, nupr-iklad. A ~pak bychom mohli mluvit o zadpadni Ev®
ropé. Skoro nikdo mi nerozumél. Giancarlo Pejetta mi vykladal, ZzZe
svoboda jJE néco relativnhiho a Ze svoboda tfebe v ~Anglii je néco
jiného nez svoboda v Senegalu. A Ze Polsku zpUsobilo nejvétsi sko-
du jeho”™zameéleni na Zapa_d a Zeiolaci by se neméli na Zapad o
rientovat.

D;. Dnes by to uh Pajetta nerekl.

A.l A potom mi jdté zdddranalli aby Polaci. nezapom!nali na
to; -tolik Skody jin jejieh omaentacana.;Zapact ZpAsobila. MpoTé-

" dSl'dSam.'iwf == tyt0:,3”~todiiprejsou 8lovneteiné"s isfof'které itak-
v sk/*: ki&WIlist&ia zpUsobfia jejiod na SoTétsky”amaz; Byl
jsaffl/1iehdy u: nébo s ~szkem KoXokowskym. leki mi tehdy taka, le

sedél osm let ve® faSistickém vézen!« Zeptnl jsem se ho. kdy to by-


setkat.se

skyzm

* X

lo. «ekl, ze v letech 1934 - 1943* Fe.: r:u "€kl k'o;Inkowski - to
znci?:ené, ze jsto vt vézeni zezil pakt mezi Hibbentroperr. e iliolo-
tovem. A on odpovédeél, ze ano a ze to tylo velmi téezké. Ale rekl,
Zze i1 tak veéril;' ze jednou -zevlaje-rudy-prapor r.act Berlinem. A dnes
nad Bei'linem visjet rekl Psjetto. Na ostnEtém dratu, z%ekl jsem na
to ja. .

Celd tEto cesta byla pro mé obrovskym zazitkem. CbtvIus{ n<
mé zepusobil rozhovor s Eeinrichem 6Bllem. rrctoze joko vsiclini
Foltci ma jistou néchut k NémcOo. Némci udélali z Polsks je5en je
cliny koncentracni t-l:bor. 1 1 KjyZz jsem rozumem ch::..pul, ©¢ Clovék
ty nene'-1 byt protintmecky, citovC: jsem takoky byl. Diky Heinrichu
tallovi :jsem zacal mit Némce rld. E611 rti tehdy fekl, Ze bude

déln:i*lro'n pomahatt jek jen sebude dat. Tak jasné a oterl*ené
Jti to na Zapadé dosud nikdo nerekl. A dodrzel slovo. I<dykoliv bylo
zepotreti, nikdy nas nenechal na holiCkach, Knyz umrel, byl jsem
straSné nestastny, Ze jsem praveé < veézeni. 2. .kvétna jsem se vra-
til do l-olskas Bude tomu presn; Ceset let, rdic.io a hyhr. prritel ns
Zipadé neveéril, ze se mi to podari. ile mi protela v Polsku tomu
veE&rili. Den pfed navratem - byl jsem prEvé r.2 cesto z ha.mburku-
mt volal telefonicky z Cx:fordu Lt-szek I:Olckowski. riekl - ty se
zit:-a vracis? Jak se citis?. Jako pi-ed prvnilr, rnilovahim - udpové-
CICl jsem. Pred prvnim r.i_cranici?- rfekl Leszek. Jalé tc vinstné ty-
I0? ;Cvzpominum si,

Vritil jsem se. Priali pratelé, aiy mz privitali. Pyl to vel-
ky sl.;¢l: pratel a disitent(. 1 intelektuald. ;.le mezi nimi bylo ta-
ké mnozstvi prislusnik stttni bezpecnosti. Den pred kym nivratem
m§ KOR i:rchlasil za svého Clena, Dolud jsem byl na Zupad¢, bylo c:i
miltJd!ii, Ze jsem nebyl p-ovq»Sovén zs clena «C-Bu, :r;:ictoz.e jsem ne-
chtél, aby vsSechno, co jeer::. Fikal, bylo pf-ipisovino KOi.u. inyz
jsem se wvratil, bylo jasné, Ze jsem cClenem KODu. I-itijednou jse::: se
ocitl v situeci, které jsem nerozumél, JesSté kdyz jsem byl v l'a-
rizi, zatele.fcnoval é€i jednou Kuron, abych pry zorbanizoval néja-
ky tiskafsky stroj. kyslel jsem, Zze se zbla™ud.l. Kde by se delo v
Folskti" néen takového schovot? U niho dOEa nebo u mne v byté? Pros-
té ml'. pi'-eekocilo. Kdy! jsem se wvréatil, nechapal jsem pr?sté, co
se ti_'dije< _™«tovaia zde skuteCna ieg”™ini opozice. Néco jcem u!
PriOijen'ildfi;ileneaio si to do hl.a”; Doslo k ps™iogiakd
revoluci.'. A.ja-jaai nechapai, co se dljer ...

; PokraCovani priste
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Eva Kantlrkova
CeSstvi v "Pamétech" Vaclava Cerného

Revoluce rozbijeji kontinuitu a jsou z jejiho naruSeni Zzivy;
krize, které po nich nastavaji, sva vnitfni FfeSeni zas naopak hle-
daji v jejim objevovani. My taky proti vyprazdnénosti, ktera nas
hrozi zahltit, schrafiujeme z minulosti vSechno, o ¢em se domnivame,
Ze je to pro nas Zzivé. Hledani svornikO mezi dneSkem a minulosti se
déje 1 protikladné, nékteri se vraceji az k habsburské monarchii a
mozné podunajské federaci, jini naopak vychazeji z protirakouské
revoluce a hledani miri k hodnotdm Prvni republiky a Masarykovu od-

kazu; v kazdém pripadé se jedna o nachazeni mostO, které by pomohly
Jcelit, zuaplnit naSi duchovnost. Gestem velice raznjm, az vasnivym,

oteviel okna do minulosti svymi "Pamétmi" Vaclav Cerny, mul ctény i
nenavidény, vzdélanec, jak sam sebe nazval, jehoz duchovni memento
nad nami &ni. Cerného adresna Kkriti¢nost, osobnim pojetim vyijrocena
nékdy az k nesnesitelnosti, mnohé i1 z nas drazdi, coz ale nic nemé-
Nni ne tom, Ze pod vydrazdujicim e silné osobnim povrchem "Paméti"
pulzuje vidéni svéta, které skuteCnost popUuje a rozkryva s otres-
nou presnosti. Neni zde Casu zabyvat se "Pamétmi” podrobnéji, vy-
brala jsem z nich osobitost zorného uUhlu Véclave Cerného pfri posu-

zovani udalosti a lidi v nich: tou osobitosti je CeSstvi.
Véaclav Cerny se vyhranuje i VvO¢&i rldznym politickym smérOm,prou-
dllm nebo konfesim, politické nebo kofesijni rozdily nema ele za tak

podstatné, aby setrval jen u nich, naopak, v uzlovych momen”tech
vykladu se od nich oprosti jako od nedostacCujicich, stfese je z -

vahy a hledisko ukotvi ani bych tak nefekla vvzékladu narodnim,je-
ko az témér kmenovém. Vyraz '"narodni' by pro Cerného hodnotici ucel
mohl vyznivat stale jesté ideologicky, kdelto kmenovost je Cernému
soudasti lidského byti. Toto kmenové-narodni hledisko v Cerného
mysSlenkovém vybaveni zfetelné preziva z minulého stoleti, Vaclav
feny se také k obrozenstvi z té duée hlasi, o ném samotném by se da-
lo hovorit jako o naSem poslednim velkém obrozenci. Zdédtné pojeti
Cedstvi ale v Cerném prerQsta, neni v ném ani stin nacionelismu,ne
v8echno, co je Ceské, je mu hezké, naopak, Ceéstvi je v jeho vykla-
du narokem, a narokem vysokym. S tim soucCasné se Cerny zdarile vy-
hyba i Ceskému mesianismu nebo pocitu kmenové vyvolenosti, je Ce-
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2.
chdm soudcem prisnym. Z ducha jeho pojeti ceSstvi dycha svétovost,

u néj orientovana profrancouzsky, je to vyspély nazor vypracovany
nékolika generacemi Karlovy univerzity, pocinaje generaci Kkritik(
Hankovych fels; to zejména nesmime pominout, Ze do Cerného duchovni

genealogie patfi jeho univerzitni profesofi faseryk, Pekaf a Selda,
velké kulturni trojtesdi Prvni republiky.

Nas, vSechny prislusniky kmene, dé&li Cerny na Cechy nebo Ce-
chaCky. Poprvé v "Pamétech” toho dfleni pouzije pfFi Il’éen[ smrti
Karla Capka. OkolnostL_jsou znamy, po Mnichovu byl Karel Cepek hrubé
napadan politickou pravici, a nebot se mu celkové aritil svét,nebra-
nil se propuknuvsi nemoci. "Tisickrat bud opakovano,” napiSe Cerny
vasniveé, "nikdy zapomenuto, e Karla Capka usmykali za vozem ,lasky
k narodu' OechaCkové." /Blac korany cCeskeé, str.77/ Pripomene pritom
vyrok jakéhosi videnského notable, 'e "co Cech, to bua lokej nebo
hulvat”, e pokud jde o Cecha, notdbla odbude, Ze Cech by se mu mél
¢im sebevédomé branit, da ale notablovi zapravdu v Oechackovi: ten
ije lokajem 1 hulvatem zaroven. /Tamtéz./

Cechacek je v Cerného popisu tvor "uhnéteny z nizkosti a hru-
bosti, zavisti a podlosti, potouchlosti, zbabélosti a - nemusi-li
se uZz o nixtajit - i kruté a nenavistné mravni otrlostx™™ Vymeésuje
jej kazdy narod, ale Cesk&d zemé jej "plodi v podobé temér aabelsky
dokonalé"; je to dédictvi vzpominek na staleté cizi panstvi; "a kdy-
koliv nas strhne nova rana a docasny pad, vzdy bude v Cechach libo-
volné mnozstvi hibetd nahrbenych k prFijeti jha a hnijicich hub, du-
Sujicich se laskou k vlasti a plivajicich po viem, co méla nejlepsSi-
ho." /PIag,str.77/ Teorii o Oechackovi doplni pak Cerny i1 v posled-
nim dile "Paméti". "Co se jen TGM, co FXS nevolali po evropanstvi,
po zevropsténi n&Seho vzdélance.seJeho pravidlem e primérem zGstalo
Cecbackovstvdy”Nas narodni zivot se nékfly podobal spiknuti prostred-
nosti."” /Paméti 1V, str.336/ Cechackovstvi je smés "intelektualni
nedochldnosti a mravni ¢i charakterové slabosti'. "Cechatkovstvi

neni konstantni sloZkou narodniho psychismu odjakziva™dye histo-

rickou akvizici a L’Jhonou""N_aerté u nas pravdépodobné uz od Bilé
-lJory a jako dusledek nasledujiciho nasilného socialniho prevrstveni

Ceského naroda™Devet™nacté stoleti zna OechaCka uz plné vyvinuté-
neeePokazdé, kdyz narod zalije Uder, ktery jej priomraci,o eezakiep-
¢i na narodnim hibitové svij radostny kankan Cechacek,ujme se oté-

I

zaridi se k vladé tam, kde byl potl&C€en, pozaviran, vyhnan,po-
zutinan cesky charakter.” /Paméti 1\V,str. 337-338/

Ve
-
I’
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\Y kvaidém pro narod kritickém momentu naSich nejnovéjSich déjin
zkouma Cerny, co Cech a co Cechatek a je az kupodivu, jak tato opti-

ka vlastné velice prostd mu dovoluje vést zretelné fezy narodni zuil!
identitou a jakou dalekosahlost vidéni mu umoZzihuje pri hodnoceni Ci-
nd, udalosti, politickych smérli, nazord, a to nejen pro dobu némecké
okupace, kdy viditelné béZelo o narodni existenci, ale i pro dobu
povéaleénou a dnesSni. Pohled rozevieny od nahled( cisté stranickych
az k vysokému naroku narodniho byti ma tu vyhodu, Ze Cerny mdZe na
kohokoli ukazat kritickym prstem; st stoji vpravo nebo vlevo, nahore
nebo dole; CeSstvi je tu Siroce zobecnujicim Kriteriem. A ja bych ra-
da dokazala, Ze stato optika, v naSich Casech uZ neobvyklda a pocho-
vana spis jako anachronismus, miZe byt - oviemZe pri Cerného vysokém
mysleni - i velmi inspirativni. Taky by se mohlo zdéat, ze Cerného
déleni naroda ve dnech zkou3eK na "laji"" a "hrdé Cechy" korespondu-

je_s dnesnimi stesky na_Ceskou narodni nedostateCnost, oportunismus,
prizpusobivost a$.; uvidime ale, Ze toto neadresné styskani si na

¢eskou narodni povahu v nejmensim nedosohuje zasadovosti Cerného vy-
kladu.

V nejnoyéiél'ch déjinach jsme prosli jako harod dvéma velkymi
zkouSskami a Cerného "Paméti" se k nim soustfeauji jako k uzlovym
boddim nasi nejnovéjsi historie; v dobé némecké okupace je to heydri-

chidda a po valce jsou to tak, Y,vend padesatd léta, dobe stalinis-
tického teroru. Pravé v souvislosti s jejich rozborem Cerny formu-

luje vysoké pojeti pojmu ceSstvi s svlj mravni narok na Oechy. Do
stfredu liceni okupace rozsahem i zaujetim stavi odboj, v obavé o
narodni byti a u védomi narodniho traumatu nevahad polemizovat i s
BeneSovym rozhodnutim podfidit se “Mrichovskym dohodam. Qituje z pre-
zidentovych plméti a z liéeni--zndmého varovani general(l pred pfrije-
tim dohod vypichne, Ze BeneSovi "v uvazlivé a odmitavé odpovédan”®
uklouzlo prohlaseni dosahu straslivého; ,Na jatky narod nepovedu -
pro néjaké prazdné hrdinstvi.”" "Vyraz prazdné hrdinstvi,” nepiSe
berny, "je Udésny. Tak tedy hrdinstvi mize byt prazdné! Jenomze na
jatky narod prece Sean”san se na né dostavoval dobrovolné.” /PIlac,
str.75-76/ A teprve na pozadi tohoto étosu, étosu hrdinstvi, mizZeme
konstatovat ono zdanlivé prosté déleni, ze Cechy byli Cernému ti,
kdo proti okupaci bojovali, a Cechatky, kdo kolaboroYali. Pfitom
ale eejména pojem Oechacka Cerny béhem vypravéni modeluje do nékdy
al neCekané a rozhodné nijak snadno predpokladané podoby; v Zadném
pripadé, na rozdil od dnesnich levnych kritik( narodni povahy, mu
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neni hned kolaborantem kazdj dEInl'k, ktery pracoval je zb&rojovce.
Soudim, Ze i tato obezretnost Usudku plyne z Cerného CeSstvi jako
prevazujiciho kriteria.

Konkrétni adresnost Cerného kritickych vypad( neale v sobé ne-
zjednodusenost: kdo je konkrétni, mize sice nékterou z danych osob
ranit, ale vcelku musi uvazovat v celé slozitosti struktury, kterou
popisuje. Pro Druhou republiku Cerny nedetfi obdivem pro generala
ElidSe, ale stejnét8!telné setne slovem katolickou pravici, ktera
Mnichov pocitilz jsou svou politickou satisfakci. "Opasali se nej-
spoleCnéjSim a nejobecngjSim nestéstim nasSich déjin jako vyzname-
nanimeeehrnuli se zaridit v narodnim ponizeni a téSit se z vlady nad
hrbitovem.”" /PIAC¢, str.89/ A jak po padu Druhé republiky teror sili,
je vytvorena '"vladda 17. ledna 1941" a Reinhard Heydrich zacina v
Protektoratu realizovat plan na "verknechtung" ¢&eského néaroda, Cer-
ny znova a znova vydéluje z narodni kolektivity obraz kolaborant-

stvi, bez néhoz by se okupant nemohl obejit. Vzdor budoucimu po-
trestani mu ale kolaborantem neni "neStastny profesor Susta™ ani

Vlasta Burian, zachranujici zivobyti pro cely éansanbl divadle i

pro Ceské spisovatele, nebo Vaclav Talich €i Jan Scheinost /PIAacC,
str.447/, zato ale tvrdé obvini Jakuba Demla, jemuZz neodpustil,ze
"vyplivl cely ¢&esky narod a prohlasil kone¢né, Ze ho je dlstojny
jen narod némecky" /Plac,str.284/. Ve svém smyslu pro spravedlnost,
ktera taky trestd, Cerny nevynecha jedinoumyyraznéjsi kolaborant-
skou figuru, z Ceského slova dokonce ocituje dva celé ¢&lanky Fedo-
ra Soldana, komentujiciho "jasné politické slovo statniho tajemni-
ka K.R.Franke" /Plac¢, str.285/, zmini i fadu jinych selhani, avSak-
hlavou v38eho kolaborentBtvi je mu muZz vysoce postaveny, zradce své
vlastni masarykovské minulosti, ministr Emanuel Moravec, pan nad
protektoratni kulturou. Cerny dvakrat popise menifesteci na Véaclav-
ském nameésti, kam protektoratni vlada po hyydrichiddé sehnala na
zaCatku cCervence 1942 na dvé sté tisic lidi, jimZz Moravec = proje-
vu "poplival mrtvé Zivé, slibil jim ukrast jejich déti a vyzval
Ourchih, ktery pra:fé statnim aktem odvolal Mnichov, aby se prisel
na Vaclavské nameésti presvédcit, za kym Cesky narod skuteCné jde."
/Plac, str.295/

"Obklopen kordény policistfl, ne namésti doslova prolezlém 3Spic-
ly a tajnymi, fve do tvare desetitisict lidi nervové zniCenych jesté
trvajicim hromadnym vraldénim a disponujicim jen kapesnimi noZzi,

Ze Jjimi chce byt na misté roztrhan, neni-li podle jejich nazoru
nejSlechetnéjsim Cechem, kterého si narod z vlastni vile postavil
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v Celo. Fraska rozmérl prfimo pantagruelovskych,” napiSe Cerny, 'ne-
byt pfitom, kam padl pohled, téch hrob\l jesté otevienych”™" /PIA&C,
str.J78/ "Nikdy," nepiSe, 'JiZ na masové projevy tohoto naroda na
tomto misté neuveérim."” /Tamtéz./ Hnév a opovrZeni tedy Qerny nevybi-
jJj1 na bezbrannych a bezmocnych, ktefri na nadmeésti prisli ze strachu o
Zivot i o Zivobyti; on obvinuje jednak lidi vzdélané, kteri védi,ale
necCini, a hlavné lidi mocné, a tudiz i odpovédné. Emenuela Moravce o-
zna¢i za prototyp Cechacka, a to i s celym jeho protikladnym Zivoto-
pisem. Hadanku obratu tohoto kolaboranta nejotlemenéjSiho a nejne-
stydatéjsiho vyresi Cerny jednoduse: je to tajtrlik. "Cechacek niko-
Ii bez talentu, ale mravné absolutné nicotny." /Plac¢, str.J78/ Jeho
jedinym muznym cCinem bylo, Ze se sam zabil.

Ve vyhrovené polemice vyli€i Cerny heydrichiadu, zejména spor,zdE
zivot jednoho tyrana stal za tolik obéti. Logika jeho dokazovani ma
opét presné, vyrazné kon”y. Heydrich byl tfetim muzem v RiSi,tvadr-
cem jejiho vrazedného aparatu, jakozto protektor byl v Cechach sa-
mou FiSi na Ceské pldé, byl ztélesnénim principu; a Zadny narod se v
Evropé neodvazil néCeho podobného - zabit sdm princip. Po pFl'cvhodu
do Cech Heydrich prohlasil, Ze '"tento prostor bude némecky a Cech ta-
dy nemad co pohledavat”. "Byl prvni e jediny Némec v déjinach,ktery se
odvazil prijit do Ceské zemé, aby na Ceské hroudé nahlas pronesl,ze
ceskd zemé nezlstane domovem Cechll. Cechové ho za to zabili*Byla
to jedind mozna e pfFipustna odpovéd, neméli-li si Cechové zaslouzit
osudu, ktery jio hrozil.™ /PIaC, str.349-350/ Likvidaci Heydricha ma
Oerny ze vlbec nejvétsi vykon vseho evropského odboje proti nacismu,
nejvyznamnéjsi partyzansky c¢in druhé svétové valky. Kél i ten vyznam,
Ze uz v srpnu Velkd Britanie prohlasila, fe pfi stanoveni hranic ne-

bude po valce bran zretel na Mnichovskou dohodu. /Plac,str.]148/
A jak vysokou mravni mez vede Oerny mezi Cechy a Cechéacky,napovi

srovnani atentatu na Heydricha s popravou K.H. Eranka. 1 Franka OeSi
potrestali smrti, "ale dali si ho po boji dodat od svych spojenclt aZ
pod Sibenici, obstoupili ji davem zevloun(, hystericky lacénych hnus-

ného divadlaeeeVVyskytnou se snad mezi ~“t+mzxstateChymi divaky Frankovy
exekuce,"pta se Cerny ironicky, "jesté dalSi Oechackcveé, kteri dosud
lituji, ze Cechové nepockali, az jim bude i Reinhard Heydrich dodan
z ciziny v retézech na kladku i1 s klicem od ni?”™ /PIac,str.350/
Takto vypracovany a vymezeny pojem Cechackovstvi Cerny svym po-
divuhodnym jasnozfrivym zplsobem pouZije i pro naSe Casy, C&eSstvi je
kriteriem 1 v posuzovani pounorovych rezimd. Tam, kde my mame sklon
vidét politické krize, hospodaiské zaostavani ¢&i Upadek kultury,on
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rovhou popise ohrozeni narmdniho byti. Vychazi z definice stalinismu,
systému, ktery byl do nasSi zemé uméle prenesen a nasilim tu uskutec-
nén. Za hlavniho nositele stalinismu pro prvni dobu porevoluéniho te-
roru Cerny oznacil Rudolfa Slanského a jeho hodnoceni této tragické
postavy v politice KSC vyvolalo i dost ostry spor. Ja sama v Cerného
textu - po dikladném zvaZeni - neétu projev antisemitismu, Cerny se
mdze mylit v proporcionalité véci, ale Slanského prozidovskou poli-
tiku IiCi sice prekvapivé, avSak vécné a soud nepfibarvuje etickym
odsudkem, piSe o ném stejné, jako by o ném psal, byt Slansky Némcem
nebo treba Rusem. Vybrat generalniho tajemnika za nositele stalinis-
mu je v logice Uvahy, tak stejné& jako predpokladané a bohuzel i doku-
menty prokadzané nenarodni citéni, které neni dané jen Zidovskym pu-
vodem; V komunistické stran& byl cely proud té&chto narodné neuktove-
nych lidi, inklinu”~cich vic k MosKvé nezli do Prahy. Paradox proce-
su s timto podle né&j hlavnim nositelem stalinismu e jeho smrt vy-
svétli Cerny hlavné tim, Ze Slansky neodhadl budouci antisemitismus
Stalinlv,kdyZ se véci v lzraeli vyvinuly jinak, nez jak plvodné pod
patronaci Sovétského svazu zacalj. /Paméti 1V, str.438-446/

Narodni hledisko jisté nevycCerpava celou Siri téchto slozitych
i tragickych udalosti, pravda ale je, Ze diky své "vylekané" lasce
k Cechlim, lasce, "ktera nepoznala vtefinu oddechu" /1V,str.)41/,popi-
sué/! Cerny stalinismus, Cechy ohrozujici, s UZzasnou silou. Neni v

Geské literatuie jiny podobny text, ktery by s tak Udernou Il111Q€t-
nosti, nesmifitelnou vasni, s takovym smutkem a hnévem popsal pouno-

rovy komunisticky teror. Jako v "PIlac¢i koruny c&eské"™ Cerny nevynechal
tu posledni pestavicku odboje, o které védél, jen aby se ji nestela
kfivda zepo”enuti, tak tea zas nevynecha jediny konkrétni pfFipad,
ktery zna, vyznamny jako méné dClezity, nebot ani ni&i utrpeni nesmi
byt zapomenuto. A niC€i vina, to samozifejmé. My, ktefi vidime tyto
udalosti prilis zblizka e nad textem IV. dilu "Paméti" nas stale jes-
t&¢ oslnuji nepodstatna nebo ideologicka jiskifeni, snad ani nem(zeme
docenit skuteCnou kvalitu a hloubku toho textu; bylo to jako by si-
lou historické spravedlnosti, Ze se VffiClav Oerny vzepjal z posled-

nich svych fyzickych a duSevnich sil k takovému vykonu.
Stalinismus Cerny vyklada jako(revoluci od zacatku do konce ne-

poctivou; neni to revoluce, kde teCe krev na”™obou stranach,jako to-

mu bylo tfeba ve velké revoluci francouzské, ale byla to "pusta rez-
ni¢ina a podrezavani protivnika, ktery se nebranil a i k dalekosahlé
proméné socialnich pomérl byl dokonce svolny”™Stalinismus prichazel
zde s revoluci nového typu, v historii dosud nevidaného™Byla to re-
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voluce tvor( nefestné fozbazenych po vladé a zaroven zurivé haji-
cich svoje pravo ne nicotnost hlav e charakterG0m”" Tito lidé used-
Ii "ne stolci domnélé ,déjinné sprevedlnosti'*eejménem ideologie vy-
pUjcené a cizi'". "l tu mohli adoptovat jen z mentalni lenosti a mrav-
Ni malodusnosti, naprosto nikdy z duSevni sily." /1V,str.422-423/
Omlouvam se ze dlouhy citat, chci jenom, aby vynikla konkrétnost
Cerného vidéni. Hle, ¢im charakterizuje pounorovy prevrat: je to

"rozpoutani obcanské valky proti vlastnimu narodu, nebranicimu se,
nebot*pfedem odzbrojenému; zniceni statisic( lidskych existenci,roz-

metani Ffemesel, obchodu, primyslu, rozkuladeni naseho selstvi,roze-
hnani urfednickéhG stavu, rozdupani liberalnich profesi; vyhanéni z
domovl, vypovidani z mést i vesnic, presidlovani a Stvani celych da-
vl za Utulkem, za praci nekonecné kilometry; Zzalare, pracovni tabo-
ry, "9obrovolné" brigady; vlada zavistivce, Cenichala, donaSece,uda-
vaCe, zakernika; zborceni nejpfrirozenéjSich vztahQ mezi lidmi, ktefFi
k sobé nalezeji laskou, Uctou i1 krvi, rozmlaceni lidstva na drt bés-
nivych atomd, rozbiti rodiny, vyzva k ditéti, aby udavalo vlastniho
otce, zrikalo se ho, Zadalo jemu do oc€i jeho smrt; zaSantroCeni néa-
rodnich osudd do rukou neodpovédnych zlych kluk@”™mLuze dospélé o-
tevreli dokorfan brany k ukajeni jejich nenasytitelnych pudl Zra-
vosti, niCivosti e mstivosti“mCo bylo na této stalinské revoluci
nejudésnéjsi,”m Ze se bez pomoci luzy nemizZze obejitm”, Ze toto spo-
jenectvi je pfimo jeji podstatou a zakonitosti, balvanem, k némuz

je teto rEvoluce navéky proti lidské kulture prikovana."” /Pemfti,lV,
str.424-426/

Odtud uz je jen krok k tomu, propojit steliflismus v Cechach s

¢echackovstvim a v této perspektivé zkoumat jeho strasné disledky
pro narodni budoucnost. "Tento stalinismus,” piSe Cerny, "se v Ce:

chovi obracel jen k tomu, co v ném odjeklivs bylo, a ted po strasné
demorelizaci Protektoratu zvlasl a dvojnéasob,t'llalomysiné a nahlodané,

podéSené a straSpytfl.ovské, patolizalské e bezcharakterni, ochotné
poklonit se cizi sile®mApeloval v Oechovi jen ne to, co v ném bylo
vratké a nejisté, vnitfné neosvobozené e mravné neemancipované,svol-

né svérit a odevzdat se, prilnout k nékomu, poslouchat, spokojit se
s véénym "nedd se nic délat". Pocital v Cechovi jen s jeho ned(stoj-

nou, pokryteckou a zavistivou malosti, jen s CechaCkem."/IV,str.151/
A7 potud, uznavam, mize posluchag, jemu! je Cerného &echofilstvi
vzdalené, namitnout, Ze toto je rozbor spi$ psychiky urcité skupiny
lidi, nezli vécné stfrizlivy rozbor urcité historické situace.Budil.
Ale promitnéme si na pozadi toho v3eho, co vime a uvédomujeme si 0

l
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nasSich dneSnich pomérech, a promitnéme si na pozadi lidi, KkteFi tyto
poméry ovladaji, tuto Cerného vétu: "V pfitomném Cechackové impériu
jsou dvé véci osudné vyznamné a obé slibuji pfimo Udésnou dlouhodo-
bost jeho dominace: stradlivy Ubytek na strené& c&eské charakternosti
a konfluence c€echackovstvi s oficialné instalovanym principem spo-
leGenské a statni moci." /1V, str.339/ Kdo by mohl popfit, ze Cerné-
ho zla vidina prordstani ¢echackovstvi s dnesnim reZimem je pravdi-
va?

Véaclav Cerny zemftel jedté& pred vybuchem svobodomyslné energie,
ke kterému dochéazi v Sovétském svazu, a jeho predpovédi v knize jsou
tak primérené skeptické, jak pridusena byla dobe,kdy knihu psal.”"Ce-
chackovsky socialismus? K smichu, k ¢emu by nad sebe jakZiv mohl vy-
bFist hamizny, Zlukly provincionalismus™Budouvnost Cechl vidim vel-
mi Gerné, Cechové v moci Oechackll nemaji, le¢ zlé vyhlidky™Jak se
sebe Cechacka setfesou? Uvaha o tom je iluzorni, platonicka.:jl'\VV.stro
340/ Ke konkrétnosti tihnouci Cerného mysleni se ale soucasné dobi-
ra toho podstatného, co stalinismus zaklada, a tedy i1 toho, ¢im by
jej bylo mozno vyvratit. "Odpovéz mi prosté a pouze, stalinisto,jenz
budeé mozna jednou ochotny vzdat se toho Ci onoho ideologického omy-
lu, a trebas i vSech: Trva$ dal na vedouci spoleCenské Uloze své stra-
ny a na mravnosti prostfedké svécenych cilem? Paklize ano,MzUGstal's
Uplné tim, kym's byl, chce$ ze mne pro sebe svym ,liberalismem' jen
vysalit moznost svych delSich zvrhlostieee"/1\/,str. 438/

Kontinuita, rekla bych, je stfadani sil. Nazveme mozZzna sv” vy-

chodiska zcela jinak, nez jek je C¢teme nezvana v dilecg lidi, k nimz
obracime svou pameét. Aniz bych souhlasila se vSim, co piée Vaclav

Cerny ve svych "Pamétech™, tvrdim, Ze on sam je pro nas postavou
svornikovou. Jej zejména bychom méli znat a rozumét mu. | pro nas
ma Cerného vidéni Cechl a Cechackl vyznam miry nasich skutkd. Je

prosté napsat, Ze velikost Zadného narode nebyla v jeho podfizenosti.
Vaclava Oerného jsem vybrala za priklad toho, jek Uzasné tézké je

byt pravé onim m9lem, ktery se rozhodl nevzdat narodni velikost ani
v nejhorSich podminkach. Prominte mi nadnesend sll:>va, ale tusSim, Ze

Cerného "Paméti" jsou balbinovskym typem literatury a Ze budou,po-
dobné jako tfFeba v Rusku texty Solfenicynovy, narodni c¢itankou.

Rijen 1988.
Psano pro mezinarodni symposium "Ceskoslovensko 188"
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BAZLIVY HRDINA
BOHUMIL HRABAL (Uvodni &ast rozsahlejsi studie)

Vaclav Kadlec

l.
Do restauraci vchazi Bohumil Hrabal rozmachlym gestem

dandyho, nekompromisné protrhne membranu imaginarni prechodové
komory a\"ou s,,&t0 n raznym krokem zamifi ke svému stolu. Jen
tenhle okamzik pochopit do dlsledk( - a mate jako na aleni
basnika, Autore dres jiZ hezesporo svétového vyznamu.

Bylo ryf€eno i napsano mnoho soudll i odsuCkd o ném i 0 jeho
dile. Piée 1 reCni &e zde i tnm, podnétnych Gvah a zéblesku
pochopeni se v3ak jaksi nedostava eee

Kolik je tOch, kteri dok6zi tolerovat jeho sice néZnou a
citlivou, ale i netGtklivo. povahu? Ktefi dokazi mlcéet a vyckat
roStdckého zéablesku v jeho clodnes klukovskych ocich, kdy
(po prmirn, dr.uhérn pivu) protrhnou se sttvi-:1la a lze zazit
nP.vypsatelné okamziky prib~h(, vypravénych spatro Co rachotu
Nntolni spoleCnosti eee

Bohnmil Hrabal je v takovych chvilich obrovsky herec, jemuz
dokonale pfirostle mnska postavy. Znow o0 z.novu litujeme, ze
privaly insplr3ce zustavaji nez::ich.vceny objektivné mikrofonem
a jsme odkézani jen a jen na pamét, zréona déravou eee

Pomine-li v3ak Stastnd konstelace (a sta&i slovo nevhod nebo
i jen nahodna asociace), seai u stolu nahle st9ry pan, melancho-
licky, uzavieny do sebe, do kruh( svych problém(, ao hluéné
samoty své zranitelné duse.

Je zdanliva porndoxni, Ze pravé timhle hned plachym a nesmé-
lym, hned a”esivnf.m a halasnym Clovékem argurnentnji ne obg,

ala vsechny s+ "l'any vSech bsr-ikéd tohoto :rozkliz.enéh".> svéta.
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~rué prave nézné lyricky basnik; totalné realisticky surrea-
listé, filosof, zshledény do CGas(l, které se bohnZel nezasta-
vily, pro¢ prav? polyfonni osobnost Bohumile Hrabala je neustéale
kl9dena na misku VAh7 Snnd proto, Ze kazdy systém, bez rozdilu
vah, stOva se citelné nervoznim, je-li na doslech vyslovena
pravda tak Cisté s zr-etelnf, j.9ko to jiZz 16ta éini Bohumil
Hrabal. Systémova reakce mi takovou poruchu je jednoznal!na:
p9cifikovat plvodce. Zpocatku korupci, pozdvizenim mezi vyvolené,
pozdéji perzekuci s hrozbou likvidace, nakonec pak systémvym
mlcenim; mumifikaci zaziva. VSechno to Bohumil Hrabal pozngl,
a nejednou a v rlzném poradi. A pravé z tohoto zorného uhlu
viaim jeho Zivot jako davny, z principu neustale opakovany
experiment, pokus o dosaZzeni zapovézeného - o prosté vysloveni
pravdy , pravdy vidéné, slyéené, hmatané i citéné, pravdy

chutnané vdemi receptory vzacné citlivého Ustroji basnika eee

.

Prijmeme-li primér experimentu jako pracovni hypotézu pro
orientaci v Zivoté a dile Clovéka tak opredeného legendami
a dezinformacemi, rozdélime si problém do péti celkem zretelné
oddPlenych obdobi:

1. Pripravn experimentu. (Cca do Cervna 1949)

2. Experiment. (1949-1962)

J. Zprava o experimentu. Analyza. (196J-1970)

4. Vyhodnoceni experimentu. Syntéza. (1971-1976)

5. Vzpominky ne experiment.

Ze mezniky jsem prijal klicové Zivotni a umélecké situace:
nastup do kladenskych huti, prvni oficialni publikace, zakaz

publikov?n!, dokonceni prilié hluéné samoty; samozfejms8



35

2
s vedomim, Ze k3zdé Clenéni je jen relativni o md poslouzit
hlevn$ Jgko podperné leSeni pro dalSi uvahy. Stejné mohou
prijit vhod i lapidarni (a tudiz nepresné) charakteristiky
jednotlivych obdobi: basnik - pahitel - prozaik - filosof -
kronikafr. ZzZdlraznuji, ze t3to slova jsou vic hesly nez posti-
Zenim situace a Ze je tfeba chapat je nikjli jako zmény stavu,
ale j9ko dosazeni dolsSiho vyvojového stupné, v némz zCstavaji
bezezbytku zachovény hodnoty predchozi. Tak heslo kronikar,
pocitované Casto aZz pejorntivné, stava se zavrSenim celého
dila, bodem, o nmi vétSina autord mtize jen snit. Kronikar
vydava ze sebe vse nejlepsi a ¢ini tAk lormou, ktera ma pivo<l
v celém predchozim dile. Cyklus SVATBY V IX)ME, zatim t¥idilny,
ma v sob? jek notu lyrickou, tak notny kus pabitelstvi,' je
perfektni prézou ¢ vyjadifuje z9tim nejptesnéji autorfv filo-
soficky postoj. Jako celek je dokumentem znacné historické ceny.
A pfipomenme hned ne tomto misté: Svérazny stav svéta a pohodl-
nost preklaaateldl zpUsobily, Ze ve svété jsou neustale vyzdviho-
vany PfOIDKY, ail tF¥eti, pikantné politizovany rokem '68, dilo
bezpochyby vyrazné, nicméné v kontextu trilogie stojici ve stinu
dilu druhého (VITA NUOVA), ktery je doslova ¢asovanou literarni

pumou, jejiz vybuch lze teprve oCekavet eee

1.

Nezli pokro¢ime dale, vyrovnejme se jesSté s otazkou plvodnosti
publikovanych text(l. Konkrétni textace, predkladana nakladatels-
kymi domy &tenarlim, je (patrné vzdy a vsude) vysledkem interakce
autocenzury, cenzury, redakéni (z)vlle e ch.ybnych vykon(.

V néktevyeh prlpadech (a Bohu!llil Hrabei pravé takovy je) je znacné
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problematické dobrat se jednotného postupu pfFi interpretaci
pojmu "posledni autorova ruka".

Tak basné z prvniho obUobi nepodléhaly cenzuie vlbec a vliv
autocenzurni snahy po publikovani neni prokazatelny. Nalezené
originaly jsou samozifejmé zatizeny mnozstvim technickych chyb
(pfeklepy, omyly, chybna interpunkce), jejich odstranéni vnak
je nasn9dé a neporucCi nikterak obsah sdéleni. V IDUPATECH (1970)
jsou nékteré prevedeny do prozy, domnivdam se, Ze ke Skodé véci.

Texty z druhého obdobi se dochovaly jenv torzech. PFesto
dokladuji presvédcCivé, Ze autor, veden jak snahou dilo vylepsit,
tak touhou po zvefejnE-ni, texty neustole prepracovaval, st¥ihal,
kombinoval _8p. Vysledky nejsou jedncznacné a bude ,iim vénovana
zvldétni kapitola.

0d prvni oficialni publikace (PERLICKA NA DNZ (196J)) lze
dolozit Cetné redokCni zasahy. Vedle zbujelé pruderity vedla
ruku redaktord (bohuzel) i péfe o jazyk, tfebaze ne v té mire,
jako jejich ane8ni kolegy. Problémy "politické™ jsou setrva™lym
jevem, dne9 jako tehdy. Presto si icyralim, Ze publikace tretiho
obdobi Ize kodifikovat jako "plvodni znéni" n pfFipadné .nalezy
kontradiktorickych rukorisil povazovat (a zverejiiovat) jako
riiznocteni.

Situ8ce poc8tku sedmdesatych let je prehledna: samizdaty
se necenzuruji. Je mnohc chybnych vykonl pisarek, ale lze
se vzdy dobrat skuteCné pUvoaniho znéni. Je tfeba také vzit
v Uvahn, Ze koneCnou Upravu textu Bohumil Hrabal zpravidla
prenechava osvédhnym prételim-redaktorrnn, posledni ruka
teay vétSinou neni autorova a autorizace textu je cCisté for-

malni.
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Od okamziku systémového smini (povazuji za néj nikoli do

omrzeni pfipominané "prohlaSeni™ v TVORBZ, ale dokon&eni
PPILIS HUJCNE SAICTY (Cervenec 1976)) d&ji se vydavani i v
hodnoceni Hrabalova dila véci nevidané. Cast, eni nejvétni,
ani nejpodstatnéjsi, vysSla, velmi Casto oklesténé a prakticky
z4sadné prepracované, v pripad? roEZIE (1981) vyloZen?
pokFivené. Zbytek zlstava v trezorech Uhlavnich nakladatelstvi
a Ctou si v ném sn9d jen Zzaby n9 prameni. Glasnost neglasnosi,
prestavba neprestavba eee

Hovofit za této situace o odvaze Ci zbabé&losti je pochybné,
s pPihlédnntim k obecné aevnlv3ci moréalnich kritérii pak vyslo-
vené scestné. Bohumil Hrabal kazdou novou knihu skuteCné a bez
preOstiréni proziva s hriznymi predtuchami, kyne obavou ze
zasahn v posledni chvili, zmira predstavou nasledl:U e« ale to
prece neni zbabélost, to je jen normalni reakce na treskutost
textu. V okAmziku psoni, v téch tvofFivych hodinach u psaciho
stroje, neznd Zaana ornezani, zapisuje mysSlenky tak, jak mu
prichazeji a jak je citi. To neni odvahe, to je dar (patrné
danajsky), aAr pfimé a jasné mluvy bez kalkulaci. Kategorické
terminy o(lvihp-?,br-1b?108t nemgji v této sotivisloati konkrétni
smysl.

Mohu aolo7.it mnohn prvopisy absolutni upfFimost, pcimost
e nekompromisnost Bohumila Hrabala. V3echno ostatni je, cituji,
"chrastitko pro batolata™. A jesté citat: "Kdo chce, vzdycky si
plvodni text najde." Be7. vyhrea podepisuji.

V posleanich avaceti letech postupuje Bolumil Hrabal podle
mého nazoru jeaikym moralné bezuhonnym zpdsobem, ktery naSe

spoleCnost (moralku bagatelirujici s feudalni nadutosti) vibec
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pripousti. M4 jasnou prioritu hoanot, e tou nejvyssi je vzdy
¢tenar. zalraznnji: cesky Ctendr. Kazdé dilo privede do konec-
ného t.1,9ru rolrulO mozno bez z.6bran, necha pofFidit &istopis,
ktery p6k nn poZP.aani poskytuje nakladeteli Ci prekladateli.
Neciti potiehu rozliSovat tu M jinozemsko, samizdat Ci statni
podnik, e pro¢ taky? Hlavni je, nby se Imiha aolltala ke C&tenaflim
teprve tak je liter6rni asili reellzavano. Ilstupky7 Pro¢ ne?
Vzayt ¢im vic C&tenard, tim Usp0sSn2jsi realizace. A je sMd
Culezité, Ze misto presidenta Masaryka musi zemfit nymbursky
starosta (b missto ve smutku jede mu do PRAIri n9 pohreb!)7
JistéZze ne. NJlopok, bylo by nemoralni (a dementni) vyZadovct
oa autoi:-8 zachovAni "&istoty" textu i ze cenu nepublikovani.
Eylo by to stejné nemoralni (a dementni} jako poioaevky nakla-
detel( na Upravy vysostného textu. A davat Uu souvislosti
vydavani Hrahala s vydénim jinych autori, dokonce je moréalné
podminovat e klést zvencCi etické imperatirj, to je myslim
uz vyslovené uchylné.

Bohumil Hrabal, spisovatel v likvidaci, zkoncentroval vsechny
sily s vytvoril v atmosfére nepublikovatelnosti své vrcholna
dila.Bohumil Hrabal, spisovatel omilostnény (a zr.lGraznuji, zZe
ne z vlastni iniciativy!;, stal se navic kronikarem epochy.
MiZze byt néco vic? To?zko. "Nebesa byla usmifena."

Co, a do jaké miry zkreslené, u nas vyslo, to je véc svédomi
nakladatel(. Ani jedna vydana kniha se neprohresSila proti
duchu autora n vSechny prevySily héznou produkci nakladatelstvi.
Otazka plvodniho znXni je otdzkou pro literarni kritiku, az
né_j9ka v této zemi bude. KIlast otazku; ,je-li Bohumil Hrabal

hrdinn Ci Clovék btzlivy, znamend cdviidét pozornost iT'elevantnim



39

7
smirem. Bohumil Hrabal z(stal vérny sam sobi a hlavné svym
CtenAflm n svémn dilu - 3 to je podstotné, nebot jde o dilo

svO_tové.

V.

Bohumil Hrabal navstévoval Masarykovu obecnou Skolu v Nym-
burce (1920-1925), Ceské statni gymnasium v Brné (1925-1926),
statni reelku v Nymburce (1926-19J4) a statni realné gymnasium
v Ceském Brodé (19J4-19J5). Usili pedagogl nezanechalo hlubsich
nasledkl, vysledky byly nevalné,- propadal ¢asto n z vice predmé-
td, jazyk Ceskoalovensky ne-rjjimaje. Teprve nasledné soukromé
studium latiny a zejména pravnicka -fakulta UK (19J5-19J9)
jsou pro tento pfibéh poCstotr.é.

Potadvacetilety mladik, kter-J teprve ne vysoké Skole obje-
vuje literaturu h filosofii, samoziejmé nechysta zaahy experi-
ment. Chodi poclél Labe s prateli a krasnymi sleCnemi, piSe
reflexivni lyriku, nnvstévuje fotbalova klani Polabanu Nymhurk,
objevuje vytvArné um9ni a surrealismus. Peclivé si Cisti boty,
rehli nejen puky u kalhot,” ele 1 bankovky do penéZenky.”

Zivot b&Zi normniné a pfirozeng, trebaze s drsnym poryvem
valky.

Po uzavreni V;jtlokych Skol nastupuje JUC. Hrabal u notare
JUDr. Josefa Mozuty v Nymburce jako, Ufednik, nusleduje pfl
roku na Eckertové obchodni Skole v ~vuze, od Unora do srpna 1941
je skladnikem spotfebniho a vyrobniho druistva Zelezni¢nich
zaméstnsncl v Nymburce,' dale pak Zelezni¢nim délnikem a nako-
nec vypravéim v Kostomlatech. Vysokoskolska studia dokoncuje
povaleCnou promoci (22.J.194G). 16. zafi 1946 zahejUje rocCni

kariéru pojistovaciho agenta u Zivnostenského starobniho
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a invalidniho -ronau v Praze. 0d 9.zari 1947 je Jiz obchodnim
cestuiicim H. K.Klofnnda (Praha 1., Platyz), po roce 1948
pracuje jBko likvidAtor téze -fi'rmy a kone&né& né&kay v &ervnu
1949 je delegovan jako hrigdédnik z9 Obchodni aomy, Praha I1.,
Vodi¢kova 17; do Spojenych ocelaren, n.p. Kladno.

Literarni tvorba prvniho ohdohi se zachovala jen nahodile.
Vesmés jde o reflexivni lyriku edekvatni véku a aobé. Z korespon-
Cence s pfitelem Karlem Mavyskem zaznivaji kritické rozbory
basni 1 utkani Polsbnnu Jifymburk. Cbéma basnikim je blizky
dadaismus, recese. Aplikuji surrealismus na nymburskou Zivnou
podu. Tu e tAm skfipne existencni starost.

Pestry seznam valeCnych a povaleCnych zaméstnani je produ-
kovan potrné vic dobou nez védomou volbou, tfebaze 1 ta hraje
jiston roli. VSechna povolani Bohumil Hrabal pozaéji zuaroci
ve svych povidkach, ele cileveédoma potfeba sbirat empiricky
Zivotni material nebyla potmé jesté dominantni.

C9st poezie 7 této dohy, zejména cyklus KOLEKCE NENI. MATHIAS,
dokumentuje prirozenou inklinnci k zapisu rozhovor(, situaci,
pribéht. Tyto basné jsou lyrickymi reportaZzemi surrealistického
stfihu. Zachovaly ae téz zapisy snl (z r. 1944) a nékolik pro-
zaickych pokusd.

Celkové postr.adé tvorba tricetiletého basnika rozhodujici
impuls, uder, ktery vychyli drahu jinym, novym smérem. Ale
v8e je jiZz pripraveno. Zmetek povaleCny preSel ve zmatek
pounorovy, zmatek v hlavé nuti neustale rcyslet na zn.éru.

(Ani v této vypjoté politické dobé nebyl Bohumil Hrabal clovék
politicky, za zminku oviem stoji jeho kratka prbuunorovy

"korespondencéni” ¢&lenstvi v KSC.) Tihu v.éech zmotkd dovrsuje
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zmatek citovy, tnk7.e, citu.ji: "eee kdyZ basnik ze stovky
GUcthd daval dohromr.ay jeden Gcet,' kdyz uslySel, jak kdosi tam

prednasi vyzvu ns brigddu ao kladenskych huti, nebylo divu,

Ze se prihlasil eee

V.

ZepoéP.1 experiment, jehoz vysledkem je dilo; kter-Jm byl
vyvoj literatury posunut zase o kus vpred. ™™ zApocal
pravé v této chvili? Krom ddvodl uvedenych v predchozi kapi-
tole, pohovofme o dalSich:

PfedevSim: Mlady muz, velmi pohledny, jak dokladaji dobové
fotografl.e v rodinném albu, JUDr. z dobré rodiny eee, opousti
rodné rnésto, metkn, domov, prestfihuje pupeffli Sndru a odchazi
bydlet do provizornich pfibytkd v Praze, nejprve do Jachymovy
ulice n3 Starém Mssté, poza-Sji ao Libné (Ng hrazi 24). JOe
pracovat mnnualné - tato "léCba Sokem" vyzadovAla jednak
odvnhu a hlavni mimoradné pevné védomi cile. Teprve
formulu.ieme-li cile, miiZeme experime_ntovat.

Déle: Doposud nevyrazné "basninky", jak tehdejsi tvorbu pozdé-
ji sém nazve,zAcinaji ztracet lyrickou mlhavost a tihnou vic
e vic k realitP. Béasnik zaCin6 psat proru blizici se dokumentu.
PfeaevSim tento znstelny zlom v tvorbé .le mi jevovym dokladem
poCatku experimentu.

A koneCné: V Prze se Bohumil Hr9bal setkava s moha osob-
nostmi, které formuji jeho tvircéi zivotni postoje a nazory -
namatkou: Emanuel Frynta, Jiri Kol4r, Jifi Weil, aoser Hir8al e¢e°

A predevSim ~"nék FiSer (Egon Bondy) e Vladimir Boudnik.
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Dosud nnlezené strojopisy druhého obaobi h.e s jistou
davkou spekulnce flerndit takto:
1949 Kain
Lichobéznik cCislo avé
Dim, kter-J se osvézoval bleskem
Filipojakubsky den
Farizejové a zakonnici
Nelze utéci
Wantochova slavna legenda
Utrpeni st9rého 'Nerthera
Mrtvonmt
1950 Bambino di Fraga
AKkAdemicka kantota
Krasna Poldi
Barvotisky
1951 Amor a Psyché
RttudlIni vrRZdy
Schizofrenické evam.gelium
Poema loureatA srpnové noci
Mésic zafi-
Exposé p8nii ministru informaci
1952 Co je poesie?
Lednova povidka
Onorova povidka
Exploze Gabriel
M8de in Tschechoslovakia
Blitz"rteg

Jarmilka
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Smrt chlupatyma krajkam9 eee
Protokol aneb Pfispévek k renesanci
Trat C. 2Ja
Symposion
Experiment, nahlizen zvn?,i8ku, zda se byt prehledny. Denné
drina, n;kolik ukraaenych hodin psani, mnoho jésBvych hodin
popijeni piva, diskusi, ¢teni novych text(l eee Novi a novi
kamar6ai, nova a nové impulsy. Postupna si mnozi.uv8domuji
velikost Hrabalova talentu, ro Jarmilce v krouzku pratel
definitivni vitézi eee
V lel'Venci 1952 utrpél Bohumil Hr8hel tézky uaraz (“praskla
lebka", komentuje to lakon-tcky v osohnim prehleau dClezitych
zivotnich udalosti), nteleduje rok léCeni s poté rehabilitace.
Od 8. fijna 1954 ao 16.unorn 1959 pracuje ve Sbérnych suro-
vinach . To u7, ,fo Jméno Bohumil Hrabal v zasvécenych kruzich
znéme, tu a t'3m dochézeji ao Spénené ulice obdivovatelé
navstivit. antora, jlehol povicky je mozne Cist Jen ve strojo-
pisech. R. 195G vydava Spolek biblio:filG HOVORY LID!. Poasfilo
sP. prosaait poiize dv-¢ kratké roviCky (VecCerni Praho - pozaéji
vydavano pod titulem Vecerni kurs - a Setkani),
snnhn o pnhlikovani Iky nevysSla. Autor ziskava
pulroéni stipendium Liter6rniho Tondu, pracuje pouze na pd0l
Uvazkn a piie. Je pfiprnveno vy-3ani. knihy SKfilVXfTEK NA NITI (1959)
po korekturéch .le vXsk titul zakazan. Je trebn jeSté 4 roky
I-c:kat.
02 18. Gnora 1959 do ;i.p:ronince 1%1 pracuje (v té dobé jiz
Zenaty) Bohumil *!ra_hnl |tll-0 kulisdk v divadle S.K.Neu!mnna

(Spo!'tovni klub Neumann, :-:te zkratku haRnik eee).
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PokraCuje slnvna doba "Svateb v domé", Zzivot je jeden
veliky happening. Suplik se plni dalsimi a dAISimi pfib&hy,
autor ctriha, prepisu.ie, upravuje eee
Kone&né vychéazi PERLICKA NA DE (196J). Nade3Sel ¢as vydat

zpravu o0 prjb'’hu experimentu.

/pokracovani pristée/

7.12.1988 (Psano pro sbornik k 75. narozeninam BH)
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MARTIN M. SIMECKA

REKONSTRUKCIA

Chvilu som vahal, ¢&i podpiSem a vezmem do ruk uUradnu obalku,
ktord mi strkala okienkom diev€ina na posSte, ale ako by som jej
vysveéetlil svoju neslusnd zatatost? Pozvali ma teda na vojenské
cvicenie a bude dlfam kratSie akc trest, ktory by ma stihol za
jeho odmietnutie.

Kasarne vyzerali trjchu aka csada americkych pionierov, pri-
zemné, drevené budy medzi borcvics.rni, az kym mi do davnn necvicené-
ho oka neudrel napis zaliaty v beton™vej kocke: "..ea nasadim aj
svoj zi\Tet za d::-siat.nutie vit'azstvas " Uf, tato prisahu som pred
desiatimi rolemi stvrdil svojim podpisorn. lolcedy ma bude osud zan
trestat'? Pootupoval som podla Sipiek a cestou som prichadzal o vla-
sy, bradu, cdev a kedze som sa .rndysi na vojne krmil .Yiarkoll" Auré-
lidm, zo =vyku som si nad svojimi stratami stoicky povzdychnl.

To, Ze sa s tazkym srdcom lG€im su stratenym c&asom, je vSak
moja chyba a zbytoc¢ne by som wvinil Stat. Ten robi len to, ¢e je mu
dané. lial som s tym ratat, Ze si ma sem na dvadsiate vyroc€ie augus-
ta odlozi. NeteSirn sa predsa jeho zachmurenej pozornosti uz dost'
rokov? Stale zabudam, aky je nesmirne opatrny voci udom takej ka-
tegorie, do ktorej ma Suchla bratislavska Pravda. Podla nej som
"syn znameho disidenta”. Tett'- pojem je len zdanlivo nekonkrétny.
Na Slovensku spocitate disidentov na prstwh jednej ruky-a maju hud
dcéry alebo maloleté deti. Som tu naozaj jediny, kto rn6Zze tuto ka-
tegoriu "syna" vztiahnut na seba. Ale tak mi to npéledi: je vbbec
pripustné a mozné, aby v socialistickej spoloc¢nosti bal nejaky di-
sident znamy?

Takymit\ nezmyslami a protikladmi je nasS svet prehusteny a je
asi lepsSie nesledovat' ic-h smutné vyznamy. Tak napriklad preCo mi
dali do rdk samopal a dva zasobniky ostrych, e.oy scin strazil ich
autopark? Aby som videi tie mohutné zastupy zelenych nakladiakov?
Mal som strazit' pred sebou s2mym cisterny s vodnymi delami, kto-
rych nehrejivil pozornost som uz v marci tohto roku proti sebe ob-
ratil? Nepodozrievam vSak Stat, tym rnenej armadu z tokc, ze by ma
takto symbolicky vystrihali premyslene. To je iba d6sledok obecné-
ho chaosu, ktery potom kopi surrealistické nahody s ich metaff'ric-
kym vyznamorn. Na vojne tomu hovoria bordel.
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Byvalo nas osemdesiat v dlhej drevenej elUde rozdelenej preglej-
kovymi prieCkami. VecCer sem lez&l na svojej posteli a do zotmenia si
pisal poznrimky. Svetla sa nikdy nezaZinali, lebo niektori bez presta-
nia spali, zabaleni do spacdkov. Pripominali mi biele larvy, snivali
0 tom, Ze mczno uZz na druhy dch sa prebudia volni ako motyle. Ostat-
ni preCkavali v spoloCenskej miestnosti a dfarbcvali televizne Sero
dymom z cigariet. Citil som sa medzi nimi dobre. Spijal nas rovnaky
vek a pocit strateného Casu, doma ich ce.kala nepozbieracd uUroda pap-
rik, rozrobené fufizy, hrubé stavby rodinnych domov a tych z Bratisla-

vy prazdna_st:--lieka u Mamuta. Pisal som do pokréeneého zoSita zo vzdo-
ru: naprotiven stratenému casu.

"Tridsiatnici, uZ vyzer&ju inak, ako ti mladi vojaci, kterych
vidam pri obede. Crty sa vyostrili prvymi vraskami, niektcri uz ple-
Siveju, plecia im o Cosi poklesli a pohyby sa spomalili. Nikto si
nezabudol so sebou lyZicu a papuce, varia si kavu a nosia obrucky.
Prave sa svorne pozerdme na videnskl hlasatel’ku. tlo sa usmieva a kea
vyslovi meno infpektora Schimanského, stoliCky vzruSene zav;zgaju.
Nemecky detektiv je naSim rovesnikom, muzny krasavec, ktery sa uve-
domelo podoba o Cvodsat rokov starSie:nu Charlesovi Bronsonovi.

Nikto nechape, o ¢o vlastne ide, ale tornu d& Schimanski po pa-
puli, ten patri k zlym a to vlastne stacCi. Bez pribehu sa uZz zaobi-
deme, aj tak by len rusSil polohlasné kcmentare k interiérem, luxus-
nym autam, Zenam a radostné "ohd" nad Schimanského pastami.

Neisto som sa zahniezCil, ked som si uvedomil, ako hladko wvnik-
lo ORF do vojenského objektu. ESte predpoludnim chodil major a peca-
til ladenie telavizorov. VecCer uz naodani elektronici poznali niekol-
ko figlov, ako vybehnut so zapeCatenou slcrinkou. Udivuje ma ciela-
vedomost, a akou prac:vali na vypnuti Statnej slovenCiny a co sUci-
tom sorn musel rnysliet na rezisérov sloven5kého vysielania. Ale oni
to nemyslia tak zle, ako to moZzno myslim ja. Viedensku televiziu
pozeraju nic preto, lebo je pravdivejSia. Je pre nich prosto iba
zabavnejSia, dokonca aj s handicapem nemciny. Keo. je Zeit im Bild,
hraju karty a Cakaju ne programe .Major, ktory ust.vane behal po ka-
sarfach s plastelinou a pecatidlom, by si 21. aucusta napriek zu-
falstvu vlastne vydychal. Soviatske tanky vo vied&:iskej televizii
demolovali prazské ulice a slovenski zalozaci hufne licitovali ma-
rias. ) |

?jaladil ma tento vyjav tak poeticky, Ze som napriek predse.-
vzatiu popustil uzCu rnyslienkam na to, ¢omu sa hovori generacia.
Casté pouzivanie oSuchalo z“toho pojmu vSetok tvar a vcrfiu a bol os-
tatne pochyboy vUy. Ale ked som videl, ako sa moji rovesnici ob-
ratili chrbtcrn k obrazovke, ktera prave premietala onen okamih, dal
som sa zlakat k 6vahim. Sovietske tanky pred dvadsiatimi rokmi pred-
sa vyrazne zmenili smer naSich dejin a zasadne ovplyvnili buducnost
moju a mojich vrstovnikov. Je to v podstate jediny hmatatelny histo-
ricky okamih za poslednych tridsat rokov, o ktorom sa da s istotou
tvrdit, Ze je historickym okamihom. A napriek tomu mém pocit, Ze
by Ziadny kanél sveta neprindtil mojich kolegov sa nim zaoberat.
Smrdi totiz dejinami. A dejiny smrdia neznamym nebezpecenstvom,
dianim, zmenou. To je nechutna predstava akychsi hmlistych obrysov
akéhosi nepoznaného utvaru. Zakladnym stavebnym ktmenfom nasho /teda
aj mdjho/ vedomia o svete nie je pocit zmeny, ale pocit trvania.
Svet trva. Nehybny, vecny, neosoboy, md nemenné zéko!ly a jeho trva-
nie nam dava pocit ietoty a bezpzcia.
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Ale aby ccm bol presny, nemam n2 mysli svet ako vesmir ci prirodu.
Lesy, rieky a trblietavé hviezdy nad hlavou! kelJysi pre Cloveha také
samozrejmé, tak povySené nad ne'io svojim trvanim, Ze k nim bolo mozné
chovat len béazen, uctu a:Ebo obdiv, sa nam dnes strlcaju prsd. ocu.mi.
Priroda sa nam stala partnerem, dokonca slabSim, takmer bezbrannym
partnerem a ny sme sa mohli do nej kon8Cne ludsky zamilovat. Nasa ge-
neracia jel obavam sa, prvou, ktora prepadla zufalej laske k prirode,
pretoZze o fiu pomaly prichddza a uvedomuje si jej konec€nost, hranice,
"ludsky"rozmer. A tak sa onf:ls z radov mojich vrstcvnikov tvoria zastu-
py ochrancov a milovnikov prihody, ktori pre 3u obetuju svoj c¢a3 a ener-
giu, ktorym nad nou krv6sa erdce, pretoZe vidia uschynajuce vrcholce
stromov! vidia ju umierat a s fiou umiera aj isiota o jej vecnosti, kto-
ra Ludstvo sprevadzala od kolisky. A je to len nahoc.a, ze vo chvili,
kedy sme stratili JeCnu istotu, akoby nahradou sme vzapéti dostali ino?
Stal sa fou Statl

Mozno je to prilis trafalé tvrdenie, ale ja si naozaj myslim, ba
citim, Ze vo vedomi mojej generacié je Stat svojbytnou, nehynicou
Struktdrou podobnej kate5orie, atu kedysi predstavovala priroda. Sme
k nemu aj v obdobnom pomsre a vztahu. Je na nas rovnako nezavisly a
vystaCi si bez nas ako i.mazonsky prales. Naopak, my ho potrebujeme k
Zivotu, bez nebo by sa neurocCil chlieb, to on ndm dava jest, oblieka
nas, stara sa o naSe byvanie a vyrobil pre nas autad a vlaky, len tak
mimochodom, z Cirej laskavoeti ,an poskytol ochranu a opateru, hoci v
skuto€nosti nas trpi len vdaka svujmu bytostnému milosrdenstvu. PretQ-
Ze nie sme pre neho ni¢im, nie sme spolutvorcovia, ba ani Uc€astnici,
sme len trpeni paraziti. Ostatne, ma to svoje vyhody. l,ie sme mu za-
viazani laskou /ako milovat nad€asovu StruktUru?/ ani vernostou a z to-
hto_ pohl'adu je f-repnutie kanalu na Vieden nevinnym gestom a nevyjadru-
je protest, iba tuzbu vidiet na chvil'u "iné hviezcy".

Pre parazita je tctiz protest nepochop::.telnou zbytoCnost'ou, kecze
jeho zaklac.nou vlastnostou a zri.roveii pocitom je .neschopnost samostatne
existovat. ia tomto pocitel obadvam sa, nezmeni ni¢ akékolvek uvedome-
nie. Ani marxistickda, ani freudovska zmenn vedo:Ua. necrobi z pasomnice
motyla. Pritom nejde len o Zaludok. U,Vvislost je existencialna a s po-
uzitim cudzi ch myslienok, pojmov a malej nadsadzky by sa dalo povedat,
Ze stat ja do naSho myslenia, teda bytia /Descartes/, vkomponovany ako
absolutny horizont /Hanl/. Citim 3a byt' takymto postihnutym parazitom
a Cosi také zvrhlé by malo vo mne mozno plocit odpor. Lenle k plodeniu
mi chyba. impulz a kde ho vziat', ked mojou podstatou je prare zavislost?
Iba ak od Statu, ale ten mi,taky impulz zo svojej véle nikdy neposkyt-
ne, pretoze Co potom g n8za;islym paruzixomZ Je to komické, ale dokor-
ca ani ja, "syn znameho disidenta", si pri najlep3ej vOli neviem pred-
stavit svoju existenciu a buducnost' bez tohto Statu. |

Ako sa ler. mohlo stat, Ze sme takto dopaCli? Mém dojem, Ze sme sa
nestastnou zhodou okolnosti dostali do nemilosrdného tahu vysavaca
dejin, prisli sme k tomu ako tie paviky, ktoré z Casu na tas vysavam
doma aj s pavucinami z rohov miestnosti. Tie nestastné okolnosti su
asi dve: 21. august a naS datum narodenia.

Ten isty Stat, ktory je dnes pre mna onym abfolitnym horizontem,

sa v Sest'desiatom Osmom vydesil Ic smrti, vydesi:a ho_jeho "ludska
tvé.r'. Ztuhol v KICi, v polohe katatonika, nasadil si” grimasu, ktora

sa dnes niektorym, napriklad teenagerem - pretoze uZz maju celkom inu
skldsenost, nez dnesSni tridsiatnici - javi Coraz grotesknejSia. Stat,
ked 8a spamatal zo Soku, pochopil, Ze ho ohrozil pohyb, zmena. Prika-
zal teda nehytnost a zbavil sa neposednych wbcanov. Nechal nenpadne
vylcrystalizc.vat mohutné Struktury, pretoze ~vystaly nerastov, ako je
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Viem, Ze nehcvorim ni€¢ noveho. Vedia a vedeli to v3etci uz vtedy.
Dokonca aj my sme to vedeli, hoci sme mali sotva patnast rokov. LenZs
nam to vedomie nEmohlo vtedy pomé:ct, pretoze sme boli vo veku, kely sa
skusenoet' prijima citom, nie rozumom. A& sme citili, to boli hladké,
tvrdé steny vykrystalizovauého monolitu.

Kto mal td smolu, Ze sa narodil v aruhej polovici patdesiatych
rokov, vhupol do puberty prave v Case normalizacie. Do patnast'roCnej
dude sa skutoCnost' nezapisuje ceru:kou, ako po vacSinu Zivota, ale ne-
vygumov&telnym_rydlom. Prenika az kamsi do zadného mozgu, do sfery in-
Stinktov. V naSom pripade to efte skér n3Z rydlo, bol valec. Vtlacala
sa nim do duSe t'aZzko pomenovatelna, neurcita klzkost vtednosti, ktora
trvala den po dni, nemenna ako slneCna sustcva. Z rozhlasu, televizie,
novin a knih, obrazov a filmov sme dostavali tie isté signily, kazdy
den od rana N0 vecCera, fochybujem, Ze to bol diabolsky premysleny
plan, ktery do tych signalov vpaSoval rosolstvo, Ze kultdra a .politika
smrdia a zivot bez nich je krajSi. Naucili sme sa Ht obkluceni vfade-
pritomnym Stétorr-, t..k ako kedysi Zili l'udia obkluceni prirodou. To, co
rre inych j.: moZzno len odpudiva, C€i smieSna grimasa vystraseného Statu,
to ostane ?re dnedSnych tridsiatnikov pravym obrazom skutecnosti, normou
bez Uvodzoviek, prirodzenym svetom na doZivotie. Zivot v State sa nam
stel ni&len re.'iesinm so zlatym dnom, ale aj jedinym spésobom existen-
cie, ktery poznime.

Je mi to trochu I'Gto, ked sa vidim medzi rovesnikmi, maskace es-
te pod¢iarkuji nasu uniformitu a citim, Ze mim mald Sancu vybrdnut' z
matersKého objatia Statu. V novinach prave hlasa iniciativu, Cosi o
demokratizacii a prestavbe, ale my to nemusime Citat, aby sme sa dozve-
deli, le cely ten rozruch je rétorickd kamuflaZz pre celr.om iné ocCi a
usSi. My mu rozumieme &j bez slov, nie sme o ni€ horSi, Uko ten dedin-
sky svako, kterému kecysi zvuky lesa prezracili zajtrajSie pocasie.
Predovsetkym, tak ako ten svako, mame istotu, Ze Stat bude. Aj zajtra
a veCne. K tejto istote sme nim boli vychovani a kedze aj parazity
ma.ju svoje talenty, budeme drobnou procou za svoj blahobyt dalej ne-
ruSene rozkradat' Coraz chorlavtjSie Statne telo. Ni¢ nds nezastavi,
dokonca ani jeho nifa.lSované smrtel'né krce, pretoze jeho koniec je
predsa nemp:ny. 5

A nemazem si pcmtct’, je mi to I'Gto. Co s& totiZz udeje s takou
pasomnicou? Vo cnvili, ked dcbrak hostitel’ vychudnuty ne. smrt' zlozi
svoje st.&ré kosti, pochovaju za trubenia fanfar a mofoc;, aj za ZzZiva,
prekvapenu pasomnicul

Oba.van: s;i, Ze sme evoju stratégiu prezitia zalozili ua iracio-
nalnych istotach. A7 rozr.radneme 3Stat, tak ako prelJoslé generéacie roz-
kradli prirodu, ostaneme bezradni pred nelutostnym okom vesmiru a c¢o
horSie, pred poh;davym pohladom Eurdpy.

Tieto pochmurni:;, vizie vo mne vyvoladvaju predstavu, Ze sme zaklia-
ti do Statu, do jeho dejin, Ci skér do jeho nedejinnosti. Ktovie,

, mozno naozaj nevedome, ale o to systematickejSie pracujeme podla akej-
si neuprosnej logiky na svojou zaniku. Zenie nas Oidipov komrlex, tuz-
ba po otcovrazda, zni&it dielo naSich otcov. Ze zni¢ime zirover. aj
seba, bolo by logické, naSa generacia je ako potomok Statu dediCne
nekrofilna. UZ v detstve sme sa_zbavili véetkého, ¢o kedysi strpco-
valo ludsky udcl a hrozilo individualizmom. Svedomia”™Usudku, rozho-
dovania, odvahy a trpkej chuti neistoty. Neboio by naozsj nacCase
slastno zaniknut v nirvane?

-Ale je mi to l'Gto. Potajomky zavidim generécii, ktorv. to'vlastne
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vSetko spiskala. NaSi otcovia sice vykonali priSerné veci, ale nepodo-
bali sa ani larvarnar.i pasomniciam. Napriek zlomom a paddom si ich lep-
Sia Cast' ucho"ala istu autcnérnnost'. Ti, ktori sa v stranickych Sikoch
hrnuli budovat komunizmus, ho o desatroCie neskodr, Cerveni od hanby,
reformovali. Nie je to Cudné? PreCo to robili, ked sedeli vo funkciach'
Je to neuveritel'né, ale preto, lebo ich trapil pocit viny. Ba dokonca
f>om Cital né;:,or, fo pre mnohych bol prichod sovietskej armady istym
druhom spasy, p!'8toze az tie tanky plnohodnotne zmyli vinu za spusto-
Senie demokracie v Styridsiatom 6smcm roku a prebrali ju na seba. My
o takom pocite viny, ktory by fungoval ako motor spoloCenskej aktivi-
ty, ni¢ netuSime. My sme Cisti ako I&.lie, samé mlandn:.vé, nevinné obe-
te Statu. hech sa spytate kohokolvek z mojich vrstovnikov, kazdy vam
ukaze cCisté ruky. Za to, Ze nechavame zarasta“ Statnou burinou posled-
né zvysky ducnovnych hodnét eurdpske2 civilizacie a sami sa devalvuje-
me na parazitov, za to nikto vitu neciti.

LenZze Kk pocitu viny nestaCi nieCo zlého vykonat', pripadne ni¢ dob-
rého nevykonat. Predchddza mu, ako zakladny predpoklad, svedomie.

Ako "syn znameho disidenta" som sa Casto plietol pod nohy tej genera-
cii exkomunistov alebo inych dneSnych Sestdesiatnikov, ktorych spaja-
la dokopy patoCkovska ''solidarita otrasenych”. Natrcal som usi a pocu-
val, o Com hovoria. A ;redstavte si, nech sa hovorilo o Comkolvek,
vzdy sa do rozhovoru priplietla moralka!

Clovek by povedal, Ze v ich veku s to takmer nehodi. My sme si
zakladné filozofické témy o ontoldgii a etike odbavili v Sestnastich.
Ale oni si nedaju pokoj a ja som pochopil, Ze pre nich jednoducho mo-
ralka existuje stale 6.ko zivy problém. Bude to asi tym, Ze ich genera-
cia bola odmaliCka r.3sytena historickymi udalostarni, ktorych bola nie
parazitom, ale spolutvorcom. Vich ZzZivote sa nespocCetnekrat neurotic-
ky opakovala stale jedna dilema: ZzZit v sulade so svojim svedomim a ni-
zorom a platit za to primerand cenu, ktorou mohlo byt vazenie, ba do-
konca aj zivot, al8bo svedomie a svoj nazor potlacCit a tak zachranit
svoju kozu a pohoClie? Nech sa uz rozhodol kazdy tak alebo tak, mo-
ralka tu existovala ako samozrejmy partner. Bolo ju mozné potlacit,
ale nikto nepochyboval o jej existencii.

Je mi to l'dto, ale medzi tridsiatnilati su moralka ako téma prak-
ticky nevyskytuje. Ztuhnutd doba, abséocia udalosti, nedejinnost a
Statna vychova maju na vymiznuti tohto pojmu svoj podiel, ale naSim
najvacsim nestastim je, Ze nevieme rocitit' hc.nbu a vinu za to, Ze
sme se nechali ¢ moralku tak bez boja obrat. Obavam sa, Ze Kantov
vyrok, keby sme ho poznali, by na naa pcsobil &ko podareny wvtip.

Vraj: Dve veci neplilajd rnyselvzdy novym a vzrastajucim obdivom a
uctou, ¢im cCastejSie a vytrvalejSie sa nim premyslanie zapodieva:
hviezdne nébo nado mnou a mravny zakon vo mne.

' Hviezdy s:1 z bratislavského zasireného neba pomaly wvytracajq,

a mravny zakon?"

Pisal som tieto jedovaté poznamky aj pocCas nocnych obchédzok v
autoparku, ale po tyzdni ma poslali umyvat teniere a tak sem si papie-
re ulozil <b al:rinky. Bol som rad, Ze ea nernusim pozerat' na Stihle
hlavne vodnych diel a navyée som mohol nakuknut do vojenskej kuchyne.
Mozno je to hlupost, ale milo ma prekvapilo, Ze do obrovského kotla
a oméackou prilievali ozajstnu srnotanu.

Nad hrncom plnym odpadko,, kterymi pohrdli vojenské jazycky,
som sa dostal k inym nysSlienkam. TeSil aon sa za praaiatica, kterym
to odnesiem do vojenského prasacCinca a hoci tym v podstate priblizim
icj smrt,lebo rychlejsié priberd na va.he, iudd mi vctaéné. Volali ma
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k telefénu chlapci z roty a v eluchitku som sa dozvedel, Ze bol na
kontrole. v-elitel' kaea.rni a vlapal sa mi do skrinky.

"Co hl'adal7 Alkohol?" pytali ea ra, ked som stal bezradne nad
spustou, v Itorej ohybal zofcit s poznimkami.
"Ulcradol' mi papiera,” odvetil som.
"Papiere7 Chcel ei wvytriet rit?"

Pokrcil eom plecami. terndm nacvicené osvetlovacie vety. Poky-
vali hlavami a rozisSli sa. Nechceli veliet, do akého sporu som sa
dostal so Statom. A maju pravdu. Ani ja to nechcem vediet. Budem si
mysliet, Ze mi ho zobrala velka. voda.



Kolarlv Krestny list

Miroslav Cervenka

Jindrich Chalupeky otiskl uprostred valky wlle rady
dalSich zasadnich stati Clanek Generace (1941). Ve volné sou-
visloS:ti a: prav.a pro.b”ihajicimi diskusemi se tu zabyval cilem
evych vrste™"”, kriticcky a a je”raatr~annoati p~™umového
mluvCiho se obraneje predevsim proti v.ytvarnikdm ze skup-“iny
Sedm v Fijnu a literatim z okruhu Kamila Bednare. Z obecné po-
citovane krize mode”rniho ~réni. ~vyvozuje tu autor eseje Svyt,

y némzz-!1J.eme {1940) a. budouci. teoretik "p~™"™ 42 zcel& jillé
zavér.r nez uvhaeni rnedin a ba”~cici.. Na rozdil od programovych
projeW-t vypu !2va k ~imdi!! (1940) po”zaduje., aby byla docenéna
|:lldska. r;avazne>at anab:o aoust™ci k. vnitini. vyata®v.bi vytv/™o-
ného cil& a mioveaného te”tu, kte.ra c™akterizuj& poal.lednii
stoa-ti Maekéha ™roje. Z tradice téchto vyzkuml a experi-
mentu nechca Chalupecky proa-té vykrocCit jako z uzavrené, vy-
eexp”ba epizody.; nebot v n”ich se vztah ke skutecC-
no™"N k. véréeem a: d ek reNik Uméni. nehude avoou antropolegin-
kow aderu rarealimova.t lépe, ~én-li se pn ni. t"elLe, ce ho ¢Nini
nez”rtupite™.Jlim. Je-If. soudoba nesbytna arieat™™ na
vylezena tak,, Ze lindské se ma &tat obsahem uménni..,. Je za tim
pocie C”halupeckkého vnéjikov.a chapani ikoméTéka. jako pre”-dmétu,
véctj t umeéni vSak jde o lidnky vyznam.1l o ::flnicinci. a vytva--
faani ¢lo'dlta-aktu aktem-“umi-*im. Clovék nevstupuJe de uméni “ni.
tak jako té™ ala jako aub3ett akci, jimiz uméni n™M”™a a je
uiméno. Zachazet. a néénim., to je daleko. IntNirnnéjsi vztah, sez
peuza k toODIll V Clovov.éka. jako, oh™rn umeéni
spatfu;je Jeri.tik o™MANsta.tnéni forrg ve™Nin obsahu a tedy p™MA»
foMQiamua ab”saho.'Mthor umeénii v MNé gene™N toMN
liamna akademdcvy a. Slo'ftt v kramci ~Nakto-
krujgk jalco ~7™ake onvlas.~Mto™Mreé p:raa™u poetio-
kou vetesi** baanlckjoh osdoh,, ekl™vi“clg Cerpanych z. nej~MM»
ngjs~.icht & peri.od.

llohosvi p~ikonavi ~Makto aazi“rana”™ ai”tuace probira Chbalilr-
p™My dost st™mai naznak poziti™~sthe programu vidime sej™ména
= tasi.., ze nikoli epikurejskym zJe™rcenlfo, nybrz estupno”™™"a
illthaunitg, p~MMfeostir drsnosti a M 2Nijma tim prE9!©ost! bes.



Nalaané a prisné”™ soudobé uméni "dosahuje. budoucna”. 1 mlada
genera.ee, "N "uj:io uméni znow do cClovéka, bude nuce-

na "vzit moderai NUmSni vazné" a pojmout av.¢ dailL nikoli jako
Rkult™i zal.azitoat', ala jako "kus. lidského Zzivo-ta'.

Rozhoal jaem, se livodem obSirné&ji reFodukovat C~™alupeckeé-
ho text nikoli prote, Ze byah ho pokladal za objektl™Mar posti-
zeni uméleckéhu d™rf doby (nehlecii se tu k pozitivnim prisli-
bum, na at™té olplG~rel, j™navi.té k tvorbé Jifiho Ortena), ale
ze a& tu na ai'™li a uk:ol7 umélce pohlizi zplaobem, jakyrn se
véci musely jevit také Jifimu Kolarovi v méailich, kdo dokon-
go”™al avem pp.rvot~ou Kneatmylimt.

Na pfipravé tato "p~rvni knizlg™ (IJméno ~dnes slavna edico,
ve ktem, abirk& v zari 1941 ~ila) se astatné Chalupecky, po-
zvan aavya pffteiem, edtiorem P'.Halaaem, podilel. (C™halu-
peeky 1976), a nuory: -qja4r™eld v éelanciob i oaebruolll rozhoTo-
rechl naspo™mai prtiapély k orientali se™akvacetiletého debutan.-

ta ktemy pri~“chazel "odj™oudlf, za SY.it& naaezdni p™MM~NicicK
(byt = j*ehe p~udbéané - a. naae,,t™"\ré —
S ne.ba pe™boT&t), byl “napJ”an ned.dvé.rou a Caste r™"™
ga®val ak”™ore na”™rot™y Na &é liter™d’. vrate*™MM~Na Muraitelly U
nejna jedicll AUON: ale 1 sebejisteta iste”aktuald vs4&l™béj-
Siah a. oat™rilen™Sich v debatach :Lv lite™™"™im proTO.zu.J

Ale ani v téchto pecate~rfu faziah nebyle ani plsobeni
pouze jeano”™én™na. Jestli:ze CMalupeaky v uvedena atati dal
jevo; uminéni, Za ~huSenoat ge”~™ce vyslon. jedDon J1ni malif:L
a basnili, naz jaw jeji dosavaani prog™ravi mluvli, opiral ae
mimo jiné i1 o p™Ma4. seznameni s. Kolarovou tvorbou. Ukazku Kola-

fox:y lyriky, basen Sedm let, otiskl. takirka demonstrativhé v cCa-
sopise Zivot v zahlad sna generacni uvhahy.”™ PrepiSeme d jJi i

my. protoze kromé tohoto otisku nabyla nikdy j~inak zverejnéna.

Rejzaq atraidt vy.4rhouty so™A»
AKnacn

ZpuUsobil Jsem si smrt jiZz v sedmi letach
KKQ'Z chtél jsem lapit sodi™u nebea
Vatoa obl.a¢kd v.zapat spi™ brt

J@\k po™im tu ““hrlau

Ilvéako di“réako ma apis
ZpUHNap.:JIl jaSlaJll a1 ~C&llo:D04 jiil v se”dmi letnam

Na kuti slakal huti w
kocadbku pol.i“r6é pra.v.rhl. & ~uder "Nald.
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~nlapl hlenNio:l. vé~Mtu
A Kklina jitruoelem uUsta oblozU k saméému cCelu
Jak porlm tu bny

:aJlo mi sdm let kdy.i ukradl jsem prstec pel™aroe

naTcrt mé poznal krk&Teo
:Jflo mi sdll lat knyl
Rodaeea nej ™ na

0 N .. Te. “ritLoe
~fevéllke drfevénko ma apii
tak —

Tato bdaa-a naprosto ui nalli zaéateCaiokym vy~Mvorare-, pracuje
opak s ra™MT&nou k:ompozio4 danou paralelismem alek a dvojim
cbminovenym retrineai téma éaané, nadmiru Caané zkuSenosti =»
cidlng, eroticke a gene”Nria. i metatyziuké Ji s™nan. sajis-

e jiatou dla”™ro. beaehle"4n0lt a 7snad 1 apeoiticlcé situovNani
j-aké mél na 1Q'sli Chulupecny, kgl o rok dAdfin (1940) pozZado-
val na mo4e~dIm aby se neatrachoTal né nejTlastnéJsi
3r B == ==askuteunorm, kterou "Je prakticky* méatei J*he Ii-
dé, jeho dlaldéni, stoj™ay Jeho 1™amp, navésti jeho k~raalujelae
dem.r, aoboclllte kyt7h.

'a y a tim spil méato ® CNulupeokym NT7PoéiMtfna atribu

ty, vSak v basni eexplicite\pMto™ neni, a totéi Ise jeéti roz-
hoclngji Fici o sbirce Nlfes™!tliatu Je to parada™™d, ale dokon,-

ce i predst™07, které Y ulose priméru NTJTstanaji mluTcCiaa pfri
oalove:ai jeho mé:tat&. (basen IQ.a4.no), jaou velice odliSna od Cha-

lapeokého repertoaru kelldeiabri a s”rocliite

AWIOUJIENaym v~zadu *

feruip”™Mj k jmeninam stoletého délaika _

Rouskou VeMan.icNinou do niz se utrel krvéaoejici knm”inik

.1 méstem toTlI”rnich J*ano3~ikd jsea nahnal té
Umounény v/~™"™u narazi na trikralovy tolkléz, ™“Xxipan "™TyTOlav,
ventov(é nebo maloméstalcé asoci.ao”™ rouska Veroni¢™m bib-
licky motiv procezeny mode”ri poesii a J™anoiik pochod z lidoTé-
ho nytu Pouze thti z cito"*nyoll pFrronaéni dest™ruule liter™™
di motiT n™"dou implicit™niho Itrimta t™imomiclcym k~nacejioim
kom~iailcem (a kFiklanym a nyt™rué nazo”™mym kontraatem b”ruT},
vS8echna ostatni preT'4€ji yyohozi méstské ~ruteCnosti do tradic-
néjsich poloh.

J.utoatylisaéni titul ne3nysnamnéjii Oaati sbirky, Uvodnina

C7klu “Mfoapo~™délnak, 1,1liTa opét privlastku venkovalté prov/-
nienda, ml!¥iciha 4e poloméstalcé poloveDkovské aooiélni stéry.
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A kdyz chtél po nékolika letech Jiri Kotalik (1945-6) najit
tematickou p™7~elu mezi Gresasovymi a HudeCkovymi obrazy
z prehiatori™”p”~iny a. Kolarovou prvotinou, mohl citovat jen
Cty..,fversi vyslovené pro™“matické pov/ahy., poak”rujici k méatu
jako k predmétu. mozna budouci: umélecké aktivity, a nadto, opét
prevadeéjici jeho realnost do rustikalni stry.i

Sk¥ipme. zmyli d jednou zitny lan s lanem komin(

moNing Za nék4o prijde poznout tu ¢ernou hharfu

VEFim e

SklidU by velkou bbasen
Zakladni ob”~razny plan p”~racuje ae symbolikou zZni, odbolka smé-
Fuje k ustalenému emblému basnictvi (amimochodem po “nahradé
harty I™"rou se ozve po létech v nadpisech nékolika aykliokyoh
experinaentd basnikovyoh)i jediné vy™y ~"™ejici do obrazu
protiklad. (ko™y, privlastek c¢erny) jsou aica logicky zavaz-
né a stoji ve "f'Y~rnovich. ja&~dreoh Tfpovédi, ale ~smyslové a po-
citova mohou predatava pozi™~ych poli jen ztézi "Nt

spatril v Kolarové prvotiné nejen vykroc€eni "z nedoata.tku sku.-
teCnoati: tt; pfeb7; ™ lite™noatiu, al& primo obJe'V' *"skute”tnoa-
ti deo.ela “rute”™Clee =- onoho docela. obyCejného prostredi nasich
Ziv.otd - tetiz mésta”. Byl ~snad pd~™dce smélého estetiCko-ant™
pologického projektu ocheten slevit z jeho sméloati a apokojit
ae pouhymi pFisliby, nedoCkavé uz v nich rozpo”znavaje vytouze-
nou realizaci?

Ne, tak to nebylo. KdyZ ne jako t™Ua, ntoupilo. mésto, a
to miste preatyoh lidi, 4™ KrFeatného liatu ~ou FecCi. Skoro
vsec™ny bésn.é tu mluvi o erotice a/nebo o poesii {~"™al), mno-
hé o prirodi a o, Nind4lvl1l4ualnE moralce. lyriakého subjektu, ale
at je t*ma jakékoli, VZQ jsou v prostoru basné pfitomna slo-
va. pren&ta s ust mistskyh lidovyoh v:rstev, d7™iky jim, nikoli

zbNaanéaé tematice: (vspoiwmeime na uved.eaé ~Chalupecka-
ho myCI™y o "YDgjitko~..ti hesla "lI"™4atého ob”sahu™ r) ad. tu
p:FipM8— Jak/\ u ulic:1, € hospo:di. nebo na p&Tl.~al, uprostred
mode™ta meésta.

Uvedu akézlcou jea Cast boha.t, exoe™ad. s kni“zky, v niz ne-
JU ve.rfi petilténo Otp-ioet st”r.a, po Tibifu aiov: 0zn&CuJi-
oich I~Nidi a ,jbér: se STMNal:it o™Makterinte.-
k4 a. st7icvi. akti*VJIl Xol™Mov,tch f~raseologi™MIllLd



nedochldce, holka (osloveni milelllg), dévecka,chosnik”
“rakvan, Bradlena, basnickar, piningl, chudak, bohatec, .
dobrak; ,Pacholek; pijan, koktal, klepna, drbna, parruie
(vthoNdny “mzelsky partner), povaleCka, babizna, mikni.c-
kar, zeviounka, pupko™un, zmetek, sebr”ika

Cert té vemi jdi k Sipku, opovaz se, slava, na mou
dusii vyletet z k(ze, zlomit hal, ochrnovat noap poveésit
= hrebik, Tzit d™aka, s krizkem po {f~unuse), “mtek sa
nehty, hrebik do “rakve (cigareta), za pét p”rtd. strilet
z toho (délat aféru), strilet si (délat le™recid, jak u-

bak narost, posilat na ~bandl, pali je dobre bydlo, honit
se. za kazdou sukni, zapaluji se ti lytka, bft spolu na
hromadce, po mné nezaStékne pea

Uz v Kreatném, listu mél tedy Kolar intenzivni smyal pro bar-
vity, po kulturnni a sociJdni strance urcity slove”™sny material. -
smysl, ktery pozdéji byl jednou z motivaci pro zajem o cizi tex-
ty a zpdsoby FecCi a jejich rozmanité trans!o”™rmaoca.5 Kdyby~wa
chtéli zavér z téchto pozorovani nadmé™mé vyostrFit, rekli by-
chom, Ze uz zde dochazi ke kombinovani nékolika text(; n”amitka,
Zze jde o monolitni text, do néhoz jsou prvky meéstské lidové miu-
vy pouze zabudo™”y, tak docela nesedil je™ink s v nékterycll
basnich obje”™vuji nezakryté citované primé (AZ jednou '"PocCkej az
nebudu™ mi z lesa/ Rosa zaz-n.tld ""Jirficku mas hlad™) a neprimé
(Ale podivej se sluneCnice nejsi-li Zadna drbna/ Kde vykvakal
packovi ze nadavam kriklavych domlcnaiill Kiedi, jeM& je tU ce-
I& basen udélana, jak postFehl Chalupecky,”jen z Gryvkl vét n-
slechnutych na chodniku a na pavlaci''(BalaclA).6 Nadto i v bas-
nich, kde cizi Fe€ neni nijak vyznaCena, mista stylové odliSena
nmadé ™ nim. uvedenych kolokvinlisllll pdsobi nejednou akom jake
citat - tak prudka je zména au.tostylizacni ma™ ~vyTol™Nand zvra-
tem od jednoho souboru jazykovych prostfedkl k mu*

(Dokonéeni pFisté)
1 Protiklad ob™"™-vyz/am tu nemé obdobu v protikladu obsahového
a semiotického pojeti uménii'vyz~namem" se _mini zavaznost,_ <lU-

saznost - ""dila vyenamna pro Clovéka, to jest schopna. umiato-
vati 3?1 v latentni mozZnosti jeho existence o :

2 "~ikaaem zprostredkov/™é osobni sezvanéni Chalupeckeho a Kolare
spana do bresma 1941i rtz KolU™M dopisy Chalupeckému z 12.3.
a “mlaaovi z 13.). a 2.4. toho roku.

J SebotllIDICin p~ikroat Kol™ai0'97 reakce - asi potrebna z hlediska
jeho rodici se individuality baanické -je dobre ilustrov™m
dopltr)lecflalkO"mlupeakemu z a.a,,4l, psaném po aetk”™rf a BenNnnn
a UrbNdku.

4 Byla pp&vd.ipodobné na,,pa™m al po sestaveni prvet™i)y. Cl™wk
1 'baaen T7sly alce ¢ ,,ivoté s dataci 1941. ale podle oEJtatni-

*
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U. obsahu &isla, ae J.Chalupe™.oky rozpomnél, Ze svazek 1Q'1 o-
pozdény a tiskl se az v roce nasledujicim.

5 Ostatné jen _z doby

nepatrné eozde€jSi_pochazi 4-pia

803042) sverujici”se a tim, ze adresatem “gqpujOene v,yd™rf Keat-
s™W korespondence vyyolalo v Kolarovi chut paat ~dopis"',pfa-

Ié tak jaJso Vasariho Zivotopigy ho lakaly X pokusu o *'"basen-

zivotopia_''s Je te

.. ~AnEnopa SKI.om realizo~r~ch — pe vzda-
lenych. OV|d|ovskychprem|nlsclgncmh. +© Dnech v roce —s 3

elkou

intenziteu a prdbojnosti experimen'tu aZvpoélovNlil let pade-

satyoho

Citaoe
Bed™nar K. 1940
Chalupecky Jo 1940
1941
1941-2
1945-6
1976

Kotalik Jo 1945-6

Dalsi literatura

Frinta Eeo 1985

Gross™man J. 1964
KiN:tik Ve 1969

Slovo k mladym, Pr7aha: V.Petr

Svét, v némz zijeme, Program D40, 88-9
Generace, livot 17, 103-12

Novi basnici (Dokonceni), Volné sméry 37,116
&enera.ca, zivot 20, 100 a 109

Cesta Jiriho Koléare, strojopia

Nékolik pozndmek o Skupiné 42, zivot 20p
113-26 B 6)

Bytostny basnik Jiri Kolar in Kolar, Pro-

méteova jat”™, Torontos Sixty-eight Pub-
lishers, 203-21

Horecna bdeélost Jiriho Kolnare in Kolar,
N~wdny svédek, Prah&a Mlada fronta

Kolar, inJek sise poezii (ed-JeOpelik),



Z Katalogu C¢tenarskych zaznaml - Iva Kotrla

Franti¢ek Burianek: Karel Capek. /Cs. spisovatel, Praha 1988, odp.
red. V. Kubin, vydani 1., stran 352, naklad 4 000, cena 27,- KcCs./

Cituji avodni vétu ze Aloky knihy: *Monografie zndmého literar-

niho historika a kritika profesora F. Buri“dka prinasi dosud neJ-

obe™ejSi a nejdetailnéjii info*rmace o zZivoté a dile velkého ées-

VD

formace' v monografii- pos”trada. Napf. cituji ze staté o ‘tapkoveé
hire Matka /s. 279/:

"Matka ee v této Me skoro eoufale arzi zivota, a prece
nokonec posila svého posledniho syna do boje. V tom md-
leme !lpa‘tfoTat Caplrav ndzorovy vyvoj od Eiinirného relati-
vismu k bojova rozhodnosti®".

Podobny enazorovy vy”oj™ mucuje Burianek Ctenari, nebol opomenul
povinnost nejdetailnéjsi ~informace o korenech Ceske li~d”™mi ~M4i-
ce - "k bojové ro~w~dllostin. &ell'e pochybovat o tom, le t&.pek vybor-
ne Ceekou literaturu 19. stoleti: to v jejich intencich se ros-
bodl pro :&avér hry /kdy matka dava synovi do ruky pllékuj. Takové
geeto u! prece z Ceské literatury ~mame a navic s pera basnika. =-
fazovaiého tradiané do sr,r esmirného”™ poetoje k o”béanekéllu ziti.
Pro zavérecné gesto Matky mél 1liapek pfedobras ste.ry preené 70 let,

a to z dila J.V. Sladka. Cituji z jeho basné, n&nané pri™cneé
beskd mhOdie /Ruch 1868/:1i(l 13oie, byl to podivny tak Cae,

kdy! s Hrad¢an skoCnou dél.a zahoUkala
a ~mnoha, vCera s détekou co si hrél.a
pal. s télkou puakou pospic”zia v k'Yaal
A byly, Bole, podi®*vné to matky.

co posilaly t bi“tvu KluCinu:

ft palail, synku - neTra\ ee mi zpatky,
le6 obejmu t! zas co ~hrdinu!"

SJ.4dek t tato poaledni zloce' ~olava obraz pra”™hkjch 11d'1.osti

z jara 1848 ft <jlth™™ Tisi béasnika. k™ery Tiak nebyl Téroho™d.Dla
Ay Wemk pro”~tl potteboTal existenci *podivnych

—tak a ak”™ru ni Tidit ~rtinstu! a®yd 1 ~am. kde ho Y& akuteCnoati
~coho uebylo. 1, ™MCapek tuto ?:esltoll melodll Te své Matce pfenesl do
pocatku rokli 1938. /Oproti ron 1848 udeilo pak v Pra”™ T6.beo k
lad*n.yll vystfelb < pulelt./ fo, le a® "« t*dkou p~llikou JITPoa!™o
t kTaa™ "bapek opreii Sladkort krllti pnlil. T tactu sb”™fvajich



56

Zivota ei zrejmé uvedomil, Ze tradiCni Cast literatury cCeské - o
boji 'techO. s puSkou v rttce - je melodii po vytce tean™tralni. 1. :Bu-
rianek ovSem potrebuje mit ba.pka odhodlaného "k bojové ro™MM~dnosti”
t dramatu a tradici teatraltosti t tomto oboru literatury prehlili.
":BojGva rozhodnost'™ je totil ideovou potrebou teatraJ.niho socialis-
mu, kde Teldle JakeSe stoji na hlavni tribuné Vinltlaf, a litero™~d
védec umi ~ové ideové potfebé do detailu vyhovét: je-11 zapotfebi,
o jietych détailech - rdstu s dojacich kofiend - nic nevi.
"Tak ve stati o Bilé nemoci ee Skolackou pecélivosti hodnoti Bu-
rianek Dr. Galéilé:.. Ale s opomenutim ""nejde~dIné jSi informaceu -
Cituji ze s. 275:
"ZfANtizovany, nacionalistickou demagogii rozdraldény dav
s*Tym neuvédomélym &inem /udlap™rn DI. ~tléna/ ni&i Tlastué
sam sebe, bude vydan llemadéjné bilé nanoci, stejné jako
jejich Tadce Marsala.
J€?tlif.e uz Burianek Zd'draznuje "na.ciom..1l1l.Btickou demagogii roz-
drazdény dav", pak ma na™c!t, kym pGvodné mél dr. Galén byt:
ano, '2idem. Je mamo, le Dr. ~Jén v p-dvodni verzi hry vystupovel
poc jménem Dr. Eerzfeld. 'eprve v poeledni trFetiné rukopisu n™ra-
dil autor Lx. Herzfelda Galénem. Tato proména si pak vyiadala iDtrty
v d*ramat-u /p~™Mém na tehdy varici pldé Stredni Evropy - 1 TIIGCi 11-
ddmi,, Napf. kdyf se po rozhovoru dvorniho rady zs"v-feou ze i.ier&fel-
dem_Ctalénem dTefFe, fekne dTorni rada: "Ten mizerny zid% V koneCné
verzi to tapele m~™d na - hmizerny vydélkaf''. OvSem Burianek je Te
sTéJU rozboru nadsen bezproblémovym /rapové/ Dr. felénem, a télvns-
nuje /s. 272/:
uDr. Nalén je vcCelkou klad.nou poEt&Tou d”~ramatu uf E:vy" lidskym a
socialnim citénime === Je lékaf.lékaf chUdYch,nebo\ jen jipl,ebyé&ej-
nym a chudym lidem poskytuje EW.j Uzpé&iny lék proti zhoubné bllé
NnMci,"”

Pedtrieno “anou, nebo\ autor aonogrniie <Uuii CctM™"™" vysvétleni.

jak "l.ékaf chudych” aoal bjt o~M&en Jako "vydélkaf? Jestlif.e Je
nékdo pfFi rozboru achopen vynedneut léka&kou elulbu jen chudym,
pak muai v detailu vysvétlit, pro¢ byla pro né&j vynofena aa™~dpka
evydilkaf' e Nebo Dr, ~tléll 3ako eaim”™rny vydélkaf" vydélaTal Jen
dd chlld.fch? Pod.obaf vyaTitluJdici detail Ise t prop™MT~né Jlo-
ae™»111 oéekaTa't. Jea'tlile mé&l ?:apek t plvodu va”“rianté Ren.tel.cla
/lerbe™d ~ré— t ao”™da vy™M~™u bede'nuk ard™>>/, pak mu evSem
prafeser f.ikal v lo&iee pfateletTI Herciéku. Po pmainl
t Gal6aa TDIkl s Berciéka Dr. Dé&lii»a, a toho kdyi se tadze dvo~al
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rada ¢« méni pitvodni otazJ{U - "Vy jste 2zid?"" na ""jste piivodm
cizinec''? a ,Dr. Détina neetred.oevropeky odpovida: "Ano, prosim.
Pavod em fck & Bergamt;.. Jsem zdej$im obcanem od détstvi*". /Hledejme
&Ky na kopcich bergamskych Alp 1/

Monoggrafie, jei b;r prinadela enejdetailnéjsi informs.ce”™ by mohla bft
plece Toditkfcm pro hlubSi chapani hry - u ctenard - kteri ffe daji
raddi pouéit. Vzdy\ Burintklv ""n&cional.lEtickou demagogii roZdraldélJj
daT" by uhl.pni 2ida lierzfelda /bez ohledu na to, U by zil v Mariai-
lové staté pravem rodak8 stejné, jako pouhého obcCanského pristého-
Talce Oaléna. /Nékdo by mél provést Buriankovi nové ~usu mrtudOT'-
ni Bilé nemoci .z neprolartaného textu a pak ho pozadat o
0 predmluvu do programu./ :

Neni to poprvli, se v Aéa'tlo&u setkdvdm s dilem F. Buri“tka, Kdy-
byoh méla vystopovat Buri™bkovy doméci koreny v Ceské literatufe,
pak Je to literamneé-kritické dilo Karl& Sezimy. A o Buriankovi Ise
opsat ho”dnoceni, které t roce 1929 nelovil o K. Sesimovi AK. Pila:

"Jen zFidka pomrujeme, Ze [e. eee/ pfi&tupUjt k sloTes-
nému dilu flako osobnost s vlas™tnim fivotnim citénim, Jen TyJi-
meéni ee 1llepiruje posllzovany]R dilem k tomu, aby ris "Yaepjal
do nAirsich aollVislo6ti zito™"™c”™ nby z ného TyTodil osobity
nazor" - a tek dale.

11 cCtenari, kteri Tfi 1."fldakci naklads.teletvi bs. episoTotele a
hledaji % f. bxianrri u F. Nini“anka enejdetailnéjsi infomaee%o
lllohou si opakovat s't:Eré ceské pofekadlo, z domécich koren(:

"":Peéené holoubky nedaji ti do houbky".



Z Katalogu c¢tenarskych zaznamd - Iva Kotrla

Autorsky kolektiv: Lanzhot, PFiroda a déjiny, /Muzejni a vlastivéd-
na spolec¢nost v Brné, edice Vlastivédna knilhovna Moravska, vyslo v

Tiskoveé, edi€ni a propagacni sluzbé mistniho hospoda¥Fsw/i, Praha 1983,
jako 628. publikace. Vydani 1., s. 501, naklad 5 000, cena 80,-K¢s./

I déjiny obce Lanihota zapadaji nezaméiiltelné& do historie Stredni
Evropy. Zvlasté, kdy! autori za realuého socialismu nezastiraji mnohé
aspekty Zivota svych: predkt, Jako nenavist k Zid-tm. Cituji ze s.250-51:

*\/ oBlllrdeeatych letech 19« stoleti blo v Lanlhoté péVhospod a
nekolik naleTO. lihcvin. Jeden nalev - putyka -_patf-il Mofici Lamber-
kovi. V roce 1886 zadal o nalevni povolen! majitel obchodu a pekar-

etvi v aésteCKU Hermem Fischer, V LanlOi.oté mél také hospodu ~Samuel
1:0p: el, které'/ roku ie93 zadal, gby se v ni smély ~hrat povoliné ka-
re/*al hry yli to hd4 a ebeeni a'barsi je nemél.i Y oblibé. lleoehotu
obec™” za&tupitelstva poskytovat VW h hostinek, koncese a naletu
og)réTiIénl’ budi dojm,_le si 11-rilliTl li.da € B~Nbcti uvédomo™QOi
ISboubu, kterou prZinaselo piti alkoholickych ~Dapojd, zejména ko”"Kky.
liaoTsti Senkyri Tyulivali pezitvan! Iniho'Yla a na rosdil od_Ceakych
a némeokyoh hospodskych. da'Yali ndpoje ochotnéna dluh, ale jen tmu,

kdo mél majetek, ftraty peclivé zapisovala a nékdy ;eH.pisoTalii 1O,
oo host, omameny alkohola, ani nevypil, pftiralelt ~roky. a idyl ne-
mohl dlulnik zaplatit, musel jim dluh u~hmdIlt postoupenu nemorttos-

.V _ te byla vétéinou pole. H, kteri 8" nedovedla ™al po
teohto ~tvrdych lekcich alkohol odeprit, p:fiill ee s*vym ~not”™ ob-

vyhle ena buben”™, nebo ho nevyhodné prodali a emigrovali do Am~™ky,
48 Uher 'nebo do tl’dn%. L7de p%é?ngm’plid% odsuzovali & nenaTidii ¥

Ja. Zail ila daleko, ie MofFioi Keubacohovi nechtéla obec prodat
roku 1895 ani misto, na ném! mél postavenou stodolu.”™

:tdobny odstavec je jak vystfileny z ucebnic antieemitismu a pozo™rny
Ctenar knihy mOfe 1 zapochybovat, zda se eituaoe z oblasti iidovskych
naleven "~kala skute¢né Lan”™wta, Ha s. 259 totiz étemes

T Llaan™~wté nebylo narodnaqgstnich problémd, mésteCko bylo Cisti éeilké
a k I:ern se hlasili kromé rodiny knizeciho reTiinika 1 lanlhotiti

lid". kterfch bylo 1 s rod™y¥i prisluéniky 58. PFizpUsobili se
proelfed!, ale sedéli na dvou lidlich a svgje déti, zejména cblapoe,
poEilalt do némecké meéllanske Skoly v Bfeolavl.”™

T jedné a téle knize ¢™rne, Je v Lan.~wté 'Y popisov™vych letech se
pouze rod™ ""knileciho revi“ka'™ hlasila k Béaomn: kde se tedy v
Cie'W Ceekam_ ~Man™Mti vzala oni vyam pcpiso”vani némeé' i hospodlti?
Dille je v Malse jagné uvedeno, cituji se s. ,63s

"Al tep”~rw. po roce 1916, kdy spraTa sta™alch druh m.éala poiadqyat
po lele~allnioh sfimencich absolvoval mil\ansk# mtoly, a sta.rii

goa%s’\’\nﬁ)ciké%i’chi bg‘o \ I.an%?oté kolo fset se rglleeeil_l odro-

t sko stoupla v ocioh lanlhotsk, Tefejnosti 1itost
1il~mskyuh Ikol.™
e 'Wh a™"™l ,6, ja v svefejnin Nlkt, le éeekll <li~Mnkk
Ikola £ Bholari, doohan™li 1 Mci = Lanlheta /a to al do r. 1923/

byla disena t rooe 1910. lo alk ™Mau.a, le do r. 1910 Tliohni
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laci z Lan™"ta, pokud chtéli abaolvpvat més™""™u, museli navstévovat
v Breclavi némeckou més™skou €kolu: pro obddbi konce 19. stoleti z
toho vyplyva, le dochéazeni nékolika iidovskych déti do némecké méen~m-
ky v Breclavi nemohlo byt onim zd™fo esedénim na dvou lldlich™ e

PAhDr. Rostislav Vermouzek jako vedouci autorského kolektivu /sloi™
nébo z vysokoSkolského profesora, dvou docenté, Clena-korespondenta
?:SITj péti kandidat véd, Sesti Coktord a tri inze™"/, pripustil
proti lidb /da-VDtJ mrt*vym/ ~vypady, které by u éeské inteligence
/kniiné ™"/ mély ui odeznitl

Je ovéem moieé, ie lidé byli od LanldoMan( dle této knihy "nenavi-
déni™ proto, aby cCtenar nalezl logické vysvétleni pro zarazejici
Udaje ze s. 299. Citujii

"ATrpky a tragicky osud postihl. zbytek Zidovského obyvatels”ra. v

Breclavi, které _z rdznych ddvodd muselo anebo chtélo zdstat, po-
pfipadé nes™"™ilo vcas u-Wci. ™e 15. Fijna 3e nacisté nucene vyste-

honli za hranice. RaSe bezpeCnos”™tni or”™gany neupustily breolaveké

lidy 11a naie Uzem! a ti <= museli utaborit poblil demarkacni Cary.
Jedna z téchto_skupin, ktera se uta.bofila v pelich mezi kostickou

~vahou a !elezniénim :na.djezdea u Lan™"té. se obratiltl. v zoufalem te-
le™~™u m britské velvyslanectvi v Praze s tim, Ze tt65 .lidu vyhost™éll.ycl
z Breelavi a neupuét™énych do beskoslOTenska, bez pristresi na ™Mrni-

cich Lan™wt.a prosi o pomoc”. /OQil, B 40, .tase. 296, &.j. 19797/38./

T pe>fizhmim poéas! taborili pod $"rym nebem, s trochou na-
b~ 1ku, prfimvytého eel*™mi, a témir bez j~akékoliv pomoci, e proto jioh
1 n'kolik zemrelo. Teprve 7. listope.4u bylo z Ceskych

ufaff od-vemeno ael 61 lidov.sltyoh o”danu z poli u kostické “vahy do
sbérného tabora t Sinslber*roT to™"™"™ v I'VB.néicich, odkud byli poz-
déji za "y, béhem nacistické okupace, ~transporto™” do rf”znych

konoentraénic.11 tibord. -

Te vlastivédné knize o Lan™wté neni pochopitelIn€ naznacCeno, Zze Zad.
naMzeNim <&eskych ufadd" stal tehdejsSi president Hacha. Pr~"™ ~nakonec
svoll po™Mnet h™ 1 sity /?:echti Tdéi ?id-6.m/ sp”lnila: neni ale do'Ax
vy~sTld€enim pro ~Lan“to”any, le nechali uproetf-ed pol.i, ul na Ceakoalo-
ftnakém Uzem! mirat «téméf bez j~akékoliv pomoci” b™MQé spoluobéany”™

Jan 311 v Ceské 1lltera.ture otfesné umélecké svédeoW.i,
jak za morav™u vesnici umimli Cik™ri, mezi kaijas”™tr- arodnych poli
a kfes™ané je nec™hl.l t zimé s™tradet s neuveéfitelllou Ibos'tejnosti.!To-
tole e8ma pechasim s TékoTi.té kaliollcké kfea...,.nské rc”Nimy, omlouvhl.a

jsem tuto 6kuteCnoct Alm, e spiaovatel.oTa ifikce nearnusela bjt pfimo
hietoricky vérohodni; 1 tim, le se 10 ede”hriftl.lo uprost.f-ed ~vale¢ného
1-lamini, kdy 11Tot “r.dkonité z~laci na ho™dno'M. Ye ~Aimati.T"édné publl-
kacl o Len™wti ee setitd”vaae v~ak se akutemiost.i p~im4 nesaimu
/kfea”~mt. mo™ Jesté Uvyoh d:tlljs/ © dobi airoWl ,® te otl™ oblaloba
1 teh.d.ejl'ch kom™std é&i Sokol'! v “"Lan”ttti. oblaloba ebéan.skabo ducha
Man™cvy reppubllk?, aebol pa pod™ r. 1938 ee po dlo™hou ttit.fde™"
dobil i,e,sillt t tFitisiooNVvtil aist~"&u ~akosloft™*a li.d" echopni
UANMého 801101tu. A ne ~tod Tdé&i CM"te, ~tei j-1bi Dedi*TDo,pfed



mésicem, vazenych spoluobcant, kte¥i v ~zafi 19}8 mobilizovali na
obranu republiky snoleCné s techy a Slovaky. Veédci realného socialis-
mu zde byli postaveni pred historickou skute¢nost, s niz si zFejmé
nevédeéli rady: uchylili se tedy k marxisticky-materialistickemu VY-
svétleni hmotnych zdrojd "“nenavisti® obyvatel Lanzhota WE¢Ei .Zidmis e
Marné by vSak soucasnik /adajné internacionalniho humanismu dnesSka/
oCekaval, 7e kterykoliv organ socialistické moci v tSSR uvazuje o
vybudovani pomnitku v polich, kde Zidé pfFed z~raky mésteCka umirali.

V knize o Lanzhoté se lze docist o milionech vénovanych na kanalizaci,
protipozarni nadrze, uastredni vytapéni, klubovny Svaz“mu, atd. !'o
vSe jsou pro rodaky obce mozna stavby dfilezité: existuje ale nutnost
pripominat lidem neustale chvile, kdy utrpeni prestoupilo civilizacni
hranice a vedlo ke smrti spoluobCany opusténé a trpici! I z toho
sestava stale obnovovana matérie lidskych hodnot n~roda™"

V téchto souvislostech neni mani nahlédnout i do téch stranek
knihy, které popisuji boj Sovétské armady s Némci o ~Lanzuot. Dostava-
me se zde k zardzejicim Ciselnym udajb, které nesvédcCi o skuteCné
Gcté k padlym vojindm a k mnozstvi jejich jednotlivych utrpenil Ci-
tuji ze s. 311: « "némecké ztryty lze adhadnout priblimym poctem
okolo tFitisic vojakd'. S tim Ee ¢tenar knihy sezuznami a kdyZz procte.
jak hrozné ztraty Lanzhot za valky utrpél /ez 924 doml jich shorelo
do zaklad( 229, 483 doml bylo télce poskozeno a estatni byly lehce
poskozeny™/, projevi zajem o pocet padlych soTeéiskych voJ*k(.~ Podo-
Akam, te osvobozeni La.nzhaené zanechali potomkmi naprosto pFesny
Gdej o obcéanech v bojich zabitych, tézce a lehoe zlenénych/ 56, 55
a 203 obiam.d/. Ovéem ~rn, kde je uveden pocet padlych némeckych vo-
jakl /asponi odhadem/, neni v textu jediny 0 poctu padlych
hrdin ze Sovétského svazu. Spoluvydavatelem ~niny se totiz stalo JZD
teekoslovensko-korejského pratelstvi v ~LanZuoté /jak je pred textem
Zddraméno/,a protoze Korejci u LanZzhota nebojovali, udaje o padlych
sovétskych vojacich se dostaly-pouze do drobné tis*nych po”znanek na

s. JIe-317; = "Sse™" Illlol™"™ na tském MNY 11Tad.i 54_ jmelli s™-
t Hodo”imé, byly télesné poz-0.sta.tky nekterych z nich preve-

zeny, jii ebsahuje 71 jmen. Ve Jemnov/Néll se”znamu _Spraoovaném V r.
195 zg tehdejell’uekreaJBreclav Je uved™w rovnaé! 54pjmen. Y. ~ach

uvadi v praci "Smér B*mo” /Brno 1975/ 232 padlych eevétskfch Tej~aJdl
:t. Herdk v pchliltaci ebda “armadn na Bfoeolavsla™ p!Ses eiteshodDé jieh

bylo vie nez 20000’\. J. Ipiska pf'edeéiié Je~no~gaéné 2,e }oadlych so-
vétskyeh vojaku /-Padll.aai/chom mohli 11T, Hedo”Nim 1975/f T.” Pesa
o~Mdw.je jejich poéet U. QI°, tistee /Brno, 1965/« T m™NJLO™Mii
eBfeelav, Degjiny meésta.n je Wdan peiet | padlyell “hooarmeéjeu”.

Mile cteaafo ~klliny » renalié-aee™Qistieké ediee Jlaativé~dlla ~klid-
bo”~na Moravak'l' oCekavat ve védeekéa ap”uata k textu viee pfoeanosti?
f#dea hojA o Lan™wt v pocatku dun™™ 1945 s™ phoe neod™™al v
vAsdal.ené dobi, fe je jako u stredovékych kro™nik™aH mozné ~'llapat
v pocCtech padlych od desitek pres stoVky po tisiée |



U/4-
Jen jedno je z realné-socidlistické knihy nepochy”™™: ackoliv Némci
br~dlli pefvnos™ni oblast chranénou nejen modersim Zenijnim systémem,
ale 1 uméle zaplavenou plochou "v SiFi péti kilome™rd.”, kryti zdmi i
Stanky a "‘raketomety' atd”, padlo jichvio nez dobyvateld. V textu je
uvedeno u weh”zachtu ""CtyfFicet tézkych ™2 a "rucoro pét tisic né-
aeckyoh vojak-~. Z tohoto mnozstvi jich padlo u Lanzhota 'okolo 'tri
tisie"", zatim co sovétskyeh. voj&ki, UGtocicich '"pouze pésky' a "‘jeum
pé adap”% padlo dle histnrickych udajd “~znamych. v fcSSR 12ui 54, nebo
238 Ci"'viee ael 2 000\ dle Tzdy méné nez Némel ++. To je'zajimavy
IcieoyY po™"tek e podobnych pottO. plynoucih obranci pri sebelepsi bo-
jové a pri:..."Odni och”rané maji vlce padlych nez dobyvatelé! Te valkach
20. stoleti je moiné eCekavat ve vztahu k lidem jakoukoliv manipulaci
s "“tvymi& dle pro¢ 1 o téch nékolika skupinach Zidd v palieh za Bfec-
lavi v 11:0.0p¢ m!ru neuvadi kniha vérohodné udaje? A 10 si vsima pouze
j~taé 'z téchto skupin®, kde zidé sami sebe v tele™™mu spoci™dli na
65 osob. PFi snince o jejich evakuaci r, poli je obezretné uvadén pecet
"asi' 61 lid~vskych obCanni™ Znamena ten udaj v knize soucasné, ie
béhem t¥i ty-dnl z konce roku 19:;8 zemveli zimou a hladem - z omé
historiky sledované skupiny - ™" tidé?

Co k tomu otazniku dodavat? T ?JeakosloTe”Zk"? Uprostred Str/tei “ETrop:
~ted jenom tO, ® & e autorsky kolektiv By - ml¢&i. Na omluYU Cesko-
alovenskych o”btanl v Lan™wté&, z podzimu 19}8, ano, najejich oivilisact-
ai omluvu TO.li mr™Mym tidllm na katastru obce, nebylo nutné Vpisovat
nenavist mistnich techd Tdc¢i tid-&l1 /uzz keaee 19. Bteleti/. Sta.éilo
vspamemout si ma ro™M"™N0iniil Ceekoslevenské viady /t londyuskéu o”rilu/,
ktera v siri 19,9 v™asila liémeeku val.ku se zpétnym datem 18. 9. 19'8I

h. pol-m Blirt lid-O. ~7em a simou Vv polieh .sa Breelavi zavinili Iémoi,
kteri je z eisasesi Breelavi CeskosloTenské obéay vyhnali: 'Oeii
s ta védeéli, Ze se v tomto pFipadé jedna o valentny akt a amrt

zidovskyeh spolnab”~8 mize byt priEtena k tiii yY~hradlag mocaosti, s
aii ui \yli ve véleéném stan! Zze o tamto skuteCném vyhlaSeni, v alky
ed 1a. zAari 19'8 /m~si. be&kosloveaskem a llémeekem/ v Fijnll a listepad®
19'8 jeité Nikdo na eelé semékeUi aevédél? Co te méni NAa "&tu, le
?JeSi a léllei s™ jiz pedle tohoto pra'~ho stan chovdli?Proto_ byli
lidé «'~ex/~dl do sborllého /ul valeéDébo/ tabora v iTangicieha a e

do vélkomeéat P~rahy, B~na, OstJraTy, kde by ae s pllved™aim lidevakym
eiyvatelshem jeété mirsvé Sllfsali. Niao, v~ika, jejii ""Yhlasoni 1a
praveplataym aktem poaeaTat v ia”™, aa &To® loNNiikni T ~MNo-
véte radiei StEANNBTropy - v t~ediei aatisemifi.aa”, v tradlei vedeni
ae:yl:Gazeayeh val.ek - Mlse pekX'aievat. Ani Na kaiiastn seaemeali obme
této eltlasti, -.1 = pe™h Udety k mrtvym, s peuhé Udety k Jejieh
ae™nasti.
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PLAMIENKY
/besednica/

Som, teda piSem, €o znamenda, Ze kradnem /slova/ a klamem /slo-
vami/ ako u. nads kazdy, ale to sa stava, vect aj SrthQr Rimbaud pouZzil
niekal'ko mojich obrazov: 0 /be/laskavy laser tvojho pohl'adu, c¢akam
t'a kdekol'vek na svete. 6, kruta a tajomne krasna mnohorakost vset-
kych slov a vsSetkych zien - len preto pokracuje Zivanepretr/zitost'/
z:i.vota. Kto ju zahata?

Literamy tyldennik ako reprezentativny zvdzovy organ otvara
svoje str™y vsetkym Clenem.. Od samého zacCiatku sa musi snazit' ne-
podl'abnut' tlakem jednotlivcov ¢i skupiniek, ktoré by chceli pre-
sadzovat len svoje sukromné ciele a zamery bez ohl'ada na zau.jny
celka" /Jan Solovi¢ v programovoi uvodniku 1. cisla Literarneho ty:-
dennika 21.901988/. aké skupinky, aki jednotlivci? /spisovatel' vIc-
sinou byva jednotlivec/, kect 3éfredaktor CasopisQ Vincent Sabik vel'-
mi dobre vie na ctalSej strane: "Vychadzam z predpokladu, podi‘'a kte-
rého baza Clenskéj zakladne zvazu a sucCasnej literatury a literarnej
kritiky je do znaCnej mEry homdégénna: homogénnost' do vel'kej miery
charakterizuje naSe duchovné a spoleGenské pomeey”™" - Salej neviem,
lebo /a nielen preto/ som si do tych novin zabalil klobasu. do roboty,
nech. Vesmir, Zeny, literatdra ,, to vSetko je rozli€né a pestré, cCle-
nité, pluralistické, protireCivé. Iba Slovensko je homogeénne.

Keby som bol homogénny slovensky spisovatel' a nie jednotlivec,
resp. skupinka, nemohlo by sa stat', o sa /mi/ stalo. Kect bola v
Prahe v predposlednid augustovi nedel'u /akasi/ demonstracia za slo-
bodu a pravdivost' Zivota, vracal som sa prave za nautického sumra-
ku z vinohradnickej chyzky domov /domov?/. Na kriznych /EDjich?/ ce-
stdch sa prihodila ¢udna vec. Chcel som sa ucesat, zhorel mi hre-
bei. Stretol som gul'ovy blesk starého otca Jana. Fialovy /akoby/

bal6ni.k s priemerom dvadsat- tridsat centimetrov sa vzna3al preto
mnou. po Vini¢nej ceste, vyhybal sa stromom, murom, kominem, len nfoj-

ho pleca sa jemne dotkal, az sem spadol. Spadal som, na chrbéat si
poloziac cesto-necestu, kamene a blato. Cesta si ma nasSla - alebo

ja ju? Aku teraz na pleciach unesiem cellu cesto? KtoZze ma jej zba-
vi? Potom som wvstal, kracajuc za bleskom, ved sme z rodiny. Ziaril
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dopredu ako MojziSov horiaci ker u Chagalla, ako hoiiaci benzin
na Janovi Palachovi, ako horiaci alkohol Zziariaci mi prave z dutin

telesnych v3etkych, zapaleny tym /z&/bleskom. Viedol ma prisernym
Serem az do kostela /davno vyprazdnenému/, k onganu. Tam gul'a

spl'asla, stratila sa.

Neviem, ako som trafil do Kkl"ucCovej dierky dveri, no kontakty
lampy do zasuvky uZz nedostanem, hraciu skrina len nahma”am, ani
neviem, kde su klavesy v tej tme, len sedim. Odrazu organ zacne
hra™ Hral sam] Mdm na to hodnovemych svedkov: v prvej lavici se-
dela Liliana, iskricka moja, v kute stal Platon, filozof. Bioelek-
trické prudy mozgu?, atmosferickd elektrina z blesku probudila ele-
ktromagnety na ventilech pist”al?, telekinéza pohla klavesami? Ten
vel'ky nastroj rycal, ten obor kvilil, ako kect som bol /Stastné/
diet'a. Nad zmamenymi dvadsiati rokmi /mojimi/ nonnalizovanymi?
/Nad genocidou najmi humanitnej a najmA Ceskej inteligencie?/ Vect
som zil | Zijem. Jestvujem! /z fantastického platu 1550 plus 120
korin za upratovanie predajne mesacne plus - ako rukojemnika svojich
deti - rodinné pridavky, ¢o nikdy nikomu, ani len Liliane zvedavej,
od hanby neprezradim/”~ Alebo- skucal ten velikan nad invariantnost'ou,
asyletrioa, anizotropioutoku Casovej strely vpred vo vzt ahu k Big
Bangu..? A mozno to vSetkc bola len prosta moja clivota zo slivoty,
clivovica /slovenska/ od slivovice, ktozehovie™

Na druhj den Liliane violovlasej, op!t' stretndtej, stretn.uv-
seJ ma pri trafike na namesti /kdekol'vek na svete t'a cajkam/, ho-
vorim: Jesienka méd farbu tvojich ofnych /noCnych/ tiefov a peri,

namiesto nechtov na rukach i nohach moje ametysty - a plnd naruc
novin a Casopisov st"aby kvetov jedovatych plamienok jesienok /Ces-
ky ocun/. Ale Citala si uz Danteho OCistec, PoucCenie z krizového
vyvoja a Literarny tyzdennik? A ona, nezna, ze™" /nepoviem/™ .Alebo
aspon moja mala knizku? Vraj Citala. Teda mi povedz, I'ativa, ¢o

je na desiatej strane uprostred. A ona, Liliana vrtoSiva, zacne
vam /re/citovat’': lll.'a, na tol'ka zimy - len plamienok /lasky/.

A predsa, a predsa. Ak mame plamienok, potom prave zima je to, na
¢em uz nezdélezi. Moja dusSa hori malym fialovkastym plamenom; aby
som nezhorel, hasim ho platom nad bezmocnost"ou s!z. PiSem, teda

Sem..

T4 spusta pustoty, spustena na duSi! V kréme Ametyst sa chla-
pi roz.bodli, Ze nebudd hrat' hazardné hry ani pit' Statotvomy al-



6b
3 -

kohol, radSej tvori.t" /miesto konzumu/ duchovno. Hrali sa na defi-
nicie. Fl'aSku dzZinu sem vyhral ja /v spolupraci s drevorubatom z
osady Uhliskd/ raximott: Samota je temer totalna absencia nie komu-
nikovania, ale porozumenia /lasky/. Potom sme sa pobili.

Zo zamestnania pridem domov, odopnem si obojek, retaz vycistim
a zavesim na klinec, aby bola rdano o siedmej nula nula v poriadku
a dobre poQZitel'na, ak pride kontrola z podnikového riaditel'stva
/som ich sukromy majetek a vyrobny nastroj/, a vyberiem sa na cin-
torin pozriet' Svagra, Ci je doma, aku mé naladu., polozit’ mu na
hrob /hrb/ aspon jednu vetu namiesto kvetu; /k/vety su drahé, kvety
zlacneli, kvety zla cneli, zlaCneli, Cneli. AkK' strasidlo sem-tam
chodim - keby straSit' bolo koh ¢ Polozim ti /tu/ vetu Kral'ovu,
prave som ho stretol: ale vSade pusto, smutno, kryptou sa stal svet
ten cely, eSte mi stihol zahundrat' basnik.Jan Kral', preklisty a
nerozvinuty, ¢o sa mohol stat' Baudelaireom, sucasnikom. Na Sloven-
sku? /nanajvys tajemnikem zvazu spisovatel'ov/. Zmrzlé to slovo
vyslo z, jeho vndatomych ran.

Bud rad, Svagor, Ze mas aspon vesely hrob, uteSujem ho; Kra-
I'ovi sa aj ten stratil: fakt a apokryfickd metafora zaroveno Po-
nahl'a sa klativym krokom, ten Kral', s rozklatenou mysl'ou. uteka
na autobu.s do nedalekych Zlatych Moraviec s odchodem 20,08 hodo
/este si gja skoCim na pivo, potom fuk! do Pukanca/; skoro 1'aho-
stajne utekd ten Kral' do mesteCka, kde dlhé roky sa o fiom ani ne-
vedelo, uvidel rozjareny buldozer, ¢o mu ide zburat' dem:
nenapadne sem ja basnikovi do vrecka vopchal /on Casopisy necita
a nekupuje, len Rudé pravo/ Literarny tyzdennik, to periadikum,

0o ktorom. sa na ulici vravi, Ze je zatial' ani mrt' ani trt' /slo-
venské prislovie neznameho vyznamu/, teda Literarny tyzdennik ¢. 9
zo dna 18.11.1988. "Dom., kde skonal Janko Kral ' je pravdepodobne
jedinou sku.to¢ne 'dokazanoa pamiatkou na neho. Zil tu v dvornom Kri-
dle na pavlaCi a zomrel na tyfus na dvore. Cely objekt predstavuje
autentické prostredie nasej kultdrnej historie™ Zamer rdcat' dam
Janka Kral'a v Zlatych Moravciach je nezmyselny hazard aj z hl'adi-
ska urbanistického”™?: sa-rchitekt Igor Thurzo/o

Kazdd sa slza, odkial' vysla, vracia, to som chcel eSte do-
povedat”™ zdanlivo mrtvemu. A odchadzam.. Je studeny a vietor chlade-
ny, jak teploSi ruka v ruke kracama, najposlednejSi peSiaci, z cin-
torina, kde /skoro/ vSetci lezia a lezia /mi na dusi/ a lezia pode
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mnou. a /obCas/ aj na mne /st'a Lilina baziva/, nebezia, nebezia.
Bude mraz v noci, ametystovy.

Decernber 1988

Ilvan Kadlecik
srdeCne
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NIEKOLKO POZNAMOK NAD
EXKLUZ T VNYM INTERVIEW
0 NASEJ LENIVOSTI

"Mozem vam polozit sukromnu otahku?" ] _ _
"Prosim,” povedal vySetrovatel’ STB, ukladajuc do zloziek moju sve-
deckd . vypovect. )
"Co”si 0 tom myslite vy?"
"0 vasej vypovedi?" _
"Nie, o tom manifeste.Demokracia pre, vsetkych." _
~ "Preco?" otoCil sa ku mne_hrozivo, no je aom avoju zvedavost pokoj-
nym ténom, .v akorn prebenla nasa predchidzajica eeaeda, lahko dolozil.
"Zaujima ma vt'S nazor, ako Cloveka, ktory sa vecou zaoberi. Ale po-
chopiterne, nemusite mi odpovedat’’ _ 5
~ "No, pozrite, nic je to dobré,” podvolil sa neochotne. "Keby tu vset-
ci poriadne pracovali, vozili by sme sa (vSetei v Sestatotrinastkach,
Vsetkého by bolo dost, a ¢ to tu iJ8. Ale ked sa ludia flakaju a plan sa
pIni na Styridsat' percent? Treba. riadnu kontrolu a nie takéto Spekulicie."

DavnejsSie sa na pokracovanie snazim pochopit' a pomenovat' podstatu
nedorozumenia, do kterého sot sa narodil, v ktorom zijem, no v ktor,m
ty som nerad 1 zomrel. Tym, ze som smel nazriet' do kuchyne reZimu a mo-
hol aspon pokukovat',' ako™sa pari z hrncov, som dnes lepSie v obraze.
Vec sa mi struCne takto; V tej kuchyni sa nenadava na staré recepty,
vadné suroviny a neschopneho sefa, ale na nas - stravnikov. Nechcu me-
nit’" jedalny listok, a ze si z neho nevieme vybrat', to je nas problef,
0 tom, Zv by sme si varili sami, kazdy to, Co mu chuti, nechcl ani pe-

cut.

J.tyslionka, Ze praca_je zmyslom Zzivota a jeho naplnenim,je relativ-
ne nova. Po dve tieicroCia naSi predkovia za naplnenie Ziv_ota povazova-
li -spasenie, zachranu nesmrtelnej duse a dufali, Ze ich putovanie Cas-
nym svetom tude pozitivne zhodnotené pred_studom BoZim. Nezili-preto,
raty pracovali. Precovali preto, ab)(( prezili. -Praca im bola nevyhr.utnos-
-t'ou, pretoze vsak -nevyhnutnost'ou, konali ju dobre. Filologom a” klasic-
kym .vzdelancom musela té. neobvykla oslava_prace kedysi zniet” obzvlast
podozrivo. LatinsKeé slovo 1 a’b o r_ totiz nie nahodou znamena okrem
prace a pracovitosti i 'utrpe”ni e * Benediktovo "Ora et labore™
/modli sa a pracujt rezervovalo pre pracu-utrpenie i duchovny rozmer
obety, nesucej krést'anove prosby k najvyssiemu. Prnca ako utrpenia bola
teda jednak pravdiva, jednak vznesenas Ale pracovat' kvcli praci?
Trpiet' kvoli utrpeniu? Podivné, vraveli ei asi.

Praca, vyvysena na Statny ideal, zbavena”spirituality i n“imahy,
vykreslovana akc hotby, no suca.sne zaruCena az k povinnosti_je teda
iz plodom systemu, ktory ma sam seba za najvyspelejsi v dejinach. Ta-
kym systtmem by totiz udajne nutne bgl, keby "v fiom Tudia - pracovali.

Nepracuju po prvi preto; lebo nesmd. Systémova obava zo socialnej.
r.erovnosti, z rozdielneho prijmu za roz#eloe vynaloleni_namahu, podni-
avost & iotelokt, wedie v praxi k pren.alleéovaniu silnejéich, podniké-
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vejsSich a inteligentnejSich, nez J6 Zalostny priemer. Globalnym déeled-
kom je skracovanie priemerného Zzivotného veku muzov v zemi, kde sa to a
kolektivizaciou a znarodnenim dotiahlo az-k idealu - v Ceskoslovensku.

Po druhé l'udia nepracuju preto, l.ebo nemusia. Minimalna zaintereso-
vanost’ na tisku spolu s centralnym riadenim hospodarstva a vSetkého Zzi-
vota, vytvara tol'kr nepracovnych prilezitosti, Ze k praci cnyba motiv.
Dobre je povedané, Ze tento typ socializmu je realny. forealnemu sa tu
skutoCne nedari. A nerealne-je robit, ked netreba.

Tretia pricina sa mi vidi hlavna. Ludia nepracuju pre Stat, ktory
ako ideal vnucuje pracu. Praca, ako ideal, jednoducho nefunguje. 'ba v
Statoch, kterych idedlem je sloboda, ¢€i demokracia, sa pracovat' oplati.

Dnes uz i lektori VUL prezradzaju mimo katedru vyvolenym, Co o0s-
tatni vedia od zaciatku, Ze totiz naS model hospodarenia k vSeobecnej
pracovitosti nevedie: Ze™nie v ludoch, ale v systéme je chyba. A medzi
sebou si ul mozno prorocky Sepkaju /mozno ich precenujem/, Ze vSeobecna
pracovitost nevedie eSte sama o sebe k Stastiu. Tak ako idedlem motoris-
tov nie je ta Seststotrinastka /vela Zerie, zlese v meste parkuje a je
Skareda./, tak ani analyza a kritika Zalostného stavu spoleCnosti nie je
v oCiach znechutenych o""'-Canov zbyteCnou Spekulaciou. Nie je t'azké sa do-
mysliet, ¢oho symbolem j6 tu Seststotrinéstka. UrcCite nie hmotnej prospe-
rity. Takym symbolem je Mercedes, alebo asponi UNO. Seststotrinastka je
symbolem panstva. Nie je snom toho, kto ju aoféruje, ale toho, kto sa
vV nej vezie. A v tomto -bode preZity rovnostarsky folklor slubuje Cosi,
¢oho sa eni proletir neboji. V3etci sa sctva kedy povezieme. Niektori
vzdy budd musiet drzat volant a umyvat' okn<j. VSetci sa ani vozit ne-
chcu.

Nad lenivostou naroda sa zamySlam podla toho, kto mi o nej hovori.
Kect je to poctivy doktor, alebo pracovity sochéar, vtedy zahanbene uva-
zujem, dko lepSic vo svojej praci vyuzit €as. V suvislosti s tymi, c¢o
mi nedivno naznacovali, Ze by som_mohol prist o svoje zamestnanie, ma
naopak napadi, Ze prave ten ich. Cas treba vyuzit lepSie: ponuknut' im
nejakd slusnd a uzito€nu pracu.

Aka pribdda mojej pclemiky, bojim sa, Ze mirnim Cas. Ved vsetko
davno vieme. Pocul som, Ze dokonca i byvaly predseda vlady vraj demisiu
podal listom zo SvajcCiarska, kCe Caka na azyl. Déchodcom sa tu skutoCne
Zije najtazsSie, e tak tej zvesti verim. Moc, neschopna vzdaf sa svojej
moci, tu komicky naznacila, Ze ju eni nedokaze uarzat'. Uzetvoril sa blud-
ny kruh, v ktorom sa rezim stratil sam sebe tuzjac po nieCom, ¢o nech-
ce - po préaci.

Iné chcem od zacCiatku povedat, ¢o nemSm za zbyteCné: Prave ta nechut

k praci nie je, r.apoliv, vSeobecna. Jestvuju tu l'udia, ktori poctivo a
ochotne pracuju. Niektori dokonce 3 nadSenim, alebo s laskou. Je to ne-
logické? Inventdra ich motivov ukazuje, Ze nie. Prava v spolecnosti,
ktora oslavujuc pracu v pukrokarskych viziach a panskych snech si ju

v skutec¢nosti nevizi, sa nutne vynimaju iniividualiEti i spoloCenstva
I'udi, kteri v praci, ako konkrétnej sluzbe konkrétnemu bliznemu, ¢i v
praci na zachrane toho, ¢o spole¢nost nici, nacha.dzaju svoje poslanie.
Praca v tomto zmyslé md opat ocCistnud, sebazachevnu funkciu. Jej nutnost
nie je definovana, stimulmi prospechu, Ci zisku, no ani z druhej strany
ako rozmar alebc zabava. Vyplyva z vedomia /€i podvedomia/ mravnej zod-
goveo[nosti za stav sveta a spcloCnosti, v ktorej zZijeme. Opatrovanie
ezvladnych, alebo zachrana luzného lesa nie su plodem nejak:ej ideolo-

gickej lIconstrukcie /a najmenej tej, €o nas otravuje/, su tu poslednym



prejavom sludné:io Zivota. Takto te6a uvazujem c lenivosti: Iba v spo-
lo€nusti, kde se najprv presadi Zivoty md praca zmysel.

*Pracujme pr8dovsetkym r.a tom, aby nenormélnou glorifikaciou prost-
riedku sa tu vecne nezakryvala absencia ciela. Skisme sa dopracovat k
vaznejsSieffiu icteilu, nez aky sa tu zbabelo trpi. Osobne som, ako krestan,
za lasku k Botu a bliznemu a ako obfan za pluralitnd demokrcciu. Myslim,
Zze sa to spolu znesie. A pcponahl'uj.ll'E sa, lebo s3. i ndm vysmeju vlastné
/lenivé/ deti, :ilebo , to sa naozaj bojim domysliet, sa budeme musiet za
trest vSetci vozit v Seststotrinastkach.

Ivan Hoffman
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Ludvik Vaculik: Srpnovy prosinec
(fejeton)

Nastoupil jsem do tramvaje, vyndal ze Srajtofle jizdenku, pro-
cvakl ji ve strojku, sedl si a zaCal uvazovat o vanocich: meél bych
se podivat po darcich. Kolik mam u sebe penéz? Chtél jsem to zjis-
tit, a Srajtofle nikde! Vstal jsem a prohlizel okoli sedadla. Také
mne je mozno tak hloupé okrast? Ale nikdo se mé nedotkl! Asi jsem
taSsku strcil mimo kapsu nékdo ji zdvihl a vystoupil. Opustil jsem
na pristi stanici tramvaj a na refyzi se. zas cely prohmataval. Mél
jsem tam korun jen asi Sedesat, ale vSecky doklady. Néco takového se
mi v zZivoté nestalo. Zasl jsem nad tim a s posméchem chutnal sWj 6-
lek a bezmoc. Co tea? Nevéricné jsem se znovu Sacoval - a nahmatl
Srajtofli dole za podSivkou saka. Zkoprnély jsem vlezl do prijizdé-
jici tramvaje, ale bylo to nespravné cCislo, na pristi zastavce jsem
vystoupil.

Véem témto Stastnym okolnostem vdédim za to, Ze jsem na stanici
uvidc€l muze, jen! si cosi huhlal. J4, zmékly radostnym obratem, po-
posSel jsem k nému. <Co to Fikate?”™ zeptal jsem se. <Zasrani CeSi,
Spinavi,R pravil Cesky, byl to tedy Moravan nebo Slezan. Nadavka mé
prekvapila, Ze byla verejnda, a stacCil jsem si uvédomit, Ze obsahem
mi vyhovuje. epro¢ to pravite?”™ zeptal jsem se. «Co je vam do toho!™
osopil se muf. <No, ja také nejsem eech,”™ vysvétlil jsem. Tu ten muz,
asi padesatilety, prisel blii a pravil: <Tak oni ohlasi, Ze zacnou
prodavat ctrnactého. Ja sem prijedu, a oni mi feknou, Ze aZz patnac-
tého. Pfijedu zjs, a co? Oni maji sanitarni den. Prasata! odplivl
si. Rekl jsem: «To je ale u Cech6 uplné bélna. liju mezi nimi &tyry-
cet rokd. A na tomto charakteru stoji tento retim.”™ Muz pravil zni-
cené: e<Ale poveézte, jak dlouho toto chce jelté trvat?'" Neodpovédél

jsem, protole nevim.
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Milan Simetka soudi, Ze ve skutecnosti je tomu uZ konec: Bila-
kova demise je dalSim znamenim. A prestavaji rusit Svobodnou Evro-
pu. Brzo nas pry zaCnou vydavat, budeme cestovat, prednaSeteee Mé-
i bychom néco zalolit: vydavatelské drul!stvo, klub™ Jsou to sice
vSecko dobré zvuky, ale ja ostdvam pfi nich chladnym jak pFi néjakém
sportovnim vitézstvi. Samozrejmé, slibuju si od toho cosi: rozproudi
se Siroké déni, lidi je dost, a ja se budu moci stdhnout z verejnéeho
prostranstvi, na jehoz okraji jaksi povinné posunkuju, a byt, ¢im se
mi jesté zalibii pokud se tim také uzivim.

Tuto otazku - <Co délat, ja~ - jsem si znovu dal, kdyZz se na
Skroupové placku konala povolen, manifestace opozi¢nich skupin za
lidska prava. Je to vyznamna udalost, rFikal jsem si, ale ja se musim
polepsSit a zvyknout si, Ze se ke vSemu nemusim ozyvat. Myslenky a
potFeby si u! nachAzeji lidi mladsi a nevinnéjsi. Svét nebude mé6jl

Ale nerad se zabyvAm otazkou, €i bude a kdo si u nas dobude nej-
vétsiho vlivu na néj. Vidim mozné hrOzy vyroby, obchodu a dopravy.
Bojim se plevele Casopiad plnych inzeratd. Nenavidim svétla vytlacu-
jici z mésta zbytky nocCni tmy. Uz zuflm nad planyrujicim prilivem
turistd sem a nad ohlupujici bezcennou turistikou ven. Predem se po-
Sklebuju nesmysinému vytvarnu z jeéitnosti i té pristi, pod svétlem
slunka zbyteCné svobodé projevu a shromézaovan! kdejakého dreku. Bo-
jim se prosté, ale pak si uvédomim, Ze mne uz asi nezastihne, toho
Casu, kdy nejsvo”™odnéji! budou zas jako dnes hlupaci a chytraci,
jenze na rozdil od dneSka se proti tomu nebude moci bojovat za svo-
bodu, protole to bude preci onal Jak dneSni podzemnici postoupi bliz
k eestabliSmentu”, kteey umolouoaji, ani! ho zusSlechti, a za nimi.
nastoupi dali!, jelté nedbaleji! kritika, a tak dale a dale a nile.
- Tak toto, to pfijde samo, i beze mne na Skroupové placku. Proto

jsem tam nebyl.
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Je mi té nasSi zdochynajic! diktatury i lito: Ze se nepodarilo
vyuzit ji k néjakému dobru, na néz se moudry Clovék ani nema lidu
ptat: napriklad zakazat na vesnici topit uhlim. Ale ona neméla uz
v sobé nic dobrého z prvotnich inspiraci revoluce, na nichz se mezi
nas vloudila. Neujaly se, hlecime, ani kolektivni domy, jejichz obyva-
telé, sami pokrokari, méli své drobné doméci starosti, napriklad pra-
ni pradla, nechavat nékomu nizSimu, kdo jisté cely den rad pere pro
cely koldiim. Pohleate na domy v esocialistické péci™ nebo na vseobec-
nou svobodu badani. Nic se tu nerysuje z nového lepsSiho Clovéka, jen
ten stary se jesté zkazil; jak ja jsem zly, tak jsem dfFiv také neby-
val. - Nemluvé o zakonné pracovni dobé.

Krom toho Zasnu nad jednou véci, zasnu a skoro nevérim: Tak
jestlize ono to celé, ten prevrat a zména, se po smrticich letech a
otravnych desetiletich odehraje prosté vyménou urcitého poctu osob
a zmeénou chovani dalSich, jestliZze tedy celé to t"emno a nasili sta-
ly jen na tom, Ze nikoli Strougal ¢€i Bilak tak pozdé, nybrz uz Gott-
wald zavéasu nepodal demisi a 7e dédek Nejedly nesSel nalezité do dui-
chodu, je to potom jen dikaz nasi obrovské SIDdly anebo toho, Ze jsme
vSichni byli jeden srostly blbec. - Vim, co mi namitnete: Ze neberu
v O6vahu mezinarodni situaci tehdy a dnes. Ale beru, beru, jenzZe na
Ni pohrdam. Opravdu museji narody byt hadrem ve vétrech velmoci? -
Proto si Fikam, co mé je do toho, a nejdu nikam. Ale pozor: neni to
spravné! Co se pak zemétreseni v Arménii tycCe, s litosti nad nespra-
vedlivé postizenllni vidél jsem okamzité, fe bylo malé a na nespravném
mistén

Za par dni je konec srpnového roku. Byl rusny, ale ne tak zly,

jak jsme mohli Cekat. Byl asi takovy, jak jsme cekali.

(Prosinec 1988)
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