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Zptsob mysleni, jeZz ovlada nasi dobu a zasahl z velké c¢asti nasi spolecé-
nost, jevi se veskrze bezvychodnym, Méni divu, spoleCnost je predimenzovana
sice pochopitelnymi, av3ak nerealnymi pozadavky obc¢an(, pFitemz neexistuje
sila, ktera by byla schopna tyto naroky uagokojovatj socialni problémy, které
nikdo neresi ani nerozkryva Jejich podstatu, jspu kupeny v pyramidalni posloup.
noetl, takZe FeSeni téoh nejzakladnéjsich vyzaduje z provoznich divo.di vyfe-
Seni nejprve téch, které nabyvaji vrchuj konetné rozvracené hospodarstvi pros-
té jakékoli zivotaschopné koncepcel, usilovné hledajici stimuly alespon pro u-
drzeni dosazené Zivotni Grovné, ale i jiné a Jiné dalsi,

V centru pozornosti optimisticky ladéné casti spoleCnosti vSak lezi sta-
le odkladana a zaroven tolik ocekavana reforma. Bylo by nejvétsSi chybou rezi-
mu povazovat pozadavek reformy za jakysi takticky manévr opozice, Nikoliv.
Reforma se jevi z vyvojového hlediska jako objektivni hutnost. Ekonomicky
trend,. ktery zvolil tento rezim v poslednim desetileti, uvizl na mrtvém bodé,
Hospodarskou stagnaci, kterou- jiZz roky proziva, musi bezodkladné resSit.Sys-
tém Fizeni se stal nehybnym, prestal byt akceschopny. Ani impulsd, kterych se
inu dostava, neni s-to V praxi vyuzit, Uviznuti na mrzvém bodé jez hlediska
rezimu osudové. Je v ném totiz zahrnuto zasadni rozhodnuti* Froisarnit tento
okamzik ze strany rezimCO by bylo vic nez nebezpecné,. Cctatné ma k dispozici
dostatek priklad( z historie. Stac¢i jmenovat cjva ndia nejblizSix EaSarsko a
Polsko, Jedni pristoupili k reformé jesSté v dobé, kdy bylo co reformovat, Kia-
darsky systém reagoval pruzné na rozdil od polského rezimu,. Ten priéel s mys-

lenkou reformy az v dobé, kdy jeho
_ hospodarstvi bylo Jiz v dezolatnim
POTREBA OPTIMISMU stavu, tedy v okamziku totalniho kra-
chu a zhrouceni. V takové situaci
vSak jiZz neni mozné provadét jakou-
koli progresivni reformu /pochopitelné bez~rnirnofadnych financnich Gvéra ze
Zapadu/. - - - - * A

V obdobné situaci se ocita nyni 1 naS rezim, stojic pred rozhodnutim,
nebol Zije z rezerv vytvorenych v 7C»leteCih, ale nevytvari do nasledujicich
rokCi podminky pro hospodafskou prosperitu, Postaveni dne3ni vladnouci garni-
tury je tésné spjato s .ochotou €i neochotou pristoupit, k FeSeni soucasnych
slozitych hospodarskych problémi novymi mimorfadnymi a rovnéz netradi¢nimi
zplsoby. V dohledné dobé& bude totiZz otazka reformy FeSena se v3i naléhavosti.
Nepristoupi—li dnesSni vedeni k této a jinym otazkam pruzné nebo aspon castec-
né pozitivné, uzavie si cestu k budoucnosti. Froto neni reforma pozadavkem
opozice, nybrz zakonitym pozadavkem doby a logickym zavérem, ke kterému cela
skutecnost, ale predevSim san rezim, spéje, Proto je reforma zejména v zajmu
rezimu, resp. osob, jez stoji v jeho cCele. Pdjde o to rozhodnout, jestli
do budoucna zajistit obzivu pro nespokojeny narod a zaroven také tolerovat
existenci nezavislych ¢asopist a kultury vlbec /Kaciarsko/, nebo se z¥ici Jaké-
koli liberalizace a riskovat reakci hladovéjiciho naroda /Polsko/. Nezbyva
nez verit, ze. mysSlence reformy Jsou naklonéni nejen lidé z opozice, ale zvlas-
té lidé z oficialnich etruktur, nebol nastoleni a pribéh reformy je pfimo a
predevSim odvisly pravé od lidi ze spravniho aparatu. Vzdavat s» této viry-
by znamenalo nepfimo nahravat tém lidem ve spravnim aparatu, kteri myslenku
reformy zatracuji nejvic®. Pozice zabouchnutych dverFi je z jejich hledisky
optimalni, avSak zhola nic neresi.

Lidé z opozice, tim jsou mysSleni zejména stoupenci Charty 77, nemaji
zatim na prdbéh udalosti prazadny vliv. Konstatovanim této pravdy ji ovsem
nikterak neublizime. Naopak, zda se, Ze zamysSleni nad touto pravdou donuti
opozici /a nejen ji, ale i druhou stranu/ hledat nova reSeni jak jednat b mo-
censko-adninistrativnimi slozkami /a naopak/ a zZe tak drahocenna energie obou
stran 1 celé spolecnosti nebude plytvana ve zbyteCnych, odvazme se Fict nékdy
1 malichernych a bezvyznamnych oporech a valkach, které neprospivaji ani jedné
strané, ale kazdopadné vic ublizuji opozici » nejen fyzicky, ale zejména psy-
chicky. Ticha dphoda mezi mooenskyia aparatem a nezavislymi intelektualy hle-
dat konstruktivnim zptsoben FeSeni pro spole¢nou budoucnost se ukazuje tou
nejspravnéjsi cestou /pochopitelné pri vzajerjuétc respektovani norem vyplyva-
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Jicich_a pozic obou stran a pFi zasadé vyvarovat se Skodlivych excesl namfia-
nych piloti druhé strané/, nebof spory a vzajemné osoeoVaai pred biiSici se ka-
tastrofou pranic nereSi kézna se bude leckomu zdat prehnany vﬁraz,"pfed bif-
Sicsi se katastrofou'i ala neni treba zkoumat Casovy intetval, ktery nas oprav-
du déli od celkového Zhrouceni Sakladnln smyslem této Uvahy je pozZadavek zas
Sit se vaSné zabyvat vlastni budoucnosti a reSit nazréal3 problémy, které drive
nebo pozdéji povedou k hluboké krizi, jiz nyni.

Dnes se nesl obéma atranaimL rozprostird zdevastovana krajina spolecCnosti
- aravnS, politicky i ekonomicky, TéZko lze vystopovat, kde vlastné tkvi kore-
ny téchto soucasnych deformaci. A dost mozna to ani neni pro tuto chvili tolik
podstatné, Evidentni je fakt, Ze naSe spoleCnost proSiva jako celek tézké exis-
tencialni trauma, Situace, ve které se nachazi, jakoby postradala unikové dve-_
rey.rfcjdcSv zijt&ok. "nenabizi"Zadiié vychbtiiskd fif "0"diifchéét *postra(c”.. "yS™p5nold -T
pai”pektivii, Kastiy pHtbtiiy -& t™Mlény-;iabk be°"k"tFaci V' ijedvypbodiioati.
v8&Un&ho<.idnet. & ? préfcth did&déhy stFizlive a" al.es”oii?0rocim kohcepcjaC, CTaziri cW
ho ¢lovéka, :* krémé? no™orlbicyoh- defatistij tato ;Sitiiacé; “zhepokojuje» :Vytrhuje,"z,
letitreiéjV-budi™ ar lawiSoliei~Sithospadfcuv® Sfead "jVvto™Mi~oaesia™a” odvéka touha
¢lovéka vzit svlj osud do vlastnich rukou, nepFenechat iniciativa nahodé, byt
Cinny, tvoFit, uskuteCfovat své sny. A pravé tim, Se &lovék neztrati Gctu k
vlastnimu zivotu, nehodi za hlavu osud svlij a svych blkanych, pravé skrze ten-
to postoj se vztahuje k SirSimu spoleCenstvi, které mu zpétna dodava silu k
Zadané iniciativé. Tato aktivita naprimend spravnym sxaérén vzbuzuje uctu okolt
a vyvolava v kazdém z nas .pocit jakési zatim mlhavé a téZko uchopitelné nadéje
pro lepSi pristi. SouCasné 1 odvahu k Cinu. Tento zdanlivé bezvyznamny zapas
0 nadéji se ukazuje v dlouhodobé perspektivé jako zasadni opora pro nasSe jed-
nani, vytvari, i kdys zatiia cudné, presto vSak konkrétni zaklady optimismu.
Optimismu, ktery "je Zzivotni silou, silou doufat, kde ostatni rezignuji, silou
drzet hlavu vzhlru, kdyZz se zda, Ze se nic nedari, silou snaSet nepFiznivé
zvraty; silou, kter&d neponechava budoucnost nikdy protivnikovi, nybrz narokuje
si ji pro eebe," lie nahodou témito slovy vymezil Dietrich Sonhoeffer prostor
aktivnimu optimisnu, v jehoZz zorném poli jsou Sance i pro naSe Ciny, A na tom-
to poli je treba neustale zapasit, neboi mySleni lidi je do znaCné miry urcu-
Jjicim faktorem jejich jednani. Apokalyptické teze a uUvahy mohou situaci pouze
zhorSit. Obratu smérem k lepSimu rozhodné nenapomohou,

HozmSInime-li tedy dnedni 3Sanci dosahnout urcitého pokroku v jednani e
rezimem v dalSich bezvyznamnych sporach a v neefektivnim vzdorovani, prokaze-
me, tim- jen, vlastni nepFipravenost.acinné politicky jednat #zaryy$rr Ze j’Siae
nedozrali _lt.problamifa své_doby, nagpak” Se doba nas prerostla_a my zlstavame
jejistievédky -3, pouhymi divaky, A i1 kdyby" reziti* odmitl alluSiit %vé projevy
a jednani /obzvlasi tuto variantu musime predpokladat, vzdy? tento pokus cha-

)

pems j«tlco vyavu k- cesté; do prozatim nsnsifeé kraj ihy, o niz vSak predpbkladame,
ze bude Urodnd/, pak i1 v této situaci nam ale nezbyva, 1 kdyz to mozna bude
nékomu znit jako otrela fraze, nez naplnit pravdépodobné jedinou smysluplnou
altémativu: pricinit se a VéfFit, Ze BUOh nam pomize.

Josef Horvath
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POZNAMKY K UDALOSTEM

BILANCOVANT PRAZDNOTY ANEB CO PO NAS ZUSTANE?

Basnik Jan Skacel rozmySli v Jedné
bacni, co je vlastné k ponechani, a
Fika: "Sas Je tu jaro zatim naznaCe-
né, / tak trochu trpké jako dym, /
RozmySlim, co je Kk ponechani, / a
mrtvé listi uklizim, // Tak tomu je a
vzdycky to ta!: bylo, / A je to zakon,
Bdoe to vim, ™ Je mi jen Iito utinanych
vétvi / a lofnska hnizda rfieshodim "

Takto to vidi basnik Skacel, Sika to
bvou FeCi, nicméné Fika to kouzelné,

vkusné a hlavné presné, A my se nyni,
hledé na cas, ktery prozivame, ptéame
stejné: Co je k ponechani?

Stojice na prahu nového roku v oCeka-
vani, nékteri £oana toho nejhorsiho
Stojime prede dvereji s Cislicetli jedna
devét osa tri a prirozena touha védét,
jak si vlastné stojiné, nas nuti O-
klédnout se naspét, A tak pozvolna lo-
vime v pmati a bilancujeme pravé kon-
cici rok.

Ze vstup do roku 02 nebyl nej-
valndjai. Byl poznamenan vyraznym
zdraZenim potravin, které se nam navic
neustale pripomina pri jeho kazdoden-
nich nadkupech. Po tomto sice nepfrijem-
ném, ale rozhodné ne Sokujicia zasahu
do rodinnych rozpoctl /ceska spolec-
nost se dokaze rychle adaptovat na no-
vé poméry/ prichazeji dlouhé tydny a
C3BICS klidu, Relativniho klidu - po-
znamena snad kazdy druhy obcan této

zepé. A ma asi pravdu, protoze co neni
v Cechach relativni?

Vime,

Mezi dvéma projevy

ale koneckoncl nor-
L miry by
pro-

Je to prazvlastni,
malni. PFivykli jsme tomu,
nas vyvedl spiSe opak. Kdyz totiz
Citame dva projevy téhoz statnika,
které od sebe déli Casovy interval
jednoho roku, shledavame, Se jsme pou-
ze odzili dalSi jeden bezvyznamny,
sterilni rok. Kromé toho, Se jsme zase
0 rok starSi, Zadné zmény nenastaly.
Nikde Zzadny vyrazny Cin, ani jedina
mySlenka ee neobjevila, je tu 'pusto,
ticho, vyryto i s korFeny a na prach
vypaleno™, opuSténé nic, V Cechach je
prosté préazdno.

VSechno je zde prazdné: vecCerni ulice,
i ranni noviny, televizni porady, I
projevy statniki. Tim se nam potvrzu-
je tento kuridzni, ale zaroven uz
pravidelny jev, Ze tu projevy nejsou
od toho, aby nani snad proboha néco
rekly ¢i napovédély, ba pravé naopak,
aby vlbec nic nesdélily. Takové je
jejich poslani: dokazat neménnost,
presvédcit narod o trvalosti této mo-
ci, ukazat pokud moSno bezproblema-
ticnost vytycené cesty, zpacifikovat
jakékoli odstredivé tendence, sméru-
jici k spoleCenskému pohybu €i vire-
ni. K tomto ucelu slouzi rovnéz pra-
videlné novoro¢ni projevy prezidenta
republiky. Kdyz si preCteme ten, kte-
ry otviral brany letoSniho roku,
zjistime, Ze se aZz na bezvyznamné de-
taily na chlup podoba tomu, ktery nam
pan prezident precCetl pred rokem
/vSimneme si,. Ze rovnéz fotografie je
rok co rok naprost-o stejna, interiér
se neméni, pouze pan prezident nam
trochu starne, jinak kvétinova vyzdo-
ba, starozitné hodiny, které kazdy
rok ukazuji jednu hodinu, vSechno je
stale stejné, a do této nehybné atmo-
sféry je strnule zasazen prezident,
jenz obéma rukama drzi svij slavnost-
ni projev, jakoby tim chtél narodu
demonstrovat pevné drzZeni moci, a ko-
nec¢né i poznamka pod fotografii - fo-
to Jiri Kruli$ - je stéle téz/.

Pred rokem pan prezident konstatoval,
Zze "vysledky spoleCné prace unoSnily
udrzet vysokou hmotnou a kulturni li-
roven Zivota lidu", a prognézoval, Se
"rok, do kterého vstupujeme, nebude
snadny", takZe budeme-li chtit "do-
sahnout vytycenych cill v rozvoji na-
rodnitho hospodarstvi' a zajistit sI?
tak dosazenou vysokou Zzivotni Uroven,
budeme pry muset "zvySovat efektiv-
nost vyroby, uUroven rizeni a kvalitu
veSkeré prace'. Kdyz pak po roce tuto
svou prognozu bilancoval, zjistil, Se
"dosazené vysledky nas vcelku /veSke-
ré podtrhavky jsou dilem autora -Loz-
naaek-/ opraviuji Fici, Ze v narocCné
zkouSce minulého roku nase hospodar-
stvi obstalo", takZze "pres vSechny
tézkosti jsme.,,udrzeli doBaZenou Zi-
votni uroven". S&avsr je tedy jedno-
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znacny: uUkol byl splnén. Dosazenou vy-
sokou Zivotni uroven jsme udrzeli. /By-
la to ale drina, pane presidente, a
slibujsne, Ze ji budeme drzet 1 nadale,
ze v8ech sil./ Nenechtne se vSak zmylit,
pan prezident nebyl tentokrat prenadSe-
ny, dokonce se k dobrym vysledkim prace
vyslovil zaroven také trochu kriticky.
Sekl, Se pry "na nejednom liseky nohly
a mely byt /vysledky - péza. aut./ lep-
Si". /Vidite, Fikame to porad, kdyby se
ti lidé tolik neflakali./ Proto uz byl
pan prezident v predpovédich do letos-
niho roku vice nes méné opatrny, kdyz
prohlasil, Se sioe "hledime vstFic™no-
vénu roku s ddvérou", avSak zaroven
dodal, Se také se '"stFriziivyra optimis-
mem". Hezké. Kdyz totiZz pan prezident,
dlouholety stranik, Fika, 5e se na bu-
doucnost , konkrétné na tento novy rek,
musime divat se ''strizlivym optimismem"
pak to nevésti nic dobrého. PrelozZeno
do lidské reci to znamena, Ze budouc-
nost bude viceméné chmurna, neboli Ze
bude stat, Fesp nabude stat, aby”chon
se vyhnuli vulgarismu, za moc.

Rozdélit neboli odhusakizovat

Jiz dnes se odhaduji urcité zmény ve
vedeni strany a statu. UvazZuje se o
znovurozdéleni funkci prezidenta a ge-
neralntho tajemnika /abychom je totiz
za par lat mohli zase pékné sloucit/,
pricemz neni tézké uhodnout, kdo by nél
byt tim prezidentem, Otazniky vSak zl-
stavaji kolem osoby nového generédlniho
tajemnika. VSe nasvédCuje tomu, Ze po
stranické linii nejstrméji stoupa ta-
jemnik OV MiloS Jake§, HcvcFi se rovnéz
0 Jozefti Lenartovi, vedoucim tajemniku
W partaje na Slovensku. VetSi Sance se
ale v souCasna dobé davaji Cechovii Pan
"premiér"”, vzhledem k dosavadni uloze

a problémim v nasSem hospodarstvi, by
pravdépodobné nemohl tolik dbat o Cis-
totu stranické linie a navic neoplyva
dilezitym propletencem rliznych vazeb

do mohutného stranického aparatu. Jeho
osoba se pro tak dllezitou funkci patr-
né jevi predsednictvu tT7 nevhodna, hro-
me toho v.4 pan predseda vlady jisté ne-
takZze on to neni, kdo by pozival bez-
vyhradné dlvéry strany. Rovnéz pan Si-
politické scéné do budoucna vyautovan.
Jeho vliv a sila, bohudik, slabne.

JestliZe se tedy zima zd4 malo prosvét-

lena a ne prill3 nachylni a vhodna k
zménam, pak prvni jarni slunce urci-
té polané ledy. JiZz toZ je vSak zre-
telné, Se k Zadnym zasadnim preménam
v pozitivnim smyslu, po kterych se
tolik vola, rozhodne nedojde, Chcsmé-
li si zachovat aspon Spetku realismu,
-pak musime odlozit naSe povéstné bry-
le idealismu a iluzi. Jsme narod,
ktery se vécné chovd jako vézen: s
prichodem nového jara automaticky
spojuje vidinu amnestie. Musime si
vSak otevFené priznat: Zadna arénes-
tis nebude, SpiSe naopak, rezim v
tomto "patnactimilionovén lagru Be
zrejmé utuzi. Po neni pesimismus ani
skepse. Je to striziivy vhled do si-
tuace, ktera se svymi atributy tomuto
aspektu nasvédCuje. Studena sprcha,
kterou si dnes takto dan®, nam pomlze
otuzit se proti pripadnému ochlazeni.
Jaro tedy o mnohém rozhodne.

Rezimovy fotbal

PFi glosovani nejdilezitéjSich udalos-
ti naSi zemé tézko opomenout pro pre-
vaznou Cast naSi verejnosti udalost
¢islo 1, kterou byla v uplynulém roce
bezesporu Ucast nasich fotbalistd ve
Spanélsku. TotiZz az Spanélsko se svym
svétovym Sampionatem dokézalo probu-
dit tuto tuto zemi.- zejména jeji muz-
skou ¢ast - z dlouhodobé celonarodni
letargie. HaSe ospald spoleCnost se
kupodivu dokazala probudit nad ospa-
lym fotbalem naSeho reprezentacniho
muSatva. Pritom naSi fotbalisté neu-
délali nic jiného, nez Ze potvrdili
prislusnost k této spoleCnosti, Se

Jjs tato spolecCnost vychovala a oni z
ni vyrostli. Chudaci fotbalisté, kte-
Fi se po Spanélském krachu najednou
octli da se Fict primo v kulometné
palbé kritiky. Prakticky nikde neméli
zastani, pricemz ani jeden hlas ne-
poznamenal na jejich obhajobu, Ze je-
Jich vystoupenit ve Spanélsku bylo jen
a jen vérnou, ba co, tou nojveérnéjsi
kopii tohoto reSiiatt, tohoto spoleCen-
ského zrizeni, ukazkou nefalSované
""Zivotaschopnosti' tohoto politické-
ho systémd.

Pak prisSly otazky. Scela pochopitelné.
"Kde jsou pFiciny naSeho nelspéchu a
totalniho selhani?" Tahle byla prav-
dépodobné nej Castéjsi ze vSech, hni
jediny povolany se v8ak v odpovédi na
tuto otazku nedostal k® kofFenlm urob-



lemu. Ani Jediny tzv, zainteresovany
neobratil svzj pohled do resitsu, kaz-
'te* 'Tigj'. -ppwuasX”™Xo-r.>

JriC: “ySocnNpifeinfi<sai SsfSTBfe', & oy
11Z. ObaVana tsyi!iSiaiioYIEko /Zaekre- ;;
taFiata UV CATV/;~GsthlO.©évyricnanI~a*
raRXbs také. - j 1Aak/obeZo-t:?-
5&SanSjgilw"&dhalfeniiJVOESVEE. «dfefi
rodaeni.priCiu neuspéchu se Stanévls-
ib smrsklo na rozplizlé konstatovani
> zodpoveédnosti za tento neuspéch,
Jez naji “organy UV.CSTV, predevsSim
rybor fotbalového svazu, trenéri a
iraci". PriSeus$ rozvdSnoné fotbclové
zérejpoeti se hodila hlava pred sedy
fotbalového svazu Jaromira Toméanka a
pochopitelné reprezentacniho trenéra
Ir, Josefa VengloSe. Ale Seda eminen-
ce, zejména zosobnéné postavou mor-
jidniho funkcionare Rudolfa Kocka,
supodivu prezili, /Tim samozfejmé ne-
it hjjen pan Totidnek, ktery.se na
iaSen fotbale podensal rovnéz dokona-

iadeaCT«aobe-.;téfa/;-doe;OVIENUN, AN¥T >N
fiatavkluboya?au| <Uair.sna4<|»
fezlsil tblifené™~ze4nbot'De. .3"® +j?hé "
iGsébno s t;, rdZKiélxii. natoiik/" S| ize
IClat v<rar.ci fod&ilov/ch vybord vcél-
set-sluznou.a- doufejme té>» poctivou'
srdoiv agnsckoacAT prildiad;., Bp~émie/ts;'
|t toho dikazem -frp-tO:1ani--

sila vice nez pohrdava reakce trenéra
'0spichala had nabidkou reprezentac-
niho trenéra: “Selenobilym Larvam zU{-
stanu vérny.,,, protoze se v ném déla
rSechno pro dobry.fotbal,”

Reprezentacni fotbal je jiz po dlouhé
roky v ocCividné krizi. Prestiz Cesko-
slovenského fotbalu v zahranici utr-
sela pred tameéjsSi sportovni verej-
losti hluboké rany a mozno Fici zok.
Rovnéz cela nez© spoleCnost prodélava
své existencialni trauma, Oviem za»
iixaco se hloda recept pro nemocnou
ieskoslovenskou kopanou, rozbolavéla
jpql™gnost je ponechana vlastnimu o-
sydu, | Takéyy;<poOstup | jé ostatné typic-
ky alna ficoosfejise svou reziZzovcu: lo-
jlku, ,AZv Ypti-Z obj.eyiEéll™ .y F.0oihasi.
Eopenop, .naleznéCié -'.|i™.. 1Vvychodisko
;ro I prevaznou' Cast 'naéi' épolécnosti,
fytvoriné ‘tsv,.” odfukovaciventil, | Se
;-anto 1€k tireba nenajap&é?- /Ale to
Isou ni najednou,starosti. Se toto
rlastné'neni vychodisko? /Koho to,
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prosim té,- trapi?/ Se. bychom méli za-
Cit radoji S léCbou spolecnosti? /Ela-

Ziul®u, lidi jsou spokojeny, potrebuji
*W Mj-.,
“gm r

mSjEohianziétéliy 1Zé’vé'SIEt3iz t&ké . O
padné anglraenty, ' opfena o-évou.,.zeleza,
nou"loglku. A"tato Y logika.ja Knohecr x{
. (:lla©J_§| 'Nez- 'si_;;. qei nyfeliigé -h 0

e T meem TI\.T7

- TW- "m0t ¥ o »?- o/ >, s\ A
" Tt 71 amw” | coan e |. HECL VA Ve

Co bude, az nebude

Stalo se, co uz dlouho nepamatujeme,
y dechach to.jev dnes Uz pozoruhodny,
skoro nevidany: v lété bylo skute¢né
Iéto. A toto prekrasné léto pozname-
nalo na dlouhé mésice naladu lidi i
rezimu, Ten se v oCek&vani mimoradné
urody velice radoval,, i kdyz po woha
zkuzenostech z minulych let zaroven
velice'opatrné. Rézip totiz stale drzi
v pameéti, ze jaro., léto, podzim a zi-
ma Jsou jeho uUhlavnimi neprateli, na-
proti tomusilnérozCarovani a rozji-
atbalcyych tanousS-

efiétalé.

. avanactkou; *
FptVr&piu sK./éNieCnyét /zé-ibd; tBtbalu
..k politice" je. v'Céc&3Sbk"Zhrnba' stejné
xIEleko pd palilinu ke rtdm. Fot-
1halové pro.bigny'presahly'rv, Gplyhuléfe
, roce miz~jyxibsnostt," politické iSoSucl
nikoli, 'A néarod; adekvatné; zareagoveti,

i kdyz-se mu Fidlinj-io poirasilo. 57™te 'fee
zatim politika v Ceskoslovensku pohy-
buje stale v uzavifeném kruhu; proto je
tedy nudna, fadni, stereotypni. A tak
jsme uvykli reagovat spiSe na nenadalé
smény pocasi, které jsme rovnéz schop-
ni a ochotni prozivat s Jistym emocio-

nalnim nabojem a zaujimat k nim rozu-

mem zpracovana stanoviska, prFipadné
délat Jejich obsSirné vyklady, nez aby-
chom se vaznévzabyvali politikou, tedy
tim, co ovlivnuje na&é kazdodenni Zzi-
Vvot,

to

HaSé narodni politika sestoupila z

y frpakéha... kradu .rovnou do prazskyoh
hpépod; jp to' zcela péchopltélné a®:
prirozené' fe-feSlxs; o | této' BkuteCnoeti
velmi' dobfe vi, a-také ji rad-toleruje,
bir i™"$i\prG-'aélal’;'téhtyz: proécas, pouze
' V' opaciéi: sméra, C?l' s& hospoda v .Ce-
chafch"stala jedinou svobodnou tribunou

‘ Nazord',, Rezim' s& preonS propodteno, , Ze
odtud mu zadné nebezpeci nehrozi..:. Po-


kter%25c3%25bd.se
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cemé citlivéjsi je vSak na zmeény, kte-
ré by mohly otfast jeho soucasnou vlad-
nouci garniturou, nez samotnym systémem”
a totiz...

Cely svét si kladl otazku, co bude po
smrti a kdo bude nastupcem Leonina.
Breznéva. Nikdo nebyl s to odpovédét a
souCasné ukazat na konkrétni osobuj
tento ejuz bude novym vladcem v sovét-
ském impérii., Ani v samotné lioskvé ne-
méli v této otazce stale jasno. Froto
se Cekalo na smrt muze cCislo 1, kteréa
by tento velky otaznik nakonec rozre-
Sila. Dne 1C«listopadu 1g82 rano o pdl
devaté konecné nastalo tolik lycené
reSeni tohoto problému. Soupereni a
boj o triin posléze netrval dlouho: 11,
listopadu sovétska agentura TASS ozna-
muje umrti Leonida Ereznéva. Jindy
hbité a Cilé Rudé pravo nas tuto uda-
lost prvoradého vyznamu oznamuje az

0 dva dny pozdéji. V tento den, tj.
12,11,, kdy se cCtenari Rudého prava

z jeho stranek teprve dozvidaji o sko-
nu protagonisty vychodoevropskych.tota*
litnich rezim@, se jiz kona mimoradné
zasedani UV KCSS, na kterém jo zvolen
Breznév(v.nastupce Jurij Andropov Z
vSeobecnému prekvapeni jednomysiné,

Muz ¢inu?

Sreznévova smrt se stala jakymsi kata-
lyzatorem k oziveni mezinarodnich vzta-
hd. Cely svét se sice poklonil pamatce
zemrelého statnika, zaroven vSak spé-
chal do vSedniho Zivota této krehké
planety, zejména k jejim alstualnim pro-
blémim. Tento spé&ch a nechui truchlit
dlouhé tydny nad rakvi nestora sovétské
Fise byly citit rovnéz v jednani sovét-
ského vedeni. Jurij Andropov spolecné’
s ostatnimi celnymi predstaviteli si
tyto pocty coby ulitby bohu odbyl na
nékolika zasedanich zcela forealnim
zplsobem. Poté se vénoval svému hlav-
nimu ukolu: viadnuti, Al uz jsou na
osobu Jurije Andropova jakékoli nazory,
pocinaje extrémnim pana Srzezinského, *
Ze "Je to nejvétsi ksindl, jaky mohlo
sovétské vedeni vyvrhnout do svého ce-
lIa", az po nazory nasSi epozice, prede-
v§im pak eurokomunistickych laraht, Ze
v osobé Jurije Andropova ziskalo sovét-
ské vedeni "osviceného monarchu”, -jed-
na véc je neoddiskutovatelna: svému G-
kolu se zatim vénuje dokonale, Bezod-
kladné a zda se téz nekompromisné resi
dlouho lezici problémy - zavadi poradek
v narodnim hospodarstvi,

disciplinu v tovarnach, provadi Cistky
v zatuchlém spravnim aparatu, zejména
mezi opotrebovanymi a zkorigovanymi
byrokraty /sovétska Pravda je v infor-
movani a téchto "Cistek” pricinliva,
zatimco Rudé pravo o téchto skuteCnos-
tech zaryté mlci/, a na mezinarodnim
poli vede do urcité miry konstruktivni
ofenzivu. LJikoho prosté nenechava na
pochybach, Se je tu po dlouhé dobé
statnik, ktery bude vladnout - mozna
tvrdou rukou, ale s urcitymi pravidly.
Tento moment, ktery je v politice ve-
lice podstatny - zejména v totalitnich
rezimech vychodoevropského typu, zde
fadu let chybél. Fravidla liry, pravid-
la politiky, jak zahrani¢ni, tak zej-
ména vnitfni, normativy-pro moc a ob-
Cany, zasady jednani mezi statem a je-
dincem. Tohle vSechno nejsou bezpod-
statné véci. Timto krokem na sebe stat
bore jednu'z hlavnich odpovédnosti -
dodrzovat zakonnost. Sarantovanim prFi-
jatych principd se rezim vystavuje ne-
bezpeci ostrelovani vlastnich pozic,
pochopitelné za predpokladu, chce-li
si zachovat tvar a autoritu pred na-
rodem, a zaroven vytvari do urcité
miry prFiznivé klima pro chovani a ci-
ny opozice nebo lidi blizkych opozic-
nim kruhdm. Jsou-li dana pravidla,
ktera ovSem plati a lze se na né odvo-
lat a spolehnout, potom je i veSkera
opozi¢ni prace snadnéjsi. Otazkou je,
jestli tento mechanismus a konkrétna
osoba Jurije Andropova ponecha vibec
néjaky prostor pro opozi¢ni cinnost,
hlasy se rGzni, ¢init néjaké zavéry
neni, zda se, dosud vhodné. V3echno
ukaze Cas. Jinosi poukazovali napr.

na propusténi Lecha 7/alesy po*nastupu
Andropova, Ze je to jeden z jeho prv-
nich krokd, kterymi bude postupné od-
halovat svou tvar. Tento zavér se zda
byt prfehnany a neni pravdépodobné
spravny. Fropusténi -dalesy bylo dlouhé
meésice pripravovano a vSechno k nému
zakonité smeérovalo. Snad lze prisoudit
BreZnévové smrti a nastupu Andropova
urcity moment nahody, ktery se zCista-
jasna ukazal jako vyhodny a zéaroven
ten nejvhodnéjsi. To je ale zarovenrY
jediné, co lze tomuto kroku prisoudit.
Jiné konstrukce ex post k tomuto pri-
padu jsou bezpochyby zbytecné. Ani v
hoslevé, ani ve VarSavé nemohli kalku-
lovat s Sreznévovou smrti jako signa-
lem k propusténi Valesy. Rozhodné za-
jimaveéjsi vSak je zkoumat, co tento
krok polské junty signalizuje v sou-
vislostech s tamé&jsim dénim. Ze né&co



a urcité ne bezvyznamného signalizuje,
je nabiledni. Otazkou jletava co,

S osobou Jurije Andropova se vazi
jesté dvé vcelku vyznacné udalosti.

Jednal: je to postup prvniho tajemnika
UV KS Xzerbajdzanu G.Alijeva nezi

¢leny politbyra UV XSSS. /v tomto &ia-
rozsahly rozhovor. tity

raturnoj gazety a timto muzem jeSté" |
v dobé, kdy byl kandidatem politby-
ra/, a poté svym obsahem jisté pozo-
ruhodny "Slanek, zverejnény v nasich
Hospodarskych- novinach pouhych 14 dni
po nastupu Jurije Andropova I¢c moci,
jehoz autorem je Jarcirir Sedlak, U~
dajny spolupracovnik XJB, Svij c¢la-
nek nazval '"SpoleCenské klima" e pod-
titulem MV sazce je prilis mnoho”; 1|
Kdys vezmeme®"v Uvahu jeSté tyto sku-
teCnosti, Zze totiz Jurij Andropov byl
v letech 1953-57 velvyslancem™v Ka-'
darsku," tedy pravé v roce pro Maciary
tolik osudném, v roce 56, dale ze ro-
ku 1967 byl jmenovan predsedou Vyboru
statni bezpecnosti pri Radé ministri
SSSR, ¢ili znovu v klicCové pozici pri
sovétské invazi tentokrat do Cesko-
slovenska /KG2 jisté po cely rok 68,
tedy v dobé '"Prazského jara', nese-
déla v naSi republice s rukama v kI1-
né/, ay této funkci zOstal tésssF az
do zvoleni.generalnim tajemnikem,, \c
pak je tré&a elecpon trocha. zauvazo-
vat nad souvislostmi, které zverejné-
ni taltové clanku nutné vzbuzuje.

Sedlak nikoli od Chlumce

Pan Jaromir Sedlak si e mySlenkou
""'rozhodného obratu' v narodnim hospo-
darstvi na soucCasnou dobu a nasSe po-
méry pohrava vskutku nevidanym a kaz-
dopadné uctyhodnym zplsobem, US sam
fakt, Se tuto otazku bezvyhradné spo-
Jjuje se zménami spolecCenského klima-
tu. "V" CeskoSlovensku nedojde
zadném opravdu zasadnim obratu ve
vyvoji hospodarstvi, jestlize nena-
stanou kvalitativni premény, také v
celkovém spolecenském klimatu, a to
na vSech Urovnich a ve vSech vrst-
vach," - je vice nez zarazejici. Sko-
ro celych 14 let, tj. od dubnového. .
zasedani $V v roce‘s6S, byla tato- ob-
last pro oficialni propagandu herme
ticky uzavrena, tudiz t#RbBuizoba -
na, Po celd dlouha konsolidacni léta
nezaznél varovny hlas z oficialnich
struktur tak zretelné a mohutné a
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zejména v tomto duchu a sr.Sru, jako
.pravé nyni, AS to cisty vyrazi dech*
Pricemz pan Sedlak je v odkryvani pri-
¢in a nasledkl prakticky up¥inmy a
pravdivy? "Pro soucCasné spoleCenské
klina je charakteristické, Zze zesilily

nalady urcité bezvychodnosti, . ,jse ,1219ho
Lid1 "zix~ci-"N9r.epd™tiviid” Iidd™i ;~dy?

., xdovolil*,.zfet né ’q,iiipialhi pldér/.ae- >.'

prakticky VSiohni® propadame tiéznadejhi
a skepsi? Ze sice socialismus vytvoril
Jjakési socialni zaruky, ale jinak ne-
vykonal zhola nic, Ze ony zaruky jsou
v podstato zebrackou almuznou a tudiz
nadéji, Sa snad nezemreme hlady? Hlady
onreydu n<5.zemfeme, vale pan Sedlak tak-
tné a jemné& upozoriiuje, Z2Ze jestli ne-
zaCneme pracovat s rostinem, pak se to-
nuto bodu nebezpecné pribliSitae. Proto
vola®"po zménach: 0Je jiz nejvySSi Cas"
pFipravit alespon pldu pro tyto zmény,
uskutecnit Fadu konkrétnich krokd k
obnova vné&jsSi i vnitfni rovnovahy nasi
ekonomiky." Jak tato slova az vzrusSu-
jJjicim zplsobem kontrastuji s fadni
propagandistickou rutinou bezlimitniho
zvysSovani blahobytu, iniciativy oas,
optimismu pracujiciho lidu a zejména
Zivotaschopnosti a vyhod tohoto spole-
Cenského zrisenl. Propagandisticka i-
dealizace komunistické ideologie stale
jesté, nedosahla.hadima, ,-pohybujp se
slee;vrabfeolUtuich sféraphy: presto na-
dale nafuEuU!e balpnek -saaQcliya-ly az,"po
krajni mez vybusnosti, Pan Sedlci vsak
hleda onen povéstny ventil k odfouknu-
ti. Nehleda ho ovSem ve fotbale, je si
védom predimenzované ideologisace spo-
leCenského Zzivota. Vidi, jak praliticky
zivot, poctiva prace a skutecné hodno-
ty protékaji nezadrzitelné mezi prsty
zbyrokratizovaného spravniho aparatu.
Otevrené Fikd., ze Mrair~e rozbujely ad-
ministrativni aparat, ale mén3 Casto
hovoFime i o byrokratickych metodach
prace v nao'". Je konkrétni a presny,
neboi odkryva zakladni mechanismy v
systému prace, kdyZz Fika, Se "se Casto
vyplaci péstovat neCinnost nez délat
stovky konstruktivnich a promySlenych
LGind"., itichost pana Sedlaka je ‘de
fact.o totalni, ve své analyze zhoubnyci
jevl se nezastavuje v pali cesty, ale
postupuje -ostrymi Fezy k mistu onemoc-
néni a pokousi se "chvalyhodnym, zplso-
bem tento nador vyoperovat: "V atmos-
fére byrokratdému a* formalismu® vznika
Stav, kdy nebi emozné vyzadovat konkrét-
ni odpovédnost toS. cd osob, ani od ur-
Citého Clanku Fizeni, SkuteSny vinik
je nepolapitelny. V takovém



strana 10

klimatu se ovSem daFi i rdzné nekald
Cinnosti, vede to k pasivité a lhos-
tejnosti." A pak jiZz tne primo do Si-
vého, neboi aada""pprusit pravidla té-
to ,hry”." Tady,- zda se, jiZz zbél& ob-
nazuje rozbujely zhoubny nador. Po
&trnacti letech jé zda Clovék s ofici-
alnim statusem, _ktery zcela otevrené
zada porusit pravidla velké "lIry", kte-
rou mocni této e-s™a -hraji O jeho néro-
dem. Tohle je cVr-.tralni zajem p»nia Sed-
laka, takovy je jeho koncept. r/ihodis-
ko, A prFcjoktnje esstuj kdyz navrhuje,
Ze by bylo cprdvnci "odménovat laci "sa
odvazna frastim;"., primyrE/r;v& plana zvané-
ni a odaehcvatépeonoei, ,? oshodnout, ko-
necné Yysléaky

..Pan Sedlak neni zadny iluzionista Ci
politicky romantik. Je to muz pFisné
respektujici realitu. Realita je pro.
ného vychosin bodem pro veSkerou pra-
ti Je ovSeia presvédcen, Ze realie jsou
zde od toho, abychom pravé s nimi pra-
covali a zejména je ménili. V tou podle
ného tkvi Ukol cClovéka a #oby PoZaduje
sice stabilitu, ale odmita nen&mo”™,
"Stabilita neznamend neménnost, " Fika :
a Cini si narok na skutec¢nou stabilitu,
coz je pro ného "schopnost se pruzné
prizplsobovat”. Tohle pFece neni snéni.
V tom je pragmatlenosti az béda. A jde
dal. Pochopitelné nezada Icrev,. ale. ty<-
minuje si dlsledné znény. Politicti,
zakrslici, intelektualni nuly ¢i jiné
osoby parazitujici na cCasti oficialni-
ho proudu dogmatismu musi padnout!. Sui-
to jako cisaraky Fez na puplru koraua-
tickoho elitarstvi a preziravého, se-
bevédomého velik&Sstvi té obrovské ar-
mady primitivnich Oparatnikl, kdyz Fi-
kd: "Stabilizovat musime i tim, Ze bu-
deme nékdy i"rychleji a uCinnéji néuit
véci, jednani lidi i lidi ve funkcich.l
Kategoricky zada "vést promysSleny boj
proti pseudostabilite, za jejiz fasadou
ee skryva strnulost”, hvlastni, .opravdu
zvlastni.

Ale abychom oe nenechali zmylit, pan
Sedlak jo zaroven obezretny, velice o-
patrny, vzdyi je to Clovék rovnéz z a-
paratu, Dobre vi, Ze kazdou formulaci
vat spravné zvolenym a vyvazenym Zvas-
tem v duchu "Pouceni”, proto také na
jednom misté Fika, .Ze "snahy ukazat
obcantm, zvlasté mladé generaci, dalsi
perspektivy se magi za kazdou cenu vy-
hnout oné atrkjsfere, ktera se objevila
u nas na prelomu padesatych a Sedesa-
tych let, aby,, nakonec skoncila v tvrdém

probuzeni.” Nicméné hodnota Sedlako-
va Clanku je nesporna. Tkvi v odvaze
hledat a najit FeSeni pro tuh] e si-

tuaci, pro tuto ubohou a vlastné ne-
diaBtnou.dobu

,,Co je k ponechani?

lia 101iSiCéu Czrzaovar sjezdu novinard
se tajemnik Fjjtik dosti zostra obul
do St<vfarja«y.. tr, jeho vyslovené

ndz.:i-> y xv.zh>u-yru, ktery s nim dé-

lal pr lzzcztr lila a doba podle
pana. "jakysi pan tablonic-
ky", a kategoricky cdnitl jakykoli -

navrat k GC.l1étdm a vibec k zpUsoblm
umélecké tvorby té doby. Pan rezisér
Yher zminéném rozhovoru rekl, Ze
"slovensky film musi dostat impuls
...dravost, ktera rozhybe stojaté
vody, zdravou vytrznost, to musi dé-
lat mladi a asi ne jeden, ale spiSe
c8l4 _generace,. |.-€éli by tvorFivé, bez
zabran vydat ndkonformni svédectvi."
Tahlo slova pravdépodobné zplsobila
zachvat zurivosti li pana Fojtika.

40. téta tedy opét oSivaji,..Jejich
duch je znovu kFiSen."! pres maximal-
ni ostrazitost stranickych byrokratd
se nedaFi vymazat s paméti naroda
toto neobvykle kul.turoplodné, deseti-
leti, | kdyz ce Stale navracime k i-
déallisi téchto leti vrchol tohoto ob-
edobi - srpen 6C - nam musi zlstat
trvalya varovanim. Nemame-1li 'znovu
skon€it v srpnu 50 a maiae-li se vra-
tit zpét k ideam roku SG, nebo aspon
jejich obdobé, je treba zménit cel-
kovou strategii, tsn. v poCatcich
alespon opatrnad vyjadrovani, strizli-
vou terminologii, 1,"ySlenka rozhodné-
ho obratu, jak nam ji po Ere&iSvové
smrti prezentuje Jaromir Sedlak, za-
padd do tohoto konceptu a stava se
tak dominantou- v nové etapé 00,let.
Rozhybani stojatych vod, jak Fika

psn TJker, ss zda& byt nyni na dosah
ruky. mizuje se totiz, Ze -smrti
Breznéva odchazi cela jedna garnitu-
ra politikl 7C,let a tia se ztraci
pocit-téchto let - pocit -jakési ne-
ménnosti, Obraz tohoto obdobi, kontu-
rovany personalnimi zménami, kritic-
kou hospodarskou situaci celého blo-
ku a tlumenym bzukotem ctrachu ve
strukturach moci /Sokenicusy, dava ve
svych, i kdyZz nevyraznych barvach tu-
Sit jakési novum a zarodky urcitého
pohybu. Nenl tento.ipbras jiz predobra-



sen obratu?

Marx Fika, 2e "lidé véri, Se se Zas-
nou osob sménd i sama veéc." SkuteC-
nost a vrozena lidskd netrpélivost
sve-Ui k témto faleSnym zavérlm. Prav-
da je vSak taliova, Se zatimco jedni
odchazeji a druzi prichazeji, systém
zOstava vsSude beze zmén. A proto se
ptéame: Jaky budou nit vSedny tyhle
zmény prakticky vyznam pro Zivot na-
rodd vychodni. Svropy a obc&anl téchto
zemi? Co jo tedy vlastné k ponechani?
Systém? Ten zcela oCividné zklamal.
To je dnes jiZz nepochybny fakt, J

pro samotné vladce, v téchto reZimech,
A co lidé ve vedoucich funkcich? iios-
ead par osob" by mohlo setrvat na svych
mistech. Ano, nozn& par. Ale neni
tohle vSechno marnost nad marnost?
Vyménime lidi, ktefFi mozna zklamali,-
ale mozna také ne, a systém, ktery je
evidentni mrtvolou a tufiZz i brzdou

k jakémukoli pohybu smérem kupFedu,
tenisi' ponechame? Neni toto uz poma-
lu bezvychodnost?

ZOstanme radéji v nadéji. Ta j® evi-
dentné k ponechani, A ne cestu k od-
povédi na tuto otazku se obrfime Zze-
leznou trpélivosti. Budeme ji Zcela
urCité potrebovat, protoze to bude
dlouhd cesta. Ale dosédhnout jejiho
konce je nasi povinnosti, Stoji totiz
za to.

Psano 5, ledna 1983 Horvath

ZE BY ZMENA

Leonld 11ji¢ Ereznév byl muz e funkct,
k niz mimo jinad patri i ohromny vliv
na béh tohoto svéta. Tato funkce- mu
navic patrila "témér dvé desetileti a
on sam nebyl Z&dna nula, takZe se na-
Ize divit, ze jeho smrt v listopadu
lofiského roku vyvolala v celém svété
znacnou pozornost. PFiznaCné je, Ze
nasSi lidé védéli o skonu generalniho
tajemnika t5v IISSC mnohem dFive, nez
jim to bylo vibec oficialné oznameno
Ceskoslovenskymi sdélovacimi prostred-
ky; o tom, 2s hned poté se objsvily
prvni Sibeni¢ni vtipy, se snad ani
neni trFeba sahodlouze rozepisovat,
B4ajen svéta nebyl samozrejmé soustie-
dén na vlastni a nijak prekvapivou
smrt.nemocného Breznéva, nybrz na to,
kdo prevezme Zezlo, resp, dojde-li k
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n&jakym zavaznéjSini politickym zmé&nam.
Jak je v3eobecné znamo, .v systétru so-
vétského typu se neméni politické stra-
ny, nybrz lidé a generalni tajemnik
komunistické strany je v tomto sméru
bezesporu nejdileZitéjsi osobou ze
vSeoh dilezitych, i kdyz -samoziejmé
sdm o sobé zase tak mnoho neznamena,
Takovy genoralni tajemnik nicméné md-
Ze leccos ovlivnit mnohem vic nez kdo-
koli jiny tfFeba tim, ze stdhne z pora-
du jednani politbyra néjakou otazku a
naopak, nebo Ze personalné zajisti tu
¢i onu linii a tak podobné, Neni tedy
rozhodné Jedno, zaujima-li tuto funkci
Petr nebo Pavel; tim spiSe ne, jedna-li
se 0 sovétského generalniho tajemniky
ktery -zdaleka neridi pouze své vlastni
politbyro, nezapominejme rovnéz, Ze
vladnout se da rlzné i v r nci jednoho
typu rezimu a dokonce i v ramci jeho
jednotlivych odrid.

Bdéli Leonid Il1ji¢ Fidil moudre své
politbyro, to nevin, neboi néco takové-
ho je velmi tézké poSoadit. Troufam si
vSak tvrdit, 7@ naSe.politbyro moudre
neridil a mam silné pochybnosti i o
moudrosti nékterych jeho zasahl do za-
leZitosti jinych zemi i celého svéta.
Lomnivam se rovnéz, ze zesnuly gene-
ralni tajemnik UV kSBG byl pevni pres-
védCen o tom, Ze v souCasném svéte je
docela dobre mozné spolupracevat s
protivnikem ve strategickych otazkach
a zarovef, vést spory"v otazkach tak-
tického razu, vést ideologickou véalku,
aniz-by tin byl ohrozen.celosvétovy
mir, a reSit stavajici a budouci hos-
podarské problémy vychodoevropskych
sami" pomoci duchaplnych hesel a vyzev
ke zméné mySleni. Ani v najmenoiia se
ni nelibilo, Ze vedl neustale bezob-
sazné reCi o udrFu c. pritom tu i onde
zcela potichoucku haraSil zbranémi.
Jsem totiZz toho nazoru, se tvari v
tvar nékterym téméruieskuteSnyn skutec-
noctem by se to nspolspSitelné lidstvo
mohlo nakonec prece jenom trochu polep-
Sit a dohodnout se na preziti této ne-
bezpecné doby. Takova dohoda by vSak
musela nutné jit daleko za ramec cCisté
vojenskych otazek, Lir je totiZz oprav-
du silné ohroZen, avSak rozhodné nejen
prota, Ze ten Ci onen by si mohl pFi-
padné vojensky polepSit, li valce mohou
svadét i nesplatiielné dluhy, neschop-
nost uzivit vlastni lid z vlastnich
zdroji nebo zdanlivé nereSitelné vnit-
ropolitické potize. Uchovat nir pritem
dnes mohou pouze takovi politicti vid-
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ci, ktefFi dorostli do rozmérl soucas-
nych problémd a Jsou s to prFistoupit k
otadzce miru v celé jeji Siri a a hle-
diska jeji opacné &alternativy Doba k
tom dosrala, Breznav no. Je snad Jurij
Jindropov takovymto politickym vidcem?

Tézko Fici, sejména, po tak. kratké dobe,
kdy se musel zabyyat v prvé radé. upev-
novanim svého osobniho postaveni. Au-
dropovova minulost je svym zplsoben
rozporuplny a Zadny komentator nemlze
se stoprocentni jifeiotou tvx-dit, Ze je-
ho odchod z fuiilr.ce pFedsedy Vyboru
statni besueCnoGti v kvétnu lonakého
roku. mu nSl opravdu poskytnout, Cas .na.
pripravu do Uradu® generalniho tajetni-
ka UV KSSS. Rik&a se o ném, ze je kulti-
vovany a vzdélany. Vi,se, Ze v rocé
1956 plsobil v liaSarsku jako- velvysla-
-nec, rozumi si -ziejmé dobFe, s G-.Busaken
a je. nesporné, Ze nasel mit bezvyhrad-
nou podporu vojenského veleni, ovéeci
nikdo nevi, co je zaC jako generalni
tajemnik, kova kapitola politického
Zivotopisu EreSncvova nastupce se po-
malu zapliuje pivnimi strankami a sou-
de podle jejich obsahu, pna vekscéntne
zdlrazinovana kontinuita sovétské poli-
tiky nebude zrejmé sace tak moc vehe-
mentni . Sekl bych dokonce, Ze béhem
Andropovova kratkého Uradovani uz par-
krat zablyskalo na lepSi Sasy,

Projev Jurije Anldrdpova na zasedani U/~
koncem listopadu 1%u2, tedy prvni vy-
znamny zvefrejnény projev po jeho' pFi
chodu do funkce, byl ve svétée prijat
vS8eobecné priznivé. Prekvapil tén i
obsah a na zakladé prekladu uverejnée-
ném v Rudém pravu 23.1,1.1982 lze sou-
dit, Se tym pFipravujici projevy h,X,
Breznavovi byl nahrazen zcela jinou
skupinou. Samotné vystoupeni las ozna-
Cit bezesporu jako velmi kritické. Po- .
kud jde o hospodarstvi, Andropov neby-
valo otevrené prFiznal, Ze pétiletka

se nepIni a setfFel prakticky kde co -
zemédélstvim poCinaje a systémem Figo-.
ni konCe, kazi Fadky zaznélo i par ne-
prijemnych poznamek, adresovanych zes-
nulému BrezZnevovi, Neminim zde pata-
frazovat vSechny Andropovovy mySlenky,
ale budiz zde FeCeno aspon tolik, Ze
novy generalni tajemnik ja toho nazoru,
Ze je Jiz naCase zabyvat se podnikovou
samostatnosti nejen slovné, ale také
prakticky, a vytvorit podminky ke kva-
litni a produktivni praci, honu se to
zda malo, nechi si uvédomi, Ze podniko-
va samostatnost a hmotna zainterésova-
nost, které k vySe uvedenym podminkém

nepochybné patfi, ve svych dlisledcich
Jaksi automaticky podryvaji totalitu
kazdého komunistického rezimu; odtud
ostatné ten vytrvaly odpor proti nim.
Satim se sice stale jeSté jednd pouze
o slova, ale tato slova padla v sou-
vislosti s kritikou predchazejici ne-
¢innosti, tady i .zcola urcitych lidi,
takZe kdyby slova nenabyla v dohledné
dobé alespon néjaké "konkrétni podoby,
Aiidropov by si vlastné neprijemné za-
hraval se situaci popsanou®ve znam
prislovi o .kopani Faay

V projevu ee také hovorilo o.tom, Ze
pIlné i planu jako kritérium uspéchu
¢innosti podniku vlastné brzdi védec-
ko technicky pokrok; Ze spoleCnost
zaujima loxni postoj k xiehospodarné-
ciu nakladani s narodnim majetkem, Ze
sovétské hospodarstvi ma mnoho nalé-
havych” problémd, a - tady prosim o
zvySenou pozornost - Ze v Soveétském
svazu nemaji hotové recepty "jak to
nebo .ono resit /! '1/_ UoVy muz v
Kremlu taka.spojil otazky. dalStho
hospodarského rozvoje zemé s FeSe-
nim stavajicich hospodarskych prob-
1émd a miru.vlivu Sovétského svazu
na tav. svétovy revoluéni proces s
rozvojeia domaci ekonomiky a ridstem
Zivotni Urovné 8Bgkatel To je
novum, byZ ee nskoxju izlza zdat jako
zcela samozrajmé, Dosavadni oficialni
verze znéla totiz éatei v tom smyslu,
Sé’hospodarsky rozvoj Sovétského sva-
Zu je v podstaté zavisly pouze na
rychlosti béhu &asu, pFiCemz touha
svétovych mas po sovétském spoleCen-
ském zFizeni se neprojevuje dostateC-
né silné pouze diky rafinovanému
kejklirstvi imperialistické propa-
gandy.

DalSi milé prekvapeni, tentokrate z
oblasti zahranicné politickd, obsaho-
val Jindropovav proslov u prilezitosti
6C.vyroci vzniku CS3F-, Andropov sice
rekl i to, Se Sovétsky svaz bude nu-
cen instalovat- o -dobu americké rakety
LiC a ze uz’zkousi svou vlastni rake-
tu s plochou dradhou letu a dlouhym
doletem, nicméné celkovy tén jeho
projevu byl vicbkiez umirnény a V za-
véru zaznél navrh zredukovat pocet
raket v Evropé na vySi danou britskym
a francouzskym arzenalem a tomu odpo-
vidajicim poctém sovetskych raket.
Prakticky o -tyden pozdéji, ve svém
rozhovoru o anerickyn, komentatorem
JpSenkadm'Kingsburyo-Smithem, opét
Zopakoval ixejdileSitéjSi sovétské



odzbrojovaci navrhy a vyzval Spojené
staty ke geopolitické spolupraci. Je
ticha Fici, 4o Ardropovova ofenziva
- a ueai jeji prvky jisto patri i
zmirnéni mimoradnych opatreni v Pol-
sku - Gel pres jednotliva odni tnuti
se strany nékterych sanit, napy. HDD.
a Francie, setkala na SapadS s nino-
radhou pozornosti a priznivyr: ohla-
seti. Nejsou vyjimkou ani hlasy zpo-
chybnujici udajné svétovladné touhy
Sovétského svazu. Prezident Eeagan
dokonce pod vlivem Andropovovych na-
bidek pred svyn odchodem na novoroc-
ni dovolenou prohlasil, Se Sanevské
rozhovory maji padesatiprocentni na-
déji na Uspéch.

Na néjaké hlubsSi zavéry ja jesté
prilisS brzo. Mezinarodni situace i
situace uvnitrF vychodniho bloku si
zada néjaké pozitivni fFeSeni. Sda
se, Ze muz jménem Jurij Andropov to
chape, i kdyz zatim o zadnym svéto-
déjnym reSenim neprisel. Jeho sta-
noviska vSak lze v mnoha ohledech
povaZzovat za pokrok. Jestlize s je-
ho prispénim dojde skutecné k néja-
ké zméné k lepSimu, v mezinarodni
oblasti to urcCité nebude znamenat
vécny mir a vc vychodoevropskych
zenich v této souvislosti nedojde
rozhodné k prekvapujicinu hospodar-
skému a kulturnimu rozkvetu. Histo-
rie se vsak ubira kuprFedu milovymi
kroky pouze v hlavach fanatikl a -
na to bychom neméli zapominat - o
jejich konkrétnich stopach tu i onde
rozhoduji nakonec jenom lidé, tady

i my.

2.1.1$83 Daniel Zivny

ZAPAS 0O VEREJNOST

Casto se hovoFi o veFejném minént,
jalc existuje na Sapads, Verejné mi-
néni byva zpravidla nécim poboufFeno,
nékdo Ea k nému obraci, ono samo né-
koho podporuje C¢i naopak zamita, Tu
je na natlak verejného minéni nékdo
odvolan, onde se z obavy pred nim
neni t-ostoje vlad i1 polotichych
stran. Funguje jaho urcita politic-
kad sila, s niz je nutno pocCitat,

Z nadzvu plyne, Z7e jde o nazor verej-

nosti na cokoli, co. ji Zaujalo
Srejmé nebude jednoduché taliovy na-
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zor poznat a interpretovat. Vime prece,
Ze vyzkumy verejného minéni ci referen-
da nejsou tak Casté, a prece jsme denné
Informovani. Vyrista zde hned nékolik
nejasnosti a rozporl, ale nechrne je byt.
Spokojme se s vysvétlenim, Ze vrstva
profesionalnich pracovnikd v hromadnych
sdélovacich prostredcich reagujio po
svém na udalosti vystihuje zprostredko-
vané i nazory vétsiny obyvatelstva,
lirem toho nazory SirStho okruhu lidi
Jsou zpétné reflektovany ve verejnych
diskusich zhusta poradanych, v posto-
jJjich rusnych organizaci i jednotlivcl.
Jde o jakysi proces kolobéhu informaci
inicializovanych sdélovacimi prostred-
ky /jez jsou zaroven urcCitymi gestory
za cely proces/ se zpétnou vazbou v po-
dobé& nazord e postojl Siroké verFejnosti
publikovanych v tychz prostredcich,
ktery postupuje od udalosti k udalosti.
Zrejmé ee tu otevira moznost pro jistou
regulaci celého procesu, tedy verejného
minéni, témi, kdo sdélovaci prostredky
ovladaji, /prikladem, ktery se nas ty-
kd, jJejiz intensita neodpovidala zajmu,
¢i spiSe nezajmu, bézZnych obcanl Zapadu,
alespon cle naSeho nazoru, o tuto otaz-
ku, Je kampan proti porusovani lidskych
prav v socialistickych statech,/
U nas oficialné povolené verejné minéni
nemame. V oficialni propagandé& sice
funguje jakysi "lid" /obvykle pracuji-
ci/, ktery jo obCas poboufen, jindy od-
hazuje na smetiSté déjin nebo bezvyhrad-
né podporuje. Neoficialni Setreni vSak
naji a identifikaci tohoto lidu potize,
nékteri /Fidelius/ povazuji slovo "lid"
za pseudonym vladnouciho aparatu. Nacha-
zime se nyni v situaci, se nevime, co
si vlastné vsSichni myslime. Zname kazdy
svlj nazor, coz ja dovoleno, ale dale
jej radéji neSirime, protoze to uz do-
voleno neni. To jJisté neni dobré, naboft
pak se téZko mizeme dohodnout, co a
jak, kdyz nam chybi vychozi zakladna
kazdé dohody - nazory ostatnich. LecC
sanechme narkd a radé&ji si promysleme,
jJaké Sance pro tvorbu verejného minéni

Existuji jednak moznosti, které jsou
oficialné tolerovany, V tisicl se obje-
vuji ridzné dopisy ¢tena¥l obsahujici cGas
od Casu autentické postoje, dale rdzné
ankety k specifickym problematikam,
které nékdy prerostou povoleny réamec.

Na nizS8i drovni, t.j. Vv ramci podniku,
Skoly nebo bydlisté, kde se lidé dosta-
vaji na dosah mluveného slova, '"na Uo-

sleoh”™, se 8ireni nazord méné omezuje
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prislusnymi zakonnymi omezenimi. Na
nejnizsi drovni, v parte, na pracovis-
ti, v hospodé, zkratka "mezi svymi",
se hovoFi bos servitkl. Ede se také,
zdanlivé paradoxné, '"FeSi” celospole-
Censké problémy.

Kromé oficialnich moznosti existuji
téz alternativy neoficialni, nepovole-
né, V oblasti samizdatu existuje Fada
priklad, ale vétSina z nich trpi ur-
Citou slabinou, a bics jednosméraosti,
absenci zminéné zpétné vazby. VétSinou
se totiZz jedna o velice kvalitni avahy,
nazory, teorie a rozbory, literarni
dila atd,, avSak chybi reakce na ne,
odezva téch, jimZz jsou adresovany,
Existuji vyjimky /diskuze o odsunu
Héncl, o odvaze, polemika okolo Fokusu
o vlast/, které jsou nesulmé cenné,
koly by se vSak stat pravidlem

NA&S Casopis ma téZ snahu, podilet se na
tvorbé verejného minéni, i kdys jeho
moznosti jsou vasné limitovany. Prosba
0 prispévky s oznaCenim "P” stale pla-
ti, avSak dosud se, pokud je nam zna-
mo, nic neobjevilo. Cili zpétna vazba
se zatim nekonala. Nahradime pro tento-
krat reflexi publika odhadem /C4stecCné
salozenym na znalosti/ nazor( na tento
Easopis

Lze snad Fici, Ze v jistém smyslu se
stal Slagrem obdobi, v némz vySel. Pro
autory by bylo samozFejmé nanojvysS po-
vzbuzujici, kdyby si toho zaslouZil
kvalitou svého obsahu. Jenze fakta ho-
VOoFi proti tocjuto vysvétleni, Fozole-
nost vzbudila spiSe technika provedent.
Rovnéz nedostatek jinych neoficialnich
akci m51 svij podil na zvySeném zajmu,
Zvédavé hlavy zacaly zkoumat, kdo za
tim vézi. A zde je mozné hlavni prici-
na celého zajmu. Patrani ve spektru
moznych plvodcl celd akce se nakonec
redukovalo na otézku, zdali je to akce
bezpeCnosti Ci ne, kFobazo Slo dopredu
predpokladat, Za ee vyskytne i tato hy-
potéza, proce jenom nan to trochu vyra-
zilo dech. SvédCilo to totiz o Urovni
obsahu Casopisu. Obsah sém nepresvédcCil
eventualni skeptiky.

Ctéte novy casopis

PROSTOR + + +

Ale opugiue otazku plivodu a vénujme se
konkrétni kritice. NejpFisnejSi soudy
hovorFily o diletaatismu a amatérFisrnu.
ShovivavéjsSi se pak vyjadrovaly o kva-
lité a la "Rev septimy”. Poukazovalo
se na Spatnou stylistiku. Konkrétné
humoresky nezaujaly, poznamky byly
ploché, povidka cynickd a korunu vSemu
nasadil rozhovor s délnikem /bo to by-
lo za vola?"/. Objevila se i kladna
hodnoceni, podminénd strizlivym "jen
aby jim to vydrzelo!", nékteri 1 cbrva"
lili, prisla dokonce legenda o Clovéku,
ktery Casopis precCetl jednim dechem
/tonu se ani VEérit nechce/. A zs.ee
konkrétna: v oblibé zFejmé vedla re-
portaz, libila se generacni Uvaha,
nékdo pry pochvalil povidku# A byly i
reakce /nerado se o tom piSe/ zcela
neutralni a lhostejné.

Jsme si védomi, Ze toto viceméné vag-
ni hodnoceni naSeho Casopisu je cha-
bou nadhrazkou byt i jen pokusu o ve-
Fejnd minéni. Nicméné chépeme to tak,
Se Casopis se stal v jistém smyslu
véci verejnou, jaksi majetkem verej-
nosti. Kdokoli ho nlSe pochvalit,
zkritizovat, ba dokonce i poplivat,
Cim vice téchto reakci, tim vice je
tato konkrétni véc verejna posilovana
ve své verejnosti, A verejnost jako
takova se sklada jen z téchto kon-
krétnich véci, které se chvali nebo
hani, Ci po kterych se plive. A jen
timto chvalenim €i hanénim /a jisté

i tim plivanin/ es udrzZzuje pri zivote,
pokud ovSem se o téchto reakcich in-
formuje. Coz timto Cinime a téSime se
na dalSi ohlasy.

Jiri Boleslav

PreCtéte a dojte pratellm a znamym!
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UVAHA

K PROBLEMATICE OBCANSKE A MRAVNI ANGAZOVANOSTI

Jiri Boleslav
Bézny clovék

Nemizeme si dnes stéZovat na nedostatek ideovych koncepci a po-
litickych programi. Mame tu koncepci obcanskou"/clovék je zodpovédny
nejenom za sebe, ale za celou obec/ zdédénou od HavliCka a Masaryka,
Dale se udrzuje /CasteCné jako urcité residuum idealld roku 1968/kon-
cepce socialisticka, pojimajici Clovéka jako samospravce vyrobniho-
procesu a spoleCenského Zzivota vibec. Stale vice se prosazuje exis-
tencialni pojeti ZzZivota, ktery by mél mit smysl. Ve spoleCensko po-
litické roviné toto pojeti sméruje k faktu svédomi a mravnosti jako
stredobodu této problematiky. Jsou zde dale jednotlivé nabozZenské
sméry pojimajici Clovéka jako vykonavatele vile Bo?i na zemi. A sa-
mozrejmé& oficialni marxismus-leninismus, ktery v clovéku vidi na-
stroj objektivniho zakona déjin.

Jsou tu koncepce, které clovéku vSechno hodi nahlavu, al se
starda sam,, al uz dobfFe nebo Spatné, hlavné, Ze sam. Jsou naopak jiné
které cClovéka zabezpeCuji vSim dblezitym, jen aby se snad nezacal
starat a néco nezkazil, Zkratka kazdy nebo témér kazdy by si mél vy-
brat, A presto se vétSina lidi o uvedené koncepce v fnejmensSim neza-
Jjima, £to““jé“t67-Co~pr3ve“za3Tml”’n3s7

Pro€ tomu tak je, na to existuji dva druhy odpovédi. Jeden tvr-
di, Ze by lidé radi, Ze to vidi a citi stejnét ale chybt jim kuraz,
aby realizovali to, o€ jim jde, navzdory vnéjsSim omezenim. Nebo se
o to prinejmensim pokusili. Cili podstatou je nedostatek kuraze.
Druhy Fika, Ze jim nejde o nic, nez o sebe. Nemaji zajem o nadosobnit

hodnoty, Tedy nedostatek zajmu ovéc. | kdyz kuradzna teorie ceni lidi
trochu vice, nez teorie zajmova /prece_jenom je lepSiwbyt zbabeély
nez lhostejny/, tak presto obé dvé lidi ponékud podcenuji. Neuvazuji

vlibec nad moznosti, Z7e by vétSina lidi méla vlastni pojeti nadosob-
nich hodnot a svlj pFistup k jejich obhajobé&, coZz cela ta obec,
abych tak Fekl profesionall na véci verejné, prosté nevidi. Nent
schopna to vidét, majic stale na mysli jen znamé hodnotové systémy,
dé"jinnou a duchovni zkuSenosti provérené. Co by jesSté mohli vymyslet
noveho?

; Dostavame se k tomu, Ze budeme muset spoleCnost /chté nechté&/
rotdélit na dvé skupiny. Na ty, co Ziji hlavné nadotazkami, a”na ty,
kteri prosté Ziji, a-nadosobni véci proné urcité nejsou hlavni, Asi
se nespleteme, odhadneme-li, Ze skupina neangazovanych obcand je
vétsi,, mozno, Fici, Ze jich je drtiva vétSina spoleCnosti. Jde zrej-
mé& o postoj velice bézny_a normalni. Budeme proto dale_oznacCovat
Clena této normalni skupiny bézny Ckovék. Cimz chceme Fici bézny ve
smyslu zajmu o verejné politickou sferu. Chceme ho tak odlisit od
Clovéka, jehoz zajem o tuto sféru je nebézny, nenormalni, nebol je
jeho hlavnim zajmem.

Vyslovime hypotézu, Z2Ze bézny Clovék si vybral ze stavajicich
systémll a rozhodl se otazky,okolo véci veFejnych vyresSit takrikajic
na vlastni pést. Aniz o tom kohokoliv informoval Ci o tom rozvijel
diskuze, takZe jeho pojeti vd spektru riznych programi chybi.

Dale si dovolime odhad, Ze s nejvét3i pravdépodobnosti bude mit

profesional na véci verejné tendenci, vzhledem k svému zaujeti pro
véc, prikladat verejnym zalezitostem vétsSi vahu v Zivoté /jakého-
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koliv/ Clovéka nez bézny clovék. Vidime to nakonec v mnoha samizda-
tovych studiich a textech, které obCany varuji a vSemozné dokazuji,
jak _ jim nezajem o véci verejné ve zlém vrati. 2 toho plyne /kro-
mé& jiného/, Ze koncepce bézného clovéka se bude od uvedenych kor
cepci lisSit také mensSim dlrazem na verejné zalezitosti. Je to na-
vic dokladem i jiného systému hodnot, ktery ve spoleCenském Zivoté
bézny clovék uznava, coz by vysvétlovalo prvni hypotézu bézny.Clo-
vék si prosté®"vybrat nemohl, a snad i fakt, Ze profesiondlové jeho
koncepci prosté nevidi.

Spravné bychom nyni méli pojednat o tom, jaké konk rétni po-
stoje zaujima bézny ¢ lovék k uvedenym programim. Domnivame se
v8ak, Ze na poli abstraktnich teorii a programl by se nam bézny
Clovek ztratil i1 se svoji vlastni a autentickou pravdou. Radéji
jsme zvolili rozbor /mozna spisSe popis/ vztahu bézného Clovéka ke
dvéma realné existujicim predstavitelldm nadosobni sféry. Ato ke
statu, ktery je mu divérné& znam z kazdodenniho Zzivota, a k hnutft
Charta 77, neboi se jedna o jedinou paralelni strukturu vzniklou
a existujici vedle statu a jemu navzdory /samozrejmé jsou tu jesSté
cirkve, avSak ty z mnoha ddvod( do rozboru nezahrneme/.Kdo Vam da praci?

Tak néjak se sladek pta Vanka v Havlové hre Audience. Je to
vladtné zbyteCna otézka, neboi oba védi kdo: stat. Sladek tim chce
Vankovi, ktery je se statem v konfliktu, pripomenout zakladni Zi-
votni skuteCnost: stat je jedinym zaméstnavatelem v nasi spoleC--
nosti. Chce ho primét, aby , ve svém sporu se statem respektoval.
On se ho vlastné pta, zdali mu Kohout, s nimz se proti vili StR
styka, d& praci, cimz to sklouzava spise k naléhani, aby se pro
lepSi praci vzdal kolegy a kamarada. Moralpi poloha, v niz je otaz-
ka polozena, zkresluje jeji zakladni vyznam. Neni totiz tak béz-
né, aby se zaméstnani vykupovalo timto zpUsobem. Podstatou slad-
kova tazani je, jaky postoj zaujmout k jedinému existujicimu za-
méstnavateli. Tedy k instituci, kterad rozhoduje o tom, co budu
délat, za kolik, jak téZce, kde akdy, o tom, jak budu travit osm
hodin denné, o mife moji seberealizace atd. To je velice vazna véc,
kterou zdaleka nelze redukovat na moralni aspekt. Je nutno si vy-
mezit, kam az jit v pripadném sporu s nim, a naopak, do jaké miry
s nim spolupracovat. Napriklad v pripadé sladka by se normalni
Clovék ke spolupraci s StB donutit nenechal, ale ze Kohout Varnko-
vi praci neda, by si.urcité pomyslel také.

Coby zaméstnavatel nesporné stat mocné ovlivinuje bézného
Cclovéka. Vztah zaméstnavatel - zaméstnanec je zrejmé nejbé&sSnéjsi
formou jejich vztahu. Odtud asi vyrlsta jeden.z pilifFd postoje
bézného Clovéka ke statu. Abychom vSak plné poznali tento postoj,
tak bychom museli odboCit do historie, jeSté pred rok 1948. Tésné-
po valce totiz vznikl saat jako néco kvalitativné nového a nebyva-
Iého, Viceméné vlivem specifickych povaleCnych podminek dostal moc,
o jaké se mu predtim ani.nesnilo. Provedl znarodnéni /zestatnéni/
huti., dol( a bank, majetku kolaboranti! a vétSiny NémcU v pohranicr.
Dostal pod svoji kontrolu fakticky podstatu celého Hospodarstvi
V pravni oblasti nebo lIépe FeCeno v oblasti me ilidskych vztah
jeho moc dosahla ve vztahu k némecké mensiné takrka takovych roz--
mérd jako ©Oe starovékych impériich. Neboi ktery statsi mohl#dovo-
lit vystéhovat Ctvrtinu svého obyvatelstva /slovy CrifFi miliony
lidi/. Podobného charakteru bylo i pravo statu rozhodovat podle
narychlo vytvorenych kritérii, spiSe dle subjektivniho posouzent
o tom, kdo kolaboroval a kdo ne. V podstaté dneSni vSemocny stéat
vznikl uz tehdy v roce 1945. Pravda po Unoru jesté" zesilil, ale
jeho zaklad byl polozen uz predtim. A bézny cClovék tohle vSechno
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zakou3ely abychom tak Fekli, na vlastni kdzi. A kdyz po Unoru stat
vyylastnil_zbytek toho, co zbylo po znarodnéni.v soukromych rukéach,
kdyZz donutil rolniky vstoupit do druzstev, kdyz prFevedl prdmysl na
vojenskou bézi-“a zavedl nesmyslné administrativné direktivni Fizeni
ekonomiky, kdyz pravni rFad nahradil tridni.soravedlnosti, doSel béz-
ny clovék k nézvratnému,, zavéru, ze stat je nepredstavitelné velka
sila, ktera m0ze vSechno; A Ze to zrovna nedélad, za to dékujeme Bo-
hu. '

Stat je na druhé strané nesporné z hlediska spoleCnosti vzato
nejvyznaméjsSi organizovanou pozitivni silou, A to prosté proto,, Ze
kromé& jinych zanedbatelnych organizaci je jedinou instituci, které
ridi a zajisStuje spoleCensky provoz. Uz slySim hlasy volajici, ai
jde tedy od toho, my si bez néj poradime. Jisté, ale vtip je v tom,
Ze stat od toho nepljde a neni realné sily, ktera by ho odstavila.

A tak jsme volky nevolky nuceni od statu pFijimat i to pozitivni

Stat je ten, kdo nam zajisStuje lIékarskou pécCi, stat nas brasi ..preci ,0
210éinem,_ Fidi ekonomiku, stara se o pamatky, o prirodni rezérvéeey
organizuje nam zabavu.- Bézny cClovék prijima samozrejmé tyto sluzby

a je srosunnén s tim, Ze stat je povinen mu je poskytovat. Nikdy ho
nenapadne, Ze by se bez statu obeSel, protoze nevidi divéryhodného
ndhradnika a nékdo mu to zajistit musi. Vi, Ze kvalita a uroven slu-
Zzeb nejsou nejlepsSi, Ze zaostavaji podstatné®™ za urovni ve vyspélj”ch
statech. To hoMjisté znepokojuje, ale podstatné pronéj je, Ze se
stat dnes vénuje spisSe témto, sluzbam /i kdyZz,tFeba Spatné/, nez Kru-
tostem a vystrelkim let padesatych. S takovym statem se da vyjit.Kam ja se

Dostavame se tak k podstaté®™ rozdilu v nadhledu na stat u bézného
Clovéka- a u opozice. Zatimco pro opozici je stat vetrelcem, ktery
pro sebe usurpoval véci verejné © ve snaze hajit svij mocensky mono-
pol podFizuje svoji ochrané veskerou spoleCenskou aktivitu. V poli-
tice to znamend destrukci jakéhokoliv politického Zivota, v ekonomi-
ce., Jsou prirozené ekonomické mechanismy /trh, konkurence, 3vobodné
podnikani/ nahrazeny administrativné.direktivnim rFizenim, z kultury
stat ucCinil nastroj sebechvaly. Bézny cClovék je proti tomu presvéd-
¢en o opréavénosti statu k Fizeni a zajistovani véci verejnych. Vidi
samozrejmé& nedostatky a chyby a uvital by, kdyby je stat zacal od-
stranovat, Ze :by se toho ukolu ujal on sam, nebo nékdo jiny mu ani
nepripadne na mysl. Spoléha jen na své sily, nedostatkim uhyba osob-
ni iniciativou /Casto nezdkonnou/, zasadni reSeni spojenymi silami
vSech postizenych je pro néj utopie. /Je na misté pripomenout zde,
Ze nejoblibenéjsi Cesky Film v povalecné dobé je PySna princezna.
Tajemstvi uspéchu lze.mozna pricCist i snadnosti, s jakou se ve- fil.--3
mu zaménou Spatného panovnika za panovnika dobrého vyreSily spole-
censké problémy ‘''SkoncCila se panska pycha" zpiva lid radostné, pro-
toZze se skoncCila bez‘obéti a namahy Cisté osobni proménou princezny
a nasledné i jejiho dtce Na zavadu nebylo ani, kdyz kral Dobromil
zcela nedemokraticky vyplatil Sev.ce, kterému se nechtélo délat. Je-
li néjaky cCesky sen, pa,k je tp ..sen o bezplatné svobodé.’

Neni zrejmé& nahodou, 2Ze paralelni hnuti, které vzniklo v tomto
rezimu /a navzdory jemu/, pomineme-I-i aktivity v roce 1.968, kdy moc
statu byla paralyzovéana, bylo hnuti: moralistni. Sféra moralky i, lid-
skych prav neni uchopitelna béznymi politickymi a ekonomickymi na-
stroji. Existuje mimo dosah svétské moci v podobé& kezdého: jednotliv-
ce. Unik& tak pronasledovani a natlaku. Praktické postoje lidi lze
vynutit, nikoliv v3ak vnitini presvédcent.

Z této na statu nezavislé sféry Cerpa hnuti Charta 77 svoji si-
lu 1 motiv. Obhajob® lidskych prav, jsou-li poruSovany, je'povinnos-
ti Clovéka k sobe'™ /prof. Patocka/ a sice v tom smyslu, ze jJinak by



si nemohl-.-3ém sebeiVazit, .ztratil by~védomi-vlastni dlstojnosti a o-
sobni hodnoty. Zrejme(ale nejen to","intelektual, kterym prof. Patoc-
ka byl, je. na dodrzovani lidskych prav zavisly také. profesionalné. '
Nebot zruSi-li se svoboda slgva a projevu- /a. dalsi,” sypbody/, ‘je in~

telektuél profesné vyrizen. Cili jde? souCasné o staVovsky pozadavek
ze strany intelektuallr Bézny .clovék”oproti tomu bldg .bez.-probléml
vykonavat avoji praci:jak-v,demokratickém zrizeni, tak i diktature.

. Moralka®l.je hodnotou sama oosob¢," ”nérii zde k tomu,""aby spolecC-
nost ~fungovala, nybrz ‘prosté k tomu, aby, Clovék byl clovékem. Nede--
Finuje ji clovék podle libovile® savych potFeby; prani, tendenct, a-tV,
Zeb, nybrz ona to je, ktera vymezuje. Clovéka,'/prof, Patocka/, Je
“vyS8Si1 autori tou', a prpto je”jediné"""spolehlivym zakladem aktivity-
-Clovéka" ve-"‘Spolecnosti™ V tpmt.osmyslid ;je' véci, "pro niz stoji za
to trpét”. Prake ukazala, -7e- nebyli nasledovani, zlstali®izolovanym.
B ©pusSténym, hnutim /hic-, na tom- nezméni halasna k mpan zapadnich ,adéT
lovacich prostiedkd/. K .Charté 'Wi se prFipojil- néco malo pr(es; ftisic
obCanl. Z toho_valnou vétSin#- tvoFili byvaly komunisté. -zaic kani |
umélci a mladiliid.&' odmitajici konzumni zplsob Zzivota-; z hplti,Und$pv
grQund, coz dohroiftady”jetspoleCnost dosti: vyjimeCsQ.”~Ukazélcr se, Ze
bézny clovék uvedené.pojetinmoralky jako .''vyasi autority' :nasdilfi;,
rphpektive aspon '-fi§ natolik, aby pro ni;pbyl- ochoten trpét. ,,Znamka
to,"ze je tedy/piemoralni, rjak lzé- ~slySat.lod"dékteryc™zklamahych
chartistl /-zvlasté pikantné to zni ,od byvalych® komunistl(/? Jak: snad-
né"by bylo takto -se -tohoto o-titizneiiol problému zbavit.!l' ‘
kv f ' ! v L' V4 A PR AR I f Jij . e /> K

;1 Mluvil-11lpirof. :"PatopkB ;o..abraice jako O;i,hodnoté, na mysli,.;,
hodnotu duchovni” ;ktera jd-élovéku;vlastni a ktera ho pbdstatné ;odli-
Suje od jinych -iybhl v ‘prirodé&. ;Clo"vék neni.IClovékemjén tim,./;z6 ".itijs—/
41> ale 'teprve tehdy,."dovede-li se svého bi-izpiho.zastat? ~d.himi--.
ifiiis/* Jenze -tohle® vS8éghno je pro" bézného clovéka akademicka "ebptaj.
Aby pochopil "hodnotu moralky tak/®jak zde o" niyhovoreno,/museli by...
projit duchovnim vyvojem -np.tnym pro takoyé- pockopent* ififefél by znjt
historii a s ni "spojené ideové-sméry nabozenské naukyfilosofii
literaturu at-d, Teprve pak by se mu touto.; Fekpfme duchovnil'cestou.";,
mohla uvolnit Cesta k .pochopeni moralky jakro®zakladu- ¢lovéka a z fo-,
ho plynoucich zavazkl pro praktickyyéiyot, /Nutno v3ak konsiafovat,.
Ze je mnoho nevzdélanych lidi, kteri"‘Velmi® dobFe chapou; g/datafu mg-.
palky a téz se-podlé tdho. .chovaji-, Zatimco na druhé ,sti%hé"éxiétujé:-
téz mnoho vzdélanych"-darebakl./  To vétSinou-mozné~neni.tB~hy clovék
pracuje u frézy, prodava v kramé/ rysuje u jrrkheu,, Vadlé tdfté";sé,,;sta-.,.
rd o rodinu. Némé Cas .a Skola mu "to' tdké néua. .,M-jemé ._na“ifejv dbbé&/n-
kdy ateismus je v prevaze, a tak. bézny/Clovék |je pripraveno moznost
zprostredkovat® si toto poznani -skrze viru V Boha a Zivot v nabozen-
ské obci, /Ze je moralka vé své duchovni podstaté zaleZitosti pre-/
devSim intelektualll, potvrzuje nakonec _sam prof. PatocCka: 'Maloco -
zd4d se tak naléhavé, jako privést ne lid, alqt é.eskou itfteH™nci"..,
zpét-k pokorFe a skromnosti, pokusit ‘serTfFipoménbyi- ji-, Jéxiatujé
fakt svédomi,'/ " L, -y1 V-1 t . =

_ Mravni principy si vétSina .lid" .pévq%uje V "détstvi_ “yjeho.va: v*
rodiné zaklada v. Clovéku riormy®"s"pélacdns”~ho- ;"jéd;ndhij Vi,o,bdpbi dos-
pélosti si cClovék ovéruje "praktickou iiodncfetu técMith® notap**.; Ja-l1i
vychovan Spatné, dpstavé-se-do konfliktu s.- ostatnimi lidmi a je tim.
tlacen k tomu, aby dle prFislusnych norem zacCal jednat;*-,¥e"dnésni "dobé
prevazné ateistické a neduchovni /ktera doba v3ak. byla.’duchoyniy/y!
uznava bézny Clovék;moralku jako ™"vysSi autoritu* hledatz*titulu ro-
dicovské autority, Nikoliv®"tedy "zrpovinnosti 'k sobé&”, ale z Ucty
k rodiclm. Hodnotu moralky po"jima velice stFizlivé z hlediska
vhodnosti k praktickému souziti e lidmi. /Viz téZz pojeti moralky u
Ortegy Y Gasset, ktery ji chape jako soubor optimilnich pravidel
souziti mezi lidmi, danych historickou zkuSenosti./ Moralka je uné&j
vzdy neodmyslitelné spojena s konkrétni cinnosti, kdy cil dané cCin-

AL ~



nosti je primarni, zatimco princip Cinnosti”se vyjevi ex post, Tak-
napriklad, polsti délnici stavkovali, alespon dle nasSeho minéni, ni-
koliv kv(li pravu na_ stavku, ale kviali zvySeni mezd /kromé& jinych
konkrétnich pozadavku/. Pravo na stavku tim rovnou realizovali, ?
aniz by spekklovali:.nad faktem,, zdall to pravo maji Ci ne a jaky ma.
pro né vyznam, /Z tohoto hlediska ‘se“nam nedavftypokus Hyblera™ a
Némce uvest hnuti Solidarity” v Polsku jako priklad pokisu mravnim-

jednadnim se Zorientovat®"ve svétéTjevi jako neStastné nedorozumnent,
plynouci ze z&kladniho nepochopeni psycholgie bézného clovéka. Hlad
a bida, i kdyz jsou nenormdInim jevem, vzdycky - .budou na prvnim
misté hladem- a bidou,. To plati i pro Polsko-, kde materialni nedos-
tatek byl primarnim zdrojem spoleCenského pohybu,/

Bézny clovék takéynapr. v obcanském Zivoté nelZe, nebof by se
tim vyradil z nérmairiiJgpfeleCncsti, kterd by mu prestala vérit, coz
by pro néj osobné mélo"negativni disledky, jez by prevazily nad
kratkodobymi pozitivy ziskanymi 1Zi, A naopak lez ve vztahu k tota-
litnimu rezimu je vSeobecné rozsSirenym zpUsobem komunikace s rézimem
nebot“je dlouhodobé vynosna.,: Nema cenu si tento fakt zékryvat nebo
se kvali toiiiu "roz¢ilovat, - Zatimco, obCansky a soukromy Zzivot je. pris-
tupny pravd ve‘r’elimé—poli;l’eké .sféra pravdu vylucujei Mravni - fmpe.r
rativ je rozkazem zniceni .totality nenasilnymi, prostredky,.-"A-, .to-.-,
talitrii moc"-to velmi ob¥e'vi.,:/$nad. to védéla i Choérfa 77, kdyz se.,
na moc obracela., alo.obaaa.- se zdalo,; jakoby Charta- /ti byla ochotna
uvérit} ze moralni apely 4 mocTt pohne., k Ustupkim nebo -Snad ke ppe-
1uBra}q1i-Moc_ zpela spravné pochopila, ze ji zde vyrostl konkurent .
v boji ;, duSi/Clovéka,; kt#i ;uz- -se.-.zdala .byti upsapa konzumu a nahle-
uslySela .hlas" .apelujici;tha vySSiyhbdnoty:Bez  skrupuli,® ten hlas zde-
cimovala.,. V tet,0 aoUvisXbstr budiz®,pFipomenuto., Ze'- autor pisnicky
"Say no to the .de".yill byl jeden z prvnich "signatarfli Charty 77, kte-

MoFaiht 'jé-dnédni. je., véci ryze oOslobnf£;n$ 2 Fostiedkovanotj* piy-~.
nouci z vnit¥ni spotieby, :a*t-edy individuéinS zalezitosti.- T/q zname-
nad, Zé selnevazécna-soiihlas &i nesouhlas ostatnich,, tedy ani na,to,
zda konaji a-nim-Ci ne, ;Takto<osamocené narédzi na:totalitni .moc,*
ktera jedna;"kolektivné a organizované "'vedena™apoleCnym zajmem, moc-
nych a. ktera moralni poCin-; svoji .silpld rozmetam SpoleCenské, mecha-
nizmy v totalitnim---systému jsou proj/o vzdy silnéjsSi/nez usili-, o mrav
ni jednani. Bé&Zny Clovék je realista, nehodla bojovat marny,-.boj pro.
principy /Zani-z-ucty k rociclm, kteFi ho principlim naucCili/,;-necha
si ve'verejné politické-sfére .vnutit"moralku vhodnou pro souziti s
moci, Mpralku niz mél prof. PatoCka prihodny privlastekr prile-
Zitostna”, - . : ’ -

.Bostulovalp jsme zdé''urcity typ .moralky., p.odle niz jé;"bézny Clc
vék ochoten Z7it." Tato reknéme praktickd moralka, je. shodné s..")norél-
kuu naprostou™/p, jl1 s tou moralkou,., o niz. jde hnuti Charta®;77/; v
téch oblasiedh .Zivota, v"nichz prinasi dlouhodobé pozitivni’vysled-
ky, 1V pblastech, .kde by moralni jednani znamenalo jen utrpeni %-obé-
ti, se"prakticka moralka méni v moralku prilezitostnou. Prav| toto
poklesnuti je to, co bézného Clovéka odliSuje od.duchovniho Clove-
ka,""Blchovni-"Clovék, diky svému duchovnimu zamé¥Feni Zzije v SirSieh
souvislost®éb -spoleCenskych i1°Capovych, je to historicky clovék,
ktery jasné®._vidi déjinnou. ss™-sltiivornost-moralky naprosté a zaroven
jeji"nezbytnost,-pro-individudlni Zivot. Vidi,-Ze je jedinym pojitkem
mezi Fjednotlivbém a déjinami, pokud se déjiny hernaji stat odcizenou
nezvladnutelnych-" pF¥irodnich sil. Nemlze se, pbkud chce zlstat”duchov
nim El0¥pkemeverit svému' svédomi. Duchovni, Clovék je vSak za .
svoji mravnost alky svému zaméreni.odménén svobodnou tvorbou. Béz-
ny clovék zn4 naopak jenom kazdodenni nutnostij nema moznost uUniku
do sféry svobodné -tvorby, a intelektualniho vyZzitim Nema nic o€ by se.
oprel,, jen svoje svédomi, a to je jak se ukazujs™ slab& opora. Sla-;



strana 20

dek to Fik& jasna:" vy se"vratite mezi ty ,svoje”hereCky, ale kam ja
se vratim? Na druhé strané hapada-li sladek Vaiika, 7e on sivmize za-
sahy dovolit, pak Fika jen polopravdu. Ve skuteCnosti si Vanék, nem(-
Ze dovolit zasady nemit /a nedodrzovat je/. Sladek pochopitelné ne-
chape Vankovo postaveni jako duchovniho clovéka. Nemélo by se v3ak

. stat, 1 dby...d.uchoyni lidé" nechapali® sladdka 1 s jeho poklesky /nemame
na mysli ty, které se vymakaji z bézného normalu/-, jakovym nepocho-
penim by .bylo odsuzovani.®béZnych lidi .za jejich némdralnost ve-, vé-
cech verejnych,/V3_imnéme si® opét, Ze prof", PatoCka kacéroval za ta-
kovou neoioralnost pravé intelektualy a nikoli obycCejné lidi. Viz je-
ho prednasSka o rozdilu mezi pojmem duchvniho cClovéka a ¥ntelektuala
-z roku 1975- To neni" nahodaNemizeme\nekoho... odsuzovat za porusova-
ni norem, které prosté nemlze s.plnit.Je;ptifeba takovy fakt konstato-
vat, ale nikoli hodnotit,;.">/.-- ' &b

. Vaclav-Havel v dnes_uz slavném_prikladu zelinare, ktery dal do
-vylohy, vedle ky|taku"nais "Proletari .vSech zemi spojte se!” se' to-
muto _hodnoceninvybnul. Odkryl, tia jedné strané podstatny; vyznam a
hlubiny dosah tohoto poCinu pro spolecnost. Dosah dnes a_denné pod-
cenovany.;”, f\ey?.deny. Na druhe strané vedl, timto pocCinem®Fez mezi’
s\S"eifl3 -yaisavdy a 1zi.' Zivot v pravdeé tentd;; poCin_vyluCoval, ZiVot ve
Iz tifeto,. po.Cinem* _zaCinal. Dle tohoto nahledu zije vetsina“spolecC-
nostllvb;l||M,7 T-* | - . ! n "Tuf o G

Polozme . M1 nyni otazku: mame pravoyt-aktox spudit vétSinu obcané?
Cokdyz majf.' s:vdje kritérium pravdy a 17i-, mppalnosti a nemoralno.sti
vec spoleCenskému zZivoté-, které -je ukryto- nékde" uynitr /treba” uvnitr
zélinarovy-"Cinnosti coby leék&ire/ efi.: pravi, Ze cClovék, ktery
Se vere jnét politicky neangazuje, ztratil; narok pyt obcCanem-,., st™i"se
soukromnikem, privéskem libovolného rezZzimu. PFitom to- je prinejmen-
Sim pochybné,. Takovy Clovék jeSté pracuje a vstupuje“do mezilid--
skych vztahO v.’Famci rezimem danych BimitMGzel"jeSté pracovat dob-
re nebo ftizerné, V mezilidskych ' vztézich poradajesté zbyva prostor,
aby mohl. byt... charakterni anebo darebak. Tohle bézny clovék ceni Vic,
néz kdyz hékdb obhajuje neobhajitelné. Jako je napriklad obhajoba
lidskych prav, v tdfalité. Na“"to’hledi s'nedlvéroti a'podez¥enim:'
"Takhle kdyby Sel tréco poradného délat.™ Nevéri v-idealismus, na to,
Zze nékdo usiluje, o nemozné Tidiv tom spisS vymluvu. Obhajce lid-
skych prav, je pro néj spis clovCkeir., ktery za pouha slova a pisemna
prohlaseni ;ziskdva slavu /protoze je to snadnéjsSi, nez"neslavnéTpra-
covat nékfeé na stavbé nebo u soustruhu, jako pracuje on sam/, nez
Clovékem, ktery se statecné, za cenu vlastniho nasazeni, bere za li-
di, jimZz se nespravedlivé ubliZuje. PFriliS mnoho lidi z- Charty 77
emigrovalo, zatimco on tu zlistal. Ma podeziFeni, jestli si ti obhaj-
ci -vlastné nepripravovali plddu pro odchod do politické emigrace,
kter"-jjlarozhodné komfortnéjsi,,; nez jakou ma. prosty uteCenec. Béz-
ny Clovék jisté chartistdm krivdi, protoze si neumi predstavit ani
pohnutky, které jé. k- podpisu -Charty 77 vedly, ani pronasledovant,
kterému pak byli vystaveni... L. '

O tolVSakfhy?S 7"éjyté., K nédprbzumnénim- tohoto druhu bude docha-
zet a na nés; je" dobrat 8 toho, jakym smérem-povedou, K tomu nam po-
mdze, vezmeme-3,.i"v Uvahu onu nepolitickou sféru prace a mezilidsych
vztahl jako zakladnu dostacujicri .béznému clovéku k tomu, aby hodno-
til se.be, 1 "ylruité. predstavme si rtd Chvili ,/jen jako priklad/ char-
tietu, ktery, ee",.opi ji, chodi pozdé .do prace, Zije v mirné neuspora-
danych rodinnych 'pomérech,” oprvulnjje konzumnim zpldsobem Zivota i u-
bi je jici praci*, Co si ouiiéfe."nds"Clovék pomysli " %0 neni tézké si
predstavit. cHarrta néc.hérta®;tiud"e;"to" ro néj budiZzkniCemu a #arebak
A nyni.-ruku n'a srdce",; he'jSol"i. takovi chartisté?"Jsou to /dle naSe-
ho nazoru/ stateCni\ yétsinou originalni lidé, ale s béznym clové-
kem bysi prosté nerozuméli. A ani si vétSinou rozumét nechtéji.
/Povazujeme v této souvislosti za priznacné, Ze se pridali k Charté
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77./ A nyni otazka: chce si vlastné nékdo z hnuti Charta 77 a prileh
lych proudd s béznym Elovékem rozumét? Nékdy ma clovék pocit Zales-
pondle dostupnych samizdatovych pisemnosti/, Ze ne. Takovi l1idé by
totiz®, museli sestoupit z oblak a kromé sféry verejné politické vzit
v Uvahu isféru nepolitickou. Vzit v Uvahu jeji nezastupitelnou hod-
notu, ktera je stejné vyznamnd /pro bézného clovéka vyznamnéjsSi/ ja-
ko sféra verejné politickd.. Coz se rovna tomu, vzit bézného clovéka
jako partnera, ktery ma trochu jiny systém hodnot a tudiz jiny na-
zor." Nesméli bychom ho pojimat jako vyplaSeného stradala, kterym
lomcuje strach z kazdého zdrazeni Ci nedostatku kostkového cukru,
nebo jako politického prvnacka, ktery bohuzel nedorostl nasSich vel-
kolepych teotix. Jisté i1 takovych je dost, ale ani zdaleka ne vétsSi-
ny , jak se nékteri domnivaji.

Nevidél jsem-také, Ze by né&kdo nechal bé&zného &ckovika promluvit
Treba anonymné. Vzdycky se mluvi 2a néj,. Lidé si mysli tohle a tam-
hleto, fandi nadm, Jjenom maji strach sami se projevit. VSak az se
hospodarska situace zhorsSi, pak uvidite, jJak to tady roztoCi. Ale,Ze
by se ho nékdo zeptal, co udéld, aZz bude zle, a proC tead déela, to co
déla, té nikoho nenapadne. Asi to neni nutné, vzdyi to sami vime za
néj a lépe.

A .kdyz takovy clovék promluvi /viz rozhovor s délnikem v minu-
1ém Cisle/, pak Clovék slySi jen samé: '"Co to bylo za vola?" Jenom
proto, Zzelpodle né&j jediny lék je poctiva prace? Jenom proto, ZzZe s
obdivuhodnou MupFimnosti priznal, Ze naloz osmi-hodin tézké manualnit
prace denné je pro néj prilis velkd, aby vidél i véci mimo tu praci?
Co od néj chtéli slySet? Ze za vSecnno mohou komunisté nebo snad re-
Zim? Onto tak nevidé&l. Vidé&l okolo sebe Slendrian u komunistd 3 u
nekomunistd a vidél jediné, vychodisko™"poctivou praci. Mohl na druhé

strané zanadavat na rezim a pritom_ vyuzivat skulinek? kterée mu nabi-
zi. Pak by zrFejmé vyhovovalsvym kritikim, neboi by jim zapadal do

schématu: HJe proti, ale zatim se Boji. I' Je to, jako kdyby dva lidé-
mluvili rdznym jazykem, a jeden by mé&l druhého” za hlupaka, Ze mu ne-
Frozumi . h

Kazdy podle svych schopnosti, kazdému dle jeho zasluh

Hledame-1i onen Fez mezi mordInim a nemoralnim, jnk jej ve spo-
leCenském zZivoté vidi bézny clovék, pak musime zFejmé vychazet z je-
ho spoleCenské aktivity v té podobé, jakou zistala po jeho rezignaci
na verejné politickou Cinnost. SpoleCensky cinny je jednak v praci,
a to v zaméstnani, ale i1 mimo né, pokud jde o praci pro druhé /mame
na mysli tzv. druhy obéh/, a jednak v mezilidskych vztazich v za-
méstnani i mimo né, které nepodléhaji politic kému riatlaku Jedna se
0 V2tahy, do nichz vstupuje jako autonomni osobnost a nikoliv z pou-
hého donuceni. NapFiklad schlize k oslavé néjakého vyroci zaklada si-
ce formalné mezilidské vztahy, ale do sféry mezilidskych vztah( ji
nezahrnujeme. V ramci takto vymezeneé sféryvspoleCenské aktivity se -
zacinaji rysovat elementarni fTaktory ovliviujici rozhodujicim zplso-

bem Zivot Clovéka ve spoleCenské roviné.

Jmenujme ty hlavni: poZadované mnozstvi prace, realny prijem,
dostupné spotirebni zbozi a sluzby, jejich kvalita, pracovni doba,
kvalita prace a moznost seberealizace v praci, pracovni prostredi, -
zdravotni a socidlni zabezpeCeni Tyto faktory tvori dohromady urci-
ty komplex, ktery, je v zjednoduSené 'modelové"™ podobé jednak dan vz-
tahem mezi mnozstvim a kvalitou vykonané prace a mezi "pozitky!", kte-
ré za ni Clovék obdrzi, a jednak smysluplnosti prace jako takové.Na-
zvéme ho "Zivotni Uroven'. S jakou predstavou c¢ "Zivotni Udrovni' bu-
de c¢lovék vstupovar do mezilidskych vztah(? Pokud pljde o néj samot-
ného, tak zrejmé s tou, aby byla co nejvysSSi. A ve vztahu k ostatnim
aby nebyl nékdo nepravem zvyhodnovan. Co plati pro jiné, ax plati
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i pro mné, a naopak.

To zasluhuje jistého rozvedeni., Za prvé pomér-mezi vynaloZenou
pracit obdrzenymi *®pozitky musi byt pro vSechny stejny, Za druhé
bude bézny Clovék trvat na tom, aby mezi praci a "pozZitky" byl pFimtr
umérny vzdy a vSude. Jinymi slovy, aby pricinlivému a Sikcvnému pri-
byvalo®™ tim vice, oC je pilnéjSi a SikovnéjsSi* ,Za treti moZnost sebe-
realizace v praci vaze ria schopnosti Clovéka. Nebot €im schopnéjsit
Clovék je, tim rozmanitéjsi, tvorivéjsi,, ale i1 spoleCensky odpovéd-
néjsSi praci mize vykonavat, Zatimco v prvnich dvou zasadach pozaduje
rovnost, ve treti chce naopak direrendisci dle schopnosti. Lapidarné
tyto, zdsady"shrnuje zakladni heslo socialismu: Kazdy go<3le_ svych
schopnosti /treti zasada/, kazdému dle jeho- zaslufi /prviT a''3ruHa
2aséda7i“Socialisticka maxima‘“‘se~sEo3uje~3'5iSximou bézného cCloveka.
Skoda, Ze jde jen o shodupouze teoretickou. V praxi je tato zasada
masoveé porusovana.

VS§imnéme si. nyni nékolika konkrétnich prikladd tohoto porusova-
ni, Tak predevSim existuje celd vrstva zelinarl," ¢isnikl, taxikard,
remesInikl, ¥Feznikd, automechanikld a dalSich "privilegovanych” pro-
fesi, ktera vyuzivajic permanentniho nedostatku kvalitnitho bozr a
sluZzeb na jedné strané a-administrativnim Fizenim vytvorenych ekono-
mickych nesmyslnosti na strané druhé pobira za srovnatelné mnozstvi-
pr.ace mnohonasobné vyssSi prijmy, nez je obvyklé, Jejnévinnejsi for-
mou- je tzv, melouch. Cili prace sjednana u soukromnika, kterou by
noimalné méla zajiStovat statni instituce, ale ta toho neni schopna
nebo je neunosné draha. Soukromnik/pr.acujici obvykle za prijatelnou-
cenu, nemusi platit armadu GFednikl( "jakostatni podnik a o to je vys
81 jeho prijem, nez jaky dostavarod statniho podniku, obvykle za tu-
téz préaci. Instalatéra z OPBH na opravu vodovodu tézko sezZeneme, al®©
'soukromé nam to za prislusny obnos udéld oehotné ihned. Stejné tak
nam automechanik do tydne opravi auto, zatimco v servisu budou mit-
stadle obsazeno. Méné nevinné jsou uplatky. Tak zelinar nam. za upla-
tek da banany, instalatér vCas opravi zachod, automechanik zase au-
to, pojistovaci urednik nam udéla "rozumny'*odhad vySe Skody, Feznik
nam necha maso. Hor3i uz je okradani zakaznikd. Ci3nik nam donese
menSi porci masa a pak se splete pri uctovani! rFeznik a zelinar oSi-
di na v,gze, Vv servisu nam vyméni novou baterii za starou. Nejhorsi
/alespon z hlediska vySe trestniho postihu/ je okradani statu. Cis-
niky prodava v restauraci alkohol nakoupeny za niz31 cenu v krame,
zelin4r ovoce prodané jako prvni jakost vykaze v druhé jakosti, auto-
mechnik vé statni dilné provadi melouchy, taxikar jezdi cerné jizdy,

_ A tak za spraveni,zachodu béhem dvou hodin platime naSi celoden-
nT mzdu a za kilo hovéziho dame uUplatkem hodinovy vydélek. Divame se

na zelinare a cCisSnika, kteri;’se naucCili, pravé tak poCitat, nebo taxi-
kare, ktery umi Fidit aut-o, jako skoro- kazdj jak si stavi vily a
jezdi v .zapadnich vozech. -

N g |

Nejde ale jen o srovnavani relaci mezi praci a prijmy. Exis-
tuje spousta iniciativnich, schopnych, pracovitych lidi, ktefri by
chtéli praco.va,t vice, rychleji a efektivnéji, nez je normalné zvy-
kem, a samozrejmé pobirat adekvatné vy3sSi prijmy. Nemohou. Brani jim
v tom oficialni predpisy,, v jejichz ramci to prosté neni mozné. Leda
podvodem. Jako prFiklad uvécfme tzv."'Cerné duSe"™. Vedouci ktery chce
napriklad co nejrychleji zajistit opravu stroje,;na néjz se vaze pro-
voz celé tovarny, je Casto v koncich, protoZze za plat, ktery je na
opravérské prace vysazen, nikdo nebude, délat ve dne v noci, v sobotu
i v nedéli. Vykaze proto na opravu stroje vice pracovnikll, nez j5
skutecné provadélo, opravu urychlené provede a vyinkasovanou mzdu
rozdéli mezi pracovniky, kteri stroj fakticky opravili. UspofFi tim
spoleCnosti obrovské hodnoty, sobé zajisti premie za splnéni planu,
Jeho z&sluhy jsou jisté veliké a mély by byt po pravu ocenény. Nas
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stat, pokud by jeho zasluhy odhalil,by to klasifikoval jako nedovo-
lené podnikani pripadné rozkradani socialistického majetku a mél by
pro néj za odménu pripraveno nékolikaleté vézeni. Tady jde mozZzna o
vic, nez v predchozich pripadech. Nejde jeno prosty vydélek, ale
vibec o zplsob Zivota, S dodrzovanim hesla kazdému dle zasluh"
jJjsou”spojeny vibec Zzivotni perspektivy schopnych, iniciativnich a
tvorivych lidi, t,j.“to, zda uplatni své vyjimeCné schopnosti,

Dale je zde rada lidi pracujicich v Casové mzdé&, zejména tech-
nicko-_ hospodarsti pracovnici, kteri pracuji par hodin denné a vic
nemusi, nebot” by stejnak vic nedostali /min také ne/, A dalsSi prFi-
klady, Nejde zde o to, rozebirat detailné tento problém,, ani to ne«
ni v naSich mozZznostech. Jde o to nazorné ho ilustrovat.

Tolik tedy o zasadé kazdému dle zasluh. Pokud jde o prvni Cast
socialistického hesla - kazdy podle svych schopnosti, tak tam je
situace nabiledni. Kadrova politika preferujici /na zakladé poza- -
davku o vedouci uloze strany/ pri obsazovani rFidicich a dali]ic}jr,od-
povédnych funkci c&leny strany evidentné jde proti tomuto hesluj
Schopnost cClovéka se pozna jen a jen dle vysledkd v praci. Na tom
nic nezméni jeho Clenstvi ve strané. PFedpoklad, Ze do strany jsou
vybirani jen ti nejschopnéjsi, je zjevné iluzorni, protoze i kdyby
/pravim i kdyby/ méla strana zajem o schopné lidi, kde je FecCeno,
Zze oni budou mit z4jem” o ni. OFficialni mySleni vSak. povazuje tento
nezajem_za_neschopnost/ a tudiz vzdy_dojde K zavéru, _ze do strany
vstupuji ti nejschopnéfjsi. Dluzno priznat, Zze bézny clovék, ktery
obvykle nema zvlastni ambicd, ani zvIlaStni schopnosti, pohlizi na
tento problém laxné-. Navykl si podcenovat roli Fidicich pracovnik(
a kumulace ne zrovna nejlepSich pracovnikl v Fidicich funkcich ho
nevzrusuje.

Problém je ale hlubSi nez jen samotné obsazovani rFidicich funk-
ci, Pro uspokojeni v praci je nutno, aby vysledek prace za néco
stal a aby naSel uplatnéni. Kolik prace vSak vinou diletantského a
nepruzného Fizeni prijde nazmar, kolik nekvalitnich vyrobk( putuje
do skladd neprodejného zbozi, kolik zbyteénych praci se udélalo,
jen aby se splnil plan. Zde se Uto€i na samou podstatu prace, nebot
hlavné skrze svoji praci je cClovék spoleCnosti néco platny a pro--
stFednictvim prace se formuje jeho vztah ke svétu a k sobé. Nemi-
Zeme se zbavit pocitu, 7e Clové&k vykonavajici sebelépe zbyte&nou
praci podléha postupné nih.ilisum a cynismu, oFestava si Vvazit sam
sebe i druhych, ztraci lidskou ddstojnost®

Ptali jsme se, zdali spoledenské jednani bézného Clovéka je&rvos
spektuje néjaka obecnd pravidla vzdorujici vulgarni utilitarnosti.
Zdali uznava svoje vlastni pravidla ""slusného chovani®l, kterda ale-
spon viditelné nesouvisi a mravnimi obCansko politickymi imperativy,
Jimiz ee Fidi hnuti Charty 7?» Domnivam, Z2ze jsme je nasSli; Kazdy .
podle svych schopnosti, kazdému dle jeho zaslriu Bézny cloveék, i
kdyz se _da zlakat snadnymi vydélkem, ktery neni podloZzen tvrdou,
kvalitni a poctivou praci, 1 kdyz bude .dobre placenou, ale zcela
zbyte€nou praci, bude mit vXéitky sveédomi, protoze bude veédéet, _ze
to vuCi ostatvim neni Tér. bude mozna radeji volit namahavéjsi
cestu poctivé a uCelné driny, vétSinou bez naroku na mimiradnau od-
ménu. A bude pak rlznym chytrakim, ale bohuzel i nékterym opozicéni
km jen pro.smich* Jeden bude Fiknt<ecn tou pitomec z toho ma, a
druhy zase Ze & toho ma prospéch jenom rezim, ktery by ® bez téchto
dFficd davno zhroutil. Ota budou tvrdit, kazdy z jiného dlvodu, to-
téz, Je to v3ak na povazenou octnout se v takové spolecCnosti.

Mnohokrate se jiz psalo o tom. Ze plati tichid dohoda mezi obca-
nem a zezimem o tom, Ze statu patri verejna sféra a obCanovi jeho
soukromi avSak za predpokladu, Za stat udrzi relativné dobrou Zi- -
votni Udroven. Mozna to neni celd Cast spoleCenské smlouvy. Domniva-



me se, ze bézny cClovék do smlouvy zahrnuje i klauzuli: kazdy podle
svych schopnosti, kazdému dle jeho zasluh. PoruSovani této klauzu-
le ze strany statu mlze vést k vypovézeni smlouvy dF¥ive, neZz by se
dalo g€ekat

PoloZme si nyni otazku. Je maxima bézného clovéka maly nebo
velky cil? SkuteCnost, 7e o ném nevi takrka celd kulturni obec /o-
ricialni i neoficialni/ by nasvédcovalo ".tomuv Z2e se jednd o zaned-
batelnou zalezitost, 0 jakousi’.touhu malého Ceského clovéka, Vsdyit
co je to proti lidskym ?révﬁm,oproti hodnotam jako_ je pravda, dobro
a krasa, o0 néz-jde intelektualum? A ted ho bude bézny®" Cclovék unavo-
vat néjakymi pracovné FfinanCnimi spory, které prece stejné patri do.
ekonomiky. Od toho uz je nakonec davno pripravena ekonomicka refor-
ma, jen ji oprasit a spustit,” az prijde Cas.

Bude zvrejmé nutno podivat se bliZze na to, co pro koho vlastné
znamena-prace. Pro intelektuala je jeho vlastni prace automaticky
tvorba Cili néco nevSedniho, "autentického, védy nového, néco, co ne-

odléha, pravidldm spolecenského- provozu. Prace intelektuala se vymy-
a. ekonomice* .-politice i pravu, je to samostatna dimenze - kultura,-
Jsou dokonce teorie, které.z kultury cCini jakési“kliCové misto dnesS-
ni -civilizace, na .némz /a na-postoji-k nému, t.j> zda si ji bude
dostatecné vazit/ takrka zavisi osud 3%véta

Oproti tomu prace.bésného clovéka_ je povaZzovana za néco mecha-
nického,; rutinniho, opakujiCiho se. BézZny clovék je privések stroju
a technologickych .procesl,, j,e oddélen od celkového vysledku pracov-
nitho" procesu,. sam -vyrabi -jakési mezivysledky, jejichz- pouziti mu ani
heni-"jasné Jehol prace je redukovana na ovladani a manipulaci urci-
tych-pristrojl &. mechnizm, na nejjednodussi uUkony se svérenymi
prostredky nebo Informademi. Jistd teorie dokonce b]zného clovéka
vini z tohe, Ze _si vybral sam nebo. Ze k_tomu alespoi tihne, Ze je mu
v takto- nekomplikovaném svété.._prace dobre.Ze je to zpusob jeho uni-
ku pred zakladnimi®otazkami Zivota a smrti, pred moZnpsti byt sam
sebou.

"Existuje-c"él"a;rada-dalSich, pristupd k praci. Nap¥, teorie, kte-
ra praci oznacuje "za atribut"smrtelnosti cClovéka, prace a smrt - dva
znaky odliSujici Clovéka od Boha, Nebo, dalSi: "V potu tvari své chléb
jJisti budeS, dokavadzee nenavratis do’"zemé, ponévadz, jsi z ni vzat,-}"
prace a smrtelnost jako trest za touhu po bohorovnosti. VSechny uve-
-dené"pristupy”"Se shoduji v jednom: préace je vedlejsSi Zalespon v dnes-
i podobé&/, dilezitéjsSi je realizace metafyzickych cill - uskutecné-
-Ni obce Bozi na zemi, usilovani o hodnoty dobra, pravdy a krasy, re-
voluéni destrukce pseudokonkrétna a sfetisSizované skuteCnosti #td
Bé&zny clovék mize té&Zko pro svoje cile v oblasti prace Cekat pochope-
ni u intelektual(,Pro ¢ast z nich je prace nesmyslnym plytvanim Zivo-
ta, .odcizenym zplsobem existence /napr, hnuti Underground/, pro jiné
je. to trest Bozi a dalsSi zrejmé dosud cCekaji na revolucni destrukci
pseudokonkrétna. Vyjimkou je uUzka vrstva intelektuall, ktefFi nové
aktualizuji koncepci prace drobné,

>Z&nechme nyni intelektualy jejich teoriim a vénujme pozornost
otazce, proC bézny cCloveék dava praci _a vécem_s ni spojenym /mzda,
kvalita a ucel prace/ takovou vahu, Odpovéd je nasnadé. Jde totiz o
jeho- vlastni praci, o kus jeho vlastniho Zzivota. Je mu venkoncem
jjedrte, jde-li o trest Bozi nebo o pseudokonkrétna. Déjinné a jiné
souvislosti mu unikaji a ani je nemize ovlivnit. Zatimco prace je je-
ho "zde"™ a '"nyni", kterého se nezbavi, s nimZz se musi srovnat. Je to
osm hodin denné po pét dni v tydnu. Vedle c¢asu vénovaném rodiné a
spanku nejvétsi cCast jeho Zivota, A proto spravedlivé narovnani ve -
svété prace je dnes a dlouho bude pro bézného cElovéka nejdilezitéj-
Si véci. Dobu ztravenou v praci,, .kus jeho Zivota, toho nejcenn&j3i-
ho, co ma, mu nikdo nevrati. Ani ta lidska prava ne, kdyby se zacCala
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dodrzovat,

Marx zavedl pojem vykoFistovani Slovaka clovékem. Clovék Zije
s pomoci vlastnictvi vyrobnich prost¥edk( z prace druhého. Zije na
Ukor zivota jinych lidi, coZz je jeden z nejvétSich zloradi. Zejména
pro bézného Clovéka, ktery je odjakziva tim vykoristovanym. Samotné
vykoristovani v3ak vidi mnohem jednoduSeji nez Marx, ktery v ném hle-
dal hybny rozpor déjin, a tedy i kIi¢ k jejich pochopeni. Vidi pros-
tou rovnici, kde na jedné strané je mnozZstvi a kvalita prace a na
druhé strané® mzda, stupen seberealizace, socialni jistota. Ma-1i nék-
do na té druhé strané rovnice podstatné vic, nez je obvyklé za srov-
natelnou préaci, pak, necht” k tomu dojde jakkoli /tim, Z2Ze vlastni vy-
robni prostredky, jako kapitalista.nebo socialisticky manazer, tim,
Ze statem zvyhodnovan jako .politieky.funkcionar, nebo tim, Ze mu
okolnosti nahravaji- - viz ona vrstva fFeznikl, c¢isnikld, taxikard atd/
bude béznym cClovékem povazovan za nemoralnitho darebaka. Veden neomyl-
nym instinktem bézny clovék vi, Ze.to "navic®"’, co nékteri pobirajft,
se tu nevzalo samo od sebe. Ba naopak, Ze je to on sam, kdo se na ~
tom podili vlastni praci, svymi danémi nebo uUplatky. Nebude tu roz-
liSovat, zdali se toho dosdhlo s pomoci vlastnictvi vyrobnich pros-:-
tredkd nebo oficialnim nestihanym podvadénim nebo i jinak. Spolecen-
sky systém ani zplsob jeho fungovani ho netrapi, zajimaji ho fakta,
skute€¢nosti na obou stranach zminéné rovnice.Politika pro kazdého

Tento termin jsme si od spisovatele Jana Prochazky nevyptjcili
ndhodou. Termin sam napovida, Z2e kromé& politiky pro kazdého je jesté
Jina politika, ktera neni pro kazdého, nybrz pr<? vyvolené. Tak svana
vySS1 politika, tékOjici se zakladnich otazek jako je obrana zemé,
koncepce ekonomického rozvoje, mezinarodni vztahy a pod..Prochazka
z pozice osviceného komunistického intelektuala presné zmapoval ob-
last politiky, do niz je komunisticky rezim ochoten lidi pustit. 0
této politice, respektive o jejich perspektivach, nyni chceme mluvit.

Nejprve k otazce, zdali lze do budoucna s néjakou spontanni po-
litickou Cinnosti u béznych lidi pocCitat. Zde neni mozZzno argumento
vat, ani logicky zd0vodnovat. Je nutno odvazZovat realna pro i proti,
ktera jsou v této otazce dllezitad. Je tedy mozno spolehnout se jen
subjektivni vybér faktor( a stjné subjektivni prifazeni vah jednotli-
vym faktortm, a-ucdinit odhad, ktery je takika bezcenny. Nicméné& mame
za to, Ze na spontanni politickou aktivitu lidi si jesSté dlouho
pockame.

Pokud se pripadné objevi, pak ve vztahu k rezimu bude velmi
umirnéna. Kepresentant rezimu® - stat jako zaméstnavatel a socialni
zabezpeéové&tel bude vzdy nevyhnutelnym partnerem béZzného Cloveéka,
ktery se fa stat bude obracet se 3vyml stiZnostmi, od n&j c&ekat na-
pravu#

-

Smér politické aktivity, jJejiz pocatek si netroufame typovat,
je zrejmy uz dnes. Jelikoz takova aktivita bude s nejvétsSi pravdé-
podobnosti, motivovana /rychlym/ sniZzovanim Zivotni Urovné, nabude

brzy vétSina lidi presvédCeni, Ze dostava méné, nez by zaslouzila.
Okamzité zvySeni realnych, prijmi pro bézné lidi spadne v jedno s po-
Zadavkem '".._kazdému dle zasluh™. Odtud je jen krok k nazoru, Ze na-

pIlnéni® principu "Kazdy podle svych schopnosti, kazdému dle zasluh."
je spravnou cestou k napravé spoleCnosti. Tentokrat ovsSem nikoliv
jako teoreticka predstava, ale jako cil v praktické politické Cin
nooti.

Se- vstupem bézného Clovék© do politické sféry se automaticky
dostane na porad otazka lidskych prav presto, Ze jejich dodrzovanit
nebude v prvnim planu. Uz jsme o tom hovorili, ale zopakujme to
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jesté jednou, bézny cClovék svoje prava rovnou realizuje pri uskutec-
novani®svych vlastnich politickych cild, ¢imz narazi na platné zaka-
zy a predpisy. Otéazka lidskych prav a jejich dodrzovani se tak dos-
tane do primé a praktické souvislosti s jeho cily. jez maji s lidsky-
mipravy malo spoleCného. BéZzny cClovék se tu prakticky pouci, Ze bez
prava na stavku, svobody,slova a dalSich prav se nezvysi realné prij-
my ani se nezlep3i zasobovani. To je ovSem hudba budoucnosti. Z jeho
dnedniho pohodu nezlep3i dodrzovani lidskych prav jeho vSedni Zivot.

Jisté by to @l€aTp aby-s-i néco poradného prece-
tl v hovinéach [

Pred rezimem se zde otevira jistad Sance provadét politiku s béz-
nym Clovékem /do urcCitych mezi/ a nikoliv nad nim. Kezirn ma vyhodu,
ze je z goepolitickych dlvodd nepostradatelny, Do jisté mity to bez
néj nepljde ani z toho dlvodu, Ze si to bez né&j /be2 statu/ bézny
Cclovék ani neumi predstavit. Aby o své nepostradatelnosti musel béz-
ného Clovéka presvédCovat armadou jako v Polsku, na to by musel zemi--
uvrhnout do hospodarské katastrofy,coz je dle naSeho minéni silné ne-
pravdépodobné. Vaznou prekazkou zlstava “obava /z hlediska .rezimu ja-
ko celku do ‘znac¢né miry neopravnéné/, ?%e by ho reformy a pohyby z
nich plynouci ohrozZovaly.Slovo na zavér

Norma spoleCenského jednani zaloZzend na principu ""Kazdy podle
svych schopnosti, kazdému dle jeho zasluh,”™ mé ovSem také svoje sla-
biny. V prvé rFadé o€ lépe, reSi situaci pro nprmalni, zdpavé lidi, o
to hiFe aopada na ty, co néjsou schopni nebo z .objektivnich.ddvodi

L= ==

‘'maji malo zasluh /;ei dokonce®.feadné -zaSiiihy/. Jde o slabSi- jedince,
Jjichz je vzdy-menSinajj a spoleCnost ma ofryykle aklbri jejich potize
prehliZet.Pomirc ; slabsim, .zalozpna ha, milosrdenstvi je pFitom jednim

moteaych pa .nifchz‘vyrustala npSe civilizace. Za druhé norma
ignoruje, otazku délkového smyslu, sppleGehskéhd/provozu, DOTezitost
této otazky ve- syétle jekQlbgick.éhd razu nas-

nadé. V neposledni rFadé jé vaznym®™ nedostatkem nezajem uvedeného pos-
toje o, to, co: se déje s celkovymi vysledky spoleCenského provozu na
arovnr statu, podniku nebo druZstva.

Zde jé,nutno zvazit, zdali tim, Z2é bézZnému Clovéku pFisuzujeme
uvgdengvkogex spoleCenského jednani, nezkreslujeme jeho skuteCné pos-
toje, Vzdyi napriklad milosrdenstvi je v urcCite podobé zakotveno v
zakonnych opatFenich.a predpisech /Zinvalidni a sirotéi dlchod, péce
0 opusSténé a staré obcCany, plna zaméstnanost atd,/, které vznikaly v
souladu s vSeobecnym postojem k témto zalezitostem. Dale“relativné
velka pozornost vénovana zZivotnimu prostredi ve sdélovacich prostred-
cich odrazi zrejmé po-stoj k této otazce.

JestliZze-v3ak podstatné nezkreslujeme skuteCné postoje lidi, pak
nds nedostatky ve zminéném kodexu nuti pochybovat o tom, zdali je vi-
bec prijatelny pro slusného clovéka. Co kdyz jsou lidé opravdu zkaze-
ni konzulem a snadnym existovanim v technicky rozvinuté spolecCnosti,
co kdyz plati Havlovo podobenstvi ¢ zelinarovi, kterému™na stranu IZi
vyClenuje vétsSinu naroda? Tézko rozhodovat v obecné roviné, snadnéji
by se posuzovaly konkrétni pripady a osoby. Jsme si védomi, Z2Ze zde
napadame plvodni vychodiska této prace, ale mame-li k témto problémdm
pristupovat poctivé, nemlzZeme svoje pochybnosti zamlcovat,

Asi se nam nepodari intelektuadla presvédCit, Ze spravedlivé na-
rovnani v oblasti prace je v dobé,kdy dochazi k flagrantnimu poruso-
vani maximy tiazdy podle .svych.-schopnosti,.._kazdému dle jeho prace",
pro vétsSinu nejdilezitéjSich véci. Na druhé strané jen uUplny necita
nevidi opravnénost a jistou mravni naléhavost tohoto narovnani. Chce-
i duchovni elhvSk mluvit jménem celé spoleCnosti, musi hovorit i o



t°m, co pali ostatni, treba pravé o porusSovani uvedena maximy Jen
taz: mGze prolomit bariéru, které déli duchovniho ¢lovéka od clové-
ka bé&zného, bariéru, ktera z jednéch déla Don Quijoty a z druhych
Sancho Panzy. Dokud si dneSni Don Quijote a Sancho Panza neuvédomi
vzajemnou podminénost, nepostradatelnost jednoho pro druhého, dokud
si neodpusti svoji odlisnost, dotud neni velk& nadéje na néjakou
svétlejSi perspektivu pro nas pro vSechny.

O NARODNIM SMIRENT /I111. g&ast/

Viadimir Honzl +
Nase véc

Chtél bych te5 truchu po poradku shrnout to, co bylo v predcha-
zejicich dvou kapitoladch reCeno asi dost neurovnané a na preskacku.

NaSe dnesSni spolec¢nost /mluvim o tom, co vidim a co znaSse™v/Mja

Nni,ujenorsti,a”to je spoleCnost Ceska/ se nepriznivé odliSuje
@d,,io,ii6‘,"‘ial£0v’\’\é_|’(|’aFé(’?y ra&mtl'.<&©1;,EI F—toho jak yypadaji _jiné sou-
Casné spoleCnosti /abychom pro priklad ""nécnSOrfiaprTIxSrdiifléTkeir, je—
snad mozno uvést treba spoleCnost maciarskou/, Nese v sobé velké na-
péti, vzbuzované skrytymi, raechnicky potlacovanymi konflikty: napé-
ti, které se postupem Casu hromadi a hrozi, Z2Ze se jednou vybije s
nicivou silou.

Na r~stu napéti se néjak podileji vSechny vrstvy spoleCnosti;
spravni aparat statu i spravované skupiny obyvatelstva, mezi nimiz
ma zvIlastni misto nezavisla inteligence.

Spravni aparat soustredil vSechno své Gsili na zachovani statu
quo, jak se vytvoril po obnové mocensky pevného statu v letech 1969-
70,Soucasti této politické koncepce je, zZe hrubou silou udrzuje spo-
leCnost uz po trinact let v ovzduSi odplaty za udalosti z doby tzv,
obrodného procesu a soustavné odkladad zavaznéjsi rozhodnuti} ktera —
by mohla narlGstajici konflikty néjakym zplsobem aspon zmirnit. Vypa-
da to, jako bysi =zodpovédni pracovnici aparatu do budoucna dovedli
predstavit jen dvé moznosti; jednoduché prodlouzZzeni pritomnosti nebo
rozsahlou destrukci spolecCnosti,” které by zahrnovala pravdépodobné
taky jejich zkazu. Tvari v tvar zhorSujici se hospodarské situaci je
udrzovani statu quo den ode dne obtiznéjsi. Aparat vidi zaruky do
budoucna jediné v zachovani sterilni ideologické cCistoty a nechava
stranou celé rozsahlé oblasti Zivota spoleCnosti, zejména jeji bézny
kazdodenni provoz. Protoze systém, jimZz je naSe spolecCnost po
194-6 -$preEviqvans, , je .zalozen na centralnim Fizeni vSech spoleCenskych
eoblastr aO enéjmerisSich "detailu!"""sCndpoCitaes-jejich ~uto™omii, nemohou
se v nich vytvorit néjaké zarodky poradku,prvky samospravy ap, /ne-
Jsou k dispozici i1deologické ani institucionalni prostredky a inicia
tiva, smérujici k jejich vytvoreni, by musela apardtu pripadat sama
0 sobé jako nebezpeCna a nepratelska/.

Siroké vrstvy obyvatelstva, jejichZz Zivot se p¥Fevaznou mérou
odviji v roviné kazdodenntho spoleCenského provozu, se nové situaci
pri plUsobily. Lidé se snazi vyuzit neporadku k prosazeni svych Uzce
osobnich zajmi: to Casto vede k tomu, ze se jednotlivci i skupiny
chovaji docela asocialné a na roviné spoleCenského provozu vznikajft
drobna, ale zhoubna stretnuti, zhoubna zejména tim, Ze je jJich den
ode dne vic. Samopohyb spole¢nosti bez socialnich ohledl a bez nadé-
je do budoucna tak zaklada situaci, JiZz je mozno nazvat vladou luizy,-
luzoviladou.

+ pretidténo bezvédomi Ci souhlasu autora



a odsunuta na periferii spoleCnosti, Zivori vétsSinou v bezpravném «
poniZujicim postaveni. Je zcela zaujata svymi minulymi i soucasnymi
konflikty se spravnim aparatem a nezbyva ji Cas treba na to, aby se
zajimala o situaci ostatnich skupin obyvatelstva a snazila se je po-
chopit. Znepokojivy stav naSi spoleCnosti ji podnitil k nerealistic-
kym, utopickym projektlm, jako je obroda spoleCnosti zasadnimi zména-
mi v zakonech. Jediny hmatatelny dlsledek lbohoto snazeni je, Ze se
jezte zvétSila jeji spoleCenska izolace a Ze se napéti uvnitr nasi
spoleCnosti jesSté dale vyostrilo.

Neradostnou kulisou téchto drobnych i velkych sporl je stupiuji-
ci se hospodarsky rotvrat, nanomZz se vSechny vrstvy spoleCnosti svym
zpUsobem UCastni. Hroziva perspektiva zhrouceni spolecenského organis
muje den ode dne redlnéjsi. Mnoho lidi se domniva, Ze teprve zhrouce-
ni otevre cestu k zasadnim spoleCenskym preménam a k ozdravéni spo-
leCnosti. Tato nadéje je uplné faleSna - ndzorné to dokazuje vyvoj
udalosti v sousednim Polsku, Vzhledem k historicko politickému kon-
textu, v némZz se odehrava Zzivot vychodoevropskych narodi, je podstat-
né pravdépodobnéjsSi, Ze se spoleCnost poté, co se nahromadéné vnitrni
napéti nekontrolované vybije, dostane do stadia, jeZ by se snad dalo
prirovnat k tomu, co se stane se zbytkem hvézdné hmoty po vybuchu su-
pernovy: zborceni vétSiny uCelovych spoleCenskych struktur pod obrov-
skym dostredivym tlakem, spoleCnost vegetujici jako amorfni plasma
PO-, dobu, jejiz konce tézko dohlédnout. Cas, ktery by nas pak
cekal, pripomina svou jalovou rozlehlosti ruské stepi. Takové rozuz-
leni _neni v zajmu ani jedné alozky nasSi spoleCnosti: je tézké pred-
stavit si do budoucna néco horsSiho, a pFitorontyto konce je u nas uz
splehlivs zaloZeno”™, a dojdeme k nim sami od sebe, nemusime se o to
nijak védomé pricinovat: staci, kdyz vSichni budeme délat to, co jsme
délali dosud.

To, o co by dnes mé&lo jit vSem, kteri se snazi aspon trochu
soudné uvazovat a kterym leZzi na srdci budoucnost nasSi spolecCnosti,
je rozumna a realna, alternativa. Ackoli je v_zajmu vSech, nezda sey
ze bychom se k ni zalim priblizili - v3dyi ji doposud ani nikdo ne-
hledal! Chtél bych se proto pokusit o formulaci nékolika bodl, které
by snad do budoucna mohly souzit jako poukazy k cesté za takovou al-
ternativou.

V poslednich desetiletich bylo u nas vyplytvano hodné duchovnt
energie /i kdyz ne v oficialnich kruzich/ na to, abychom ve svém
mySleni a jednani dosahovali svétovych parametri. Snad za to mize ne-
zvladnuty komplex Ceské malosti, ale jakmile se néco pysSni privlast-
kem ''svétové', rozumi se uz samo sebou, Ze je to néco vic, néco hod-

notnéjstho, nez "evropské™., 'vychodoevropské™ nebo_snad dokonce jen
ceské. PFritom k zakladnim kultirnim navyk@m - aé uz jednotlivce, ~ ¢i
spoleCenské skupiny, naroda atp, - patiFi umet si hledét svého, svych

véci, nestrkat nos do toho, do ¢eho mi /nam/ nic neni a naopak zamé-
Fit se na to, co je v naSem dosahu, v nasSi moci a v ramci naSi zodpo-
védnosti a kompetence. Dnes se tak u nids nechova snad nikdo; spravni
aparat povazuje za své hlavni poslani obhajobu a prosazovani zajml
nadrizenych center - to jisté délat musi, ale vypada to, Ze nechce
délat nic jiného; pritom kazdy spoleCensky selek /stejné jako jednot-
livec/ ma sva vlastni problémy, s nimiZz se musi vyporadat sam a bez
ciziho prispéni, své soukromi - pokud se ho docela vzda, vzdava se
tim ve skuteCnosti prava na existenci. Nezavisla inteligence, se opi-
ra o jakési vSesvétové normy, opatrené razitkem OSN - udalosti ve
svété vzbuzuji dojem, Ze je asi posledni, kdo je jeSté bere vazné.
Moralni opora, na niz se mUze spolehnout, je stejné malo zdejsSi jako
mocenské opory spravniho aparatu, A tadovy obCan Casto v koutku duSe
sni 0 emigraci a spokojeném zivoté nékde v Kanadé nebo ve Svycarsku,
v zemich, ktera povaZzuje za pozemské zhmotnéni raje; ani ho nenapadne
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Zze by se se svym pojetim pracovitosti, poctivosti a zodpovédnosti
do tohoto raje treba taky vibec nehodil." _

Méli bychom se tedy v prvni radé$ ptat, co je dnes vlastné he-
le véc; eo je nam v dnesSni situaci nejblizSi, na Cem tea-bezprost- -
?e3ne“nejvic zalezi, as ¢im taky midzeme néco udélat. KdyZz zapomene-
me na sveétovy rozlet a dalekosahlé ambice, zbyva tu opustény a roz-
vraceny spolecCensky provoz jako oblast, v niZsevprisStieh letech
/nebo desetiletich?,nebo mésicich?/ rozhodne o byti a nebyti spolec-
nosti Chaos, ktery tu vladne neni plod néjaké aabelské koncepce,
ale bezradnost, nedostatek tvaru, smyslu, perspektivy. A jsou v ném
nékde zaklety i zarodky moznych budoucich svobod a prav, snad dil-
¢ich, omezenych, uUzce praktickych, ale takovych, z nichz se nékdy
v budoucnu mize slozit”zdravéjsSi a radostnéjsSi spolecenské Bvzdusit
Chtél bych zminit aspod jednu, kterou povazuji za hodné ddalezZitou™ -
a to je_svoboda osobni iniciativy. Natom, Z2Ze v soucCasné dobé faktic-
Ky neexistuje, spolupracuji ' - nechténé, ale ucinné - vSechny spo-
leCenské vrstvy. Aparat je sam o sobé schopen nabidnout jen formal-
ni obrady jako je '‘zavazkové hnuti” nebo "brigady socialistické pra-
ce”. OpravdovéjsSi iniciativy se v horSim pripadé boji, v lepSim pri-
padé si s ni vlbec nevi rady. VSichni ostatni zase predem védi, Ze
pozitivni, tvlaréi iniciativa v roviné bézného spolecenského provozu
bude mit smysl teprve tehdy, az se stane to a to a to. Protoze se
vSak nedd dost dobFe predpokladat, Ze by se "to a to a to" skuteCng-
stalo®, a zZe by nam svobodu nadekretovalo politbyro, OSN nebo americ-
ky* prezident, nezbyva, nez abychom si ji udélali sami. Udélat si ji
sami,, to.- znamena treba: zjiSiovat, kde jsou v ramci stavajicich in-
stituci a spoleCenskych struktur moznosti néco uziteCného a smyslu-
plného délat; pokouSet se o takovou uziteCnou a smysluplnou praci;
nepohrdat "malymi prilezitostmi', jako jsou treba zajmova uskupeni—
a krouzky uzce specializované a s omezenym dosahem; nenechat se od-
radit a otravit: to, Zze desetkrat neuspéjeme, nemélo by znamenat,

Zze se nemame pokouSet i1 po jedénacté. Nejde ostatné o préaci samu, —
ale o jeji smysl a dlsledky: dlbyvané fakticky /i kdyz tveba ne for-
malné zakotvené/ pravo vzit véci za své a tim zpUsobem si je pFi
vlastnit; naplinované pravo sdruzovat se kk spoleCensky prospésné-
Cinnosti bez omezujicich a znehodnocujicich formalnich procedur a
ponizujicich uliteb, A to znamen&d taky odvahu brat tuto préaci ne jen
jako jednu z mnoha moznych cest, ale jako zasadni vyzvu pro celou
spoleCnost. Nelze jisté vyloucit /uz vzhledem k souCasnym-omezenym -
moznostem/ i takové prostredky, jako jsou debaty v soukromych krouz-
cich a pisemnad vyména nazorl( nezavisle na oficialnich institucich -
ale méli bychom si byt védomi, Ze jsou to prostiredky nouzové a dru-
horadé: to, o co jde, by se milo uskuteCnit zcela otevrené a v ram-

ci stavajicich spoleCenskych struktur. |

Méli bychom si taky dobre rozmyslit, kdo vSechno ma byt zahr-
nut do toho "my’’, mezi nas, kteri se nad takovou praci mame setkat:
a naSe premySleni by mé&lo byt vécné, vyplyvajici z povahy ukold,
které pred nami stoji, a ne z néjakych sympatii Ci antipatii, trado-
vanym z minula. Je napriklad_zjevné, Ze ozdravéni spoleCenského pro-
vozu nent v silach jedné slozKy spoleCnosti: spravni aparat za uply-
nulych trinact let dostatecné prokazal svou neschopnost; nezavisla
inteligence predstavuje dnes slaboucCkou a skoro bezmocnou vrstvicku;
a masy obyvatelstva, o0 néz se nikdo nestara, vystoupi jako svébytné
a iniciativni spoleCenskd sila aZz v néjaké stresové situaci: Jejich
reakce pak byvaji hrozivé nevypolCitatelné. Neni ani predstavitelné,
2e bychom se k ozdravéni dopracovali s vylouCenim jedné ze spolecCen-
skych skupin: vylouCeni Sirokych vrstev obyvatelstva je tak absurd-
ni napad, Ze s nim snad ani nikdo nemlze prijit; vyloudeni nezavis--
1é inteligence se v uplynulych letech prokazalo jako zhoubné a z ce-
lospoleCenského hlediska destruktivni; vylouCeni aparatu neni”™mozZné:
vydobyl si legitimitu, a s tou souvisici taky kompetence /co je je-
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ho povinnost délat/ a zodpovédnost vici spoleCnosti - neni dlvodu,
pro€ ho z této zodpovédnosti vyvazovat. Nezbyva, nez se tyto tri
spoleCenské skhpiny nad zalezitostmi spoleCenského provozu setkali
jakcr partneri Jistéze, kdyby si nezavisla inteligence nebo spravni-
aparat moHli''své partnery vybrat nebo vymyslit, jisté by jim vyhovo-
vali lépe, ale to nikdy neSlo, a ani dnes to nejde Z povgthy ukolu
taky vyplyva, Zze bude nezbytné premoci odstranit zabrany: averze, o-
bavy,, nenavist, které se tu za uplynulé desetileti nahromadily.

Je malo sporné, Ze nejvétsi vinu na kumulaci spoleCenskych za-
bran ma spravni aparat nasi spolecCnostii a Ze tedy v prvni Fade na-
néin bude zaleZet, zda se jimi da pohnout. Méli bychom vSak taky vi-
dét rub véci, to pést obtiznost ukolu, ktery pred nim je, kdyz jej
pomérujeme ne Ffyzickou silou, jiZz jsou spravni oggany jesté schopny
vyvinout, ale jejich podstatnou slabosti, vyplyvajici z neschopnosti
a_bezradnosti. Proto bych si rad vsSimnul predevSim z&bran, které si-
jistéze pod talkem situace-vybudovala nezavisla inteligence. Nejdile-
Zitéj)si z nich je ideologie kolaborace/tj, odmitani kolaborace/.

Fenomén kolaborace se u n$s poprvé aktualizoval v dobé nacistic-
ké okupace. Némecky nacisticky st$t potreboval néjak spravovat zemi,
kterou si nasilné prisvojil, a to se nikdy nedad bez uCasti aspon z-
lomkdporobeného obyvatelstva. Aby takovou spolupréaci vyvolal, musel
kromé& hmotnych stimull/osobni prospéch spolupracujicich,postih téch,
kteri spolupraci odmitaji/ nabidnout aspon zdani néjaké ideologie,
iluzi, Ze Ucelem spravy je taky prospéch ovladané spolecnosti.PFitom
se ovSem nacismus ve své primoCarosti zaroven nijak netajil s tim,

Ze jeho" konecnym cilem je likvidace porobenych narodi a. hlavnim pros-
tredkem spravy je nelitostny teror, k némuz v prvni Fadé patfFi maso-
vé vyvrazdovani odplrcl. Celosvétovy valeény konflikt situaci vyhro-
coval na ostrFi noze: bylo jasné, Ze jde o tc>, kdo z koho a Ze se vSe-
chno rozhodne tim ¢€i onim zplsobem v historicky kratké dobé. Za téch-
to okolnosti musela byt jakakoli spoluprace s némeckou statni moci
pojmenovana docela jednoznacné.

Po roce 1969 vyvstal problém kolaborace podruhé; nezavisla inte-
ligence si tak chtéla odriznout unikovou cestu k rezignaci, k bezmoc-
mu a zbabélému vplynuti do''normalizovanych™ pomérl, udrzet sa jasny-
odstup, jehoz se ji Casto nedostavalo v predchozich letech. Eato ak-
tualizace se da docela dobrFe pochopit.z tehdejSi vzruSené a vypjaté
doby, ale dnes je vidét, jak je nevhodnd a jaké nebezpecné iluze na-
voauje. Uz sama skryta analogie obdobi po roce 1969 a obdobi némecké
okupace je Kev3cna hystericka nadsazka. Nakonec musi vést k tomu, Ze
kazd4d prace v ramci stavajicich; spoleCenskych struktur se jevi jako
kolaborace a Ceské obyvatelstvo v celku jako zaprodané a zradna masa.
Bacpak Ciré nicnedélani,, lenoSeni, lajdactvi nebo dokonce zlodéjna
/pokud se krade ze statniho/ mize ziskavat - a mezi lidmi Casto zis-
kdava - doeelanezaslouzené pridech jakési hodnoty. SouCasné se ZzZivi
pocit,, ze stav v némz spoleCnost pravé /tj, béhem Casu v roce 1971; -
1972:;, 1973 atd./ je, je Cisté prechodny, a Ze se co nevidét musi pro-
ménit k lepSimu, V Casovém odsunu by se o problému spoluprace mélo
uvazovat klidné, vécné a s rozvahou: to jest ptat se, v jJakych vécech
a s kym a za jakych okolnosti jé vylouCena, a kdy naopak je mozna ne-
bo dokonce zadouci. ldeologie striktniho odmitani spoluprace, jez se
oznacuje Smahem za kolaboraci, je dnes uZz jen emocionalni a pohodlné
gesto, které prekadzi rozumnému uvazovani a rozumné cinnosti,

K tomu, aby se vSechny- slozky rozpolcené a rozvracené spolecno-
sti mohly sejit ke spoleCné praci, je tady treba odstranit mnoho vel-
kych i1 drobnych zabran. Zz&kladnim pozadavkem, vznaSenym na vSechny -
jeji prislusniky bez rozdilu,, proto musi byt narodni smireni:ne oka-
zale prohlaSované, ale praktické, uskutecCnujici se v’mysSléni~a v jed-
nani lidi. Pavel Rejcha ve své stati "My a svobody soucasného svéta"
pékné a presvédcivé ukazal, jak velkou a zakladni chybu udélal sprav-
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ni #parat kdyz pc roceel969 nedokazal v€as odpustit porazené poli-
tické opozici, proto takénese hlavni vinu na dnedni situaci a bude

se s tim muset driv nebo pozdéji skuteCné vyrovnat. T ale neznamena,
Z2e by pro narodni smireni nemohla néco udélat - bez ohledu na to, co
podnikne nebo nepodnikne aparat - i nezavisla inteligence: napriklad
vyjit aparatu vstric,odpustit mu minulé Ustrky a krivdy/a zZe je tu —
véru co odpoustét/. Odpusténim nerozumim néjaké teatralni gesto, ma--
nifest nebo nédo podobného - mize spocivat tFeba jen v tom, ze nékie-
té bolestné Véci nechame stranou, nedovolime jim, aby se stq0-y nosr
nymi .motivy naseho mySleni a jednani,

Nelze ovSem takové odpusténi /byi™i jen praktické/ ocekavat od
vysokych stranickych funkcionarl/ aspornne v dohledné dobé/; a nelze
ho. zatim taky dost dob¥e vyzadovat od exponovanych disidentl, kruté
spoledensky postihovanych. Ale aparat neni jen politbyto KSC © neza-
visld inteligence nejsou jen disidentské Spicky; Polem pro narodni
smifeni,, odpusSténi a partnerstvi ve spoleCenské praci ma byt kazdo-
denni provoz spoleCnosti. Lidé, kteri se v ném pohybuji a na nichz
v prvni radé zalezi, pracuji v nizSich slozkdch vykonného aparéatu,

v zajmovych organizacich, v technickych, védeckych a kulturnich
institucich; je tu néjak zapojena Fada nezavislych intelektuall, a
najdou se jisté 1 dalsSi obCané, kteri jsou znepokojeni souCasnym sta-
vem‘nasi ppolecnosti a radi by prispéli k jeji napravé - mlze se .u-
kazat. zZe jich neni tak malo’ jak to na prvni pohled vypada. Je kraj-
né dalezité, aby k sobé nasSli cestu, aby-se v diléich a na prvni po-
hled drobnych, nevyznamnych vécech pokouSeli uvést v ZzZivot velkou
mySlenku-narodntho smireni; jakmile se tady uchyti, bude velmi téz-
ké ji zprovodit ze svéta.

Kdyz 1se> Fekne ozdravéni spoleCenského provozu, vypada to mlhavé
neprilisS obsazné a je. to vlastné jen .negativni vymezeni. Ve skutecC-
mnosti jde o daleko vic; o to, aby se z naSi spoleCnosti, ktera tea

namnoze pripomina néco mezi vojenskym a cikanskym taborem, stala
obec, uvedomélé a v posledku dobrovolné sdruzeni lidi za ucCelem je-

dicK vzajemného prospéchu-. Je to jisté naroCny a. nesnadny ukol," ale-
ne zase tak, Ze by se tu mélo vytvorit néco, co tu jesSté nikdy neby-
lo: musi se gen obnovit ziva, fungujici_a uveédomeéla_ ceska narodni
spoleCnost,, kteraby se v jinych, a jisté velmi obtiznych poéarainKllch
Heokl5ale7 ale délné vztahovala ke svym humanitnim a demokratickym
tradicim. Snad je dnes tato moznost do budoucna tézko predstavitel-
na; jsem vSak presvédcen,,, Ze to je jediné mozné vychodisko ze sou-
Casné skoro beznadéjné situace. Jinak dospéjeme snadno a lehce k ta-
kovému rozuzleni, které je sice velmi dobFe predstavitelné, ale do-
cela nemozné.

ZE ZAHRANICNIHO TISKU

Ze sovétského Casopisu Litératurnaja gazeta /¢.47, ro£.1981, z 18,
listopadu/ pretiskujeme rozhovor redaktorky A, Grigo s prvnim tajem-
nikem UV Komunistické strany iCzerfcajdzanu Gejdarem Alijevera. V dobé,
kd¥ tento rozhovor vznikl, tj..zhruba rok_pred smrti Leonida Breznéva,
byl G.A_Alijev kromé zminené funkce kandidatem politbyra CV KSSS.po
..smrti Breznéva jej Jurij Andropov povolal mezi cCleny politbyra UV
KSSS, Rozhovor je tedyiukazkou urcitého profilu vladnouci garnitury,
kterd se v souCasné dobé po smrti BrezZznéva v Moskvé nové formuje.
Rozhovor je volné prelozZzen a vybirame z ného nejpodstatnéjsSi pasaze,

Necht’ spravedlnost vitézi

red: Nasi Ctenari nas v dopisech zadaji, abychom napsali o cCinnosti



komunistld Xzerbajdzanu a objasnili tak na praktickém prikladel-

lohu a vyznam sovétské zakonnosti a zdokonalovani socialistic-
kého zplsobu Zivota

octo. Myslim, Ze Ctenare ‘Ditératurnoj gazety:Zsjima obnoveni a upevné-
ni zakonnosti v republice v SirsSim slova smyslu,.-U-_nad skutecné
doSlo k senzaCnim odhalenim a byly udéleny tvrdé tresfcy.lidem,
jejichz jména se po dlouhd, 1éta zdala byt nedotknutelnd a nedostup-
nad pro zakon*

Chtél bych zdlraznit, ze kdyz Fikame 'zakonnost', nemame na mys-
Ii ani tak Trestni zakonik, jako spis moralni kodex nasSi spolecCnosti,
A z toho hlediska nejsou trestné cCiny a prevence prednimi vlastné
pouze pravni~otazkou. Je to otdzka socialni a moralni,nebot” my boju-
jeme predevsSim o Clovéka, o respektovani jeho prav, ochranu ddstojno-
sti a cti sovétského Clovéka, o podporu jeho lep3ich ob&anskych vlast-
nosti a vysokych moralnich principt.

,Tento pristup tvori zaklad prace" azerbajdzanské stranické orga-
nizace a praveé “on byl vrele akceptovan pracujicimi., jejichz absolutni
vétsSina se ridi témito principy jak ve svém Zivoté, takv préaci. AvSak
v ovzduSi zneuzivani funkci, v ovzdusSi korupce a. raznych podvodl, prFi
v8i neucték™poctivé préaci, musela se snizit iniciativa mas, nutné se

‘projevilo jisté znepokojeni, jez se vzapéti odrazilo v mnohych vrstvach
obyvatelstva stavem deprimovanosti. Tohle v3echno bylo pravé jednou z
hlavnich pFicin chronického zaostad ani ekonomiky ifzerbajdzanu za pro*
mérnymi "svazovymi ukazateli. Museli jJsme lidem pomoci uvérit ve spra-
vedlnost a nezvratnost leninskych norem Zivota socilistické spoleCnos-
ti. TO je jadro celé té mnohostranné obnovovaci prace, to je ten po- -
vSstny klicovy:Clanek celého rFetézu. Byl to téZzky a obtiZzny proces#Ne-
rikam vsak "byl'" proto, Ze dnes je snad situace idealni, ale proto, Ze-
mnezvratitelnost tohoto" procesu se stala realitou. DUkazem toho je prud-
ky ekonomicky, kulturni: a socialni”™ rozvoj v poslednim desetiletri.

Fed: Jist&,, "udélat prdlom nebylo® rozhodn& lehké.. V Lenkorani mné& D.DZa-
r .v ..anlffitré-V, _ktera -se- dtala zcela nedavno 'prvni tajemnici- méstského-

v, vyboru strany, navfconkrétnich prikladech ‘'ukazala ohromny rozdril
mg2i soucasnosti a;-'tim|- co. se ve"mésté a okrese délalé* koncem devéta-
Sadesat hffjrdtdé”, yuti"t:é?pp.y-y;kfcér'a byla vzdy i VeFejnou .pracovnici. Plé-

p.a -a schiize .akliiru""BVou ;rabv:pzelosil, -"abStrakthosti acfalesnosti lidrT,
kteri uméli vasniveé ""hijit prei?v8dc.eni,ktéra"™ nikdy neméli, pouze vyvo-
lavaly neprijemné pocity, ; i 'mm T T T vt

Uvedu je3té jeden pFiklad. Prvni tajemnik® Sémachin3kého okresniho

vyboru strany-Sejrus Munbafajev zaCal v okrese pracovat za situace,kdy
bylo tieba likvidovat nasledky ''Cinnosti’’ predchoziho tajemnika okres-
ntho vyboru, ccz .znamenalo soubézné zajisStovat rust ekonomiky‘okresu

a vyvracet zkreslené predstavy lidi o Zivotnich hodnotach. V kratké
dobé se mu podarilo zvladnout jedno i druhé* Jeden z nejproblematic-
téjsSich okresi de preménil na predni v republice,

Pracujici, vo méstech .u vesnicich. které se mi podarilo navsti-
vit béhem téch- i:¢h::h:do eeui. ji.-:vné a upFimné®" spojovali Uspéchy s dob-
rym Fizenim e- limpo tc-iolm vedenim, Rada bych védéla, vzhledem k spe-
cifickym ryr-te® ZiVnf.4 rop-ebj.r.Viy, c¢dkud «« pracovnici zastavaji-
ci tyto funkce?

ooo: Takovi pracovnici v./.- byli vzdycky* UZ jsem ¥Fekl, Ze bychom by-
vali nemohli n.ic zrnénit, kdycvenem nevérili a mnohokrat se ne-
pFesvédcCili v tr-m, zo pFevazna vétSina lidi zila & pracovala

poctivé®. DalSi otazkou .je, Ze Jejich prace byla éué.to vynaloZena na-

darmo z divodd rozhazovacnosti, lajdactvi.a podvodl, Zasadovi a poc«
tivi lidé vétsSinou vSak nemohli sImzébne postupovat, a zastavat funkc

podle svych schopnosti.



strana 33

Ze "soucasnych-"vedoucich- pracovnikl, jste uvedla uciteinu a byva-
Iého pastevce o rodovou tradici, mam na, inysli soudruha. Mustafajeva.
Jeho sluzebni postupme charakteristicky pro Xzerbajdzan poslednich
let, PasteVec, skladnik, ucetni;, tajemnik stranického vyboru, Fedi-
tel eovkozu, vedouci trastu a prvni tajemnik okresniho vyboru stra-
ny, Kazda étapa jeho ‘Zivota je provazena vyznamenanimi. Je hrdinou '«
socialistickeé prfce a.delegatem. XXVI>sjezdu strany,

+ Mohl bych uvést daleko vice prikladd, kdy neschopné,: nepoctivé
a nepovolane lidi na vedoucich-mistech?nahradili.lidé”™ kteri maji do-
bré organizacni schopnosti, jsou energiCti a obétavi, s vysokymi mo-
ralnimi vlastnostmi, A co 3® velmi dilezité - do vedoucich funkci
odvazné navrhujeme délniky a kolchozniky,

PFipravé" kadrli prikladame zvlastni vyzman,, Neni -proto nahodné,
Ze souCasné se zavedenim poradku v ekonomicke a socialné moralni sfe-
re prisly, na radu vysoké skoly. Nezbytnost aktivniho zasahu UV KsXz
"do zalezitosti vysokych Skol byla diktovana rozbujelym uplatkarstvim,
protekcionarstvim a stryCkovetvim mezi profesorskym a ucCitelskym- sbo-
rem, Tato skutecnost velice poskodila pripravu kadri s vysokoSkol-
skym vzdélanim a zplsobila ohromné moralnt Skody.pFi vgchové mladeze,

Setkali” jsme se rovnéz s takovym jevem, .kdy prednaSejici; na vy-
sokych Skolach a vedouci pracovnici .se BnaZili umistit své déti” na
vysoké Skoly podle "rodinnych™ Specializact ,ylSyli -jsme -nuceni Omeait
tyto” vjevy: né. .pravnickou®statni” unive.raita js!tér napr, zcela-m"~zakazali
prijimat déti pracovnikd administrativnich-" organl,r T

red: Ale vzcyl, Gejdare Al.ijev.icL, i ,kdyZz existuje aforismus, Ze Blh
eodpoCiva na .détech genialnich lidi, byly. vZzjdya musi byt dédic-
ni -inteligenti, "VSdyr sotva zaCali® akumuloyat generace- sovétske

inteligence, CdZpak:"je Spatné, kdyz dité ;yychovéné- v atmosfére du-

chovnich rodinnych zajmd pokracuje v dile" svych dédd a otdd?

Oooj MIuvime spolu o "dvou rliznych “vécech; UpFesnéme® 3i predmét posu-
zovani. Cim se predevsSim vyznacuje inteligent? Diplomem o "vyso-
koSkolském vzdelani? Diplomem kandidata doktora véd?- Myslim, Ze

tak tomu neni. Hlavnim rysem inteligentniho Clovéka, je -sebeobétavost

ve sluzbé spoleCnosti, V_deéjinaoh HuSka je mimochodem plno dramatic-
kych osudu inteligentu, jJimz stavovské prekazky branily svobodn#

3louzit lidu a mit talentované pokraCovatele svého dila], Oni vSak
podle svych moznosti prekonavali takové prekazky. Riskovali svlij Zi-
vot a Sli "mezi lidu, odjizdéli s.civilizacnim poslanim do todlehlych
fcon€in, do ruského pohranici. A byli®.Siaatni, kdyz déti byly sbhopny
pokraCovat v jejich dile, V dile! A kdyZz schopnosti chybély, pak je
zamérovaly k tomu, v Cem by mohly- realizovat své subjektivni mozZnos-
ti s uzitkem pro sebe a pro lid. Délali:to proto, Ze si vazili ro-
dinné cti a protoze své d“éti chranili pred komplexem ménécennosti,
reCeno souCasnym jazykem. - oL

Sidite a v soucCasné dobé, .kdy jsou odstranény prekazky dat vSechny
sily do. sluzeb spoleCnosti”_.zajmim,;dé. Inihk.o-Folnické*ho® statu, se ne-
zridka objevuji, méSiéci s diplomy, kter”;zneuzivaji duvérylidu a na-
rodntho majetku -pro zistné ucely, ‘ f

Copek je mozné oznaCovat.za inteligentni profesory, dokonce i
akademiky, kteri umisiuji na katedru, do laboratore nebo uUstavu vlas-
tni déti,, vnuky a pribuzné, a nevic jim vytvareji vyhodné podminky
pro .-pFipravu disertacni préace, postup.ha védeckém ZebriCku a to bes
ohledu, zda k tomu"maji schopnosti €I ne?

Pokud jde o pravnickou fakultu, pak zde bylo naSe rozhodnuti
vyvolano® rovnéz nezdravymi tendencemi. Zjistili jsem, Ze absolutni
vétSina studentl prFijatych na tuto fakultu jsou déti pracovnikd mi-
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liee,. prokuratury, soudl, pravnickych kateder, stranickych a statni-
ch &rganl Znepokojila nas vznikla situace, ktera byla v mnoha pFipa-
dech spojena-s rlznymi heSvary; jeSté vic nas zneklidnovaly Skodlivé
disledkyj nebezpeCi vzpiku stryckovstvi a jakési '"dédic¢nosti" ve slo-
zeni administrativnich &rganu ' '

ZpoCatkUj kdy?; jaeghvystoupil proti této zvracenostif donasely -
se ke mné" FeCi, pro,8-pry -takova -prisnost, védyi existovali rodovi l1é-
kari, ucCitelé,, pravnici, védci - déda, otec, syn. ProC se to pry na-
jednou zakazuje? Moje odpovéa“na to je. nasledujici: Samozrejmé, byli
a mohou byt, av3ak pouze na vysokém -mravnim z&kladé a podle nadant.
.0sobné si hluboce vazim a vysoce cenim dynastie rodovych®"hornikd,hut-

nikd, rolnikd,Profesni rodovost,:. zaloZena nazpostivém vztahu k vyko-
navané praci formuje v generacich skuteCnou vzdélanost, fet uz jde o
Tfyzicky nebo dusevné "pracujici.; ' _-yoi

0d kazdého podle., jeho schopnosti, kazdému podle jeho prace - to
je zakon socialismu, Atuz doslo k."ejakémukoli® jeho prekrucovant, ¢ini-
me nyni _vSechna mozZzna opatFeni pro napravu situace;, nejsou ohrozova-
ny tradice vzdélanosti, nybrz stryc&oévsivi,protekcionarstvi, rFodinné
klany se vztahy:"ty mé, ja tobé". -SkonCime,s -tim. Kdyz" chcete,. tol..je
pravé tridni pristup k problému.”™ "

red: Uvedené _ie,vy.,nejsou Zdaleka _mistni specifikou. Snahu,_''pr,okazat-
sluzbu blizkému Clpyéku"- pFi jeho umisténi na '"prestizni’ .vyso-
kbeu Skolu, prFi hledani "teplého mistecka",, projevuji mnozi®--rodi-
¢e, mnohdy 8 védomim neschopnosti potonika.zastaval urcité miisto Jé ;
to vSeobecny jev. Témto mladym.iident- 99. F*i1"6t".od.&ti * PiSe-se”, to
jednim.._slovem. Moznéa, \Ze-bude->tFeba vypracovat 'néjaké"<-obecné prisné
pozadavky., .., ;" iyl ' vl

ooo: Ja prece mluvimro jewvu,.,.A néjaké Usneseni,.,,,,K €emu potrebuje-
me zbytecnou zfl-éStni uUpravu? Jak bylo- FeCeno na XXVI. sjezdu ..
KSS$, dobrych zakonl bylo pfFijato, dostat,ecné-mnozstvi, je vSak

treba"je. predné a nekompromisné uskutecCnovat. ;Kterykoli "zakon je Zi-

vy pouze_tehdy,”kdyz se plni, kdyZ;jej-pIni vSichni a na vSech mis-
tech-, Existuje Ustava’ existuje moralni kodex budovatele komunismu,

.. existuje-obcanska povinnost, existuji moralnf ,principy sovétského zpl-

. sobu Zivcta. Na zakladé toho vSeho vznik& rovnéz konkrétni praxe,

_Uvedu priklad: Byli jsme nuceni _zakazat_vedbucircif.stranickym pra-
covnikum a ;vedoucim Cinitelum, aby-si stavéli chary, opatrovali vlast-
ni automobily, obhajovali disertacni. pracCe Z2a;uSelem ziskavani védec-
kych tiognosti =V cooe .

.red: Dovolte, Gejcare- AlieviC.1,... jste prece-mluvil o zakonnosti!
A toto je mirné, reCeno..... 'n ! : .

ooo: Nehledejte jemna, slova. Ano, "toto je mocenské rozhodnuti. Jako
-.... prvni tajemnik tw jsem.navrhnul-kolegové- to schvalili. ¥ 60.l1le-}
* .y téch se v Baku velmi rozrostla, vystavba chat. Kdo je stavél?Pre~
vazné "vedouci pracovnici, inteligence. A v co se to zménilo? ¥ mnoha
pripadech ve zneuzivani ,,rlzného druhu®: nezadkonné pouzivani techniky,
dopravnich prostredkl, stavebniho materiylu a pracovnich sil z-podni-
kil, a staveb. Kromé& toho, "vystavba chat stimuluje recidivy psychlog-ie
soukromého vlastnictvi; a individualismu, vede k opomijeni spolecCene
skych povinnosti, Byli jsme nuceni prisné potrestat nékteré vedouci
pracovniky, vcCetné vylouCeni ze strany. AvSak tim, Ze jsme -zakazali
stavét chaty, nikdo posSko,zen nebyl, ; Naopak,, "spoleCnost ziskala. -Mis-,
to chaty pro Feditele je dnes pension, 1éCebné profylakticky Uustav-
ro,cely."."kolektiv zavodu. To je to, Cim se Fidime. ¥ poslednich letech
ylo postaveno nemalo, takovych pensionl a;pzdyavpveii i pro vedouct
pracpvnikyv,NaSe opatreni,Verejnost*m-3s)gpubliky-s*chvali.iaf” *
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Zakaz opatrovani osobnich vozU je spojen s existujici, a zaroven
vzristajici spekulaoi s automobily. Byli jsme r.ovnéZz. nuceni za to po-
trestat vétSi pocet "vedoucich pracovnikd.,

«  Zdaleka nechci doporucdévat meohnické kopirovani nasSich zkuSeno-
sti, Prijali jsme takova rozhodnuti na zakladé kritické- situace, kte-
ra u nas vznikla. Ani-jatin podezFeni nemusi padat na vedouci pracov-
niky jako takové.

redi Avédécké hodnosti? Stale prece mluvime®™ o nezbytnosti védeckého
rizeni spoleCnosti, KdyZz stranicky pracovnik nebo ministr: je
navic,védcem. ., ,.

ooo0:1 Domnivam se, Ze je eznama sodt;Cynicka, ale;presna parafraze
slov basnika: 'Védcem byt nemusis, ale, jsi .povinan blJH kandida-
tem," Dnes bez védy nemuzeme byty A kazdy, 'kdol se- zabyva- rize-

nim,, m si ovladat zaklady védy, zejména zaklady spoleCenskych;véd. A

navic jeho...prakticka cCinnost musi byt ”pFinosem” pro védu, musiumét

analyzovat udalosti,. k nimz!dochazi vé spolecCnosti, umét prijimat,
hluboce" zdlvodnéna,, ne vSak pouze okamzitad rozhodnuti®. Chceme, aby
vS8ichni rFidici pracovnici"méli tyto kvality.

AySak v_zadném pripadé nebylo mozné _pokladat za tiormalni . kdyz-
védeckou hdédnost kandidata technickych véd ziskal.minuly prvni ta- —
jemnik sumgaitského méstského vyboru strany BalakiSijev, Vzdyi pred-
tim, pez se.stal stranickym pracovnikem, se.; v*depkym .vyzkumem nezaby-
val, Vnemusel-pIlnit~dokonce ani. povinnosti‘inzenyra,nikdy nepracoval
ve vyrobé. Proto neudivuji vyslefiky kontroly, které-potvrdily pochyb-
nosti; BalftkisSijev nebyl ve skuteCnosti, autorem disertacni préace,, vy-
uzil préace cizi. ' Hozhodnotim ‘VAK*SSSFi, ze dne. 12,srpna 19éivbyl zba-
ven veédecké hodnosti, za €innost'nesluSiteMbu. a hodnosti védce, ;
Predtim byl BétakiSijev za vyzné mriédsétatky odvolan Z funkce fa"pos-
14n na radovpu -praci»

Nebyl to jediny pripade V #®6tech se., snaha- o ziskani- védec-
kych hodnosti HEtdéa mezi, vedoucimi .pracovniky, -Do,Sli. jsme. pro-
to k zavéru, Ze tato tendence neprinasi prakticky uzitek ani védeé,
ani stranické a statnické €innosti A Skoda zejména morahni, byla
prilis vysoka, Vedouci pracovnici zneuzivali situace a Fady védcl se
zaneradily. A tim se vysvétluje tento zakfIn.Priklady takovych moral-
nich tabu jsou moZzna neCekané. AvSak sam o sobé moralni zikaz-v. pra-
covnim kolektivl neni- prFece tak vyjimecny. Vyplyva ze socialistické-
ho pojeti cti a Cestnosti, jez nabyva za urcCitych okolnosti konkrét-
nosti. A zvlastni pozadavek klade ha vedouciho pracovnika, ktery sto-
ji v cCele kolektivu. MoradlIni profil vedouciho, moralni :,priklad~to je
vyznamny faktor ve vychové lidi. JestliZe vedouci pracovnik .napri-
klad z tribuny pranyruje recidivy malobur3oazni psychologie a ve
svém soukromém Zivoté zneuziva svého postavenivénuje se ziskavani
a skupovani zlata, spekulaci, pak. je stokrat nebezpeCné&jSi nez ten,
kdo .jednoduSe nezn& jiné Zivotni hodnoty, neZz véci a penize.

red: Gejdare Alijeviri, socialismus Casto byva nazyvan, dokonce i' na
Zapadé, Zrizenim socialnich zaruk,.A kazdy clovék se mlzZe u nas
0 tom kazdodenné presvédCit. Presto se setkavame, s ;tim, Ze si
lidi. délaji zbytecné zasoby. Kde -né- to ,bpre? Ze by nahanéla
strach mezinarodni; situace?

000: Mezindrodni sj.tubcé, -at je jakkoli -napjata, s tim nema nic .spo-
&ného] .-V ..normalnim obcanu®.vyvolava ipocit zpapokojeni za. osud
.svéta., jeho ,nejbliz;Sichr odhodlani branit jeho f&lmpa svou vlast.

M& rovhéz" izajimad psycholog-ie' hromaditell zdsob. Obcds je- mtizné
Zaslechnout jejich uprimné odpovédi, Minuly predseda saumanovského
okresnitho vj”boru v Beku Achmedov, UsvédCeny? ze skupovani zlatych
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minci, na zasedana fcyra UV strany doslova Fekl:“Na zlé &asy," Tito
j..tué se zacinaji bat. ”zlych cCasU" jakmile se octnou no. nisté, které
Jimnerylesi. Pocit nejistoty, nestability, nevyhnutelného troskota-
ni tyto nestastniky neustale pronasleduje. Kdyz nahlédneme clo jejich
minulosti, pak zFravidla narazime na to# o Cem jsme jir mluvili: za
Uplatek se dostal jako student na vysokou Skolu, kou--.il diplom, di-

sertacni préaci, vynosné misto atd,

Bunerahg se vraci. MgjhorSt je, ze udefri_nejen na osobni Sirot
narusitele zakonu naseho Zzivota, ale 1 do mnozstvi jinoch lidi, bije
do piliru a principu naSi. spoleCnosti, rodi neduvéra ve spravedlnost,

red; Vznikl ve mno dojeny 2e uplatkarstvi ve vas vyvolava silnési od-
por, nez_jakykoli jiny druh trestniho Cinu. Basnik Fikret Hodza
dokonce frika: "Uplatek - to je nuz zabodnuty do zad.,,"

ProC pravé uplatek?

ooo: Protoze Uplatek je univerzalni trestni Cin. Kolen noho se toCi
vS8echny ostatni sSpatnosti. Uplatna cClovék neprodava zpod pultu
~kozich, ale prodava statni zajmy, obchoduje s Cinnosti, a ten

druhy je kupuje. Aforismus basnika peri prehnany. Na kazdém z nas le-

Zi vina za Zivotaschopnost odporného prezitku minulosti. Dokonce 1 r.a

poctivych lidech, dokonce i na téch, kteri pohrdaji témi, kdo uplat-

ky berou a davaji. Osobni poctivost a osobni opovrzeni - to jesté
nejsou obCanské ctnosti. ObcCanskost predpoklada aletivnoét, schopnost

a prani bojovat proti zlu, - - - -

red: Jeden nasS vyznamny ;pravnik rekl;: ."lo-vék, ktery Zija z bezpr”~c-
nych prijmd, si vzdycky, dokdze; jkoupFt" potvrzeni, o, pracovni eh-
pri g mech g, '’ . L Fee

000:. To se vSak®™ da lehce ovérit, A poradné ".po.tre.stat jedny i druhé,
A notom, a to je nejdileZit&joi-," opatreni zamorené na zamezeni
aler neni samoucelné. Toto opatieni" nutné organicky zapada do

systému vSeobecného netolerovani porusSovani zakona, Zasah novin je

jeden z prikladu projeveni aktivniho Zivotnihoepostoje« Aktivni pos-
toj bez realného cCinu nic- neznamend. Vypracovani aktivniho obcCanské-
ho postoje je osou- veSkeré ideologické, prace naSi soucasnosti.

Mel ze vSak* zapominat na vycho-vu: spotrebni“kultury, Je to prvek
socialistického zplsobu Zivota. Zde.je rozsahlé Bole pro:propojent
aktivity inteligencef*o niz jsme tolik-mluvili. Prvni, skutecCny in-
teligent, se snaZzi pochopit smysl a obsah blahobytu, vzajemny ponor
mezi osobnim a spoleCenskymi. Druhy:,, po ziskani vedouci funkce, dava
prichod svym vésSteckym in:stinktura. TakZze existuji .dvé cesty. Costa
vzestupu - pomoci modernich voci, a cesta padu - kvili vécem.

Jelikoz prikladame tak velky vyanam formovani aktivniho Zivotni-
ho postoje, mame na zreteli nejen to, Ze socialné aktivni osobnost
pomaha ridit spoleCenské procesy a bojovat s negativnimi jevy, ale
zejména, Ze tato osobnost ziskadva nova zivotni hodnota a nové radosti

red: Jak jste jiz rekl, aktivni postoj Clovéka se projevuje konkrét-
nimi Ciny. Ale ne vzdy'je aktivni Clovék za svoje skutky ovén-
¢en vavriny.

Ve filmu "Vyslech” Azerbajdzanskeho filmového studia, .ktery mi-
mochodem udolal velky dojem na moskevské divaky, vySetrovatel Sejfi
déld vSe pro to, aby usvedCil pravé pachatele - vysoce postavené o-
Soby. Autori filmu - scénarista Bustam lbragimbékov a rezisér Rasim
OdZzagov - '"Zakon je pro vSechny zakonem"™ tento-princip vyhrotili.
Hrdina filmu nejen vzdoruje natlaku a“hrozbam, aby zasada .zvitézila,
ale je nucen nedbat nékterych procesnich norem vedeni vySetrovant,
Méni tézké se domyslet, 7e ho ze to Ceka odplata. Zakon je .pro vreok-
ny zakonem: "Dobro musi mit posti,” réekl basnik. Ale vzdyt «

soudnictvi r\r také péat,
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Neber drivéjsSi, ale nestarnouci Ffilm*"Chranse pred automobilem™
Eldvara FjazZzanova. Soudci_a prisedici, aC prekonavaji soucit, vyna-
Seji rozsudek nad Juaiem Dé&tockinem, ktery je natilik nezidtny, Ze i
milujici Zena ho nazyva idiotem. Vttah k takovym 'narusSovatelim" by-
va riuzny. Zejména ze<strany téch , kdo stoji na strazi litery zakona
Jeden pravnik vyjadril politovani, Ze Smoktunovskij udélal z "anar-
chisty" okouzlujiciho hrdinu.

000: Jasympatizuji s Jurjem Dé&tockinem, Samoz¥ejmé&, Ze dé&la chybu,
kdyz po.nuo.ouje sam/ ale patrné to”jinak neumél, A Sejfi jinak
nemohl.. /wy Cclovék: se muze mylit. VSechno zavisi na tom, ja-

kymi moralnimi nazory se.ridi.

Tvlrci filmu zamoFili pozornost verejnosti na nutnost aktivnéji
bojovat proti podvodnikim, ukazali nové druhy jejich mimikrd. Diky
takovym lidem jako je Dét.oCkin a Sejfi uUspéSnéji probiha boj proti
negativnim jevim. Je tFeba, aby takovych lidi bylo vic, i kdyz chy-
buji prFi vybéru forem a metod- boje,, nez lidi lhostejnych. A..  _

Spisovatelé,, basnici a filmari na konfliktnich situacich ukazu-
jT rozpornost.mezi rychle se ménicim 80 .Zivotem a existujicimi zako-
ny. To rse tyk& .nejen jurisprudehce:, ;..ale i.v2|tych predstav, konzer-
vativnich tradic, jakoby npzvratnych. A tak titp Ilde@erJev&jf ob-
Cansky postoj, konaji® Ciny, vytvarejicéeé vynikajici umélecka dila.

Cesta etnosti vedla ke hvézdam vzdy. pres trni. Rozhodni lidé
znaji takové radosti, které"nikdy .nepociti 1idé pasivni,, Inertni,
Zzijici v "zaveétri", tim spisSe je nepoznaji podvodnici, darebaci, roz-
kradaci narodniho majetku. Nikdo, s nimi nebude sdilet jejich strada-

ni, nikdo nebude nevyhnutelny trest poklédat/zs"prilisS Kkruty.

NejostrejsSi situace byva na vrcholu boje se zlem. Pak nastupuje re-
lativné klidny stav, kdy vysokad moralnost udavd ton veSkerému Zivo-
tu. "Nejsme idealisté, netvrdime,"Ze jednou provzdy: dosahneme abso. »
htntho vitézstvi Dobra n»d Zlem. Ale dosadhnout toho, aby spravedli-
verat, zakonnost a ideovost prevazovaly misku vah, je mozZzné a nutné,
Odbo¢&ni jsou a budou, ale okamzité se oc-triou v ohnisku pozornosti
zadkona, TFizeni a verejného minéni.

V boji z& upevnéni moralnich principl naseho zplsobu Zivota ma
zvlastni vyznam prlzkum a rF¥ihlizeni k verejnému minéni. Musim Fici,
Ze nam to velice pomaha.

Nejdalézit.éjsSim faktorem rozvoje socialistické demokracie, zvy-
Sovani spolecCenské aktivity mas, je zverejnovani, pravidelné a roz-
sahlé informovani o prijimanych opatrenich a jejich vysledcichv
tomuto Ucelu efektivné vyuzivame organd tisku,.rozhlasu a televize.

Zcela nedavno jsme v byru nasi strany projednali otazk( vaznych
nedostatkd v ochrané pravniho F¥adu a v boji s delikventy v nariraa-
lovském okrese Baku. Bylo treba prisné potrestat vedouci pracovniky
pravnich a sovétskych organl. Usneseni UV k této jsme publikovali v
republikovém tisku. A potom se UstFedi pro-prizkum verejného minént
a sociologicky vyzkum pFi UV KSAz obréatilo na pracujici se Zzadostri,
~by vyjarrili své nazory na toto usneseniBylo poslano tisice navr-
nd a rad. VSechny vyehnalovaly nasSe usnesent..

Mnohé z nich se vyznaCuji praktickou ucelnosti. Dopraxe se jiz
zavedlo, Z2e pracovnici milice, soudu a prokuratury skladaji ucty
ibyvytelstvu.

Tohle vSechno vytvari ovzdusSi nesmiritelného postoje k poruSo**-
trani stranické a statni discipliny, k poruSovani komunistické moral-
cy, vychovava aktivni bojovniky proti negytivnim jevam, bojovniky
za upevnéni zasad socialistického zplsobu Zivota,

’ed: Nabizi se. Gejdare Alijevici, abychom vam vSem poprala uspéchu



vzneSenymi slovy basnika Nizamiho:
"Neehi spravedlnost vitéZzi,
nechi na.utlak padne potupa,
Neehi triumfuje Stédrost,
dobra lidi ceka slava. '’

HovorFila A.Grigo /kraceno/

FILM

JAK pricha=r o VKUS

/poznamka k jednomu novému ceskému Filmu/

Hugo Pludek

Uz dlouho jsme nezazili,/aby se na Cesky film hrnulo daleko vic
divakd nez naty nejprltazllveJS| katastrofické, kriminalni, science
fictione nebo hvézdami nabité zapadni fi“my,! V kiné Lucerna, kde mél
premiéru, se hraje beznadéjné vyprodan 12.tyden, pred pokladnou stoji
fronty a obzvlast v prvnich, tydnech bylo nemozné sehnat listek na mé-
né nez tyden- dopredu. Spontanni ohlas, ktery Ffilm provazi ve vSech
vrstvach spoleCnosti, hovoric? skute€né mimoradnych kvalitach toohoto
dila,‘Nékde si samozrejmé vic libuji/ jaka .je to Uzasna sranda, jinde
zase ocenuji, co vSechno®" Si, v tom Filmu dovolili, kritictéjsSim diva-
kim se sice zda, ze~éjova linie je trochu chaba, ale Zze v detailech
film _naprosto pravdivé .postihuje realitu dneSka, jini byli .naopak o-
,kouzleni tim, jak je to pSvabné a roztomilé,.,-_kazdym ni® prosté nasSel
ve filmu své téma a to_ je nakonec Uspéch, o. .kterém sni* kazdy .tvirce.
Odpurcu jaou v tak mizivém, poCtu, Z2ze je neni treba brat vézné, jako
napis,, ."nedejte ,s.e. nachytat', ktery -nékdo .pripsal na tabuli pred Ki-
nem, ,.0z" Myl/bylo promitanit -pre/._mimoradny uspéch prodlouzeno uZ na

10. tyden.

. Kde -jsou kc-reny tohoto, v otupélém Ja unaveném kulturnim povédomi

nasSi spolecnosti, tak.ojedinélého uspechu
srero ¢

IFiIm 3ak svét prlchaz o] basmky"'natocul podle ~vlastniho scé-
nare,” napsaného na zakladé utlé knizky "Amatéri’ autora Ladislava Pe~
chacka, l1ékare z Chrudimi, rezZisér DuSan Klein/45 let/,, znamy dosud
jako -tvirce detektivnich filmi. D&j je opruydu prosty: Sympaticky a
pohledny devatenéactilety, student gymnasia, ktery se touzi stat basni-
kem, miluje - samozFejmé platonicky - stejné, starou,, plvabnou a roz-
tomilou sekretarku poetického jména Borlvka- kterd zase touzi byt he-
reCkou. Véc mad ovSem hacek v tom, Z2e o divku usiluje sice velice ome-
zeny, ale zato alespon na skrovné socialistické poméry majetny refe-
rent z jejiho podniku. Mladika® svym spoluzakem, jako teCku za bez-
starostnym, studentskym Zivotem, se rozhodne usporadat divadelni pred-st
staveni, Tylovu Les-J&i Pannu zmodernizovanou soucasnou muzikou, kterou
slozi spoluzadk a pldvodnimi texty, které napise mlady basnik. K reali-
zaci predstaveni sé- sjednoti-"nejen celd jejich trida, ale spolu snii
mnoho dospélych a vazenych "osobnosti mésta,, které je podobné jako v
dobach narodniho obrozeni, hodnymi, ochotnymi © uméni milovnymi lid-
mipFimo nabito. A tak zatimco- v duchu spoleCného nadSeni Starych i
mladych pro,Dyhaji v _nekoneCné radé veselych_situaci zkouSky, vystup-
-novava“se zapas omdivku /hraje v kusu samoziejmé hlavni roli/. Nasté-
sti .je referent natolik hloupy a sméSny, Zewnemusimemit o to, komu da
divka-" prednost,obavy. Zatimco on se totiz zmlZe jen na to” aby”~divce
zazpival praen "Ty mas kukedl® jak zrcadla. ,sype na pozadani mla-
dy basnik z .hlavy verSe: "Namaluji tvoje ruce/ dvé jesStérky na opuce/
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*niznJi*uji£t'sr@ jé --m" .nadrFa/cd™é-"kulisky Zz pocCitadla;-:""Mim .mé /fi-tfSeffi jdéte
/jédauonaveEnhUj; /mladikova .tolha: 'je' prib&zné& konfrontovana s' lifAvky pr
~preflajiSley oeoffltcliéh® vsekuolriga “typdtj-ddnéijo i:i Cioncé HO9. -"stéléti ybycC
TC-. "bé.idob3nfenbQ: "veédni*® obo.r ge'8bS: hxeUXistoval/,: -ktery" nspr. vy pripade
eooklsvni jzt~o~tiyoati NdppdraCuje Studené sprchy : a ‘trfcifci froté rucni-
rkesI¥ rjSpplQhné:-dsdli véeiddiélnkujfufoh -je "kérattovano nebyvalym Uspé-
chem - 6. vS8em sé dozvi televize a prijede o nich natoCit porad, V r
prdbé&hu natadeni sice dojde k malému nedorozunéni, kdyz televizni re-
zisér, prilis zabéhnuty rutinér, zpocatku nepochopi zamér tvircd pr
predstaveni, ale spontanni a uprimna Fe¢ obou mladik( vSe napravi.
Zaroven vrcholi i milostna 2apletka a mlady basnik odchazi kBoridvcf.
jejiz rodice odjeli pry¢, prozit s ni svou prvou milostnou noc. Fred
tim se jeSté dozvime, pe tento typicky reprezentant naSi mladé gene-
race se /ve svych devatenacti letech/pouze dvakrat libal a jinak Zada-
né zkusSenosti nema, ale naStésti ani to nic neznamena. S divkou,kte-
ra je na tom samozrejmé stejné, oba dva totiz vyreSi situafci jako z-
kuSeni profesionalové a oddaji se sobé& za doprovodu basnikovych ver-
S, které ma Borldvka nahrané na magnetofonu.

Téma erotického tapani nebo - jak se dnes Fika - prvnich cito-
vych konfliktl postpubescentni mladeze navozuje atmosféru filml.jako
byl yCerny Petr", Lasky jedné plavovlasky', '"Starci na chmelu" a pod.
Zatimco ale tyto filmy zachycovaly novym a objevnym dhlem, pohledu
v8echny rozpory,- nejistoty, nejasné tuzby svych hrdind a liCily,-nék-
dy az s_krdtou otevrenosti, sméSnost i smutek jejich pocinani ve své-
te,- optika, se kterou pohlizi na- svét, DuSan Klein je naprosto odlisna.
Jeho hrdinové jJsou predevsSim bajecni a roztomili mladi lidé. Jka se
stalo v posledni dobé mezi autory divadelnich a televiznich her ze
souCasnosti dobrym zvykem,, mladé generace prevySuje vSechny kolem se-
be nejen moralnimi kvalitami, ale 1 jasnym, poctivym a rozumnym po-
hledem na_svét. Mladému béasnikovi skuteCné& nelze nic vytknout: hodny
synacek, 1ironicky glosator nadany pronikavou inteligenci, navic jesS-
té sympaticky, az primo neodolatelny. /Se svym spoluzakem mluvi napr.
Oba o divadle.s prehledem a’odbornou znalosti., za kterou by se nemu-
sel stydét absolvent divadelni fakulty. /Cely prFibéh se odehrava v
idilickém a sluncem prozareném svété bezstarostného studentského Zzi-
vota, jediny problém mladého basnika predstavuje prihlouply referent,
ktery usiluje o jeho vyvolenou. Autori sice naznacili motiv frazovi-
tosti vrostlé do nasSeho zivota, ktery jako .jediny mél Sanci dotknout
se pravdivé skutecCnosti, ale vzapéti dali® prednost veselohernimu e-
fektu pred autentickou vypovédi, a tak basnik odhaluje tento neSvar
jako rytiF bez bazné a hany estradnim vystupem v tonu komunalni sati-
ry, kterym sice naprosto knockautuje své okoli, ale ktery bere jeho
generacni identité jakoukoli vérohodnost.

Cela parta veselych a sympatickych lidi je spisS nez z naSich li-
lie vypljcena ze spoleCenskych komedii tFicatych klidné i padesatych
let. Podobné nemlzeme uvérit, ze hudba Zdenka Marata, kterou sklada
basniklv spoluzadk, vznikla skutec¢né z potireby generacniho sebevyjad-
reni, jak sé o tom ve Ffilmu mluvi. Je to totiZz nejkomercnéjsSi odvar
sladkobolné ceské pop-music, kterou pro"divk5 2diskoték'™ zpiva VitSse
lav Vavra, ktEry ostatné cely film, ladény do atmosféry téchto/Eisnf,
svym prociténym zpévem podmalovava: "VCera jsem té zase potkal/jsns/
mi kyvla na pozdrav/na sténé visi tvoje fotkasa.ja ¢tu tajné Sramki;
Splav''- Vladimir PoStulka. Ve snaze néjak odlehCit nebo zpoetizovat
banclnpst zapletky, kdy divak vlastné neustale cCeka, kdy uz si mlady
basnik "a zaCinajici hareCka koneCné padnou do narucCe, vypomahali si
autori /naneStésti prostredky”™ které nakonec k~MyCovitost pribéhu jesté
zvyraznuji. Ai uz jJsou to animované kresby Stanislava Holého nebo
disledné prosazovana historicka kulisa mésta, ktera je do filmu nepo-
chopitelné montovana i za cenu zadni projekce. Vrchol pak tvori zave-
recna milostna scéna, jakasi sentimentalni oslava Cistého nezkazené-

ho a dokonalého mladi .
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7. VS8ichni dospéli obCané méstar kferiese tah ochotné semknou do
-jednotného Siku pFi ..pFipravé predstaveni, sice nebezpecCné pripomine*-
ji mozaiku-vice C¢i ménétnadsazenych typl charakteristickych pro malo-
mésto /a snad i. pro nasi, spoleCnost/, jak to zname z Ffilmd Véry Chy-
tilové, ale veeskutecposti jsou pouze, vybrani ze seznamu komikl,, ze
kterého uz vybirali své postavy autori takovych drive popularnich ku-
sti, jako je- "Ne ty louce zeleny"* nebo '"Sedm-Setnikd na jednom nocéniku"
Lyricky milovnik prosté musi ;mit komického protivnika,a protoije zde-
referent/0Ol d¥.iclr Navratil/,i typicky opere-tni "blb, ktqfy se uz ,-vibec
nesnazi yypcvidat/,, ale jé,nom byt kazdym svyin pohybem, qgestem, mimikou
60 .nejvice b,micky blby,- takZe skuteCné®" predstavuje pro/-basnika asi
takovy nebezbeli jako VaSek v Prodané nevésté®pro Jenikal;- /Navratiliv
vykon je eéfif ol sobé dobry, mél byt jen pouzit alespon v kabare.tnim ,vy
stupu,/ Ale; ahi ostatni :pbstavy nepredstavi"j;i" autentické typy nebo ne-
reprezentuji 2-plsoby Zivotni orientace nasSich soucasnikl, jenom se
navzajempredhanéji pri- vytvareni co nejfraékovitgjsSFf figurky. alpouzi-
vajipri toa velmi OpotFebovanych®receptl;- uz je" to’svérazny starik
- Cipera F." FilipoVskéhoCi vedouci sauny s ambicemi.,i hofuslového vir-
tudéza v podani FVR.Cecha nebo tradic¢né "_homosexualni baletni mistr Lucii-
ba Koprivy.

TvOrcOm. Filmuyse. tak", mimodék™ podaFilo, naprosto .presvédcivé doka-
zat, Ze opereta /Ci sentime.ntdini veselohra/ se v oblasti nasi Kultur
turni poptavky stala touzebné.'vj?hledavanou potravou. StacCilo vzit
b&zné>zapletkové klisé, Klasické hrdiny a osvédéené komické typy, vse
zasadit do soucCasnych kulis, sbor obléct do texasek a ani se nemuseli
namahat "dodavat :dp; pribéhu.né. jaky. souCasny problém nebo. ozviésinovat
tradicni aktéry néjakym autentickym rysem. Smutné nacelé véci je pou-
ze to, Ze mnoho lidi poklada .tento kyCovity a svym duchem operetni
pribéh za pravdivy obraz skuteCnosti % ga autentickou vypoved o dnes-
nimsvété, uspésnost podobnych Iibivych-;.zanrd a s nimii naseho filmu
nespoCiva v tom, Ze by se -slovymarxistické kritiky, ktera se timto
uskoénym manévrem .burzp-ezni kulturni ideologie podrobné zabyvala —
Snazily odhalit skutéCnpur tvar svéta, ole>"Ze; ji' .zamlzuji a. lakuji na
rizovo"*, Koketovahi tvircO filmu" s-kritickym pohledem na spoleCnost —
v pripadé mladikova vitézného" tazeni proti- priblblyma- odporu neschop-
nym frazistlmy, kt.eré nékteri divaci *tak ocenuji, predstavuje pouze
souCasny kostym/du kterého je ""tanto ryriclqy; -o-paretni hrdina oblecCen.

i ioro> A v i N\ 1 " [

Film kalkuluje s védomou nebo "podvédomou tendenci lidi.,; Zijicich
¢trnact let v duchovnim klimatu normalizace a ..r0a.Inyhp .fo6Cialismu, ss
tendenci, ktera., je. te€i v ifde.ch asi.-.silnéjSi ...riey/kay- jindy,,- s tajnou
touhou po Cistoté a po Uniku so rdzového a mélého svétay/kde existu-
jijen prijemné a plvabné problémy." a kde kaZzfiy Cin., -Usmév a .gesto jsou
vedeny, s nevinnosti a_primoCarosti. A .film "Jak svét -prichazi o bas-
niky"nabizi v obraze Cisté; a nevinné ,1asky a":bez."pr~bléjn*pvého,roztomi-
1ého mladi této touze -utiSujici .balzam-. A nabizi- ho" vic /nez dost,. To
je také jeho hlavni, deviza.*

V posledni dobé se na naSi kulturnif scéné'vyrojilo neobvyklé
mnozstvi banalnich a sentimentalnich barvotiskovych obrazk(, vétSinou
pojednanych, v duchu televizni' kuchyrnské poetiky, kterou ovlada Marie
Polednakové /Jka vytrhnout- velrybé stolicku,. Jak dostat tatinka do po-
lepSovny nebo posledni S tebou mé bavi svét/,které ale jsou nejen u
kritiky,nybrz i u divaklprijimany jako sice '"Usmévné',ale pravdivé
obrazy ze Zzivota. A_jako takové maji zarazejici uspéch._Tato konjunk-
tura Tilmovych /a jinych/ kycu bohuzel prilis jasné ukazuje, k jaké-
mu zmateni- pojml a" prevraceni smyslu hodnot v naSi spolecnosti doslo.
A pokud bude umélecka tvorbo a- § ni i uméleckd kritik® radsSi dal uko-
Iébavat a opijet lidi sentimentalnimi pohadkami,, misto aby,aspon ve
Jménu zdravého rozumu, vnesla trochu dé Fadu hodnot jasno a chopila
se-ukolu znovu definovat i ty nejbanalné&jsi pojmy, mizeme se dockat
jediné dalStho Ustupu z pozic vkusu a vibec zdravého rozumu.V tomto
smyslu je uUspéch «filmu'"Jak svét prichazi, o basniky"™ /a jemu podobnyotftf

varujicrt.
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NAS ROZHOVOR

Z1JJU S PREDSTAVOU , ZE TATO CESTA NA OBZORU KONCI/

ROZHOVOR S RIDICEM NAKLADAKU//

D-D"
j  Dlasi HOH.

H: J&kD. jo to délat FidiCe nakladaku?

0: /Pocatecni, asi pétivterinovy leh-
ky Usmév VystFidaji do Siroka roz-
hozené ruce/. Co vam maa odpovédét?
zadné moudrosti se o tom fFikat nedaji*

Zpocatku Jsem si dlouho nemohl zvyk-
nout, Zasné ranni vstavani a poté
dlouhé hodiny absolutniho soustfedéni
na ailnici mé zcela vycCerpavaly.
Spousta lidi ma na tuhle praci zjed-
nodusujici pohled: celej den ai vozit
zadek a kroutit volantem,.jenze jaka-
koli sebemensi moje chyba okamsits
ohrozuje néci zivot. Ja si na rozdil
od mnoha lidi jinych profesi zadnou
chybu v praci dovolit nemlzu. Ale uz
jsem si zvykl a to je pro mé velice
podstatné. Nékdy dokonce nachazim v
praci urcité zalibeni.

S: Jak dlouho jezdite?

O: US paty rok,

R: To neni malo. Ale také to nemusi

JfM-i 4D
-illavnx." Roja praCe hepofreouje
pretvarku. Za volantem jsem upfimny.
Dokonce musSim byt, jinak to ani nejde,
S autem si Clovék musi dokonale rozu*>
met, kdyz si nechce o prvnipatnik
rozbit hubu. Nic ani nikdo né nenuti
délat kompromisy, snad jediné'silnice.
Situace na ni.to neustale vyzaduje.
Jsem opatrny, mam se prilig rad. Fra-
jery a frajefinky na.silnici nesnasim.

S:

"W-

Katé v zaméstnani néjaké problémy?

C: Jestli mata na mysli ce zaméstnava-
telem, pak prakticky zadnée,

EU Jste clenem UCH?

C; Tady je to nutnost, rcsp. povinnost.

K: Jal: jeta b touto odborovou organi-
zaci spokojen?

O: Ridim se praktickou Gué&elnosti. Bos

Clenstvi v ROH bych nemohl jezdit.

let, Zenaty, 2 déti - 8 a 5 let, vzdélani vysokoSkolské — strojni

To je prost& nemyslitelné, Clenstvi
mné zajiStuje pravni oohranu o pojis-
téni pri havarii,

B: V ¢em spatrujete jeho revolu¢nost?

O: Tento paradox asi tézko pochopi

e Cloveék, kdyz si ho~K©pozna jak se
fika na vlastni k0zi, Nejze samoziej-
mé hovofrit o revolucnosti. Takovy
privlastek je prirozené smésny. Ale
chci Fict toto: RCE je do jisté miry
nepfimym nastrojem tzv, diktatury
proletariatu. Pochopitelné v tom
Spatném smyslu. Délnik je pan, se
kterym nehne ani Feditel. On je totiz
vétSinou objektivnhé nucen ustupovat
délnickym pozadavkim, ma-li zachovat
aspon plynuly chod podniku. Ti vy-
chytralejsSi délnici maji pravé tento
paradox a jeho mechanismy velmi dobre
zmapované. Nedélaji si zadné nasili.
Védi, Se jsou zadani, Se jsou uzko-
profilové zbozi* Rvani a vyhrozovani
na né vibec neplati, tiohou se totiz
kdykoli sebrat a Jit Jinac.. Kazdy za-

ted nemluvim. Skrze tento stav nuti
Feditele, aby byl rozumny” jinak o né
prijde, ueditel, ktery by bb jim po-
stavil, by asi brzy dorediteloval. A
pravé tihle "délnici" uskutecnuji
diktaturu proletariatu v praxi.

R: Nedélaji vlastné spravné?

O: Kolikrat jsem uz o tom premysilel.

Rozebiral jsem tuhle situaci z mno-
ha stran. Stale vic© vSak dochazim k
zaveéru, ze asi ano.

il: Pro€ myslite, Se je to dobre?

G: To by byla dlouha fec. Proto Jen
v kostce. Kde je viastné& chyba?
V délnikovi, ktery se flaka, nebo v
rediteli, ktery mu flakani micky to-
leruje, Ryslim, Se v rFediteli, pri-
cemz reditel je bezbrannym a bezmoc-
nym koleCkem tohoto systému*;Tedy
systém Je vinen, nikoliv délnik, Fce-
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Xa"evidentné. Nevidim zadny rozdil ses!
naSim -déIntkem a "délnikem na Séapsdé,
Pro¢ tam- dolnio* mohou pracovat dob¥e
a poctivé a tady ne?

R: No pravé,

0j Protoze by jim to zadny zaméstnava-
tel netrpél. Protoze tam neexiattije ona
diktatura proletariatu.

proc?

R: Dobre, dobre. VrSime se zase k vasi
osobé. Kdyz se dnes podivate pred
sebe, co tam vidite?

ddpOvédet obraz-

0] ] \ Pt
tixgpu&a
0:. ttosila. yiosha az cfo hrobu. liitilyik-
tivnl®- tonu vsal: n*evérin, £lju samo-

zfejmé s predstavou, ze tato cesta na

obzoru konért.
Er A nasleduje -co?

C: To je préavé Usek, kam satin nedo-
hl1édnu* '

S: Takze, co planujete?

0: Zasadné neplanuji.

E:. ProC nedéléate ve svan oboru?

0: Seska otazka*. Co myslite? l.iadte do-

jem, Ze Z néjakého pozérského revo-
lucionaretvi?
Rt T&" ei nemyslim. Rozumim. Chtél bych
sectedy zeptat, kdyby dnes nastala

moznost vratit se zpatky-k mistu prelo-
mu, Jed”™l ~yste .obdobné i s témito

mﬁ'VAtéf—AéjhAAliDbAe’\aSAf*é Se 'tabla,

anmmn neP/~dstnje*'Froic ner.2” "smysli
SeHouto ‘otaskou zaobirat* o

Rj liluvimiCisté" teoreticky: kdyby byla.
Ja zase hovorim prakticky: neni*

Er Vypjaté asi své kroky nikdy moc ne-
rosébiral?

0:

Rj A rozmyslel- :jste o vysledcich.a di-

sledcich téchto krokd?

Nemam rad zbytec€né pFemftéqi, K ni-

Cemu nevede. Jsem dosiaély Cloveék,

nam svlj rozum a instinkt jak jednat,

V Zivoté rozhoduji ciny.

R: Ur,5ité se mnou budete souhlasit,
kdyz Feknu "promysSlené”,

0: Neéekictuji cCiny bez predchoziho roz~

To mate pravxhAj ja ja délal.

0;

bodnuti, A rozhodnuti vydava rozum,
Ze je to tak? Pak uZz je to otazka
Cisté teoretické diskuse, které roz-
hodnuti bylo nebo je spravnéjsi. Vim,
zpétné se nohou zdat nékteré naSO Ci-
ny jako undhlené, nedostateCné pro-
mySlené. Ale ve obvili, kdy se clovék
rozhoduje, je treba jednat autenticky.
R: TakZe co teti?
0: Nic. Zivot jde dal. Nebudu prece
litovat okamziku, kdy jsem pocho-
Ze Zivot ng. dﬁstojnéjéf dimenze
Pridal jsem se

pil,
nez pouhai pre2|van|

~ 'tim?" asem_uvéril, i
fauys ztraiJaiilusnlhé zaméstnani se

? m<rn30dmm“per$pekt|vy neefek-
||vn ST
f (I A Y
E| A morélni postoj Vv pravdé malo
acinny.
nehodlam délat
Jsem obycCejny

Ol Nejsme politik,
-zadnou kariéru.

Clovék, Fadovy obCan. Pro mé ma v
Zivoté pravda svij vyznam. Pochopi-
telné stejné jako iporédlka, spravedl-

nost a jiné pojmy. Dnes nesu nasled-
ky Svého rozhodnuti, ale rozhodne si
nestsSzujn. Roje volba, ono rozhodnu-

ti, byla naprosto svobodna.

iU. Te¢i se ml zd4a, Ze mo prakticky
nehovorite”.; /

0; A rané se zase zda, Ze matete ae-

.. bezpecné pojmy. VasSim pohledem
bychom dosli !¢ trochu absurdnim zéa~
vardm. Cozpak honi nespravedlnost,
kdyz inzenyr déla nedobrovolna Fidi-
Ce nakladaku? Ale;, abyfjh nemluvil jen

Jina'a podle mého
sotidu dalekO™"kriklavéjsSx bezpravi,
minéné pojmy, jez

tak trochu’zesméSnujete pro jejich G-
dajnou, nepraktichoat, v Zivoté obrov-
sky vyznam. To eneni nepraktic¢nost, na
kterou nardzite, to je Zivotni styl,
z néhoz neminim uhnout.

R: l.yslim, Ze jsme si trochu nerozu-
méli. Mé teCi; co dal, jak z toho-

to stavu ven?

Ci Nevim.

Ri Nam tomu rozumét tak, Ze vas to
nezajima?

0: I/l&cs-li byt zcela uprimny, prilis
ne. '

Si TakZe jste vlastné smiren s danym
stavem?

0: Skoro ano. Ale nevérim na nenén-



noet" tohoto stavu.

s: Cill Jjste spokojen?

0: To myslite vazné tuhle otazku?
Délas pouze zavéry zZ vaSich slov.

0; Ale trochu demagogicky.

E: Shrime si to: Jste strojnim inze-

nyrem, v disledku v&oich postojl
Jjste ztratil vcelku vyhodné zaméstna-
ni v Gboru a tak moznost dalSiho pro-
fesionalniho ristu. Hanisto toho jiz
pét let délate pravdépodobné salo za-
Jimavou préaci fFidice. Spokojen nejste,
s danym stavem jste do jisté miry
smiren, Cestu, jak vyjit Z této neu-
tésSené situace, neznate,

C: Abychom si rozuméli:
cestu pro nas narod,
to spolecnost, prosté jakysi

mate na mysli
pro celou tu-
program?

E: Nepohrdnu ani recepty lla Cisté in-
dividualni postoje”™ paklize budou

Fesit problémy alespon jednotlivcl,

C

: SpoleCnost a jeji problémy mé za-
Jima stejné malo jako ja ji se
svymi problémy. Tento narod rané
srdci neprlrost. Nemam o ném valné
minéni, lian za to, fe je to spole&-
nost pokFivenych charakter( a zejmé-
na slabochl. Caralych slabochi, ktefFft

nasli zalibeni a vychodisko pouze v

chlastu. Pochopitelné sam pro sebe

cestu znam.

R; A to?

0; Nic moc. Cekat, Byt trpé&livy a vy-
Ckat.

R: S rukama v kline?

0: Co je to za zvlastni ukaz,.-ktery.
se tu najednou v posledni dobo to-
lik objevuje, byt s& kazdou cenu ak-
tivni, Koukém, ze tahle prolhana a ne-
upFimna propaganda jesSté, dnes leckomu
poplete hlavu, zatemni mozek a pres-
veédCi ho o. .potFebnosti poctiva prace,
Ze vtiskne lidem zkreslenou predstavu,
Ze; plvodci vSech nedvard® v naSi spo-
lec¢nosti jsou koneckoncll zase jenom
obycCejni lidé. Proboha, vsdyi tahle
s prominutim svinska propaganda pou-
Ziva takové jednoduché, az primitivni
a navic pruhledné triky, Ze to aZ bo-
li. Jak je mozné, Ze se tu jeSté naj-
dou lidé, kteri jim na tyhle podvodné
vyzvy znovu naleti? Ostatné to jen
potvrzuje v Cédhaeh znamy gp&sitél-
sky komplex KdyZz je nejh(¥, zahraje
se na tuto strunu.
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Jinak jsem presvédcen, Se Cesky narod
ma dobfFe vyvinuty reflex prezivant,
Borcelého spektra postoji jedince je
potiFeba zaradit i tento: pasivni re-
zistenci, Havle je to nejroaSirensSjsi
postoj v Cechach. Aktivita naseho na-
roda je opotrebovana, léty vyprchala.
Koneckoncll jsme vzdy inklinovali Ic
nadéji, Ze naSe problémy zatnas vyre-
Si nékdo jiny. Lidé si navykli byt k
problémdm lhostejni. Aktivita je v
Cechach postoj velice pofidémi a
zejména podezrely, I-listoricky vzato
lidé nosaji dobré zkuSenosti se smy-
sluplnosti néjaké aktivity, A vcelku
jJakékoliv. Vzdycky prisel nékdo druhy,
J3ochopitelné v poméru k Cechilim a Geské
zemi silnéjsSi a dlouhodobou mravenci
praci ceskych hlav e rucCicek nékolika
tahy rozbil, Dejména praci téch nej-
lepSich mozkd, A tak bylo Ceské mra-
venisSté rozmetano, ale my, pilni mra-
venecCkové /tohle prirovnani dnes uz
sotva sedi/, jsme se dali znovu do
prace a mravenisSté zacali obnovovat.
Kdyz uz se zdalo,. Se se nam podarilo
mraveniSté znovu vybudovat, opét pri-
Sla rana a bylo po nadéjich. Posledni
uder, zda se, otrasl sakramentsky se-
bevédomim tohoto naroda. Byl asi nej-
vaznéjsi, nejsilnéjsSi a pro osud Ces-
kého naroda na dlouhou dobu rozhoduji-
ci, Velka cast inteligence - i%?am lla
mysli tu podstatnou inteligenci - se
rozprchla do svéta. Tenhle fakt ne-
podcenujme. Kraje svou dllezitou roli.
A, oy, co po nich dnes prichazime, ne-
mame zazemi, nemame dostatecCné vzdé-
lani, zkuSenosti a hlavné plany, jak
toto mravenisté vystavét, Navic, lidé
Jsou vcelku spokojeni. Tim se ukol,
Jisté se mnou budete souhlasit, stava
pretézky a nad naSe sily.

R: 1 kdyby byl, jak Fikate, nad nasSe
sil*r, je treba se o jeho zvladnuti
alespon pokusit.

G: Ale proC, proboha?

R: Treba jen proto, Ze nic jiného uz
nan nezbyva,

C; Ale kdepak, Snovu opakuji: chce to

trpélivost a Cekat. Tenhle plevel
vyhnije sam. Pak tady zase bude uUrod-
na plda.

E: Tento zvraceny optimismus s vami

nesdilim, protoZze je postaven na
totalni negaci, TeS ale jeSté Z jiné-
ho konce: Jak jinak Sijete?

C: Jako c¢lovék na cestach. To Fika vse.
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Sportujete?
C Ne. Vibec ne.

R: Kulturu téla tedy 'nepéstujete. A ji«
nou?

O: Do kina a divadla prakticky nechodim.
PriliS né to nenajima. iTeleviai ne-
sleduji, Oplyva spi$ stupiditou, nes po-
uCenim c€i zabavou. Ctu,- a to hodné. Kni-
ha je vlastné jedinou nou kulturni a du-

Sevni potravou.

R: Co cCtete?

Os VSechno.

Rj 1 nasSi
ru?

souc¢asnou oficialni literatu-

O: Neblaznéte V nasSi oficialni lite
rfetufe dnes neni jediny spisova-

tel. Snad kromé Hrabala, ale jeho

Styl srovna neodpovidad mému vkusu.

Es Takze vam dékuji za rozhovor, A
doufan, ze s tia vyhnivanim ne-
budete nit pravdu.

O: Bojim se, Ze ano. Ale treba se
toho ani jeden nedoZijeme.

rosinec 1S,02

Rozhovor pripravil Josef Eorvath

Omlouvame se &tenardm za opétovné zpozdéni vydani Casopisu.

Bylo zpUsobeno problémy technického razu. Vérime vsak, Ze v

budoucnu se tato situace nepodstatnézlepsi.

trpélivost a pochopeni.

Proto dékujeme za

Redakce
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FEJETON

.PODZIMT FEJETON

Josef Horvath

Clovék se vrati

i kdyby po kolenou
/Ludvik Streda/

Byl ua konec léta, konec zafri, podsim se pokou3el o Stésti, ale marnég,
Léto nepovolovalo. Oproti ssinulyii rokdm, kdy pocdasi vypovidalo rodnim obdo-
bim valku, kdy v l1été byla zima, v zimé jako na jare, jaro a podzim zase by-
ly pro zménu plIné deSté a sychravé nepohody,- s© koneCné v tomto roce drahy
Slunce a hvézd umoudfFily a nastalo léto na naSe poméry neobvyklé. Snad az moc
suché a parné, A taille vedra najednou- presahovala az do saného podzinu a

slunce palilo a my chodili stéale jen v tricku a dzinach a v paskacich bez
/ponozek/ a divky v blGzickach také Bez

00 -C- 00

3 tepla podzimniho pokoje vzpominam na posledni zarijovou nedeli, lezeli
jene e manzelkou v travé u kamarada na chalupé,...divali se v té oaze klidu do
nebe a spolecné vzpominali dopredu, jaka bude letos zima. Kamarad Slavek pri-
nesl ven do zahrady kafe, osladili Jsme si je .podle chuti, sena ss Slavkem %
pak jesté zalili kazdy svou Cernou vodu bilym-Tatra mlékem. Trava byla vysoka,
a tepla, 2 kavy se koulilo a jeji opar prostupoval dyia Slavkovy cigarety, a
kdyz se oboji smisilo a polozilo mezi stébla travy, vytvorila se skvostna“
disharmonie vint, " '. /" a0

Lezel jsem na zadech, pozoroval vlani stroml a uvédomoval si, ze vSechno
prijemné tady na tom svété trva strasné kratkou dobu. Rikal jsem si, Ze na-
vrat jo nutny a Ze hutnost ma svou nepremozitelnou silu a takovy chvilkovy
rozmar, jakym byla pravé.tato nedélni, siesta uprostred lesa v travé, rozsSlap-
ne jako Cerva, Zelezn& nutnost ve,.mné lezela jako haraburdi jsa' kraji chodniku
pFi Zelezné tiedéli Nikdo je neadklizel a tak kdyz koruny”~atromu “zacaly zar(-
stat paprsky slunce, zacal jsem s nevoli odklizet své télo s travy Zena me-
zitim usnula, Slavek se zacetl do Rudého prava. Sebral jsem hrniCky ze zemé
a odnesl je do chalupy, 3 chalupy jsem skrze popraskané okno pozoroval pro-
téjsSi stran. Byla Srafovana stiny vysokych borovic, jinak klidna a vyrovnana.
Sa chvili prisel Slavek a oa dveri pronesli '"Pohoda, co-?" OtoCil jsem se, je-
ho postava polozila stin az k mym noham, samiben dveFi konturovala jeho silu-
etu, V dalce sa nim na ssiiradé sé probouzela, moje .Zena, protahovala cl vzhlru
do prostoru ruce a pak vstala. Slavek se dal’do drobného poklizeni, ja pro-
listovaval sbirku rané Kohoutovy poezie. 5a okamzik v mistnosti vystridal
mohutny stin Slavkovy postavy drobny stin mé Zeny, V té stinehie jsem Slapl
Sena na hlavu a Fekl ji; "Oplachni, prosim té, "téch par kouskl, pojeden," Ze-
na prikyvla a posbirala hrnicky od kafe a natolik taliv¥l od obéda. KdyZz bylo
vSe hotovo, slozili jsme ruSzSiky a s kartacky na zuby vSe nahazeli do tasSky,
Pale jsme se jeSté naposledy rozhlédli po vSech polickach a koutech a Slavek
ekl do opuStésjé mistnostis "Tak jsme tu letos asi naposled,” Venku na za-
hradé ti vrat jsem se Slavka zeptal, jJestli asi nebo urcité, a zaroven jsem
védél, Ze on mné nabeton odpovi: Asi urcCité,. Prosto jsem se zeptal a soucCasné
véril, Ze se stem letos jeSté "asi urcité" vratime.

Slavek zamykal vratka a vSichni tFi jsme se s neskryvanym obdivem divali
Zpatky na chalupu & vlastné& na prozity vikend. Fak Slavek ¥Fekl\ "Kochu, sem
sa tebou nemize ani rezim."™ A sa chvili pFidal: "Letos bude kruta zima," "Co-
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pak Zina,'" odpovédél jase, "ale uz aby bylo #o0.»

Kdyz Jane se potom vraceli autem dood a J& ve zpétném zrcatku pozoroval
asnu a ubthajici krajinu, vSiolmi Jsjgjo apoleCnS zaZivali pocit, Ze projedeme
zirapu rovnou do Jara, Jako bychom pe eabe chtéli setFast zakony pFirody. Ta
netrpélivost a nostalgie, kvili niz Jsme so stale ohlizeli nazpét, z nas dé-
lala protivna mrzouty a mrzaCila nam predstavy o novém Jaru. "Jaro se vrati,

i kdyby po kolenou, a ny s nim," navazal Slavek posledni vétu, "Rovnou do né-
ho,"™ Fekla moje zena a Ja pridal plyn. Satim Jsme se vSak nedovedli vyrovnat
s prichodem zimy, A pritom Jaro Ceka sa dvermi.

tiréité bychom 1 my radi prohlasili jako polska Solidarita!
Chceme samospravnou Ceskoslovenskou republiku! Chceme do-

koncit, co jsme jiz v naryse z&Cali uskutecfiovat v rode.

Sedesatém osmém.

Jisté v3ak Je 1 to, Ze toho nelZe docilit pFes‘noc a Jed-
norazovym aktem. Ze Jde o cpstu” JeZ neni ani kratka, ani
prima. 0 cestu skladajici se z etap, jejichz vnit¥nim ob-
sahem by mohla byt dvojice "stretnuti - kompromis™. Je to
sice méné eielitni par, nes treba '"stretnuti - vitézstvi",
ale rozhodn& xoroduktivn&jSi, neZz dvojice "stFetnuti - po-

Bohenicus: Herefonaovatelny?

—0 - 00000 -O -

— dal31 rozvoj je xaozny pouze po uskutecnéni podstatnych
strukturdlInich zssén™ které narusi zajmy velkych a vlivnych
skupin. To se dotkne 1 moudrych a dobrych lidi, ktefri jsou
potFebni nékde jinde. Znarodnéni primyslu také postihlo
saslouzilé a pratelsky smySlejici tovarniky, jako byl na-
priklad Veael.- Ernest Skalski: Kdo je proti?



literatura

JIET : GRUSA PROVOKUJICI
/ZamySleni nad romanem Dotaznik /

Jaroslav Petrt

4____:E§llly, . _— -
rusa neoricialni

. POté” ec v roce_ 1974 vySel v kanadském nakladatelstvi Toronto
Publi-sher®™s roman Jiritho -Griiai "Dotaznik, vznikla na nej v nasi re-
publice snadjedlnalof|0|aln| kritika a a tou se jeSté seznamili
pouze ”zasvsceni- ' :

Judr. 'Jaroslav Neussoerger a. ihgu Miloslav Boferék z cenzorni-
ho..0Fadu- ddstaii za ukol vypracovat na Dotaznik posudek-vzhledem k

trestnimu Fizeni., které by]o hroti altorovi, zavedenoine zakladé
roz&iFovani .zminéné knihy,

I pres "to, ze "jde o praci na'objednavku'® tedy vipe méné, zau-
jatou, najdou se v .ni postiehy, ' které urcitém zplsobem "vysti-

hUjI BezdéCné se dotykaji jeho podstaty vé snaze nalézt co nejvice
dokazd" protl nému, Samozrejmé se. nevyhnou zobecnujicim hodnocenim,
jako Ze -s'¢ v romanu; '"systematicky poniZuji a nivelizuji moralné po-
liticka hodnoty"« Dokonce predstlrajl koketovani s. oficialnim otis-
ténim, kterému podlé® .nich brani "wvulgarnost a zamerné oplzlost, ja-
ko i pornografické momenty', PFriznacCné; pré je “podrobné-liceni scén
ve vyslovené natural istickém Npodanit: rapfr. licenie-.souloze matky s
otcem zpppsice ditéte V I0né -mateFském?’, -

Ale prés’tak, ,nejapné formulace éako "v romanu «e-az "zaludné
uplatnu;e métOda. ykpntrastu'* nebo.: "jde o Sibenicni “humor né ucCet

lidské dustanosti se- ..autori spravy dostavaji ke globalnimu hod—

noceni, kdé E i;x. "%ply roman predstavuje nesourodé prolinani déja,
eneorganicky bhglblceral latinskych? vyraz( i nablicismi, mezi eplcke

vypraveni® se vklada lyricky,-text nebo vyslovené surreallstlcka a

zvulnaFizovana poe2|e atd. Autor si libuje v tragikomickém zp(-
sobu vypovédi,’
Tady, 1 prignaze-o0 brltky,a nekompromisni, tén, nejsou uz tak

daleko od -pravdy, .Nékde tam leZijpodstata Dotazniku, Ale vCé.je nu
nutno .-dovést .d6 kpnce*. A ,tak se,,objevuje i druha® Cast, opét,typicka.
Ve-snazle dobyt z materialu co odénich byLoApoiadoyéno "dotahuji
smysl celého ' ramami posvenfﬁ DomySleji hofza"GruSu, dOkOhCUJI ve-
ci Vv romanu nejasné, aby mohly presné “‘vypdVidat", precefnuji jasnost

jeho mySlenky a prehanéji jeji sro.zumitelnost.

Podle nich se GruSa ''snaZi jobrodit spolecnost a moralku,lidi
jaksi, ve Slépé&jich Jana. Zlatoustého a po® svém* vpodstaté proti lido-
vé-demokratickému .spolerenskému zrizeni 5SSR™."'A dale: "Ve. vypiso-
vani kadrovych dotaznikd a existenci tzv, kadrovani spatru;e /Grusa/
nastroj rezimu byrokratlcke moci,., totalitniho zFizent,” Ted"l
Grusovi vylozené ' ubllzu1| protoze Dotaznik nent Jenom o- tom ne-
bo lépe receho urdité né hlavné o .tom, V tomto precenéni bezdécné
postihuji lavni alabihu GruSova romanu.



1. Motlitba za pritele a mésto

Jak uz napovida podtitul je roman syntézou dvou rovin. Streta-
vaji se v ni osudy hlavniho hrdiny, k¥téného Jan Chrysostomus. a je-
ho bratrance - podle véku strace-"s"udalostflli, které s hiétoriekou
neustupnosti vstupuji do mésta Chlumce, pro vSechny jeho obcCany.

Ve vice méné neproporcni fresce zachycuje historii chlumeckych
obyvatel v cCrtach, témér od poloviny 18, stoleti az ke konci Sede-
satkadch let naSeho véku.-Samozrejmé to, Ze vétSina knihy je psana-v
ich~formé& /a to vét3i mirou Janem Chrysotomem a men3i jeho ''stry-
cem” Olinera/ napovida, ze..autor vénuj-e- hlavni-"pozornost--udalostem
predvaleCnym, valeCnym i povaleCnym,. Tedy na druhé, strané i hrdino-
vu- détstvi, dospivani a" mladi, aby se potom skokem prenesl- do -jeho
dospélosti a ukonCil "kndhu v .obdobi® kolem osmaSedesatého roku,

ACkoliv GruSa vénuje velkou pozornost sledovani rodokmenu ro-
din, ze kterych pochazi rodiCe Jana”™Chryspstorna Kepky, v Zadném
mpripadé mu nejde 6 sagu v jeji ZamoucCelnosti Ve. stripcich m o -
z.a i ky vazi a proplétad individuadlni souCasnost a. -minulost s ko-
lektivniyfiiinuiosti al souCasnosti, Pritom presny”.faktypro. néj nez-
namena nikdy vic, nez opis obrazem, tuSenim, mystickou zvésti,
détskou pohadkou a-.tim. vyluCuje i presnou napodobu®historie, Grusa

ijiw-ge "spisSe .basnik,.-nei.realisticky tvlrce rodové Zagy Séam. o. tom

pise ke .konci knihy: ..."Man. hFich na.sob&. Plul jsem"proti Casu.l

Autor, rozevira- pribéh v souCasnosti. Jeho hrdina /nebo. vlastné
on. sam/ diskriminovany -politickou moci /z\ nepFilis-, jasnych, dlvodd/
nemdze-najit zaméstnani. PFichazi dé n,p," Granitkde .mu jakysi
bezvyznamny uUrednicek s, Pavlenda...podéva novy obligatni .dotaznik,
aby ho znovu "zbytecné' vyplnil .'a dosdhl tak alespon potencionalnit
moznosti | vstoupit v. kontakt s kymsi. nahoFe, ktery rozhoduje .. jeho
prijeti-neprijeti. Hrdina m& vzhledem ke své souCasné situaci jJisté
dost volného Casu a rozhodne se opravdu poctivé,: rubriku po rubrice

dotaznik vyplnit, V jakémsi absurdnim domnéni,- Ze- to snad drive dé-
lal Spatné,-..vklada do jednotlivych rubrik dotazniku celou svou-"-mi-
nulost, .pFibéh své rodiny i historii rodnéhol mésta. " h

Zacina- "diasledné" od pocatku, kdy" vliastné jés.té tvoren, prihli-
Z1 vnitinim zrakem svému plozeni. Posléze existuje v téle. matky ja-
ko plod. Je  jeSté jeji Casti, ale liz schopny komentovat ..déni kolem
sebe. Je rozlobeny na ucCitele anglictiny, ktery da vlastné jemu
/protoze, je jednotny, se svou budouci, .matkou-Alibi/- Spatnou znamku,
"Sam .se rozhodne. m8t;Ce co ,,nejvice .usnadnit porod," i-"-kdyZ ne mu -pFi-
liS. nechce =z.Jejiho~-lina Také proto, Ze.'ve vzduchu" citi blizict
se valku Sestym smyslem nového organizmi,' ktery je- vrZzen bez ochra-
ny do - - nepratelskeho. . ——swveta. 3

A- tadk Vchazi® do "Zivota romanu hrdina obdareny témér, zazracnou
.v~ACmavosti, schopny®rozpoznat z"nepatrnych naznakl, co se pFihodi.
Byt telepaticky...sppjen: se svym. "'strycem”™ Olinem: tusi 've vzduchu"
jJakousi tragédii paralernsS v .okamziku, kdy.se v dolech proti Olino-
Vi Fiti. utrzeny vozik.: Jej zkratka™ cdtlivéjsi; nez ostatni ktudalos-
.tém, které se-, jich-vétSinou okamzité-, dotykaji : jehom nepatrné: /stej-
né jako v dfft.étyi- s.e vétSinou.: jenom velice"malo dotykaji okolnit
udalosti.lditcéte-’nechapajiciho plné'syét;,dospélych/. -

£>8cko jé pok¥Fténo Jan" Chiyso3tOttis ~snad pFpto/~aby sé po le-
tech mohlo skutec¢né stat"roriim ""Zlatodstym"" a"“vydérfrsvédectvi 6 tom.
"co bylo a jak to bylo", moci volné cestovat Casem "pomoci lid-
skych tél".

MIuvit o néjaké presné déjové lince nebo vylozZzit v kratkosti
déj GrusSova romanu by bylo nejenom velice tézké, snad 1 nemozné,
ale také by dokumentovalo mylny pristup k latce, Roman je opravdu
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vice "modlitbou™, nez presnou-vypovédi o postavach. TSdiE~rwAjfecora”
sestaveny vzorec pohybt hrdind a udalosti v romanu musi nutné po-

davat mylny a zkresleny obraz o jejich pravdivém usporadant.

Kazda kapitola ma totiZ navaznost pouze casovou, j™nejstrucC-
néjsim narysu zastinujeme po zrozeni hrdiny rodinu Kej~dyu”™v do-
bé, kdy dostava dota=znik ohledné Zidovského pilvodu jejich
Clenu. Bonek /bratr Janova otce Edvina/ nema tak Cisté svéedomt,
pro
Ar

toze spravné tusi, Ze Edvinova budouci manzelka neni cCista

Kromé vyletu do historie, kdy putujeme spole¢né s GrisSou kro-
nikou mistniho farare msgre. Rossina /zachycujici Chlumec od nej-
starSich dob/ strhava nasi pozornost autpr na Ctyri hlavni postavy,
Edvin® _hrdinlv otec, /krasny a vzdy na zenské/ zije klidny, spora-
dany Zivot, trochu ve svém snéni, citlivy k okolnimu svétu néasili
a déjinnych zlomd, ale nijak s.e nesnazi dc nich zasahnout. Oproti
tomu jeho bratr Bonek je ctizadostivy a typicky kariérista, ktery
uz za valky "postupuje™ jako cestlk v kakau, kdyz faSisté seberou
druhého alep3tho obchodniho zastupce firmy Largior, Zida Vohryzka.
V kvétnovych udalostech vystupuje jako velitel domoobrany, kteraz-
to funkce mu jaksi zlstane, a i nadule postupuje, posléze na na-
rodni vybor, "kde doziva obklopeny oZricialitou a faleSnym védomim
o skutecCnosti. Treti vyraznou postavou je Janlv star$i bratranec
"stryc" Olin, za valky bojujici ve Francii a Anglii, Povalce ho
diskriminuji kvili_svobodnému podnikani. Je mu zakéazano varit "po-
staru™ Cepinsky lezak a jako tridniho nepritele jej dCteotidar na de-
set let do vézeni a k nucené praci v dolech. Posvém navratu, tedv
uz bez 1luzi a schopnosti aktivity, uz jenom zaklada absurdni klub
chovatell "kocCek s oFiskovyma ocima", takovych kocek, které se mu
zjevily ve snu. Svlj Zzivot Fidi podle efeméridy /tj."astrologic-
kych pozorovani postaveni hvézd/ a podle "vykladu snd. Tém uréri i
Jana Chryeostoma, aby "prestal cestovat cCasem pomoci lidskych tél,
ale vyhradné pomoci Clinovské efemeridy’™. Osudovost a ztracenost
hrdind v toku déjin je tim jeSté vic zdlraznéna.

Ne snad vyznamové nejdilezitéjsSi, ale pro GridsSu jisté osobné
nejzajimavéjsi je hlavni postava Jana Cbrysostoma, zobrazovana v
paralelnim, vice Ci méné pocitovém, naivné détském, nezralém vyp-
ravéni, v poloze, ktera, kontrastuje s ostatnimi déji a rovinami.

Prochadzime postupné hrdinovym, détstvim, doslova os prvnich
krdckt, které Jan urazi k jejich kralikarné, pres jeho predstavy a
détské sny, Jizdu ve voziku tazeném psem za malym dévCatkem ''na
zasnuby" do vedlejsSi rodiny Klanovych, pres pribéh, ktery si hoch-
vytvori kolem tajemného slova varran, Kk ‘jeho dospivani, prvnim ta-
necnim hodinam, k objeveni Zeny-milenky,

Mezitim v pozadi a jJaksi''mimochodem™ prejde valka a vrazdént
chlumeckych,® actovani s Némci a revoluce. Hrdina sam dospél a byl
odveden, aby slouzil ve stejnych dolech jako drive "stryc" Olin?
také politicky nespolehlivy, _Pozdéji po letech znovu potkd svoji
starou lasku Ernu Klanovou, ale '"spojit se e ni opét nedokaze, nyni
kvili malichernému vyruSeni. Minulost odchazi z jeho Zivote. "Ve
vzduchu"je néco nového, ale on_s bratrancem Olinem pouze spoluzak-
ladad chovatelsky klub, ktery si chce /majic kocoura/ obstarat sami-
ci od chovatelky ze Zapadniho Némecka. AvSak ''sen o novém rodu" je
prilisS kratky a snad i neuskuteCnitelny. Jan Chrysostomus je ‘''snad"
zasazeny strelami z ruského automatu, "snad" mrtvy, ale presto se
nakonec dostavuje s vyplnényn dotaznikem zpatky do n.p. Granit, aby
ho odevzdal.

Roman koncCi témér dokonalym zmatenim postav, vyznamu i jazyka,

Uplnym propletenim reality a snu v samostatnych odstavcich, GruSa
celek ramcuje pouze setkanim Jana Cbrysostoma s jeho byvalym veli-
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teleni® ktery je nyni vratnym v n.p, Granit. Tim naznaCuje i prevra-
ceni postojl a zarazeni postav,

1. Jiri GrusSka a vzory

Lpojovat na znamou bolest Ceské literarni kritiky-
na presiié Skatulkovani autorli, Ceska literatura byva vétSinou az ta
#*drubha® ta ""navazujici', ta inspirujici se cizimi sméry, ale nech-
ceme po vzoru Spatnych kritikl Fikat: toto je od toho velkého auto-
ra a to od jiného. Nastésti tentokrat pred nami stoji dilo, které -
je po dlouhé dobé- originalnim vypadem do neprobadanych oblasti for-
malnich vyboji a obsahovych presaht,

GruSo.vi jde aZz o naturalisticky prFimé zobrazeni skutecCnosti,
o odhaleni nové kvality, satim nikym nedotCené, a proto se zamérné
vyhyba vSem zjemnélostem. Nékdy se az prilis "reaktivné" obraci k —
dosavadni 'stydlivé"™ a na koren nejdouci literature "pokleslé™. Za-
mérn& odmita vSechno nepiimé NeP0. opisné zobrazeni intimnich véci
Clovéka ve snaze napit novou autenticitu véci a déji, az se nékdy
dopousti prilisného "odpoetizovani'™ U jeho postoj hranici;s pézou
a silactvim. Podobny p¥istup mizZeme najit nap¥iklad v Odysseovi,
kdyZz Jdybe popisuje.cely pribéh pobytu pana Blooma na zachod&,, ale-
s erudicigracii a .vtipem takovym, Ze Skovék musi pochopit zaklad-
ni a pravdivou-hodnotu této situace, jeji vnitrni komiCnost, bez
obvyklého puritanského, ostychu.

Zda se,".ze GrusSa ani mnoho vzorU /zvlasté v nasi literature/
najit nemohl. Jeho snaha jé témér zcela novatorska, zvlasté v tom-
to <3fodo$F.nevidana, CtenaFe mlze mast nevyrovnanost jednotlivych
kapitol, kde GruSa“kolisd i- ve stylu. Napriklad c.eiy popis uctovanit
Oh1™pWjpCFi obcanl s Némci prFi kvétnovém vitézstvi vypravi Grusa
asi, takto: VSichni se zbranémi vylezou na kopec,, . kde stoji zamek -
obsazeny- némeckou rodinou, a kdyz kolem projizdi auto s byvalym za-
meckym majitelem,” "nechaji' ho zcela bezradni® utéct, a pritom za-
stireli p. Jerabka, aby ho ihned nalozili na poh¥ebni viz, ten jim
vzapétiprosSil™ naboj z kandénu ustupujicich Schornerovcl a rakev -
pak sama od sebe vybuchla, protoZze mrtvému odbojari nechali v kap-
se odjistény granat, --

" Celé licCeni je pitoreskni a pohybuje se na samém pomezi absur-
dity a Cerného humoru a blizce pripomina hrabalovSkou hospodskou
historku. Ale rozdil je v.tom, Ze Hrabal je autor veskrze extrovert-
nf, ktery se spojuje se cCtenarem zivymi pqgisr a bohatym"dialogem,
jeho proza se snazi byt lidova, ne intelektualnrt,

GruSa. se naproti tomu Casto, uchyluje k intelektualnim teoriim-,
mysticisrnu. Kromé& toho je- autorem ryze introvertniho zamé&reni a ne-
dostatky pravé .y dialogu jsou pro néj typické, Jeho dialogova rec
ie gednodychéj;_vétéibou funguje jako. "Zivé'" oznameni _véci, ktere,
uz byly,Ctenari vylicCeny’a. priblizeny, "vnitrnim" popisem. Ve vét-
Siné "Dotazniku' nese."dialog ucinek pouze retard%Fni.

‘ i

GruSovou doménou'je''detail. Jak vyplyva z vyvoje moderniho ro-
manu, .stava se detailni propracovanirozepisovani a postizZzeni sku-
teCnosti;; typické pro nové sméry. GruSa se spiSe obraci smérem k
Ffrancouzskému modernimu romanu zastoupenému®Robbe-Grilletem nebo
ialiMjbééfciBeirrautovou ve snaze postihnout "konvencné a klasicky"
nevyjadritelna®™ hnuti individualnich mysli,, a k-B.S, Johnsonovi a an-
glické Skole, pokud jde o prekvapivé kontrasty, 3Sokujici naturalis-
my,.. experimentovani a anachronismus v tvorbé. PFitom ma byt GruSo-
va fr e s k a rozvrzena tak, aby postihla svét v jeho individual-

ni i obecné poloze,
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IV Jiri Gruska a reforma

Jak je forma pro GruSu délezitad mlZeme poznat uz po nékolika
strankadch jeho "Dotazniku'. R&ad vétu ozvlaStnuje formalistickym po-
uzitim rdznych znamének: zavorek, znaménka plus a atd. Pomahaji mu
rozbijet a zcizo.vat®" smysl véty. Dalo by se Fici, Ze je GruSa dost
poznamenany formalismem, ale kromé toho je také basnikem jemného a
hluboce pocitového vyrazu, novych obrazil a basnickych spojeni a
stejné tak anarchistou v pouzivani naturalisml a nékdy
az lacinych "haivistickych" efektl /cit.: Topoly Selestily, foukal
vitr., ktery se nazyva vanek./ Ale ze v3eho nejvice je GruSa mo-
vator, kterému je véta zakladnim bitevnim polem, na némz md-
ze “svoji energii vybit. Je pro ného typické michani spisovné a ne-
spisovné cesStiny, stFidani osob i Casl v jednom velkém proudu mno-
hotvarného vypravéni a '"recitace” své "modlitby'.

Nezapre dnesSni umélecky ''neurotickou' generaci, pro kterou je
ddlezity ornament,- nadlada, spi$ drobna prihoda okamziku. To, co se
objektivné®déje, je pouze tuSené. Dramaticky, motor vétSinou chybi
a nebo mu neni vénovana po-zornost, Jje vysazovan ze své prace ''‘po-
hanéce' napéti. Détsky zazitek je predkladan ctenari jako ddlezi-
té JSi™ protoze se vztahuje primo k Tirdinovi. A dialog je pouze ko-
mentarem déje anebo fiktivnim vyjadi¥enim pocitl, ne hutnym dé&jovym
dialogem,

Grusa zamérné odboCuje do drobnokresby pred sledovanim smyslu
situace. Spéje tak spis svym zamérenim k detaillm, k néSemu, co
zblizka pripomina pouze formulistni vzorec. Neboji se neCistot v
textu, atvuz zamérné nebo nadhodné neotesanych v3tP opakovani slov,
nachazeni novych pojmenovani. '"Pretrasa™ slovni material, aby z--
ného "vyklepal™ novou poetickou hodnotu, nové vyznamy, Kkrasu no-
vych spojeni, a také novy smysl obecné znadmych a pouzivanych slov,
GruSovi vSak jde o néco jesté hlubsSiho a jemnéjsSiho. Chce hru se -
slovy povysit na hru s postavou, s Clovékem. Chce ukazat, Ze stej-
né tak jako se daji zaménovat jednotlivé pojmy a jako se da rozhy-
bat slovni ekvilibristika, stejné i Clovék je neustale v moci slov
a jeho obrys je rozmlzeny.

Na prvni pohled jako by slozitost lidské povahy a postizenim'
jejich nejcitlivéjsich zachvévi bylo proGrusu méné nez hra s for-
mou, slozitost vnéjsSi vétné stavby nez jeji okrasy, zajimava spo-
jeni, vymySleni slozitych obraz(l a setrvani v nich Proto jeho
préza na mnoha mistech mad az-b ar o ki zujg 1 c i charakter,
ktery zpomaluje vnimavost. D& se fFici, Z2e uGrusi k omp 1l i ko-
Vva n o a t nevychazi ze vnitF, z presné prokomponované vnitini a
pro Ctenare utajené stavby, ale z vnéjSku z nahozené fasady, od or-
namentu,. od vlysu. Ne vyjimeCné je takovéto prirovnani, kdyz cha-
rakterizuje 'svou' babicku: '"Ona také byla andélska, jmenovala se
Andéla a mluvila trochu andélskym hlasem,'™ Smysl véty byva u Gru-
Si postaven na pocitu, na obrazu. Jeho vyjadreni je neprimé, smé-
ruje ke smyslu oklikou, jak naznaCuje dalsi citace vypovidajici
"strucné reCeno" o dédeCkovi, ktery uSetrené penize prohyril s
dévkami .""KdyZz mu narostla kupa etui, diplomd a svazanych ucetnich
zprav a vedle ni v zasuvce kancelarského stolu kupic¢ka stokorun a
uSlechtilou hlavou Presidenta Osvoboditele, sahl vzdy pp té druhé
kupé, aby ji opatril vazbou, svazal ty stokaCky do desticek vlast-
ni vyroby, prFipnul je dovnitF zlatou sponou, ona se kolem nich se-
viela smrtelnym objetim a ony v ném hynuly hlava za hlavou stinany
zatimco dédecCkovi svitilo v oCich Cervenym plySem, na kterém seda-
vala a pak lehavala budvpani Melanka neboTylka /ale ta vic/, obé

kurvy ... podle Bonka, ale obé andélské
V tomto neprimém smérovani k vyznamu spociva zaroven i hruSo-
va originalita a sila, ktera se ale rozplyva v téchto okamzicich,
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My presprilisné popxsnost, zdlouhavé liceni, zdrzZzovani se u vSech
jednotlivych gest postav, brani ve vystiZeni presné atmosféry si-
tuace, coz patrné neni GruSovym zamérem. Na misté kdy rodina ocCe-
kava opétny prichod opilého dédeCka a jeho vlastni syn Bonek ho -
surové prxvadi do strizlivého stavu védrem s vodou, unika nam tra-
gikem! cnost situace, protoZze autor ji neustale rozmélnuje a roz-
pitvéva. Da se to, kratce reCeno, vystihnout nékolika slovy: Grusa
nechce ovladat uméni Skrtat. Projevuje se u ného témér détské vy- «
trzeni z hromadéni slov a nutkani stale pridavat a dokonCovat, roz-
vinout a opsat uz dost presné vyjadreni, nékdy je az zahlceny vila-
stnimi obrazy a' okamZitymi napady.

Pokud jde o celkovou koncepci je GruSa nasSi literature posled-
nich deseti let™nekorunovanym kralem. Jediny autor, ktery v pred-
chozim obdobi prisel,do. nasi literatury é tak novymi vyjadrovacimi
prostiredky a svoji originalni formou, ./at uz jakkoliv okoukanou
jinde/ byl Vladimir.Paral s presnym postizenim ‘"modelovosti a ak-
tivni pokleslosti” svéta kolem"nas. Jeho knizky ha .pocatku Sedesa-
tych let znamenaly prvni ucelenéjsi poucCeni zahrani¢ni literaturou
samozrejmé v progresivnim a ne pouze kompilacnim smyslu.

Dotaznik je prvni wroman - mo z a i k e u ridge, prvni
“rozbity” ™“néuce-lény"" a do Siroka rozevreny roman". GruSa nam da-
va pocitit rozbitostnesestavitelnost; ¢t desorientaci svéta dnes-
ntho. GruSa pouceny formalnimi Vyboji-/domnivame se hlavné fran-
couzské Skoly/ vytvoril knihu,” ktera dava smysl pouze z odstupu,
kdy se ztraceji kontury detaill, pevné vystupujicich® pFi blizSim-
skoumanit Motor t o k xx romanu je vm o z a i ¢ e. Autor si vy-
bird vice Ci méné dramatickou udalost, lIicenou.vSak vzdy nedrama-
ticky, ze které vybihaji rlznymi sméry odbocky do civilnosti a tri-
viality. GruSa. posouva své postavy po''kamenech mozaiky. 0d Bonka
miri bez prechodu k; hlavnimu hrdinovi, pak k jeho divce a od ni na-
hlym “kratkym ' spojenim k ornitopréreia panu Vostarkovi, ktery ji
-vynaléza." Cit.:. "To byl také dlvod pro¢ jsem /Erné&/ oznamil, si ji
-nadalejnebudu brat. Co teda budeme délat,""zeptala se. Budeme se
divat,viekl jsem, ,jak ndS pan Vostarek.lita/ ” atd.

DecentralizaCni pojeti stavby svého romanu, prenasi i do je-
jich v podstaté samostatnych dild - jednotlivych kapitol, které
mohou stat i samy o,sobé a, nemusi byt nutné "spojovany v jeden ce-
lek. Vytvari originalni a netradic¢ni stavbu uvnitF kazdé kapitoly.
Pouziva pri tom jakéhosi vypravéni ve vypravéni. Nékteré kapitoly,
podobné jako samotny romadn, maji pouze pevny ramec, VvV romanu je to,
prichod a navrat, do podniku- Granit/ '/, v

vétsSinou ale zacCina kapitola jakymsi obecnym Gvodem do Casu a
prostredi, ve kterém se nalézame, pak ..prichazi naexponovani kon- -
fliktu, stretu nebo dramatické udalosti jakou je napriklad napade-
ni Edvina Bonkdm, ktery :podezira jeho Zenu Alku ze Zidovského, pU-
vodu, se kterymi budou komplikace V kapitole ,pak naraz nastupuje
decentrizace, V naSem pripadé patrani v minulosti rodu
VHaC¢ihovych, kterda zabira vétsSinu mista i1 Casu, a kapitola je krat-
ce zakonCena dvémi pointami, jednou.vazici se-k primému stiretu pos-
tav a druhou obecnéji, mirici dal a vadzici se spiSe k decentrizaci.

Pomérna uzavrenost jednotlivych kapitol je jesté posilena o to

Z2e do proudu romanového déje jsou vsazovany uz”™vlastné hotové_po-
vidky, které by mohly stat naprosto samy o sobe. Jako,je tragicky
Olinuv pribéh: jeho kratiCcké valecné lasky k vojandf, kterou pot-
kal v bombardovaném Londyné. Nebo, dokonce cCtyricetistrankova uce-
lena novela o sexualnim dospivani® Jana Chrysostoma”™ ktera co do

obsahu i tvaru plsobi absolutné svébytné&, protoze je dokonce roz-
délena i do jednotlivych "odkapitol”. To posiluje dojem, Ze roma-
nova stavba neni presné promySlena, ale CasteCné nahodna, Ze ani
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tady se neuplatnuje prisnéjsSi stylistické hledisko, coz také nepo-
kladame za GrusSOv zamér-. Tim nechcem popirat "logiku* nové mo-
Zzail kowve stavby, pouze konstatujeme nevyvazenoat a autorsky
nadhled nat¥ horizont romanové struktury,

Grustv roman tece ne uz jako klasicka "feka" s mohutnym tokem
a. mnoha pritoky, ale GruSa odsekava hlavni proud a zajima se jen o
bo€nit ramena, ktera se. jezte rozlévaji v drobnych potuccich a ve
struzkach a vpiji se daleko od. hlavniho proudu, A pravé tahle
drobna, o”~to hlFe organizovatelna a "zcelovatelna" sitvliterarniho
rozvodi pristihuje autora mnohem vice pri jakékoliv stavebni chybé,

GruSa nikdy mnetwvrdinw _ 1 kdyZz nékolikrat koketuje s fil-
movym “‘chladnymi~stylem, nikdy nekonstatuje f akt jako takovy,
ale snazi se udrzet realitu ne v dramatické nezivotnosti postup---
nych faktickych oznameni, ale v Zivé plynulosti *pravdiveé reali-
ty, kdyz bezzvyznamnosti stFidaji véci pro hrdinu ddlezité /nebo-
Jim za takové pouze povazované/, GruSa programové vychazi z mali-
chernosti a vSedniho toku reality a "-jen jako by nahodou nardzi v
jejich”pomalych a temnych vlnach na didlezité udalosti. Da se tedy
Fici, Zenedramaticnost je jeho uméleckym postupem a
autorskym zamérem. Stejné proto véci nedilezité v textu op t le-
ky vypichuje”pomoci zavorek, velkych pismen, odstavci. Z hledis-
ka klasické proézy je precenuje.

K realité a postizeni charakterl postav a k logice déje se
autor nepribliZzuje /jak uz jsme si rekli/ primo. Nikoliv strohym
novinarskym zplsobem, pro- souCasnost tak typickjhn, ale o k 1 i“- -
ko u™ vydlazdénou metaforami, obraznymi naznaky, slovnimi hricka-
mi, az se toto zdlraznovani detailu a ornamentu nékdy méni v pros-

té opakovani a rozmélnovani.

Realismus a racionalitu, presnost a strohost mySleni tohoto -
stoleii prebiji GrusSa mystikou a osudovosti 'Casohledu™ a Olinovy-
mi proroctvimi. "Neviditelné je skutec¢né™, Fika Olin, "viditelné
je klam."

V. Jiri Gruska a jeho hrdina.

Clovék-hrdina je v Gru3ové humanisticky orientované koncepci
tim nejdilezitéjSim kamenem v jeho mozaice. Hrdina znamena svét,
eje sam sobé ucCelem. Autorovo nazirani, je vyloZzené subjektivistické
a individualistické, Nékteré prihody hlavniho hrdiny Jana Chrysos-
toma zachycuje nejprve zé subjektivniho ometeni perspektivy- s mi-
nimem informaci, -postihuje okamzik z e v n i t- ¥ , bez osvétluji-
ciho a nutného nadhledu, a a § potom se Ctenar dozvida vsechny
okolnosti situace. Napriklad kdyz se maly Jan Fiti na odbrzdéném —
voze, dozvime se vzapéti zZe "trCi v sené a je ztracen, oni ho hle-
44ji a az potom, co se stalo ve chvilich, ve kterych maly chlapec
strachy bez sebe nebyl schopen vnimat.

Absurdni je vysledek, ze zvlasté pri tomto ne jsubjektivné jS-im
pristupu vychazi najevo jak jsou jednotliva hrdinové ztraceni ne-
jen objektivné v historii, ale i ve svém vlastnim ‘"malém"™ Zivoté.
GruSa na Jana zaméruje mikroskop svého zajmu, je pro ného dilezité
kazdé jeho gesto, nepatrny datail, celd pre.sna historie jeho 'vzni-
ku” a vyristani, jeho rodiny zpétné do "tFetiho” kolena, Kkjz mame
dojem, jako by pravé ono pojmenovani Chrysostomos ho opravnovalo k
vytvareni "témér'" legendy jehoen&royeni a jeho. plvodu. Jde tu
vSak jenom o polozeni dlrazu na kazdou "lidskou™ malickost, na kaz-
dou "lidskou"™ souvislost.

Nadruhé strané kdybychom to brali faktograficky aZz po st.opade~
seti strankadch se dozvime prvni presnéjsSi Udaj o hrdinovi — je mu
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nyni trinact let. Ne, autorovi nejde o presného Jana Kepku, naopak
Chrysostorném se mize stat kdokoliv z nads.. Snazi se vystihnout jeho
""modelovost'. "Etraeenost" vidi GruSa a Zz ,v onom "kosmickém zaraze-
ni, kdy nad v8im snad rozhoduje jakysioosud. SpocCiva v postaveni
hyézd, starém milidény let, v pohybu planet, které, usvédCuji nena-
vist, nepratelstvi a krutost tady na zemi ze své sméSnosti a mali-
chernosti. Jednotliveé .vS8ak pro kazdého"hrdinu kdyz vi jako Chrysos-
tomos /ktery se narodil, kdyz slunce stalo v domé smrti/, Ze pri-
chazi valkaj nem0ze individualné podniknout nic jiného, nez nechat
se naprosto '"‘objektivné” vmanipulbvat a zaradit do onéch udalosti
jako kdokoliv jiny.

Vi. — 1B — - [ ]

G r sa Pibage Casem vefiiineExyohSatrzich. do/shlsga g ini
/na nékterych mistech/ spad déje. Autor navic prizplsobuje déjovy
tok a jeho dramatické podavani subjektivnimu mySleni hlavni posta-
vy. V Castech, popisujicich détstvi Jana.Chrysostorna "‘udrzuje” a
predklada nam Ryo n t i n u_i tu détskeho chapani reality /opét
ndm vnucuje svlj svét/. Na Cas, ve kterém nic dlleZitého neprobéh-
lo, jako.by zapomina. Zije od z&Zitku k z&Zitku. "Usne s probudi
se";do dne, kdy se opét odehraje néco zajimavého, stejné tak jako
si Frmy nyni vybavujeme z détstvi jenom urcCité prihody,, jako kdyby
mezi. nimi bylo ''vzduchoprézdno'.

. GruSu zajimaji hrdinovy bezprostredni reakce. Chce ho postih-
nout "'pravé te-4, odhalit pravou kvalitu jeho soucCasnosti, - "silu
pritomnosti’. Zjigtuje, Ze cClovék nepostihuje udalosti okamzité v
celé jejich sile, ale pouze je vnima v oné bezprostrednosti jako
vteriny obyCejného Zivota. Historii .zhodnocuje vzdy az minulost.

Na soucCasnost se v3ak bude cClovék neustile divat s némym UzZasem,
protoze, je vétSinou uvnitF udalosti bez moznosti nadhledu a dldsled-
ky okamzité nevidi.

GruSova typicka "formalisticka obraznost okamziku"™ se pak sna-
Zi detailnim zplsobem dojit ke globalnimu pochopeni svéta vubec.
Touhu po postiZzeni pritomnosti, po vytyCeni stavajici opérné kon-
cepce, po uceleném "okamzitém" zarazeni.clovéka vystihuje autor(v
hrdina Edvin, kdyZz popisuje jak by si predstavoval navrh na rekla-
mu obalu na cCokoléddu. Cit,: '"Nebo kdyby byla /ta .Zena z kreslené
reklamy/ v takové cCepici, jako ta selka na Van Houtenovym kakau, A
kdyby drzela v ruce uplné stejnou Cokoladu se stejnou selkou ve
stejném Cepci, avta zas kdyby drzela takovou selku az do nekonecna,
az do upl.nyhp mrnava, to by se Bonku libilo mé, tprotozeto by bylo
dcropraiidy krasny...". A.na jiném misté" GruSa obménuje. Edvin si
predstavuje jakoby cely Chlumec s Edvinem byl v oné plechovce od
kakaa,, na .které je zase pani s Cepcem a plechovkou a v ni mensit
Chlumec a mensSi Edvin a tak dal pz do upIného nedohlédnutéXného
zcvrknuti. Edvin ovSem vi:! "Ze ani tac s Edvinem_a Chlumcenm,, tj,.
tento jeho tac,, nesméruje do nedohledna jen tak jednosmérné, ale Ze
nad nim stoji a za nim jina, jeSté vetSi, jedté nosnéjsi pant,
uchopuje ho sama také uchopena, a Ze takto se trima vstric Uplnému
otevreni, vstric tém dalSim, obsahlejsSim a o to vic zejicim, celk(m?
GruSa tak rozSiruje" svoji symboliku z hrdiny na svét a vesmir. To-
je jeho cen tr i s tic ky obraz zachyceni skuteCného, okam-
Zitého aprit. oranéeho postaveni Clovéka v kosmu.

VII . JiiriT GrusSka a pojeti historie
Autor 3leduje obé vétve Janova rodu az hluboko ke kovenUm.

Podnika dalekosadhlé sondy do historie, ve které se jména mént,tak
jak se zZeny vdavaji. Postupujeme retardaCné od pritomnosti do "Se-
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ra véki"", az kroku 1776» Jednotlivé pribéhy jsou ozvlastnény popi-
sem dobovych udalosti. GruSa je tady okouzleny minulosti, oslnény
historickym detailem. Uvadi u vSech postav jejich presné socialni
zarazeni, zivotni prFribéh! az se mu za tim vSim "historizovanim!|
ztraci obecny smysl. Mezitim se totiZz Ctendri stane, Ze prestane ve
spleti jmen nachdzet souvislost, ztraci orientaci a opét tu vitézi
barvity a vycizelovany detail.

Tak by se dala chai”akterizovat autorova ''rodokmenova sondaz',
kterada je nastésti uzavienjbn tvarem. K pojeti ostatnich historickych
udalostit které prochazejl romanem, zastava GrusSa uz pevne formalni
i Tabulaéni postoje. DlGsledné tu totiz uplatihuje, jak "byst¥Fe" pos-
tihl Hoferek s jWeussbergrem: ™"az zaludny zakon kontrastu’. Dociluje
ho zasadné_spojovanim obyCejnych bezvyznamnych udalosti s udalostmi
vyjimeCnymi, historického dosahu. Napriklad otec Edvin veze Jana ne
kole, zaposloucha se do slov mistného rozhlasu, protozZze je pravée
vyhlaSovan vyjime€ny stav., Prestane davat pozor na Jana,” Ten mu
"hbité” stréf nozku do dratl, takZe .oba skonCi v.prikopé,.- 1 kdys -
jde o okupacéni rok 1943 je nehoda dilezitéjsSi nez budouci mozny do-
sah oné spravy. Timto neustalym miSenim obecného s nejosobnéjsSim
dosahuje GrusSa po svém Zz1l EdSTteEnNiT historie.

Z druhé strany ale nahlizi na_historii z onoho "*hvézdného' o—
sudového hlediska, z kterého uz .mize byt "maly’”’Clovék pouze mani-
pulovan. GruSa vSak dosahuje zvlastniho efektu tim, Z2Ze zaznamenava
pouze vysledek, ne uz pricCiny drastickych udalostri,: postihujicich
Chlumec a tim jenom vice zdlraziuje nesmyslnost a nelldskost onéch
cind”N,Atvuz jde o zastreleni tFiceti chlumeckych ob&an Némci nebo
zbiti,.plina a jeho odsouzeni /az po valce/ ne“deee-t lIét do doil-r
Pricinu autor nevysvetl uge , neni dilezita. Stejné tak
jako majit pro Clovéka p¥imou vahu vzdy jen okamzité; disledky uda-
losti, ne uz zdlvodnénim pro¢ k nim dochazi. Takova zdlvodnéni jsou
vétSinou vyhodnym a pohodIn.3% alibi pro ty, kterFi chtéji vSechno
vysvétlit, obhajit nebo pozadi udalosti rozostrit a zatajit pravdu,
GrusSa vidi podstatu veéciHh V jeji funkci, osud clovéka
v jeho okamzitém fungovani, pritomnost napresné jako presah minu-
losti do budoucnosti. Jeho kniha je pres vSechny odbocCky’ epizody
a retardace snahou o0 Zpri temnénit reality hrdind.

GrusSiv pFistup vychazi ryze z pozic_individuality, Soudi ja-
koukoliv antihumanitu. Jakykoliv jeji projev, afF uZz jsou jeho pri--
¢iny zdOvodnovany jakkoliv. Proto neni ¥eCeno, co provedli chlumec-
ti obcané Némclm a také ani ironické véty do tvari soudruhll, ktefFi
prisli "znarodnit" pivovar, nevysvétluji drasticky zplsob, jakym je
s Olinem nalozeno.

Ve vypravéni o zatykadni v Chlumci dociluje Grusa kontrastu

Cisté neosobnim vedenim vypravéni, bez jediného citového pohnuti.
ZdUraziuje naopak vSednost a civi lnost udalosti.
Je licena jako nevyhnutelna, proto nevola po zbytecCnéem patosu, stej-
né* tak,, jako malo patetické je jakékoliv umirant za véalky. Vibecse-
nepripomina, proC tito lidé byli zatCen/. Samotny fakt,- Ze byli od-
vedeni je natolik osudovy, Zze vypovida za vSechno nasledujici.
V tomto okamziku se minulost stava nedllezitou v primé konfrontaci
se samotnym faktem smrti. GrusSa dava pouze misto retardaci v dia-
logu o vysledku jakéhosi nyni nedilezitého tenisového zapasu, aby
vyhrotil bezmocnost Cehokoliv, pointuje pouze vétou; kdyZz uz jsou
vSichni zastreleni: '"Cucea porazel Asbotha 6:3, 6:3.

Stejné postupuje i pri liceni dalsi dramatické udalosti v
Chlumci, kterou konfrontuje s nevédomosti a bezelstnosti malého Ja-
na. Sto™i u okna a odhani vosu citici bublaninu. Chlapec tusSi Se se
ttéco"” stane. Mezi dvéma prilety vosy, kterada ho nakonec bolestivé
Stipne do patra, se nedaleko odsud odehrava chlumecka revoluce
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8 zuctovani s Némci, Pruinik do ciziho svéta dospélycheje podniknut
pouze symbolicky ‘"prFes vosu', ktera odléta od p&blnnhbyi nby °c _na-
cucala krve ze Svazanych rukou némeckych vojaku, Zastreleni p. Je-
rabka ~prchajicim Némcem Adamcem Je pak vyliceno stejné neosobné,
odtazité a suSe, jako "nasledovné povéSeni a upaleni '"ndhradnich"

a bezbranych Adams(t povstalci u byvalého stromu republiky. Autor
vypravi o vSem nasili jakoby bez zajmu, aby provokoval ctenare k
vytvoreni si vlastniho Usudku.

Jak uz bylo Feceno, Grustv pohled na historii je svébytny a
originalni. Nezajimaji ho velké historické udalosti v jejich novi-
nové podobé- Historii vidi zdola, prosakuje mu pod prsty mnoha drob
nymi prihodami, ménicimi se postoji lidi, novymi mozZnostmi nebo
prekdZzkami v jejich osobnim Zivoté.

Celé pripravné obdobi k tzv. "prazskému jaru" vidi GruSa na-
prosto odpatetisowvang , strizlivé a vécné i s jistou
davkou ironie v "blahosklonnémpovoleni Olinovi opét varit Cepin-
sky lezak a v zalozeni "mezinarodniho spolku pro chov kratkosrstych
koCek s oFisSkovyma ocCima'", Cat's Protection Langue of Chlumec CcCili
CPL Chlumec, Chovatelka, ktera m& privést samici pro jejich"plemen-
iteho kocoura, napiSe z Némecka: 'Lieber Herr Kepka, uvazila jsem
rizika a myslim, Ze bych mohla prijet. /Sleduje vyvoj/Ziv Chlumci/

a drzi nam "pry" palce./" A kdyZz toto obdobi nahle skonCi, nevidi
v tom autor Zzadny zlom nebo tragedii, ale pouze zakazani jednnho
druhu piva a zrusSeni "koCic¢iho klubu".

GrusSa se diva na vysokou politiku s lehkym ironickym usmévem
Clovéka chapajiciho Zeleznou kontinuitu pohybu nebeskych téles.
2 prolinani historie, osobnich vzpominek, vizi a sn0 buduje sou-
slednost udalosti a snaZzi se presné vytvaret atmosféru doby spolu
s prozitky jednotlivych hrdinli. Jeho Dotaznik je ve své podstaté
pokusem o subtilni vyjadiFeni souvislosti epochy a Zivotd vrostlych
do tradic a historie naroda. | kdyz nékdy velky zamér doplaci na
nepevnou ruku, ktera vede a sklada osudy hrdind do ne zcela presné
orientované podoby.

VIIFT Gruska a sex.

GruSa se na sebe /jakozto hlavniho hrdinu/ a ostatni postavy
déje vétsSinou diva s odstupem a ironii. Vypada to, jako by Zzadna-
prihoda Jana Chrysostoma vyrazné meow il avwvnis la , nerozha-
zela, jako by stale jedté spocival v matéiné I0ané.

Grustv popisny a neosobni styl se spoustou odbocek a ozdlbek
se "pIné” citové rozechvéje jen ve chvilich, kdy se vypravi o hrdi-
novych milostnych zazitcich nebo vlbec o Zzenach. Jediné co 'snad”
hrdinu ZzZr&k 1 sdnuge je' jeho "libidovsSéné fluidum, které
ho nerozlucné a intenzivné spojuje s druhym pohlavim. Orientace
k oblasti sexu, spoje a odkazy k ni, jsou u Grusi velmi silné a
priklada spise sexualité ob.ecné nez lasce v jeji zlyrizcvané kla-
sické podobé, nejdileSitéjsST misto v intimnim Zivoté hrdind.

Pro sex je schopny GruSa okamzité zapomenout na jakékoliv
vnéjsi zalezitosti mnohem "'vyznamnéjsSi a dalekosahlejsi'. V primi-
tivni touze muze po pohlavi Zeny nachazi odkryva Grusa neobvyklé
poeticno. Zda se, Ze je to jediné prirozené a nehrané pouto} které
vaze hrdinu a autora It realité. Snad je to opravdu jediny silny
prirodni svazek, ktery hrdinovi i autorovi preze vSechno pretrvava.
Vede totiz k nutnosti plozeni, k nutnosti uchovani kontinuity 'po-
zemského "'vyvoje,

GruSa dokaze véci spojené se sexem vypravét velmi poeticky --
a pritom naprosto realisticky. A tak je typické, Ze v téchto Use-
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cich mé™najednou jeho vypravéni gifavu', Zzivost a zapaleni pro ji-
né Casti netypické,-Snad 'i; proto patri k Tomu nejlepSimu, cov ro-
manu Dotaznik je. Autor sexualité vyhrazuje dokonce celou samos-
tatnou novelu o pohlavnim dospivani Jana ChrysoStoma-, ktery pos-*
tupné dochazi od nevédomého a intuitivniho k védomému chapani se-
xu. Od prvniho "bezdéZného'" pod divEi sukné, pres navstévu bota-
nické zahrady, kde mu" kvét orchidey masdevalie isvym tvarem nahle
pripomene ono tajemné”’tabu’¥ ; Inspiruje ho to k nové navstévé Erny,
aby se podival "7"esti to jesSté ma'"; ak lasce k Erné a nakonec k
prvnimu sexudlnimu poznani. Nepredpokladané ho k nému dovede Emi -
na matka, jeho ucCitelka na klavir, kterou si. Jan pouze v duchu .spo-
jovalo ""nedostupnym™ i1dealem basnirky Zorské.

Je to Sest podkapitol plnych nahlého touzeni, vytrzeni a osl-
nénit z sexu alntho poznavani. Napjaté, nesmélé a vyrazné poetické
krouzeni kolem div€iho pohlavi. Objevitelsk& atmosféra vedouct
v prvnich tane¢nich k nalezeni divky "pricichlice"”, ktera "drzi"
/a je”s nim svazana pouhym kapesnickem s jeho sam€im pachem/, mi-
lovani se s Mirenou v jiskrach projizdéjiciho vlaku, to jsou mista,
kde se autor zmocnuje reality vybuchem obraznosti a novyc&éslovnych
spojeni.

GruSa rozpoznava dva postoje k sexu: Olinovsky drsny a natu-
ralisticky /ostatné v jeho snech se vzdy vyzkytuje Zena,'ktera ji
ma a on si v.”ni hovi''/, .Tak vypovida i jeho pribéh valecné Iléasky,
ktery se nehyba Sokujicim naturalismim naprosto rozvracejicim kFeh-
kou atmosféru letmého setkavani lidi v neprehledném bludisti valky.
Oproti tomu Jan je '"vécny milenec', spiSe melancholik touzici sex
"spojovat” s mnoha Zenami, snit g nich a hledat v nich to coje di-
lezité Zit,

I14iFi GruSa a opozice

Do opozice se autor nedostava teprve soudnim vynosem nebo dis-
kriminacnimi opatiFenimi proti své osobé, 1 kdyz se jimi "opozicni™
pocit prohlubuje. Kdyz mluvime_ o protestujicim autorovi, nebyli
driv také Prochazka, Kundera, Sotola nebo Kriz-spisovateli v opozi-
ci? Dila jako At Zije republika, Zert, TovarySstvo JeZiSovo nebo -
Pravda o zkaze Sodomy se snazily /kazdé jinymi prostredky/ co moz-
nd nejpresnéji bilancovat: "k Cemu tu vlastné doslo™, "proC jsme
takovi jaci jJsme',a vystupovaly ostre proti oficialnimu pojeti.
AvSak jak z reCeného vyplyva: oni shrnovali, hodnotili a vyslovova-
li, se s odstupem k udalostem v mysli utFidénym, zarazenym, aby v
eelkdévém tvaru vysSlo dilo harmonické, ™"nadrazené™ primé dobové
aktualnosti, /i s pomoci hoho, Ze v poslednich dvou pFikladech ...3lo
o historicky symbol./

V sedmdesatych letech je situace zcela jind. Reakce autord(
uprimnéjsi/, "zkratkovitéjsill, zranénéjsSi a bolestnéjsSi. Dnes uz
tu nestoji 3®ko dFive nazorové i umélecky ucelena opozice,ale o so-
bé vice Ci méné védouci Emzolace . Jiri GruSa musi byt opo-
zic¢nim autorem nevyhnutelné v tomto smyslu.

Je to spisovatel protestujgiricit ._Dase vsak Fici,_
Ze mu "protest” Skodi v3ude tam, kde je neucelny, zbytecCny, jaksi
uméle vyvzdorovany. ObCas z jeho proézy vane piany vzdor vyvrzenych
"basnikl" /zivot vypliv mé&, pliju na Zivot/, jejichz prace musi
byt uz a priori zamérena proti oficialni skuteCnosti. Nevadi to,
dokud vysledek neplsobi 'agitkové'a ukfFicene. VétsSina GruSova ro-"
manu se tomu ubranila. Ne uz tak jeho pseudoaktualnrit
ramcovani, a uz vlbec ne ridzné vsuvky a odkazy, které retarduji_ne-
pravidelné plynouci tok romanu a neustale nas upominaji”™ Ze hrdina
je v opozici proti jakémusi s. Pavlendovi /pro néhoz piSe dotaznik./



v nelogickych spojitostech jako:_kocarek, ktery tlacil francouz-
sky dlstojnik/v porovnani s mym, s. Pavlendo, nemoderni/'. _ nebo
"_..z toho, s. Pavlendo, vidite, jak je to s pany rlzné, ja se naprt
nemusel dg panského, stavu -Skrabal.” Pse_ud_.opol_it i _cke
narazky zustavaji pouze formalni ozdobou. Ctenar uz po nékolika
strankach zdlraznovani pochopi, ze i jina a jinad fakta a udalosti,
rdzné hricky, détské nézné a nelogické skutecCnosti-se t a k é ne-
dokadzi vtésnat do rubriky dotazniku s hlavickou napri vlastni vzdé-
lani. Nic nového nepfFinese ani prubézné serazovani s. "Pavlendy
a protest Se méni v klukovsky halasny a p6zSrsky vzdor. V Gr.uSovg
préze je i mnoho jinych zbyteCnych schvalnosti a manyrismu, kterého
by se autor asi® jinak ''zarazeny' nedopoustél.

tinik do formalismu, slozita kompozice GruSova textu, urcena
spisSe elitnimu Ctenari, /v kazdém pripadé nepoCitajici "primitivni
mi'" s.”Paviendy/ a snaha za kazdou cenu byt originalni a Sokovat -
souvisi, také s GrusSovym opozicnictvim, s jeho vytlaCenim z oficial-
hiho proudu uméni a nutné i1 s nastolenim pocitu, Ze je mu svérena
uloha vytvaret protest - literaturu. _NékterFi autori pak plytvaji
cennou energii v domnéni, Ze vytvareji 'nové hodnoty"™, ale vznikne
.literatura dobové poplatnd jako tFeba agitky konformisty na objed
navku.

NasStésti lze v GruSovi toto nebezpeCi vysledovat pouze, Castec-
né. Domnivame se vSak, Ze 1 to zapricinilo, pro¢ vedle tak velkole-
pé nové a koncepcné, pojatého romanu plsobi Hrabalovy prézy a di¥i-
véjsSi Péralova dila mnohem ~jistéji™ a "jasné€ji'. Prvni intenzitou
svého citového chapani svéta, druhy logiénosti svych proporcnich
konstrukci - modelli, které dokazal vysledovat ve spoleCnosti. Oba
vSak hlavné tim, Ze dokd&zi plodit udelena, vyrovnana dila, jakym
Dotaznik zdaleka neni, 1 kdyZz jeho kompozicni zazemi je Siroké,

V sevienéjSim a hlubSim tvaru by nepochybné pat¥il k _vrchollm nast
prozy vubec Jeto "bolest', ze které ale neni mozné vinit pouze au-

tora.
XJiri1 GrusSka provokujicrt

Grusa je boritel mytl starych /obsahové i formalné&/, ale na
jejich "troskach" snad neuvédoméle Stavi svij vlastni mytus bofFi-
telstvi jako takové. Snad to vyplyva z toho, Ze se Cesk&d literatu-
ra v poslednich letech ocitla z dohledu tvorby svétové, ‘Ostatné
ani v Sedesatych letech se nenaSel nikdo /kromé Parala/, kdo by -
"ozdravél™ nasi proézu. ZvIlasté proto,, ze bylo v té dobé dllezitéj-
Si, Zze bylo v té dobé ji "ozdravit'" prinosem novych témat, pri je--
jichz podavani byla naopak potrebnd naprosta jasnost a srozumitel-
nost.

JestliZze se GrusSa po nékolika letech vraci k praci s formou
a snazi se nam zprostredkovat vydobytky moderni literatury, je to
prace i dnes do jisté miry nevdéCna. Uz jenom proto, Ze hlad po
pravdivych "ucelenych" tématech je jesté vétSim Bylo by chybou ho -
odmitat. Délali bychom to samé, jako kdysi narodni obrozenei s kaz-
dym autorem presahujicim jejich obzor aktualniho cCeSstvi, jejich
touhu po momentalni potrebé.

GruSa si deéla pravo vypravét 'pro sebe"™ a experimentovat ''pro -
sebe™, A nikdo mu to pravo nesmi ubirat. Svym do krajnosti rozvinu-
tym slovnim vyrazem, ktery nezna omezeni a je nékdy az anarchistic-
FWWwFI>»r obsahu a srozumitelnosti, dava moralni facku vSem vytis-
ténym agitteifijnv letdklm, struénym brozurkam, instrukcim, naFizenim
a_v neposledni Fadé i dotaznikim. A také vesSkeré dnesni literature
bl Uz tvorené oficialné nebo heoficidlné. GrusSa je zkratka jiny,
Sh&d osamocené individualisticky, ale pro svou dobu dnes tak typic-

ky..



Misto nadSenych nebo naopak depresivné pocitovych vylevi na-
stoluje chladny rozum let sedmdesatych v nezssngazovaném objektiv-
nim pohledu na svét kolem sebe. Konstatuje; musi to tak byt, pri
cemz se zjevne nezaobirda tim, jestli je to dobFe nebo Spatné.

I kdyz pro GruSu zacCina byt formalni protest a provokace nej-
vlastnéjsi charakteristikou jeho vnitFni stavby, nezmenSuje to" je-
ho vyznam. Jednam treba protestu, at uz formalniho nebo obsahového.
Jenom Skoda, Ze autor v protestech ztraci nadhled had celkem. Pra-
cuje ne v obecném, ale "regionalnim” méritku jednotlivych kapitol,
jednotlivych pFibéhd.

GruSa nenaSel konecCnou odpoveci, ale snazil se hledat a napo-
vidat. Dival se na svoje postavy skuteCné historické udalosti, na
sled_oficialni historie a postaveni clovéka v déjinnych okamzZicich
orig’inalné._ Av tom je /kromé novatorstvi v¢e vétné a ro-
manové stavbé a svébytného slovniho vyjadreni / smysl a cena Do-
tazniku.

XlI. MoZnosti cile dota=zniku._

Neni tFeba pripominat, Ze samotny namét Dotazniku daval obrov-
skou Sanci prekonat '‘dobovou omezenost'! MySlenka pouzit dotaznik-
jako zaklad k uméleckému dilu, by byla jisté" zavazna, kdyby se Gru-
Sa tohoto zaméru nezhostil pouze "formalni' cestou. Z moZznosti pre-
sné postihnout "dotaznitkovost! souCasné situace, /coz by byl jisté
vykon nbjevitelsky snad i ve svétovém méritku/, se GruSa dostal
pouze k zarémcovani situace. Jeho dotaznik funguje jako pomocnha
konstrukce, S3Siditko, na které potom navéSuje osudy a jednotlivé
pribéhy. Je.mu proto jenom zaminkoui Na zacatku by staCila pouze
zadkladni poucCka: Zzivot nelze vepsat,do.".dotazniku, i kdyZz se toho
s. Pavlendové budou vzdy dozadovat. Protoze, je vSak druhé tvrzeni
vyjadreno pouze v _ne jasnych p.seudopoMtickyCh narazkach, vdal by se
cely pribéh Jana Chrysdéstoma vypraveét'bez.onoho 'zaktualnujiciho™
ramce. '

Dotaznik se mu nestal skuteCnym vychofcim bodem. Nenaplnil ho
bod po bodu, rubriku po rubrice jako zrcadlovy protéjsSek podniko-
vého dotazniku, aby mu v konci mohl dat i novy vlastni smysl v
presném postizeni zkarikované a pitoreskni stavby souCasného své-
ta, Proto se jeho Dotaznik stal v nejlepSim slova smyslu "protiré&j
¢i”, slovem protestu, odporu, nikoli  syntézy. Novatorsky pojatym
romanem "‘kolem'™ dotazniku, ale nikoliv o dotazniku a proti dotaz-
niku, kde-se ve své modelové obedndésti mohlstat témér "univer-
zalnim" dilem.

Nehledejme v3ak v knize, co tam neni. GruSa se pokouSi nako-
nec Dotaznik uzavrit tim, Ze ve vratnici n.p. Granit, kam nese
hlavni hrdina svij "elaborat™, sedi byvaly nadpb¥, Gibs, kdysi kat
a pozdéji nadrizeny Jana Chrysostoma na vojné. Snad jako varovné
memento pro ''vitéze". Uz neni doba drsnych katll, otevienych sport,
a tak byvala hrdlorezové konCi® nepotrebni ve vratnici, V této dobé
vitézi ti, kteri vladnou dotazniky. Snad tim chce GruSa uzavrit,
je to ale poselstvi jen hrubé naznaCené,, v zZzadném pripadé, jJasna
pointa, teCka za dilem,

GruSovi se mnohé nepodarilo, ale on také o mnoho usiloval.,
Uchopil do ruky spojené vitéze mésta a jeho obyvatel, rodd Truba-
¢0? Vlacih( a: Kepkli, ye—ktery.cj se dédily Zidovské "mandlové"™ oci
DFi GruSové zplsobu stavby nemohl vysledek dopadnout celistvéji..
Nespojily ho ani odvolavky k*jakémusi dotazniku. A snad ani celi-
stvost nebyla nejzakladnéjsSim GruSovym zamérem.

Kdyz jeho hrdina Edvin dokonCuje premitani nad obrazem ke.kar
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tré reklamy,- Fika: "StaCilo by..._kdybych si stoupnul mezi nadpani

a podpani, tam v tom bodé uchopu, v tom nejuplhéjSim, protoze v
posuvném stredu dént, .&byl bych o€ ma swveéet a". Hlavni hr-
dina Jan, pak™na zacCazku jeSté nenarozeny uz komentuje déni kolem
sebe, na konci snad mrtvy /snad ho zabila datoka z ruského samopalu/
jesté komentuje, Grusiv hrdina pronika do c¢asu,, ocitad se v bodu U
ehopu a je o ¢ i m-ma sSwve t a. Mizi nam, stejné jako se neustéale
zvétSuje a zmenSuje az .,k medohlédnuti V tom. je déjova-i Casova
kontinuita Dotazniku dotaZena,.do.konce,

Zda se, Zze cilem Grusovs Dotazniku neni Odhalovat zjednoduSe -
vani byrokratického éystémi, ale nalézt Optimalnit hle
disko, cesiu, mocilost nfebo pozici, z jaké.$a dalo nazirat na
$kuteCnost na drahu lidi v ni, na kroky postav, ktgré paty jesté
smoCeny v minulosti jsou uz zacileny do budoucnosti®, i kdyz za

vleCou vSechen balast minulych zazitkd a tradic.

Tento™,.0 d Uchop u reality a pritomnosti se snazi GruSa-
najit vSemi moznostmi a intuici spisovatele. A spiSe v-tom je hlav-
ni sila, nadCasovost a originalita Dotazniku jako roménu ktery ne-
mize mit ani klasickou, .stavbu, protoze se ji jeho “vlastni” obsah
vymyka. A nedalo by se sevFit ani nasilnou aktualizaci jakéhosi by-
rokratického formulare.s. Pavlendy, protoZze se neustale 'preléva",
Najeho konci nemizeme Fici, jestl-i doopravdy skoncil, jestli je
skute€né vypoiritovanymdo teCky. Zé pasclovéeka s pri-
TomnNnostTti ubihajici mu pod prsty pokracuje dal, stejné jako
za strankami této knihy pretrvava Grustv zapas o formu nového ro-
manu .

- UZ jsoti tady, Pepiku, 40"

Coze? "

Zadiva na. ja® a, vibec.pFi tom nemrkne, PFistavaji pry na letisti a
za chvili budou v Prase, Jsoti to Sovéti, ale pres hranice pochodujau
i vojska z ostatnich zemi.

Vojska? ~ v

Prolitne ni to hlavou jako zhava cara a najednou jsem v plném provozu,
~leskové vstanu, pretahnu sipres hlavu koSili a vlezu do kalhot, ani
nevim jak, o

¢ A je to sichr?. .

Tata so Jenom oimS usméje, A ja ho popadnu za krk a zaCnu s nim lom-
covat, Vibec se v tu chvili k sébé nemé&m a jemu to nevadi.

- PFislit o

- co?

- Prisli, Pepikui 1

Valchuju ho jeSté via, az ho malem shodim Ze Zidle,

- Pockej, ned&lej ;rat3iiBl #

Pustim ho teda, naleju si vodu do lavoru a strc¢im do ni celou, hlavu.
Frkam a hekam pritom jako mistr veSkeré blaZenosti.

Pani to je véc!

- Kontra je vyrizena, ne?

- Tojo,

- A co te¢i teda bude?

- Co bude?

Vari kafe, ale moc se s tim pard. kusi si na to vzit maminu utérku na
nadobi, aby se nespalil,

- Cek& nas rachota. Karel Krabal: Zzadrhel /Prace 1982/

1



POEZIE

OBTISKY
Jarda Hrnek

Layslim na tebe,

presto v hlavé pusto mam,
hlavim na tebe, b
presto slySet nenilizZes.
Divam se na tebe,
presto vidim holou zed.

Toto jsou vzpominky, |,

Je nam tolik, co Kristovi,

a stalejelte

mluvime,

dychame,

stale jesté

s jakousi trapnou urputnostr ans-ria
na zivu zlstavame :

Jakysi oSraly pisnickar

* neznall jsme ho

a rikali im jménen,,,

snad naSim vlastnim -

staval naproti kapli Oetlémské,
Uz nezpival, 5

Jen chrcel cbsi,

C korunu Skemral.

Snad o pétr /

Na rum;,a na uzla.

Jen chrcel cosi

0 konci tam",

kde my tepjrye zacinali >t

Nabizeli jsme sva téla zemi

a tiskli se k jeji vlhkosti.
Nabizeli jsete sva téla

mrtvyza pohleddm v" zrcadle

a nakonec je nabizeli

1 sami dobé

a tiskli je k vlastnim dlanim.
Byla to krasna hra,

So stinyj s preludy,,,

I na konkurs do blazince, £$ jsrisris
jenz zveme jsvétv

Psal jsem o ném,

kdysi,

v basni,,

Jeji slova.jeera vyaybal na skladku
cestou na Utéku, od sebe samého.

Toto jsou vzpominky.
Splaskly do narku bez %lz

Potkadvam se s tim obrazem Castéji,
nez bych si pral,

Je nam tolik, co Kristovi,

a nikdo nas trikrat nezapre.

Ani my sami.



Poprvé se louCime se Zivotem,
pIni predsevzeti,

0 kterych vime,"'

Se je nechceme naplnit;

plni neviry

1 ve vlastni sebeklam,

A tak se radujeme jen ze chvile,
kdy je pozdé i na to

o té chvili Fict,

Se je prilis pozdeé.

Plakat neumime.

Smat se?

Komu?

Leda pit a Cumét.

Leda jist a funét,

...a soulozit,

(Aspon néco se déje).

Potkavam se s tim obrazem Castéji,
nez bych si pral.

Kolikrat jsem malem zarval:
Vypadni

Tahni z mého Sivctal
Kolikrat?

kalem.,..

A nezarval jsem.

Je to mdj obraz.

LGj obtisk.

V kamenech.

Ve vlhké zsmi.

Ve vlastnich dlanich.

Cetl jsem kdesi,

ze zalozili divadlo.

Scéna prazdna.

Par zidli ha Forbiné.

Divadlo denné vyprodano.

Lidé se tlaci a rvou o mista

Kdyz zhasnou svétla,

ztichnou

a dvé hodiny trpélivé Cuci

na neobsazené ZzZidle bez cisel.

Je to zazrak,

psalo se ram,

ze 1 zidle mohou byt herci!

Ze i prazdna scéna krici daleko silnéji,
nez slova basnikova*. ¢ -

Hovno,

rekl jsem si,

kdyz jsem cCetl ony radky.

Hovno! -

Ale védél jsem, Se pravdu nemam.

Na tu scénu civime odedavna.

ProC by si neméla dat za to zaplatit?
Tak plaine.

Je to drahéj Spés.

ivjoc drahéj Spas*

Mél bych slxoiaCit a zarvat;

Boprdele! Pry& s tim Zalostnym Klugenim!
Je nam VSak tolik, co Kristovi,

a vime,
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Ze pro nas nesvitila hvézda betlémska.
K nebi bylo daleko,

presto jeho klenba nas tlacila jako pist
Byly to ala krasné casy,

vzdychame s jakotisi svirévou radostri,
visitostnou rozkosi..,

krasné Sasy to byly,

Fikane,

a jsme ve skutecCnosti- radi,

Ze se nam ulevilo,

konec¢né je mame za sobou.

Je nam tolik, co Kristovi,

a zavidime ii.

Byla kdysi pro nas sloven vykoupeni.
PamatujesS?

Madonou. ..

M. | &S 3iisiia
rrece pamatujea M.!

Chtéla,nas vykoupit.,,

a ze spaseni so stala fraska.
OdeSla do nebytr,

abychom za ni pohlizeli zavistiveé

a s litosti,

Se i zneuctit jsme ji opomnéli.

Jen jakysi blazen

rozrezal platno,

s néhoz nestoupila,

a spalil je za méstem,

kam vyvazeji odpadky.

Byli jsno tri. |

Inand i vic.

Nepaizatuju 3%e

Stali jsme frontu pred tvymi zivajicimi stehny
a jeden po druhém jsme "do tebe péchovali
zmarnéné touhy

anékdejSi noc¢ni sny.

Malem jsi zarvala:

Prasata!

KliZzte ee Z ného pole!

Oplodnim ci je sama.

Ale nezarvala. 5 P
Cudala jsi mezi zuby vychladlou Spicku

a vypravéla pribéh;

Cpala SeS V ném alfenou,

aby ses jsmoblila v kreCich a bez dechu

k dniku od vlastnich dlani."

Priznan se ti?

\L, jsem miloval,

jJak jen je lasko 2 to.

Vchazel jsem do ni,

jako bych chtél vftodnout dyku do jejiho zivota
a touzebna si pral, aby zemrela
- a javni.

Soulozck té

a nevzpominam uz na LI,,

ani na léasku.

Davno odvykli jsme

Sit a umirat soucCasné.



Je nam tolik, co Kristovi.
Kalvarie se nekona.

Jen ootisky zanechavéana,

V zeni.

Ve vlastnich dlenich
Dokonce i v lidech.
ZlGstavujsne v nich prebujelou vetes,
jako jscu

nace slova,

nasSe touhy,

nase mySlenky.

Kdysi jsa®© na nS prisahali,
(kles jsou pro nas hadankou.

Usnulas.

Poncruju tvoje nehybné télo.

Lehu si na ns sahnout,

ilecitin je.

Posloucham tv(j dech.

DovnitfF a ven,-

Dovnitr a ven.

DovnitF a ven.

PFipomind milovani.

Dovnitr a ven.

[Jezit a Sit.

Poslouchan tvij dech

a myslim na okanSiky ticha

pred kandya vdechem,

pred kazdym vydechem.

Je to ten mrtvy bod,

Jako na krusiph,*

Kdy lenime pozpatku, au s,e zastavime,
to zenska.pritaSlivost "ztraci nad nami vladu,
a pal; pomalicku, nejprve nesméle,
z nas vytéka Slrek krve.

Je ticho. ¥

Ticho, jako kdyZz ve starych pendlovkéch strhne$ pero.
Ticho, jako po nechténé souloZi.

Ticho, jako v polibku, ktery narazil na kov.

Kdesi v toni tmavém tunelu,
kdeoi na konci,

odkud se dovnitfF vkradla oslniva zar,
Jjsea zahlédl divku.

MoZna jeji obtisk,

boZzné jsi ta byla ty.
Klopytal jsem za ni a rval:
Lasko! Kurva, lasko

Er.al jsea za tou divkou, |
padal na kolena,

ruce li nT vzpinal.

Vypadalo to jako modlitba.

l6odlil jsen ee.

llevin jen Ir cenu.
Lasko, Fval jsea

ja

posedly némotou,

A divka,

nozna jsi to byla ty,
se stala mym obtiskem.



Rozmélnime-li tedy dnesSni Sanci dosahnout urcitého pokroku v jednani a re-
Zimem v dalSioh bezvyznamnych sporech a v neefektivnim vzdorovani, prokaze-
me tim jen vlastni nepfripravenost Gcinné politicky jednat a zaroven, ze jsme
nedozrali k problémdm své doby, naopak, Ze doba nas prerostla a my z(lstava-
me jejimi svédky a pouhymi divaky. /PotFeba optimismu - ptr, 3/

Ukazuje se totiz, Se smrti BreSneva odchazi oela jedna gar-
nitura politikQ 7C.let a tim se ztraci pocit téchto let -
pocit Jakési neménnosti. Obraz tohoto obdobi, konturovany
personalnimi zménami, Kritickou hospodarskou situaci celého
bloku a tlumenym bankotem strachu ve strukturach moci /Bo-
hémicus/, déva ve svych, i kdyZz nevyraznych barvach tusit
Jakasi novum a zarodky urcitého pohybu. Neni tento obraz
JiZ predobrazen obratu? /Posmeénky k udalostem-atr. 5/

Mezinarodni situace i1 situace uvnitF vychodniho bloku si Zad4 néjaké pozitivni
reSeni, 2da se, Ze muZz jménem Jurij AnfiropoY to chéape, 1 kdyz zatim s zadnym
svétodéjnym rFeSenim neprisel. Jeho stanoviska vSak 120 v mnoha ohledech pova-
Zovat za pokrok /Poznamky k udalostem - str, 5/

Sféra morélky a lidskych prav neni uchopitelnd béznymi politickymi

a ekonomickymi nastroji. Existuje mimo dosah svétské aooi v podobé
svédomi kazdého jednotlivce. Unika tak pronasledovani a natlaku.
Praktické postoje lidi lze vynutit, nikoliv vS8ak vnitfFni presvédce-

ni, /K problematice obCanské a mravni angazovanosti - Btr.15/

Kdyz zapomeneme na svétovy rozlet a dalekosahlé ambice, zbyva tu
opustény a rozvraceny spoleCensky provoz jako oblast, v niz se v
pristich letech /nebo desetiletich? nebo mésicich?/ rozhodne o byti
a nebyti spoleCnosti. Chaos, ktery tu vladne, neni plod néjaké
Sahalské koncepce, ale bezradnost, nedostatek tvaru, smyslu, per-
spektivy. A jsou v ném nékde zaklety i zarodky moznych budoucich
svobod a prav, snad dil€ich, omezenych, uUzce praktickych, ale ta-
kovych, z nichz se nékdy v budoucnu mize slozit zdravéjsi a ra-
dostné&jsi spolecdenské ovzdusi. /0 narodnim smireni - str. 27/

Copek je mozné oznacCovat za inteligentni profesory,
dokonce i1 akademiky, ktefFi umistuji na katedru, do
laboratore nebo uUstavu vlastni déti, vnuky a pribuz-
Nné, a navic jim vytvareji vyhodné podminky pro pfFi-
pravu disertacni prace, postup na védeckém Zzebricku
a to bez ohledu, zda k tomu maji schopnosti Ci ne?

/Nechi spravedlnost vitézi - str. 31/

Aktivita naSeho naroda je opotiebovana, léty vyprchala. Koneckoncl
Jjsme vzdy inklinovali k nadéji, Ze nasSe problémy za nas vyreSi né-
kdo jiny. Lidé si navykli byt k problémim lhostejni.

/Rozhovor s Fidicem nakladadku - str. 41/

s O

Tato konjunktura filmovych /a jinych/ kyCcu bohuzel prFiliS jasné uka-
zuje, k jakému zmateni pojm0 a pFevraceni smyslu hodnot v nasi spo-
leCnosti dosSlo, A pokud bude umeélecka tvorba a s ni i umélecka kri-
tika radsi dal ukolébavat,,,, mdZeme se dockat Jediné dal3iho Ustupu

s pozic vkusu a vlbec zdravého rozumu. /Jak svét pFichazi o vkus-étr.30



