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Uvodnik - Gvodnik - Gvodnik - Gvodnik - Gvodnik - Gvodnik
Rodina - obraz a zpfitornéni taisnstvi Cirkve v Case.

K zafcladnim ukolfrtf kfedianské rod Ry natri’, i. je ji cr"—
nit novolani: rodina je" postavene. do siuzrb "biuovani 1"ozilLo
kralovs tvi v dejinach svou ucCasti na Zivote a nos lant

cirkve.

K lenpir.u nochodeni zakladu, obsahu a vlastnosti této
uCasti je treba déuvladnéji rozebrat mnohostranné a uzké vzta-
hy, spojujici navzajem Cirkev a krestanskou rodinu, jimiz se
stava rodina jakoby cirkvi”™v_ralém _/Ecclesia domestica/, aby
takto byla svym zm’sobem Zivym obrazem a zpritomnénin ta-
jemstvi Cirkve v Case.

PredevSim Latka Cirkev ~ava ~-"~oof“nské r-cdiné zivot,
vzdelava a buduje ji, a tak vvCi ni pIni své seasonosné ro-
slani, jez prevzala od svého Pana. Cirkev zvéstovanim BoZiho
slova odhaluje rodine jeji_P£syou totoznost, to, Cim je a Cim
podie Boziho uradku ma byt. Ve svatostech obohacuje a posiluje
Cirkev krestanskou rodinu Kristovou milosti, aby se posvaco-
vala ke cti 3oha Otce. Nepretrzitym hlasanim nového prikazu
lasky povzbuzujei vede Cirkev krestanskou rodinu “ke”sluzbe
lasky, aby v Zivote nasledovala onu lasku odevzdani sebe v
obeti, kterou JeziS Kristus miluje celé lidstvo.

Krestanskad rodina je tak hiuboCe zaclenena do .tajenstvi
Cirkve, Zze svym zpusobem bere uCast n? p2in -
sieni. Svétostnou moci maji krfestansti nanzelé a rodiCe JF
svém stavu a oborii pusobnosti své vlastni dary v Bozi....li~
du” /LG 11/. Proto také nejer Kristovu lasku "prijimaji”

a tak se stavaj! "vykoupenym™ spoleCenstvim, nybrz jsou
1 povolani, aby tdto Kristovu lasku "‘dale predavali™ svym
bliznim, a tak se .stavaj! "spasonosnym' spoleCenStvin. Tak-
to je krestanska rodina - vysletiek a doklad nadpfFirozené
Plodnosti Cirkve - znamenim a svédectvim materstvi Cirkve,
na nemz bere ucCast /LG 41/.

/Familiaris consortio 49/



~ovysrieme se:
- pCc®- se nazyva. krestan?*x* rodina ‘‘cirkvi v naléir'?
jak ma rodina byt Zivym obrazem a zpritorninin ta-

jemstvi Cirkve?
w co je to "tajemstvi Cirkve'?
- CO znamena vyraz 'totoznost rodiny"?
vysvetli terminy "spoleCenstvi vykoupené™ a 'spo-
leCenstvi spasonosné™

Davam techto nekolik otazek k této Casii apoStolské ad-
hortacé sv. Ctce Jana Favla 1l. k rodinnému dialdogu, kte-
ry by mél nésledovat po prsCteni slov .dokumentu. Dialog
by nemél cbybét: bud tento anebo jesté lepsi!

AposStolska adhortace sv. Ctce Jana " la li.:
FAi ILIARIS CCHSOUTIO - BC3IHNS SICLECEIiSTVI

A Ukolech krfestanské rodiny v dnesnim svete/

111. kapitola - Ukoly kfestanské rodiny
Rodinox bud tim, Ciri_jsij_

V uradku Boha, Stvoritele a Vykupitele, nachézi rodina ne-
jen svoji "identitu*’ /totoznost/> tecly to, Cim “je", nybrz
i $vé Hposlani', tedy to, co muze a ma 'vykonavat", Ukoly,
k jejichz plneni je rodina 3ohem povoiadna v Liqtorii, vych
zeji z jeji vlastni povahy a predstavuji jeji dynamické a
bytostné rozvi jeni. Kazda rodina odlialaje a nachazi sama
v sobé vyzvu, ktercu nelze preSlechnout, a ktera soucCasne
udava 1 jeji dustojnost a odrovednost: rodino, "bud", cim
Jsi™

Ma-1i se rodina poznat a uskuteCnit podie vnitfni pravdy/
své rodstaty i svého projevovani se v histéorii, je pro ni
nezbytné vratit se k "zacatku" Boziho stvoritelského dila.



Jelikoz byla rodina z BoZztho uUradku vytvorena jako ™dover-
né spoleCenstvi Zzivota a lasky" , je 1 jejim poslanim
byt stale vice tim, Cim je, tedy spoleCenstvim Zzivota "a lan-
K2- - v horlivém usili, ktoré doéjde svého naplneni, podobne
jako u kazdého vykouperého stvoreni, v Eozim kralovstvi,

V tomto vyhledu, jenz zasahuje samé koreny skutoCnosti, nut-
no rici, Ze podstata a Uukoly rodiny jsou- v zasade urcovany
laskou. ~roto rodina dostava poslani, aby strezila™ proje-
yovaia_a so6Cloyalaylasku_jako Zivy "rojev e skuteCné UuCas—-
tenstvi na Bozi iasce k lideu i na lasce Krista ~"aa k Cir":*
Vi, Své 'neveste™.

Kazdy ze zvlastnich ukolu rodiny je vyrazem konkrétniho u—
skutecnéni tohoto zakladniho poslani. Je tedy riutuo oroilik-
nout hloubrji do jedineCného bohaistvi rodinného .
nrozkoumat jJeho rozmanité, priton vzajemé souvisejici “znaky.

Posledni biskupska synoda, vychazeje z lasky a se stalym A
zfeteletn k ni, vyzdvihla takto ctyfi hlavni ukoly rodiny: ’
1. vytvareni osohnib.o spoleCenstvri,

2. sluzba zivotu,

3. UCast’ na rozvoji spoleCnosti, a

4. 0Cast’ na zivote a po.slanit Cirkve.

1™ .Vytvareni osobniho spolecens tvi .
- Laska jako zaklad a si_la spolecCenstvi._

Rodina, na lasce zaloZzena a ji1 ozZivovana, je sroleCenstyil’
osob: manzela a manzelky, rodiCu a deti, pribuznych, Jejim
prvnim ukolem je zit ve skutoCnosti vlastni jednoty, v ne*
ustalém uasili o vytvareni opravdového osobniho

Vnitfnim principe.. , stalou hnaci silou a nejvysSim cilem
tohoto Ukolu je laska: jako bez lasky noni rodina osobnia
spoleCenstvim, tak bez lasky nenrze rodina zit, rdst a zco-
konalovat se jako spoleCenstvi_osob* Slova nasSi encykliky
RSBSiiPTCR #iOLINIS /Vykuritel cCloveka/ nachazeji své rfiro *
zené a jedinecné uplatneni prav*. v rodine: "Clovek nemuze



zit bez lasky. Zustava sz.iv sob"- nepocho”™itelnou bytosti a ie
ho zZivot nemd smysl, neni-li ru zjevena laska --

S ni. nezr.ku®i- 11 a e —— JX nv.emdrne-.11 s<vs n-—
casti na ni",,

Laska mezi muzera a zenou v manzelstvi. a - v odvozené a roz-
Sirené forme - laska mezi Ccleny téZze rodiny, mezi rodiCi a
détmi, sourozenci. pribuznymi a jinymi domacimi, je oduSevno-
vana a pohanéna nepretrzitou dynamickou vnitfni silou, vedou-
ci rodinu kazdodenne ke stale hlukSimu a intenzivrejrira my-
sleni a jednani ve spoleCném duchu, coz je také zakladem a
"dusi1” manzelského a rodinného spoleCenstvi.

- Nedilna jednota manzelského srolecCenstvi”

Prvni spoleCenstvi je to, jez se vytvari a rozviji mezi n&n-
zely: v sile manzelského svazzu lask, jsou raZ c zena "jiz
ne dva, nykrz jedno telo" r * "™ "r.vpfti k tomu, aby v ta-
to jednote neustale rostii vernosti, kterou pIni denne s/U0j
manzelsky slib vzajemného uplného rarovani se,

Manzelské sroleCenstvi vychazi z ~firozeného vzajemného do-
plftovani se muZe a Zeny, a je Ziveno osobni w.ii ranZelu sei-
let cely budouci zivot, to co maji a Cim jsou. Hlakové srole-
Censtvi je tedy ploden e zne ienin hlukoce lidského ”~ozadav-
ku. y Kristu Panu vS8ak Euh tento lidsky pozZadavek bere za
svlj, potvrzuje, ocCistuJde a rovznaSi. a ve svatosti nanzel-
stvi jej rjrivadi k dokonalosti,, Duch svaty, jenZz na kres-
tanské isnzele pri uzcvreni svatostného 5anzelstvi sestlru-
je, otevi-ra jim nové spoleCenstvi, sroleCenstvi lasky, jez
je zZivym a skuteCnym o razem oné vzneSené jednol3Pp ktera Ci-
ni z Cirkve nedilné mystické tClc Pana JeziSe.

Dar Eucha svatého je pro krestanské manzel.e Zivotnim pri-
kazem a souCasnC rodnCten, aby kazdodenne neStudovali ke sta-
le bohatSimu vzajemnému spojeni na vSech udrovnich: tel, po-
vah, srdci, myslenek, prani, dusi. a tak zjevovali Cirkvi

a svetu nové sroleCenstvi lasky, darované jin Kristovou
milostri.



S takovym spoleCenstvim je v prihram rozpory polygamie /pno-~
hozenstvi Ci — muzstvi/: popira primo Bozi urad.ek, zjeveny
na poCatiu, protoZze odroruje rovné osobni déstojnosti muze

I Zeny," ktefi se v manzZelstvi daruji jeden druhému s celou

a proto i1 jedinou a vyluCnou laskou. Druhy V?tikénsky snem
to vyjadruje: "Jednota nanzelstvi, kterou ran potvrdil, se
zvlast jJasne projevuje- stejnou osobni dostojnosti muze a Ze-
ny, kterou je treba uznavat ve vzajernné a plné lasce™.

- NerozlucCiteiné_spoleCenstvi.

ManZzelské.spoleCenstvi se vyznaCuje nejen svou jednotou,
nybrz i1 svou nerozlucCitelnosti: "Tato dbéverna jednota dvou
osob, které se sobé vzajemne odevzdavaji, jakoz i dobro de-
ti, pozaduji /od nich/ bez”o™mineCnou manzelskou vérnost

a vyzaduj! jejich nerozlucnou jednotu™.

Je z&kladni povinnosti Cir;ve, jak to uCinili Otcové syno-
dy, znovu a vyslovne potvrdit uCeni o nerozlucCitelnosti
manzelstvi. Tém, kdo dnes pokiadaji za tézkée Ci prFimo ne-
mozné véazat se cely Zivot na jednoho cCloveka, a rovnéz tém*
kdo jsou zaslepeni kulturou, odmitajici manzelskou nerozlu-
citelnost a otevrene zesmeSnuji zavazek manzelu k vernosti,
musi Cirkev predkladat radostnou zvést o definitivnira razu
oné lasky, jez m4d swvuj zaklad a svou silu v JeZiSi Kristu*

Manzelska nerozluCnostj vkoren¢na do upIného osobniho o-
devzdani manzelu a jJiz vyzaduje i vlastni dobro deti, ma
svuj nejhlubSi dbévod v Bozim uUradku, o"sazeném v Bozim Zje-
veni: BOh si preje a dava nerozlucCitelnost manzelstvi jako
~od, znameni a pozZadavek naprosto verné lasky, kterou ve-
nuje Buk liden, r kterou Kristus pan zZivé chova ke své Cirk-

Vi.
Kristus obnovuje nradek* vepsany Stvoritelem na nocCatku

Vv srdce muZze a Zeny, a pri uzavreni svaiostného manzelstvi
dava '"'nové srdce': tak mohou manzZzelé prekonat nejen "tvrdost
srdce", nybrz také a predevSim mohou se podilet na plné a
dokonalé lasce Krista, jenz jako BohoClovék predstavuje Novy



>

a veCny zakon. Tak jr  je Pan Jezis onim 'vernym sve.dkem"
a onim "ano" Bozich rfislr. honi ted, ..3jvt&ZLr y
nim bez”odmineCné vernosti jiz Buh niluje svaj lic¢, tak
Jjsou 1 krestansti manzelé povolani k onrav”ové UCasti na
neodvolatelné nerozllcitelnosti. jeZ vaze Arista na svou
"nevestu” Cirkev, kterou miloval az Co krajnosti*

Dar svatosti je pro krestanské nanzele rovolanim i prika-
zem, aby si byli navzdy vSrni, pres vSechny zkousky a taz-
kosti, aby velkod.uSne zachovavali poslusnost svaté vuli
Fane: ™"Co Buh spojil, clovek nerozlucCuj i".

Jednou z nejvzneSenrjSicb a nejnaléhavejSich povinnost:*
dnesSni d. hvest -V an A = vkotvi o0 nevy-
slovné hodnote manzelské nerozludcCitelnosti. 2

to také,.- sroleCnr ss vSemi spoluratrimi, kteri se uUCastni-
li biskupské synocCyl’ chvalir a ~ovzbuzuji ony nesCetné man-
zelské dvojice, jez 1 za znacnych obtizi uchovavaji a roz-
vi jeni dar nerozlucCitel'nosti: takto vypliuj?, proste a sta-
teCné jin svereny uUkol, aby £34i1 ve svete '"znamenim'" - ne <
patrnym, ale cennym znamenim, casto vystavenym pokuSenim,
a prece stale obnovovanym — oné neochvejné vernosti, S niz
Buh v JeziSi hristu miluje, vSechny i1idi kazdého cloveka,.
Je vSak treba uznat i1 hodnotu sv~dectvi o c™i uanzelud, kte-
ri, aC druhym oruSteni, ”~ro svou viru a krestanskou nadeji
nevesli v nové spojeni* T tito nanzelé vydavaj! ovrav~ové
svédectvi vernosti, jehoC ma dneSni svet wvelili zarotfebi«
Duchovni “astyri i1 ostatni vérici Cirkve je maji novzbuzo-
vat a nomahat jim*

- Rodinné spolecCenstvi v SirsSim snyslu.

S~oleCenstvi ranzell je zakladen, na neioz se buduje SirsSit
sroleCenstvi rodiCu a deti. bratri a sester, pribuznych
a jinyck rodinnych prislusniku.

Takové rpoleCenstvi snoCiva v ~rirozenych rodinnych svaz-

cich a rozviji se. rritom Cochdzi k jejich vlastnimu lid-



skému zdokonaleni navazovanim a zranim hlubSich a bohatSich
spojeni ducha. Laska, jez oduSevrniuje mezilirské vztahy ruz-
nych c¢lenu rodiny, je vniteni ,silou, ktera ztvarnuje a ozZi-
vuje rodinné spoleCenstvi™

Krestanska rodina je téz povolana, aby vytvarela zkuSenost
nové a vlastni jednoty, jez potvrzuje a zdokonaluje onu
prirozenou a lidskou jednotu. Milost JeziSe Krista, ''prvo-
rozeného cnezi mnoha /nepokrevnimi/ bratry', Jje prece pro
svou povahu a vnitrni dynamiku nodle sv. TomasSe Akvinského
"milosti bratrstvi’. Duch svaty, p”~sobici ve svatostech, jJe
Zzivym korenem a nevycCerpatelnym zdrojem onoho nadpfirozené-
ho spoleCenstvi, JeZz spojuje a vaze Vvérici s Kristen a nezi
sebou v jednote Bozi Cirkve. Zvlastnim druhem a uskuteCné-
nim tohoto cirkevniho spoleCenstvi je krestanska rodina,
kterd se muze a také ma nazyvat "domaci Cirkvi'.

VSichni c¢lenové rodiny maji, kazdy podie swcii vlastni ch
daru., milost a odpovednost, ktera je ma vést ke kazdodenni-
mu vytvareni osobntho spoleCenstvi a takto udélat z rodiny
"Skolu pravého a hlubokého lidstvi'. To se deje péci a las-
kou k détero, nemocnym a starym, vzajomnou kazdodenni sluz-
bou, sdilenim dober, radosti 1 strasti.

Zakladni slozkou vystavby takového spoleCenstvi je vychov-
ny dialdég mezi rodiCi a detmi, kde kazdy dava i1 prijima,
DCti prispivaji svym zvIlaStnim a nenahraditelnym pfinosem

k utvareni opravdu lidské a krestanské rodiny svou laskou,
uctou a posluSnosti vUCi rodicum. To se jim usnadnuje, Vvy-
konavaji-li rodice svoji nutnou autoritu jako skutoCnou a
opravdovou "Sluzbu™ - tedy ve sluzbe lidského a krestanskeée-
ho dobra deti, zvlasté, aby ziskaly opravdu odpovédnou svo-
bodu, - a rovnéz, zustava-li v rodiCicb Zzivé vedomi onoho

"daru', ktery se jin v détecb neustale udéluje.

Rodinné spoleCenstvi muze byt uchovano a zdokonalovano jen
v duchu velké obetavosti. VyZaduje opravdu ode vSech, od
kazdého jednotlivého c¢lena, velkoduSnou ochotu k vzajemnérau



porozumeni . sné”oni iw-sti " ~gpi*S«>%,, wr.i%nl < Kazda ro-
dina dobre vi, jak sobectvi, nesbio"dy, napéti a srazky vo™-
vraceji a leckdy i snrtélric"Zasahuj! jejich srolecCenstvi:
odtud ony ynohonasohné a rozli¢né formy rozvratu rodinného
Zivotao JouCasné je vrak kazda rodina vzdy znovu volana Bo-
hém °okoje k radostné a obrodné zkuSenosti '‘usmifeni', ob-
noveného s”oleCenstvi, znovunalezené jednoty. BvIasté pri-
stupovani kes/atosti ookani /svaté z”ovcdi/ a rrijimani
Tela Kristova ve svatosti eucharistie dava krestanské rodi-
ne milost a zodpovednost k prekonani jakéholi roztrzky, pro
cestu k olné “ravdC. onoho Bohen chténého spoleCenstvi, jak

to odpovi™a vreucimu nfani nane? "aby. byli v3ichni jedno™.
- Prava a povinnosti_Zeny.

Pokud je rodina jodrietov. a spoleCenstvim osob, jeZz se musi
neustale ~ro; liibovat f naléz4 v lasce potrebny zdroj a trva-
ly nodn¢t k tomu. aby mohla kazdého ze svych c¢lenu uznavat
v jeho vysoké hodne IxX osobu Zivy obraz Bozi, a takto
ho reSpektovat a pomahat nu« Jak pravem zddéraznili Otcové
synody, spoCiva mravni Kkritérium /méritko/ opravdovosti
manzelskych a rodinnych vztahu v povznaSeni doéstojnosti a
poslani jednotlivych osob, které dospoji dokonalou morou
vlastni nlnosti, jestliZe se neziStné obétuji mo druhé.

S ohledem na to si prala synoda vcnovat zvlastni pozornost
zené, jJejim nravun a rovinnestern v rodine a spoleCr-osti -
To je nutno svyn zpusobem, mit na zreteli i1 u muZe jakozZto
manzela a otce. rovnéz u ceti a starSich osob v rodine i

U Zeny nutno predevSim zduraznit. Ze ma sj-ejnou dbéstojnost’
a odpovcdnost jako muz* tato rovnost dochazi svého vyrazu
jedineCnym zpdsober... jenz jé manzelstvi a rodine vlastni,
totiz darovat’ se jeden druhému navzajern, a oba sroleCné de-
tem. V plnosti BozZiho slova je zjeveno to, co jiZz 1idsky
rozum chape a uznava: cojiny spasy jsou trvalym a zarivym
svédectvim doéstojnosti Zeny.



Tim, Z2e Buh stvoril cCloveka "jako mize a Zenu”, "azx

I Zene rovnéz stejnou osobni_dusiojnost, cal jin i ona ne-
zcizitelnd prava a odpovédnosti, jez prisluseji lioské o
sobe. V nejvysS mozné forme dal Buh najevo dudstojnos”™ Zeny,
kdyz <&ara prijal~tplo z Marie Fynny, kterou davd nazyvat no-
vou Evou a jJiZz povySil na grototyp vy”~oupené Zenye Jezis

si vysocp vazil zen, jez také povolal do fao svycu nadedov-
niku a pratel. Na usvite velikonoc se zjevil prvni Zzene,
prede vSemi ostatnimi ucedni y; Zenam svéril péslani, aby
oznémily apostolum radostnou zvest o jeho zmrtvychvstant.
To vSechno dosvedCuje zvlastni Uctu rana JeziSe Krista Kk
Zzene. Sv. apostol Pavel rise: "Vy vsiohni jste totiz Bozi
deti skrze viru v JeZid.e Krista... Uz tu nejsou Zidé ¢&i 3Se-

kové, otroci Ci svobodni, muz Ci Zena: vsichni jste jeono

v Kristu JezisSi".

- Zena a”spolec¢nost.

I kdyz se zde nelze zabyvat mnohostrannymi a sldzitymi
otazkami vzajemnych vztahu Zeny a srdecCnosti, a rfitom
opustit nutné zamoreni na nekteré dulezité body™ je prech
treba poukazat na to, Ze rozSirend snoleCenskd a kulturni_
tradice priznala Zene ve Specificky rodinném ramci nouze
ulohu »manzelky a matky, pricemz ji nebyla primérenou merou
zpristupnéna ona verejna cinnost, obecné vyhrazena muzi.

Je nepochybné, Ze stejna dustojnost a odpovédnofct muze a
zeny plIné ospravedliiuje, aby niCia Zena pristup k verejnym
Ukolum. Na druhé strane vyzZaduje rovnez opravdové povznese-
ni Zeny, aby vzhleden ke vSem ostatnim verejnyri ukolum a za-
mestnanim byla jasne uznavana hodnota jJejiho materského

a rodinného ukolu. Tyto Ukoly a zaméstnani se prece musi

I vzdjemné doplnovat, ma-li byt sroleCensky a kulturni vy-
voj také opravdu a riné lidsky.

To bude také snize uskuteCnitelné, predlozi a prohloubi-li,
jJak to ocCekava synoda, obnovena '“teoldgie praceh vyznari



r o0 v rM*eslanském zivci5 spolu se zadkladnin spojenim

praco r rciir.l’ *» tvZ.: Olien vlastni a nenahral-» vvznas
domaci prace a vychovy c.étiv i nym. v -C.:.”"™ -r?zc poma-

hat a také nutné ”~omahad soucasné spoleCnosti, kdyz s velkym
dvrazem pozZaduje.. aby vSichni.uznavali a reSpektovali ne-
nahrali telnou cenu ronaci prace Zeny.c To je zvlast nutno
mit na zreteli ~fFi vychove: ta™ se totiZz udusi v zarodku
rei~rdna. riskri iinace rozlic¢nych druhu povolani a. ¢innosti,
buce-li vrer jasné. zo se ve Vv, Cecu oblastech Cinnosti za;-
sazuji licé stejnyii nraven a se stejnou odnovCd.noati e Tak
vynikne jJasnoji Bo 1 obraz, jenZz nese kazdy muz a kazda Ze-

na v sobe*

Uznéze-1i1 pravo zeny* aby prevzala podobne jako ru€¢ nnohé
verejné ukoly, musi se zéarover Struktura spoloCnosti posta-

rat’, aby :anzelky a natky nebyly ve ck4 y o yei y pra-
covat ii. o Pfoiros: Ze tedy iegal iny no. ou mir;;."v “v
Zit aroz,"J . A\ .-y mne vxnuji vlastni ro-
dine.

Je treba rovni Z prekonat’” minoni rodle nehoZz Zenu vice vy-
znamenava prace mii, 0 donov nez starost o vlastni rodinu..
To vSak rovnez vyzadujef aby si muzi opravou vazili ZzZeny
Vv jeji disfcojnostij, aby Ji venovali lasku, a aby téz spo-
leChost vytvarela a rozvijela vhodna podninky pro domaci
praci c

Cirkev rusi. nespoust™je se zretele rozlicnost “ovolani
nuze a Z2eny. podporovat v nezich mozZznosti rovnopravnost a
rovnou dostojnost’ muze a zeny. a to k dobru vSech; rodiny.,
spoloCnosti 1 saré Ciruveo

Je vrak zrej'é Ze to vS8eckno nc-znamena pro :Zenu nejaké
zreknuti se Zenstvi ani n.:rodobaiii muzskyc , vliastnosn,
nybrz jce o nlnost opra “dovéko Zenského lidstvi, jez vL do-
Jit sv o vyrazu v jeji Cin osti v rodine i mi o nif 7Fi
¢emz je nutno mit na z”etely 1 rozlic¢nost zvyklosti a kul-
tar



— PoruSovani~tiustojnosti_zeny

Krestanskému roselstvi o dustojnosii "eny odporuje bohuzel
ono houzevnaté minéni, které vidi v Cloveku ne osobu, nybrz
vec, objekt, ktery lze kourit a prodavat, a tas sléuzit e-
goistickému zajmu a pouhénu pozitku: pFvni obeti toho. je
prave Zena. u;

trpkym plodem tato mentality je zlebCovani dustojnosti
muze a Zzeny, otroctvi, utis.kovani slabych, pornografie,
~rostituce, r-redevSim v organizované forné, a vrecbny dru-
hy diskriminace, jako v oboru vychovy, zamestnani a odmeny
za praci.

Kromé toho existuj! ve vel’"é CF 1 nah” N
Cetné formy ponizujici diskriminace, jez tezce postihuj!

a urazeji zeny urcCitydh®, situaci, napr. vdané bezdetné Zeny.
Vdovy, odlouCene Zijici a rozvedené Zeny, a rovneZ neprovda-
né matky, - R

Tyto 1 jiné druhy diskriminace pranyfovali Gtcové synody

se v8im durazem. Prosime nroto v3echny, aby se v intensiv-
nejs!, Specificky zamorené pastoracni cCimiosti v tonto sme-
ru znsazovaii o definitivni odstraneni toho ySeho, aby Bozi
Obraz, jenz v sobe chovaj! vSichni lidé bez vyjirky, dosel
také svého plného uznant,

Muz jako _manzel a otec,. .

Mu
i

je povolan, aby v nanzelském a rodinnom spolcenst,i
merné Ovému daru a ukolu jako manzZel a otec.

mm N

N¢
(e

V manzelce sratfuje naplneni BoZiho Uradku: "Neni dobre
Cloveku samotnému: zjednejme mu pomoc, Jjez bude.jeho pro-
téjsSkem!", a souhlasné prijima slova Adama, prvniho manze-
la: "Tato je konecno kosti z myck kosti, télem z mého tela'n

Prava manzelska laska predpoklada a vyzaduje, aby muz cho-
val hlubokou uUctu vuCi stejné Zenine dostojnosti: "Nejsi
jejim panem”, pide sv, Ambroz, 'nybrZz jejim nuZer, hebyla
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ti dana za otrokyni, nybrz za manzZelku...Opiacej jeji po-
zornost vucCi tobe a bud ji vdécnym za jeji Hlasku!", kuz

ma zit se svoji manzelkou 'zcela zvlastnin zpusoben os”p -
nitho pratels”""» a»PDtca Oe "ca.povolan, aby rozvi-
jel novy druh lasky: onu neznou a neochvejnou nadrriroze-*
nou lasku, kterou chova Kristus ke své Cirkvi, ma i on pro

kazovat své manzelce .

Laska k Zene, ktera se stala matkou, a laska k dctera je
pro muze prirozenou cestou k pochopeni e uskuteCnéri svého
otcovstvi. ZvIl4aSté tam, kde spoloCenské a kulturni pomery
privadeji snadno muze Kk jistému zanedbavani rodiny, tedy
aspon k jeho menSi ucCasti na vychovném uUsili, je treba se
zasazovat, aby spoleCnost znovu uznala, Ze postaveni a U-
loha otce v rodine a pro ni ma jedineCny a niCim nenahra-
ditelny vyznam. Jak zfcuSei ost ucCi, pusobi otcova neprito-
mnost” v rodine psychickou a mravni nevyvazZenost, jakoZ i
patrné potize v rodinnych vztazich. K podobnym ootizir=™ )
chdzi 1 v opacném pripade, kdy pfitomnost otce pusobi ti-
ZivC, zejraéna tam, kde si nuz dosud prisvojuje prednostni
rrava, ponizujici Zenu e naruSujici rozvoj zdravych rodin-
nych vztahud.

JelikoZz muz ukazuje na zemi na samo BoZzi otcovstvij na
némz bere i UCast, je téZz rovolan k tomu, aby zajiStoval
plynuly rozvoj vSech cClenu rodiny. Tento ukol splni velko-
dusnou odpovédnosti k novému Zzivotu v naterském lune, svou
cilevédoméjsSi ucasti na vychove, svou nraci, jeZz neni na
Ukor pevné rodinné soudrznosti, nybrz ji “odporuje* dale
svym svédectvim znalého krestanského Zzivota, v nrmz uvadi
deti co nejvhodnCjSim zpusobem do Zivota s Kristem a jeho
Cirkvi.

- Prava tiitete.

V rodine jakoZzto osobnim spoleCenstvi je treba vénovat di-
téti obzvlastni pozornost, vedenou hluFokym presvedCenim
o0 jeho osobni dustojnosti, s plnym resrektovanim jeho prav
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a seiSlechetnou vuli se o né zasazovat. To plati o kazd.ém
ditéti, se zvlastni naléhavosti pak o malych a jeSté bez-
mocnych, churavych, trpicich ¢€i jinak poStizZzenych détech.

Cirkev plIni jedno ze svych zakladnich poslani, kdyZz se sna-
Z1 vzbudit a zajistit pro kazde dite, jJez prichaz:L na svet,
starostlivou a ucCinnou péci: vzdyt je povolana po veky. hla—
sat a stale znovu pripominat priklad a prikaz Krista Pana,
jenz postavil dite do stredu Boziho kralovstvi: 'Nechte
deti prijit keano*.. nebot takovyu patri Bozi kralovstvi'.

Znovu ztie opakujeme, co jsme jiz rekli 2* fFijna 1979 pred
valnym shromazdénim Spojenych narodu: 'Chceme.evyjadrit ra-
dost, ktérou pro kazdého z nas znamenaji deti - jaro Zivo-
ta, pocsatek budoucich tiejin kazdého zde zastouneného naro-
da. Zadna zeme na svete a zadny politicky systém nemize
pomySlet jinak na svoji budoucnost nez s ohledem na tyto
nové renerace, jez prevezmou od svycb rodi¢d mnohostranné
dedictvi hodnot, povinnosti a tuzeb naroda, jeraw natri,
spolu s dedictvim celé lidské rodiny, leCo o dite jeSte
pred narozenim,-a pak v Xetech détstvi a mladi, je prvnim
a zakladnim svédectvira o daném pomeru Cloveka k cloveku.

Co lze tedy le Stho prat kazdému narodu, celému litistw

a vSem d-Hem sveta,.nez krasnejSi budoucnost, kdy respekto-
vani lidskych prav podie méritek Miziciho se roku 2GCO se
stane opravdovou skutecnosti?"

Prijeti ditéte, laska k nénu, uznani jeho hodnot, mnoho-
stranné a vzajenné - hmotné, aitektivni> vychovné i duchov-
nt - druhy pomoci pro kazdé dite, jez prichazi na tento
svet, to tvori stale a nutné ne”ominuteiné znameni Kkresta-
na, pretievsim kfestanskych rodin. Takto mohou deti 'rust

& proSpxvat v moudrosti a dochazet obliby u Boha i u lidi",
a budou samy cennym prinosem budovani rodinného s”™oleCen-
stvi 1 k posvécovani svych rodicCu.
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S-tATri lidé y rodine.

Zname kulLtury, s* ”"alcar.uJo, 6 havi~rftri vietr. & ro lif¥
laska ke stéri. Stary cClovek neni z rodiny vytlacovan
n~"bo tam trpen jako neuziteCné bremeno, nybrz zostava ri-
n€C zacClenén ™o rodinného Zzivota, na nemz bere dale aktiv-
ne a zodpovedne ucCast, i1 kdyz pritom musi reSpektovat sa-—
mostatnost nové rodiny. Zvlasté mu rrislusit byt svedkem
minulosti, uoitelem moudrosti pro mladSi, pro jejich bu-
douenost.

V jinych kul turaeh naproti tomu, hlavne v dusled.ku reuspo-
radaného rozvoje prumyslu a vystavby sidlist, doSlo a sta-
le dochdzi k vytlaCovani starych iidi, coZz pro nC znamena

trpkosti a holest, pro tak nnohé rodiny rak ochuzeni ducha,

Cirkev ve své pastoraci musi vSem ukazovat na ukoly véken
pokroCilych v oT-Canském a cirkevnim spoleCenstvi, zejména
v,rodine, které.je treba také nalezité uznavat. Opravdu,
"zZivot starSieh lidi nan lépe osvétluje stupnici krestan-
skyeh hodnot, ukazuje souvislost ”“eneraci a dokiada podi-
vuhodnym zpvsobem vzajemnou zavislost v Bozim lidu. Stari
lidé maji Casto charisnaticky dar preklenout prehrady me-
zi generaeemi, drive nez vzniknou. Kolik deti naslo u sta-
rych porozumeni a lasku v jejich ocCich, slovech a laskypl-
ném jednéni! A kolik starych lidi radostné dosvedduje in-

Spirovana slova.Pisma svatého i "Korunou starych jsou déti
jejich deti! /Prisl. 17 , 6 / .

Dano v Rime, u svatého Petra dne 22. listopadu 1981

Jan Pavel 11.



SOCIOLOGIE_KARUSENE RCDINY_

1. Diagnoza 4, Prognoza
2« Patogeneze 5. “"erapie
3. Etiologie 6, Frevence

1.~Diagnoza

Situace, Vv niZz se dnes naehazi rodina, vykazuje klad-
né i1 zanorné stranky: prvni jsou znamenim pusobeni Kris-
tovy spasy ve svete, druhé svedCi zase o odraitani Cloveka,
jenz se s™tkava s Bozi laskou. Nechybaji totiz symptomy
povazlivého upadku zakladnich hodnot: nylné chanani vza-
jemné nezavislosti manzelu, zavazné rrznice - vzhledem ke-
vztahum autority rodiCu a deti, Casté potize rodiny pri
sdélovani hodnot, stoupajici pocCet rozvodu, velké rozSireni
potratu, stale CastejSi sterilizace, rust mentality nepra-
telské poceti™
Ve spoleCnostech, které dosahly urcité kulturni wyspelos**-
ti se ukazuje, Ze Cetné rodiny upadaji ve svém potomstvu* m
Nejde jen o to, Zze nékteré deti nepcspichaji se vstunem . .0
do manzelatVi, nybrz také o to, ze vdané a zenati neziji
radné manzelsky a nemaj! deti. Jednotlivci chteji mit svo?
bodu, nechtéji se vazat na rodinu s vymluvou, Ze jejich
prijmy nestaCi na obzivu rodiny. Také Zenskd otazka, jez.
teoreticky znamena socialni a kultdrni zrovnopravneni Zze-
hy, prakticky znaCi, Z2e se Zena mUuZe samostatne Zivit a
Volne rozhodovat o svém zivotnim stylu apofi.; a toto u-
volnéni zousobuje, Ze vaha vzdat se této své svobody a u-
vdzat se v mnoh& p-ovinnostech pri zmenSenych vyhodach*

Cdmitame tvrzeni, Ze manzelstvi jako instituce se O-
citlo v krizi* i1 kdyz vime, Ze velkd vétSina manzelstvi
béhem svého trvani prochazi vétsSim poctem Svizelnych si-
tuaéi, kdy jen sebeodrikani a ochota ustoupit od svych
Mprav'' mohou zabranit tomu nejhorSimu. Neexistuje krize
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manzelstvi jako. takovCho. cle Caste tochazi ke krizim kon-
krétnich manzelstvic
Symrtornem choroby rodiny je precevSira -ronikava redukce je-
Ji1_yelikostiy tzn. nocCtu deti a velikos =i domacnosti, které
drive sdruzovaly tri 1 vice generaci. Rozpad, tradic¢né Struk-
tdrované rodiny je provazen oslabenim:
A* ynitfnich vazeb:
1. rozvrat ve vztahu rodicu k détem /Zartikoncepce,potrat/,
2¢ rozvrat ve vztahu déti k rodicum Zoslabeni autority
rodicu/,
3* naruSeni vzajemného souziti manzelskych partneri!
/rozvod/;
B* vnejSich_vazeby
1. uUpadek vztahu rodiny k cirkevnimu spoleCenstvi,
2. Upadek vztahu rodiny vuCi statnimu spoleCenstvi.

Tato atomizovana Ci "'nuklearni™ rodina predstavuje otce,
matky a deti, tzn. rodinu, Jejiz Struktura je redukovana na
nejnutnéjsSi vazby, kriticky stav samotné Struktlury je pou-
ze jJednim symtumem choroby. Druhym symrtornem je vzdy poru-
cha pravidelného”™ radného fungovani rodiny:

1. reprodukéné-vychovna disfunkce rodiny /Zantikoncepce, po-
trat, prenos vych, funkce na rkolstvi a snoleCenské sdé-
lovaci rrostredky/,

2. mravni disfunkce /manzelska nevera, vychladnuti [l1asky,

cizoiozstvi/;

3. nabozZenska disfunkce /neprijeti manzelstvi jJako svatos-
ti Cili zdroje milosti; rozvod/.

2. _7atogéneze narusSené_rodiny

A. Destrukce rodiny se vyznaCuje rozkladom vztahu. v rodine.
Frojevuje se v postu™ném rozpadu smluvni rodiny jakozZto

posvatné jednotky manzZela a manzelky, rodicu a deti a kruhu
pribuznycy..Touto, vazajici nuze a Zenu v jednotu zpravidla
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celozivotni, se oslabuje a je tudiZz stale Castéji prervano
rozvodem. Pouto, vazajici rodiCe a deti-se rovnez stava slab-
Sim a slabSim: jednak pro rostouci procento manzelstvi bez-
détnych ¢€i jen s jednim ditetem, jednak proto, Ze se deti
dnes odpojuji od svych rodiC¢u dfive, nez v minulych dobach:
kdyZz dorostou, zustavaji daleko méné cCasto se- svymi rodiCi”.
a tim méne s prarodiCi. RozStep mezi mravy, virou, smySlenim
a socialnim chovanim rodiCu a deti se postupne zv.étSil. "Roz-
por mezi rodiCi a détrai” se priostril. A jako spolecCenstvi
pribuzenstva kolem manzZzela a manzelky, rodiCu a deti, ta-
kovato rodina dnes jiz skoro neexistuje.
Cim vice se rodina stavala toliko smluvni> stavala se jeji
Struktudra c¢im dal tim nestabilnejsSi, az posléze dosahla ono-
ho stupne Hlability, v jakém se oCita dnes. Tento rozklad se
prSjevuje mj. zakrnénim, atrofii velikosti rodiny. Froto se
populace buZ nezvet3uje, nebo tiokonce upada. Bezdetna man-
zelstvi se velmi snadno rusSi; partneri jsou vice nachylnéj-
81 k promiskuite a sebevrazdar-; jejich nazory a postoje jsou
egocéntrictejsi, nez tomu je u manzelstvi, jirz bylo poze-
hnano mnoh& détmi, NejenZe rodina je ve své velikosti stale
mensi, nybrz je stale méne stabilni.
Zakladni Utvary nestabilni Ci dezintegrované rodiny lze
eharakterizovat takto: .
1. nekompletni rodinna jednotka /s nelegitimnim ditétem/:
v tomto pripade neni plne konstituovana; chybejidi prvek
se vyrazné projevuje v povinnostech nalezicich "pestou-
noVi', jak jsou vymezovany s”oleCnosti, matkou, ditetem.
Tlavic se nelegitimita uplatiiuje i nepfimo: ani otec, ani
matka totiZz neplni svou pravidelnou, Tfadnou FunkCi.
2* Neatabilita rodinné sttuktury se dovrSuje tim, Ze jeden
t rmtanzelu ucini dobrovolné konec spoleCnému souziti™ a-
hulovani manzelstvi oddelenym Zivotem, rozvodem* Sem je
mozno Fakticky zafadit 1 pripad "opusteni z profesional-
ntho duvodu™, kdy manzelé uziji zamihky vzdaleného pra-—
covisté k dlouhodobé absenci u "rodinného krbu-=i
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5*

Rodina. tvorici 'prazcr-ou..Skolacku™* jeit cClenové naléza-
Ji urcCity uzitek jeden v druhém, avSak jinak se manzel-
sky rfadné neuplatnuji. Labilita je méne okazala, avSak
Struktura rodiny neni o moc méne dezintegrcvana.
Stav™napéti, zpusobeny ruaznymi okolnostmi jako jsou ne-
dobrovolna doCasna cCi trvala absence jednoho z manzelu
/vézeni, umrti; atd./ nebo nejaka kolektivni katastrofa
/zaplavy, valkag ekon. krize, atd./.

Stabilita je téz zavazne naruSovana tézkyni nedobrovolny-
mi defekty v glneni_rodinnych_funkci: psychické defekty,
citové nebo vyzické, vyraznid mentalni zaosjalost nékte-
rého ditete, psychézy, fyzioldg, notize chronického nebo
nevylécitelného razu.

B. JDisfunkce_rodiny . u/_

1/a/ Reproduktiyni disfunkce rodiny zahrnuje vedie disfunkce

biologické /neuspokojovani pobi. pudu manzelu, populac-
ni stagnace/ také disfunkci hospodarskou /nedostatecné
mater. zabezpeceni rodiny, zapojeni rodinnych prFislus"
" niku do prac, procesu mimo rodinu, konsura a vyuziti
volného Casu rodinnymi prislusniky Se deje individual-
ne mimo rodinu/*.
Symptomy biolog. disfunkce: 1. antikoncepcey Cs. Zeny
znaji skoro vSechny formy antikonce”ce, zvi. prferusSo-
vani souloze a kondom /32,3% u prumysl. délnicg 25,.2%
u inteligence/. N.ejCastéjsSi praktikou je koitus in-
terruptus /48,Q%/ ev. ve spojeni s kondonen ,/16%/a Ze-
ny prumerno drveruji antikoncepci na 67,9%i-U tehotnych
zen /r.1959/ bylo 65,3% nechtCnych t~hotenstvi; nej-
éastéji zklama.l koitus interruptus /46% rripadld ne-
.chteného téhotenstvi* Pokud jde o pohoclInéji uzivané
antikoncep&ni tablety, koncem r. 1975 je v CSSR uZiva-
lo asi 5% zZzen v plodném veku. hechanisrus uCinku che-
mické antikoncepce je vétSinou zamezeni ovulace; v
mensi mife /cca v 7%/ jde o zabraneni ni“dace; tedy usa-
zeni oplodneného vejce v déloze, tznl Ucinek je abor-
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potrate Antikonc* £®0rfeBc?icy zasahuj! do radného,
pravidelného fungovani organi smu a riavozaj., otpr ao”rev/fl-
ny. PFirozeny styk je deformovan, a ooncvadZ je to neco ne-
prirozeného, neprinasi ani 2adoUci telesné a psychické u-
spokojeni, Cimz trpi prfedevSim Zena, Pokud se Clovek snazi
izolovat dvoji vyznam manzZzelského styku - vyznam spojeni a
vyznam plozeni, které tvori nedilnou jednotu, vede to Casto
nejen k zamySiené neplodnosti, ale i k neuspokojenosti no-
hi, pudu. Jestlize tedy manzelé uzivanim umelych antikonc.
metdéd, oddélujicich od sebe tyto dva vyznamy, jez Duh vlozil
do samotné prirozenosti muze a Z2eny a do prubehu jejich po-
hlavniho spoleCenstvi, prisvojuj! si rozhodovani o Bozim ur-
¢eni, prevraceji a degraduj! sexualitu cloveka, spolu svou
vlastni osobu i osobu druhého z manzellu, nebot pritom ztra-
ceji onen charakter "uplného" vzajemného odevzdani. Tak
antikoncepce odporuje nfirozenému uplnému vzajemnému daro-
vani se manzelld, nebot jejich vzajemné odevzdani se nent
Jiz apIné. Z toho plyne ono rozhodné odmitnuti otevrenosti
vauc¢i novému Zzivotu, a navic také zfalSovani vnitrni skutecC-
nosti samotné manzelské lasky, ktera je zamorena na celou
osobu, na uplnost vzéjemného darovani se.
S/ Fotrat jako umele vyvolané predCasné preruSeni téhoten-
stvi se deje tehdy, jestlize se Zena z nejakého duvodu chce
zbavit ditéte, které jiz bylo poCato. V tom pripade jé to
vrazda. Dité Zilo - a nyni je zabijeji chirurgickym zakroken
nebo tim, Ze se do dClohy vpravi nejaka ZzZirava latka! Ckol-
nost, Z2e dité neni vidét Zzivé, Ze neni slySet jeho plac,
pusobi, Ze tento zloCin nevyvolava v Sirsi verejnosti stej-
ny pocit hruzy, jako kdyby nekdo vrazdil dite jiZz naroze-
né. Vyvoj "potratu na zadost" v Ceskoslovensku:
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1972 1973 1274 197771978 1979-1980 l0O?1 .,A°°

pocCet
um.prerus. 9,3 -£Ir2 P.3;r 70 r op 5 94 3 1CC 1C3;5 107,6

téhot.na
zadost
yvtis./

um.potraty
na ICO 36,1 32,1 28,3 31,4 32;9 34r5 40,C 43 o -15.7

narozenych

Po relativnim poklesu ¢&s. “otratovosti od r , 1972 do 197S
Ja absol. poklesu od 1972 do 1977/ nasta-va absolutni 1 rel,
ruast. Friblizr x kazd<p t
konCi potratent.
V obou hlavnich m€stech, v Fraze a Bratislave pripadlo v
1973 na 100 narozenych deti asi 75 potrat*, coz je zhruba 2x
tolik, jako v ostatnich krajicku tfitor jde vétSinou o nejnla;
81 vekové skupiny neprovdanycli Zen, V uved.enén: roce nclo in-
terupci témer 5000 svobt divek ve veku od 2C do 24 let., Té-
mér vzdy Slo o prerusSeni prvniho téhofcenstvi,, Aezi hlavni
davody umelych preruSeni -tehotenstva. dany?k Zen /1965/ pat-
bytova nouze /12,9%/, finan¢ni tisen /8,4/, “rozvrat rodiny
pokroCily vek zeny /3,9%/0
Jak se k tonu stavi C&s. mladez ukazal vyzkun z r, 1966-77:
jen 54% je proti potratu, a asi 1/3 rfFipenrti potrat u vda-
né zZeny ze zdravotnici! dawvodi*c A tak chpeme pokuSeni I1éka-
re: zbavit takovou Zehu od kre ene: které v celé Jeho kon-
krétni skuteCnosti nechtela, a které ji ruze Stat 1 zivci.
Na druhé strane vSak neni mozZzné si ihat,a likvidovat dusledky
svého konani, trfebaZe Jsre vSechny nepredvidali i Yzd-t ve-~
likost Cloveka je v jeho svobode, tj. ve schopnosti vzit na
sebe osobni odpovédnost za veSkeré své jechiani.
Ani zdravotni ani jiny duvod neospravedlnije potrat, preto-
Zze byl svobodnému a rozumnému cloveku predel znam.



Tiovwy Zivot ma procn&Gt rs3od odehazo oim. 0s-.?2/rx -H,
votnejSitho projevu nez svobodne obétovat Zivot za Zivot
druhého, coz v pripade tehotné matky niize a ma slobodné

a dobrovolné vykonat jen ona, naopak kazdy nasilny zasah

do klicicitho Zivota se obraci proti svému puvcdci , Je-li
nejaky ''zakon negace negace', pak tote je jeho pravy s:;ysla

3/ Hospodarska disfunkce je" souCasti reprodu.it« disfunkce

rodiny/podobné jako se reproduktivni funkce rodiny nevy:::

va privedenim potomstva na sTet, nybrZz nrinadsSi s sebou jeho

rast a zacCleni do SirsSi spoleCnosti. hospodarské funkce ro-

diny se buo zmenSily nebo docela zanikly:

a/ Rodina uzZz neni bezprostrfednim wyrobe©:, statku k uspo-
kojeni potreb

b/ Domov/~a™rr.isto konzunu rodinnych prislusniki se zreru c -
val /strava v rfestauracich, autonatech, zav. jideluach.
pradlo se dava do pradelen, odev a spotrebni zbozi se
nakupuje v obchodech, atd./

e/ Rodina spoleCne vyuziva volného Casu v rekreaci a od-

ffighi v pouhou ""nocleharnu™, a to jeSt€ ne pro kazdou

noc, ani ne na celou noc,

poCinku jen v omezené mire. TL: se - \%

1 /b/ Vychovna disfuhkce rodiny

RodiCe jsou Casto fcaméstnani Enimo domov, takZe jejich

prifozeny ukol forinace deti neni dostateCne einen« Ten-
to nedostatek nemuzé kompenzoval vychova Skolskad ani vliv
spoleCenskych sdél. prostredkd. RozSiruje se zlozvyk i1zo-
lovat’ deti v nejutlejsSim veku od rodiny ped rvznyni zanin-
kami ekonomickymi Ci politickymi, V socialistickych sta.tech
Jjsou dokonce deti Casto vytrhovany z rodiny, aby byly mi-e
mo vliv rodicu in-deformoVany materialistickou propagan-
dou a ateistickou ideoldgii, a tak snaze zmanipulovany
statera.
Vychovné fungovani rodiny v konzumni spoleCnosti je z.ne-
hodnocovano pusobenim soc, mechanismu, které zcftraziuji



vyznam materidlni kul tury nadfazuji konzumni funkci nad
tvarci sily a rrorikaji i do dosud soukroraych sfér rodiny,
tj. do vyuziti vclného CasuO Rodinnd wc":ca cc gvj?
cifickymi rysy individudlniho a intimniho nudsoheni je ne-
nahraditelna dosud znamyn.i formami socialni vychovy/

2/ Mravni_disfunkce_rodiny
Nejvaznéjsim uskalim pro rFadné prohihani rodinného pro-
cesu je nizkad mravni Uroven jednoho neho dokonce obou
w Ujlgy r ~ <“fon., —|rctip- ~401°nnVA > "ingt A/ i£J:Z01°"”
skd nevera, udrzZzovana styky s osobami tretimiy ? ve srolL
sdélovacich prostredcici znazornovana jako hodna nasledo-
vani, je presto v rozmeru s prirezenyr svedomim ~ "t
zenym fédem /lit 5.28/.

B/ Ochladnuti 1ach7, redukco 'r=zrfFmm®© por-oci ranzelu na ry-
Zze materialni "otfebv a neteécest duclovnirt notFebam
vlastnim, manzel, partnera a dCti . bhostejny “or.or k ditri-
ti se projevuje nejen z.nedbavanim radné péce. ale prede-

vSim nedostatkeo lasky« To muze vést Kk ochuzeni citového
Zzivota ditéte, které pak ani v dospelosti nedovede k niko-
mu pfilnout. Gvaj' odlTitavy postoj k ditéti si .nozi rodicCe
nepriznavaj! a svadoji jej na cite.. které by moli -~anw

by nebylo tak neposlusné a drzé pruot* to,"ové, jaké ”rave
nedostatkem lasky udsSiali,

Rozvrat v rodine zpusobeny neverou aj- je nejCast”jsSi vri-
¢inou ztraty citové rovnovahy ditete., Dit* or nociatku po -
hITZT na rodirc- jako na bytosti tvorici zcela dokonalou
jednotu. Objevi-li1 mezi nimi rozpory., coz jiz od nejutlej—
Stho veku pozna intuitivne je znateno* Domov ru prestava
byt pristave*?» bezpeCi a jistotyr hrouti se. mu jeho Zivotni
nazor. Nemilované dito nemiluje: jJe uzavrené, egoistické;
mize z neho vy”~ust surovy cClovek- ktery nepoznal lasku a
nehi lasky sch<.pen,, Lnohé deti vyrustaji od nejutlejsSiho
veku znaCnou c¢ast svého ZzZivota n;urao donov /jesle. atc../ Di
té, které potrebuje k cfFiznivérru vyvoji pocit bezpeCi, ztra



el tent” pifeit jisMty mimo okruh rodi.riy. LUZe citové prll-
nout pouze Kk jedné dospelé osobe a vSude tam, kde se vycholt
vatelky pri pracovnich sménach stfidaji, musi byt citovy
vyvoj naruSen. Kolektivni detsk& zarizeni nemohou*nikdy pl-
né nahradit vychovu v rodine. 2vi, tydenni jesle, kojenec-
ké ustavy a detské domovy predstavuj! vychovné nevyhodné
zarizeni, kde se zridka duSevni vyvoj ditbSte rczviji uspo-
kojivym zpusobem a kde citova deprivace zanechava na ditéti

trvalé stopy,

C/ Mravni disfunkee rodiny se dovrSuje oizolozstvim™ pesto-
vanym nékdy dokonce obéma manzelskymi partnery s jinymi
manzelskymi dvojicemi jako "Gruppensex'> Vychvalovany jakoz-
t6 prijemné a vhodné zpestreni nudné néplhé rodinného sou-

titi,
3y NabozZenska disfunkce rodiny: - e
zaCind neuznanim manzelstvi jako svato3ti a vede pres ry-
Zze obCanska nebo smiSena manzelstvi /plnici omezené ne™
bo Vi.bec neplnici - naboZzenské funkee vuci détem/ k rozvodu,
k opakovanému manzelstvi "na zkouSku'™ a vrcholi promiskui-
tou. ObcCanské manzelstvi neni rovnocenné cirkevnimu, Cb-
Canské manzelstvi katoliku je pred Bohém neplatné. Manzelé
Jsou ochuzeni o nezbytné milosti. Manzelstvi je zbaveno své
duatojnosti: obraz srojeni Krista s cirkvi. SmiSené manzel-
stvi mezi katoliky a nekatoliky Ci nepokrfténymi je neStés-
titd pro manzely, protoZze snadno dochazi k oslabeni nabozZen
ského presvedceni u katolika; také neni mezi manzely nikdy
upIné porozuméni, photoze tomu brani svetonazorové rozdily*
Je téz nesStéstim ~ro deti, které vyrusteji v duchovné a nat
zorové nejednotném prostredi. Vychova mad rozli¢né zamoreni
podie svetového nazbhu kazdého rodice. Snaha o kompromis -
neutralni vychova je docela pochybena - projevuje se pouze
V nepodstatném, zatimeo v celkovémezaméréeni se kazda vychova
ridi urcitymi nazory. NaboZenska disfunkee rodiny se nroje-
vuje ignorovanim nadpfirozenych cilu rodiny, aby si ran-
zelé byli navzajem podporou na ceste k veCné spase. Ctrese-
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ni pf-ssvexiCeni o sv"éio-Biné pov&ze ”"anza-laivi naSe sgctcv
oslabeni vlivu ndbozenské iniormace v rodinnén .Zivote»
ROZVOD: Uroven "rozvodovosti v Ceskoslovensku stoupala za-
roven s rozvojem politické, pravni a boscodarské e”™ancira-
ce zeny, S tim, jak manzelstvi ”~ozbyvalo svou .naboZenskou
funkci.® HIAvni Tozbujeni rozvodovosti v Cs, snoleCnosti
sledujeme v oovaleCnén obdobi- kira rozvodovosti norena
na 1000 obyvatel se za 30 povaleCnych let vic nez zdvoj"rl
nasobila* V letech 1945-49 bylo v Ceskoslovensku rrumérné
rocné rozvedeno 11.387 manzelstvi, Vv r. 1978 -.33«.22«
Zvlast napadné rozbujeni rozvodovosti lze sledovat na Slo-
vensku - poCet rozvodu na konci 70, let oproti povalecC-
nym letdm je témeF osminasobny«

Vyvoj poctu rozvodu na ICO snatkd v CSSR, jak je vidét

z nasledujici tabulky, vykazuje neustaly vzestun.

CSSR  1920-24 1937 1948 1950- 1955 196.0 1965 1275 ~ 1 -

pocCet
rozv, 3,7 6,7 9,1 09,8.11,3 14,4 16,7 19,7 22,9 20,
na 100
snatki
1983

30,1

Prumorna délka trvani rozvadéjicich se™manzelstvi cCini sde
10-11 let* _Pritom ubyva rozvodu po 10-14 letéch. idanzelé
dnes neCekaji, aZz deti dorostou; staci jir, dosahnou-li

ku kolem 10 let, kdy je rodiCe povazuj! za*dostatoCné sa-
mostatné* Neustale vzrista procento rozvadenych manzelstvi
s tiétmi> Do 4 let ot snatku se nejCastéji*rozvedli nekde J*
S1 velmi mladi snoubenci, muzi dé 20 let, Zeny do?18«u-e
niZ81 rozvotiovost maji Zenisi’25-29 leti a nevesty 20-24
leté, kdezto pri vy3Sim veku snoubencu rozvodovost opét
vzrusta. Stat. data nas rrivéedéji k zaveru, Zze k velikému
zlomu trvani manzelstvi dochazi mezi 3.-5. rokem od uza-
vieni snatku. OdeCteme-li od této doby 1-2 roky nesouladu,
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béhem kterého nes”™ody postupné prerustaly v rozvrat, vy-
chazi nam jako nejkritictéjsSi doba 2, a 4. rok po snatku.
Pokutt jtie o vék manzelu, nejniz8i rozvodovost je v manzelstv
kde je nuz bud stejné s*tary jako Zena, nebo o 1-4 roky star-
Si1: Cim je vekovy rofcdil vstSi, tim je rozvodovost vysSSi.

V prFipadeck, kdy Zena je starsSi, roste rozvodovost se zvy-
Sujicim se rozdilem veku velmi rychle.

K nejCastéjsSim davodi.m uvadénym pri rozvodu /198C/ natri
rozdilnost novah, nevera, dale alk.oholismus, nezajem o ro-
dinu, Soudy, rozvadéjici rodiny, se vSak stale méné zaji-
maj! o dvvody rozvodu a cmezuji se na pohodlné rozvedeni s
uvedenim, 2e soud nezjistil ZzZadnou pricinu.

ACkoli Je nesrorné, 2e nerozlucCitelnost odpovida velmi dobre
rrirozenosti manzelstvi,“nelze rici. Z2e je vyslovnym "oZa-
davkem prirozeného zakona. JestliZze Duh disponzora i

rém zakone od nerozlucCitelnostig je to znamka toho, Ze ne-
rozluCitelnost predpokladad také pozitivni Bozi wvuli. Samot-
na rozluka proto neni absoluUtne oroti existenci manzelstvi.
ani ~rcti podstatnému uCelu rodiny, nybrz spiSe proti je-
ho dokonalosti. Rodina existovala a existuje 1 tarkde je
dovolend rozluka; dokonalost manzelstvi a zejnéna fori ace
deti tim ovSera nesmirné trpi. -okusy dokazat, Ze dité ne-
potrebuje rodinné prostredi, Ze bud jen matka Ci pouze o-
tec sami mohou integrovat strukturu neuplné rodiny a rinc
rozvinout jeji radné 1itunkce, nebo Ze snad 3tat mfze rodinu
radné nahradit, nevedly k ofesvétiCivym vysledkum.*

Rozvod je v Ceskoslovensku nejéastéjsi pricinou vzniku n)-
Uplnych rodin /cca 34%, kdezto umrti jednoho z rodiCu 30%r
narozeni ditéte mimo manzelstvi 1C%, jJiné priciny 26%/. f r
1075 dosahoval v CSSR pocet deti z rozvedenych manZelstvi
21.48S. V cCeskych zemich témér 70% rozVadéjicich se

stvi jsou manzelstvi s nezletilym ditétemj nejvCt3i pocet
je s jednim a se dvéma.

Kazdodenni zku3enost nas ucCi, Ze ten, kde se rozvetil, utie-
lal to vétsinou proto, aby nohi uzavFit novy shatek.
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Vzhle®iem k z prvého s platného manzelstvi se
z opatrnosti uchyluje k "manzelstvi na zkousSku”. Lame se
mnozi "‘sexuologoveé™ snazi ospravedlnit "manzelstvi n8 zkous -
ku" a prikladat mu nejakou hodnotu. Jiz sam lidsky rozum
rika, Ze néco takového je neprijatelné: s lidskymi osobami
se nesluzi "experirentovat'- nybrz jejich distojnost vy-
Zaduje. aby byly vzdy a vylucné predmetem lasky, ktera se
druhému dava bez Casového a jiného omezent.

Vyzkumy bohuzei ukazuji, Ze 76% Cs. mladych lidi povazuje
predmanzelsky pohlavni styk tech, kdo hodlaj! vstoupit do
manzelstvi, za srravny; pokdad jde o pohlavni styk téch™ kdo
do manzelstvi nehodlaj! vstoupit, 31% svobodnych divek a
54% <A J«i H -0 vravny,. Fokud jde o faktické
c>cvanx partneri: ered manzelstvim, vyzkumy prokazuji pohlav-
ni styk u nuzd ve 32,4% a u Zen v 55,3% pouze s manzelem

/Ci s manzelkou/; u r;uzd 41% a u Zzen 37% pri vice znar os-
tech: u mazu 9,2% a u zZen 1,4% zcela volné /promiskuites/ T
dé. kteri se snazi o nohlavni styk pred manzelstvim se do-
poustéji omylu; redukuj! se na pohlavni bytost, manzelstvi
pak redukuj! na pouhou formalitu.

V praxi se setkavami 1 s volnym spoluzitim muzu. a Zen, bez
Jjr-kéholi institucionidlniho svazku, uznivaného verejné, o-
bCansxy Ci cirkevné. At uz je to z krajni nevedomosti, bi-
dy, obavy z hospodarskycii ztrat.Ci z diskriminace, nebo z
nezastiraného rozkoSnictvi # ma Stat podobné jako cirkev vy-
stupovat’ proti témto jevum, naruSujicim spoleCnost a napada-
Jjicim dustojnost, blaho a jistoty jednotlivych obCanu; ma
uoe movat ve verejnam mimni dudstojnost manzelstvi a rodiny,
Skody pro manzelstvi jsou mnohem vét3i ve volnosti prechodi,
nez Skody z nerozvedenych neStastnych manzelstvii Phomiskui-
ta je proti prirozenénu zakonu,

3, _Etiolofie_naruSené rodiny_

Usili o systematické poznani slozitych a mnohotvarnych so-
cialnich a kulturnlch pricin dezinte”“race Struktury a dis-
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funkce rodiny nas vede k meted™lojixckémir -r-csTmslféeeh—

to faktoru v duchu sociologického modelu Struktury soc,-

kult, reality jako materialne duchovni zakladny soc.-kultO
reality /populace + prirodni prostredi + naboZenstva/, nad
kterou se postupné nadstavuj! patra budovy /mravnost, use-
ni, vyeyova, jazyk, tedrie, pravo a stat, politika,vojen-
stvi, hospodarstvi, technika/, Jestlize v danéra modelu nabo
zenstvi pusobi na budovu /a rovnéz tak kazdé patro budovy
na vysSi patra/ v subjektivni duchovni podstate prirozené
vzdy dokonale* resp. jako kulturné zhodnocujici, kdezto
jako pripadna socialni podminka, objektivne usnadnujicit
jejich fungovani a strukturovani nouze v jJistém rozsahu

/rauzném od spoleCnosti ke spol. a 1 v téze seoleCnhosti v

ruznych dobach/; zpetny vliv budovy soc.-kult* reality na

nabozenstvi /jakoz i vliv kazdého patra budovy na patro niz

81/ ma prirozené pouze pripadny, objektivne podrainujici raz.

/rozsah tohoto pripadného pusobeni se 1iSt od spoleCnosti

ke spoleCnosti a i v téze spoleCnosti v Case/,

Z hlediska tohoto sociologicko-metodologického modelu lze

socialne kulturni faktory dezintegrace Struktury a disfunk-

ce rodiny jakozto mravniho Utvaru clenit:

1/ na ty, které determinuj! tuto skuteCnost v duchovni pod-
staté vzdy a za vSech dob dokonale, a souCasné téz jako
jeji pripadna podminka, avSak takto nikdy zcela dokona-
le, nybrz jen v jistém stupni a rozsahu; sem patri ne-
pravidelné modifikace nabozenstVi a mravnostri;

2/ na ty, které ovlivnuji tuto skuteCnost jen jako pripad-
né, objektivni podminky, a to pouze v urCitéin rozsahu,
omezeném mistne a dobové; jde o nepravidelné modifikace
umeni, vychovy, jazyka, teorie* Statu a prava, politiky
a vojenstvi, hospodarstvi, techniky.

k 1/ Nabozensky”~Ciniteli Prvni vyrazny naraz do Struktury

a funkci rodiny a manzelstvi ucCinil Luther, ktery oznaCil-®
manzelstvi za ryzZe svetskou zalezZitost. Tato nauka zustala



navzdy v rrotcstai-tismu--——---—- —a -- -
panovnici tuto pravomoc eochotne pri.jalir ze vlny absolu—
nslnu a nacionr lismu v "."ostfedi grlikrnisnu se rovnez
snazily zmocnit viivu rr -menze''stvi, ze moliutnici proti-
krestanské snC€ry vs snazs vyxlacCit cirkev ze vSech insti-
tuci poar-orovaly tuto naku... Xrize ts zZelstvi a rodiny je
danp ktérou spoloCnost pi?,tr. za to. Ze burzoazni manzelst-
vi, duchovne vyrostié z protestantstva- je jrhoby kari-
katirou e zZxsirr=Sncnimr M?tvolou rodiny krestanské* podstat-
né zalozZzené ra duchowia: a cvE*cst?:éc. sjed.noceni dvou osob,
znlozujici.cli* k vecnému osuit\dalsi ZzZivcuci, bytosti nadané
neroml jejich _ufi* Postaveni.Zzen7 v ju-~2ca-nm nanzclstvi
bylo ~roto Spvtré. Ze neoCnovudalc kreSte vCcfy/o principmi:,
Xfestanstvi totiZz Fcvt Zenci siysl nro vlastni doéstojnost

a osobni svobocu ato TZ"-Wu duchow.lra? kt-e X je nadrezef

radu 3*I't™v e — - ¥ J0-rxj rronikat,, Zpozdéni
~ronikani tolcoto radu do kzach sfér rjocialniho zZivota, ..jez
bylo v ranycu sta’eticb »rcci "¢ ™ *y*"; . - .hked™s

dihy intenzivnimu Zivotu -iryy sc od dob renesan.ee proje-
vovalo Cim dal tii T.eorizri /éji > knihem z krize burzoazni
rodiny se sta.,.. erancirren Zeny, usii.ujici v manzelstva

a svoleCnosti o tytéz funkce, jaké plnil muz, a tato ep.
wancipace - nekultivovana duchem evangelia - vedia k dal-
Simu poniZeni Zeny. ke zhorSeni Jejiho postaveni a rozkla-
du rodiny* Povinnosti vdané Zeny y duchu radostné novozakon-
ni informa.ee neni plnit tytéZz iunkce jako muz, ale .vedie Ma-
terského poslani pecCovat -0 dostojné sroleCenstvi své do-
macnosti a uplatnovat’ svuj pri at v radu Zivota soukroného.
laravni_cCinitely .horenom negativnick jevu v rodine byva Cas-
to prevraceni pojmu svoboty a je;.o zZivotni T:raxc.t bvobodou
se prestala rozunét schopne st udkuteCuovai bozi z.éraér manzel-
stvi a rodiny, nybrz. spise je neiiwvi;, la sila, sebeunlat-
néni - pro vlastni sobecuy ehayané uspokojeni, nezridka i
na ukor druh®ch: indiviCi:?lis us a z neho pl/nonci vétsi
osamostatnent nnych prislusni™/ : rfcnnal:a emar.cirace
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Zzeny. Emancipace Zeny je zadouci, ale snco’-li pravo™'nsny na
svohodné raaterstvi, nebo usiluje-li se pri ném o vytvorent,
Zzeny bezpohlavni a beznaterské, neoo stavi—li se co popre-
di jen.ekonomicka volnost zeny, je to oeforrrace,

Individua lismus_pusobi, Ze jsou deti vedeny k nezavislosti
na rodine, takZze zahy -~ocituji zavislost na rodicich jako
bremeno, ktorého se snazi zbavit. L-alsim faktorom je indi-
vidualisticky deformované verejné ninéni, které vidi v Clo-
veku riikoli osobu, nybrz vec, objeet, ktery lze &ougit a
prodat, a tak slouzZit sobeckému zajmu a pounému poZitiu:
prvni obeti toho je prave Zena. lusledei: zleLCovani Cv—
stojnosti zeny, utisk slabych, prostituce, tiskriminace vda-
nych bezdetnych Zen, vdov, nenrovdanych zen, atd. A jestli
verejné mineni mnohdy Spatné vede, tedjr n: dru’«

ho fadna a prospesSna cinnost kontrolni jJe dnes oslabena«
vnCjsim symptomem toho je moda, ktera obnazuje Zenu nebo

Ji odiva do prihlednych Satu, ale také moda tzv. ™unisexu™
/jeden sex/, pri niz dochazi v rod« k rrolinani pohlavi -

k feminizaci muzské rody /saretové kalhoty, krajkové ko-
Sile, ozdobné fretézy, atd,/ a maskulinizaci Zenské medy
/vojenské uniformy, muzské klobouky a Cepice atd./O0 riear;ta-
ne-li v otadzce rodiny zmena ve verejnér.: mineni, je nemozné
podstatne zlepSit v dohledné dobé postaveni rodiny,

K Upadku rodinného zZivota vede ze ména pokles moralky po~
hlavniho Zivota. Sex prekraCuje svrj biologicky cile ~hce
se Stat prostredken spojeni s celou osobnosti. Dispropor-
ce mezi fyziologickymi a citovymi potrebami vznika a na-
rusta v souvislosti s tin, jak se oddéluje sexualita od e—
retiky* Individualistickd touha ro sebeurlatnéni a pozZitku
vede mravné nevyhranené iidi k uzavirani snatkd. Vstupuj!
do, manzelstvi s tvrdy/ grersevzetim neodpustit partnerovi
Zzaddnou Vadu ani poklesek, zvi. ne alkoLolismué /73% Cs.
dévCat, které na to byijr v andeté dotdzény, by se s ni u
partnera nedokazalo smirFit/ a neveru. A nevera s alkoholis-
mem a rozdilnosti povah vskutku rak tvori vétSinu pricin
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rozvodu; a pritom mnoha z téohto prici
dem. Nebylo vSak “bezretnrsti. nebct z
rialistickym oéznrem.

Na rozdil od nepraZid™l nycb vin-c -+v6y =

ho Zivota jak'™ faktrrCu které v duchovni podstate vzdy do.k".nale
a v urcitém stupni, také pripadné jak™ objektivni podminkv
pusobi dcstrukci a disfunkei rbdihy a jeji kulturni tastar-
dizaci; vliv nasledujicich faktoru nezasahuje rodinu a domov
jJakozto kulturni® hodnotu; ovliviuje Ji pouze v urcitém mistne
a dobové riizném rozsahu jako pripadna, objektivni, socialni
podminka, usnadiujici dezintegraci funkéni Struktdry rodiny,
alevduchovni podstate na to prirazené nema vliv,

Nepravidelné jnpdifikace umeni: Surrealismus byl ve 20- stél.
vyraznejsi farmou. v niz nalezl individual 4w ick™ vyboioy
sexus swo.u sl zité zprostrio’vVvY““-u nodobu /Andre Br-et n,
Salvator Dali aj./ Foz?ph v pripadne paralyzuj!ci G&inek na
rodinu ma ~6n?oc”™* e :u sexuality ve filmu>Nejde jen o to.
je-1i néktera herecCka poodhalena a do jakych intimnosti film*—-
va kamera pronikd, n.vorz o vio Jde o to, Ze. laska se zna-
zornuje jakr banalita a sex r,”r'imfA ~ V7~"u~ 1

nost je i1zolovana od lasky. Vztah muze a Zeny se rozdelil

na lasku a sex. /fiergman ivDCeni G"-ddard-Vdana Zena atd /.
JeSte zaludnejSi je prwnikani téchto udchylek a perverzit pro *
strednictvim televize primo d domovu« Zvlasté kdyz-Cs. na-
kupy zahranic¢nich filmu a televiznich poradu preferuj! lev-

né polopornografické vytvory spiSe nez drazsi umelecky ho-
dnotnd dila nebo dila s ndboZenskou tematikou.

Faktor_vychovyy €s vyzkumy uxazuji. 2ze se vzdelanim do jiste
miry vzrusta rozvodovosti Vo vekové skupine 45-55 let preslo
asponi 1 rozv~dem asi 20$ vysoko3k®laCek a jenom necelych 12.1
zen se z"akladnim vzdelanim. Priblizné stejny trend je u mucCu.
Pritom se vzdélanim muzf stoupd prardépodobnos t dalStho snul-
ku, kdezto u rozvedenych Zen nadeje na nové manzelstva se
vzdélanim klesa Jiné vyzkumy uvadéji, Zze rozvodovost roste

do urcitého stupne vzdélani, a pak e-mpét klesad- V krajni ch

n sedala poznat pru-
ivot tyl ovlédan mate-
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pol.m4gb . othpcr. rr.kL™moG+4 - avodu nejnizsSi . Jde te-
dy c jakousi 'polovzdelanost% kterad pripadna uanadnuje
rozklad rodiny. Jinym dezintegrujicirn taktorem je prekru?:
vedeni zZen k vySSimu vzdelani jak." prostredku jejich ne-
zavisle jSih™ uplatneni ve spcleCnosti; ty pak dilem priji-
maj! vzdelani jako néco statického, co nevyzaduje dalSih~
rozvoje, dilem je chapou jak? nastroj emancipovaného 3cbe-
uplatnéni ve spolecnc sti* vede te u nich k rade psychV:-nevy
rovnanosti, komplexu a i povySenosti, a posléze i1 k rodin-
nym rozvratom.

Vychova k rodiCovstva a sex vychova je odbyvanym ~m
C3. Skolskéh* vzdelani* provadi se spoleoné /trebaZe ne -
kdy zvlast hochum a*zvlast divlcan/ a nikoli individualne,
jak by si problematika.zasiouzila, Omezuje se.Casto na za-
kazy, cCemu je nu?n mse vyhnout, atd, Navic, predklada-l1i se
ve Skolach ucCeni, _.uporujici krestanské vire, znamena to
dalsi napor na rodinu, ktenad mup-I v-“n“onzovat tento dezin-
tegrujici vliv, ma-li zachovat nabozZensky zaklad mravnih.n
zivota svych deti neporuseny,,

SoucCasti pripadné rodinné disfunkce &s* vychMvA

nivy vliv materialistické ideoldogie Si~ené pomoci spolocen-
skych sdélovacich prostredku - rozhlasu, televize, tiskd,
Casopisu, a dale pr~"pagace antikoncepcCnich tablet atd-
Nezanedbatelnou podminkou, usnadnujici rozklad Cs. rodiny
je urcita tedrie- napr,-3o0 hussell napsal o prostituci:
"Pokud se ctnost pocCestnych Zen. pokladad za dulezitou vec,
musi insti“tuci manzZzelstvi doplnovat jinad instituce, Kkteréa
je vlastné jeji souCast — totiz orostituce O<* Ta je sice
dnes v Upadku, nicméne mlady muz, ktery byl dfive dohanén
k obCasnym navstevam u prostitutek, mbéze nyni navazat krn-~
takt s divkami sob.e rovnymi styky, které jsou oboustranné
volné,o Jato nova svoboda mezi mladymi lidmi je potéSitel-
na.., Prostredky proti pocCeti zmenily cely nazor na pohla-
vi a manzelstvio Lidé se mrhou sejit pouze z divrdi; sexual-
nich,,. Pokrokem je nahrazeni otce pri vychove deti statem-



Russell mél v tomto sméru neblahého predchudce v Rebelovi :
podie neho "bude v socialismu svazek mezi muzZzem a Zenou Sou-
kromou smlouvou bez UCasti statniho Ufednika«., Zmizi hl “upy
stud. D6jde -li mezi nimi k nesnéaSenlivosti, zklamani ¢i od-
poru, je treba takovy svazek zruSit jako nepfFirozeny a ne-
moralni " .Bebel vSak v tomto smeru jen dbésledné rozvijel od-
kaz klasiku marxismu- Engelsovy nazory vychazeji z toho, Zze
prechodem vyrobnich prostredku do spoleCného vlastnictvi
prestane byt monogamni rodina hospodarskou jednotkou* PécCe
it deti a vychova se stanou Veci verejnou a spoleCnost se
bude stejncu mérou starat o deti manzélské 1 nemanzelské.
Tim také zmizi strach z "nasledku”, ktery zabranuje tomu,
aby se divka oddala bezo vSech ohledu muzi, jehoz miluje, .,
ZaCina zde pusobit ncvy cCinitel, ktery v dobé, kdy se tvori-
la monogamie, existoval nejvySe v F.aronVile

hlavni laska... 10nctr* pro posuzovani pohlavni:»
styku nové nuavix, méritk®,. Otazka nezni jen: Byl manzelsky
nebo nemanzelsky?, nybrz také: Doslo k nému z lasky a z las-
ky vzajemné, nebo ne? T.G. Masaryk pochopil* Zze komunismus
ma byt vlastné jakcusi postupnou promiskuitou. Vytkl Engel-
sovi, Z2e prejima bézny dekadentni nazor o absolutnosti p;-
hlavnih6é pudu, nebot i kdyz jej Engels snad docela zrata-
né nevyslovil, soustavné domySleni jeho odkazu k tomu vedem
Proto T.G.M. odmitl ™"romantické"™ Engelsovy nalady a s nimi

i volnou lasku. /0Otéazka soc. 11/97, Praha 1946/. |1 preS t5t m
pouceni v3ak nadale v Ceskoslovensku propagoval "voln.u las-
ku™ St.K* Neumann; priklanek se k nazoru, Ze rodina je na-
hraditelnd statnim zarizenim,

Sociolog. zkoumani dokladaji, Ze Neumannovy mySlenky se

v CSSR z velké miry realizuji; vychovu prevzal Stat,
Eaktor_statopravni_a politicky” Dany Stat ve znaCné mifre
pripadné objektivne usnadnuje rozklad rodiny uz tim, Ze

trpi Sireni nauk a mravu, podryvaj icich instituci rodiny,

bez niz Stat sam nak-vnec postrada zaklady. Dany Stat ohro-
zuje strukturu rodiny, pokud se snaZzi dostat rodinu do své
vyhradni pravomoci jJako instituci socialni a svétskou;

- 32 -



dale tim, Ze podporuje uvolnén i svazku mezi prislusnik”
rodiny a posiluje v ni odstredivé +endenoe. Ohrozuje také
funkce rodiny, kdyZz se snazi napr, monopolizovat vychovu*
Jako bylo krajnosti, kdyz zahosp, liberalismu byl Stat de-
gradovan na poubéhc strazce zachovavani zakonu a bylo mu
upirano i1 pravo k iniciative, tak druhou, krajnosti je to-
talitdr ismis - sStat prepina vlastni opravnenost: odnima
prirozenid prava jednotlivcom a rodinam. Totalitarni Stat se
snazi ucCinit rodiny zbyteCnymi, misto aby ve spolupréaci

s cirkvi podporoval cinnost rodin, a doplnoval ji pouze
tam, kde se jim nedostava sil.

Je nutno uznat, 7e cs* Stat se podili na Caste&ném mate-
rialnim zabezpecCena cl r“nbinv ~nznymi Oori alniroi zarizo-
nimi /pridavky na deti, 3kolky, jesle, atd«/* Statistické
prehledy vykazuji dokonce rust pridavku na deti, jak je
zrejmé z nadedujici tabulky:

CSSR_ 1943 1950 1955 1960JL965 1970 1975 1980JL983

pridav. 772 1112 2980 4226 4786 0833 13320 1553"
nha deti

/v mir
K&s/

Podrobnejsi analyza vSak ukazuje, Ze z hlediska ryze prij-
mového jsou na tom rvijlépe bezdetna manzelstva, v m’ob» = .
délavaj 1 oba manzelé: prijmy ze zamostnani u nich tvorit
84,6% prijmu vbbec- Nejhore jJsou postiZeny rodiny s 6 a
vice cClenyo Prijmy z nar, pojisteni nepodporuji dostatec-
né progresivnim zpusobem rodiny s vice detmi* Otyrc&lonné
rodiny, Vv nichz Vydélava pouze je "'en Clen domacnosti, do-
stavaj! pouze 8,7% prijmu z nar. pojisteni; tric"lenné rodi-
ny, v nichz vydélava.jen 1 cClen, dostavaj! 9,2% z nar. po-
JisSténi- Zd4d se, Zedosavadni soc. politika C&s. Statu vaci
rodine ma spiSe za cil zakryt nejpalCivéjsi nedostatky, Ze
vSak nestimuluje 6ost pritazlivym®™ zpusobem p-pulaéni pri-
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Pchu<a jde o otazku rozvodu, ¢&s, zak™n~darstva ''vychazi z pred
pokladu, Zze nema smysl udrzoval manzelstva, v nichz byl ci-
tovy a odpovédny vztah manzela, jako zaklad manzZelského sou-
ziti, narusSen hlub®*kym a trvalym rozvratem- Tento prosty
pristup je kamplikovan tam. kde o manzelstva ziji® nezletilé
deti, -Pak se rozvod stava zalezitosti spoleCenskou, ohro- -
Zzujici uspeSnou socializaci deti,. Proto je nutno pcsuzovat
vysokou rozvodcvost T CSSR zvlaste z hlediska poCtu deti,
které rozvodem ztraceja jednoho z r::diCu"i
Cst Stat poskytuje ho-sprda™pV~u p~doeru rozvedenym Zenam
tak dobre, Zze prijem rozvedenych prace Zen presahuje prumer
prijmu pracujieich vdanych Zen- Finanéni a lytova situace
rozvedenych mazu s dStmi je jeSte lepSi neZz situace matek.
Zena i s malymi détmi nema& proto o”avy rozvést se a zUstat
s nimi sama; - ot ma vyzvam/u pemic soc ¢ zabezpeCeni Cs»
Statuc

se tyCe umelého potratu- v nCkierych =<40ch je strham
zakonem jako zlocCin, Jiné sStaty plvoluji zakonné yr~vedeni
interupce. je-li Zivot matky tehotenstvam ohr.Zen, Cse Stat
vSak novym zakonem, platnym od r, 19871 jakoukoli interupci
bez ohledu na duvod, a uo v rannych Stadiich téhrtenstvi,
povoluje dokonce jen ambulantne, Deje se tak patrr.é prot.-,
ze pri klcsani zivotni Urovne a snane uirzet politickou
stabilitu rncisiiiicky stat jiz nenachazi lepStho p*.stried-
ku, nez vyjit vsxric pokleslé sex. moralce verejnosti: Ne-
ni-li dost vysokd hospodarska zivotni Udroven, deprejte si
alespon vysikou udroven v sexualnim vyziti; vSechny event.
nasledky za vas odstranime. Chatrnost tohote pilife poli-
tické stability ukdZze nejblizsi budoucnost, prot™ze, vse,
co otfasa rodinou, co jJi zneklidnuje a podvraci, dotyka se
samotnych konStitucnich zéakladu spoleCenského Zivota.
Jako je odsouv.enthodna cinnost téch vlad, jez se snazi c-
mezovat svooodu. v rozhodovani o poCtu deti, neb@t jde o za-
vazné p-ruSeni lidské duastojnosti a spravedlnosti, tak za-
slouzi c-dsouzeni 1 zak wry o zcela volném potratu Ci Statni
podpora antikoncepoc,



talaom potro-fau oNXfbom Y o n;."p V CAarjvkt 1 -
Nni podstaté neovlivnuje narusSeni rodiny, nybrz jen jako pri-
padna socialni podminka, jako zkouSka, ktera pouze jasne mz-
1iS1 rodiCe od vraha*
Hospodarsky a technicky faktory Pusobenim procesu industria-
lizace se rodina Strukturalne zmenSuje na nejnutnéjsi ""nu-
klearni™ rodinu a slabne ve svych funkcich; napr. je narusSe-
na hospodabska /pracovni, spotrebni a rekreac¢ni/ funkce ro-
diny* Prace se prestehovala do tovaren, udradu atd*; kmzum
se déje ve aspoleCnych jidelnach; wvyuziti volného Casu pro-
fihad formou individualni mimorodinné zajmoveé zabavy a rekrc-
ace.
V CSSR jako v jinych socialistickych spole&nostech je sp*™—
leCnost hospodarsky zorganizovana tak, Z2e pricinlivy e apo -
rivy otec jen stézi vydeld tolik, kolik _je pot”ba n» ob”
vu rodiny pri zachevani primérené ZzZivotni Uro~né a uspokoje-
ni kulturnich potreb rodiny o Kromé toho také ruat, cen spo -
trebntho zbozi vcelku postupuje rychloji nez rust platu.
Manzelé jsou vystaveni ekonomickému napeti a pretizZzenosti,
jakoz i nedostatku cCasu predevsSim v prvni fazi manzelstva,
kdy jsou v rodiné malé deti* Tato ekonomickd nouze objektiv-
ne podminuje odchod matky za vydéleCnou cinnosti- mim— d ma,
Mst. Zatimco napf. v SSSR dosahla.zaméstnanost Zen /1959/
48% zaméstnaného obyvatelstva SSSR, v USA tehdy dosahla
jen 31>s%*
Zaméstnanost Zen v Ceskoslovensku je jedna z nejvy”3ich na
svete: v 70, letech Cinila asi 45% vSeho zaméstnaného rby-
vatelstva.
0ko™nost, Ze mezi pracujicimi vzrusta pr.ocento zamestnanych
Zzen, je sama t sobé prirozena. Samotna vzrustajici zamSst-
nanost Zen neni znepokdjujici, pokud se deje v souvisl”sti
s postupujici industrializaci a celkovym socialnim a kultur-
nim, zvi- naboZensko-mravnim pokrokem. Nezdravé je, Ze .ta-
to zaméstnanost Zen i Ceskoslovensku tzrista prilis pfekt-
né, a ze motivem je Casto podprumérna zivotni Udroven rcea.iv ,
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p<ekd Sije pouze z platu ~tce, a nekn,) - prehnand ctizadost
nékterych Zen, podnecovanad oyckvvou . AC sana Zenska zsmést-
nanost je prirazena, okolnost. prirazeného malerskéh* a vy-
chovného poslani Zeny v rodine zpusotuje, Ze vekové je Zen-
skd zaméstnancst prirozen” _ .1-7Pn? hnav nuzska. Za-
timco zamestnanost pomerné mladSioh Zen,je naprO v USA niz-
81 nez naproO v Polsku, :zamestnanost’ starsSich ¥zpn v USA je
vyS8S8i nez v Polsku. Tafcé mnohé vyskumy ijI°’ mi.n;éni v zapad-
nich demokraciich ukazuji, Ze pokud v techt 1 Q+tat,p-t
odchazeji do zaméstnani, Ccini tak vétSinou teprve tehdy,

az maji vlastni odrostlé vychované deti a touzi byt jesté

t

vice spoleCensky uziteCné a platné» V Cesk-slovensku, SSSR
aj. soc, statech jsou ekonomicky .bjektivné nuceny chrdit
do zaméstnani Zzeny ve véku? kdy je toto zaméstnani pro né
nejméné vh~dn™ npu;+ + p=ir "zonou mater-
skou funkci. Rychly rust zaméstnan czi ¢s* Zen i ve -orH 1"
nim véku, tcdy v dobé, kdy maji deti, nebyl p -~&zen stejné
rychlym tempom biiClovani adckvatnich podminek pro zamestna-
nost zen - mateko

Zda se, Zz2e ekonomicky tlak, jemuz jsou vystavena mladad man-
Zelstvi, v nichz jJsou oba rodiCe zamésc.o.ani, postihuje huaro
zenu nez muze, PreS vSechno usili s-q, Statu pomoci spolo-
Censkych sdélivacich prostredku prenést polovinu domacich
praci matky a vychovy deti v rodine.,na otce. a tak kompen-
zovat mimorodinnou hosp., zatéz matky* zista®"oa pre.vazna Cast
domacich praci a vychovy na marce Vyzkumy p-tvrzuji vyz-
namnou disproporci mezi vyuzitim Casu muZze a Zeny; ukazujt,
Zze vice nez 1/4 Casu Zeny vubec. je yéncvana préaci v doémac-
nosti; 2e muz ma 2x vice yolnéh-:" Casu neZz Zena; Z2e napr. Ze-
na tvari 2x delsSi dobu nakupem nez muz atd,; zde je chara-
kteristické, Ze pri mez inarodnim srovnani se CSSR ocita "e
skupine zemi, kde je nejde"lSi do:-a nakupu - sluZzby jsou v
Ceskolsovensku nejen zaostalé, ale také se zhor3uji; napr-
sit prodejen v Ceskych zemich byla v pol, 70, let ”“mezena
na polovinu stavu z r. 19?6 atd.



ASJcolSv d-= Cs. ri"CUnu wct,..\V?r -— »

tlaku, presto jde p~uze o jednu z pripadnych socialnich pod-
minelc poruch rodiny, nikoli o faktor, ktery by tyto poruch;/
vyvolaval v subjektivni duchovni podstate, 1 za hor3ich eko-
ném, podminek si muZze rodina uchovat radnou strukturu a pra-
videlne fungovat, cv3em je-li podstatne kultivovana nabozen-
stvim a mravnosti«, JestliZze v3ak nekterd rodina v subjektiv-
ni duchovni podstate tyto hodnoty postrada, pak - trebaze

je nabozenstvim a mravnosti jako pripadnymi, objektivnimi
socialhimi podminkami ponékud poznamenaha - jeji Struktira
upada a sldbnou funkcé 1 v prostredi ekonomického blahobytn
a celkové socialni atmosfére priznivé jejimu rozvoji. Pri-
rozenym cilem vSak je podstatné.rodinné fungovani nahozen-
stvi a mravnosti pri harmunickém pripadném, objektivne pod-
minujicim vlivu téchto kulturnich hodnot a socialnich

Gtvaru a cinnosti na rodinu.

4. Prognézaf naruSené_rpdiny

Populacnim ucinkem zmenSené rodiny« -~mezujici se ve Své re-
produkéni funkci pouze na 1-2 deti, Je vymirani naroda.
Koncern 60. let se v Ceskoslovensku stala rodina si ditetem
natolik c.efnym uUkazem, Ze hrozilo nebezpeCi, Ze se pocCet
obyvatelstva CSSR zacne sniZovat. Jestlize v Ceskoslovensku
se v r0 1968 narodilo v prepoCtu na 1000 obyvatcl 14,9 detr,
/to zn. Ze porodnost klesla na nejnizSi Uroven zaznamenanou
unas od 1. svet. valky/, do r, 1974 doSlo k mirnému zlepSe-
nt stavu /19,8/, avSak od té doby porodnost klesa, az v r.
1930 spadla na uroven r. 1937 /16,3/ a v nasledujicich dwvo.u
letech pod tuto Uroven-/1981 - 15,5, 1982 - 15,3/« Novy po-
tratovy zakon z r. 1987 tuto situaci jeSté vice zhorSuje.
Fyziolog™-a psychol .~MUCinky antikrncepce_a potratup
Antikoncepce -jmechanicka - Castym vedlejSim ucinkem po po-
uziti nitrodélozniho téliska je krvaceni; zavaznejsi je za-
nét vnitrnich rodidel, pri nemz hrozi vznik trvalé neplod-
nosti. U Zen uzivajicich nitrodelczni antikoncepci dochazi
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Ho-rmondlni_antikoncepce : pri dl"-uhodohdm -pmizivani : p~Skoze-
ni jater, zanetyzil, poruchy krevni srazlivosti,zvySeni krev.
tlaku; zvySené rizik™ umrti na srdeCni a cévni nemoci u Zen,
které uziv.aly antikcnccpci dé]le nez 5 let, 2zvi, jde-li c ku-
racky.

Potraty h.ahlé preruSeni prir zenych procesu umelych potra-
tom vede k silnému zatizeni Uustredni .nerv vé soustavy a kK
porucham Cinnosti z-l&z s vnitfni sekreci«, K Casnym komplika-
cim po umelém potratu dochazi u 540% Zen, k trvalym ne’ "
dlouhodobym n 15-70% Z?ens Cim dele trvalo téhotenstvi, tim
zadvaznejsSi dusledky um,, potratu lze -""Cekavat, Odhaduje se,
Zze temer tretina vSech onemocneni Zenskych, rodidel zacCina
um, potrateni. Jde-li b zanotliva onemocreni—,-" pak podil ume-
lych potratu &ini nadpoloviéni vétSinul. Zeny po umelém po-
tratu rodi vice nez 2x Castéjri W~ u Csné deti. Pouze 57%
jejich téhotenstvi k~hCi v pravidelné d~bet N
Psychologické a sociologické®™ ucinky narusené rodiny:
Nestabilni rodina jc “jednou z pricin posunu hodnét v dalst
generaci, Jejim dusledkem je mj~ skepse k rodiCpvstvi jako
socialnimfunkcij event* Kk rodine jako instituci,izolace ci-
tovych problému individua pd som*alnihm ziv:ta aj* Pozpad”™m
manzelstvi utrpi nojvice“déti,, Témér 70% vSech rozvadé jicich
se tvori rodiCe nezletilych deti, Neni priliS vzacné, Zze
jeden z rodicusc snazi ziskal dité na svou stranu a popu-
dit je., proti druhému

Go deti ztrace ji ;-Dité so malokdy plné smiri s tim, Ze se
jeho rodice rozosli. Tato skutoCn si zustane naporad urcitym
handicapom, johoz dusledky je mozno zmirnit, ale nikoli do-
cela vyloucit,

Novy snatek rozvedenych rodicu iriczda zaceli pomérné .rychle
materialni ztraty, avSak ztraty \v. mezilidskych vztazich so
rekonStruuj! pomaléji, a nékteré ztraty, jak™ je nabozen-
ska hodnota manzelstvi se prirozene rekonstruovat nedaji
nikdy. Cim je krat3i d~ba od rozpadu rodiny, tim zjevné



vice stradani. a naopak ¢im dalr d rozvodu tim mucCe pr/
padnych ztrat ubyvat. Ze vSech deti. kterym je dnes 15 a mé-
ne let md za sebou z&Zitky z rozvratu rodiny, tretina aZ ne-
cela polovina - ve velk'mestech vice na venkove méné, Nej-
tézs1 chvile pro deti nastaly P" ods fehovani jedného z r-"di-
ch» Dite od narozeni prirazené spojuje OBa rodiCe a uspo-
kojovanim svych potreb biologickych, duSevnich 1 duchovnich
ma intuitivne osvojenou zkusenost, Ze do jeho nejblizsSih"
a—\va@Va- patri spoleCne otec i matka5 coz je.:p?o dite zdroj
pocitu stability a bezpeCi, V naruseném manzélstvi se dite
snazi utvret *}r4 wi Qo+* v ncch-o;. ¢ kazZayrmr roaxéem janoztc
s jedinotinn Obdcone rodiCe kteri spolu jako manzelé neziji
d jre, vetSinou usiluji to, aby nel kazdy za sebe staly
...omtakt s ditetem. Rozvedena zena, pokud se snazi nsrusSit
jesSte zbytek neuplného manzelstva vtahuje své dsii do uz-
ké koalico proti otci. takze tmeleny kterym se snazi spojit
zbytek manzélstvi, je nenavisti Vysledek: zhorSena adaptabi-
lita deti~Statistika doklada vy33i pr~cento mladistvych pre-
vinilou z rodin téZce naruSenych, 1 kdyZz nekdy snizZzend ada -
ptovanost az ke zlocCinnosti, neni vzdy jen duslod

ale 1 dedic¢nosti duSevnicb chorot. alkohol .ismu rodic¢u atd,
Vyzkum ukazuje, Ze u Spatna adaptovanych deti vetSinou ne-
mély tyto deti v rodine nikhoho, kdo by jim poskytoval po-
cit jistoty a na nehoz by byly citova zafixovany* Jen v men-
Sine pripadli plnila tuto funkei matka, vyjimeCné babicCka,
Deti Spatné adaptované byly p pcuz®ny proti jednomu z ro-
dicu v.66% nejhure adaptovanych deti» Popouzent zlomené olcy
snizovani autority dospelych rodice: - U€inkuje na s"-cialni
stabilizovanost osobnosti div.exe tim silniji- cCim vétsi je
intenzita p-"-pouzeni. Cim je toto p-pouzeni cCastejSi a Cim
silnejsi je emocionadlni vazba ditéte na toho, kdo pop"-uzi.
HlIuCné vystupy, které se Casto opakuji; nechavaj! nekdy pra-
¢ proto ditS lhostejnym. Zvykne si nebral, emocionalne za™ar-
"ené vystupy prilisS vazne a ijak"by je neslySelc”, DIsled-
kem pak byva otupeni 1 v ostatnich “blastech, Dité pak nenit
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~d o b r o 2Qpojit>We,»d.ky y*voiiu r zch*e_ = =
tegorii deti:

a/

b/

c/

d/

e/

UCinek rozvodu u deti, které rozvod rodi¢u osobné plné
neprozily: 12 ,5% adaptovany Spatné, 37,5% adaptovany
stredné. ZhorSena adaptovanost neni pouze masledkem po-
bytu v rozvadéném prostredi, nybrz i nevyhod popr. sne.
deklasaci, kueré doléhaji na dité. Casto se zde uplat-
nuje popouzeni zbylého rodiée proti druhému. Dité ho
nezna a ma o ném jen zkresleny obraz. Na tento zkresleny
obraz upne dite nékdy daleko silnejsSi citovou vézbu - a
popouzeni zde muze silné zhorsSit jeho vztahy k okolrt,
UEinek u déti, které prozily v silnych rozprrech mezi
rodiéi 1-2 roky Oproti predchczi skupine se snizZuje
procento dobre adaptovanych deti asi o 10% - a tako o
10% se zvySuje procentc deti adaptovanych Spatné. Puso-
beni rozvodu na tyto dét-i bylo silné ovlivnéno i pozdni-
mi nasledky téchto rozporu, které vedly k rozvodu /p -
pouzeni ditéte proti neprit--mnému rodiCi, jehoZz predsta-
va byla dosti zkreslena; tim se vytvoril jakysi kult u-
tiskovanéhn rodiée, na jehoz stranu se dité proti okoli
stavi/.

UCinek.rozvodu v pripadech, kdy na dité pusobilo ored-
rozvodové prostredi 3-4 roky: Oproti predanu iV h

se snizuje procento dobre adaptovary;.l* deti. a to porti
skupiné 1. o 20%, oproti skupiné 2~ o 10%. ZvySuje se
mnozstvi deti stredné adaptovanych, které predstavuji
pres polovinu déti této skupiny. Procento Spatné adapto-
vanych déti se vzhledem k predchozi skupiné snizilo. ale
oproti skupiné prvni je o 3% vySSi. Vesmés jde v tét~ Cas
ti o déti silne popeuzené, které ve vétSiné pripadu vi-
dély mezi rodici tézké konflikty, spojené s nasilim,
UCinek u déti, které prozily v rozporném prostredi 5-6
roku: dobre je adaptovana asi pétina, stredné 62.5% a
Spatné 16,7%. VSochny Spatné adaptované déeti byly silné
popouzeny .

UCinek u deti, které zily 7-11 let v rodiné na pokraji
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rozpadu: ..étnirtim adapto-vano- dobre, alo oloa tretjjaa
adaptovana Spatné,

f/ UCinek u deti, jejichZ oba rodiée bydleli po rozvodu v
rozdéleném byté: déti byly nejhdre adaptovany, pretoze
vliv naruseného prostredi na né neprestal pusobit: Spat-
né adaptovano 38,9, stredné 50%.

Zaver:

1/ Vyznamné nejhdre byly adaptovany déti popouzené proti
nékterému rodici,

Z/ Nejvice ohrozeny jsou déti, které nemaji v nékom ve svém
okol1 oporu a nejsou na nékoho citové vazany.

3/ Prumérné jsou Spatné adaptovany déti, Zijici 1 po roz-
vodu s rodiéi v rozdéleném byté,

4/ ZvySena intenzita rozporu, kterym bylo dité pritomno,
vyrazné zhorSuje stupen jeho adaptovanosti. Zvlast sil-
ny. je tento nepriznivy vliv u pripadu, kde dité bylo
svédkem telesného nasili mezi rodiéi,

5/ Nepriznivé ovlivnil adaptabilitu ditéte citovy vztah
matky v utlém détstvi, ktery se vyznaCoval nevyr y/nsnos-
ti, citovou labilitou, prechazejici od nadmérné péce a
mazleni Kk hostilnimu postoji a neprimérenym trestu.moO

Dal3i_nasledky: vzrust alkoholismu a narkomanie mladeze,

vzrust predmanzZzelského a nemanzelského pohl, styku mezi mla-

dezi, promiskuita, prostituce. zloCinnost, Sireni pohlav-
nich nemoci, atd,

Vzrist prostituce v CSSR dcklada Statistika: jestliZe v r,

1968 projednaly soudy 1631 téchto pripadl, o rok pozdéji

2161, a v r. 1970 uz 3129< Uvedené udaje ilustruj! pouze

Cast faktické kriminality tohoto druhu, Polské vyzkumy pros-

tituce v soc. spo"lh ukazuji, Z2e 84% divek nebylo vychovano

v uplné rodiné, 30% prozilo doma rodinny rozvrat, Pokud jde

6 Sireni pohlavnich_nemoci v CSSR, Statistika doklada vzrast

nékterych téchto nemoci od r, 1978 do r, 1983. A u téch ne-

moci, kde dochazi k poklesu vyskytu, objevuje se snizena ci-
tlivost mikrobu na obvyklou lécbu /zvi. na penicilin/.
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Zavaznym jevem je presun nejvats Z; 1°J=rT-~

mladSich vekovych. skupin Jestlize pred II» svet- valkou
nejpocetnéjsl skupinu nemocnych kapavkou fv rili lidi ve
veku 20-30 let? nyni se dve tretiny novych mnemocneni u-
kazuje u lidi ve veku 15-24 let» Vyzkum /1965/ divek po-
dezfelych z pobi onemocneni ukazuje Ze vysoké proccnto di
.-V p-nbazelo z neuplnych rodin ¢i z rodi.n alkoholiku &td*
Z rodin rtrvl® QrI" kivek. 25-30-0 bylo bez zamestnani > Vét-
sina z nich zila r oraniskui+g, menSi Cast provozohala
prostituei

5 JTerapie_naruSené rodiny

Podstatné ucCinna terapie je zdo p;uze nabozenska a mravni.
Ostatni slozky terapie /napr., 3k -Iska vychova, S3Statopravni
-"patreni, hosp darska podpora, apod./ maji pouze doplnkovy
rdz , rasp jsou uUc€inné pouze pripoji- i se k pod™ \%
tivujicimu vlivu ndbozZzenskému a ravnimu* Neé - bez
kul turnx rhodn cujictn, mn-hon/ «noh-e-nr /i 0 mravnosti -
maji pouze cha.iakter socialniho natlaku wvy""H).Cvajicih®e mis-
to zaaouciho efexxu Cetne vediejSi nepriznivi reakce
Hodnota naboZenské terapie zde spoCiva v tom Z2e je h”:in u
silou a zdrojem cCinnosti, ktera lidsky rozum a ryze prir -
zené prostzedky mohou zfFidka poskytneut* hrize manzelstvu

a rodiny je-j iz dlouhr- predmetem zajmu sociolcgu a psycho-
logiV aniz to vede k jakémukoli zlepSeni stavu ManzZelstva
a rodina se musi vratit zpet do ixejsvetéjsSiho, nejhlubarh-
nibra ¢l .veka P bcé manzelstvi a fungujici rodina neni

en predmetné pole pusobnosti. na nemz by moderni s ci -
logické metodologie smely k*nat sve experimenty, [I)"bré man-
Zzelstvu a stabilni a funkéni rodina také nestoji ve vyklad-
Nt skrini supermarketu, nybrz v zakladech duSe

I u seridéznioh nekat"liku dnes zacCina prichazet k platnosti
pojem svatosti a svatosti manzelstvi, l1Jicméne nedostavaji
se dal raz k pohanskému vyznamu slova sacramentun, coZz zna-
Ci nedotknutelnost a nerczluc¢nost; n dotknuteln "st od niz-
kych sobeckych zajmu.
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Nedostavani se prea svatost, znamenajici manzZelskou vernosti
ahi preS bvstast., znsunép.ajici ne.rozluc¢nost manzelstvi* Pre-
to i1 nejdukladnéjsi analyzy zustavaji neplodné.

Jediny bezprostredné ucinny nastroj terapie naruSeného man-
Zzelstvi a rodiny je svatost a svatost manzelstvi ve smyslu
katolické sedmé svatosti, kde nerczluCnost je pouze jednim
z ucCinku priciny. JestlizZze ndbozZenska terapie narusSené rodi-
ny naradzi na nékteré potize, jJjsou nepodstatné, totiz ryze
pripadné povahy; sem patri napr. pastorace

hodiny velkomésta,. Zijici fakticky v izolaci,

rodiny s détmi propadlymi narkomanii,

rodiny alkéholiku,

rodiny diskriminované z politickych duvodu ¢i pro viru,
rodiny Zzijici v nesvornosti pro ruznost ideoldgir,

rodiny, kde manzelé nejsou jesté plnoletrt,

starych osob, Zzijicich t izolaci, osamocené atd.

Pripadné obtizZze klade pastoraci problém rodin, rozdelenych
pro ruznost svetového nazoruJde nutno s nimi rozumné udr-
Zovat osobni styk. Vérici je treba upeviiovat a posilovat

v kfestanském zivoté. |1 kdyz verici katolik nemuze od své
viry usteupit, je treba stale udrzovat zivy dialdg s dru-
hiu stranou. Ildeologie, neslucCitelné s virou, mohou nieméné
podnitit vérici Cleny rodiny k rustu v lasce a k jejimu
svédectvi.

<X\é ob Ze, kde rodina naléhavé potrebuje pomoc spoleCenst-
Vvi cirkve: nevyrovnanost dospivani deti, jejich vzdorbvi-
tost a neklid, odchod z desavadni rodiny pro vlastni snatek/
nedostatek pochopeni ¢i lasky ze strany nejblizSich pri-
iuznych, opusti-li jeden manzel druhého, umrti clena rodiny,
jez ochuzuje a méni jeji dosavadni jadro;

Nabozenska terapie smiSenych _manzelstvii Pri pfipravé Kk
takovému manzelstvi nutno zamérit vSechno rozumné usili na
tic, aby snoubenci pochopili katol. ucCeni o vlastnostech a

p6zadavcich manzelstvi, a povnéz dbat na to, aby pozdéji ne-



weNAiws. lo—k 1iatvr.i N prika”™kam ve vécech viry. Je treba,
aby SirsSit vérici ouec p ..do.rovdl® Pietni* strana ve vire

a pomahala ji rust ve vire, a tak byla v rodine laskyplnym
zivotem vérohodnym svedkem spolumanzelovi i. détem.
Nabozenska terapio "manzZzelstvi na_zkouSku': bezprostredné
Ize Celit jen modlitbou, jinak je nutno tomuto patologické-
mu jevu predchazet preventivnimi opatfenimi /zvi. nabozZen-
skd informace v rodiné uz od détstvi, aj./ Naboz. terapie
"sMoluziti™ bez jakéhekoli institucionalniho svazku: Pri-
pak od pripadu nutno citlivé a ohleduplné navazcvat s témi,
kterych se to tyka, kontakt; trpélivé Vysvétlovat, domlouvat
v lasce a informovat pomoci svedectvi krfestanské rodiny, jez
Jim mda pomoci obdobné zaridit také svuj Zivct. Péstovat smy-
sl pro vérnost mj. téz vykladem podminek a®"Struktdr, joz tu-
to vérnost p"dporuji, a pomoci mladezi pbi J*VYejim duchovnim
zrani, aby se ji zpfistupnilo pravé lidské a nadpfirozené
bohatstvi svatosti manZelstvi-

NabozZc terapie katoliku civilné sezdanych: Zamérit se na
lepSt porczuméni nutné a nodilné sdavislosti mozi ZzZivotni
volbou a virou, k niz se Clovék hlasi; snazit se pokud m"z—
no p¥ivést Jje k usporadani svého stavu "die-kres¥t. zasad;
vychazet vstric s laskou a snazit so zapojit je do.zZivota
SirSi kresto obce, nicméné /az do prevedeni cirkevniho
snatku/ nemohsu byt pripudténi ke svatému prijimant.

Naboz. terapie rozvedenych: a/ kieri_zustali_sami:

Vénovat zvlastni podperu; s reSpekt,em, porozuménim a Sou-
citem ucinné pomahat, aby dokazali ve své tézké situaci
zachovat vérnost. Vést jJe v duchu odpusténi a k ochote - po-
kud mozno - obnovit manzelské souziti.

b/ ktefi_vstoupili_v novy
snatek: Pristupovat diferencované ke kazdemu pripadu: je
rozdil, snazil-li se nékdo Uprimné o zachranu prvniho manzel-
stvi a byl nespravedlive opustén, a mezi tim, kdo vlastni
téZkou vinou rozbil prvni a platné manzelstvi. Jsou i1 takr-
vi, kdo vstoupili do dalstho manzelstvi vzhledem k vychové



d&tij a dale 1 taci, kdo jsou ve svedomi pevne presvedCe-
ni, ze jejich. ptrwrtF manzelovi.. r.Goapi“avitelnS rozvraceni. e
nehylo vlastne nikdy platné. Nepokladat je za odlouCené d
cirkve; povzbuzovat je k naslouchani BozZziho slova, Uoasti

na m81 sv. Podporovat jejich viru a nadeji, ovSem ke sv.
prijimant nemflhou byt pripusténi.

NaboZzensk&_ terapie_umelého_pot ratn._a_antikoncegce :

Usilovat o to, aby manzelé predevSim jasné uznali ucCeni en—
cykliky Humanae vitae jako normu pohlavniho Zivota a

Cili metdédy a prostfedky neprirczeného umelého potratu a a.o-
tikoncepce z pouzivani.

Mravni _terapie

Nazorné praktickym Zivotem laiku Sirit spravné pojoti mn—
zelstvi a rodiny. Nejde o rozSirené podrobné sex, p mucCruilii,
které spisSe do neresti svadi, nez od neresti odvract,
Vzhledem ke spoleCnosti, kde hrozi nebezpeCi pokracCujioi
ztraty osobniho prvku v lidské mase s jejim odlidSténim a
nelidskosti, coz usnadnuje vznikncut unikovym jevum, jak

je alkoholismus, narkomanie, ale i terorismus takt 1ino- -
dina ma a vyzZaruje neprebernou silu, ktera je schopna vy -
trhnout Cloveka z jeho jakoby bezejmenného stavu, obnovil

a udrzovat v ném trvalé vedomi jeho osobni dustojnosti, Im.z-
vinout v ném hlubokou lidskost a zaclenil jej aktivne dc
spoleCnosti podie jeho jedineCné a neopakovatelné povahy a
prirozenych schopnosti.

V rodine s napjatymi a rozpornymi vztahy by se rodice meli
evladdat natolik, aby jejich vzajemné rozpory neprevysSily
pojem "bez kriku a nadavek'. 1 drobnejsi konflikty, ktory~’,
je dité Casto pritomno, je mohou znacné narusSil., Nevze jdu-
li podnét k tomu u samotnych rodic¢u, mél by vyjit od jJim
blizkych a znamych, druhych stabilnéjSich rodin, kUeré

Jjsou a nemaji byt uzavreny do sebe, nybrz zit y kontaktu

s nékolika dalSimi rodinami, Jako nejuCinnéjsSi prostreéck,
kterym lze omezit vliv téchto nepriznivych podminek, se u-
kazuje silné citové phipoutant ditéte na nékterého Clena
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rodiny- U ryzvedenoch, manZo..“si ri ie treba predovSim uchra-
nit deti prod pep.“uzenim \We.l. oy nartnerev: V tomto -
«moru .by mal I na rozvedené manzete 2 lasku; p6soll predevsSim
jejich znamd ,jiné cedijay”™ otevirajici se jim ve snaze r po-
rozumeni, a ne se od nich diStancujiei,, Rovnéz duchovni zde
maji pole pdésobnosti,ale n.ik 11 v Jist,317%kén. rozhobcCcva—
Nt se nad rozv-dem: pri vsi nesmiritelnosti I.“rozvodu man-
zelstvi v konkrétni praxi nutne vSeh.dnotit spisSe die las-
ky, nez podie spravedln-sti;emTaliatické odsuzovani roz-
vedenych je neefektivni - Také kre-stc rodiny maji pésohit na
své znamé - rozvedené manzela. aoy tito napi», nezadali td
vlastniho nezletilého divate podhopeni nebo souhlas s roz-
vodem manzZelstvim Bite to pochopil nemazeP | kdyz jeden z
rozvedenych partnera bo7~,< v no-p]_~cct
mu to - dite tim “rp¥f jeSte vie.
Zvlastni pozorn”st nutne venevat detem, které nemaji v nikom
ope.rmy™rd» Shledaji-1i jiné rodiny nebo prislusné organy
péCe o mladez tak vé poamfrrkyd kde dita styi sann,bez npO-
ry i bez citové vazby na Cloveka, mali by vZdy postupovat
velmi energicky, ale s jemnym takrem. a pokusit se - treba
i proti voli r-"dic¢u ~ najit di ati takovouves bu- u niz by
se citilo v bezpeCi a o k.arou by so mc.LI >ve svych tézkos-
tech opritn NajvyznamnejSi pro dbrou adéptovanost ditéte
je, aby byle vo svém okali® cit "£ fixovane i: nakohy kdo
mu je spolehlivou y r a Touto sobou by mol, tyt vlastni
rodi¢, nebo duchovni, p pr vérioil laik. priouzny nebo vy-
Jime€né 1 jJina cizi osoba z okol1 C.itéte
Nepriznivy vliv prudkych rozporu mezi rodiC! a ppouzeni je
vyznamné mirnen tam, kde d*.e na siln u citovou vazbu na né-
kterého clena rodiny a mocit bezpeCi u neho Tato silnad ci-
tova vazba na mu.lovarj u orFo u mu.ze Titc€ uchranil pred vytr-
zenim ze SirsSih" spolecenstvi s
Dobre adapxovano mbéze byt i1 dite, které vyroéstalo od zacat-
ku bez priznivé.hc citového vli.u virstni matky, a to za pred-
pokladu, Ze mu vhodnd osoba nahradi cit vy vztah k vlastni
matce*
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né

Touto os®bou muze byt otec, duchovni, vérici laik z j
rodiny apod.

Bite, u néhoz predpokladame hereditarni zatizZzeni, miuzZe byt
dobre adaptovane, neni-li popouzeno a ma-li v nékota iporu

a pocit bezpsoei se silnou kladnou emocionalni vazbou.
Boglnhujici”terapie”®

Pozitivni pusobeniJiodnotného umeni, Naprf. ve zfilmovaném
romanu "Kramer versus Kramerova” /od A.Cormana, vysSel u nas
1980/ je presvedCiva znazornen obtizny zrod otce* jeiauZ po
odchodu manzelky zustal maly chlapec. Aby se zhostil rodi--
covskéh® poslani, musel se nejen nauCit peCovat a starat O
néj, nybrz tako prehodnétit své profesionalni aspiracé* zme-
nit svuj zivotni styl; doslova se musel ucCit zabezpeCovat
diteti citové zazemi, vcCetné pocitu jistoty a bezpecCr,
Socialni_vychova /pomoci Skolstvi a spoleCenskych sdeéli
pr#stredku/ mize pripadné usnadnit UspeSnou terapii na&ozen-
stvi a mravnosti, a tc zejména iInformaci verejného minent.
Uzitt socialni vychovy k terapiil narusené r-"diny vSak mulze
radu vediejSich nepriznivych Uéinku prinést; zvlasté jsou-li
vychovna zafizeni v OSSP v rukou 3tatu, kde slouzi k Sire-"
niHdstvu nepratelskych ideologii, dale nazoru podstatné ne-
pratelskych. nabozZenstvi a rodine.

Jinym pripadnym d®plnkem terapie je zde priznivéjsi politi-
ka, zvl, statni politika ve veci rodiny; vynalézani a zava-
déni primérénéjsSich zakonnych pr~stredkd k stabilizaca ro-
diny, nez je napr. zakon o volném potratu; omezenim prcpa-
gace a vyroby antikoncepCni ch prostredkd. Postupnymi_refor;
mami zavést takovou héspodarskou reorganizaci spoleCnOsti,
jakad umozni, aty pricinlivy otec rodiny vydéelal dost k udr—*
Zzeni prim8rené Zivotni Urovne sebe a své rodiny a mohl pri®-
tom jesSté dosahnout nejakého osobniho majetku,tak, aby mat-
ka nebyla ekonomickou nouzi a nizkou Zivotni udrovni C¢Ci po-
trebami vzdélani déti nucena ve veku materské plodnosti u-
chylovat se k vydéleCné cinnosti mimo rodintl; niCméné, aby
existovaly prilezitosti k jeji vydéleCné cCinnosti mimo rodi-*



nu, a to zvi. ve veku po fe~tilitnim _-bdo’ic

Jinou dopliujiol terap 1 naruSené rodiny predstavuje pri-
TM>"eny postup odbévodnené regulagf p rodnosti: nejde- jen o
prekonaniu met du Ogir0O® Kr.ausovr nybrz o tzv« metdéddu Caso-
vé volby s kontrolnim pozorovanim, Je to jednoducha met ea

a pritom odpovida prisnym vedeckym pozadfiv.ium spolchliv; s-
ti. Je sice ponekud narocCnejsSi nuz prosté =polykani tablet",
avSak jJeji osvojeni je pro kazdého snadné. a pritom nenaru-
Suje télesné ani duSevni zdravi manzelb*

6. Prevence narusSoré_rodiny i

Terapie naruSené rodiny je nezvyt.na? avSak prevence.; profy-
laxe je délezitéjsSi- Ve spole Cno"sti . kde mimorodinné* prp ti-
nabozenské vlivy pdsobi na deti'” neomezené a tak mocné a vSe-
stranné, Z2Ze je- zapotrebi velikého naboZzenského fondu, aby;,”
nebyl ten+-~ Fny 1 ny. ood",rmmén » rocddna usupad-
la do* jJeSté rozsahlejsi Kkrizer zde je radostna novozakonnit
informace nebyvala aktualizovanym prostredkem prevence labi-
lity a poruch rodiny. e > e <.

Manzelstvi dneSnich mladych l1idi byvaji/hékdy uzavirana pren
konta a lenkomySInéDomnivaji so. Ze kdyz k sellné citi sil-
nou nadklonnost a prozZzivaji powd*. a kouzlc--prita™livosti, Zc
je to zarukou jejich velké lasky,. 7= rozhodné nevystacCi na
zamySlené celoziv*-tni spol eCenstvi, K manzelskému Zivtu

je proto treba i1 pome:l shury .A o tu je t"eba se modlit a
prosit, Samotné Indské sily mnohdy nestaci k zvladnuti ne-
predvidanych p tizi? které nohou nastat v manzelskych vzta-
zichi-Muz a zZena Ziji pro sebe "navzajom pouzo do urcCité
mify. Maji si byi vzijemné prostredky k vlastnimu osobnému
rozvoji a zdok-nalcvani v lasee, Joden neni acilem druhého.
To by byle ztoz3iovani. Cim prehnanéj3i “je spolehnuti se na
toho druhého, tim bolestnéjei hyva pak zklamani, kdyz po-
zname, ze i ten druhy je pouze ovyCejny cClcvék se vSemi *
lidskymi chybymi a nedokonal "stmi« - @

Vedie reproduktivni funkce manzelstvi vynika ¢im dal tim vi-
ce funkce mravni, spocCivajici v udrZzovani a rozvoji lasky.
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Ze ztmulejai moralni teclogie se dnes precnazi k etynamrC-
téjSimu pojeti. Neméni sc bozsky princip, pruso lidsky vy-
klad a pristup k veci. Upousti se od mechanického méfitka
filozofinko-y»ravni orientace a hodnoti se vice osobné sub-
jektivni pomer psychologicky prezivané a poznavané skutecC-
nosti. "ZatimCo stard teoldgie ehtela byt docela samostatna,
vaze se dnes.na antropoldgii a jeji nejnovéjsSi poznatky o
Clovéku. Teelogie je sicex»povolana predevSim k tomu, aby
peCovala <« spasu dusi, ale-Clovék Zije hlubéké zakorenén do
socialni skuteCnosti téhoto sveta.

Vychodiskom nabozenské”prevence narusené jrodiny jje”modlitba
cirkve a s ni i1 modlitba rodiny a v rodine. Zakladni a ne-
nahradi telnou soucasti rodinné vychovy k modlitbe je konkrét
nt priklad rodicu a svédectvi jejich Zivota: pouze prostred-
nictvim spolecné modlitby s détmi proniknou otec i matka,
kteri tak plInt vlastni funkci kralovského knézstvi, de hlou-
bi srdce svych deti a takto vtisknuté stopy nedokaze pozdéj-
81 Zivot vymazat. Priklad Cestného mysleni a jednani rodicu,
podepreny spoleCnou modlitbou, je Skolou Zivota, je nadmiru
zasluznym Ukonem bohosluZby; takto vnaSi do svych dimovu

mir a buduji Cirkev,

Je-11 Clovek v hloubi své dusSe nabozensky informovan a pfi-
poutan pevnym poutem ke Kristu, pak I neprFizniva situace v
nékterych rodinach, zvlasté rozvodovost, poésobi poucCné. Kriv
ka rozvodovosti pripomina pokrivené U, coz znamena zhruba te
to: C€im jsdu.snoubenci v den snatku mladsSi, tim Castéji se
rrzvadéji; brzy vSak krivka prudce poklesne a pak opét stbu-
pa. Z tohb plyné poucCeni: nezZenme se dic snatku, je-li nam

20 nebo méne let /zejména jsme-li muzského pohlavi/; ale
také neCekejme, az nam btide presS tricet.

Ve verejném minéni se dnes rozSiril néazor, Ze tam. musi kaz-
dy. Do hribu jisté, aleiproC do manzelstvi? A Ze tam musi

co nejdrive. Ne do hrobu, nybrz do manzelstvi,

S dctou a bez irdénie bychom méli smeknout pfed starsim
mladencem a neprovdanou Zencu, kteri si odbévodnené a zavCas
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uv&domi . Xi* 7.¢c rr. rw'7" +F i.Vri 917 Otr.Ti-TA 79 "v-Jo
kazou. ..odp-ovédné sdilet Ziti v rodiné ~ a kteri z toho vyvo-
dili dubéledky navzdory ncjruznéjsSim tlakum a Cetnym Ustr-
kim. Je j,ich velice malo, ale patr.ré mene, nez by melo byt.
Pro Cloveka informovaneho v duchu radostné novozakonni
zvesti je i tohle velkym poucenim. U\'gedt%)muje '§i( totiz, Ze
téch, ktel"-l'U:I’lleVStOl]Qili do manZeIstv.i ani ne tal:k pro sve
pripadné;ns$isponovani k manzelstvi, jako pro své podstat-
rémvggs% povolant, a#zasvétili zivot Kristu, prijali reholi

- -

a ziji v celibatu, je jeSté ménéo

Sexual 4ta O &1\

Se.Muali +» g Vv~ka jo velmi sl—’\Zity;/ problém; netyka
se jén tela, nybr-z prenikd celou lidskou bytost, jJeji oblast
psychickou 1 duchovni» Mn~ho byle napsan™ ~ sexualitér zvlas-
té v po&slednim obdobi® dejin. rozumného, co vzdélava a nero-
zumného, co kazi mravy narodu, Zabyva-li se teolog sexua-
litou, musi sestf upit az#k stvoreni cloveka, k prvnimu hri-
chu a wvykoupc.nio aby ziskal spravny postoj k tito slczce
lidského Zivota,,

1-_ Sexual it%_ a _"s™bnost krestaw- :

* BoZzi zjev;ni nam ukazuje na strankach Pisma prvhi
lidskou dvojici, které pravi Stv'ritel:e"Buate plodni, roz-
mnozujte se a naplite zemi" /Gen 1. 2/~ T~ Jje zakladni sou-
¢ast Boziho planu,, A autor CGenezc- Vravi o tato dvojici i
"Oba byli nazi, cClovek 1 jeho Zena, a nestydéli se navza-
jem,” Nahota jé zrejmé nedrazdila, byla jim prirozena. Byla
Vv nich zrejmé v hazdém smeru dokonala harmoénie»
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> Pak podie Pisma priSel hfich. Prvni xich prvnich lidi
a ten poruCil. &rto prekrasnou harménii a oznala bse se.xuali—-
ta, kdyz ztratili détinny vztah k B™hu-a p.roto so skryvali
pred Bohém, ™"Bal jsem se, Ze jsem nahy', odpovida clovek
svému Stvorite®li, ktery Hhr. hledal.

HFich zpusobil zmatek v sexualni oblasti Cloveka a ten-
to zmatok ho provazi stale v podobe mucioi pritazlivcsti
jednoho k druhému, v silné touze, iInStinktu, ktery castv o-/"
vladne cloveka a vyvolava katastrofy Odtud staly boj, chece-.
Ii Clovek tento sexualni InStinkt udrzZzet pod 1ad-~un R*71mmii

Prvni hrich zpusobil rozvrat v Cloveku, Zjcveni 0 ném
mluvi a prip™mina také ostatni jJeh"™ nasledky, ale slibuje
také Vykupitele, ktery se narodiz Zeny.- Syn B<"Zi, kdyz se
stava clovékem, neodmi ta telo; prijima je jako nastroj vy-
kupitelskéhe utrpeni, V tajemstvi /ixlpnf Qyna BoZiho so
telo a také jeho sexualita, ktera k nemu patri, u0Castni na
vykoupeni, a proto zneuzivana tela a sexuality k hrichu se
nam musi jevit jako svatokradez. Takto videl svQ Pavel,
kdyz psal v L listé Krointanum: "Tel”™ neni pr. smilnéni;
je pro Pana a Pan pro telo,.. Nevite, Ze vaSe tela jsou udy
Kristovy? Smim tedy vzit 0dy Kristu a udélat z nich udy ne-
vestky?,”. Coz nevite, Ze kdo se odda nevées+ce. je s ni jed-
no telo?*.. Kdo se v3ak odda Panu, je s nim jeden duch™
/6 ,131i/.

A vSimnéte si, Ze sv- Pavel jde jeSté daler kdyz v lis-
te Efesanum ukazuje., jak spravné uzivani —wexuptt+y Vv radnéem
manzelstvi symbolizuje jednotu Krista s cirkvi: "Opusti-li
Clovek otce i1 matku a prilne k své msnzelce a budou dva
jedno telo” /5:22-32A

Buh stvoril cCloveka muze a Zenu a dal jim sexualni iIn-
Stinkt, touhu muzZze po Zene a zZene p muzovi,aty mohli plnit
Bozi prikaz: "Mnozte se, naplinte zemi."™ HFfich. zpusobil v té-
to sfére cClovéka tézky rozvrat, Kristovo vykoupeni neodstra-
nilo v3cchny nasledky hrichu; zustala Zadostiv®st, kterda je
schopna svést vyk~upeného cCloveka na scesti, jestliZze ji ne-
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W}ada za pomoci milosti, ziskané Kristem a nabizené vSami
kdo ji potrebuji zd rtim®™ - . p ¢ " Vip-ri-r o rafa.c.”
milosti je mozné prekcnatoltize. pryStici z roabcureného
sexu, a jeho sily ridit cestou vyjadrenou zakonem Bozim Jak
patrnoy nejde o odstraneni sexu, tét~ mohutné sily v Clo-
veku, nyhrz o jeji spojeni s cist-.u laskou a podrizcni za-
konu rozumu, 'sviceného virézu Puvr.4 vule, spoléhajici na
pomoc Bozi, kterou si stale vyprosuje modlitbou, to dokaze,.
Tu vidime zakladni r.-zdii nezi sexualitou Cloveka a
zvirete, a je treba si to uvédcimvat Zvire je, rekli by-
chom uzavreno Te své sexualite. Nechivd se ji1 plné cvladat.
Jedna zcela podie inStinktu a nutnosti své prir”~zenosti,
kdezto clovek je ndpjvsdny vzhledem k prirozené sexualite
a jeho smoréalni Lmiinn 1 ~ Dodi mozumu a Bo-
zitho zakona* Tu se zvicisi uplatnuje lidska svohoda, které
charakterizuje cCloveka v radu €¢inn stioO Nelze pr -to obapalL
lidskou sexualitu jak-" z4"lezit st Cisté animalni, c:zi duchu,
takze jim muze a nemusi byt “vlad.ana. Tim, Z2Ze patri k celku
lidské osoby, je podfizena rozumové stranee Clovéka«.
Sexualita je ~trovska sila- kt.era sléuzi ¢] “veku a lid-
ské spoloCnosti, Jsstlize je cvladana rozumem a wvuli a ridi
se zakonem Bozim; rozvraei vSak mravni ziv t jednotlivce i
spoleCnosti. jestliZze se zbavi pout mravnihr zdkona a ridi
Se- jen nenasytnou Zzacostivcsti

2. Sexualita na soesti

Zadny seri m.e mystici ¢lovek nepochybuje ~ tom, Ze
dnes je sexualni zi™ot v celam svete na scesti* Sexuality
je.dnes plny svet a misto, abv nechala ovladat clevekem.
ovlada jeho mysleni a jednani., Kdo nevidi, jak zaplavuje
sexus literaturu, fTilm a tejevizi, jakobv mél byt hlavnim
zajmem Cloveka? Tak prenikd a t =zpravidla podie nezdravych
mravnich zasad do mysleni lidstva a ovlivnuje cely jeho zZi-
vot: soukromy i verejny a velmi cCast » podlamuje i1 pracovni



moralku* Tam, kde se sexus stal pramenem zisku, je p.r -0] &.
jesté bliz°rtnfjai a tizivéjsi, pretoze vyrobne nabizi to,
c* vice"tahne, bez -djysau na mravni _hodnoty, a konsument je
etim hladivéjsi, Cim se vice syti mravni Spinou. Takovym
smérem se Siri sexualita, kdyz se vymkla kontrole a vfcde-
nt rozumt. NeStastné kraje, kde vladne seknalni bezuzdnosti

Dnes, béhuzel, prispivaji k uUpadku séxualni etiky i
ruzni faledni proroci. Odmitaji prirdzeny zakon, ktery mlu-
vi ve prospech lidské déstojnosti, vyzveda potrebu sebekaz-
né a poslusnost rozumu, jakozto ridici sile 1 sexualniho
zivota, Omlouvaji néoniluvitelné a tak vedou na cestu hedo-
nismu. O positivnim Zakdnu na strankach Pisma proti zneu-
zivani sexu reknou, Ze tento zakon neni absoldtni, nemanno™
nérmou, platil pry tehdy, kdy by1 dan, neplati vSak uz pro
nasi dobu. Tak jsou i mnozi krestané uvadeni v pochybnosti,
zvlasSte kdyz se najdou i takovi vykladatelé Pisma, kteri
svymifaléSnymi né&zory uvadeji verici do blndi. odmitéacim
cirkevnich smérnic.

Svj Pavel mluvi docela jinak a je treba, abychom si
tu pripomnéli jehb slova z 1, listu Timotejovi o cirkvi,
kterou nazyva "sldupem a zakladem pravdy'” /3,15/. Jejim
ukolem je autenticky vykladat slovo BoZzi a ukazovat cestu
Casného zivota k veCnému. Jeji slovo je pro nas razhoduji-
cxX v pochybnostech. Proto dnes, kdy je tolik pochybnosti
i v moradlni Oblasti lidského Zivota, Je treba sé obracet
k smerniciam, které nam dava cirkev svym neomylnym magiste-
rienn VSechny maji na mysli plny rozvoj clovéka, rozumové
bytosti, a také Boziho ditéte, které si ma svym dokonalym
Zivotem na zemi zaslouzit ve&nou blaZenost u Boha. Rika-li

cirkev, Ze sexualni akt a sexualni Zzivot m& své moralni o-
spravedlneni jen v rfadném manzelstvi, podava nam neomylnou
zadsadu, vyjadrenou v Pisme svatém a prijimanou v celé kres-
tanské tradici.

Vzhledem k tomu, Z2e sexualita je dnes zvlasSte v né-
kterych smérech opravdu na scesti, podava Kongregace pro
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nfiwlcu V Ir:7 r. mh
nice ve svetlé katolickéh"p”uCeni o nekterych otazkachi ka-t.Q-

lické etiky, o téch totiz, které jJsou dnes podie nazoru Kon-
gregace nejaktualnéjsi* Jsou to otazky; predmanzelského po-
hlavniho styku, homosexuality, masStdriace a vedomi odpovéd-
nosti pred Bohém za tyto skutky, které sé i u mnohychskres- ;
fanu ztraci; Pyoto nékclik slov o kazdad z téchto otazék«

a/ PpeamanZolsky styk pokladali kfesxané za v3ech doh *
za nedové&leny,ea proto hfisny« Dnes si delaji mladi lidé
Aa néj‘pravo alespdbn v pripadech, kdy jejich” znamest je uz
tak daleko, Ze poCitaji s manzelstvimc Mnozi vSak zaCinaji -
znamost /ktera trehas brzy skonCi/ sexualnim soykem, pre-
toze, jak pravi, je treba takto zjistit; zda ce k sdbé h>di.”™
Kdyz vydala Kongregacc pre naukr. _-iry omindnnij Daki araci $
usporadala miJanska mladez hrubym zpusobem protest v milan-
ské katedrale a nékteré noviny neomalenym* zpuso™ein utocCily
proti svatému Otci Pavlu VI-/-

Z toho jé vidét, Ze cirkev i1ala do zZivého a ukazalo se,
Jjak mnozi nechtéji uznat, Ze pohlavni spojeni je legitimni *
jen meZi Mmuzem a zen .U v radném manzel stvi, Nie na veci ne-
méni ani sociologické zjisténi, Z2e tento predmanzZelsky styk
je dnes tak cCasty, Ze 5e nutné, jak pravi, ho uznat za prFi-
rozeny a samozrejmy a nevidét v nem nie hrisného, Sociolo-
gicky je také zjistén*, Ze v nekterych krajich témér vSich-
ai lidé kradod, a prest™ kradez zus t.aa “kradezi a hrichem*

Pismo svaté mluvi v této veci zcela jasne» Kristus pra-
Vij Z2e "kazdy, kdo se diva®'na Zenu Zadostivé, uz s ni zci-
zolozil ve svém srdci” /Mt S/ 28/., Jestlize 1 mySlénka a tou-
ha po néCem, co nerii dov- lené, —j¢ hridna. Cim vice‘bude ne-
dovoleny skutok, jestlize sé v-nej nedovolena tcu™ha proméni»

PredmanzZzelsky styk z hlediska naSi moralky je jednodu-
ché smilstvo, které je z"avrZzeno jak ve Starém tak v Novém
zadkone« Zvlasté sv» Pavel- ktery "se setkal Korinté s ruz—.-t
nymi druhy smilstva, mluvi c ném na vice mistech. Jak ne-
dustojny je tento hrich pro kresxana, ukazuje v 1. liste

z
z
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r kt"41 p™Pd tim zili vt uw. ;.e
Censtvi pohanu: "Varujte se smilstvi! Kazdy hrich, kteréhy
se Clovek dopusti, je mimo telo, avSak kdo smilni, hreSi prr
ti vlastnimu telu. A nevite, Ze vaSe udy jsou chramem Du-
cha svatého, ktery je ve vas, kterého mate od Boha, a Z2e ne
patrite solis?... Oslavujte proto Boha ve svém tele!™ /6,18n/

Vedomi této skutecCnosti museji mit mladi lidé hluboce
v sobe, JT musi byt proniknuto jejich mySlcni a citeni, ma-
Ji-11 vsteupit do manzZelstvi Cisti. Je treba také z hleliska
pastoracnitho jim zduraznovat vzhledem k jejirh budoucnosti,
Zze jen Cisté mladi a v Cistote prozitd doba znamosti je za-
rukou Stastného zivota manzelského. Ma-l1i1 vytrvat manzelst-
vi az do smrti, je treba pevné vule, schopné obeti, a ta sc
vyehovava a cviCil v dobe znamosti sebezaporem a odrikanim.
VetSinu manzelstvi, ktera zkrachovala, predchazel soustavny
predmanzelsky styk.

b/ Homosexualita patri mezi pohlavni uchylky. Je to plI'-
hlavni styk mezi osobami téhoz pohlavi. Pederastie muzu s
mladistvymi je u nas trestna. U Zen mluvime o safické nebo
lesbické lasce,

V posledni dobé nsSkteri moralisté se tak davaji ovliv-
fovat psychology, Zze priliS zmenSuji odpovédnost za homo-
sexualni skutky nebo je od ni vubec osvobozuji. Pravi to-
tiz, Ze je treba rozliSovat mezi homosexualitou vylécCiteln”u
a nevyléCitelnou. VylécCitelna ma byt l1éCena; nevylécCitelnou
je pry treba chgpat jako stav, ktery je pro tohoto cCloveka
prirozeny. Nelze mu proto nie vytykat, kdyZz Zije podie své
prirozené konstituce. Jeho perversita je pro neho prirozena,
Neni schopen Zit podie zpusobu normalniho sexualniho Ziv:ta,
kdyZz neciti k nSmu zZadny vztah, a proto treba uznat, Zze jed-
na spravne, kdyz se ridi svym prirozenym sklonem* Jinak by
musel Zit ssmotarskym Zivotem a to je pro neho neunosné.

Homosexualita neni moderni hrich; znal ji velmi dobre
I pohansky Starovek a sv. Pavel se na ni diva jako na trest
za nedostatek ucty k pravému Bohu, kterého mohli poznat
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z jeho stvoreni , "Prot je Buh vydal hane._nyin.yasnim, pis®
VAoOMArr — w8 VZC e "o -y ., . T
ocovwi-y. -q r e - A - 1 mu_mzanechali prin.—
zeného styku ce Zen-u a v:? svych .Zidosteok vzplali k s~be
navzajem kdyz muz s muzem pachal nestcudnost ,*¥"' /'.. 26n/»
A kdyz pripomina Ap stoél tento hrich v 1 jJiste Korintanum,
pravi, ze tem kdo ho pachaji pe . d stand p°“dilu v B, zZim
kralovstvi /6;9n/. »

Je pochop®telnée %F cirkev nembze smySlet o homosexya—
lité jinak nez smysli Pismo, svaté. Muze radit zpovédnikum -
a to také dela - aby jednali s*ka-iiforiVy ktefFi upadaji do
tohoto hfich.. s velk umim sti a trpelivedti, aby soudili
o tizi jejicih viny vzdy opatrne, arnyj je vzd.y zn wvu povzbuz/-
vali k sebezaporu. a vlévali jim dayeru jak .v seKetsamy, tak
také v pomoc B Zi H«yr -ytrvaji ve .snaze prek nat tyto ob-
tize moralnfb m~-Amoku, Nikdy vSak je nesméji vést tak. aby
v hfichu klidne pokraCovali v prezve lc/nir Zze jcjich prir—-
aend navi cmiwt k nemu jim k2 tomu daya prav® a je msv®,vozu-
je od- mravni :dp vodnosti Bakret K jegregaoe pravi, Zze we
smySiu Pisma svatéh. js « h m "kuKkT' sv,.>. nitmi
povahou nezflzené a nikdy -je neni mozne, Cudnym zpusolem
schvalovat* e

K t*mu bych jeSié pripojil 4&udek znameho nrralisty
Bernarda Haringa K mvé.zce odo vek/ sei bom- sexudll pravi:
"Jejich sklI-"n je .ml uva prave lak malo jak"- prirazenad va-
Sen smilnika., Jscu “dp- vedni podie, skuteCné miry jejich
svobedy, Preto je treba se stavot. energicky pr ti kampani
homosexualnih prostredi ve prospech vSeobecné beztrestnos-
ti, zvlaste kdyz k jejimu zduv Akcent se snazi d-kaz vat, Ze
jejich nerest je nSco n 4+malnih 5 /i@ boi du Christ- Desclée
1966, lir. 421/ -

- c/ Masturbace /pohlavni seleukajsni onanie, Iipsace/
patri mezi ty moralni skutky, které znacné odliSne posuzuje
dnesni psychol®"gie a mravouka; drzioi se tradic¢niho uceni

Cirkve*



»  Dnocpj -z JF;gtp B Ve»  .p-i-F -~ - -
gie, tvrdi, Ze masturbace je prirozeny jev, zvlasté u do-
spivajici mladeze velmi Casty, ktery nelze kvalL ifikovat
jako moralne zavadny. Ta skutecnost, Ze masturbace je tak
Casta, Jak dokazuje sociologicky pruzkum, je pry dukazem.
Zze je prirozena, Clovék ji nikomu nesSkodi, a proto v ni
nelze videt moralni zavadu.

Katolicka mravouka v celé své tradici videla v ma-
sturbaci skutek, ktery sam sesou ve své podstate je teZce
hrisny. Zasadni duvcd je ten, Ze sexualni poteSeni, které
nékdo hledd v masturbaci: nalezi pohlavnimu Ukonu v Fadném
manzelstvi, ve kterém se spojuje muz a Zena ve vzajemném
sebedarovani na zaklade obapolné Ilasky." Masturbace vSak, za-
leZzejici v sebeukijeni, je preto sexualni ukon neprFir”~ze-

ny a protiprirozeny. V ném nehleda cClovek sexualni poteSeni
v normalnim pohlavnim spojeni, nybrz v sobé samém a sam si
je pusobi, takZe ne jspravne jSi nazev tohoto hriohu j®

ce* Schazi tu sexualni vztah mezi muzZem a Zenou, jehoz u-
skutecnéni je cilem sexualniho aktu.

Psych-logové také cCasto rikaji, Ze masturbace nenit
Skodliva a Ze prehanéji ti, kdo poukazuj! na jeji nebezpe-
¢l pro zdravi. T~ mozna plati pro pripady, kdy nékdo neupa-
da Casto do tohoto hrichu. Je vSak znamo, Zze ten, kd™ se
dostane do jeho zajeti, poddava se mu stale vic a vice, je
stdle méné schopen se ho zbavit jakob.y jim byl posedly, ze -
slabuje svou nervovou soustavu, stava se roztrzity, ztraci
smysl pro Vytrvalost v préaci, ke vSemu je apaticky, takze
i kdyZz neni patrny vliv na psychologickou stranku jehr zdra -
vi, projevuje se na jeho intelektudlnim a moralnim charakte-
ru.

Pravi-1i katolicka moralka, Ze masturbace je skutek sam
sebou tezce hridny, nechce tvrdit, Zze je tomu tak v kazdén
pripade, Zalezi také na subjektivnimstavu kazdého jednotliv-
ce, na sile, schopnosti a snaze odporovat pokuSeni, na
hloubce navyku, ktery se tu stava témér druhou prirozenosti
a zeslabuje tim vice schopnost resistence, Cim je sam sil-
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nejsxe | kdyZz tu nemaZzeme jeadnoduSe p ~fAHLt cpv™-.".. -
hfesicihc> pripoust.ime, Ze maze byt mensi nebo vétsi podie
jeho moralni vyspelosti a podie menSi nebo vétsSi dobrovol-
nosti konkrétniho skutku,

Ponévadz dnes, kdy fantasii mladého Cloveka se nabi-
t1 zvlasté;v literature a v komunikacnich prostredcich to-
lik obrazu drazdicich jeho sexualitu, neni diwm,*. Ze musi
Casto teZce zapasit s pokuSenimi, kterd slibuji telesné
poteSeni™ -

Mezi prostredky k vitezstvi v tomto boji za Cistotu
duSe patri vedie modlitby predevSim svatost pokani a eucha-
ristie. Ukolem zpovédnika je ukazovat spravnou cestu. Ne-
zatracovat, nybrz pomahat, A to v neprestavajici trpélivos-
ti. Toho, kdb6 je sklesly, poteSit, v malomyslnosti dodat
duvéry, Vv nejasnosti a nejistotach prFinést Zadouci svetlo
a vzdy znovu podavat pomocnou ruku k povstani, kdykcliv se
opakoval pad. Takto mozno vylécCit 1 toho, kdo uz na sebou
zoufal.

d/ Deklarace Kongregace viry v souvislosti s uvede-
nymi problémy sexualni etiky se zabyva také otazkou tézkého
hrichu® Je to otazka zcela aktuadlni a znacné obtizna zvlas-
té vzhledem k tomu, Ze dnedni cClovek vegSinou teZce chape
pojem hrichu* Papez Pius Xll. spravné napsal: "Nejvétsi
hrich dneSka je ten, Ze lidé zaCinaji ztracet smysl hrichu,”
Je to pochopitelné, protoze pojem hrichu je spjat s pojmem
Bohai A proto tam, kde slabne védomi Boha, ztraci se p*-
zvolna 1 smysl hficlhu.

Clovek chybuje. To pfFip~udtéji vsichni, protoze ty-
to chyby jsou viditelné v dennim Zivote vSech lidi* VétSinu
z nich zarszuje mravotika do kategérie vSednich _hrichu, kW-
ré jsou hricxiy jen analogicky* Nekteré vSak kvalifikuje ja-
ko tézké, to jest hrichy v pravéem slova smysln, a ty pusobi
roztrzku mezi Clovékem a Bohém, ztratu milesti a B”"21ho p*a-
telstvi avecCné spasy, JestliZze v nich setrva Clovek az do
smrti.
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Podie tradic¢niho pojeti je té™ky ;.I'iwu Voo, -
stoupent zadkona ve vazne veci« PneS nekteri odmi-
taji teologickou tradici v otadzku uikahu a pokladaju'~m
ky hrich jen odpor, kterym se nekdp stavi primo a formalne
proti Bohu, vyslovne odmita poslusSnost jeho zakonom a neb-
tak miluje sebe, Ze Uplne vyluCuje blizniho ze své lasky,
Jen takovym zpuslbem by pry porusil Kristuv zakon o lasce
k Bohu a c¢loveku, ,ve kterém jsou obsazZzena vSechna prikazanix,

V oblasti sexualni moralky by bylo zvlast nesnadné
neco pokladat za tézky hrich, protoze tu jedna clovek pod
vlivem vasne, jeho vule je tim z"eslabena. jeho odpovednost
je mald nebo zadna, takzZe prakticky nelze mluvit o tézkém
hrichu. Nadto je nekdy rozhodnuti Cloveka ke skutku podpc-
rovano blizZzenskou laskou a ta je ospravedlinuje a tim vylu-
Cuje tezky hrich,

Co fika na toto reSeni rtazkv iezkého hrichu Pismo
svate? ~ Videli jsme uz nékteré texty, ze kteryoh pa“urre
Ze budou vylouConi z B~zZtho kralovstvi vSichni, kdo se odda-
vaj! télesnym hricham /1 Kor 6,9-10/«-, Telesné hrichy, vy-
Jjmenované tam sv, Pavlem, nejsou hrichy vSedni, Pripomnel
bych tu jcsté, co fikd sv. Pavel v listé Efeskym 5,5:
"Smilstvi a vSelikad neCistota,,, at neni ani jmenovana mezi
vami... Nebot to si dobre zapamatujte, Zze Zzadny smilnik ne-
bo neCisty... nema dedictvi v kralovstvi Kristove a B zim *

Hrichy necCistoty, které nazyva Pismonskutky tel-a",
jsou tedy naprosto neslucCitelné s "Duchem", prot- je také
nova existence tech, kteri byli hnichem duchovnd mftvi a
vstali spolu s Kristem, NecCistota v jakék-liv podobe je
atnetat navlastnické pravo Kristovo nad tély, jak ukazuje
sv. Pavel /1 Kor 6,13/» Je t: previneni proti Kristovu te-
lu, ke kterému patrime krtom; je to profanace chramu Ducha
svatého, ve kterém prebyva /1 Kor 6,19/.. To vSechno js u
texty Pisma, které jasné ukazuji. Zze skutky proti Cistote
Jsou vaznym porusSenim Boziho zakona, a proto samy o sobé



tézkym hMTCchsm. C3nvk pak je za oé odo\&S-ilny v ta mi*9 7rk
je konal, uvedomele a dcbrovelné.

Cirkev nemb6ze mluvit jinak nez Duch svaty v Pisme sva-
tém. Proto odmitd nespravne nazory nékterych modernich au-
tfsru a-uCi, Ze ncClovék tézce hreSi nejen téhdy, kdyz jeho
skutek vychad-zi z primého pohrdéni Schém a bliznim, nybrz ta-
ké tehdy,. kdyZz vedome a dobrov™Nlne z jakéhokoliv duvodu v/™-
Ii to, co je téZce nezrizené» V této volbe jeobsazen™-" po-
hrdani Bozim prikazanim; clovek se odvraci od Boha a ztréaci
spojeni s nim v lasce. Podie krestanské tradice vSak a po-
die ucCeni cirkve a jak uznava i1 zdravy rozum moralni rad se-
xuality obsahuje tak vzacna dobra lidského Zivota, Ze kazdé
prime poruSeni tohoto radu je tezké." Tak &teme vezmInéné
Deklaraci/10/.

NiNCtnost Cistoty ovlada sexualitun

Svétlo vitézi nad temnotou - Xxistuta premahé nrojevy
sexuality, pokud nejsou v nalezitém radu: etnost triumfuje
nad neresti. Oist"ta neni -v3em jen ~vladani pchlavnihc pu-
du, jeho petlac”™vani, To je pauze jeji negativni stranka.
Bernard Haring pravem vyzveda jeji positivni stranku. Cis-
tota jJe predevSim postoj ucty pred posvatn™-u skuteCnosti
manzelstvi, vzhledem k némuz stvoril Buh cCloveka s mohut-
nosti sexuality ovPanenstvi o ni vic, s ni poCitd a ji sub-
limuje. Tent™ postoj uUcty k manzelstvi, ve kterém se ma
sexualita uplatnit, je takovy, Ze i kdyz cClovék vyznava svr-
chov-anou cenu manzelstvi a posvéceni manzelského Zzivota, di-
va se presto jako na néco vysSSiho na zreknuti se veskeré
sexualni cCinnosti pro kralovstvi nebeské.

Krestanska cCistota nezalezi tedy zadnym zpusobem v po-
hrdani sexeim Positivni. ucta k nému, kterou cCistota pri-
znava, Jde naopak az k nejzazSim hlubinam tajemstvi se-
xuality tim, Ze.plné uznava hodnotu jejtho uzivani v manzel-
stvi. Chrani se v3ak. vidé-t ji jako néco absolutniho.



Tato ucta k sexualite, ktera je podstatna v kres-
tanské cCistote, je povahy néabozZzenské. Zrcadli se v ni UCast
»0- gtvw riNd'l alcébm -dix>i ~oa;r;% T ~j atiotivi I1J-VOra, plodne "e —
xualnih® spojeni vyvolavaj! posvatny pocit a udéluji jis-
tym zpustbem Cistoté bozskou vlastnost. /c.d.str. 404/-
Takto chapana cCistota se dotyka celé osobnosti cCloveka jak
v jeho cCinnosti vnitrni, tak vnéjsi a prispiva velkym di-
lem k utvareni jeho moralniho charakteru.

Sv. Pavel pracoval mezi pohony & videl zvlasté v Ko-
rinte a"Rimé, kam az dospela mravnT®zkéaza,jak prostého li-
du, tak vysSich spoleCenskych v~stev. Proto je v jeho lis-
tech télik volani po etnosti cCistoty PiSe krestanum, kteri
donedavna byli pohany a pro mnohé nebylo snadné opustil —o-:
hanské mravy té doby a prijmout tvrdy rad krestanské mrav- }
nosti. Pavel neprestava apelovat na jejich prislusnost ke
Kristu, kdyZz se s nim spojili na krtu, aby jim pomohl roz-
hodnout se pro Zivot v Cistoté.

"TO je Bozi vule: vaSe posveéceni. Proto se zdrzZujte
smilstva,” piSe krestandm v Soluni /4,3A Krestanskd sva-
test, ke které jsou vSichni povolani v prijeti krestni mi-
losti, se nedd spojit s neCistotou. ™"Buh nas prece nepovolal
k neCistoté, nybrz Kk posvéceni. A proto kdo tim /prikazem/
pohrda, nepohrda clovékem, nybrz Bohém, ktery vam dava takeé
svého svatého Ducha /Sol 4,3-8/. Tak hledi AposStol primat
krestany, kteri opustili pohanstvi a spojili se s Kristem,
aby opustili také pohanské nazory a zvyky. Ze to pro mnohé
nebylo snadné, je pochopitelné.

A neni to snadné ani pro nas, pro dnedni KkicCestany,
tfebaze mame za sebou dlouhé déjiny krestanské askéze v du-
chu Kristova evangelia a obrovské mnozstvi vzacnych prikla-
du cCistoty na ruznych uUsecich Zivota: v manzelstvi, Vv knéz-
ském celibaté a Zivoté klasternim a také ve svété u téch,
kd® neSli ochotné svuj kriz a Sli za Kristem ve stalém se-
bezaporu. Kazdy cCloték v menSi nebo vétSi mire citi rozpor
mezi télem a duchem, ktery se obCas objevi v té podoba, jak
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ho popisuje sv. Pavel v liste Rimanam, Vlastni zku3enosti
nas nuti rici f ApoStolem. "Radostne souhlasim s Bozim za-
konem, kdyz usuzuji jako cClovek vnitini,. Poz”ruji viak. Ze
je v mych uddech® jiny zakon, ktery je proti,, zak/nu rob-
zumu a deld ze mne zajatce z&kona hrichu'-/7r22/e Ale tak
jako Pavel nezoufal, nybrz plne se oprel o JeziSe Krista,
tak musi 1 krestan v boji za Cistotu nasledovat AposStola:
v duvere o pomoc BozZi bojovat a vitézit na poli Cistoty.

A co nas se tyCe, musime nadto k tomuto boji vychovaval
také ty, kdo jsou nam svereni. V Deklaraci se pravi na na-
Si adresu: Bude treba zvIlastnim zpusobem peCovat o to aby
vébici byli presvedCeni, Ze cirkev haji uvedené zasady ne
jako neoo zastaralého, Cim nelze hybat, a,co je treba za-
©hovavat jako povery nasaklé namicheismem, jak se nam vy-
tykd, nybrz na zakladé pevného presvedceni, Ze tyto zasady
pIné odpovidaji bozskému radu stvorenych veci a Krye+oFu
duchu, a proto také lidské dustojnosti.”



Co 1by -meLa ¥YM-et kr-eetanska maminka ,

O modlitbe _sa dite_a s ditetemr

PfedevSim oft je to modlitba? Jedna z definic zni : Mo—
dlitba je pozdvizeni mysli k Bdu... ,Nebo je ,, -noZmiuva

/dial6ég/ s Panem Schém Jinak;Jtfodl.itba je dech duSe s Bez
dechu umira telo, bez modlitty umirda duSe -Zalmista zpi-
va: Ma duse po Tobe Zizni /B- z2e/, prahne po Tobe mé telo
jak vyprahla, zizrivéa,bezvoda zeme /Z« 62/«

Matce by male byt jasno prave v této oblasti, aby p*
takové hlubSi priprave se mohla dat do i adostnd vychovy
svého ditéte.

Kdy zadit? 0O - r _ KreSr.anskh matka by nikdy
nemela zapominat. Ze jeji dité ma nejen v :dl :elnd tel"” ale
1 neviditelrsnu dusi; A tak jak mdba rady odborna lekarky
pred narozenim ditete. pak po narozeni dba na spravnou vy-
Zivu, dostatek vitaminu, a Cerstvého 7z?nnh: 4 - - =
minat na duSi_ditete, kterd existuje jiZz od chvile poceti
Matka nabidne své telo ditéti a Buh dtvori dusi, kterd <o
uCinenad k obrazu Sozimu. A ten Zivy obraz BeZi v nas je
vzdy original, nikdy to.neni képie, - Clovek, na kteréh-

se prave divame, ma snad nekoh " podobného-, ale presne tuko-
vy nikdy nebyl stvoren a nikdy se nebude opak vat* Tut"™- ge-
nialitu BoZziho tvoreni dokazuje daktyloskopie /nsuka r- otis-
cich prstu/,- Proto/maminko, nazapominej 2ze ditS, ktera

Ti Buh -dal, je carem svarenymo -

Z uvedeného vyplyva, Ze dite potrebuje duchovni paci
pred narozenim, predne modlitbou a Castym svatym pri
nim /obou rodicu/*

jest
|’ma

- 7z

Ktera obdobi je zvlast dulezité?

ZkuSeni pedagogové rikaji, Ze prvni tri roky u r~rmal-
niho ditete jsou nejdulezitejsSi, kdy se rysuji zaklady cha-
rakteru Cloveka Je tedy treba venovat zvySenou pozorne si
kazni, radUj poslusSnosti, navyku c- se smi a c? se nesmi
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I" 0@ YV —£ no rwdit?v T67 p-'lslaoovéan; soboctVI. jP Velmi
dulezité, a pocCatek je problém kézne,. Jiz Komsnnky prehla-
sil: Skola Kez xvéazné je mlyn bez wvody., Je zasadne nutné ci-
te trestat! Trestat to neznamena bit dité hlava nehlava.
Ale primérené: Nemluvnéti stacCi placnuti po zadeCku ruk®"u
maminCinou, to UuCinkuje a jako by to od maminky nebolelo«
Pohlavkovani muze zpusobit poSkozeni treba usSnihc organu,,
zadném pripade by krestan nemél bit nikoho po tvéri,
ni je totiZz odraz, tvare Kristovy!
azen - to je vychova k poslusnosti, ne k poslusSnosti
cviceného psa ani k trestanecké poslusSnosti« U malého dité-
te vyzaduj poslInSnost trpelive, ale nemluv s ditetem samymi
rozkazy« NeZi kej desekrat : Poja k obédul Nebo: Ze ti nabiju!
Musi staCit jeden prikaz a po neuposlechnuti pak nasledu

je naplacani, - Pité si musi zvykat na to, Ze po provinéni
nasleduje trest. To cvSemditéti nevysvetlujeme proC. Stej-
né dusledné musi p'stupvat jak matka, tak i otec. - Mamin-

ka ty neméla rikat: PoCkej, az prijde tatinek, to dostanes,
Tatinek se nesmi $tat ~trasakem ve vychovS! V Zadném pripa-
de vSak netrestajte dat: v rozcilent,

odrikanti To zni nemistné prisne, ale 1 dité si mu-

si zvykat, Ze r.emuze mit vSechne, na co. se podiva. Proto se
lépe vychovava nékolik souromcu, takze si dité zvyka delit
se s druhymi a tim se potlaCuje sobectvi* Kdyz si dité d ve-
de odreknout krnout zmrzliny, kus cokolady, hlt piva, pOz-
déji cigaretu, zakazany film atd,,je to dusledek spravné
vychovy« To jJsou zdéklady, nakterych clovek formuje svou
tsobnost v pravé svobNdé. Tato svoboda se nesmi zamenovat

za volncst bez zabran!

Pohaddky a_nabozenstyi 1

Kdyz dité chodi do materské Skoly, nauCi se hravé ruz-
nym rFikankam, Z domu uz zna modlitbicku Andélicku... a kdyz
prijde treba na navsStevu stryCek, dité se pochlubi, cdrikava
Andélicku, muj straznicku a vplete do toho rikanku: Sel za-
Jicek brazdou.«
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Musime taktne diteti pripominat, 2Ze to, bo se uci ve Skolce,
je fikanka a Ze veCer nerikame rikankyj ale modlime se. -

Ve staré Skole byvalo rozliSeni diteti vyraznéjsi: Pan ucCite
nékdy vypravel pohadky a "velebny pan” ucCil ndbozenstvie -
Komensky napsal: Deti, tot mald opicatka jsou. Kdyz tedy di-
te vidi denné rodice semodlit, nikdo je nemusi poucCovat a
pripominat. Modlitba rodicu uz sama mad vychovny &acCinek i sa-
mozrejme duchovnt,

Je znamo, ze déti miluji pohadky, které se jim neomr-
zi? 1 kdyz se opakuji. Mame veliké bohatstvi narodnich po-
hadek, které maj i vychovnou cenu v tom, Z2e dobro nakonec vi-
tézi a zlo byva potrestano, /Z détské litaratury: B. Némcova
K.J. Erben, B.M* Kulda, J. Karafiat, Devatero pohadek od K.
Oapka je az pro vyspelej3i &tenare./

Kdyz snad mame ilustrovanou Bibli, nedavejme ji predcCasné
souCasné s pohadkami .

Détem pzZedSkolniho véku muzeme predCifat jedineCnou
knihu, BrouCky od Jana Karafiate a pozdéji se to muze Stat
prvni knizkou, kterou si maly Ctenar samostatné pheCte. Je
to vzacné jemné a vychovné dilo, psané jednoduchym slohem,
odpovidajici détskému zpusobu mySleni. Navic jsou lahodné
ukazky modlitby, které se déti lehko nauCi a mohou je
recitovat "jako u Broucku'.

Rano__se broucci modlili: Jej_ich_vecerni “modlitba :
0 nas mily BoZzo, Podveder Tva celadka,
povstali jsme z 10ze co k slepici kuratka,

a pekné Té prosime, k ochrané Tvé hledime,
dej at se Té bojime, laskavy Hospodine.

bojime a poslouchame
a pritom ee radi mame.

Po veCerni modlithé bych doporucCoval polibeni maminky
na Celo ditéte a krizek svécenou vodou.-Je-1i maminka jen
trochu zpévackou, muze polohlasné zazpivat néjakou ukolé-
bavku €1 marianskou pisen. Toto jé styl vychovy krestanskou
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matkou; vytrva-li dité, bude se libit Bohu 1 lidem a Zadny

bludny, chuligan z nej nevyruSte.

Zaver *Z._.tohoto strucného tioistrankového pojednani o
vychove ditéte.lze vyvodit fakt, Ze vychova je
velice slozitad zalezitost a .reSeni problému ne-

ize zasadit do nejaké Sablény* Vychova je naprosto indivi-

dualni cCinnost. Presto jsemCetl zajimavy "recept”. Kard,,

Josef Beran, rodak z Plzne, si kdysi vySel za mesto do p°lIi;

uvidel tam znamou matku-vdovu, ktera pracovala na poli a

Ctyri synacci ji1 pomadhali* Dal se s ni do reCi: Maminko,

jak to délate, Ze sama staCite na vychovu téch chlapcu,

vzdyt je znam jako vzorné deti. - Matka odpovédela: Mam s ni-

mi hodné starosti a kdyz néjaka prijde, pomodlim se k Du-

chu_Svatemu a On mi vnukne, co pravé v té situaci~ mam délat,

A vzdy to bylo spravné rozhodnuti,.. A tak ucCeny prof. Dr.

Josef Beran uzasl nad tak”vcu moudrosti prosté ol- “luvr”

zbozné Zeny...

Mila maminky zamyslete se nad touto zlcuSenosti!
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Statistika varuje - sebevrazednost deti u nas je jedna
z nejvysSSich.ve svéts

Dokonalé sebevrazdy:

rok do 14 let 15-19 celkem vcCetne dospelych
1978 15 46 1 2502
1979 19 68 2331
1980 18 60 2363

*

eSebevrazedné”™pokusy:

do 14 let 15-19 celkem v€. dospsSlych

1978 111 1144 5592
1979 176 1217 5712
1980 * 115 954 5170

Ins. Chaloupka, Lub#3 : Uvod do socialni patolégie, 4-d-n
Sebevrazednost deti a mladeze Praha SPN 1986, 57 s.

Provaznik DuSan. Plavkova Olga, Zeman Svatopluk, Machacek
Ladislav

Zena, rodina a mladeZ v rozvoji socialistickej spolocnosti
Sociolégie 18, 1986, C€.4, s.397-414

V poslednich desetiletich u nas doslo k rychlému prak
tickému naruseni starych,, tradicnich spoleCenskych utvaru*
Jednim z nich je i rodina,

Jsou rozeznatelné 3 tendence:

1, horizontalni zuzovani rodiny
2. vertikalni rozSifovani rodiny
3- rust neuplnych rodin

1. nizky vek snoubencu, kumulace pérodnosti do 30. ro
ku v3kIl Zeny, rychla premena manzelstvi na rodinu,, rozvodo
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vost - fo y&e vedc ko mmenSo-vaM-v.elikosti rc-dir aQ zaasf.;. =
mi détmi. Dusledkem je uvolneni starsi generace, vznik tzv, -
rodin prazdného hnizda, poCet prarodic¢u od 46-. roku jejich
veku se zvySuje. Nizky pocCet deti v rodine a maly vekovy
rozdil mezi sourozenci zpusobuje ztratu tradi¢ni funkoe ro-
diny - vychovu k rodiCovstvo prostrednictvim pécCe d eti

0 sourozence. Mnohé matky se tak setkavaji peprvé s kojencem
az tehdy, kdyz ho samy porodi, rodiCe jsou-bezradni, neznaji
potreby malych deti. Prichod ditéte pak. prinasi vysokou za-
téZz rodiny a dochazi k rozvodum.

2. Prodluzuje se stredni délka Zivota Zen, poiudnost
je kumulovana do nizSih* veku, roste pocCet opakovanych man-
zelstvi. V jedné linii spolu Ziji 4-5 generaci, Prarodice
se orientuji na vnoucata, nikoli na své Zijici rodiCe, ktefi
v3ak potrebuj! vice pomoci, Zadné ppoi~*n"~-"  omo®
nahradit osamélost starych lidi* Dustojny odchod ze Zivota
neni zabezpeCen. SpoleCnost nezabezpeCuje hlavné ve méstech
takové bytové moznosti - rodina mohla starat o své

starsi prislusniky, "

3. Roste rozvodovost, roste pocCet deti narozéhych mi-
mo manzelstvi, rostou opakovana manzelstvi. SpoleCnost vyzd-
vihuje rodinné vztahy, nikoli manzelské* Napr. v NDR se v
roce 1982 narodilo mimo manzelstvi 25% déti. Zeny si sicc .
preji deti, .-dle necht$ji se vazat manzelstvim, prot: Ze spo-
leCnost takovéto deti spisSe zvyhodnuje. Tim", Ze se tvrdi,

Zze deti z rozvracenych manzelstvi jsou- Spatné vychované,
dava se prostor pro traumatizs ci rediCu, kteri se presta-
vaji o vychovu snazZit. Poget rozvodu dale poroste.,

To vSe vSak neznamena, Ze by manzelstvi jako instituce
bylo v neprekonatelné krizi, rebo Ze snad manzelstvi splni-
lo historickou ulohu a vyvoj jde jinym smérem. Uvedené sku—
teCnosti svedCi o tom, Ze se formuji nové manzelska-rodinné
vztahy a o tom, Z2e mnohé veci spoleCnost opomenula zajistit.
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Ceské ﬁﬁihy pro

Chceme-1i koupit detem zajimavou a dobrou knihu, voli-
me obvykle podie veku ditéte a svych zkuSenosti neoo z néarod
ni klasiky. Stava se vSak v poslednich letech, Ze i pohadky
Bozeny Nemcove a K.J. hrbena jsou upraveny tak, ™"aby jJim
souCasné deti lepe rczurnaly'e Tak zZnel6® vysvetleni upravova-
telek behem diskuse vyvolané nespokojenymi CtenafFi na astran-
kach Novych knih. Kterych pasazi a témat se '"inovace" tyka-
ly, si snadno domyslime.

Zkusime to tedy z jiného konce a s&hneme po soucCas-
nych autorech. Jejich jména zname obycejné o mnoho mané
nez jména klasiku a tak vitézi ."autori televiznich serialu
a iInscenaci. VétSina jejich dél je ovSem trochu prilid cvli/
néna zpracovanim v masovych komunikacnich prostredcich, a
tak nas ani knihy 0. Hofmana, Markéty Zinnerové /lIndiani
z Vétrova/, E. Bernardinové /Kluci, holky a Stodulky/,. E.
Horelové a dalSich priliS neuspokoji0 Na tomto mistS snad bu
de prospeSné upozornit na autory, jejichz tvorba pro deti
i dospelé ma zéklad v Zivotnich naz”~rech a postojich bliz-
kych vSem, kteri chtéji deti vychovavat "krestansky*

Na prvnim misté je to FrantiSek Nep il . Jeho po-
haddky zname z kniznich vydani, granr*fonovych desek i1 z tele-
vizni ch veCerniCku /Makovy muzicek-19"84, Polni Zinka Svalyn-
ka-1979/. Ranni rozhlasova vystoupeni nam davala moznost za-
mysleni nad krasami nasi vlasti, odpolednienedélni p~vida-
nt o zviratech rozbourila Casto naSe. branice. S vétSinoti
z nich jsme se setkali v knize Strevice z lyCi /1982/,
Nezapomenutelné seznameni sezviratky proziji 3-5 leté de-
ti s knihou Ja Baryk /1977/3 kterou je provazi psi hrdina.
Na motivy obrazu Oty JaneCka napsal F. Nepil texty shﬁnuté
v knize Zobacek mi namalujte Cervene /1983A Posledni vyda-
né knihy Lipova alej /1985/ a Kolik je"na svete kras /1986/
navazuji na rozhlasky a ukazuji detem krasy naSi zeme.
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\r+ Amftir:V'inoV. <a*<naTl' °4dka o oT.c-.O* ctc :
ka Jana Kn i1 tlova vydala prave pred vanocemi knihu
outa jménem Mclichar /Praha, .albatros 1986, 121 s 16KCs/.
Cestou do Skoly 1 z ni nas prevazi prvinacek Honzik, ktery
svymi humornymi napady dovede okouzlit i dospelé Ctenare.
Pro dospivajici mladez muzeme dopcrucit novelu Kdo pojede
kavovou /1978A e problémech vysokoSkolacky na prazd-
ninovém rdbore. Z knih pro nejmensi je to leporelo Jaké je
to u nads dcma /1982/.

Malokdo z dospelych cCtenafu chytrych detektivek Hany
Proskové vi, Ze pod svym divCéim jménem Hana "B o F kK , v -
c ov a pise knihy pro mladez. 0O jejich uspechu svedCi
mimo jiné i ta$ Ze.napr. My tri cvoci z r, 1973 se docCkali
Jiz druhého Vydani /1980/. Vedie Vzteklounu /1975/, Cizi
holky /1974/ bhceme upozornit hlavné na titul Cesta kolem
sveta za osmdesat let /1982/. Moralni podtext i zpracovani
patri rozhodné k tomu nejlepSimu, co bylo u nids bez zbytocC-
ného patosu za poslodni l1éta napsano* Vanocni nadilka v r.
1986 nam prinesla knihu Stan, do kterého pr3i /Praha, Alba-
tros 1986 177.3. 22 KEs/. Maturant Honza v ni reSi svuj
vztah k redicum, spoluzakum, prvnim laskam 1 autorité pro-
fesord. Pri vScch nesnazich se nakonec ukazuje, Ze dospi-
vajici a sam sebe mnohdy nerozumici kluk se dok&Ze zachovat
Cestné za predpokladu odpovidajici rodiCovské vychovy a po-
rozumeni ze strany dospelych.

-Vybrali jsme F. Nepila, J. Knitlovou a H. *Bork™vc™* vou.
Jisté je v nasSi literature pro deti a mladez rada dalSich
dobrych autoru, namatkou uveame J* Cervenkovou, A. Berkr-
vour M* Syrovou. Ti tri vySe uvedeni by si ale do spolocCné-
ho erbu mohli dat heslo NADEJE. Jejich knihy se nevyhybaj!
zobrazeni tézkosti a problému dnesSni rodiny a vychovy a Na
rozdil od jLnych vSak ukazuji reSeni a nabizeji kladné pri-
klady. Maji daleko do ruzového lakovani skuteCnosti 1 d™ mo~
ralizujicich romanku minulosti, zato ale maji blizko k c¢lo-
veku a k jeho dusi.



Medailény * Medaiiony - ..Medailony - _Medailéony - Medailony
Kazani_o_blahoslavené Zdislave”, \
Uplynula uz dlouha. doba od té chvile, co prozila zde
lia zemi svuj svaty ZzZivot blahoslavenid ZDISIAVA. Vzdyt je tn
JiZz vice ne« 750 let. A presto musime rici, Ze na ni nchyl”®
zapomenuto., ba naopak, cirkev ji1 prohlasila za.blahoslavenou
a svaty otec sam. projevil zsajem ji svatoreCit. Bude-li to
tody vule Bozi, staneme se brzy svédky jejiho povySeni mezi
svaté; Jeji zivot ma pro nas tak velky vyznam, Ze je nutné

se e ni stale zmihovat,. ba dokonce v dneSni dabé je jeji
vzor je,S1>€ potrebnéjsi. -

.Objevila se vlastné na svété stejné tak, jako se zde
rodi Dobro - to. je v tichosti, nikym nepoz”~roténo, pracuje
Cast& pod p.ovrchem. Myslim, Ze se stejné tak ha svéeté objevilo
dobré samo - JeziS Kristus, PriSel jako .dité," svet o ném nc-
védél* prisSel v chudobé, skromnosti a pritom .to by! Pan své-
ta, skrze néhoz vSe povstalo. Prisel nepozorované, rostl
Vv ustrani, ae potom se objevil a svym slovem naplnil cely
ovét, premohl zlo a prinesl nam své kralovstv-1 a spasu. :
«dyz se narodila blahoslavena Zdislava, stejné tak n ni
jnikdo nevédel, kdo jd, co ji Cekd, jak bude zZit. Dobro prislo
na avét nepozorovano, v tichosti. Narodila se na Ceskomorav-
ské VysoCiné, na hradé Krizanové, Zzila ve zbozne rodiné,
matka ji uCila znat Bbha a ona Pama si také Krista velmi
zamilovala. Stal se jejim idealem, jeji budoucnostri,. pro-
eUze svétec se rodi skrze lasku v Krista™ Nesmime vSak nik-
dy Zapomenout na to> Zze Spasitele nejdrive poznavala od svych
rfcdicu* Jakd by asi byla, kdyby ji- nebyla dana milest kres-
tanské vychovy? Stala by se svétici a nebo by"Vice dvala
0 avou krdsu... a o sVého Zenicha? foznala by Krista? Toto vSak
herit nasSi starosti , to.se ridi podie wvule Bozi a*podie ja-
he milosti, které cClovéku dava. DévcCatko Zdislava vyrustalo
tedy ve zbozZné rodiné. Kdyz ji bylo asi 16 let, vdala. se z&—



pana Havla, kxad ~™0 ,“vomr®".z0 O dv- "o hr-*d j-a™e’Vv;_. i1-
svy» mensojom *néla Ctyrfi deti, o rodinu se starala v.elmi pe-
clivé a vzorne, ale nejenom o rodinuk, Jak.o opravdova krestan-
ka nevidela jen sebe a svou rodinu, ale vSimala si 1 téch,
ktefi nie neméli, nemohli pracovat.rprotoze byli nemocni a
stari, Lasce se uCila u Krista a ten jioukazoval, Ze je-tre-
ba zapomeneut na uUnavu, kterd& pramenila ze starosti o rodinu,
a je treba se postarat také o své blizni, kterfi Ziji v chu-
dobe, Ve spolupraci s dominikanskym réaaem.zakldda utulky pre
nemocné a staré, sama je léCi.> stara se”™r™né, Brzy se e ni
zaCinad mluvit jako o veliké dobroditel’ce celého kraje. Pri-
chazeji k ni odevSad, protoze vi. Ze ona. pomuze. - X
Dobro, které byle zpocatku skryté* se nahle objevuje a vSich-
ni si ho musi vSimnout, Je jisté, Ze pani Zdislava nemohla
dlouho vydrzet takcTrout™ bc'ml”™v~*u *Innost. Na jedné strane |,
vlastni deti, na druhé strane chudi., Umira .poméme- mladat
asi po 30, rece svého veku. Po jeji smrti so jeji Uo»ta Sirir.
a to predevsSim v krajich, kde konala tolik dobra. Svym Zivo-
tem ukazala, Ze svatosti muze dosahn”~utkazdy clovek, i1 Zena,
ktera se stara © rodinu, Tedy ne jenom knézi a reholnici, ne-
bo 1idé bez rodiny. Buh v8v.chny vola ke svatosti --buate svaT
ti tamn, kde vas Pan postavilo Byla tedy vzorna matka a man-
Zzelka a pritom svétice, lak veliké svetlo je to.pro dnesni
dobu, kdy r«dina je v krizil -Vzdyt dneSniomnozi miiCe deti
vybavi pro zZivot jen mator-ialneJd ale duchovné jsou prazdni.
Jestlize rodina upada,®neni v ni Vérnost, laska k"zZivotu,
pak duchcvné upada cely nar~d a cely svet. Dno3nim. rodinam
schazi to nejdulezitéjsi - nebydli v r.ich totiz Kristus. Jaf
velkd Skoda, Ze rodiCe pripravi své deti jen pro Zivot na
tomto svete, ale cestu Tlo nebe jim neuka®zou, a tak pro. mno-
hé z nich neni JeziS Spasitel, Pak nejsou deti dobre pripra-
vené pro zivot na tato zemi,. Jak velika 3Skoda. Proto tak dnes
zari vzorTpani Zdislavy. Kéz bychom YSichni jednali podie je-
Jjitho vzoru. .

Blsh oslavena Zdislavo,primlouvoj se za nas u Boha, za na
Se rodiny, za rozvracené rodiny, za osamelé déti, za manzele,
abychom swvuj Zzivot venovali na prvnim miste Bohu a milovali

své bliznit. .79 .
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OKO ZA OKO, ZUB ZA ZUB

=

Jde mi o slova Pana JeziSe, ktery rekl: "Neprisel
Osem Z&akon zrusit, ale naplnit®; a dale: "Uderi-li té
ftekdo v jednu tvar, nastav mu i1 druhou”. Jak to srovnat
se slovy Starého Zakona: "Oko za oko, zub za zub? Zda se
mi, Ze vlastné v tom pripade Kristus zruSil Stary Zakm,

0

Dotaz, ktery j-ste mi polozila, potrebuje trochu u-
Pfesnlt. Preci sam Pan JeziS stavi ta -dve reSeni proti
sob e: "Sly Seli jste, Zze bylo reCeno: ™"Oko za oko a zub za
zub™. J4 vSak vam pravim, atyste neodporovali zlému] ale
kdo te uhodi do pravé tvare, nastav mu i druhou /Mt 5,38n/.
80 maji v tom pripade, ptato so, znamenat jehd sl”va, fe-
~ena v tomtéz horském kazani: "Kedomnivejte &e, zZe jsem
prisel zruSit zakon nebo proroky. NdprisSel jsem je zruSit,
nybrz naplnit” /Mt 5,17/.

Za tou otazkou se skryva nesmime zavazny problém. Lze
totiz slySe"o nazory, Ze Buh Starého Zakona hyl Bohom kru-
tym, Uplné nepodobnym milosrdnému Bohu, jak hé pndava e-
vangelium. A nejCastéji jsou vznaSany dva argumenty: vy-
mordévani kananejskych narodu /vizj J drodze ¢. 3/83/,

a pak prave zasada ''6ko za oko'".

Chtel bych tedy ukazat, Z2ze 1 rozum, neosviceny joSté
viréu, odmitd tytd vytky jako ukvapené a nepromySlené - Vi-
ra nam vsSak rika vice: Jestlize umélemtavime proti s”bé
Stary a Nrvy Zakony uzavirame se jed.nomu z nejdulezitéj-
Sich tajemstvi BoZziho jodnani s lidmi - tajemstvi Bozi tr-
pélivosti s lidmi. Buh totiz pripravoval krok za krokem tm
pélivé svaj lid na prijeti Spasitele sveta. A stejné tak
dnes je Buh trpélivym vychovatelem jak mne, tak i tebe*

a tak 1 jednotlivych rodin, spoleCenstvi nar.du ,a konecné
celého lidstva.
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Podive jme se tedy na zasadu uplaty P"prvé se s ni
setkavame v textu smlouvy Boha s patriarchou Noemcm. Z&asa-
da odplaty paradoxné slouzi k pedtrzZeni neobyCejnéh® Sta-
tatu Clovéka mezi jinymi Bozimi stvcrenimio Buh totiz o-
praviiuje Cloveka k jedeni masa zvirat a souéa§gé bere pod
zvlastni ochranu lidsky ziv~t: ""Také budu zZadat vasSi krev,
kterd je spojend s vaSim zZivotem; budu ji Zadat od kaz-
dého zvirete, tim spisSe budu zadat Zivot Clovéka od Clové-
ka, ktery je druhému bratrenr Kdo prolije lidsk*-u krev, *
také jeho krev bude prolita clovekom,- neb -t Bul ucinil cClo-
véka jako Bozi obraz",: /G-en 9,5n/e Pohruzka trestem smrti
za zabiti druhého cClovéka zde vyjadruje tedy pravdu, Ze
lidsky Zivot se neda ocenit v h/dn~“tach materialnich. 6In-
vék je vpravdé stvorenim Bozim, ale 1iSi se nd zvirat .tim,
Zze tyl stvoren k obrazu saméh? Boha™ A tedy noni na tétr
zemi hodnota, kterd by mohla vyvazit hodnotu lidského Zi-
vota.

Primitivni mySleni? Mozna. Alé“vz'poifleme na kampan
ve veéci zavedeni trestu smrti za vrazdu, kterou udélal
Andrzej Frycz Modrzewski /1503-157.2, polsky politicky spi-
sovatel. V hlavnim late dile 0 napravé*Statu /1551/ se sta-
vél za pozadavek reformy Slechtického PolSka a za vytvore-
nt narodni cirkve/, jeden z nejosvicenéjsSich myslitelu zla-
tého véku polské kultury. A domahal se toh-to trestu ne
proto, Ze by byl tak krveziznivy; naopak; Iésila ho snadnost
s jakou bylo tehdy mozné u nas beztrestné za"-ft Cloveka.
Dnes - v boji o svatost lidského zZivota by Fritz MMdrzew-
ski  Sel o krok dal: Pretoze vrazdy /pohrichu s vyjimkou
zabijeni nenarazenych/ prestalytyt verejnym neStastim, ur-
¢ité by se Modrzewski domdhal zruSeni trestu smrti ba i za
vrazdu. Nebot zruSenim trestu smrti, nezpusobi-li to tez-
trestnost zloCinu, je svatost lid.ského Zivota jeSté vice
podtrzena. Byly doby, kdy svatost lidského Zivota hajila
zadsada odplaty. V Polsku bylo treba domahat ae zavedeni



14 a4 sty j<cijtS v tr._ vooll jti.. p¥S dhi4c 1isio& let- ixL samse”
Seni Starého Zak.na c-vangelienu
->0Otevime cruhou z rady knih Starého Zakona., knihu Exo-

dus . Oteme tam o trestu za zbiti Zeny: '"PakliZe bude jeji
rana smrtelna at da vinik ziv.t za zivot, oko za oko, zub
za zub, ruku za ruku, nohu za nohu, spaleninu za spaleninu,
rdnu za ranu, modrinu za modrinu."1l /Ex 21,23-25/, Zni to
kruté? Samozrejmé! Ale pohleame hl*-ubéji - VSimnéme si nejpr-
me, Ze. Zena jJc tu postavena na roven muzi, JestliZe pri~
hlédneme k.tehdejsi sociadlni ménecennosti Zeny, znamena ten-
to text dulezitou vypovéa v historii probijeni se slova Bo-
Zziho do lidského svédomi a pravdu o plnam lidstvi Zeny a je-
Ji rovnosti s muz™nw

Svaty Augustin obratil pezornost jesSté na jiny vyklad
z4dsady ''oko za oko, zub za zub': Ma vpravdé daleko do evangel
ni zéasady cdpus+éni Vri,Jiteli, ale ned4d se poprit, Ze za-
vadéla j-akysl pohadek. do vymer o +rcstu j7da jo, zZe. t by"l
poradek jesSté primitivni, ale omezoval jJiZz troohn Kkrvavé
choutky naSeptavané duchem msty '"Coz se nejevi - rika sva-
ty Augustin /Contra Faustum Manichoum, lib, 19, cap, 25/ -
ze lidé, set,vaze jsnu napadeni, jsou pripraveni zabit, lac-
ni po krvi a c "k"nce je jim rézke najit nepriteli zakové zlo,
které by jemohl” ukojit? Kdyz je nékd™ uderfen pésti, coz
nejde k soudu? Ahy ten potrestal vinika? Nebo mu chcc sam
odplatit, a kdyz nemuze bodneut, al”spon by kopt nebo u-
deril pésti, Aby postavil®™™1l hrdz tdto neumerné a nespravedlivé
msté, ustarovil , sprave"llivé pravo trest odvety: aby kazdy
nesl tak”™vy trest, jJaky byl jeho prestupeko Pr .to zdsada
"oko za oko, zub za m I?' nebyla znamenim hnévu. alo vyzna-
Covala hranici; nepr”~bouzela to, co bylo ve stavu spanku,
ale nasazovala nahubek zbésilému ziviu-"

V textu knihy Exodus se také hovori o tfech trestech
za krivdu na nev'"Inikovi* Tehdy se jeSté nechapalo, Ze je
pIné clovékem, a jeho Zivot je stejné svaty a neporuSitel-
ny jako zivot Clovéka svoKodného,, Takze tyto tresty jsou
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pohhichu nizrati n,&Z sa. .krivdu na clovéku.-.svobodnam, avrSak do
jisté miry omezuji svévoli, Cteme tam mimo jiné: "Uderi-li
nékdé svého otroka neho otrokyni do oka, a ucCini-li je tak

" jednookymi, prepusti je za oko, které jim vyrazil, na svobo-
du; rovnez propusti na svobodu svého otroka nebo otrokyni,
jestlize jim vyrazil zub" /Ex 21r26n/,, Mne se zda, Ze to by-
lo uz ucCeni evangelni; na drovni neobratného tvoreni prvnich
pismen abecedy lasky, Vzdyi ani obvyklému cteni & psani ne-
Ize naucCit dité behom jednoho dne!

Priznejme jeSte jedno: Ze norma "oko za okoi zub za zub
uCila jaksi zasade "NecCin druhému, co ti neni milé", V ur-
Cité etape moralniho rustu, by se nedalo této zasade ucCit
jinak. Ani dnes, ackoli jsme takovi zdanlivé civilizovani
a do krvavych souboju se lidé pousSteji jen v krajnim pripa-
de, pouzivani zasady '"necin druhému, co ti noni milé" je
nam zatézko. Jak je snadné pomlouvat blizniho a jak jsme
poboureni, kdyz se dozvime, Ze jeme sami byli pomluvenil! Ne-
jednomu véazenému cCloveku se kdysi podarilo ukrast néco v ob-
chodu nebo neopravit omyl prodavaCky pri vyudctrtani - ten-
tyz Cldvék se vSak bude mstit druhému, ktery ho podbbne "db-
béhne"i Je to opravdu velké umeni starat se, abych opustil
svoje hledisko a usilovat, abych se podival na svuj postup
z cizi perspektivy.

Tomuto ohtiznému umeni ucil Buh ve Starém Zakone zpu-
sobem velmi tvrdym, Zajisté by tehdy lidé lahodnéjsimu ja-
zyku jeSte nerozumeli* "JestliZze soudcovéj™ Cteme v knize De
uteronomium, "po pecClivém vySetrovani naleznou, Zze 1Zivy
svédek Vypovidal proti svému bratru krivé, at ho pbtrestaji
tim, co zamySlel Kkrivy svédek ucCinit svému bratru* Tak vy-
plenis zlo ze svého luna; ostatni, slySice o tom, at se bo-
J1 a neodvazi se lakovych veci se depoustét.”™ /Dt 19,18-21/.
Mozna ne vSichni wodi,, Ze prave ze Starého Zakona pochazi
prislovi "Kdo jinému jamu kopa, sam do ni pada'™. Vyskytuje
se tam mnohokrat /Prial 26,27; Kaz 10,8; Sir 27*26/. Prave
na zasade v tom prislovi vyjadrené byli poslani na smrt dva
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ale.vA/I»2C. Atai»0-SIAov-5f. VtofFi oh"tij.i dat ukamenovat nevinnou
Zuzanu: "1,,a uCinili jim £o z1é/ktsK o.btéldL zpusobit oni
svému bliznimu, Jednali podie MojZziSova zakona a zabili ie;
toho dne byla uSetrend nevinna krev'", /Dan 13>6Inn/.

Loufam, Zze si rozumime* Netvrdim prece, Ze moralnost
Starého Zakona byla moralnosti dokonalou, Se vSi jistotou
to byla jeSté moralnost nedokonalda; jeSte predevangelijni.
Ale nebyl& odporujici evangeliu. Préave naopak: moralnost
Starého Zakona uvadéla k evangeliu pripravovala na ne a
vychovavala. Stejné® jako uCeni rozpoznavani a psani pisme-
nek abecedy pripravuje ke cCteni a porozumeni Pana TadeéSe,
/Pan TadeaS aneb Posledni najezd na Litvu - ~rcholné basnic-
ké dilo Adama Mickiewitze z r, 1832-1834/.

Podivejme se tcd, jak se sympatické $ravo taolinu /ta-
elin M/lat./ odplata,® odveta;.prav. odveta odpovidajici mifFe
puv. cCinu. /Rejman, Lad.: Slovnich cizich slov, SPN Praha
1971/vyskyt(ije v evangeliu: '"Nesuate, abyste nebyli souzeni
Neboi podie toho, jak soudite, budete sami souzeni. a mirou,
kterou mérite, bilde naméreno i1 vam”™ /Mt 75In/. Evangelium,
jakkoliv hlasa dokonalou moralnost, je urceno Lidern stale
jesStS nedokonalym: Krajni dokonalosti dosdhneme az v Ziveté
vécném. Tedy jako posluchacCi evangelia se muZzcme nachazet
na velmi rudzhych stupnich duchovniho rozvoje : Proto také
vzpomenuta slova Pana JeziSe zajisté promlouvaji jinak k Clo-
véku duchovné neotesanému, jinak k Cloveku trochu jJizZz pro-
niknutému évétlem evangeliac

Olovek duchovne neotesany - p~kud je temi slovy vzru-
Sen - zdrzi se zlého soudu a bude zkouSet mpouzivat vuCi bliz-
nimu méritko dobré s ohledem na svuj vlastni Z2Zajem: aby mu
bylo naméreno takovou mérou,jakou ~n méri jinym. AvSak ten
druhy clovék si muze byt vice védem své hrisnosti a vzhledem
k tomu, uchvacen Bozim milosrdenstvim, lepe rozumi potrebe
nasi meziitidské solidarity osVObozeni se od zla, lépe se mu
bude prosit o milosrdenstvi Bozi pro blizniho, ktery c¢int
zlo. V kazdém pripade, jednoho i druhého, priblizi nauka Pa-

- 77 -



naJdezisO “lc-daicdjfial’sti , jestlize ale oba - kazdy ve své
mife - se ji noohd& otfast., A proce tato nauka jednoznaCne
navazuje na starozakonni pravo odvety.

Je treba zvlasté zdaraznit, Ze fyzicka odveta jak® me-
toda priblizent sc spravedlnosti definitivne ztratila svoji
pravomoc v rozméru evangelia”™ SvedCi o tom nejen slova Pa-
na JeziSe pripominana w2 na zaCatku. Pripomerme, si nékclik
vypovedi apoStolu na toto téma: “Nikomu neodplacejte zlym
za zIlé. Usilujte o dobro wvucCi vSem lidem. Jak jen m"™Zno, po-
kud to zalezi na vas, Zijte v pokoji se vSemi lidmi* Nezjed-
navejte si svoje pravo sami, moji drazi, ale nechte Boha, aby
on spravedlivé potrestal. Stoji totiZz v Picme: Mné patri od-
veta, ja odplatim, pravi Pan" /Sim 12.17-19/. Podobné v prv-
nim listu Thesalonidanum: “HleZte, at nikdo neoplaci nikomu
zlé za zlé, ale usilujte vzdycky o dobro mezi sebou i1 ke v.
VSem"™ /I Thes. 5,15/. Aby ty rady a vyzvy netyly cha™any
obecné, stoji za pripominku.- jak velmi mnohé mél apostol
Pavel za zIé krestanum Z Korintu, Ze se pri hledani sprave-
dlnosti odvolavaj! k Soudum, a to k soudum pohanskym: "Mis
to toho se vSak bratr s bratrem soudi, a to jeSté pred neve-
ricimi 1 Bubec uz to je u vas chyba, Ze mezi sebou vedete
soudyé ProC radéji nesnasite bezpravi?" /1 Kor 6,6n/0

Pan JeziS rekl kdysi: "...a kdo se chce s tebou soudit,
a vzit ti Saty, tomu nech 1 plast, a kdyz té nékdo nuti, a-
bys ho doprovazel jednu mili, jdi s nim dve” /Mt 5,40n/. Je
to tSzka nauka, ncpochopitelna, ale prece nas nejak zavazuje i

Nakénec lze rici, ze 1 v Ncvém Zaknhé byla pouzita za-
sada taolinu, a to naraz v celé Siri. Odvetu pr-vedl BoZsky
Mstitel JezisS Kristus, Spasitel clovéka-, Tymz. pravem ta™li-
nu, kterym byl stanoven trest smrti za smrt, byla odsouze-
na sama smrt. Vzdyi prave smrt, ten strasny nepritel clove-
ka, dopustila se nespravedlivé atentatu na Cloveka dokonale
spravedlivého, ktery je Synem Bozim. Tim si za slouzila hyt

sama usmrcena: Toto usmrceni smrti vyhlaSuje radostné apos-



tol PavelT- "Smrti*. kamp-ak se po-vlelo tvoje vitézstvi? Smrti,
kdepak je tvuj bodec?" /1 Kor 15,55/, Definitivne bude
usmrcena v den vSeobecného zmrtvychvstani, kdy Kristus, Syn
Bozi, se objevi v. celé své slave jako vitéz nad satanem

a nad smrti a jako na$ Zivot a Pravda. "Jako posledni ne-
pritel bude pak znicena smrt™ /1 Kor 15,26.; viz téz Zjev
21, 4/. ,

Na zaver muzeme tedy radostné kcnstatevat, Ze Kris-
tus nezruSil Stary zZakon, ale naplnil ho,, Cyprian Ncrwid
/1821-1883, polsky basnik - zapomenuty autor pozdnih”™ ro-
mantismu, kteréhd objevila skupina Mladé P-olsko koncern
19 st«; sbirka Cerné kvety/ to vyjadril ver3i:

> N =

"G Jezisi,- JeziSi... Ty, ktery jsi Prorok
Nezménil jsi na Zakonu ani slovo

Jen jsi jej, vypadajici jak"mracna
Paprsky slunce - svobody do ruda zbarvil*’

/W dr~dze 10/85 /js/
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Resnard, A.-M., Zivot a zapasy viery /vie et e~mbats de la
foi/,

Edo du Cerf, Pariz, 1972, 174 s.

Tato knizka nechce byt dalSim oojednanim viere: chce

prostrednictvom pristupne jr<i" jazyka a jazyka Pisma sva-

tého pomoct’ verit v 20,, stor« a hladazdroj naSej viery v
stretnuti so zZivym Bobom a na zaklade svedectiev dnesSného

Cloveka. .-
Pozostava z troch &asti: 1, Zivot, ktory rastie: vei-
korysa viera; Il. V temnotach duSe: bolestiva/viera; I1l1. 0d-

vazna viera.

V ppvej_ Co.eti -utor /ychadza z poznania Boha &;. B"UM
a "'ebn atributov. Kazdy, ¢&: u* °"lobo
ateista hovori o Bohu, avSak nie kazdy ho poznava ako B<"ha,
Zzivého, jediného.s™a™ého. Je to ,iez on, kto urobi vzdy pr-
vy krok smerom k Cloveku. A Clovek, ktorého Boh ziska, jem
potom ziskany Uplne«

Je dnesny k r fan. pyta sa autor "alej, alebo patri
krestansky postoj d* minul su.f DneSnému jJreStanovi sa pri-
najmensom vytyka, Ze je dezorientovany a ze jeho viera sa
nema o Co opriet: ... naS duch na to, aby si udrzal svoj
akt viery v pravdu a tajomstvo, potrebuje, aby naSa duchov-
na afektivita, od predstavivosti aZ po zmyslovy pohiad, roz-
Jjimala a upriamila sa na tvar JeziSa Krista." /str. 22/

Boha sme sice nevideli a predsa ho milujeme, ocCi, ktorymi
sa nan pozerame, suU "oCi viery"./Sv, Augustin/.

O pritomnosti Cirkvi a Krista uCi nas liturgia a rovno-
vahu vo svOjej 7iere ziskavame priblizenim sa ku tr rm typom
Kristovej tvare: imaginarnej, arektivnej a hmotnejs Tymto
trom typom odpovedaju aj tri chronologické obdobia Zivota
Krista: minulé, dneSné a zajtrajSie. Historického Krista nam
podavaju Evanjelia, dneSny Kristus je Kristus videny cez
Cirkev a Kristus zajtrajSka je ten, ktory prichadza, Kris-
tus Apokalypsy.
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ParitjCiur vieiw nio 10 r.ie&ztru holu-cyi*.. cvir.au ved™nocit
ktoré by mal clovek asimiloval bez chladu na svoje tuzby,
aspiracie, ale je to nieCo, Co ma sv jim sposob-am naplInil
jeho oCakavanie: '"NapijeS sa ak veris: prin teda - ak si
smadny!" /str, 33/. Mnoho zo svojich aSpiracii a sklonov
/k vlastnictvu, k moci atCk/ vSak Clovek premarni, Kkym sa
nepresved&i o ich zradnosti« Olovek ma aj iné tuZzby a oca-
kavania, také, ktorych uspokojenie nesklame: "Také oCakava-
nia sa spoznaju pedia urcitych charakteristik, ktorymi sa
odliSuju La vSetkych nestalych a klamlivych Ziadostivosti.

o ktorych nam svaty Pavol hovori, Ze cCloveka korumpuju a ne.
vedu do KraicvsoVc B-Z.ieho, OCakavanie, ktoré Beh splni, t*

je preniknuté, sta neoprasSitelnym zamerom, aSpiraciu na slob
du, na naplnenie, na prekonanie, na rekapitulaciu." /str jl/

Verit tiez neznamend iba pocuval slovu Boz ™ “omena
to aj sa na B"ha *“hracat, hovoril s nim: '"Viera, t'® j:
venie faktu, Zze slovo Bozie obsahuje vzdy viac nez ¢: sme
z neho pochopili a tuzba po ttmt"™ '"vzdy viac', /str, 55/
Veriaci si kladie <tazky, obracia sa k Bohu, uvedomuje si
svoju hriedn-. st a zaroven aj moznost spasy hlavne vtedy,
ked Boh mICi*- "Viera znamend zapasil s. Bohom tak ako keby
sme zapasili s Clovekom, av3ak premozeni Bohom. znamenad ne-
pustil ho prv nez nas neobdari svojou blaZzenoslon' /str.eW/"

V zapasoch ziskana viera je vernostou, ktora trva:
"..zZzivot vo viere je osobnym dobrodruzstvom, ktoré-.-ma vSak
svoju logiku a svoje zakony. Tieto zéakony su podstatne urco-
vané umyslom Boha, kt-rry slct'dne zvolil cesty, ktorymi
by prisiel k nam a nas prindtil prist k nemu a ktory ich ob-
novuje podia orojej v le, na sposob Kristovej pod-by u tych,
ktori sa mu odovzdavaju v viereO' /str, 69/

AvSak aj ziskana a verna viera sa nezaobide bez skusok,
Co je predmetom druhej cCasti publikacie, Kristov Zivot a dra-
maticky raz Evanjelii sU toho jasnym dokazom, T "o dramatic-
ké vSak zaroven obsahuje nieCo tajomného, spodivajuceh v
tom™ ako ho Kristus dokazal znieS!, bez prekvapeni, s poko-
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jam, ale- bez; .rezignu-"ania™ pretoze uz od samého zacCiatku ve-
del, Ze "priepast privolava priepast. 1iudské utrpeniu pri-
tahuje sudcit Bozi, pokora prinasa so sebou exaltaciu: cela
Biblia oznamuje ako zahubenie Syna 01”veka v jeho utrpeni je
pripravou na povySenie Syna Bozieho jeho Vzkriesenim-"" /str,
101/*

Autor aalej ukazuje, ako sa u Krista toto tajomstvo
realizuje sposobom, ktory nema paru, Kristus trpel za nas, aby
nam zanechal vzor./str, 103/«* Napriek tomu pochybujeme a ne-
ustale vyzadujeme dbkazy sa svedectva* V skutoCnosti nevieme
vzdy pocCuvat’, Co zistime aZz vtedy, kea Boha najdeme po tom,

Co sme ho ignorovali: ™"Spokojny ateista nepocituje Vo svojej
dusi zo strany Boha Ziaden t 1: avSak ani jeden “pravdivy
veriaci by za tdto sp boin-c"l1 novymerdi nespokojnost’ svojej
Ubohej modlitby«"™ ,/str* 115/

NajlepSim prikladom dokonalej viery v B~ha je podia au-
tora ten, ktory je zachyteny v knihe Judit /Jdt 8, 1-17/. Pri-
slusnu pasaz aj komentuje, zhrnujuc jej obsah do troch posto-
jov, ktorymi sU: bezpodmieneCné odovzdanie sa do ruk Panovych,
vymena svojich mySlienok za jehr; trpezlivé ~Cakavanie cpasv*

Boh mI¢i aj vtedy, ked hreSime. Jeho mlCanie vo vSetkych
.tychto pripadoch je vSak iba zdanlivé: Hovori vzdy a treba
verit, Ze je tomu tak /str« 131/* NajvacSou zatazkavajucou
skusSkou viery je zlo, ktorému aj aut~r venuje cellu poslednu
kapitolu tejto Castir Aké vychodiskd su mozné z priepasti zla?
S0 to vzbura, i?.uzrrna rezignacia a viera, SkutoCnym, iud-
sku rovinu prekracujucim vychodiskom je tato posledna, "Clo-
vek, ktory sa otvara viere, vie veimi dobre, Ze..«usudzuje
proti vSetkej ludakej madrosti, avSak to znamena, zZe ma *=
sobitnd intudciu o tom, Z2e preSiel do iného sveta, kde hod-
noty vystupuju pod inym znamienkom, kde normalne akcie a re-
akcie nemaju miesto, kde pretrvaju hnutia srdca, av3ak na-
dobudnd netusenych vyznamov a vinovych dIz*k, kde jednym
slovom, je vSetko celkom iné," /str. 50/.
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Tretia a poslednd kratSia Casi / venovana viere v kaz-
dodennom zivote "NajsurnejsSou otazkou aut™r polozenou
Cloveku, ktorym sa stavame je tato: bude tento moci prezil,

a to ako Clovek slobodny, pri hor®iivm vyuzivani svojej slo-
body? prezii ako Clovek v rozkvete, s poCetnymi vymoZenusta-
mi, ktoré mu poskytuje va&CSi podiel techniky? prezil ak- clo-
vek zodpovedny, pri zhosteni sa nahromadenych zodpovednych
uloh na planéte., na ktorej eSte vset.no ostava urobi i?M

/str* 157/

Aj kazdodenny Zivot ma svoju duchovnu stranku, Kkt ru
treba objavii, pricom délezitd peni anie mi modlitba popri
liturgii, tomto “1alSom vyraze nasSej spiritual? xX\* Aoh sa =
nas zaujima, len je trete vzdy byt pripraveny na dialdg
s nim®

Pritvmna knizka znameh. Tfrancuzskeho &acininikana je svo-
Jim obsahom a feeimon Zanrom J*-AT"ty
nej nasSej nabozenskej Iliterature. Zasluzila by si prexo t oj
by iste vzbudila zaujem SirSej verejnesni.

Dr. Milo$S Bic¢: Bad”stna zver t Starého zakona
Kalien 1932

Autora neni treba blizeji predela-cvat- na konci uvede-
né prace je i jeho svézivotouis, ktery nas jeznamuju s muzem
stateCnym, nadanym a neobyCajné pracovitym. "..rohé ize pcctc.
a pres vSechny rozdilnosti ho vidime jako muze /iry. Sam vy-
znava svuj odstup od filosofle a dogmatiky.»

Z hlediska eku: ;enick.—theclogiokého bych povazoval tu-
to praci za vhodnejSi nez ,Ze sveta Starého zdkona 17. Tim
se nechci stavét d™ p zice fsoudniho odborného znalce" nad
Dr* BiCe, ale proéze ukazal zakladni katolicke stanovisko,

k nckterym Urologicky spornym h-;dim, které v dobe rozdéle-
nahe krestanstvi existuji Hodnota préace je pfedevSim jJisU *
na Idczornickou a archeologickou prevahou aute ac
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Samotna- r--ab.-cry Spinu J vtipné a originalni., podie
hebrejské gramatiky slovesa: On, ty a ja, Sam bych daval
prednost Buberovu "J4 - Ty'"- Na str. 20 nadm autor predklada
své i1 Dankovc pojeti Boziho sl va: ''Stary zakon se slovem Bo-
Zim teprve musi stat"» Zde je opacCny postoj k Bibli a myslim
prilis ppplatny liberalni protestantské theologii 19« stol»,
theologii ucCitelu Dr, BiCe. Na rozdil od svych uCitelu Dr.
Danék 1 BiC touto metodou zpétné zachranuj! skuteCnost BoZiho
slova. Katolicky, pravoslavny i puvodni reformacni pohled byl
Opacny. Bible, tedy 1 Stary zakon je Bozim slovem rrdpnCatku,
vlivem pusobeni Ducha sv, na svatopisce, t.j. inspiraci.

Za nejvysS potrebnou a podnetnou povazuji autorovu pasaz
0 postaveni Zzeny ve stvolt-elsk.ém radu., Odcituji ji zkracené:
"Stvoritelsky rad, jak jej zachycuje bible, neznad nadrezenost
mezi muzem a Zenou Yy jejich postaveni pred Boheme Je to
zjisténi mimoridrx or; toze SZ vznikal v dobé. kdy
rovnopravnost muze a zZeny napr/tc. a oom”~7r. jmcali ,
c¢teme v nem- nejen znam u vetu., ze '"'Buh stvoril cCloveka, aby
byl jeho obrazem™, ale 1 drvétek: "Muze a Zenu je stvoril”
/Gn 1,27/* Toto ujisSténi se -."pakuje 1 v k.5 a dalSim sdé-
lenim, Ze '"v den, kdy je s;veril, dal jim jméno Adam t j»
Clovek /5jJ2/. Nejerze byli spolu stvrreni, nejenze maji spo-
leCné urceni byt ot-asem B-*Zim, oni maji i spole™né jmén*
Adam. Zena je tedy &lovek jako muz a je to az dusledek lid-
ského padu, pcr.eohal-1i si Bohém dané jméno Adam muz pro se-
be a dal-1i Zene svévclné jiné jméno.

Jako duvcd pcdradeno.sti Zeny muzi se s eblibou uvadi
apos+olovo slov' : "hlavou zeny jenuz" /1 Kor 11,3/, dm“kon-
ce "Ivluz.,.Je O"brazem a odleskem slavy BozZi, kdeZzto Zena je
odleskem slavy muz® vy ! V listé I»Kor—> reSi Pavel liturgické
hierarchické usporadani cirkevni obce a zde sivypomaha chro-
nolégii z déjin spasy jak ji znal ctenar Bible 1 sv, Pavel.
Kratce recCeno: '"Vzdyt prvni byl stvoren Adam a pak Eva'". Pta-
me-1i se .m ontologick®™u strukturu Zeny,odpovida nam apostol
jJasné: "Jako je Zena z muze, tak 1 muz je skrze zenu” /1 Krr.
11,12/ a vyjasifnuje: "Neni uz rozdil mezi».*muzem 1 Zenou.
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Ty vSi-oHni jsvto ““ Tr>-ioJ-a T.-r-".r* ./3a r ,?S.x\/" .

Biblicky vyrok o spojeni muze a Zeny; ze "3*"3”~ ~0 Joa
nim telem”™ /Gn 2,24/ nesmime vykladat jen jako vypovéa ve
smyslu manzelského intimniho spojenim Byt jednim telem zna-
menad v hebrejstiné byt jednim Clovékem.

y ==

Amedeo Molnar*: Pohyb teologického mySi~cni ~/prehledné mdéjiny

dogmatu/ Kalich, Praha 1982 - *
0, r
Jsem v rozpacich, co napsat o této Studii profesora cir-

kevnich dej in na evangelické KF v Praz.e a na Valdenské uni-
versité v Rimé. Bezespcru je to dilo, které je tradi¢né pro-
testantské bez jakéhckoliv naznaku po ekumenickém dialdégu se
zkazenym papezstvim a rimskou cirkvi, ktera zde vystupuje po-
die obrazu jaky wmalloval p I°n jedno mé za-
razi, jak tento bojovny protestant je vucCi soucasnému protivni
kovi Uctivy a vubec neprotestuje.

V prvni &asti, rozetlrajici star3i obdobi, mame pred se-
bou standartni prchled, ktery prozrazuje erudici historika
sjednocujicitho soucCasna badani. V prvni kapitole o ap”Stel«ké
cirkvi vyslovuje pozadavek aramejské a hebrejské predlohy Je-
zisSovych vyroku. Unik& mu, Z2e v hebrejsko-aramejském prostre-
di nelze mluvit o JeziSovych logiich, pouhé sbirce vyroku,
ale o "debarim”,to je c Gestech JeZiSovych. 0 zvesti, o0 Je-
ziSovych skutcich, ktery byl "mocny v Cinu a slove™! Datace
apo3tolskych listlu je cdvisla na Harnackovi, jako velka Céast
autorovy préace.

O0d 15. kapitoly nazvané Scholasticka teclogie ma préace,
pamfleticky raz proti katolické teologl aZ do konce knihy.
Priznava neprozkoumanost tohoto ebdebi cirkevnich d$jin, pla-
ti z hlfediska proétestantskych autoru, ale to ho nezastavi pred
tvrzenim, Ze stredovek je dobou velkého zapomeni, dokonce do-
bou kalnou”™ Vime* Ze tento nazor patri do minulého stoleti.
Stredovek napr. z hlediska architektdry byl dobou vrcholu a
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a hy t mr.b.l tvr-dit ' ¢£ p er.9m uz Jc9
Upadek.

Myslim, Zze A3 Molrur lepe nez kdokoliv jiny vi. Ze kul-
tarnecivilizacni uUpadek 1 nadboZensk®-teologicky pokles Euroé-
py v ranam strfedovéku byl realitou zpusobencu stohovanim na-
rodu, které privodilo rozpad politickych a speleCc-nskych
Struktur, Stredovék to je také 130 stoleti, stoleti Zapadu,
doba unirersit a zrodu krestanské civilizace. Nechut k au-
t«rum jake jsou Albert Veliky, TomasS Akvinsky, a Duns Scotus,
kteri jsou prakticky preskoCeni ve studii a , Molnadra, me rprav-
ﬁuje tvrdit, Ze celd kniha od 15* kapitoly prakticky rezigno-
vala na ulohu pruvodce po dejinach teologického myS].oni -

Nasledujici pasaze venované predevSim Ceské husitské a
protestantské teoldgii prindSeji radu cennych informaci a v
mnoha bodech si vSimaji 1 tehdejsSi ""politické” teologie- ale
stale vice ulpivaji na popisu zpasu husitstvi-katolicismus
Ci protestantstvi-katolici sn.us ™ oMast-1 nrlAtAck™~ O 1o0con-
ake .

Zda se mne, Zze chybi druha c¢ast, nebo lze tvrdit, Ze de-
jiny dogmatu se zastavily v 16. stoleti? Ci snad zéapadni
schisma znamenad konec teologického mysleni?

Ti, kterym lezi na srdci osud Cloveka a prirody- by neméli
epominout knihu docenta Otakara Sterby Pramen Ziv- ta_/Praha,
Panorama 1986, 221s*/. Jednotlivé kapitoly: podzemni vedy,
prameny, Frfeky, vodni nadrze, jezera* tune a mocaly jsou zpra-
covany na vysoké odberné udrovni a psany tak Zive Ze r-zecCte-
nou knihu tézko opbuStite. Tabulky, latinské nazvoslovi a te-
chnické uUdaje jsou doplnovany autorovymi zazitky z cest a jeho
vedecké kariéry. V knize jsou pozoruhodné argumenty pro od-
povedny pristup k prirodé, kterou vy mél Clovek rozumné vy-
uzivat, jako prostredi svarené mu Bohém,,

Na ukazku jednu prihodu z odebirani vzorku podzemnich
vod: "Kdysi jsem v jedné asijské zemi pod mostem horské ricky
vykopal jamu a popsal odtud krasny novy druh. Krme toho jsem
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nalezl jeSte dalSthc neznameho k'rySe, ale pouze v jednom
exemplari, navic poskozendm* Bylo to mrzuté, protoze loka-
lita byla sedm tisic kilometru vzdalena. Do dotyCné zeme
v3ak jedzival ,zajezd naSeho Cedoku a z davérivé UGfednice jsem
posléze vytahl seznam uCastniku. VSichni byli ze Slovenska,
VB8ts-1 no”’, ¢ Drctin?2hvy - At <« gJo's Ug prr, v
adresach jsem nepochodil, doslova mé odehnali od prahu svych
dveri, jeden z muzd mi dokonce vyhrozZzoval fyzickym ublize-
nim: moje uSlechtilé vedecké pohnatky ho nijak nedojaly.
Treti adresa v3ak vysla* Zil na ni knéz, prijal plankton.of
sitku, zkumavky, fArmalin i1 z&hradnickou lopatku, stejné jako
planek mesta, ricky amosti, kde mad kopat. Po mesici jsem.
obdrzel jeho balicek«, S napétim jsem, ho otevi™l,byly tam
v8echny predmety, ’bohuzel nepouzité, byl také prilczen do-
pis, ve kterém knéz stroze oznamoval, Ze jsem mu zkazil do-,
volenou, protoze pod mcstem, kde se jal kopat, byl zatknut
mistni policii a dlouho do noci vyslychan* Byl to vysloveny
smolar. Mé nikdy nikde pri kopani nepodeziral z diverzni Cin-
nosti, kdezto jeho obvinili hned pri prvnim pokusu, V kaz-
dém pripadé je jisté, Ze pod dotyCnym mostem dodnes Zije ne-
popsany druh rodu Nixocrella ze skupiny plazivek a Cekay az
tam zase nékdy pojedu.” - EO



CeJana_PS8vla Ilr - cast- 3-_
/»d zacatku r. 1983 do konce roku/

CESTA DO STSEDNX AMERIKY /2.-10,,3.7

Navstivil pri ni 8 Statu: Kostariku-hlavnim nametem reCi by-
la _jednota cirkve a spoloCnosti» '"NaSe sila neni ve zbranich,
ale v evangeliu”. Nikaraguu - kde hovoril o tom, Ze vérici
rediCe maji pravo branit se proti ateistickym programum. Vych
va nenit hromadeni inrformaci, ale musi dat integralni formaoi
esobnosti. Dale Panamu, Salvador- “uatemalu, Honduras, Belliz,
a Haiti,

GESTA DO POLSp /16.6. - 24,6/

NavSteva mela raz prisnosti, protoze Polsko proziva tezké
chvile. Papez vzpominal na kardinala Wyszynského, setkal se
s generalem Jaruzelskim, putoval na Jasnou Horu, blahorecil

v Poznani VorSilu Ledechowskou, v Krakove Rafaela Kalinow-
ského a Adama Chmielowského. V Tatrach se setkal s Lechem
Walesou,

CESTA DO LURD /14.8.-15*8./

V homiliich se zaméril hlavne na nemocné a trpici, "Je du-
lezité prijmout toto utrpeni, Prijmout ho takové/ jaké je*»
Posléze nejkrasnéjsim ukonem je naprosta obét. Obét z lasky

k Bohu i k naSim bratrim dovoluje dosadhnout casto velmi vzne-
Seného stupne lasky" .

CESTA DO RAKOUSKA /10--13.9./

Dvacata cesta mimo Italii, po 201 letech papez opét v Ra-
kousku. U&elem navstévy tyl Katolicky den s heslem: Nadeji
Zit, nadeji davat a oslava tristého vyroCi vitézstvi nad
Turky u Vidne c



Cesty Jana Pavla Il. - Cast 4*

CESTA NA DALNY VYCHOD

Cesta, pri které- navstivil _j-edenact mist a pét zemi v 236
hodd-nachu Pristani na Aljasce bylo kratké, technické, po-
kracoval v ceste do Kbéreje. Mlada cirkev zde prozila tézké
pronasledovani, papez kanonizoval zdejsi mucCedniky. Nova
Guinea, Salomounovy ostrovy - zeme, kde probiha katecheze.
NavSteva Thajska, kde je mala katolicka menSina, setkani-
s budhistickym patriarchou, které zmIrnilo naboZenské na-
péti v zemi.

CESTA DO SVYCARSKA /12.6. - 17.6./

Cesta byla kdysi odlozena kvali atentatu. Papez navstivil
ekumenickou radu cirkvi. Katolic¢ti knezi i laici znovu
nastolovali otdzku celibatu a sveceni Zen.



Pokracdovao-f'"¢lanku z C/¥2-*3: Vznik a vyv<yy*pef\rStio Zivta
2« cas™Civyvrcholentl’ rrkg™d/, 2?2 Tlet-a ANy .y"chodé m

Mnisdsky Ziv?t na vychode dséhl behem CtyfF staleti o-
brovské popularityr Tisice lidi z mést i1 vonkova “dchazely
na p-oust, zpretrhaly veSkeré svazky spoleCenské, kulturni
1 rodinné a uSilovaly zasvétit swvuj zivot vyhradné sluzrbe
Bohu<. Nebyli to vSak pouze prosti lidé. ktefFi se nechali
nadchnout idealem reiSstvi. Byli to rovnez vyznamni ucenci
a spisovatelé své doby. kterym pczdéji vychodni i zapadni
cirkev priznala titul Mcirkevni Otec”, Pripomenme si svP
AtanaSe, ktery drive. nez se stal liskupem 2z J poustev-
nickym a mri xkym zr-n0-—"em *4v~ia a v d™béi kdy byl vypu-
zem ze své diecese ariany a musel prebat pred svymj pepra-
telij Zil rovnez mezi mnichy* Prave v klaSt.ere napsal sva
nejkrasnéjsi dila-, Vynikajici dila prosaieka i1 Vasnicka sv,
Elbéma vznikla r*vnéz v klééterni pousicvn* ~-debné 1 sv,
Epifénius a sv. Jan Zlatousty”™ Mezi témito Otci vyznamnou
roli ve vyboji rebriInthe Zivota hrd].i sv, Basil z Cesareje
/329-379/, jeho bratr Rehof Nyssenaky /333-314/ a jejich
blizky pfitel JReh-F Naziansky /330-390/ Spisy v3ech tSchto
tri Otcu nemal~ prispely ke kone¢nému zformulovani basilian-
skéh”™ programu mniSského Ziv-ta«

Sv. Basil p""ohazel z aristokratické rodiny v Kapadocii,
rodiny, ktera uz od tretihe stoleoi Vyla znama s*".u kres-
tanskou horlivosti* D"sahl velkéh vzdCiani ve Skolach v
Konstant inopoli, Nikomed xi ,*Anti- chii a Athénac.h* Nelakala
hé v3ak svetska karic-ra* Podobné jaka jeho- priiele Rehrfe
Nazianskéha uchvatil i Basi la ideal mnisSskéh> zivota, Jeho
starsi sestra Makrina uz davno pred svymi bratry se stala
mnisSkou* Basil vSak touzil nejprve p"-znat ruzné  rmy mnis-
ského Zivota. Vydal se protc v roce 357 na cestu po mniSskych
komunitach Egypta, Palestiny, Syrie a Mezopotamie.. Po navra-
tu do Kapadocie rozdal vSechen svuj majetek a r rodném sidle
Annesoi zacal spolu s cbéma Rehori Zzit mni3skym Zivotem.
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Po nékolika letach si jej bi nndaJeké Ce-sareje
Kapadookad za nvéhc poradca .3 po jeho smrti byl zvoien Basil
cesarejskym biskupem, Také ve svém biskupském meste zalozZil
Basil klaster. Zemrel v r~ce 379 a jeho bohata pisemna po-
zustalost mu ziskala véhlas jedhohp z nejvétSich cirkevnich
Otcu#

Své predstavy o mniSském Zivote vypsal sv, Basil ve
dvou spisech, které nazval fieholemi. Nejedna se o rehole v
pravéro slova smyslu Joon & sp-d&" +Mv+v v+eré systematicky
normuji spoleny Zivot skupiny lidi* Tzv« REHOLE VSTSI /Re-
gulae fusiur® tractatae/ se ekladd z 35 kapito1 mgo-—
formou otazke a odpovedi stanovi vSeobecné zasady spolecného
Zivota« MENST REHCLE /Regula treviuu ":r-..nmatae/ je obSirnej-
Si1. Obsahuje 315 "asil”vych odpovedi na konkrétni problémy
mniSského Zivota. Jednal mse zrejmé n problémy, "které se
vyskytovalv r mniSské komunite; se ktercu sv, Basil udrzoval
kontakty«

Obe Rehole chtéji ukadzat- mnichum, 2Ze podstatou krestan-
ské, a tim opiSe mnisSské dokonalosti, je Zivot podie evange-
liak Shodné s duchem evangelii klad"r cbé Schrie duraz ne
pouze na vnéjsSi observance a praktiky, ale na vnitrni postoj
mnicha, na vnitrni posluanost a chudobu, na dokonalé pocho-
peni cile a smyslu dobrpvolné prijatych zavazku« Proto je
v obon Sehnlich tak ¢.asto ciV"véana Bible € Basil klade velky
duraz rovnéz na spoleCny Ziv~t mnichu, ktery podie neho sto-

mnohem vy€ nez ZzZivot v osamocen”sti« Ve s"é VetSi reholi
Se: "Realizacc Krrstovy lasky nedovolil je, aby se kazdy za-
mal pouze o sebe. Laska nehleda jenom své dobro. A poustev-
cky Ziv-"str uplné ...dtrZzeni ode v3eho, smeruje jen k tomu, Ze
se kazdy obira pcuze svymi potrebami.™

Sv. Basil zavadi prakticky do svych klasteru mnohem pl-
néjsi zpusob spolecného Zivota, nez jak byl obvykly v klas-
terech pachomiaoskych. Jak vime, skladal <" obrovsky pacho-
miansky klaster z rady domi. které nezavisle re sobé Zily



SVaj Vlastni Vrt. POo poco~tpopf v urpity -/t "™
ukony spoleCné - mnisSi se nemohli schazet k jelnomu stolu,,
ke spolecné modlitbé - a tim nastavala v jJejich spoleCném
zivote urcCitd roz"tristénost« Sv,, Basil stanovil zasadu, Ze
klaster nesmi byt prilis pocCetny, smi mit maximadlne nékolik
desitek clenu, aby je mohl predstaveny d”bre znat. KIlasterni
spoleCenstvi ma vytvaret velkou rodinu s predstavenym - ot-
cem v Cele, ktera si ma navzajem pomahal ve vSech oblastech
Zzivota. V klastere ma byt vSechno spoleCné* strecha, stol,
modlitba, prace i1 odpoCinpk BlizZzenskd laska, tento krasny
postoj, pronika obe Basilovy Rehole, Je t. zfFetelné videt v
ustanovenich o pokani a postech, Mnicn je smi k™nat jen podie

svych moznosti - podie veku- zdravi nebo Unavy. VSechn®™" preha-
néni v askezi je Skodlivé. VétsSi vyznam nez vyhledavani nejaké-
ho m?moradného &' oesth™ un v n - Woich nesmi

nikdy zahalet. To je zasadni pravidlo, protoZze zahalka je
matkou pokuSeni a od pokuSeni uz neni daleko ke hfichu. Puast
nesmi byt konan v takové forme, aby Skodil zdravi mnicha a tim
by omezoval jeho préaci, Da.iSim zakladni™ zévazVpr mnicha je
pohostinnost a bratrska sluzba bliznim. Na tomto mniSském za-
vazku zalozil sv. Basil svou slavn- u Sasiliadu, komplex bu-
.dov pri biskupské residenci v Ceeareji, kde vedie klastera

byl dum pro pocestné, Spitadl pro nemocné? dum pro chude,

prave tak jako dilny, kde si mohli nezamestnani, vydélat na
Zivobytri.

Jak t6 bylo obvyklé v prvni cirkvit prijali 1 mnisi
za_zaklad svych spoleénychrmodlitel;2ahy-, Sv. Basil prijal
prd své klastery tradicni rozdelent modlftby Zzalmi na sedm
Casti: na jitrni modlitbu, ranni chvaly, prvni, treti, Sestou
a devatou hodinu, vecCerni chvaly a do"plnék.-V urcené chvile
se mnisSi schazeli na spoleCné misto. kde zpivali zalmy a pri-
davali k nim ruzné modlitby, aby se zabranilo jednotvarnosti.
Tato spoleCnad modlitba vSak nemohla stacit tém, kdo si byli
vedomi Kristova pozadavku ustavicné modlitby., Sv. Basil u-
pozornuje, Z2e cilem mniSského Zivota Je spojeni s Bohém,



A pr-oto mnisi = ™M _-_Xeni spoleCnych modliteb odchazeli do
svych cel, aby v tichosti. — fu.l-=sg”- < v JIW - *<eZmin-
ve s Bohém méli mnisi pokraCovat i1 pri své préaci.

Modlitba a prace méla podie Basilovy monastické koncep-*
ce vyplnovat cely den mnicha. Debrovolné pcdrizeni se potre-
bam malého spoleCenstvi, do kteréhn mnich patri, mad p~dle sv.
Basila mnohem vétSi hodnotu, nez ruzné asketické praxe, pro-
vadéné na vlastni pest. V tomto pojeti je vidét nejen bez-
prostredni vliv evangelia, ale i1 helénské trad5.ee, ktera po-
vazuje cCloveka za bytost ryze spoloCenskou.

Sv. Basil nevyte M1 reholni radd jako Pachomius nebo na
zapade Benedikt. Zil sice radu let jako mnich- ale vale bis-~
kipa a lidu jej vytrhla z xohot, zpus bu zZiv- ta a zamestnala
jej pIné ve verejné sluzbe kapadocké cirkvi. AvSak pr gram
mniSského Zivota K7 narhnii ve svych spisech,
mél obrovsky vliv na reholni zZiv t jak .y -hc¢j tak na za-
pade. zZvlast veliky vliv muZzeme sledoval v ce"ny™
Malé Asie a Konstantinopole. V Malé Asii byla jednim z nej-
vyznamejSich stredisek mniSskéhhk zivota kelonie kléSteru na
hore Olympu. Toto stredisko ma vyznam i pro naSi vlast, pro-
tdZze zde nejakou dobu zili také apcatolové Slovanu s Kon-
stantin a Metodéj. PoCatky mniSstvi na Olympe sahaji do naj-
starsSich krestanskych dob a rozkvet tohoto mniSského stre-
diska vrcholi v 9 az 11. stoleti. Zivot mnich( zde se Fi-
dil starymi mniSskymi zvyky- nelyl zde nicim neobvyklym
poustevnictvi nebo d”konce prisna rekluse. to znamena ne-
prosté odlouCeni od okolntho sveta. Z této mniSské kol".nie
vySla rada vyznamnych osobnosti-. Vedie KonStantina a Metodé-
je to byl Euthymies mladSi, zakladatel klaStera Peristera na
hore Athos, a zvlast silnou osobnosti Olympu byl Michal Psel-
los, polyhistor a znamy kronikar. V dobé sv. Cyrila a Meto-
de Jje sem zacCala pronikat reforma mniSského Zivota Theodora
Studity, ktera vyvolala velké rczepre a zpusobila, Zze se na-
konec rada mnichu vydala na jJina mieta, aby mohla Zit star®ym
zpusobemn
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Thav3ocr Studi*p Ap . $u. ™ - — WX
«k.€éha .zivota na vychode, Své mladi prozil v klaStere Sakku-
dirnna hore Olympu p-d vedenim vynikajiciho ~pata Platéna,
Pt roce 794, kdyZz so sam stal) opatera, vypracoval na zaklade
basilianské rehole novy zdas 1 mniSskeho ZzZiv ta. Tut-" novou
reformu prijal jaka prvni klasStar Studien v Korstantinopoli
a tim se stal duch~vnim cent.r.”n vychodni cirkve a mistrovsknu
Skolou klaSterniho Zivota, Theodor Studita sru reformou za-
vedl do klasteru klausuru, opravdovou chudobu, disciplinu,
Studium, manualni i1 umeleck"u praci v malirekych nebc opi-
sbvaCskych dilndch. Po pasivni praxe mial.; t uzicich pc .dn-
kénalosti vnesl novi a uCinnejsi metddy/- Z klasStera Studionu
prevzali tento refvihgvany p*°rl 9-iv-ta klastery
na hore Olympu 1 na hore Athos, kde prave v té drbe zaCina
vznikat autonomni mnisSska republika a strediska vychodniho
monasticismUo Hora a pwlao/str=v Athos se stal od konce sta-
roveku uteCiStem poustevniku a od 10, sisieti cilem celych
zastupu mnichu z vychodni Byzance, kt-era byla ohroZzena Ara-
by* Athos tak ziskal p -vest "Svaté hory" wchodnih-""- krestan-
stva. Béhem staleti se zde vytvorila rada kl&*-t*.ru ruznych
narodnosti. Ohromného rozkvetu d"sadhl Athos v druhé polovi-
né 10. stoleti zasluhou mnicha Athanasia, ktery zde za po-
moci cisare Nikefv-ra vystavsi ohromny klaster, tzv. cisar-
skou lavru, ktory se stal v té d.'Té nejlidnatéjsSim klastorom
Athosu. Pro své mnich.y sepsal Athanosirs zak™ik /typikon/,
vypracovany podie fehle sv- Besila a podie zvyklosti klaSte-
ra Studien v Konstantinopeli Flat*® /;hsnatiuv Typikon se
stal vzorem pro dal3i zakon j-ky athos.kych mnichu -

V 10, stoleti prisli t hory Ath s prvni mnisSi na Ky-
jevskou Rus, kde ~Cekaval basilianskou reholi ohromny rez-
kvét.- V Rusku vzniklo velké mnozstvi basiliansky'"h klas-
terd, které se staly stredisky cirkevni 1 narodni kultury.
Zvlasté velky vyznam mél klaSter Pecerskaja lavra u Kyjeva,
zaluzeny v roce 1051» V dusledku ta.arskych najezdu kazen
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ruskych basilianskych klasSteru velmi poklesla, tisilim sv.
Josafata KunceviCe /+1623/ a Jcsefa Rutského /+1;-37/
a za podpory.jezuitského radu se sjednotily litevské basili-
anské K1la.st-ery v roce 161? v jednu k-n-gregac: . ktera prija-
la reformu a usilovala o Unii s rimskou cirkvi. Rutski pri-
zpusobil reholi sv. Basila potrebam své doby. Kontemplativ-
ni zivot vychodnich mnichu spojil s apostolskym pusobenim
zapadni ch mnichu. Tyto snahy staly mnoho obeti, tou nejvétsi
byla mucednicka smrt sv, Josafata KunceviCe, polockého arci-
biskupa. Obéti vSak prinesly ovoce, protoze v roce 1743 na
kapitule v Dubno byly i ruské basilianské klaStery sjednoceny
ve dve provincie pod vedenim prcto™reb-imnndrity. V kratke do-
bé vSak byly tyto vysledky zmareny. Tézkosti ze strany svéti-
ského kléru, josefinska “pdl'eni, deleni Polska a celkovy . o
utlak ze strany ruské vlady zpuscbily pokles kazne a Upadek
ruskych basilianu, Vyjimkcu byla rak~usko-uherska Halic¢, kde
se basilianské klastery sjednotily v provincii BoZského Spa-
sitele, rizenou pravincialem - protcigumenem se sidlem ve
Lvové. K naprave prispel rovnéz Lev XIl1l., ktery brevem Sin-
gulare praesidium zavedl v roce 1882 do téchto klaSteru re-
formu.

Na zpade se neda mluvit o bezprostrednim prfijeti ba-
silianské rehole, jako spiSe o jejim vlivu na vytvareni za-
padnitho mniSského Zzivota. Tento vliv byl mimoradné velky,
takze mnozi historik~vé se odvazuji tvrdit- Ze Basiluv ideal
mniSského zivota byl spisSe realizovan v zapadnim nez vychod-
nim mniSstvi. Basilovu reholi uvedl na zapade ve znadmost Ru-
finds, ktery ji, i kdyz zkracen-u, prel-Zil do latiny.

Recké basilianské klastery se rbjevily v Italii v 7. a
8. stoleti, kdy mnoho mnichu uteklo na zapad pred Arajy a
pred nbrazoborc? Toiich klastery byly hlavné v jizni Iltalii,
na Sicilii a nékolik klasteru i v o«—." IF ~imé» Po uréitém
obdobi se vSak uz nedal™ hovorit o reckych klaStereci., p-"+"we
dorost uz nebyl fecky. Tim se ztratil recky prvek* Po zavede-
ni komendatatnich opatu pak doSlo ke znacnému uvolnéni kazne o



V ro-ce f561 ..uvedL je>i3t.é P-ocnarc!. d*?
nélska, jak o tom svedCi breve Pia IV« z téhoz roku- V r" ce
1579 pak sjednotil Rehof XIll« v3echn.y basilianské klastery
v Italii, na Sicilii a ve Spanélsku v jednu kongregaci pod
vedenim generalniho predstaveného» VétSina klarteru této k-—n-
gregace zanikla béhem revoluénich let koncern 18« stoleti. Zo-
stal jediny klaster v Italii, a sice v Grotta Ferrata u Rima.

Basiliani maji rovnéz Zzenskou veétev« Sestry basilianky
pokladaji za svou zakladatelku sw Makrinu« sestru sv, Basi-
la, kterad jesté drive nez jJeji bratri se rozhodla pre mnis-
sky Zivot. Ridi se rovnéZ? Reholi sv= Basiia, kterou pro né
upravil Svaty stolec» Ve vychodni cirkvi byly zpcCatku velmi
rozsirené, i kdyz nemély takovy vyznam jako reholnice na zapa-
dé. Bylo to zpus”™beno zvIlastnim postavenim Zeny na vychode-
Podobné jakc muzska vétev, byly i1 basilianky ryze kontempla-
tivnim radem. Pri reforme hadu Josefem Put™kyl’. byla reform va-
na i1 Zenskd vétev a stala se rovnéz- C¢innym radem, 5ev~Inice
se vénovaly pak vychové divCéi mladezee

Vychodnt mnidi hrali v historii vychodni cirkve vyznam-
nou a Casto rozhodujici ul~hu, zvlasSté v ruznych nabozZenskych
a politickych sporech, které otrasaly Byzantskou risi, Podile-
li se na Z2ivoté nabozZzenském, spoleCenském i hospodarském- E-
gyptska a syrska kultura v pozdnim starovéku vyrostla praveé
z mniSskych sp”~leCenstvi, ktera-byla v téchto krajich hluboce
zakorenéna* Tento rozvoj, alespon zpocétku, nenaruSilo ani do-
byti téchto kraju Araby. Zpravy ze 12» stél, cestach po E -
gypté mluvi stale jesSté ™ stovkach tamojsSich klasSteru a k-"ste-
lu. Byla to v3ak uz spcl.eCenstvi m~n fyzitska» Pravé podpore
mnichu vdéci hereze mon~fyzitismu za své vitézstvi v Egypté.
Do 20. stél. pretrvalo v Egypté r-.Sknlik klasteru s rékolika
sty koptskymi mnichy. Také v Byzanci se kultura %éhem staleti
opiralave znaCné miro " mniSska strediska, zvlasté pozdeji za
turecké okupace« V8schny f*rmy rniSského zZiv"ta na vychode, od
HabeSe po kyjev, od Sicilie a jizni Italie az po Indii a stred
ni Asii, navaz”valy v pudstaté na fArmy a programy, vzr.iklé uz
v prvnich generacich egyptskych, palestinskych, syrskych a ka-
padockych mnichu. Na tyto formy a programy navazale 1 mnisSstvi
které se od 4. stol. zaCalo rozvijet i r.a zapade.
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